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digitalization. The perspective on marriage aims to examine the unique categorizations of
generations and their perspectives on marriage regarding the effects of digitalization. A study
group was created within the universe with purposeful sampling in the study. The study was
conducted with members of generations X, Y and Z. Interviews were conducted with a total of 60
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ONSOZ

Calisma boyunca beni her asamada destekleyen kiymetli danigmanima, silire¢ boyunca
hayatimi1 kolaylastiran degerli aile ve arkadaslarima, katilimlariyla destek veren

goriismecilerime tesekkiir ederim.
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GIRIS
Tarihsel siire¢ boyunca toplumun baslica kurumlarinda biri aile olmustur. Aile var oldugu
donemin kosullari igerisinde kurulan, toplumsal degerlerde biiyiik 6Gneme sahip, biitiin bir
agaci i¢inde tutan ¢ekirdegin kuvvetinde toplumun bir parcasidir. Birey i¢ine dogdugu
aile tarafindan sosyalizasyon gegirip ailenin kendisi ve topluma uyumlanma siireci yasar
ve bu siirecte durum tek yonlii degildir. Birey igerisinde bulundugu aile ve toplumu
degistirici giice de sahiptir. Dolayisiyla bu baglar iizerinde bir karsiliklik oldugunu
belirtmek miimkiindiir. Aile sistemleri teorisinin belirttigi iizere birey sisteme ait bir

parcadir. Sistemi etkiler ve sistemden etkilenir!

Ailenin kurulmasindaki 6nemli adim evliliktir. Evlilik; kadin ve erkegin yasal siirecler
dahilinde ¢ocuk diinyaya getirdigi, cinsellik yasadigi ve ekonomik paylasimda bir olarak
cikarlarin korundugu bir yapiy1 arz eder. Evlilik farkli tiirlerde ve farkli kosullarda
meydana gelebilir. Donem olarak farkli karigiklar bulabilir. Evlilige dair bakis agisi
bireyin toplumsal zeminde etkilenip degisime ugradigi haliyle evlilige de yansidigi
sOylenebilir. Evlilik meydana getirmek igin bireyin farklt motivasyonlart oldugu
varsayilmaktadir. Bu motivasyonlar ilkel ¢aglardan beri degismis, doneme gore yeniden
bicimlenmis, zaman zaman tarihsel tekrara diislip zaman zaman radikal bir profil
cizmistir. Evlilik yapma motivasyonlar: toplumun mevcut kurallarindan etkilenir.
Bireyler temelde biyolojik, psikolojik ve sosyolojik motivasyonla evlilik meydana
getirirler. Sosyolojik baglamda bireyin es se¢imi, evlilik beklentileri ve evlilik kurumuna

bakis1 toplumdan bagimsiz degildir.2

Toplumun tarihsel siire¢ igerisindeki ilerleyisinde kilometre tasi olan olaylardan bir
sanayi devrimidir. Sanayi devrimi aile yapisinda degisikler meydana gelmistir.
Kadinlarin ¢aligma hayatina dahil edilisi hak ve hiirriyetlerinin artmasi gibi degismeler
gozlemlenmistir. Sanayi devriminden sonra ise toplumu etkisi altina alan dijitallesme ile
birlikte kiiresel bir tesirin altinda dontistimler yasanmistir. Bu etki kapsam olarak
insanligin hayatini bilyilik bir oranda etkileyen bir giice sahiptir. Dolayisiyla evliligi de

birgok yoniiyle etkilemistir.’

! Kadir Canatan, Ergiin Yildirim, Aile Sosyolojisi, Istanbul: A¢ilim Kitabevi, 2013,s.15-17.
2Yildirim,a.g.e.,s.71-75.
%a.g.e.,s.95-98.



Aile toplumun baglica kurumlarindan biri olarak aile kurumunun doniisiimii evlilige bakis
acisint da dogrudan etkilenmis olmasi sebebiyle bu konuda kusaklarin fikirlerinin
ogrenilmesi 6nem arz etmektedir. Internet kullanimin yayginligi ile iliskili sosyal medya
kullanimin etkisiyle kusaklar olarak ayristirilan bu ve dogum yillarinin merkeze alindigi
toplumsal smiflandirmalara gore, aileye yonelik bakis agilarmin  farklilasip
farklilagsmadigini, sayet bir farklilasma s6z konusu ise bu farklilagsmanin nasil oldugunu
anlamaya yoneliktir. Calisma dijitallesen diinyadan degisen ve doniisen dinamiklerin aile
sosyolojisi kapsaminda evlilik iizerindeki etkisini incelemeyi amaglamaktadir. Bu etkiyi
calisirken ise kusaklarin evlilige yonelik bakis agisini incelemeyi temel almaktadir.
Hiilasa bu hususta calisma X,Y ve Z kusaklarinin evlilige yonelik bakis acisini ortaya
koymak iizere olusturulmustur. Calismanin, toplumun baslica kurumlarindan olan ailenin
bu degismeden nasil etkilendigi ve aile kurumu icerisinde ele alinan evliligin, X, Y ve Z
kusaklar1 agisindan nasil degerlendirildigi arastirma problemidir. Arastirmanin temel
problemi X, Y ve Z kusaklarinin evlilige bakis agilart nasil oldugudur. Arastirma bahsi
gecen kusaklarin evlilige yonelik bakis acilarimi tespit etmeyi amacglamaktadir.
Arastirmanin evreni X, Y ve Z kusagi kadin ve erkeklerinden olusmaktadir. Kiyas
yapabilmek adinda kisilerin kusaklara goére se¢imi yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemi

kusaklar i¢in amacgli 6rneklem ile X,Y ve Z kusagi olarak belirlenmistir.

Calismanin 1. boliimiinde kusaklarin tanimlanmasini ve siiflandirilmasini ele alinmastir.
Kusak kavramimin karsiligi ve tarihsel siireci ifade edilmistir. 2. Boliimiinde ise
dijitallesme toplum tarihsel siire¢ igerisinde ele alinarak dijitallesmenin hangi stireclerle
insan hayatina dahil oldugu ifade edilmistir. Aile kavrami, tanimlamalar1 ve
siniflandirilmalar1 yapilmistir. 3. Boliimde ise dijitallesmenin toplumun baglica kurumu
olan aileye etkisi ifade edilmistir. 4. Bolimde c¢alismanin uygulamast esnasinda
kullanilacak yontem ve veri toplama teknikleri ifade edilmis, nitel yontem ve yari
yapilandirilmis goriisme formu ile elde edilen veriler her kusagi kendi bashig altinda
degerlendirilerek bulgulara yazilmistir. 5. ve son boliimde ise bulgular degerlendirilerek

sonu¢ olusturulmustur.



BIiRINCi BOLUM

KUSAKLAR

1.1. Terimsel Olarak Kusak

Kusak terimin tarihte uzun siiredir varligmi siirdiirdiigii ifade edilebilir. Bazi
akademisyenler kavramin tarihgesi i¢in Antik Yunan metinlerindeki nesillere atif
yaparken, bazi1 akademisyenler daha da eskiye giderek Antik Misir metinlerinde kavrama
yonelik yazili tespitleri ifade etmektedir. Modern Oncesi yapilan bu ifade bigciminde
kusaklar bireyin faaliyetlerinin dogaya ve evrenin calisma prensiplerine baglayan

mitolojiyle iliskilendirerek aciklandig1 sdylenebilir. *

Bilimsel ¢er¢evede kavrami temellendiren, pozitivizmin kurucusu olarak nitelendirilen
Auguste Comte, toplumu tarihsel siireg igerisinde degerlendirirken sosyal ilerlemenin
kusaklar arasi aktarimla saglanabilecegini belirtmistir. Is diinyas1 bakimimdan kavrami ele
alan ilk bilim yazar1 McGregor, heniiz is diinyasindaki yoneticilerin kugak kavraminin
ayirdina varmadig1 donemde yonetimsel uygulamalardaki ¢alisan davranislarina etkisiyle
ilgili calismalar yapmustir. Ve bu ¢alismalarla Ikinci Diinya Savasi’nin diinyay1 bloklar
haline getirmesi ve Soguk Savas’in bu durumu beslemesi gibi tarihsel hadiselerin
etkisindeki ekonomik hayatin eksenindeki endiistriyel iligkilere ciddi katkilarda

bulunmustur.®

Kusak kavramina yonelik farkli tanimlamalar yapildigindan ¢ok yonlii olarak
nitelendirilebilir. Kusak kavraminin ¢ok katmanli bir anlam yapis1 vardir. Bu anlam
yapist ise biyolojik, demografik, soybilimsel, tarihi ve kiiltiirel olarak ¢alisilan etmenlerin

bir sonucu olarak ortaya ¢iktigi belirtilebilir. Kusaklara yonelik yapilan tanimlar bu

4 Aparna Joshi , John Dencker, Gentz Franz, Generations in organizations. Research in Organizational
Behavior, 2011, 31, 177-205.

5 Aykut Goksel ve Giilden Giines. “Kusaklar Aras1 Farklilasma: X Ve Y Kusaklarmin Orgiitsel Sessizlik
Davranis1 Baglaminda Analizi”. Gazi Universitesi Iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 19, sy. 3
(Aralik 2017): s.810.



etmenleri icerisinde agik ve Ortiik bir bigimde bulundurur. Caligmanin odaga aldigi konu

itibariyle bu kavramlardan hangisinin agir bastig1 degiskenlik gosterebilir.®

Kusaklara genellikle belli bir bolge veyahut ulusun bir {iriinii ya da giindem konusu olarak
tavir takiilmasi ile kavramsallastirildigi soylenebilir. Fakat kiiresellesme ve kiiresel
iletisim ile birlikte yasanan olaylar1 deneyimleyen ve bu olaylarin etkisi altinda bulunan
insan kitlesi kiiresel caplara ulastigindan kusaklarin ifade edilis bi¢cimindeki ¢apinin

bolgeselden ziyade kiiresel olarak ele alinmasi gerektigi sdylenebilir.’
1.2. Kusak Simiflandirmasi

Sosyolojik alanda kugak kavramina yonelik farkli tanimlamalar yapildig1 goriilmektedir.
Dolayisiyla kavrama yonelik tanimlar ¢ok yonlii olarak nitelendirilebilir. Kusak
kavraminin ¢ok katmanli bir anlam yapisi vardir. Bu anlam yapis1 ise biyolojik,
demografik, soybilimsel, tarihi ve kiiltiirel olarak ¢alisilan etmenlerin bir sonucu olarak
ortaya ciktig1 belirtilebilir. Kusaklara yonelik yapilan tanimlar bu etmenleri igerisinde
acik ve oOrtiik bir bicimde bulundurur. Calismanin odaga aldigi konu itibariyle bu

kavramlardan hangisinin agir bastig1 degiskenlik gosterebilir.®

Giincel olarak ise kusaklarin siniflandirilmasinda bir diger deyisle popiiler olarak bilinen
tasnifin yapilmasinda ise iki ismin O0n plana ¢iktig1 belirtilmektedir: Neil Howe ve
William Strauss. Her ikisi de ayrica bagka ¢alisma alanlar1 bulunan birer sosyolog olarak
ifade edilebilmektedir. Howe ve Strauss kusaklar alanindaki ¢alismalarinit Amerika’dan
yiiriiten iki bilim insani olarak, c¢alismalarindaki kusak tasnifini benzer zaman dilimi
icerisinde Onemli bazi kiiresel veyahut toplumsal olaylar1 deneyimleyen insan
topluluklarim1 tasvir etmek anlamma gelen kohort kavramiyla olusturduklar
gbzlemlenmistir. Bu alandaki ilk yaymlar1 1991 yilinda Generations: The History of
America’s Future, 1584 to 2069 isimli ¢calismadir. 1925-1942 yillar1 arasinda doganlar
Sessiz Kusak, 1943-1960 arasinda doganlar Baby Boomers, 1961-1980 yillar1 arasinda
doganlar X Kusagi, 1981-1990’larin sonunda dogru doganlar Y kusagi, 2000 yilindan

sonra doganlar Z Kusag1 olarak ifade edilmistir. Kusak c¢alismalarinin bu sekilde

®0Oksana Karashchuk, Elena Mayorova,Nikishin Alexander vd., The Method for Determining Time-
Generation Range, SAGE Open, 2021,.s.21.

7 June Edmunds, Bryan Turner,Global generations: social change in the twentieth century. Br J Sociol. 2005
Dec;56(4):559-77.

8 Oksana Karashchuk, Elena Mayorova,Nikishin Alexander vd., The Method for Determining Time-
Generation Range, SAGE Open, 2021,.s.21.



parcalara ayrilarak tasnif edilmesinde ¢aligma grubu olarak pratiklik saglamaya yonelik
oldugu sdylenebilir. Genel bilinen bu kusak siiflandirmasinda bu iki sosyolog 6n plana
¢ikmis olsa da her kusagin daha eski bir hikayesinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Sessiz Kusak isimlendirmesi 1951 yilinda Time Dergisinde kullanilmis olup isim kaynag1
olarak gosterildigi sOylenebilmektedir. Bebek Patlamasi Kusagi ise Life Magazine adli
bir dergide ilk kez kullanilmis oldugu sdylenmektedir. X kusagi isimlendirmesi ise
kusagin bilinmeyen ve kayip kusak tasvirine ithafen savas fotograf¢is1t Robert Capa’nin
o donemin gengleri ile yapmis oldugu bir roportajin yayimlama siirecinde kullanilmis
oldugu belirtilebilir. Devaminda gelen kusak isimlendirmeleri alfabetik siray1 takip etmis
olup, Y ve Z kusag1 isimlendirmelerinin Howe ve Strauus tarafindan yapildig ifade

edilebilir.®

Sosyoloji alaninda kusak terimi giiniimiize kadar aykiri bir ¢alisma alaniydi. Fakat
birtakim kiiltiirel ve entelektiiel gelismelerin yaganmasiyla Karl Mannheim'in girisimleri
ile baslayan kusaklara yonelik ilgiyi tekrardan canlandirdi. Kusak teriminin bilimsel
anlamda ilk kullanim1 Karl Mannheim tarafindan yapilmistir. Kusak terimini kullandig:
bilimsel ¢alismasinda tartismasin1 modern bilime gore gergeklestirmistir. Mannheim ’e
gore kusaklarin sosyolojik fenomeni dogum ve 6liimle biyolojik faktdre baglanmaktadir.
Bu baglamda bir degerlendirme yapilabilmesini olanakli kilabilmek i¢in toplumsal tarihin
ve siirekligin de kapsama dahil edilmesi gerektigini diigiiniir. Aksi halde kusaklarin sosyal
bir fenomen olmak yerine sadece dogum ve Oliimle ifade edilebilir hale geldigi
sOylenebilir. Toplumda bir kiiltiirel yap1 vardir ve bu kiiltiirel yapiya bireyler siirekli
olarak dahil olurlar.*

1.2.1. Geleneksel Kusak/ Sessiz Kusak(1925-1945)

Sosyolojik olarak bir sorunun ele alinmasi ve yorumlanmasinda zaman araliklari
baglaminda ¢esitli tanimlar kullanilmaktadir. kusak tanimlamasi da s6z konusu kullanima

yonelik yayginlik kazanmig durumdadir. kusaklart tanimlamak igin kullanilan

® Bill Strauss, Neil Howe, Generations: The history of America’s future 1584 to 2069, 1991, New York:
William Morrow.
10 Karl Mannheim,a.g.e.,



ifadelerden/terimlerden biri sessiz kusak ifadesidir. Fakat kusak tartismalarini zaman
itibariyle olduk¢a eski zamanlara kadar gotiiren tartigmalar vardir. sdz konusu
tartismalara gore kusak teriminin kullanildigi metinler antik Yunana ve misir metinlerine

degin gitmektedir.™

Sosyoloji calismalarda kugak tanimlanmasina yonelik farkli yaklagimlar s6z konusu
olsada genel anlamda kullanilan tanim; Yaklasik olarak ayn1 yillarda dogmus, ayni cagin
sartlarini, dolayisiyla birbirine benzer sikintilari, kaderleri paylasmis, benzer 6devlerle
yiikiimlii olusmus yas gruplarinin bir bicimi'? seklindedir. Son yillarda yas gruplarinin
toplumsal degisime yonelik etkilerini inceleyen kusak arastirmalarina duyulan ilginin

artmasi sosyolojik calismalarda 6nemli bir ¢alisma alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sessiz kusak; 1925-1945 yillar1 arasinda dogmus olup genel anlamda sessizlik ve
uyumluluk 6zellikleriyle 6n plana ¢iktig1 diisiiniilen kusaktir. S6z konusu tanimlamanin
sosyolojik literatiirde rastlanmaktadir. Bir terim olarak kullanilisina Starauss ve Howe un
Bcalismalarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida da ifade edildigi iizere sessiz kusagin
one cikan ozelligi, kusaga adini veren sessizlik ve uyumluluktur.'* Literatiirde savas
kusag1 olarak ge¢en donemin savas ve ekonomik buhranlariyla miicadele eden bu kusak

hakkinda pek fazla degerlendirmeye rastlanmamaktadir.'®

Ulkemizde ise bu kusak doneminde tek partili siyasal rejimin hakim oldugu cesitli
sektorlerin yeniden kurulmaya basladigi déneme tekabiil eder.’® Bu kusagin insanlari
savasin izleriyle bir yasam siirmiis, genis ailelerin 6nemli bir kiiltiirel yap1 olusturdugu
toplumda yakin komsuluk iligkilerini de belirgin yasamislardir. Dolayisiyla donemin
gerekliligi aile ve toplumsal yasam alanlarinda bir arada olmayi besleyen baglilik
kavramlarii kuvvetlendirmistir. Belli zorluklarin ardindan sessiz kusagin insanlar1 hayal

giicli zay1f, daha az risk alan, belli bir otoritenin biitiin adina karar vermesini bekleyen bir

11 Aparna Joshi vd.2011. ‘‘Generations in organizations’’ Research in Organizational Behavior, 31, 5.177-
205.

2 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozhigii,cev.:Osman Akinhay, Derya Komiircii,Bilim sanat yay. Ankara,
1999. 5.439.

13 Bill Strauss, Neil Howe,e.g.e,

4 Nebi Ozdemir, ‘‘Kusaklararasilik ve Kiiltiirel Degisme’’ Cocuk ve Medeniyet, (2019), s.134

15 fsmet Kahraman Arslan ve Pelin Baycan ** Tiiketici Satin Alma Davranislar: Uzerinde Sosyal Medyanin
Etkisi:Y Kusagi Uzerine Bir Arastirma’’ Istanbul, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
17, S. 33 (2018), 271.

6 Harun Demirkaya vd. 2021. “Kusaklarm Yonetim Politikas1 Beklentilerinin Arastirilmast”, Isletme
Arastirmalart Dergisi 7, S.1 (2021),186-204.



profili karsilamaktadirlar.!’” Tiim diinyay: etkileyen issizlik sonrasi diinyanm savas
etkilerini yasadigi dénemde bireylerin hayat miicadelesi igerisinde bulunduklar1 yillari
kapsadigi i¢cin bu kusagin insanlar1 her seyden 6te hayatta da kalabilmenin savasini vermis
dolayisiyla hem bireysel iliskilerinde hem de toplumsal davraniglarinda gelisen sosyal

refleksleri bu arka planda gerceklesmistir.®
1.2.2. Bebek Patlamast Kusag: (Baby Boomers)

Kusaklar aras1 ayrim i¢in kullanilan bir diger tanimla da kusak bebek patlamasi ya da
Baby Boomers olarak ifade edilen tanimlamasidir. Kusak patlamasi tanimi 1946-1964
yillarin kapsayan bireyleri olusturdugu gruplarin bir bigimini ifade eder. ° Kendi icinde
iki alt smifa ayrilan s6z konusu kusak digerleriyle kiyaslandiginda en kalabalik kusak
olarak goriilmektedir. Bu kusak kendi igerisinde iki alt tanimlamaya tabi tutulmustur:
1946-1953 yillar1 arasinda doganlar “woodstockers” 1954-1964 arasinda doganlar
“‘young boomers’’ olarak adlandirilmis ve tasnif edilmistir.?% S6z konusu toplumsal
grubun bu sekilde tanimlanmasi ikinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra yaklagik 1 milyar
bebegin diinyaya gelmesi ile iliskilidir.! Bu toplumsal grubun yukarida ifade edilen
tanimlamaya yonelik niteliklerine ilaveten tiikketim harcamalarindaki yiikseklik sebebiyle

piton i¢cindeki domuz, ¢igek cocuklar ve ben kusag olarak da isimlendirilmistir.??

Baby Boomers kusagi, kanaatkar ve duygusal olmalari, baglilik duygusu olan, otoriter,
ithtiya¢ halinde teknolojiyi aktif bir bicimde kullanabilen gelenek ve Kkiiltiirlerel
degerlerinde tutucu bir kusak olarak nitelendirilmistir. Is hayatinda ¢ok calisip iiretkenligi
az olan, tilkiilere sahip ve yaris¢1 karakterdeki bu kusagin, uzun ve tek bir yerde ¢alisma
hayatim1 siirdiirdiigii gézlemlenmistir. Bu kusak calismak i¢in yasamak felsefesinden
hareketle emeklilik sonrasi bile galismay1 benimsemistir.?® Aldig1 kararlar kendi icinde
tutarli olan, bir 6nceki kusaga kiyasla yetki duygusunu benimsemis yalnizca {ist otorite

aramayan, iskoliklik ve bencillik gibi baz1 0Ozelliklere tasidigi gdzlemlenmistir.

1 Aykut Goksel, a.g.e., 5.810.

18 Sena Erden Ayhiin, ‘‘Kusaklar Arasindaki Farkliliklar ve Orgiitsel Yansimalar1’’, Mugla, Ekonomi ve
Yonetim Arastrmalart Dergisi, S.1(2013), s.98.

% Ayhiin, a.g.e., 5.99

2 Oguzhan Kinter, ‘‘Liderlik Tarzlar1 ve Orgiitsel Sessizlik Iliskisinden Orgiitsel Adalet ve Kusak
Farkliliklarmin Etkisi’* ,Balikesir, Balikesir Universitesi, (2020), s.110.

2L Ayhiin, a.g.e., 5.99.

22 Kinter, a.ge.,s.113.

23 Aykut Arslan ve Selva Staub ‘Kusaklar Teorisi ve I¢ Girisimcilik Uzerine bir Arastirma’’, Kars, KAU
[IBF Dergisi 6, S.11 (2015),s.6.



Motivasyonlarini kendileri olusturabilen bir yapiya sahip olarak disaridan takdir alma
ihtiyac1 duymazlar. Ise yonelik oncelikleri kazandiklar1 gelirdir. Grup galismasina grup
igindeki iletisime deger verirler. Savas doneminden sonraki kusak olduklari i¢in de
eglenceye diiskiindiirler. Ayrica liikks harcamalarin arttigi donemde yetisen bu kusak,
“kuralc1” olarak nitelendirilmektedir. Tiirkiye’de TBMM’nin biiyiik oranda bu kusak
tarafindan olustugu, mevcut iilke nilifusun da %19’luk kismint olusturdugu
goriilmektedir..?* Bu kusagin yasam standartlarin1 ¢ok calismalariyla iliskilendiren bir

hayat goriisiinii benimsedikleri ifade edilebilir.?®
1.2.3.X Kusag

Sosyolojik olarak kusaklari tanimlamak ve kusaklar arasi farkliliklar1 ifade etmek i¢in
kullanilan ifadelerinden bir digeri de x kusagi tanimlamasidir. X Kusagi 1965 ile 1980
yillar1 arasinda dogan toplumsal grubu ifade etmektedir. X kusagi diger kusaklarla
kiyaslandiginda sosyal, siyasi ve ekonomik olaylarin etkileri baglaminda kendi i¢inde
benzerlik orani1 yiliksek olarak degerlendirilebilecek bir toplumsal grup olarak
nitelendirilmistir. X kusagi kaotik olarak nitelendirilen bir donemde diinyaya geldigi i¢in
gelecege dair belirsizlik algisina sahip kayip kusak olarak nitelendirilmistir. Bu kusak, bir
gecis donemini ifade etti§inden bu kusagin mensubu bireyler ara gecis donemi, gecis
donemi cocuklar1 olarak isimlendirmislerdir.?® X kusagmi tanimlamaya yénelik s6z
konusu niteliklere 1ilaveten teknolojik gelismelerin  Oncii  kusagr nitelemesi
kullanilmaktadir. Bu kusak teknolojik ilerleme ve gelismelere daha yatkin olarak
goriilmiistiir. Gelecege doniik kaygilar1 ve is i¢in gosterilen ¢abanin karsiligini alma
gayretleri oldugu belirtilmistir. X kusaginin geg¢is donemi olarak nitelendirilmesinin
sebebi kapsam icindeki yillarda diinyanin 6nemli degisim ve donilislimler yagamasina,
dijital gelismelere ve teknolojik ilerlemelere baglidir.?’S6z konusu kusagi belirsizlik
bulutu altinda giinesi yeterince gérmemis olanlar seklinde bir analoji yoluyla ifade etmek

mumkindiir.

24 Orhan Adigiizel, H.Zeynep Batur, Nisa Eksili, ¢* Kusaklarin Degisen Yiizii ve Y Kusag ile Ortaya Cikan
Yeni Calisma Tarzi: Mobil Yakalilar’’ Isparta, S.D.U.S.B.E.D. S.19 (2014), s.171-172.

% Inan Acilioglu, Is'te Y Kusag:, Ankara:Elma Yaymevi, 2015,s.24.

% Ayhiin,a.g.e.

21 Ayhiin,a.g.e.



X kusag1 yapi itibariyle kisilik 6zellikleri baglaminda yetingen, toplumcu ve iilkiilere
sahip bir kusaktir.?® X kusagmin toplumsal olaylara duyarli, otoriteye kars1 saygili ve is
motivasyonu yiiksek, sorun ¢ozme kabiliyetleri gelismis Ozgiivenli kisiliklere sahip
oldugu ifade edilmektedir. Bu kusak i¢in aile ¢ok onemlidir ve arkadaslardan 6nce gelir.
Cocuklarinin hayatinda rehberlik etmeyi seven ve cesaretlendirici rolii benimsedikleri

sdylenebilir.?°

Bu kusagin s6z konusu niteliklerle tanimlanmasinin toplumsal baglaminda doénemin
sosyal ve ekonomik faktdrleri bulunmaktadir.®® S6z konusu dénemdeki petrol ve
ekonomik krizin x kusagini, gelecek kaygisini agsmaya yonelik daha c¢ok calisip para

kazanmaya, gelecege yonelik bir garanti olusturmaya sevk ettigi diisiiniilmektedir.3!

Bu dénemin siyasi ve ekonomik faktorlerinin bu kusaga ‘‘paraci, bilgiyi dnemseyen,
sporcu, televizyon izleyen, sonu¢ odakli, kaygili, yirtik kot pantolonlu, renkli giyimli,
piercingli, aidiyeti onemseyen, sosyal yoni gelismis, idealist, basar1 odakli, otoriter ve
yonlendirici lider ihtiyaci duyan” gibi ortak karakteristik ozellikler kazandirdigi
varsayllmistir. Bu kusagin “bakimli, dostlugu ve dokunmay1 6nemseyen, yavas degisim
taraftari/degisime acik, cevreci, rekabet¢i, sinema meraklisi, Uzay Yolu tutkunu, video
izleyicisi, cep telefonlu, iste sabirli, toplumsal sorunlara duyarli, marka uzmani, Tetris
oynayan, esnek, kurallara uyan, kasetcalar/wolkman dinleyen ve PC kullanicis1 (IBM-
Macintosh)” gibi nitelikler de yiiklenmistir. 3 Her ne kadar s6z konusu kusak icin bdyle
ortak nitelikler yiliklenmis olsa da bunlarin sosyolojik analiz ve yorumlar i¢in yapilan
genellemeler oldugunu fakat bu genellemelerin tiim bireylerin kapsayict olmadigini ilave

etmek gerekir.
1.2.4. Y Kusag

Sosyolojik olarak kusaklarin tanimlanmasi i¢in kullanilan ifadelerden bir digeri ise Y
kusagi terimidir. kusak caligmalarina yonelik literatiirdeki 1980-2000 yillar1 arasinda

diinyaya gelip yasamlarina baslayan bireylerden olusan toplumsal grup Y kusagi olarak

B a.g.e.

2 Mehmet Zeki Duman, Kusak Catismas: : X ve Z Kusagi Uzerine Sosyolojik Bir Calisma, Van:Van
Yiiziincii Y1l Universitesi,2019,.

% Burcu Giidiicii, Ceyda Balc1*‘Kusaklar Ve Egitim Uzerine Sosyolojik Bir Analiz "’ Istanbul, dydin Insan
Ve Toplum Dergisi, C.VII , S.1. (2021),

31 Mihalis Kuyucu, Murat Korkmaz ¢‘ Miizik Oligarsisinin Sonu: Kiiresel Sosyal Medya Platformlari ve
Miizik Endistrisi’’, Uluslararast Hakemli Miizik Arastirmalart Dergisi,C. l11. S. 2.(2015),5.57.

%2 Ozdemir,a.g.e,s.134-135.



terimlestirilmistir. Y kusagii tanimlamak igin; sonrakiler anlaminda nexters, 80’liler,
www kusag1, ag/sebeke jenerasyonu, dijital jenerasyon gibi ifadeler de kullanilmistir.3®Y
kusagi, biliyiik oranda giinlimiiziin ¢alisan ve yOnetici potansiyelini olusturan, kendinden
onceki kusaklardan farklilasmis yeni bir toplumsal grup olarak goriilmektedir.3* Y
kusagma, hosnut olmadiklar1 meselelerde ¢ekinmeksizin soru sorup tartigsabilen
ozellikleri nedeniyle Ingilizcede ‘“Why’’ ni¢in neden soru sozciigiiyle benzer bir bigimde
nitelendirilmesi uygun goriilmiistiir. Y kusagi kendisinden 6nceki kusaklarin toplami
olarak degerlendirilmistir. Y kusaginin bu sekilde degerlendirilmesinden Sessiz kusagin
bir isi yaparken duydugu heves ve heyecani, Bebek Patlamasi kusaginin takim
caligmasindaki i etigi ve X kusagmin sahip oldugu teknolojik bilgi ve donanimin
karakteristik birlesimleri kastedilmektedir. Diger kusaklarla karsilastirildiginda bu
kusagin kendi icerisindeki en fazla benzer nitelikler tasidigi varsayilan kusaktir. bu
kusagin en fazla ortak nitelikler tasiyan kusak olarak tanimlanmasi, iletisim ve ulagim
teknolojilerinin geliserek yayginlasip diinyayi kiiresel diizeyde etkilemis olmasi olarak
yorumlanmaktadir. s6z konusu teknolojik faktorlerin kiiresel diizlemde ortaya ¢ikarmis
oldugu etki kiiresellesme terimi ile ifade edilen bir doniisiimii anlatmaktadir.
kiiresellesme biitlin bir diinyay1 bir koy haline getirecek denli yaygimlasmistir.
kiiresellesme yaygin iletisim ve ulagim aglari ile kiltiirel farkliliklart yok ederek bir

kiiltiirel tiirdesme etkisi ag13a ¢ikarmaktadir..®®

Onceki kusaklarla karsilastirildiklarinda Y kusaginin dogduklari dénemin sartlarinin
daha onceki donemlere kiyasla daha olumlu 6zellikler tagimasi ile ayristirilir. 'Y kusagi
teknolojik imkanlarin arttig1 bir diinyada yetistigi igin kiiresellesen diinyanin gocuklari
olarak, bilgisayar ve GSM gibi teknolojilerinin dostu oldugu gériilmiistiir.®® Bu kusakta
sanal diinya ve gercek diinya arasindaki ayrimda sanal diinya Oncelikli hale geldigi

sdylenebilir. Internet diinyas: gergek diinyanin yerini aldigindan bu kusakta bireylerin

3 Kinter,a.g.e.,s.118.

3 Mustafa Tasliyan,Ahmet Melih Eyitmis, Enise Giindogdu ‘Y Kusag1 Is Yasammdan Ne Bekliyor?”’
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,C.IV, S.2 (2014),
s.24.

% Biike, Kaleli, Bahar Yalgin ‘‘Bes Faktor Kisilik Ozellikleri ile Is Degerleri iliskisinin Kusaklar
Kapsaminda Analizi’” Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, C. XIV.S. 1 (2021), s.90

% Ayhiin,a.g.e
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kendilerini dijital ortamda sanal bir diinyada sembollerle ifade etmeyi tercih ettikleri

soylenebilir.®’

Y Kusagi, genel olarak ailelerinin olusturdugu korumaci ve giivenli ¢evrede yetismis
oldugu ifade edilmektedir. Bu kusagin ait olduklar1 dénem bosanma oranlariin arttigi,
dogum kontroliiniin yaygin bir bi¢imde kullanildig1 bir donemdir. Dolayistyla bu kusak
anne babalar tarafindan ¢ok arzulanan ¢ocuklar oldugu sdylemistir ve ebeveynleri i¢in
oldukca kiymetli olduklar1 gézlemlenmistir. Y kusaginin yetistirilme bigimleri, bencil ve
kendilerini asir1 Snemseyen kisilikler olarak nitelendirilmektedirler.*® Bu dénem genel
anlamda cocuk merkezli olarak tamimlanabilir. Cocuk merkezlilik modernligin
niteliklerindendir. Dolayisiyla bu kusak modernligin s6z konusu niteligini tasiyan bir

kusak olarak ifade edilebilir.

Y kusagi liretime dayali diinya anlayisinin yerine tliketim kiiltiirlintin yayginlik kazandigi
donemin ilk kusag:i olarak belirtilmektedir.®® Bu kusak calismaya hevesi olmayan,
eglenceyi tercih eden, otoriteyi kabul etmeyen saldirgan bir tutum tasityan niteliklerle
tanimlanmistir. Y kusagi, tatminsiz kisilikler olarak nitelendirilseler de siirdiiriilebilirlik,
etik ya da sosyal sorumluluk gibi degerleri 6nemseyen bir yasam bi¢imine sahip olduklari
gozlemlenmistir. Y kusaginin ¢alismayr yasamin merkezi degeri olarak gormek yerine
daha dengeci bir yasam anlayisini idealize eden, is ve 6zel yasam arasinda orta bir yol

arayisin1 dSnemseyen bir tutum sergiledikleri gdzlemlenmistir.*°

Bahsi gegen 6zelliklerin disinda Y kusagi; internet vasitasiyla aligveris yapan, yeni seyler
ogrenmeye hevesli, ayn1 anda birden fazla isi yapabilme becerisine sahip, sabirsiz,
gelecege degil ana odakli olan, birebir iletisime kiymet veren, esnek is hayat1 programi
tercih eden, sik bir bigimde is degistirmekte beis gdrmeyen, bilhassa ¢alisma yasaminda
acik ve net talimatlar talep eden, topluma katkida bulunma giidiisiinden ¢ok para

kazanmaya deger veren, sosyal iletisim kanallar1 yoluyla (Facebook, Twitter, Google,

87 Serpil Kir, “‘Dijital Kusaklar ve Dijital Ortamlar: Tiirkiye-Kirgizistan Y Kusag1 Uzerine Orneklemi
Uzerine Inceleme’” MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.8, S.4 (2019),5.3588.

3 Murat Cemberci,Melike Kivang Sudak, Saim As¢t Y Neslinin Orgiit Ortamindaki Davranis
Farkliliklarinin Analizi’” Online Academic Journal of Information Technology C.IV. S.15. (2014),5.60-
62.

¥ Kir,a.g.e.

40 Aykut, Goksel, Giilden Giines ‘‘Kusaklar Aras1 Farklilasma: X ve Y Kusaklarinin Orgiitsel Sessizlik
Davranisi Baglaminda Analizi’’,Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, CXVIII,
S.3(2017),s.813.
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YouTube vb.) iletisim saglayan bireyler olarak nitelendirilmektedir.*! Dogduklar
donemde internet vb. vasitasiyla biligsel bakimdan ¢ok fazla uyarana maruz
kaldiklarindan dolay1 faaliyet becerilerinin aym1 anda bir¢ok seyi yapabilme yetisi

sagladig1 sOylenebilir.

Kusaklara gore farklilik gosteren aile iligkilerindeki ebeveyn sorunlari, bir dnceki kusaga
oranla Y kusaginda daha diisilk oranda gozlemlenmistir. Y kusaginin anne- babalari,
cocuklarinin etkinliklerine gore biiyiik oranda yasamlarini planlama gayreti i¢inde olan
ebeveynler olarak nitelendirilirler. Bu kusagin ebeveynleri hiyerarsiden ziyade esitlik¢i
bir anlayisa sahip olarak goriirler. Y kusagi aileyi 6nemli bir deger olarak gorseler de, iyi
egitim ve kariyeri yapmay1 Onceleyerek, hedeflerine bir engel teskil etmemesi i¢in
evlenmeyi erteleme egilimi tasidiklar1 gozlemlenmistir. Bu kusagin arkadaslik iliskilerini
de aile iliskileri gibi 6nemseyip merkezi konuma aldiklar1 ve dolayisiyla sosyal ¢evresi
icerisinde bag kurma seklinin bir aile iliskisi gibi gordiikleri gdzlenmistir.*?Y kusaginin
kurdugu iligkiler ve sahip oldugu yasam bi¢imi itibariyle dengeci bir profile sahip oldugu
ifade edilebilir. Kisisel gelisime ciddi oranda 6nem veren Y kusagi, kisisel gelisim
baglaminda dijital kullanim ile kendi yeteneklerini gelistirme ve tecriibe edinmenin,
glindemin takip¢isi olmanin  O6neminin farkinda olan bir kusak olarak

degerlendirilmektedir.*®
1.2.5. Z Kusag

Toplumsal degismeyi analiz etmek i¢in kullanilan kusak tanimlamalarindan birisi de Z
kusag1 tantmlamasidir. Z kusagi tanimlamasi 2000 yilindan itibaren diinyaya gelenlerin
dahil edildigi toplumsal grubu ifade etmek i¢in kullanilir. Bu kusak tiimiiyle teknolojik
bir doneme dogan kusaktir, dolayisiyla teknoloji bu kusagi biitiintiyle kusatmistir. Bu
kusak biiyiik oranda teknoloji ile yogun bir sekilde yagamlarini siirdiiren bir kusak olarak
nitelendirilir. Teknolojisiyle iliskisi dolayimiyla bu kusak “Kusak I”, “Internet Kusag1”,
“Next Generation” ya da “iGen” gibi ifadelerle de isimlendirilmektedir. S6z konusu

tanimlarin yaninda “Instant Online (aninda ¢evrimigi)” kusagi seklinde isimlerle de

4 Zeki Yiiksekbilgili, Giilbeniz Akduman ‘‘Kusaklara Gore Iskoliklik’’ ,Adiyaman Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.19 (2015),416-426.

4 Kinter,a.g.e., s.118.

4 Mehmet Esat Budakoglu, Burak Tuysuz, ‘‘XYZ Kusaklar1 Karakteristik Ozelliklerinin Siyasal
Katilimdaki Rolii: Istanbul Ili Ornegi’’, Strategic Public Management Journal, C.IX, S.16 (2023)s.121-
161.
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karsilagilmaktadir. X Kusagiyla karsilastinldiginda X kusagi dijital kusak olarak

tanimlanirken Z kusagma dijital yerliler tanimlamas1 yapilmaktadir.**

Tirkiye’de 2000°den sonra doganlar i¢in ‘Kristal Nesil’ seklinde de bir isimlendirme
yapilmaktadir. ‘Derin duygusal’ karakterle nitelendirilen bu kusak Tiirkiye niifusunun
yaklagik  %20’sini olusturdugu disiilmektedir.. Z kusagmnin teknolojik faktorler
dolayimiyla sosyal iligkilerini daha yiiksek oranda sosyal medya platformlarina tagidigi
gozlemlenmistir. Bu kusagin iletisiminin reel iliskiler diizeyinin olduk¢a zayifladigi ve
dijital iletisimin daha merkezi iligkilere doniistiigli gozlemlenmistir. Hizli iletisim ve
etkilesim imkanlarina sahip olan bu kusak, internet kusagi olarak isimlendirilmektedir.
Internet araciligryla birgok sanal ag ve olusuma dahil olan bu kusagn ilgisi bir ¢ok seyle
ayn1 anda iliski seklinde gergeklesir ve s6z konusu durum bu kusagi biiyiik bir dikkat

yoksunluguna itilmis hale getirebilir.*®

Bu kusagin elde edilecek olan bilgiye hizlica erisebilen ve iletisim araglarin1 6nceki
kusaklara kiyasla etkili kullanabilen bir kusak oldugu sdylenebilir. Donemin olanaklarini
aktif bir sekilde kullanabilen bu kusak, teknolojik becerinin bir sonraki asamaya aktarimi

baglaminda bir kdprii olusturma becerisine sahip oldugu varsayilir.*®

Teknolojik faktorlerin, karakteristik 6zelliklerinin olusumunda 6nemli bir tesire sahip
oldugu varsayilan Z kusaginin belirgin bir diger niteligi ise sabir diizeylerinin oldukca
diisiik olmasi ve biligsel yeteneklerdeki zayiflama oldugu gozlemlenmistir. Odaklanma
sorunu yasayan bu kusagin dikkat siireleri olduk¢a kisa olarak goézlemlenmistir,.
Konsantrasyonlar1 diisiik, yenilige ve degisime agik olan bu nesil sonug odakli olarak
nitelendirilmektedir. Yiiksek hirsa sahip karakterler olarak, bireyselligi seven bu kusagin
Ozgiivenlerinin, kendilerine sevgileri ve saygilarinin, begenilerinin oldukg¢a yiiksek

47 Elbette ki s6z konusu

oldugu ve bagimsiz bir ruh tasidiklari gozlemlenmistir.
taninlamalar ve nitelendirilmeler genellestirilemeyecek olan ifadelerdir. s6z konusu

ifadeler sosyolojik bir temaya doniistiirmenin ve iizerine konusabilmenin imkani

4 Rasa Levickaite, ‘‘Generations X, Y, Z: how social networks form the concept of the world without
borders (the case of Lithuania)’” Lumes, (2010),5.173.

4 Fatih Pogan,2018, https://fatihnpocan.com/2018/01/01/siper-alin-z-kusagigeliyor ,(12.05. 2024).

46 Simge Komiircii, Ozgiir Saribas, Mehmet Emre Giiler ‘“Yavas Sehirlerde Yasayan Z Kusagmin Cevre
ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Algilari: Seferihisar Ornegi’> Uluslararas: Tiirk Diinyast Turizm
Arastirmalar: Dergisi, C.1., S.2, (2016),s.117-118.

47 Ahmet Tiirk, Y ve Z Kusaklarinin Aile I¢i Iliskilerde Baglanma Stillerinin Evlilik Beklentileri Ile Iliskisi,
(Yiiksek Lisans Tezi) Sivas: Sivas Cumhuriyet Universitesi,2022,s.51.
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cergevesinde kabullenebilir. biitiinii temsil eden 6zdes bir nitelikten bahsetmek bireylerin

kendi 6znelliklerinin goz ard1 edilmesi ve ¢arpitilmasi anlamina gelecektir.

Risk almak ve riskli durumlarda bulunmaktan kagindigi ifade edilen Z kusaginin , uzun
siireli iliskilerdeki risklerden de kagindigi varsayilmaktadir. Dolayisiyla romantik
iligkilere yonelik uzun iliskiyi risk faktorii kapsaminda kaginilmasi gereken bir durum
olarak degerlendirdikleri sdylenebilir. Uzun iliskiler yerine kisa iligkiler ve diisiik risk
motivasyonuna sahip oldugu disiliniilen bu kusagin iligkilerinde cinsellige yonelik
beklentilerinin yiiksek olarak ifade edilmesi s6z konusudur. Bu tarz bir tercihte
bulunmanin kendilerini daha prestijli gosterdiklerine dair inanglar1 oldugu
varsayllmaktadir. Bu kusagin {iyelerinin ilgisinin toplumsal sorunlara ve ideolojilere
yonelik olmadig: diisiiniilmektedir. Ideolojik tartismalara heyecan duymadigi, giiven
duygusu daha az oldugu ve daha izole bir yasam siirmeyi tercih ettigi diigiiniilmektedir.
Zorluklarla karsilastiklarinda sorunla bas etme yontemi olarak bir 6nceki nesli kaynak
olarak tercih etmedikleri ve bas etme segeneklerini bilisim ve internetten temin etmeyi

tercih ettikleri ifade edilebilir.*®

4 Ahmet Tiirk,a.g.e.,s.47.
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IKiINCi BOLUM

DIJITALLESME VE TOPLUMSAL DEGISIiM

2.1.Degisme/Degisim

Sosyolojik diisiincede taniminda giicliik yasanan terimlerden biri de degismedir. Zira
degisme hayatin biitiin alanlarin1 kapsayan bir durum olarak tecriibe edilmektedir. Tabiri
caizse her an yeni bir durumla karsilasilmakta ve her an yeni bir an olarak yasanmaktadir.
Bu durumu ifade etmek i¢in Herakleitos’un bir irmakta iki kez yikanilmaz ifadesi

degisimin dogasina yonelik uygun bir analoji olmaktadir.

Degismenin tanimina tartismalara ragmen degisimi belirlemek icin genel bir kullanimin
yayginlik kazandigini goérmekteyiz. degisimin fark edilebilmesi i¢in degisimin hem
niteligi hem de niceligi 6nemli bir faktdr olarak karsimiza ¢ikmaktadir. onemli bir
degisimi belirlemek icin bir nesne ya da durumun temel yapisinda, belirlenmis zaman
dilimleri olarak bir donemde ne kadar bir farklilagsmanin ortaya ¢iktiginin gosterilmesi
gerekmektedir.*® dolayisiyla degisim bir farklilasmalarla iligkili bir tamim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. toplumsal diizlemde degisim s6z konusu oldugunda bir sistemin
hangi Ol¢iide ve hangi bakimlardan bir farklilagma olduguna karar verebilmek temel
kurumlarda yasanan farklilasmay1 belirleyi gerektiri. degisim i¢in farklilagmanin
belirlenmesi kadar degismeden kalanin da belirlenmesi gerekir. zira ¢ok uzak gecmisten
gelen siirekliliklerin oldugu da gozlenmektedir. *° hatta bu siirekliliklerle, degisimin

oldukca hizli ve nufuz edici bir nitelik kazandig1 cagdas zamanlarda da karsilasmaktayiz.

Sosyolojik anlamda degisim geleneksel toplumlardan modern toplumlara gegisi analiz
etmek amaciyla kullanilan bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal degisimin
dogasini belirlemeye yonelik kusatici bir teori pesinde olan toplumsal kuramcilar,
biitlinliyle tarihsel siiregte agiga c¢ikan degisimi kusatict bir teoriye ulasamamuiglardir.
Fakat yine de toplumsal degismeyi etkilemis olan {i¢ ana etken belirlenmistir. Bunlar;

fiziksel cevre, politik orgiitler ve kiiltiirel etkenlerdir. modern toplumlari agiga ¢ikaran

49 Anthony Giddens,Sosyoloji,Istanbul: Kirmiz1 Yayinlair1,2008,s.79.
0 Giddens,a.g.e., 5.79
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faktorlere bakildiginda karsimiza ¢ikan ve devrim olarak ifade edilen iki faktoriin
belirleyici oldugu goriilmektedir. Bunlar Sanayi devrimi ve Fransiz ihtilalidir. Bu
devrimler temelde ekonomik ve politik faktorler olarak karsimiza ¢iksa da s6z konusu
faktorleri digerlerinden bagimsiz bir bigimde ele almak bahsi gecen degisimin
degerlendirilmesine yonelik eksik bir degerlendirme olacaktir. Devrim olarak tanimlanan
s06z konusu iki faktdr geleneksel toplumsal diizenin tiimiiyle yerinden ederek yeni bir

toplumsal diizeni agi1ga ¢ikarmustir.

Sosyolojik literatiirde degisimin, biiyiik oranda son birkag yiizyilda ortaya ¢ikmis olan,
Bati merkezli bir siiregle iliskili ele alindig1 goriilmektedir. Bu degisim sonuglari
itibariyle tiim diinyaya yayilan bir siirectir. Bu degisimin en temel motivasyonu ve bizzat
degisme terimiyle iliskili bir konu ilerleme diislincesidir. Biiyilk oranda kurucu
sosyologlar modern degisimi ilerleme olarak kavramislardir. 18-19. yiizyil ile birlikte
ortaya c¢ikan ilerleme diisiincesi degisimin merkezinde yerlesime sahip oldugu
gbzlemlenmistir. Degisim konusunda St. Simon ve Comte gibi entelektiieller, evrimci
kuramda temellendirdikleri ilerlemeyi zorunlu bir hal olarak ifade etmislerdir. Bu iddia
sosyolojik kuramlarmin temelini olusturur. Tarihin evrimci bir paradigma cergevesinde
kavrandigi bu kuramlar modernligi insani evrim siirecinin en gelismis ve ileri agamasi
olarak kavramaktadir. >*Evrimci perspektifin tarih kavrayisma yilma gére toplumun
gecmisten gliniimiize degin belli asamalardan ge¢gmistir. S6z konusu tarih anlayigina gore
insani toplumsal yasam avci-toplayicilikla baslayan bir siirectir. Fakat toplumsal yagamin
ilk bicimleri bile degisime dair belli unsurlar barindirmaktadir. Bu unsurlar degisim
silsilesini baglatacak unsurlardir. Dolayisiyla bir siire¢ olarak her toplum bi¢imi
blinyesinde degisimi agiga ¢ikaracak unsurlar1 barindirmaktadir ve bu unsurlar sonraki
degisimi besleyici ve meydana getiren unsurlar olmaktadir. Mesela modern toplumsal
degisimi ele alacak olursak, iiretim i¢in tarim makinalarinin kullanilmaya baglamasinda
daha sonra seri iiretimi agiga ¢ikaracak faktorleri de blinyesinde barindirmistir. Yasanan
her degisimin toplumsal diizlemde belli bir etkisi ve sonuglar1 vardir. Bu sonuglar bir

yandan olumlu diger yandan da olumsuz sonuglar olarak ortaya ¢ikmaktadirlar.>2

5. Esra Burcu, ‘‘Evrimci Teorinin Sosyolojik Diisiince Uzerindeki Etkileri ve Sosyobiyoloji’’
Ankara,Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi. C.XV S.2 (1998), s.177-178.

52 Liitfi. Sunar, ‘‘Toplumsal Degisimi A¢iklamak: Temel Kavram ve Kuramlar> Tiirkiye'de Toplumsal
Degisim, 2014,Ankara: Nobel Yayinlari, s.2-20.
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Yukarida da deginildigi tizere cagdas zamanlarda yasanan ve genel olarak modernlesme
terimi ile ifade edilen degisim Bat1 Avrupa merkezli baslayan bir siire¢ olsa da sonuglari
itibariyle Bat1 dig1 toplumlar1 da etkileyen ve biiyiikk bir degisime maruz birakan bir
siirectir. Bu siire¢ kiiresellesme terimiyle ifade edilmektedir. Kiiresellesmenin ortaya
cikardigi toplumsal degisim ¢ok biiylik bir etki agiga ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla bu etki
radikal bir degisimi ifade eder. Modernlesme ve kiiresel etkisi tarihsel asamanin daha
onceki asamalarinda agiga ¢ikan degisimle kiyaslandiginda hizi ve etkisi agisindan ¢ok
daha fazla goriilmektedir. Fakat bizim ¢alisma konumuz 6zellikle kiiresellesmeyle iliskili

olmadigindan kiiresellesmeye yonelik konumuz bu kadarla sinirlandirilmastir.

Modernlesme olarak tanimlanan ¢agdas degisim modern toplumda yasanan yeniliklerle
kiyaslanmak suretiyle ele alinabilir. Modern ¢agin getirdigi yenilikler ve degismelerle
geleneksel toplumlarin  yapilasmis diisiince  bigimlerini  bir yikima maruz
birakmistir.Cagdas insan bilingli bir 6zne olarak tasavvur edilip kavramlastirilmistir.
Dolayisiyla ¢agdas toplumlar da akla ve bilince yonelik farkindalik kazanmis toplumlar
olarak goriiliir. S6z konusu farkindalik (sosyal, ekonomik, kiiltiir, politika vs.) her
anlamda aciga ¢ikan bir farkindaliktir. Geleneksel toplumlar ise degisimin yaganmadigi
yok denilebilecek diizeyde olan toplumlardir. Modern toplumlarda her alanda bir
sorgulama gergeklesmis, diisiinceler elestirilip yeniden degerlendirilmis, yeni fikirler
meydana gelmistir. Modern toplumda rasyonel, akilci diisiinen bireyler nihayetinde kendi
faydasina ve toplum faydasina uygun diisiinceler meydana getirmektedirler. Bu durum
toplumsal degisimi ve ilerleme olarak ifade edilen durum siirekli degisen bir toplum

meydana getirmekte veya degisimi kurumsal diizeye tasimaktadir.>®

Toplumda meydana gelen farklilagsmalar, gozlemlenen o&teki asamalar degisme
kavramiyla izah edilmeye ¢alisilmistir. Gegmis donemde toplumun fertleri her seyin siral
bir sekilde, otomatik olarak gerceklesmesinden belli deneyimler kazanmislardir. Bu
deneyimler vasitasiyla diinya tizerindeki yap-boz pargalarini birlestirmek adina insanlara
imkan saglamistir. Insanlik bu asamalar fark edip anlamlandirmaya ¢alismistir. Diizene
ayak uydurarak yenilige eklemlenmislerdir. Doganin, evrenin mevcut diizenini kendi

hayatlarina uygun hale getirmislerdir.

% Mehmet Yazic, ¢‘Toplumsal Degisim ve Sosyal Degerler’’ International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish, C.VIIL.S. 8. (2013),5.1490-1493.
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Klasik ve kurucu sosyolojik diisiincede degisim evrimci-ilerlemeci bir perspektifle ele
alinmis ve modern donemde yasanan degisimler bir ilerleme olarak degerlendirilmis olsa
da degisim konusunun yorumlanmasi tiimiiyle bu sekilde degildir. Birg¢ok farkli filozof
tarafindan degisme farkli yorumlar getirtilmistir. Bir 6rnek olarak Nietzsche, toplumdaki
degisimi ifade etmek icin “Derisini degistirmeyen yilan oOlir” seklinde sdylemde
bulunmustur.>* Nietzsche’nin degisimi bu sekilde degerlendirmesi degisim ve yeniligin
meydana gelmedigi alanlarda gerileme ve ¢oOkiisiin kaginilmaz olusuyla iliskilidir.
Aksayan diizenin tamiri i¢in degisim kaginilmazdir. Toplumda uzun siireli duraganliklar

bir kokusma ve ¢iiriimeyi de beraberinde getirir.
2.1.2. Toplumsal Degisme

Bir onceki baglik altinda degisim genel anlamda ele alinmaya calisildi ve toplumsal
degisime c¢ok fazla deginilmemistir. Bu baslik altinda degisimin sosyolojik acidan
konuyla ilgili daha yakin bag kurmasi adina biraz daha 6zellestirilip toplumsal degisim

olarak ele alinmaya calisilacaktir.

Degisim, hem felsefi diizlemde hem sosyal bilimlerde onemli bir terimdir, fakat
sosyolojik diizlemde degisim s6z konusu oldugunda asil konu toplumsal degisimdir ya
da degisimin toplumsal diizlemde ele alinmasidir. Toplumsal degismeyi toplumsal
iliskilerden ve kiiltiirel degismelerden ayr1 bir bigimde ele almak dogru degildir ve onu
baglamindan koparmak anlamina gelir. Dolayisiyla toplumsal degigsme toplumsal inganin
ve onu meydana getiren toplumsal iliskiler baginin ve bu iliskilere sekil veren toplumsal
kurumlarin birbiriyle temas etmesinde meydana gelen farklilik, degisim ve doniisiimleri

ifade etmektedir.®®

Toplumsal degismeyi degerlendirirken sosyal yap1 ve kiiltiirel yap1 arasinda bir ayrima
gidilmesi gerekmektedir. Sosyal yap1 ve kiiltiirel yap1 karsilastirildiginda bu iki yapinin
farkliliklar belirtilmelidir. Sosyal yap1 toplumdaki kolektifligi ve diger orgiitlenmeleri
(siyasi, ekonomik) ifade etmek i¢in kullanilirken, kiiltiirel yap1; toplumsal degerleri,

toplumun diisiincelerini, geleneklerini, inanglarini ifade etmek igin kullanilir.>® Teorik

5 Kadir Aslan, ‘‘Degisen Toplumda Aile ve Cocuk Egitiminde Sorunlar’’ Izmir: Ege Egitim Dergisi, C.1 S.
2 (2002),5.25-27.

% Kasim. Karatas, ‘‘Toplumsal Degisme Aile’” Toplum ve Sosyal Hizmet, C. XII. S.2(2001),s. 89-91.

% Miibeccel. Kiray, Toplumsal Yapi Toplumsal Degisme. Istanbul: Baglam Yayncilik, 2000,s.100-117.
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olarak yapilan bu ayrim gerceklikte cok miimkiin degildir. Toplumu toplumsal yap1 ve
kiiltiirel yap1 olarak ayristirmak suretiyle ele alip, biitiinligiinden kopararak
degerlendirmek uygun bir degerlendirme olmamaktadir. Toplum ele alinirken, 6zellikle
de degisim baglaminda, farkli unsurlar1 bir biitlinliik i¢inde ele almak gerekir. Bazen goz
ard1 edilen ve etkisi itibariyle 6nemsiz olarak goriilmek suretiyle ihmal edilen bir faktor
degisimin en etkin unsuru olabilir. Bu meseleyi ifade etmek i¢in kelebek etkisi olarak
terimlestirilen durum uygun bir benzetme olacaktir. S6z konusu durumda olana benzer
bir bicimde bir degisim baska degisimleri de agiga ¢ikarir. Dolayisiyla toplumsal yagsamin
herhangi bir unsurunda agiga ¢ikan degisim diger unsurlar1 da etkileyerek degistirir. Hatta

bu degisim biitiiniiyle toplumsal yapinin degisimini de agiga ¢ikarabilir.

Degisimin ¢esitli bicimleri arasinda bir gerilim agi3a ¢ikar. ilerleme ve gerileme olarak
goriilen durumlar arasindaki miicadele degisimi meydana getirir. Duragan yapiya sahip
bir toplumda ise degisme s6z konusu olamaz. Ama yine de degismeden kalan toplum da
olamaz. Degisim s6z konusu oldugunda zamanin kilitli kalan mahzeninden s6z edilmez.
Dolayisiyla degisim her toplum i¢in mevcuttur ve kaginilmaz bir siiregtir. Degisim her ne
kadar kagmilmaz bir siire¢ olarak karsimiza ¢iksa da farkli tarihsel asamalar ve ve farkl

toplumlarda hizi bakimindan degisen bir olgudur.

Toplumsal degismeyi etkileyen cesitli unsurlardan bahsetmek miimkiindiir. Toplumsal
degisme oldukca karmasik ve ¢ok faktorlii bir olgu olsa da, Toplum kuramcilarinin
tizerinde uzlasiya vardiklar: etkileri; kiiltiirel etkenler, siyasal orgiitlenme, ve ekonomik

etkenler seklinde ifade edilmektedir.

Toplumsal degisme iizerindeki ilk ele alinan faktor kiiltiirel etkenlerdir. Kiiltiirel etkenler
degismenin en 6nemli faktorii olarak degerlendirilir. Bu etkenlerin en goéze geleni dindir.
Din toplumsal degismede hem degismeyi destekleyen ve besleyen bir unsur olarak islev
gordiigii gibi degismenin Oniinde bir engel olarak da islev gorebilir. Ozellikle bazi
inanglar ve geleneklerin siirdiiriilmesi hususunda degismeye diren¢ kaynagi
olabilmektedir. degismeyi nitelik ve yonii itibariyle 6nemli bir kiiltiirel etken ise iletisim
sistemlerinin yapisidir. Mesela yazin1 kesfi ve yayginlasmasi gibidir. Yaz1 kiiltiirel
birikim olusturulmasi ve aktariminda en 6nemli faktor olmustur. Kiiltiirel etkenlere
eklenen bir baska faktor liderlik olarak goriilmektedir. tarihteki en temel degisimler

liderlikle iliskilendirilen degisimler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. peygamberler ve
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biiylik kral ve imparatorlar biiylik toplumsal degisimin temel aktorleri olarak karsimiza
cikmaktadir.’’” Toplumsal degisimin &nemli faktorlerinden bir digeri de siyasal
orgiitlenmelerdir. Politik orgiitlenmeler de toplumsal degismeyi giiclii bir sekilde etkiler.
toplumlar kendilerini harekete gegirecek bir siyasal giice ihtiyag¢ duyarlar. politik giiclerin
en onemlisi askeri giicler olarak degerlendirilir. askeri giic cogu devletin kurulusunda
temel bir rol oynamistir. ¢agdas toplumlarda da askeri giic merkezi konumunu
siirdiirmektedir. hatta bir ¢ok alanda yasanan teknolojik gelismeler biiylik oranda askeri

gii¢ calismalar1 olarak ortaya ¢ikmistir.>®

Toplumsal degismenin gergeklesebilmesi i¢in toplumsal anlamda bir birikimin olmasi
gerekmektedir. Kiigiik oranlarda da olsa toplumsal alandaki birikim gelismeye ve
degismeye katkida bulunmaktadir. Toplumsal degisimler bireylerin hayatlar1 iizerinde
dontistiirticii bir giice sahiptir. Degisim giicii her tiirlii farklilig1 kapsamina dahil eder.
Degisimde bir sabite s6z konusu edilemese de degisimin siiresi bakimindan kisa veya
uzun siirede meydana gelen degisimler olarak bir ayrimda bulunmak miimkiindiir. °° flkel
toplumda ortak hedef bir arada problemlere ¢6ziim bularak hayati siirdiirebilmek
oldugundan degisim i¢in ayrisma alani yeterince yoktur. 19.yy. ikinci yarisina
gelindiginde ise haliyle ilkel toplumdan farkli bir profil ¢izen endiistri toplumunun
gelismesi beraberinde toplumsal degisim ve donilisim daha fark edilir boyutlara
tasimistir. Daha sonrasinda ise hayat icerisinde toplumsal degisim siireklilik kazanmistir.
Toplumsal hayatta siirekli bir doniisiim yasandig1 ifade edilebilir.®® Toplumsal degisim
cagdas toplumlarda hizli bir bigimde yasandigi i¢in yeni eskiyi hizli sekilde yerinden
etmekte, yeni ise hizli bir formda tiiketilmektedir. Beraberinde bu hizli degisim yeni ve

eski ¢catismasinit meydana ¢ikarmaktadir.

Toplumsal degisim tek yonlii bir sekilde sadece olumsuz olarak nitelendirilemez. Insan
hayat1 i¢in olumlu yonlere de sahiptir. Mesela ¢agdas zamanlarda insanlarin kaynaklara
ulagimi basitlesmis gibi goriinmektedir. Bireylerin kendini gergeklestirme olanagina

sahip olmasi her birey i¢in kisitl zamanda daha ¢ok aktivitede bulunma sansi olusturdugu

57 Anthony Giddens, Sosyoloji,Istanbul: Kirmiz1 Yayinlar1,2008,s. 79-80.

%8 Giddens, a.g.e, ss. 81-83

5 Mehmet Dinger, ‘‘Egitimin Toplumsal Degisme Siirecindeki Giicii’> Ege Universitesi Dergisi, C.II1. S.
1(2003)102-103.

80 Ahmet Yurtseven, ‘“ilkel Toplumda Sosyo-Ekonomik Hayata Bir Bakis’> Trakya Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler E-Dergi, C.X S.2( 2021)S.109-110.
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sOylenebilir. Toplumsal degismenin olumlu bir diger yani olarak bireylerin isgiiciini
kullanabilecegi imkanlar tiiremesi gosterilebilir.®! Degisime negatif etkisine yonelik ise
insanlar arasindaki iletisimsel baglar zedeledigi gdzlenmektedir. Insanlarin giinliik yasam
icerisindeki zamanlarinin degisimin getirdigi faydasiz etkinliklerle gecirildigi ifade
edilmektedir. Gelisen ve degisen toplum yapisi dahilinde her birey esit olanaklara sahip
olamadigindan dolay1 yasamda firsat esitligi pek olasi degildir. Toplum igerisinde bireyin

yalmzlasmasi ve dayanisma ruhunun kaybedilmesi de s6z konusudur.®?
2.2.Tarihsel Siirecte Toplumlar

Toplumlar tarihsel siire¢ icerisinde belli asamalardan gecmistir.Bu degisim sosyolojik
olarak donemlerle ifade edilir. Sosyolojide donemlestirme tarihsel olarak toplumlarin
temel bicimlerinin farklilasmasini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Her donemin
isimlendirilmesinde belirgin toplumsal iligkiler ve dgeleri bulunmaktadir ve toplumsal
donem bunlara gore ayristirlilmaktadir. Sosyolojik teoriler ve arastirmalarda toplumsal
donemlestirmede en Onemli faktor cogunlukla iiretim iligkileri olarak ©on plana

¢cikmaktadir.
2.2.1. Endiistri Toplumu

Tarihsel stireg i¢erisinde onemli donemlerden biri Endiistri Devrinin yasandig1 donemdir.
Bu donemi ele almak i¢in meydana gelisinde yasanan tarihi bilmek gerekir. Endiistri
toplumuna gelen siiregte toplumlara genel ¢ergevede bakildiginda ilk ¢aglarda avci
toplayiciliga dayali toplum yapis1 hakimdir. Daha sonrasinda ise gogebe hayat tarimla
birlikte yerlesik hayat ve endiistri toplumu ve post endiistri toplumu olarak kronoloji
olusturmaktadir. Onceleri insanlar dogada avlanarak hayatta kalmaya ¢alismislardir. Bu
caba dogay1 anlama ve ona kars1 tedbirler alabilmeyi de igerir. Basit yapim avlanma
aletleri kullanilmistir. Toplum yapist ise kiiglik gruplara ayrilmis, is boliimii cinsiyet
temelli olarak planlamistir. Av bulmak ve farkli iklim kosullar1 ile basa ¢ikabilmek adina

gogebe yasam siirmiiglerdir. Yerlesik yasama gegis ile birlikte tarim toplumuna tarihsel

61 Ozge Z. Akbas, Cansu Dursun ‘‘Toplumsal Degisme Siirecinde Annelik Siirecinde Annelik Seriiveni:
Geng Annelikten Geg Annelige Gegis’’,Akademik Hassasiyetler, C.XX.S. 9(2022) s.109-110.

62 Mehmet S.Ozdemir ‘‘Toplumsal Degisme ve Kiiresellesme Baglaminda Egitim ve Egitim Programlari:
Kavramsal Bir Céziimleme™> Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.XI1 S.1.(2011),5.86-
92.
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bir baslangi¢ yasanmistir. Bu siirecin ardindan sanayilesmenin kazandirdig: art1 deger ve

{irliniin ortaya ¢ikisiyla endiistri toplumu meydana gelmistir.%

Toplumsal degisim noktasinda 6nemli bir kismi1 endiistri toplumuna gegis siireci olarak
ifade edilebilir. Tarima dayali ekonomik sistem 19. Yiizyil ortalarina kadar ekonomide
baskin ylizdelik olmustur. Bu sistemde yasayan ¢ogu insan kirsal bolgelerde yagamin
siirdiirmekte ve genellikle irettikleri mallar tiikettikleri mallar1 da igermekteydi. Yani
ihtiyaclar karsisinda hem {iiretim saglayan hem de tiiketimde bulunan bir konuma
sahiptiler. Uretime ynelik bir pazar ortamimin bulunmamasindan kaynakli olarak ticaret
yok denecek miktarda azdir. Ticaret yok denecek kadar az oldugundan insanlarin
tirettikleri malin dolasimi genellikle takas usuliiyle gerceklesir. Bu vesileyle de
kendilerinde bulunmayan bir mali elde etme olanagi bulmus olurlardi. Bu sebepten otiirii
akis1 daha diisiik bir ticaret ve tiikketim akisi mevcuttu. Ancak 19. yiizyilin ortalarindan
itibaren endiistrilesmeyle gelisen {iretim ve tliketim iliskileri doniislim gostermistir.
Tarimdan endiistriye dogru bir gecis so6z konusudur. Bireyler ve toplumlar arasinda
iiretim ve tiikketim iligkileri siire¢ icerisinde farklilagmistir. Tarimsal iiretimin yerini artik
endiistriye bagh tiiketim almistir. Bu farklilagmanin temelinde Avrupa’da 18. ve 19.
Yiizyilda ortaya ¢ikan yeni buluglarin {iretimin sistematigine etki etmesi bulunmaktadir.
Endiistri Devrimi ile ge¢mise yonelik ekonomik, toplumsal, kiiltiirel yap1 ve hayati

siirdiirme bi¢imleri derinden bir degisim yasamustir.5

Endiistri Devrimiyle birlikte fabrikalar insa edilmis ve yeni mallar iiretilme sokulmustur.
Tarimsal iiretimde de yasanan makinalagma bigimsel bir degisme meydana getirmistir.
Tarimsal alanda makinelesme ile hammaddelerin bollasmasinin beraberinde daha seri ve
ivedi bir sekilde mallar fabrika ortaminda iiretilmeye baslanmistir fakat kirsal alanda
isgliciine duyulan ihtiyact azaltmistir. Sehirlerdeki fabrikalasma yeni is imkanlar1 olarak
goriilerek kirsaldan kentlere biiyiik gocler aciga ¢ikmistir. S6z konusu faktorler insanlarin

toplumsal yasamini da koklii bir bicimde degistirmistir.

Teknolojinin gelismesindeki hiz bireylerin kaynaklara ulagimini pratik hale getirmistir.

Bireyler kosullara daha ¢abuk adapte olabilir hale gelmislerdir. Endiistrilesmeye bagh

8 Nadir Sugur, *“Yeni Yonetim Metodlar1> Endiistri Sosyolojisi Eskisehir: Anadolu Universitesi,
2018.,5.36-38.

64 Sahinde Yavuz, ‘‘Tiirk Toplumunun Tiiketim Toplumuna Déniisiimiinde Reklamciliin Rolii”’
Trabzon,fletisim Kuram ve Arastirma Dergisi, (2013), s.220.
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olarak pazarlar kiiresel boyutlara ulasmistir. Bunun sonucunda kiiresel ¢apta rekabet
ortami olusmus ve firmalar, sirketler, kiiresel bir rekabet ortamina dahil olmuslardir. bu
ortam kiiresel diizeyde ulusasir1 sirketlerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamis ve
hiikiimetlerin politikalarin1 da etkileyecek diizeyde biiyiik sirketler olugsmustur. ve
Endiistrilesmenin agiga ¢ikarmis oldugu ulagim ve iletisim imkanlar1 ulus devletlerin

siirlarint dnemsizlestirmis ve ekonomik ve kiiltiirel etkilesimi kiiresel diizeye tagimistir.

Endiistri toplumu tanimlamasi birgok alanda yasanan kokli degisimleri ifade etmek i¢in
kullanilmaktadir. Toplumsal yasamda a¢iga ¢ikan farklilagsmalari, demografik degisim,
tarim Devrim, ticaret devrimi, ulasim ve iletisim devrimi, sermaye birikimi, endiistriyel
teknolojideki ilerlemeler ve ekonomik piyasadaki gelismeler seklinde Ozetlemek
miimkiindiir.®® S6z konusu degisimle ekonomik anlamda birgok malin farkli iilkelerden
temin edilmesini ag1ga ¢ikarmis, egitimde okur-yazar oranini artirmaya yonelik birtakim
girisimlere neden olmustur. Zira sanayide nitelikli isgiliciine olan talebin artmasiyla
egitime verilen 6nem de artmigtir. 6zet olarak ifade etmek gerekirse, endiistrilesmenin
etkisiyle toplumsal yap1 farklilasmis, buna bagli olarak da insan yasaminin giindelik
yasam pratiklerinde zaruri degisimler yasanmigstir. Bireylerin giinliik yasam pratiklerinde
degisim siirekli bir bicimde deneyimlenmistir. Fakat insanlar is hayatlarinda iiretimin bir
parcas1 olurken yaptiklar1 isler stabildir. Insanlar bu siire¢ igerisinde artik bilingli
konumda yer almazlar, ucuz is giicii talebini karsilamada sadece razi bir sekilde katilim
gosterirler. Bireyler degisen kosullarda yasamlarini siirdiirebilmek i¢in zorunlu olarak

riza gdsterirler. S6z konusu siireg Marxist teoride yabancilagma olarak ifade edilir.%®
2.2.2.Post-Endiistriyel Toplum

Endiistriyel toplum insasinda insan ve makine baglari, dogal diinyay:1 teknik alana
dontistiirmeye giidiilii bir sisteme sahiptir. Post-endiistriyel toplumlarda ise odak noktasi
makine teknolojisine ilaveten bilginin merkeze alindigi bir teknolojinin varligi sz
konusudur. Post-endiistriyel toplum, mal {iretiminin merkezi olan toplumdan hizmetler
ekonomisine gecis profesyonel ve teknik smiflarin istiinliigline dayali yeni mesleki

yapilarin ortaya ¢iktigr yeniligin ve toplum i¢in politikalar ortaya koymanin kaynagi

65 Abdiilkadir Aksoy, ‘‘Geleneksel Devletten Modern Devlete: Sanayi Devrimi ve Kamu Yonetimi
Diisiincesinde Evrim”’ . Uluslararas: Politik Arastirmalar Dergisi C.11.S 3, (2016),s. 31-37.

% Esra Koten, Endiistri Sonrast Toplumda Degisen Calisma Iliskileri ve Tiirkiye deki Yansimalari: Hizmet
Caliganlar: Ornegi, (Doktora Tezi),Istanbul: Istanbul Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012,s.38-46.
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olarak bilginin merkezi 6neme doniistiigii, karar alma siireclerinde gelecegin merkezi rol
oynadig1 entelektiiel teknolojilerin belirleyici oldugu enformasyona dayali kiiresel ag ve

orgiitlenmenin yayginlik kazandig1 sosyo-ekonomik sistemi tanimlamak i¢in kullanilir.®’

Bu yeni toplum kategorizasyonuna yonelik Castells, "Network Toplumu", Daniel Bell
“Endiistri-sonrast Toplum”, Ralf Dahrendorf “Hizmet-sinifli Toplum” veya “Kapitalizm-
sonrasi Toplum", Y. Masuda “Enformasyon Toplumu”, Murray Bookchin “Kitlik-sonrasi
Toplum” kavramlarimi kullanarak nitelemelerde bulunmuslardir. 2000’11 yillar itibariyle
ise toplum tanimlamasinda "sanal toplum", "digital ekonomi", "enformasyon ekonomisi"
ve "yeni ekonomi" gibi ifadeler kullanmislardir.®® Bu tanimlama girisimlerin arka

planinda endiistri toplum tanimlarinin yetersiz olduguna dair diisiincelerin oldugu

sOylenebilir.

Post- Endiistriyel toplum tanimlamasinin 6nciilerinden Daniel Bell, toplumun ii¢ b6liimde
degerlendirilmesi gerektigini sOyler: sosyal yapi, kiiltiir ve politika. Sosyal yapinin
kapsami ekonomik ve teknolojik boyutlar1 da igerir. Politika ise toplumda gatisan
isteklerden meydana gelen birey-toplum arasindaki iliskiyi diizenleme ve uzlastirma
adma sorumluluk alma gorevini tasimaktadir. Sembol ve degerlerin kapsayicisi olarak
kiiltiir toplumun bir pargasini olusturur. Sosyal ve ekonomik yapidaki degisim
dontisiimle, mesleklerin yeniden ele alinisiyla, teknoloji ve bilimin karsilikli gelistirdigi
yeni iligkilere yonelik konular post- endiistriyel toplumun odagini olusturur. Bu toplum
yapisindaki kayda deger bir diger konu ise kaginilmaz olarak bilginin degerinin

artmasidir. Bilginin doniistiiriicii giicii bu 6nemin altindaki degerdir.®°

Daniel Bell’e gore endiistri toplumundaki mallarin {iretiminin sahip oldugu biiyiik payin
post endiistriyel toplumda hizmetlere doniismesi bu toplum yapisinin 6nemli bir
ozelligidir. Hizmet sektoriiniin ekonomik her yapilanmada var oldugu, ekonomik yapinin
kapsaminda bulundugu goriilmektedir. Toplumsal yapilanmada ise egitim, saglik, insani-

sosyal-toplumsal hizmetlere ek olarak bilgisayar islemleri, sistemsel analizler ve

87 https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/sanayi_sonrasi_toplum

68 Nadir Sugur, ‘“Yeni Yénetim Metodlar1’* Endiistri Sosyolojisi. Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2018,

8 Veysel Bozkurt, ‘‘Toplumsal Déniisiimiin Evreleri: Pre-endiistriyel, Endiistriyel ve Post-endiistriyel
Toplumlar” Endiistri Sosyolojisi, Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2018,s.15.
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calismalar, bilimsel ¢aligmalar ve glincel yapilanmalar olduk¢a ehemmiyetli ve odak bir

noktada bulunmaktadir.”
2.2.3.Tiiketim Toplumu

Bir terim olarak tiiketim, “Insanin fizyolojik, biyolojik, sosyal ve kiiltiirel agidan ¢ok
sayida mesru ya da mesru olmayan ihtiyacini ve bu ihtiyaclarin giderilmesi i¢in harcanan
ve harcanmasi goze alinan maddi ve manevi degerlerin seferber edilmesini ifade etmek
icin kullanilir. Bazen Bati toplumlarini tanimlamak i¢in de kullanilan bu terim,
toplumlarin giderek maddi tiretimden ve hizmet iiretiminden ziyade tiikketim (mallarin

ve bog zamanin tiiketimini) etrafinda 6rgiitlenmesini anlatmak i¢in kullanilir.”

Tarihsel olarak bakildiginda tiiketim olgusu tarihin her donemine c¢esitli bi¢imlerde
kendisini gostermistir. Toplumsal yapilarinin belirleyicisi olarak eskiden tiretim iligkileri
rol oynarken, giiniimiizde durumun tersine bir seyir gosterdigi sdylenebilir. Sanayilesme
ile tiretimde iiriiniin miktari, kiiliiretim hiz1 degismis dolayisiyla seri iliretime bir gegis
stireci yasanmustir. Seri iiretimle {Uirlin sayis1 artmis ve irlnlerin tiirlerinde ¢esitlilik
yasanmistir. Ortaya ¢ikan bu irlinlerin satis ve pazarlanmasi noktasinda toplum ve
kiiltiirde yenilikler meydana gelmistir: Tiiketim toplumu ve tiiketim kiltiirii. Tiiketim
kiiltiriniin ana gayesi insanlarin miitemadiyen tiiketmesidir. Belirli bir anlam ve deger
bicilen metalarin tiiketim kiiltiirli vasitasiyla tekrarlanarak iiretilmesi hedeflenmektedir.
Uretme ve yeniden anlamlandirma cesitli arag ve aktdrler sayesinde hakim simif
aracilifiyla meydana gelmektedir. Sozii gecen yeniden anlamlandirma ve liretme
siirecinde tiiketim kiiltiirintin belli araglarla donen bir mekanizmasi vardir. Bu
mekanizma medya, kitle iletisim araglari, aligveris merkezleri gibi faktorlerle garklarini

dondiiriir.?

Tiiketim toplumunda bireyin var olusu tiiketme orani iizerinden gerceklesir. Dolayisiyla
bireyin var olma derecesi tiikettigiyle dogrudan iliskilendirilmektedir. Burada tiikketimden
kastedilen sey sadece maddesel bir nitelik tasimaz. Tiiketilen ve pazarlanan iiriin kimi
zaman gostergeler, imajlar, hayaller veya hazlar seklinde bir karsilik bulabilmektedir.

Zygmunt Bauman’in ifadesiyle tliketim kiiltiiri, tiiketicinin toplumdaki &teki

0 Erhan Akargay, ‘‘Richard Sennett: Kamusal Alanm Cokiisiinden Yeni Kaptitalizm Kiiltiiriine”’
Sosyolojide Yakin Donem Gelismeler , Eskisehir : Anadolu Universitesi, 2019,5.120-126.

I Marshall, a.g.e.,s.768.

2 Omer Torlak, Tiiketim-Bireysel Eylemin Toplumsal Déniigiimii. Istanbul: Inkilab Yayinlari, 2016.
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tiiketicilerden kendini ayirarak farkli bir birey olarak insa ettigi ettigi kiiltiir bicimini ifade
eder. Tiikketim toplumu kapitalizm bir pargasidir. Tiiketim kiiltiiriiniin bigimlenisi bireyin
denetiminin disindaki giigler tarafindan meydana gelirken, bu gii¢ belli bir ihtiyaglar

siralamasi olusturmaktadir.”

Tiiketimle toplumunun ideolojik olarak merkezilestirdigi sey Ozgiirlesmedir.
Ozgiirlesmenin toplumda tiiketimle biitiinlesik bir hal aldig1 sdylenilmektedir. Toplumsal
diizeyde kendini 0Ozgiir hisseden birey tliketim kiiltiirine uygun davranislar
gelistirmektedir. Ozellikle reklamlar araciligiyla tiiketim 6zgiirlesmenin temel faktorii
biciminde kitlelere sunulmaktadir. Reklam ve c¢esitli araglar aracilifiyla bireylerin
tilketime sunulan meta ile 6zgiirliik hissiyat1 arasinda mutlak bir iliski inga edilmekte ve
zihinsel algilar olusturulmaktadir. Topluma asilanmis tiiketim kiiltiirii belli davranis
kaliplart olusturmus ve bireylere tiiketimde bir yol ve yontem belirlemistir. Kapitalizm,
toplumun gelisme diizeyine bakilmaksizin tiiketim kiiltliriinii yayginlagtirmistir. Tiiketim
kiiltiirtiniin yayginlagmasi dil,din,irk gibi toplumsal farkliliklar1 ortadan kaldirir diizeyde
islemekte hatta bu farkliliklar1 da biiyiik oranda bir metaya doniistiirmek suretiyle bizzat
tilketim kiiltiirtine eklemlemektedir. Fakat yine de tiiketim kiiltiiriiniin benimsenmesi,
kiltlirel, inan¢ ve gereksinimlere gore farklilik gosterebilir ve tliketimin agiga cikis

diizeyleri de farklilagabilir. ™

Tiketim kiltiiriiniin toplumdaki gostergelerinden baslicast aligveris merkezleridir.
Aligveris merkezleri bireylere sinirsiz bir ihtiyaglar dongiisiiyle hizmet eder. ihtiyaglarin
sinirsizlig algist semboller ve séylemlerle araciligiyla insa edilir ve doyumsuzluk tiretir.
Kapitalizmin aktdr ve araclari toplumu bu semboller araciligiyla yonlendirerek tiikketimin
kolesi haline dontistiirmektedir. Tiiketim toplumunda siirekli olarak tiikketimin
stirdiiriilmesi adina kapitalizm art1 deger olusturur. Art1 degerden meydana gelen geliri
calisana tiiketecegi bir cark olusturur. Bu cark toplumdaki serbest zamanlarin, bos
zamanlarin tiiketime araci hale getirilmesi saglanmistir. Serbest ve bos zamanlarda ne
yapilacaginin planlamasi aligveris merkezleri vasitasiyla tayin edilmistir. Kapitalizmde

bireyin kazandig1 parayr nerede ne zaman harcayacag tikketim kiiltiirii ve aligveris

73 Zygmunt Bauman, Bireysellesmis Toplum. Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2015,S.30
4 Bauman,a.g.e.,s.32.
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merkezleri aracilifiyla sisteme uygun hale getirilmistir. Bireylerin gilindelik yasam

pratiklerinde tiiketim davramislar1 somut 6rnekler sunmaktadir.”

Her insan bir toplum i¢ine dogar ve igine dogdugu toplumun bir ferdi olarak toplumun
temel bir bigimde belirleyiciligine maruz kalmaktadir. Birey toplum igerisinde biiytidiik¢e
yasamini siirdiirdiigii topluma ait bir parca haline gelir. Icinde bulundugu toplumun deger
ve yargilarini kaniksar. Yasamini siirdiirmek, iase etmek ve i¢inde bulundugu toplumun
zincirinin bir halkas1 olup disina itilmemek adina toplumla uyumlu tutum ve davranislar
icerisinde bulunur. Fakat bazi teorisyenlere gore bu iliskinin tek tarafli oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Birey i¢ine dogdugu toplumun sadece pasif bir nesnesi ya da
yansiticist olmaz. Toplumla birey arasinda diyalektik bir iliski s6z konusudur. Bu
etkilesimi esas alindiginda bireyin kiiltliri hem iireticisi olma hem de tiiketicisi olma
durumu s6z konusudur. Toplum igerisinde bireyler hem iiretici hem de tiiketici kimligiyle
var olurlar. Fakat toplum igerisinde bireyler bir seyler {iretmeyi biraktiklart noktada

sadece tiiketici kimligiyle var olmus olurlar.”®

Uretilen her iiriiniin insanlarm karsisina hazir olarak c¢ikmasi, paketlenmis bir sekilde
sunulmas1 bireylerin iiretmeden tiiketme aligkanli§i kazanmasina neden olmustur.
Giiniimiizde insanlar emek ve ¢aba harcamaya gerek kalmaksizin her seye ¢ok kolay ve
rahat erisme olanagia sahiptir. Yasam kosullarinda bulunan bollukla birlikte birey
istedigi her seye kolayca ulasabilmektedir. Bu haliyle diinya kontrolsiiz bir bigimde
nesneler yiginina donligmektedir. Oysa nesneler ne bitkisel ne de hayvansal

kategorizasyonunu olusturup bir dogal habitat: temsil etmez.”’

Her seye sahip olma arzusundaki insan nesneyle duygusal ihtiyaglarini karsilamaya
calisir.  Insanin bu tavrinin  nesneye bagimliiginda bir artisi agifa ¢ikardig
gozlemlenmistir. Birey nesne olmaksizin hayatini siirdiirmekte zorlanir hale gelince
nesnenin kendisine bireyi bagimli hale getirdigi sOylenebilir. Bu siirecte iireticisi
olunmayan her nesnenin yerine birey tarafindan yenisi konulmak suretiyle, nesne bireyler
i¢in uzun dmiirlii olmaz. Birey icin nesne 6nemsiz bir hal alir. Uretmedigi icin emegin

kiymetini bilmeyen bireyde insani degerlerin erozyona ugradigi bir durum agiga ¢ikar.

> Bauman,a.g.e.

76 Jean. Baudrillard, Tiiketim Toplumu. Cev.Ferda Keskin ve Hazal Delicegayli. istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2002,s.15-17.

7 Baudrillard, a.g.e., s.18.
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Uriiniin bir {ist siiriimii veyahut yenisi ¢ikartilarak mevcut tiiketimdeki nesne eski sifati
almig olur ve onun i¢in gosterilen emek ve zaman da ayni eskilige atilir.Baudrillard’in
belirttigi gibi, her zaman bolluk, dairesel bir bicimdedir ve nihayetinde eristigi noktanin

bir iist noktasina ¢ikar ve bu sekilde dairesel hareketini siirdiiriir.”®

2.2.4.Dijital Toplum

Bilgi, tarihsel diizlemde insanin varolusuyla es zamanli ifade edilmektedir. Bilgi,
birikimle aktarimla siiregelen, {izerine her giin yeni bir par¢a eklenen kavramdir.
Giintimiizde ise bilginin bir iktidar kurma araci olarak kendini gosterdigi sdylenebilir.
Zaman igerisinde bilgi kavrayisina dair farkli yaklasimlarin da etkisiyle farkli tanimlama
bicimlerine doniismiis durumdadir. Modernligin insasi agisindan bilgiye yonelik kavrayis
ve bilgi iiretme bigimleri modern toplumsal yapinin zeminini hazirlamistir. Ilerlemeci
tarih kavrayis1 toplumsal siireci avci-toplayici toplum, Sanayi toplumu ve Bilgi toplumu
seklinde tasnif etmistir. Her ne kadar s6z konusu tanimlama ve tasniflere yonelik ¢ok
farkli felsefe ve teorilerde elestiriler dile getirilmis olsa da, bu tasniflestiirme bigimim
sosyolojik litaratiirede bir yaginlik kazanmis durumdadir. ¢agdas zamanlarda teknolojik
faktorlerin etkisiyle bilginin daha kolay erisim ve ulagimina imkan agiga ¢ikmaistir.
iletisim  teknolojileri bilginin yayilimim artirarak kiiresel diizeyde ulasilabilir hale
getirmistir. Bilginin yayilimi ulusal sinirlar1 6nemsizlestirmistir. Bilginin hizli yayilimi
bilgiyi sadece zihinsel bir olgu olmaktan da uzaklastirmistir. Bilginin ag toplumunda
aktif bir bigimde kendi yenilemekte olusu ve hizli bir bigimde yayilim gdstermesi zihinsel
siireglerden daha fazlasini ifade etmektedir.” letisim araglarinin teknolojik gelisiminin

aciga cikardig bilginin kiiresel diizlemde yayginlagmasi, ag toplumu olarak ifade edilir.

Castells ag toplumunun, toplumlarin ve toplum fertlerinin yeni toplumsal sistem
dahilinde bilgiyi yasamlarina dahil etme agamalarina ve aglarin derinlik/genigligine gore
toplumsal yerlerinin de degisecegini vurgulamaktadir.2® Dijitallesmenin ortaya koydugu
iletisim olanaklarinin ag toplumunun olusmasim1 sagladigi ifade edilebilir. Ag

toplumlarinda dijital bir kimlik insa edilir. Toplum kendisini dijital bir sekilde ifade eder.

Ba.g.e.

™ Marshall Mcluhan,. Gutenberg Galaksisi/Tipografik Insanin Olusumu. ¢ev. Giil Cagali Giiven. Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2017,

8 Manuel Castells, The Rise of the Network Society. London: The Information Age: Economy, Society, and
Culture (Information Age Series), 1996.
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Dijitallesen toplumdaki iletisim olanaklar1 yalnizca bilgiye yonelik bir etki giiciine isaret

etmez, toplumsal diizlemde de temsiline karsilik gelir.

Toplumsal diizlemde dijitallesmenin etkisi i¢in teknolojik gelismelerle es zamanli agiga
cikmasi gerekmektedir. Teknolojik gelismeler ve dijitallesmenin es zamanli gelismesi ve
artan etkisi kiiresel diizlemde toplumsal yapilar1 koklii ve dnlenemez bir sekilde degisime
maruz birakmaktadir. Bu farklilasma bireylerin toplumsallagsma siireglerini de
farklilastirmaktadir. Dijitallesme ile birlikte birey kendini temsil ederken dijital bir kimlik
inga eder.Sosyal alanda kendini goriiniir kildig1 mecrada sanal olarak ifade edilebilir.
Birey, gercek diinyada kurdugu iliskiler agin1 sanal bir zemine tasir veyahut sanal

mecralari yeni iligkiler kurmak igin kullandig1 sdylenebilir.8

Dijital doniisiim, dijital teknolojilerden istifade ederek yeni imkanlar ve degerler
olusturma; sosyal yapilar1 dijital teknolojilerle kuvvetlendirme ve iletisimin daha karl
sekle getirilmesi olarak nitelendirilmistir. Dijital teknolojilerden istifade edilmesiyle,
teknolojik gelismeler aginin giiniimiizdeki diinya dizaynina 6nemli bir tesirinin oldugu
belirtilmektedir. Diinya dizaynina tesiri olan bu gii¢, toplumlara yenilenme ve degisme
olanag1 sunmaktadir. Toplumlarin yapisini doniistiiren Kuvvetini buraya dayandirir. Hatta
dijitallesme ile hedefin teknolojik gelismeler vasitasiyla kiiresellesen diinyada etkin gii¢
olabilmek admna bilgiyi niifuz araci olarak kullanilmasi olarak ifade edilir. Bilgi
dontstiiriicii giicliyle birlikte bir iktidar araci olarak kullanilir ve iktidar olusturma

giiciiyle de kiiresel boyutta politik olarak bir avantaj saglama olanag1 sunar. 8

Dijital toplum, dijital dontistimlerin etkisiyle toplumlarin kendini tekrar anlamlandirma
ve bir yere oturtma siireglerine imkan saglamaktadir. Bu imkan da toplumun tiyelerinin,
ve kurumlarinin déniisiimiine izin vermektedir. Iletisim teknolojilerinin gelismesi
bireyler arasindaki iletisime etki ettigi kadar bireylerin toplumda kendilerini
konumlandirma ve anlamlandirma siireglerine de etki eder. Birey kendini farkli tanimlarla
ve temsillerle ifade eder hale gelmektedir. Toplumsal kurumlarda da bir degisme
yasanmaktadir ve kurumlarda yeni haliyle var olmayi1 arzulayan bireyler ortaya

cikmaktadir. Birey ve toplum kendisini dijitallesmeye uyumlandirabildigi oranda giiglii

81 Ahmet Faruk Cecen vd., ‘‘Aile Kurumuna Dijital Bir Yaklasim: Dijital Aile Sozlesmesi’’. Gaziantep
University Journal of Social Sciences, C.XXII. S. 1(2023),70-71.

82 Hayrettin K. Sezen, Arzu E. Senaras. ‘‘Dijitizasyon, Dijitalizasyon, Dijital Doniisiim Kavramlaria
Hiskin Bir Degerlendirme *’, Denizli, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.51
(2022), s.54-57.
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hissedebilmektir. Hissedilen bu giiciin altinda ise zamanla degisen roller ve aktorlere
uyumlanan bireyin kendini toplumsal olarak temsil etme ve anlamlandirma bigimi
bulunmaktadir. Birey dijital cagda kendini dijital faktorler araciligiyla ne oranda ifade
edebildigini sinamaktadir. Bunu yaparken bireyin kendine doniik sorgusu yeni kurulan

diizen dahilinde uyumlu olup olmadigidir.®

Dijitallesmenin kiiltiirii doniistiiriicii etkisi olmustur. Dijitallesen toplumla beraber yeni
bir kiiltiirtin (dijital kiiltiir) olusumu yasanmaktadir. Sanal ortam, sanal diinya,
online/cevrimici dersler, uygulamalar, sanal ortamda ¢evrimici kitap okuma siteleri vb.
bircok olusum dijitallesme ile meydana gelmistir. Her gegen giin hayatin igindeki
bi¢imlendirici etkisini biiylitmektedir. Sanal diinya dijitallesme olgusunu yeniden ve

yeniden iiretir. &

8 Meral Calis Duman, “*Toplum 5.0: Insan Odakl1 Dijital Doniisiim’* Sosyal Sivaset Konferanslari Dergisi
C.LXXX,(2022),5.316-320.
8 Charlie Gere, Dijital Kiiltiir. gev. Aydogdu Akin, Istanbul:Salon Yayinlari, 2019,s.23-24.
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UCUNCU BOLUM

DEGIiSIM EKSENINDE AILE VE EVLILIK

3.1.Aile Kavrami®®

Sosyolojik olarak aile akrabalik baglariyla baglanan yetiskin {iyelerin c¢ocuklara
bakmakla yiikiimlii oldugu insan topluluklarina verilen addir. Akrabalik baglari bireyler
arasinda evlilik yoluyla ya da kan baglarim1 baglayan bag: ifade eder.®®, Tiirkge de
kullanilan “Aile” kelimesi, Arapg¢a kdkenli bir kelime olup, evlilik ve kan bagina dayanan,
kar1, koca, ¢ocuklar, kardesler arasindaki iliskilerin olusturdugu toplum igindeki en kii¢iik
birligi, ayn1 soydan gelen kimselerin tiimii, ayni1 gaye iizerinde anlasan ve birlikte ¢alisan
kimselerin biitiinii ve temel niteligi bir olan dil, hayvan veya bitki toplulugu, familya
olarak tanimlanmaktadir.®” Britannica ansiklopedisinde ise, “evlilik, kan veya evlat
edinme baglartyla birlesmis, tek bir hane olusturan ve genellikle eslerin, ebeveynlerin,
cocuklarin ve kardeslerin sosyal konumlarinda birbirleriyle etkilesime giren bir grup

insandir” seklinde ifade edilmektedir.®

Aile, biyolojik olarak insan soyunu siirdiiren, toplumsallagsma stirecinin ilk ve en etkin
olustugu, cinsel iliskileri diizenleyen, aile sekline bagli olarak esler anne baba rolii ile
cocuklar arasinda karsiliklt sadakat tesis eden, samimi birincil iligkilerin var oldugu,
toplumsal yapiya gore ekonomik faaliyetlerin belli oranlarda meydana getirildigi

toplumsal bir kurumdur.8®

Aile, insan 1rkinin devamliligini siirdiirmek gayesiyle kadin ve erkek arasinda bag kuran,
evlilik olarak kavramsallastirilan bag araciligiyla baslayan, yiiz yilize ve samimi iligkilere

dayanan, cinsel gereksinimlerin mesru bir bicimde karsilanmasini saglayan, soy ve

8 Kavram ve terim ayrimi yazarlarin kullanimlarma gore farklilik gostermektedir. alie bir kavram olarak
m1 kullanilmalidir yoksa sosyoloji ile iliskili olarak terim olarak mi ifade edilmelidir? aslinda bunun
sosyoloji ile iliskili olgu baglaminda terim olarak kullanilmasi gerekir fakat biiyiik oran da kavram
olarak ifade edildiginden biz de burada kavram ifadesini kullanmay tercih ettik

8 Anthony Giddens, Sosyoloji, , yayina hazirlayan; Cemal Giizel, Kirmiz1 Yay., istanbul 2008, s. 246

87 TDK,2024, https://sozluk.gov.tr/ (27.05.2024).

8 Britannica. 2024, https://www.britannica.com/topic/family-kinship (01.06. 2024).

8 (Ozer Ozankaya, Toplumbilim. Istanbul: Cem Yaymevi, 1996,s.356-357.
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akrabalik seviyeleriyle toplumsal bir role sahip olan, soyut bir iligkiler bagi olmasi haliyle

de kiiltiirel bir yap1; ama nesnel fertlerden olusmasi sebebiyle fiili bir gruptur.*

Aile kavrami icin bir¢ok farkli tanim bulunmaktadir. Kavramin taniminda bir fikir
birliginde soz edilememektedir. Aile tanimina yonelik ¢ok cgesitli tipoloji Gl¢iilerinin
bulunmasi fikir birligi olmamasindaki bir etkendir. Dolayisiyla aileyi tanimlarken
biiytlikliiklerine, es sayisina, evlilik baglarinin ne sekilde kurulduguna, ailedeki giic
dengelerine, aile tiyelerinin gorevlerine, ikamet yerlerine vb. smiflandirmalarla ayrica

tanimlamalarda bulunulur.®!

Aile, biitiin toplumlarda var olan evrensel bir kurum olarak karsimiza ¢iksa da, pek ¢ok
sosyolog evrensel bir aile modelinin olmadig1 diisiincesindedir. Cagdas toplumlarda,
ozellikle de batili yasam bicimlerinin etkisi ile, ¢ekirdek aile modelinin biiyiik bir
yayginlik kazandig1 goriilmektedir. Fakat aile bigimlerinin hem tarihsel asamalarda hem
de farkli toplumlarda pek c¢ok bi¢imi bulunmaktadir.®? Bu anlamda baz1 sosyologlar
aileden degil ailelerden bahsedilmesi gerektigini ileri siirmiislerdir.®® Modern dénem, aile
kurumunda radikal degisiklikler ortaya c¢ikarmistir. S6z konusu degisiklikler sade aile
bicimlerinin farklilasmasiyla sinirli olmamus, aile iliskilerini de degistirmistir. Mesela
geleneksel toplumlarda ekonomik iliskiler cinsiyet rolleri ile yakindan iliskili iken ve
cocuklar da belli yaslardan itibaren ekonomik faaliyetlerin katilimcisi iken simdi bunlarin
temel olarak degistigini gormekteyiz. Yine geleneksel toplumlarda bosanmaya yonelik

tutumlar, modern donemde farklilasmistir.

aile kurumunda yasanan degisimleri bir tek nedene indirgeyerek ele almak miimkiin
degildir zira bu farklilagsma farkli toplumlarda farkli faktorlerle iliskili olabilmektedir.
Fakat bu degisime dair bir kag¢ etkenden bahsetmek miimkiindiir. bunlardan en 6nemlisi,
yukarida deginildigi lizere bat1 kiiltiiriiniin kiiresel diizlemde yayginlik kazanmasidir.
Baska bir etken politik etken olarak ifade edilebilecek, Onceleri 6zerk daha kiiciik
toplumlardan olusmus olan alanlarda merkezi devlet yonetiminin gelisimidir. Siyasal

sistemlerin uluslasmasi insanlarin onlarla iligkileri tarafindan etkilenmektedir. Ulus

% Ozgiir Sar1, *‘Aile Kurumu ve Ailenin Tamimi *°, Sistematik Aile Sosyolojisi , Konya: Cizgi Kitabevi,
2016,s.21.

91 Aydan Giilerce, Tiirkiye de Ailelerin Psikolojik Oriintiileri,Istanbul: Bogazigi Universitesi, 1996.s.32.

92 Bakz., William a. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, Cev.: Hiisamettin inang, Seda Ciftci, Kakniis yay.,
istanbul 2002, ss. 274-284

% Giddens, a.g.e., s. 248.
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devletlesme geleneksel davranis bicimlerini degistirmek igin etkin girisimlerde
bulunmuslardir. bir baska faktor ise, kirsal yasamin goglerle daralmasi, yani kirsaldan
kentlere yasanan biiyiik goclerdir. Cekirdek aile bi¢iminin yayginlagsmasi s6z konusu
goclerle yakindan iligkilidir. Son olarak topraga dayali iiretim bigimlerinden sanayi
tiretim bigcimlerine gecistir. S6z konusu degisim topraktan uzaktaki ve devlet yonetimi
biirokrasileri, madenler, tesisler ve endiistri firmalar1 gibi Orgiitlerdeki is firsatlari,

topraga dayali aile bigimleri i¢in bozucu sonuglara yol agma egilimindedirler.®*
3.2.Tarihsel Siirecte Aile

Yukarida da deginildigi lizere aile tarihsel siirecte ve toplumlara gore farkli bigimler
gostermistir. Aile bicimlerinin farklilik gostermesi kiiltiirel,demografik,sosyal bir¢cok
faktore dayalidir. fakat biz burada bu farklilasmay1 tarihsel siire¢ kriteri ¢ercevesinde

yapilan kategorilestirmeleri esas alarak ele almaya calisacagiz.
3.2.1.1lkel Aile®

Antropologlar insanlarin tarihsel siirecin ilk asamalarinda hayatlarin1 aveilik ve
toplayicilik yoluyla siirdiirdiigiinii varsayarlar.®® Kadin ve erkek bu miicadele icerisinde
birbirinin hem isbirlik¢isi hem de destek¢i olarak nitelendirilmistir. Toplumdaki is
boliimii kadinlarda toplayicilik erkeklerde avcilik seklinde kendini gostermistir.
Ebeveynlerin yani sira ailenin liyesi olarak ¢ocuklar da ellerinden geldigince aileye

katkida bulundugu ifade edilmektedir.

Ilkel dénem kendi i¢inde dénemlere ayrilmistir. Bunlar Eski Tas ve Yeni Tas donemi
olarak ifade edilir. Bu iki donemi ayirt eden unsurlar olarak kesifler gdsterilmektedir.
Eski Tas ve Yeni Tas donemi arasinda iki farkli kesif meydana gelmistir: tarim ve
hayvancilik. Topragin ekilip bicilmesiyle tarim yapilmaya baslanmis, yabani hayvanlarin
evcillestirilmesiyle de hayvancilik gelismistir. Cinsiyetler arasi is boliimii yogunlagtiran
etkenler bu iki kesif yoluyla olmustur. Kadinlarin is bdliimiindeki rolii ekip bigcme ve
pisirme iizerinde olurken erkekler ise hayvan yetistirme konusunda rol almislardir.

Ekonominin tarima dayali oldugu doénemde kadinlar ekonominin temelini olusturan

% Bkz., Giddens, a.g.e., s. 248.
% lkel tanimlamasinin problemli oldugunu ve biiyiik oranda batinin ik merkezciligi ve kendi iistiinliik
varsayimlarini haklilastirmak i¢in icat edilen bir tanimlama oldugu itiraziyla, ailedeki degisimi

anlatmak i¢in yaygmn bir kullanim olarak kullanmaktayiz.
% Haviland, a.g.e., s5.210-211
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tarimda rol almasiyla sebebiyle yliksek statiiye de sahip olarak ifade edilmistir. Yine tarim
islerinin ¢ogunlukla kadinlar tarafindan yiiriitiildiigli toplumlarda akrabalik ve miras gibi
konularin belirleyici cinsiyeti kadin olmustur. Kadinlarin yiiksek statiide oldugu
toplumlarda kadin iizerinde erkek kardesi de aile kapsaminda olarak belirtilmistir.” Bu
toplumlarda bireylerin soy belirleyiciligi anne {izerinden oldugu icin soy anaerkil olarak

ilerlemistir. Toplumsal sinirlarin belirleyicisi, doganin kesfedicisi anne olmustur.%®

Tarima dayali toplumlarda olusan bu diizen kadina tarim 6ncesi aile iligkilerinden farkli
bir statii kazandirmistir. Kadin erkek kiyasinda kadin zayif olarak nitelendirilen taraf
olmamistir. Toplumsal rollerin bir diger degerlendirmesinde ekonominin temelinde
hayvanciligin bulundugu kosullarda miras ve akrabalik iligkileri hayvancilikta rol alan
erkege gore belirlenmekteydi. Ilkel aile bi¢iminde Klan soyu baba iizerinden
yiirlimektedir. Temelinde hayvancilik bulunan bu ailelerde ailenin egemenligi ailenin en

yash erkegine ait olarak yasam siirdiirmektedir.%°

Ataerkil olarak nitelendirilen toplumlarda aile yapisinda karar verici merci en yash erkek
olarak goriilmektedir.® Toplumsal kurallardaki belirleyici de yine en yash erkektir. Esit
haklar kadinlar i¢in bu itibariyle bahis konusu olamamistir. Sosyalligin yok derecesinde
az ve farkl kabilelerle iletisimin ¢ok sinirli oldugu geleneksel toplum yapisindaki yaygin

evlenme bicimi endomi olarak tanimlanmaktadir.%
3.2.2.8anayilesme Oncesi Aile

Sanayilesme donemi Oncesinde aile ekip bigerek iagesini saglayan, ekonomiye insani
giicii bu yolla veren tarim ailesiydi. Makinelesme dncesi ailenin gereksinimlerini toprak
vasitastyla sagladigi, beden giiciiyle topragin ekim bigim gibi iiretimsel faaliyetlerini
yerine getirmekteydi. Tarim toplumda topraga baghlik tam bir yerlesik hayata gegisi
aciga cikarmustir. Insanlarin 6grenme gereksinimlerinin artmasi sebebiyle kagit ve yazi
belli bir olgiide yayginlik kazanmis, bununla iligkili de egitim kurumlari da var

olabilmigtir. Tarimsal iiretimin calisan1 tiim ailedir. Fakat bu aile tipinde tarima

9 fslam Can, ‘Ailenin Tarihsel Gelisimi: Diinii, Bugiinii,Yarin1>> Sistematik Aile Sosyolojisi
Istanbul:Cizgi, 2016,5.66-70.

% Ozankaya,a.g.e.,s.360.

% Can,a.g.e.,s.67-70.

10 Bu tanimlamalar problematiktir. Bu tamimlarin ¢aliymada kullanilmasinin nedeni genel anlamda
degerlendirmeye yonelik bir imkan sunulmasi baglamindadir.

101 Canatan, Yildirim, a.g.e.,s.68.
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saglayacagi bedensel katkidan dolay1 erkegin degeri kiz cocugundan daha yiiksek olarak
goriilmiistiir. 1% Tarim toplumlarinda erkegin tarima yénelik yaptigi buluslar (¢dmlek
yapimi, tasimacilikta yenilikler) nedeniyle toplumlarin ¢ogunda babaerkil bir profil
hakimiyet kazanmustir.!®*Toplumsal statiide belirleyiciligi ekonomik faaliyetlerdeki

roller belirlemistir.

Ilkel dénemdekilerin kadin meslegi tarimsal faaliyetler el degistirerek erkek meslegi
haline gelmistir. Tarim aletlerini gelistirip kullanma veyahut ¢omlek yapimi gibi
sorumluluklar erkege atfedilmistir. Toplumda erkekler sosyo ekonomik baglamda statii
atlamistir. Bu da ¢ogu toplumun patriarkal olmasina neden olmustur. Hayvan giiciiyle
topragin ekilip bigilmesi, yeni icatlar verimliligin 6nemli Ol¢lide yiikselmesini
saglamistir. Bu alanda ¢alisma potansiyeli yliksek goriilen erkek ¢ocuk oldugu i¢in miras

ve giic aktarimi babadan ogula seklinde vuku bulmustur.1%

Topraga bagl bir hayat silirdiiriilmesinin yan1 sira hayvanlarin evcillestirilmesi, yerlesik
diizene gecilmesi gibi ¢esitli faktorlerden otiirii aile liyelerinin is boliimii adina dayanisma
icerisinde bulunmasi gerekliligi dogmustur. Bundan miitevellit birkag kusagi bir arada
yasamaya sevk eden genis aile tipinde yayginlasma yasanmustir. Genis aile tipi genellikle
kirsalda kiiciik yerlesim bdlgelerinden anneanne, dede, torun, anne, baba sekilde birkag
kusagin bir arada yasamlarimi siirdiirmesini ifade eden bir profil ¢izmektedir. Bu aile
tipinde evin ekonomik gereksinimleri disaridan evin erkegi vasitasiyla gerceklesirken, ev
ici sorumluluklarda kadinlar aktif rol almaktadir. Geleneksel aile igerisinde en
ehemmiyetli tiye kadindir fakat bunu tarimsal iiretime dayali olarak degil, yas ve ¢cocuk
sayis1 ve yahut erkege sadakatine gore elde ederdi. Bu toplumsal anlayista kadin bir
uretim faktorii olarak evliligi yoluyla baska bir aileye gecis yaptiginda miitevellit
kadinmin nceki ailesine baslik vb. sekillerde bir maddi 6deme yapilir.1®® Toplumun

degismesi kadinin statii rollerinde farklilagmalar agiga ¢ikarmstir.
3.2.3.8anayilegsme Donemi ve Sonrast Aile

Toplumun vazgecilmez bir miiessesesi olan aile kurumu sosyal degisimin etkisiyle

toplumda meydana gelen degisiklikten paymi almistir. Diger kurumlarda ortaya ¢ikan

192 Birsen Gokge, Aile Sosyolojisi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2010,5.99-102.
103 Can,a.g.e.,s.75.kimi zaman yavas

104 {lber Ortayli, Osmanh Toplumunda Aile,istanbul: Pan Yayincilik, 2001,s.70-80.

105 Ortayl,a.g.e,s.70-80.
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degisimler zaman igerisinde aileyi de etkileyen bir faktor olmustur. Bu degisimleri agiga

cikaran faktorler bazen ailenin daralmasina bazen de genislemesine neden olmustur.%

Modern toplumda degisim kesintisiz bir sekilde yasanmaktadir. Toplum degisimlere hizli
adapte olurken bir yandan degisimin lreticisi konumundadir. Degisimin séz konusu
niteligi onu toplum i¢in hem ideal hem de ayrilmaz bir parca haline getirir. Bagka bir
ifadeyle, toplumdaki her kurum goniillii ya da goniilsiiz bir bigimde es zamanli ve diizenli

bir bicimde degisikligi yasar.%’

Aile kurumu iginde bulundugu zamanin ekonomik, kiiltiirel, toplumsal sartlarina gore
donem donem yapist degisime ugrayan bir kurum olsa da her donem var olmaya devam
etmistir. Toplumu olusturan esas yapi tasi olarak kurumlar ve aile kurumunun degisim ile
kurdugu iliski sosyal sistem 6zelinde degerlendirilmektedir. Statii, norm, topluluk, rol,
grup ve Orgiit gibi kavramlarin biitiinii sosyal sistemi meydana getirir. Kavramsal olarak
sosyal sistemin sinirlari keskin ¢izilmemistir. Dolayisiyla sosyal sistem tanimlamasi
toplumda iki iiyenin meydana getirdigi bir aile i¢in ya da toplumun timi i¢in de
yapilabilmektedir. Bir viicudun organlarinin birbiriyle kurmus oldugu iligskiye benzer bir
bigimde sosyal sistemlerin de ayni prensipler ilizerinden birbirlerine bagli oldugu
varsayilir. S6z konusu kavrayis sosyolojik literatiirde organizmaci yaklagimin
kavrayisidir. Islevselcilik de bu iliskileri benzer bicimde ele almistir. Sayet organizmaci
ya da islevselci yaklasimlarin perspektifleri agisindan degisim ele alinacak olursa
toplumsal biitiinliigiin bir unsurundaki degisim kaginilmaz olarak digerlerini

etkileyecektir. Bu etki sistemin biitiiniinii de kapsayan bir etkidir.1%

Parga biitiin iligkisi gergevesinde saglikli aile saglikli toplum ile kagmilmaz olarak
iliskilidir. Aile toplumun normlarini en temel diizeyde i¢cinde bulunduran siirdiiren,
devamlilik aksettiren en mithim kurumdur. Sanayinin yaygmlik kazanmasma ve
gelismesine bagl bir bicimde sehirlesme artmistir. Sehirlesmenin artmasiyla birlikte
eskiden var olan kiiclik topluluklarin yerini biyiik topluluklar almistir. Kisacasi
cemaatlerin yerini cemiyetler almistir. Yine de cemiyetler toplumsal alanda ailenin yerine

karsilik gelebilecek birlikler olmadigindan en etkin grubun aile oldugu soéylenebilir.

196 Mustafa Erkal, ““Tiirk Aile Yapisi ve Bazi Meseleler” ,Istanbul Sosyoloji Arastirmalar: Dergisi,
5.24(2011)s.16.

107 Smith,a.g.e.,s.110-115.

108 Zeki Arslantiirk, Mehmet Tayfun Amman, Sosyoloji :Giris 'Kavramlar-Kurumlar-Siire¢ler-Teoriler,
Istanbul: Camlica Yayinlari, 2009,s.27-50.
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Sanayi Devriminin meydana gelmesinden 6nce Bati tipi ¢ekirdek ailenin varliginin
bulunmasi sanayilesmenin ailenin degisimi yoOniindeki tek etken olmadiginin

gostergesidir. 1%

Genel anlamda sanayilesme sonrasi ailede aci8a ¢ikan degismeler sanayilesmenin etkisi
olarak ele alinabilse de, bu degisimi sanayilesmeyle ortaya c¢ikan baska faktorlerle de
dolayl iligki ¢ercevesinde ele almak miimkiindiir. S6z konusu faktorleri kentlesme ve
teknolojik yenilik olarak 6zetlemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu faktorler toplumun bir
kurumu olarak aileyi de etkilemistir. Aileyi etkileyen bu faktorlerle iligkili olarak
meydana gelen higbir degisim aile kurumunu yok etmemistir. Aileyi etkileyen faktorler
biri de sanayilesmeye bagli olarak tarimda makinelesmedir. Tarimda makinelesmenin
artistyla birlikte kirdan kente gogler baglamistir. Yapilan gogler sosyal gevre ve aile
acisindan birtakim sorunlara yol agmistir. Biiyiik ailenin topyekin iiretime katildig1 bir
calisma biciminden daha bireysel diizeyde iiretime katilan aile bigimine yonelis
gergeklesmistir. Onceden ailenin sorumlulugunda ve yetki alaninda olan ekonomik,
pedagojik etmenler endiistri ile birlikte daha teferruath ekonomik yapiya sahip biiyiik
Kurulus ve firmalara aktarilmistir. Aile tiyeleri evlerdeki ekonomik katilimlarini fabrikaya

tasimus, fabrikalara gore uzmanlasma yasamislardir.1°

Sanayilesme Oncesi ailelerde ekonomik faaliyetler igbirligi icerisinde yiiritiiliirken sanayi
sonrast bir biitlin olarak temsiliyetten ziyade bireysellik 6n plana ¢ikmistir. Degisen
kosullar ailenin zamanla yeni islevler ve formlar kazanmasina yol agmistir. Sanayilesme
ve modernlesmeye bagli asir1 bireysellesmenin aile kurumunu sona eredirecegine dair bir
takim Ongoriilerin tersine ailenin yeni toplumsal diizende farkli islev ve yapilar kazanarak
devam etmesi, s0z konusu Ongoriileri bosa ¢ikarmistir. Modernlesme vasitasiyla
toplumun giincel ideoloji ve kiiltiirii aile i¢ini etkilemistir. Tarima dayali toplumda iiretim
beden giicline dayali oldugu i¢in aileler miimkiin oldugunca ¢ok ¢ocuklu olmaya gayret
ederdi. Modern aileye bakildiginda ise modernlesme sanayilesmenin etkisiyle
pargalanmis ve kii¢lilmistiir. Modernlesme kadin- erkek iliskisindeki mahremiyetin de

cozlilmesine neden olmustur. Dolaysiyla aile ¢oziildigii 6lciide kapitalist tiikketim i¢in

109 Erkal,a.g.e,s.15-17.
110 Nihat Nirun, Sistematik Sosyoloji Yoniinden Aile ve Kiiltiir. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari,
1994,5.200-205.
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sartlandirilmistir. Modern aile bireyleri aile i¢cinde yeniden bigimlendirerek es olarak

bireysellestirmistir.!!*

Bu bireysellesme aile bireylerinin kendi i¢inde var olan sorumluluk ve rollerine iligskin
tavirlar1 da dontstiirmiistiir. Tarihsel siire¢ igerisinde biliyliyene kadar anne baba
cocuklarmma bakim vermistir, yaslandiktan sonra ise cocuklart onlara bakim verme
gorevini almistir. Modernlesmenin toplumu bireysellestirmesi aile iiyelerini de
yalnizlastirmistir. Yashlar da gengler de yalniz yasamaya baslamislardir. Dolayisiyla
yaslilarin miras yolu ile aktarim yapmasi i¢in ayrilan biit¢ce kendi yasamlarini idame
ettirmek adina kendilerine yonelik tahsis edilmeye sebebiyet vermistir. Bunu yan1 sira
modern ¢agin bir gerekliligi olarak yash bakimi ve yash ayligi gibi ihtiyaglar hasil

olmustur.**?

Bireysellesmenin azalttig1 giiven duygusu aile biiyliklerinin kendilerini giivence altina
almak zorunda hissetmelerine neden olmustur. Ekonomik gereksinimlerin giderilmesi
ailenin basat fonksiyonlarindan biridir. Geleneksel toplumlarda kadini rolii ev i¢indeki
isler iizerinden tanimlanirken modernlesme ile kadinin ev disinda da bir yasami tesis
edilmistir. Gelir elde edebilecegi bir is yasaminin olusmasina olanak saglanmistir. Kadini
aileye para getirmesi statiisinde degisiklige yol a¢mis, erkegin {istiin olarak
konumlandirildig: toplum yapisinda kadin ve erkeklerin rol ve statiileri esitlik dlgiisiinde
tasarlanmaya baglamasina vesile olmas1 gibi kayda deger degisiklikleri de tetikleyicisi
olmustur. Dolayistyla aile i¢inde karar verme yetkisi de boliisiilmiis ve tiiketim pratikleri

de doniisiime ugramstir. !

Sanayilesmenin Onciil kurumu olan ekonomi, kadinin ev i¢i belirlenmis bir alandan
kamusal alana hareketliligini saglayarak aile i¢i rol paylasimina tesir etmistir. Kadin
erkek arasindaki iligki domine eden cinsiyet faktoriinden ziyade esitlige dayali modern

aile tipini meydana getirmistir.

11 Canatan, Yildirim,a.g.e.,s.122-124.

112 Ahmet. Gokgen ““Aile Tiirleri ve Baslica Stmflandirmalari> ,Sistematik Aile Sosyolojisi, Konya: Cizgi
Kitabevi, 2016,5.102.

113 Ejder Ulutas, ‘‘Ekonomik Unite Olarak Aile>> Sistematik Aile Sosyolojisi, Konya: Cizgi Kitabevi,
2016,5.335-345.
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Otorite paylasimini aile iginde donistirildigi gibi toplumda da doniistiiren
modernlesme aileden aldigi giicli devletin kurumlarina aktarmis olup, aile 6zel alan

tarafinda kendine yer ayirarak kamusal alandan net sinirlarla disarida birakilmistir.94

Habermas’a gore kamusal alan toplumun biitiiniin ¢ikarlar1 adina ilgili tiim konularin
ifade edildigi, toplumu iiyelerinin fikirlerini esit bir sekilde aktardigi bir alandir. Kamusal
alanda birey kendini ifade edip gozlem yaparken 6zel alaninda ise kendini dolayimsiz bir

bigimde ifade ettigi ve gizli bir bolgeye sahip oldugu alani ifade eder.!*

Modern donemdeki o©zel alanin mahiyetine bakildiginda ise toplumsal alanin
siirlarindan ayrismis, dogallikla ve kadinlikla esdeger tutulmus bir aland1 6zdeslesmis
aland1. Gii¢ ve rekabeti Onceleyen kamusal alan kanunlar ve ulusal ekonominin etkin
oldugu eril bir tasnife tabi tutulurken, 6zel alan ise ahlaki vazifelerin yerine getirildigi bir

alandi*t®

Birincil iliskilerin yasandigi aile 6zel alanin en iyi temsilcisi olan kurumdur. Yeni iletisim
teknolojilerinin gelismesi 6zel alan ve kamusal alan arasindaki sinirlart muglaklastirmis
ve sinirlarin  belirsiz bir duruma gelmesine neden olmustur. Kamusal alanin
genislemesine olanak saglayan gelismeler silsilesi ise sunlardir: internetin yayginlik
kazanmasiyla kiiresel iletisimi viicuda getirmesi ve mesafeleri etkisiz hale getirmesidir.
Insanlar arasindaki yiiz yiize iletisimin yerini internet vasitasiyla semboller iizerinden

saglamak kamusal ve 6zel alan ayrimimi yok etmistir,1

Bunun yani sira 2000’lerin basinda gelisen internet ve bilgisayar kullanimina paralel
olarak sosyal medyanin evlenme bigimleri iizerinde de bir tesiri olmustur. Gegmis
donemlerde evlilikler aile biiyiiklerin veya yakin ¢evrenin gengleri birbirine uygun
gormesiyle meydana gelmistir. Gliniimiizde ise evlilik gengler tarafindan televizyonda ya
da bagka kanallarda yayinlanan evlenme programlari ya bazi izdivag siteleri iizerinden,
sosyal medya araciligiyla tanigma seklinde gergeklestirilmektedir. Bu sekliyle yeni bir
evlenme tiirii ortaya ¢ikmustir. Bilhassa kiiresel ¢apta iletisim olanagi vermesi sebebiyle

insanlarin birbiriyle tamigmalari sosyal mecrada daha kolay olmaktadir. Insanlar

114 Richard Sennett, Kamusal Insanin Cékiigii, ¢ev.Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz Istanbul:Ayrinti
Yayinlari, 2013,s.176-178.

115 Roger Silverstone,v.d. ‘‘Families, technologies and consumption: the household and information and
communication technologies ’LSE Reach Online, (1989),s.9.

116 Hasan Yurdakul, ‘‘Medya ve Siyaset Perspektifinden Kamuoyu’" Bolu,Abant Kiiltiirel Arastirmalar
Dergisi (AKAR), C.1. S.2(2016).5.82-83.
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evlenmek icin sosyal medya aracilig1 ile kendi 6zelliklerini 6n plana ¢ikartmakta ve

aradig1 nitelikleri de eklemektedir.!t’
3.3.Aile Tiirleri

Aile tiirleri birkag farkli parametreyle olusturulabilmektedir. Genel basliklar olusturarak
ile deginmek gerekirse su basliklar altinda toplanabilir: Egemenlik Yoniinden Alile,

Evlenme Bicimlerine Gore Aile, Biiyiikliigline Gore Aile.
3.3.1. Egemenlik Yoniinden Aile

Aile i¢indeki gili¢c anne ve babada bulunur. Sayet bu gii¢ dagiliminda babanin sorumluluk
ve yetkisinin fazla olmasi s6z konusuysa babanin egemen oldugu aile tipi patriyarkal
olarak adlandirilmaktadir. Annenin otoritesinin daha fazla oldugu aile tiirii ise anaerkil
(matriyarkal) ailedir. Egemenligin esit olarak boliindiigii aile tipi ise esitlikei aile olarak

adlandirilmaktadir.11®

Aile i¢indeki gili¢ dengesinin paylasimina gore tanimlanan bu aile tipleri pedersahi ve
madersahi olarak adlandirilmaktadirlar. Babaerkil ailede tiim yetkiler aile reisi erkekte
toplanirken, anaerkil ailede yetkiler annede veya annenin en biiylik erkek kardesinde
birlesir.!'® Bir toplulukta anne veya baba hakim bir aile kurulmasinin nedeni o toplumun

ekonomik yapistyla iliskilidir.*?°

Babaerkil ailede dinsel inaniglar ve evlilik gibi konularin tamaminda aile tiyelerinin tiimii
baba tarafindan domine edilir. Evlilik kadinin erkek tarafina dahil olmasi demektir.
Anaerkil ailede ise bu durumun zidd1 yaganmaktadir. Ana soyundan gelenler bir arada bir
evde yasamlarim siirdiiriirler.}?!Giiniimiizde ise erkek ve kadmin esit s6z hakkini elde
ettigi bir aile diizeni idealize edilmekte ve bu alanda bir yayginlasma gorildigi

sOylenebilir.1?2

117 Ahmet Naci Coklar “‘Ailede Déniisiimler’’, Bilgi ve Iletisim Isiginda Doniisiimler, Ankara: Nobel
Yaymevi, 2010,s.198-200.

118 Barlas Tolan, Sosyoloji. Ankara: Gazi Kitabevi, 2005,5.215-271.

119 Nirun,a.g.e.,s.23.

120 [ atife Kabakli Cimen,. Tiirk Toresinde Kadin ve Aile ,istanbul:Iq Kiiltiir Sanat Yayicilik, 2008,s.35.

121 Canatan, Yildirm,a.g.e.,s.77.

122 Cimen,a.g.¢.,s.30.
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3.3.2.Evlenme Bicimlerine Gore Aile

Bu tiirde aile tasnifi evlenilecek kisi sayisina evlenmenin benzer veya farkli tiirdeki
insanlarla yapilabilme olanagina gore yapilmaktadir. Tek esliligin uygun gorildiigii aile
tiiri  monogami olarak adlandirilmaktadir. Evliligin birden fazla esle yapilmasi

durumunda bu tiir aile tipolojisi poligami olarak adlandiriimaktadir.'?3

Poligami aile bi¢imsel olarak iki alt basliga sahiptir: cokkarili ve ¢okkocali aile. Cokkaril
(polijini) aile yayginlik bakimindan daha fazla goriilen bir erkegin birden ¢ok kadinla
evlilik gergeklestirmesidir. Bu durum din ve geleneklere dayandirilarak mesrulastirilir.
Toplum tarafindan kaniksanmais bir evlilik tiirtidiir. Afrika ve Asya iilkelerinde daha sik
meydana gelen bir aile kurma bigimidir.!**Kadin sayis1 toplumlarda farklilik
gosterebilmekte ve bu durum evliligi etkilemektedir. Bu noktada miihim husus ise kadin

hayattayken bir bosanma gergeklesmeden baska bir evliligin yapilmasidir.*?

Toplumda erkek egemenliginin yaygimligini siirdiirmesi sebebiyle erkegin birden fazla
esinin olmasinin kabul gordiigii toplum anlayisi giinimiizde miktarca az olsa da varligini
devam ettirmektedir. Bir diger ¢okeslilik tiirii olan ¢okkocali aile olan poliandriye sikca
rastlanmamaktadir. Poliandri bir kadinin esinden bosanmaksizin ya da esi vefat
etmemisken baska bir erkekle daha evlenmesiyle olusan aile tipolojisi olarak ifade
edilebilir. Poliandri toplum nezdinde pek kabul gérmeyen bir evlilik tiirii olmas1 hasebiyle
daha az rastlanan bir aile tipidir. Bahsi gecen aile tipinin tasvip edilmeyisine ragmen
goriilmesinin temelinde ekonomik imkansizliklara bagli olusan kosullar yatmaktadir.

Kosullar degistirdigi taktirde bu tarz evlilikler son bulmaktadir.'?®

Gilintimiizde ise toplumsal kosullar degistikce polijini aileye bakis degisime ugramis ve
uygun goriilmemeye baslanmistir. Tek esliligin idealize edilisi ile tek eslilik yayginlik
kazanmigtir. Eski Tiirk aile yapisinda nadiren negatif tepkisellik olusturan polijini,
1917°de ¢ikarilan aile kanunuyla bir sinirlandirmaya tabi tutulmustur. Erkegin ilk esinin

onay1 dahilinde ikinci esin ev dahilinde olmasi s6z konusu olmustur. Yil 1926’ya

12 Tolan,a.g.e.,s.215-217.
124 3.9.e.,5.215-217.

125 Gokgen,a.g.e.,s.108.
126 3.9.e.,5.108-109.
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geldiginde ise kanun ikinci es durumunu tamamen engelleyen, tek esliligi legal kilan bir

sekilde yapilanmis ve revize edilmisgtir.!?’

Diinyanin ¢ogu iilkesinde kanunlarla engellenen ¢ok esli evlilikler baz1 iilkelerde hatta

iilkemizin baz1 bolgelerinde illegal sekilde var olabilmektedir.

Gecen ylizyilin ortalarinda birkag yiiz toplum {izerinde yaptigi calismasinda George Peter
Murdock aragtirma kapsamina aldig tilkelerin 4/5’ten fazlasinin erkek ya da kadina ¢ok
esli olmasia imkan tanityan kosullara ve bu kosullarda yapilan cokesli evliliklere

rastladigim ifade etmistir.1%8

Evlenme bi¢imlerini etkileyen 6teki unsur ise kisinin ait oldugu sosyal sinifta grup igi
veya digindan evlilik yapmasiyla ayrisir. Ayni sosyal siniftaki insanlarin evlenmesi
endogami(iceriden evlenme) tipi evlilikte potansiyel esler ayni yas dil, din, irk ve yahut
sosyal smnif ile kisitlanmistir. Disaridan evlenme olarak nitelendirilen ekzogamide ise
sosyal kategorileri farkli olan bireylerin aile kurmasidir. Kiiresellesmenin ve gog
hareketlerinin de etkisiyle meydana gelen etkilesim bu tarz evliliklerin ¢ogalmasina
zemin hazirlamaktadir.!?® Ulkemiz de bu doniistiiriicii faktorlerden nasibini almis olsa

dahi baz1 bolgelerde bu tarz evlilikler hala kabul gérmemektedir.

Cok yakin akraba cevresinde yapilan evlilikler bu evlenme tipiyle yayginlik

kazanmistir, 1%

Endogaminin modern ¢agda varligini siirdiirmedigi gibi bir yanilgi var olsa da miras gibi
konularda duyulan gereksinim sebebiyle varligi devam etmektedir. Bu yolla servetin
par¢alanmasinin Oniine ge¢ilmeye calisilmaktadir. Modernlesme ile gelen kentlesme,
farkli gruplarla iletisim birgok doniistiiriicti faktor farkli gruplarla evliligi 6n plana
cikarmaktadir. Fakat yine de yine bireyin evlenecegi kisiyi belirlemesinde sosyal sinif

etkindir.131

127 Ziyaeddin F. Findikoglu, Tiirk Aile Sosyoloji, Journal of Istanbul University Law Faculty,
C.X1,2011,5.264.

128 Antony Giddens, Philiph Sutton. Sosyoloji, gev.Mesut Senol, istanbul: Kirmiz1 Yayinlari, 2016,5.395.

129 John Macionis, Sosyoloji, cev.Vildan Akan, Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2022,5.463.

130 Cimen,a.g.¢.,s.36.

181 Canatan, Yildirim, a.g.e., 5.68.
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3.3.3.Biyiikliigiine Gore Aile

Aile tasnifinde bir diger olglit biiyiikliigli bakimindan yapilan ayrimdir. Genis ve ¢ekirdek
aile olarak iki sekilde siniflandirilmaktadir.Cekirdek aile bir diger adiyla dar aile evlilikle
bir araya gelmis kadin ve erkegi ve onlarin bekar ¢ocuklarini tanimsal karsiligi olarak
ifade edilebilir.t3? Cekirdek aile Giddens ve Sutton’un ifadesiyle ¢ogu toplum nezdinde
kabul gormiis, ayn1 evde kendileriyle kan bagi bulunan ya da evlat edinme araciligiyla
aileye dahil edilmis ¢ocuklardan olusan iki yetiskin anne babanin meydana getirmis

oldugu yapidir.!® Cekirdek aile, resmi ve duygusal aglarla olusturulan hane halkini ifade

eder.134

Cekirdek aile kapsam olarak bazi durumlarda ¢ocuksuz aileye de karsilik gelmektedir.
Herhangi bir neden dolay1 ¢ocuk sahibi olamayan/ olmayan esleri ve yahut evlenerek
cocuklart aileden ayrilmis ciftleri de ¢ekirdek aile kapsaminda degerlendirmek
miimkiindiir. Ayrica ¢ekirdek aile igerisinde ¢iftlerin cocuk yapmay1 diisiinmemesi de

giiniimiizde olasiliklar igerisinde yiizdesi biiyiiyen bir paydir.*®

Biiyiik aile ise birka¢ kusagin aymi evi paylasarak yasayan aile tiirline karsilik
gelmektedir. Anneanne, dede, day1, amca, hala gibi diger akrabalar1 da tanimina katan
biiytik aile evli ¢ift ve ¢ocuklarina akrabalik bag: ile bagh diger kimseleri de dahil eder.
Bu kapsamda c¢ift ve ¢ocuklarina ya ayni evde ya da yakin bir hanede yasayip siirekli
iletisim halinde olan ve beslenme ve barinma gibi gereksinimlerin karsilanmasi genis aile

tipinde karsilik bulmaktadir.*%®

Genis aile genellikle geleneksel niteliklere sahip az gelismis ililke veya bolgelerde sik
rastlanan bir aile tipidir. Aile tiyeleri arasindaki iliskisellik yas ve cinsiyete bagli hiyerarsi
ile olusmaktadir.’®” Bu aile iiyelerinin gorevleri ev i¢i ve kamusal alanda farklidir.
Kadinin sorumluluk ve gorevleri ev icinden tamimlanirken, erkek aile igin gelir
saglamakla gorevli tutuldugundan kamusal alan {izerinden konumlanmistir. Genis aile
genel profilde ataerkil diizen iizerinden rol paylasimi yaptigi i¢in kadinin yeri, ev diizeni

ve evde yasayanlara bakim vermek lizerine ev i¢inde tanimlanmistir. Erkek ise evi

1%2 Tolan,a.ge.,s.215-217.

133 Antony Giddens, Philiph Sutton. Sosyoloji, cev. Mesut Senol,Istanbul: Kirmiz1 Yayinlar1, 2016.

134 Biton , Tony, ve digerleri. Sosyoloji, ¢cev. Biilent Ozgelik. Ankara: Siyasal Kitabevi, 2009,s.228.

135 {smail Dogan, Diinden Bugiine Tiirk Ailesi, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymlari, 2009,s.5.
1% Giddens,a.g.e.,s.395.

137 brahim Ethem Ozgiiven, Ailede Iletisim ve Yagam, Ankara: Pdrem Yayinlar1, 2010,5.9-10.
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gecindirmek ve digindaki sorumluluklarla yiikiimlii kilinmistir. Dolayistyla bu aile tipinde
maddi gereksinimlerin birlikte karsilandig1 ve ortak degerler etrafinda yardimlagilan bir
aile dizayn1 s6z konusudur. Aile iiyeleri arasinda baglilik giiven ve sadakat duygusuyla
tesis edilmistir. Bu duygusal bag c¢evreye karsi bir biitiin olarak kollanmanin da

teminatidir.t®®

Bu kollama duygusu sanayilesme ile birlikte sehirde sayica artmis olan ¢ekirdek ailede
ise genis aileye gore nispeten daha zayiftir. Cekirdek ailenin sanayi ile birlikte yayginlik
kazanmas1 kadinin ev disinda da sorumluluklar edinmesi ve ¢aligma hayatina katilimi ile
geleneksel ailedeki giic dengelerinden farkli bir profil olusturarak otoriteyi yeniden
domine etmistir. Geleneksel ailede giiclii baba otoritesi ¢ekirdek ailede anne baba ve
cocuklar arasinda béliisiilmiistiir. Uretim siirecindeki gibi aileye katki saglamaktan uzak
olan ¢ocuklarin aileye bagimlilig1 da azalmistir. Cekirdek ailede az aile iiyesi, evliligin
daha ileriki yaslara taginmasi, bireysel kimliklerin daha da 6nem kazanmasi modernligin

idealize tohumlaridir.*3®

Cekirdek aile yalnizca sanayilesmenin bir iirlinii gibi degerlendirilse de ilkel toplumlarda
da goriilmiistiir. Aile basitten karmasiga dogru ya da karmasiktan basite seklinde diiz bir
degisim ifade etmemektedir. Ilkel toplumlarda avcilik toplayicilikta gekirdek aile yaygin
olarak belirtilebilir. Tarim ve yerlesik hayatla ortaya cikan 1s birligi ihtiyaci genis aileye
gecisin neden oldugu sdylenebilir. Daha sonra sanayilesme ile ¢ekirdek aile yayginlik

kazanmistir. Dolayisiyla déniisiim tek yonlii bir dogrusallik ile ifade edilemez.14
3.4.Evlilik Kavram

Evlilik kavramina yonelik bir¢ok farkli tanim bulunmaktadir. Evlilik literatiirde daha
tstiinkori tammmiyla Giddens’ta karsimiza ¢ikar. Giddens evliligi iki bireyin toplum
nezdinde kabul gormiis bir bigimde cinsel birliktelikte bulunmalar1 olarak tek yonlii bir
tanimda bulunmustur. Evlilik cocuklar vasitasiyla bir sayica biiylimeyi ifade eder. Cocuk

bakim1 da evlilik kapsaminda tanimlanmgtir.14*

Evlilik yasalar huzurunda bir ortaklik s6zlesmesi iken duygusal anlamda yasamlar1 omuz

omuza, el ele ve karsilikli sevgiyle birlikte gecirmek amaciyla kendini bagkasina

138 Ozgiiven,a.g.e.,s.10.

139 Canatan, Yildirim, a.g.e,s.70-78.
140 Tolan,a.g.e.,s.217.
141 Anthony Giddens, Sosyoloji, Ankara: Ayrag Yaymlar1,2000,s.148.
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adamaktir. Kisi evlenme karar1 aldiginda bir evi gegindirmek icin, bebek sahibi olmak,
cinsellik, hobiler, karsilikli destek olmak, hayal kirikliklarinin tistesinden gelmek,
basarilar1 kutlamak, 6zetle hayatin miizigini beraber bestelemek hususunda gii¢ birligi
olusturmak icin karsilikli s6z vermis demektir. Evlilik birlikte yudumlanan bir sabah
kahvesinden, beraber ayni yatagi paylasmaya kadar hemen her konuda, hayatin en giizel
hediyelerinin kapilarin1 sonuna kadar acar, evlilik istikrarlt bir toplumun yap1 tasini
meydana getirir ve bireylere bir ayricalik saglar.’*? Evlilik kiiltiirler arasinda farkliliklar
gosterse dahi tiim toplumlarda geleneksel olarak kabul gérmiis ve resmiyette kabul
edilmis tek birliktelik seklidir. Bu birliktelik, toplumlart var eden ve ayakta tutan en

onemli giiclerdendir.'*3

Evlilik, cinsel iligkileri diizenleyen ve ¢iftler arasindaki bagliligi koruyan bir yapiy1
olusturmaktadir. Monaghan ve Just’a gore evlilik, ailenin kurulup biiylimesinden 6nceki
On sart, toplumun ahenkli bir diizen i¢inde yasamasini saglayan kurallar ve geleneklerle
sekillendirilen bir olgudur. Evlilik, bir erkegin daimi olarak bir kadina cinsel anlamda
erisim hakkin1 kazandig1 ve kadinin da ¢ocuk dogurabilme hakkini elde ettigi bir tiir

anlasmadir.44

Eksi’ye gore diinyada yasayan insanlarin degisik cografi yerlerine ragmen birbirine
benzeyen etkinliklere yonelmeleri biitiinliyle insana has evrensel ifade ve evrensel bir
davranis bicimi***dir. Evlilik, 4000 senelik toplumsal bir kurum olma niteligini giiniimiize
kadar muhafaza etmigstir. Evlilik geleneksel olarak yasayan toplumlarda oldugu kadar
modern toplumlarin da yegane toplumsal kurumu olup, en kiigiik ve en temel sosyal
kurumudur. Ozkalp’e gére evlilik, kadin ve erkek iliskisini yasal temele oturtan, iliskiyi
toplumun kabullenmesi ve onaylamasi sebebiyle toplumsal olma 6zelligini tagiyan ve

ailenin varligmi ve devamliligini saglayan bir kurum®edur.

142 Sweart Hertler, The power of two,Oakland/CA: New Harbinger Publications,1997,s.3-10.

143 Nevzat Tarhan, Evlilik Psikolojisi, Istanbul: Timas Yayinlar1, 2008, s.15.

144 John Monaghan, Peter Just, Sosyal ve Kiiltiirel Antropoloji, (Cev.) Hakan Giir, 2. Bask1. Ankara: Dost
Kitabevi Yaylari, 2013,s.34.

145 Halil Eksi, Zehra Kahraman, ‘‘Bir evlilik ve aile hayati egitim programimn evli kadinlarda evlilik
uyumuna ve aile sistemine etkisi’’ M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, (36),
2012,5.129-145

146 Enver Ozkalp, Sosyolojiye Giris, 4. Baski: Ankara, A.U. Egitim, Saghk ve Bilimsel Arastirma
Calismalar1 Vakfi Yayinlari, 1990,s.97-133.
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3.4.1.Evlenme Tiirleri

Bu tiirde evliligin gerceklesmesi torelere gére meydana gelir. Toreye bagli evliliklerden
ilki Taygeldi ailesidir. Taygeldi ailesi eslerinden ayrilmis ve ¢cocuklu kimselerin ikinci
evliligi yapmasi sonucu olusan aile tiiriidiir. tay sozctgii ile kastedilen bazi yorelerde
sadece kadin1 ¢ocugunu yeni evliligine getirilmesi olarak ifade edilirken, genel anlamda
evlenip bosanmis bireylerin dnceki evliligin beraberinde getirdigi ¢ocuklari ifade eder.'*’
Yine bir bagka goriise gore dul bir kadinin kendi ¢ocuklarini alarak dul bir erkekle yapmis

oldugu evlilik tiiriidiir.*4®

Burada tay olarak getirilen ¢ocugun bakimindan yeni ebeveynler sorumludur. Cocuklarin
taygeldi biciminde yapilan evliliklerde i¢inde bulundugu aileye karst sorumluluklari
vardir. Ibrahim Yasa’nin literatiirdeki eksikligini 1944-1945 yillar1 arasinda Ankara’nin
bir kdylinde yaptig1 aragtirma vesilesiyle fark etmesi bu husustaki eksigin tamamlanmasi

gerekliligini ortaya cikarmugtir.14°

Taygeldi evlilikte eslerin onceki evliliklerinden getirdikleri ¢ocuklarin cinsiyeti, yasi
veya sayisi lizerinde bir kistas sinirlama bulunmamaktadir. Cocuklarin tay {izerinden
siniflandirilmasinin altinda yatan neden ise ikinci evliliklerini yapan eslerin belli bir yasa
erisip daha gii¢siiz olduklar1 varsayimiyla tarimda isgiicii potansiyeli vadetmesidir. Aile
bireylerinin ihtiyaglarini giderme noktasinda yas ve doneme gore rol ve beklenti degisimi

yasanmaktadir.>

Bir diger evlenme tiirii olarak Berder evlilik tiirlerinde evlenmeler torelere bagl olarak
yapilir. Berder ailesinde bir aileden gelin alinirken kars: tarafin ogluna da kendi kizinin
gelin edilmesidir. Buradaki temel neden karsilikli yapilan evlilik ve alinan verilen kiz
cocuklartyla baslik parasi ddemesini farkli bir yolla yerine getirmis olmaktir.*>'Berder
ailesinde aile yapilan iki evlilikle daha i¢ ice ge¢mis akraba baglarina sahip oldugunda

herhangi bir sorun biiyiik bir kiimeyi ilgilendirir.

Toreye dayali yapilan bir diger evlilik tiiri Levirat ve Sororat’tir.Sororat evli bir erkegin

esi vefat ettikten sonra esinin kiz kardesi ile evlilik yapmasini ifade eder. Bagska bir deyis

147 Gokge, a.g.e., 5.56-58.

148 Cimen,a.g.e.,5.33.

149 [brahim Yasa, ‘Ayri Cinsten Cocuklu Dullarin Evlenmeleri’® Ankara Universitesi SBF Dergisi, C.XVII.
S.2 (1962),5.307-310.

1%0 Yasa,a.g.e,s.308-310.

151 Gokge,a.g.e.,s.58.
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ile eniste ve baldiz arasinda yapilan evliliktir. Levirat ise evli olan kadinin esinin vefatinin
ardindan esinin erkek kardesi ile evlenmesiyle meydana gelen aile tipidir. Bir diger
ifadeyle kayinbirader ve yengenin evlilik yapmasidir. Buradaki esas amag 6len kisinin
mal varlig1 ve ¢ocuklarinin, esinin aile icinde kalmasidir. Ulkemizde gériilen bir evlilik

tirtidir. %

Giincel bir aile tipi olan tek ebeveynli ailede ¢ocugun ebeveynleri evli degildir. Genellikle
bir arada yasamazlar. Sayet yasarlarsa da bunu resmi olarak bir aile kurarak yapmazlar.
Burada bekar bir sekilde g¢ocuk sahibi olan ebeveynlerin yaninda bosanma yoluyla
ayrilmis aileleri de kapsamaktadir. Giiniimiizde her ikisi de yayginlasarak varligini

siirdiirmeye devam etmelidir.?>3

1%2 Dogan,a.g.c.,138.

1% a.9.e.,5.138.
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DORDUNCU BOLUM

YONTEM VE BULGULAR

4.1. YONTEM

Bu aragtirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Teknik olarak ise goriisme teknigi
kullanilmistir. Goriisme formunun yar1 yapilandirilmis olarak hazirlanmig ve bu haliyle
arastirmactya katilimcilarin bakis acilari ve algilarimi derinlemesine kesfetme olanagi
sunar. Standart formlara gore arastirma esnasinda esneklik sunarak zengin anlatilarin
cikmasina olanak sunar. Yari yapilandirilmig goriisme formundan elde edilen veriler
fenomenolojik olarak yorumlanmaya ¢aligilmistir. Fenomenolojik yaklasim bireylerin bir
fenomen ya da kavramla ilgili bakis agilarini, algilarin1 ve duygularini ifade etmelerini
saglar. Bu yaklagim bireyin fenomeni nasil deneyimlediklerini tanimlamak i¢in kullanilan
bir yaklasimdir. Nitel arastirmalarda farkli teknikler kullanilabilmektedir. Goriisme
teknigi ile elde edilen veriler fenomenoloji teknigi ile degerlendirilmeye ¢aligilmistir.
Sosyolojik arastirmalarda fenomenoloji insanlarin belirli bir fenomen veya kavramla
ilgili anlayislarini, duygularini, bakis acilar1 ve algilarini ifade etmelerini saglayan ve bu

fenomeni nasil deneyimlediklerini anlamak i¢in kullanilmaktadir.
4.1.1. Aragtirmanin Amacu:

Caligsma, dijitallesen diinyada degisen ve doniisen dinamiklerin evlilik algis1 {izerindeki
etkisini incelemeyi amacglamaktadir. Dijitallesme ve sanalligin yayginlagsmasi, daha
oncesiyle kiyaslandiginda toplumsal iliskilerde radikal olarak nitelendirilebilecek
degisimler agiga c¢ikarmistir. Bu degisimin kusaklar cergevesinde bireylerin evlilige
bakisini farklilagtirip farklilagtirmadiginin anlamaya yonelik, kusaklarin sosyal medya
kullanim aliskanliklar1 baglaminda, onlarin evlilik iligkilerine dair algilarin1 ortaya
koymak hedeflenmistir. Hiilasa bu hususta ¢calisma X,Y ve Z kusaklarinin evlilige yonelik

bakis acisin1 ortaya koymak {izere olusturulmustur.
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4.1.2. Arastirmanin Problemi:

Arastirmanin problemi, aragtirma sorulartyla iligkilidir. bu Aragtirmaninn sorulari su
sekilde ifade edilebilir: kusaklarin sosyal medya kullanim aligkanliklar1 arasinda bir
farklilik var midir? Kusaklar tarafindan evlilige yiiklenen anlamda farklilik var midir ?
Kusaklara gore es secim kriterleri nelerdir ve bu kriterler kusaklar arasinda farklilagmis
midir? Kusaklar igerisinde ideal olan ev i¢i rol dagilimi nasil algilanmaktadir veya nasil
olmasi beklenmektedir? Kusaklarin bosanmaya yonelik genel diisiinceleri nelerdir ve
kendilerinin hangi kosullarda bogsanmasi gerektigini diisiiniir ? Netice olarak kusaklarin

sosyal medya kullanim aligkanliklar, aile algisini farklilagtirmis midir?
4.1.3. Arastirmamin Onemi

Son on yillarda internet kullaniminin, toplumsal yasamin her alanlarini kapsayacak
diizeyde yayginlagmasi, toplumsal kurum ve iliskilerde radikal degisimler ortaya
cikarmustir. Internetin sagladig iletisim araglar ile bilgi teknolojilerinin yeni toplumsal
iligkiler agiga ¢ikarmasi olarak ifade edilebilecek dijitallesme, bir iletisim bi¢imi olan
internetin olmadig1 zaman dilimlerinden ¢ok fazla ve etkili sonuglar ortaya ¢ikarmistir.
Internetin s6z konusu etkisi, biitiin bir diinyay1 dijitallesme siirecine sokmus ve diinya
kiiresel diizlemde dijital bir diinya agiga ¢ikarmistir. Dijitallesen diinya toplumun 6nemli
kurumlarinda degisime neden olmaktadir. Bu degisikligin baslica toplumsal kurumlardan
bir olan aile kurumunun yapisinda etkili oldugu ifade edilebilir. Bu etki biiyiik oranda,
sosyal medya olarak tanimlastirilan iletisim platformlar1 yoluyla agiga ¢ikmaktadir.
Caligma, aile kurumunda bireylerin sosyal medya kullanimlarmin evlilige bakis acilar
tizerinde etkilerinin nasil olacagina yonelik bir perspektif sunmaya katkida bulunmay1
hedeflemektedir. Calisma literatiirde X,Y ve Z kusaginin evlilige yonelik bakigini
inceleyen ¢alismalarda kusaklar X, Y ve Z kusag evlilik algi ve beklentileri bakimindan
tek tek ele alinmis, iki kusak segilip arasinda karsilagtirma yapilmis veyahut tek bir
kusagin evlilik algis1 degerlendirilmistir. Ulkemizde X,Y ve Z kusagmi evlilik
cercevesinde bir arada degerlendiren tek bir caligma bulunmaktadir. Bahsi gecen
calismada kusaklarin evlilige yonelik algis1 belli degiskenlere bagli olarak nicel yontemle
ortaya konmustur. Bu c¢alisma ise bahsi gegen kusaklarin bir arada calisilirken nitel
yontem kullanilarak kendi dogal zenginligi ve biitiinliigii icinde, derinlemesine arastirma

imkani1 sunarak alandaki diger ¢calismalardan farklilagsmaktadir.
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Internet kullanimin yaygmlhig: ile iliskili sosyal medya kullanimin etkisiyle kusaklar
olarak ayristirilan bu ve dogum yillarinin merkeze alindig1 toplumsal siniflandirmalara
gore, aileye yonelik bakis agilarinin farklilasip farklilasmadigini, sayet bir farklilasma s6z

konusu ise bu farklilasmanin nasil oldugunu anlamaya yonelik bir katki sunacaktir.
4.1.4. Arastirmanin Sinwrlihiklar:

Calisma X, Y ve Z kusaklarinin evlilige bakis agisiyla sinirlidir. dolayisiyla bu ¢alisma,
X, Y ve Z seklinde kategorize edilmis kusaklara ait secilen goriismecilere yoneltilen
sorulardan elde edilen cevaplarla smirlidir. Ayrica ¢alismanin temellendirilmesi ve
kavramsal g¢er¢evenin olusturulmasi i¢in s6z konusu kusaklara dair yapilan ¢aligmalar
kaynak olarak kullanilmistir. Kullanilan yiiksek lisans ve doktora tezleri, kitap, dergi ve

makaleler ayn1 zamanda ¢alismanin sinirlarini da olusturmaktadir.
4.1.5. Arastirmanin Deseni

Fenomenoloji deseni yasam igerisinde bilincinde oldugumuz fakat teferruatl bir anlayisa
vakif olmadigimiz olgular1 odagina alir. Yasadigimiz diinya igerisinde olgular egilimler,
deneyimler, olaylar, durumlar vb. tiirlerde olabilir. Olgular giindelik hayatta
karsilagtigimiz, asina oldugumuz fakat tam haliyle anlamadigimiz seylerdir. Olgubilim
ne tamamen anlasilmis ne de tamamen yabanci olunan konular1 ¢alisma olanaginin
bulundugu bir zemine karsilik gelir.’® Bu calismada nitel arastirma desenlerinden

fenomenolojik desen zemininde olusturulmustur.
4.1.6. Calisma Grubu

Amagli 6rnekleme yontemi tam anlamiyla nitel aragtirma gelenegi icinde ortaya ¢ikmustir.
Amaclh ornekleme zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine
calisilmasina olanak vermektedir. Bu anlamda amagli 6rnekleme yontemleri pek ¢ok
durumda, olgu ve olaylarin kesfedilmesinde ve agiklanmasinda yararli olur.Katilimcilar
secilirken kusaklardan seckisiz bir yolla ¢caligsma grubu olusturmak yerine belirli l¢iitlerle
ayristirilmis bir drneklemi ifade eder.’® Calismada X, Y ve Z kusag1 olmak iizere her

kusaktan 10 kadin ve 10 erkek ile toplamda 60 kisi ile amaglh 6rneklem olusturulmustur.

154 Ali Yildirim, Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Aragtirma Y dntemleri, Ankara: Seckin, 2013,5.69-
72.
15 Y1ldirim,Simsek,a.g.e.,s.118-119..
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Veri Toplama Teknigi

Nitel arastirmalarda genellikle iki goriisme tiirlinden s6z edilir: *‘yapilandirilmis

29 ¢¢

goriisme”” *“yapilandirilmamus goriisme’’.**® Calismada olusturulan sorular ¢ergevesinde
yari-yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmistir. Gorlismecilere yas ve cinsiyet gibi
demografik 6zelliklerin ardindan evlilige yonelik bakis agilarini incelemek adina sosyal
medya kullanimi, es se¢imi kriterleri ev i¢i rol dagilimi, bosanma hakkindaki genel

diistinceleri sorulmustur.
4.1.7. Veri Analizi

Bu ¢aligmada betimsel analiz kullanilmistir. Veriler goriismecilerle yapilan ortalama 45
dakikalik gorlismelerin ses kaydina alinmasiyla elde edilmistir. Daha sonra her bir ses
kaydi ¢ozlimlenerek yaziya doniistiiriilmiis ve betimsel analiz yapilmistir. Calisma
grubundaki katilimcilar X, Y ve Z kusaklar1 cinsiyetleri de dahil edilerek XE1, XK1
seklinde kodlanarak bulgular kisminda ¢alismaya aktarilmistir. Arastirma problemine

uygun olarak veriler betimsel analiz ile degerlendirilmistir.
4.2. BULGULAR

Calisma arastirma 6rneklemi X,Y ve Z kusaklar1 olarak ayri1 ayri ele alarak gériismeciler
belirlenerek yapilmistir. Gorlismecilere sosyal medya kullanimlari, evlilige yiikledikleri
anlam, sosyal medyanin evlilige etkisi, es secim kriterleri, ev i¢i rol paylagimi ve bosanma
hakkindaki genel diisiincelerine yonelik sorular sorulmustur. Goérlismecilerin verdigi
cevaplar bu sorular ¢ercevesinde tasnif edilmis ve veriler analiz edilerek yorumlanmustir.
Her kusagin internet ve sosyal medya ile tanigma siireci teknolojik gelismelere bagh
olarak degiskenlik gostermektedir. Dolayisiyla X kusaklarin ait oldugu zamanlar
itibariyle evlilik ve aile iliskileri, internet ve sosyal medya kullanim1 baglaminda farklilik
gosterse de, arastirma her kusakta bunlarin yayginlastig1 zamanda yapilmistir. S6z konusu
yayginlik goriismecilerin degerlendirmelerinde etkili olabilmektedir. Bulgular kisimda
goriismecilerin ifadeleri dogal akisinda kayda alinmis oldugundan dil ve anlatim

bozukluklar1 gériismecinin kendisini ifade etme bigiminden kaynaklanmaktadir.

1%6 Y1ldirim,Simsek,a.g.e.,s.130.
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4.2.1. X Kusag:
4.2.1.1. Sosyal Medya Kullanimina Yonelik Bulgular

X kusaginin donemi internet ve sosyal medya, dolayisiyla dijitallesmenin olmadig1 bir
zamani ifade eder. Fakat bu kusagin yasadigi donem iletisim teknolojileri itibariyle
bilgisayarla tanigmaya basladigt donemdir. Dogduklar1 tarih itibariyle iletisim
bakimindan internet teknolojileri dolayisiyla sosyal medya, bir baska ifadeyle
dijitallesmenin baglamadigi bir donemdir. Baska bir ifadeyle sosyal medya hayatlarina
ileriki yaslarda dahil olmustur. Arastirmanin yapildig1 zaman itibariyle ise sosyal medya
kullaniminin ve dijitallesmenin yayginlagtig1 bir donem olmasi sebebiyle bu kusak da
genel olarak aktif olarak sosyal medya kullanicisi olduklarini ifade etmislerdir. Giinliik
hayatlarinda kullanildig: ifade edilen uygulamalarda Facebook, Instagram ve WhatsApp
gibi sosyal medya uygulamalar1 6ne ¢ikmistir. Genel olarak X kusagi gorlismecileri
sosyal medya kullanim siirelerini yaklagik 1 saat ifade olarak ifade etmisglerdir.
Zamanimiz sosyal medya kullanimi1 esas alindiginda bu siire c¢ok fazla gibi
goriinmemektedir. Fakat bu sonucu genellestirmek dogru bir degerlendirme olmayabilir.
Zira goriismecilerden sosyal medya kullanimina dair farkli veriler de elde edilmistir.
ayrica gorliismeciler sosyal medya kullanim amaglarinin ortak bir karakter tasidigi
goriilmiistiir: bunlar giindemi takip etmek, haberlesmek ve vakit gecirmek olarak

siralanabilir.

Instagram, Facebook, WhatsApp. Kardeslerime bir seyler gonderiyorum baska
tirlii bir sey icin kullanmiyorum. Yani sosyallesmek igin kullaniyorum, haber
almak igin onlardan kullantyorum. Bazen de ilgimi ¢eken bilgiler oluyor. Giinde
bir saat kullaniyor olabilirim. Bazen o kadar yogun oluyorum ki bir hafta bile

a¢miyorum. (XK2)

Cok az kullaniyorum. Facebook, Instagram. Calisirken yarim saat ¢alismazken
bir saat kadar siirer gegirdigim zaman. Genelde haber bakiyorum. Mobil odeme
islemlerini oradan yapryorum. Fotograflarin yapay zekd uygulamasi ile kétiiye

kullamlmasindan ¢ekindigim i¢in fotograf paylasiminda bulunmam. (XE9)

Evet kullaniyorum. Facebook, Instagram, WhatsApp. Daha ¢ok dikis nakig
islerine ¢ok bakiyorum. Oyle seylerle ilgileniyorum. Simdi kizlarim, cocuklar

biiyiiyiince bir ¢eyiz islerine girdim. Ceyiz yerlerine de bakiyorum. Cok vakit
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geciremiyorum, ¢ok c¢abuk sikiliyorum. Yani giinde bir saat oluyordur,
WhatsApp'la beraber. Daha ¢ok onlara bakiyorum, fikirler ediniyorum. Daha
kolay dikigler o6greniyorum, piif noktalarini  goriiyorum. Nakis yapmayi
seviyorum, nakislara bakiyorum. Daha ¢ok oyle. Bazen gezi yerlerine bakvyorum.

Nereleri gezebiliriz, nerelere gidebiliriz. Rota olusturmak igin yani (XK1)

Daha onceki gorlismecilerin ifade ettigi siirelerin yani sira sosyal medya kullanim
davraniglarina yonelik goriislerini X kusaginin genelinden farkli ifade eden goériismeciler
de olmugstur. Bu goriismecilerden biri yukarida bahsi gecen uygulamalara ek olarak
Twitter (glincel adiyla X) ve Tiktok’u da kullandig1 uygulamalar igerisinde siralamigtir.
Ayrica genel kullanim siirelerinin disinda 10 saat siireyle sosyal medya kullandigini ifade
eden bir goriismeci olmustur. Bir diger goriismeci ise higbir sosyal medya uygulamasi
kullanmadigin1 hatta telefondan mesaj bile ¢cekmedigini ifade ederek X kusaginin baskin

gelen ifadesinin disinda gilinliik pratiklerinden s6z etmistir.

Evet. Instagram, Facebook, Telegram, WhatsApp, X ( Twitter) kullaniyorum.
Giinde 10 saat kullaniyorumdur. Genelde bilgi alisverigini ve iletigimi bunlardan

saglyorum. Sosyal medyada bilimle alakali ya da komik videolar paylasirim.

(XE5)

Evet, kullaniyorum. Instagram, Facebook, YouTube, Tik Tok kullantyorum.
YouTube'dan genelde video izliyorum. Instagram'dan da yakinlarimin ne
paylastigina bakiyorum. Genelde bos kaldigim vakitlerde bakiyorum. Yani biitiin

aralarimda molalarimda denebilir giin igerisinde. (XES8)

Kullanamiyorum. Mesaj bile ¢ekemem. Biz vakit bulamiyoruz sosyal medya

kullanmaya. Ama televizyondan haberleri takip ederim. (XE2)

4.2.1.2. Evlilige Yiiklenen Anlamlar

X kusagi goriismecilerinin, genel anlamda, ortak bir yasam siiriip hayati paylasmak olarak
ifade edilebilecek bir anlam yiikledikleri goriilmektedir. Goriismeciler i¢in hayati
paylasmak, hayatin getirdigi sorumluluklart paylasma, eksiklerini tamamlama ve ortak

bir gat1 altinda toplanmaya tekabiil etmektedir. Bunun yani1 sira kadin ve erkek fark
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etmeksizin gorligmecilerin evlilie ¢ocuk yapma ve soyun devamliligi gibi anlamlar

yiiklendigi gézlemlenmistir.

Ortak bir yasam. Birlikte bir seyleri paylasma, birbirine katlanma, fedakarlik, birbirini
sevme, sevilme, memnun etme. Benim sevdigim seyleri karsimdaki de seviyorsa o an

diyorsun ki bu kigiyle eviilik yiiriir. Coluk ¢cocuk edinme evienmem i¢in bir motivasyondu.

XE6

Iki kisinin birbirini tamamlamasi. Yeniden dogmak, sifirdan baslamak. Bekarlikta ben
bunu yapmam, ben bunu etmem dedigin seylerin evlilikte tam tersi oldugunu gériiyorsun.
Evlendigin zaman oyle bir an geliyor ki yaparim dedigini yapmiyorsun mesela. Huylarin
veniden revize olusu diyebiliriz. Mesela akrabalarin 6zel giiniinii asla unutmam diyorsun
ama evlendigin zaman bir bakmissin onlart unutmugsun. Ciinkii baska bir diinyaya
giriyorsun, telasen farkly. Iyi ki de evlenmisim diyorum. Bekarken bu kadar rahat, serbest

degildim. Her konuda bu boyle. Gezme, giyim kusam hepsi dahil (XK7)

Soyumun devamini ifade ediyor. Sevgi, saygt bunlar da var tabii. Evliligim mutlu ve

huzurlu. (XE9)

Hep birlikte bir ¢ati altinda toplanmak. Hep beraber sofraya oturmak ve aksamlar
vapilan sohbetler. Evlilik ve ¢ocuk torun sahibi olmak ailenin geniglemesi ¢ok giizel bir

sey. (XEI)

Evlilik bana gore diizen ve ¢cocuk anlamina geliyor. Yuva kurmak igin evlenilir. Cocugum

olsun belli bir hayatim olsun istedim. Cocuklarim da bir ailem de var ¢ok siikiir. (XK3)

Evliligin kendisi i¢in hicbir anlam ifade etmedigini belirten 1 erkek goriismeci olmustur.
Gortismeci, yapmis oldugu evliliginin sevgiye dayali bir evlilik olup olmadigim

bilmedigini ve bu sekilde evliligin varligina da inanmadigini ifade etmistir.

Higbir sey ifade etmiyor. Yaklasik 2-3 yildir boyle. Bosluk benim igin. Ben ask
eviiligine inanmiyorum. Kendimin dsik olarak evlenip evlenmediginden de emin

degilim. Evlenirken de oyle ¢ok bir seye dikkat etmedim. (XES8)

Evlilige yiiklenen anlam bakimindan 1 kadin gériismeci yapmis olduklar1 evliligin sosyal

baski ile gergeklestigini, yapilmasi gereken olduguna inanarak evlendigini ifade etmistir.
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Bagka bir kadin goriismeci evlilik i¢in sosyal baskinin oldugunu fakat sevdigi igin

evlendigini ifade etmistir.

...kendi evin ve diizenin olsun diye evleniyorsun. Tabi belli bir yas: gectikten sonra
evde kaldin muamelesi yememek icinde evlenen var. Bir séz var bizim oralarda
Allah kimseyi baba evinde birakmasin. Ashinda evlilik sevgiden ¢ok benim

evlendigim zamanlarda bir gelenek-gérenek gibi bir seydi. (XK4)

Evlilik benim icin aile demek. Oyle ¢ok anlatamam agikcasi. Evlenmeye zaten
genelde sosyal baski neden oluyor. Ama ben sevdigim icin eviendim. Aile kurmak

istedim. EVlilik birbirine saygi duymaktir. (XK9)
4.2.1.3. Evlilige Sosyal Medyanin Etkisi

Evlilige sosyal medyanin bir etkisi olup olmadigina dair goriismecilere soru
yoneltilmistir. Alinan cevaplarda X Kusagindaki kadin ve erkek goriismeciler, genellikle
sosyal medyanin tanigsma asamasinda evlilikleri lizerinde bir etkisi olmadigini ifade
etmislerdir. Bu durumu aktif sosyal medya kullanicis1 olmamalar1 ve teknolojinin 6zel
yasamlarindaki  iligkilerini  kurarken  giiniimiizdeki  kadar  gelismemesine
baglamaktadirlar. X kusagindaki erkek goriigmeciler eslerinin veyahut diger kadinlarin
sosyal medyadaki paylasimlarin evliligi etkiledigini, iligkiler arasinda bir kiyasa neden
oldugunu ifade etmislerdir. Sosyal medyanin bir yaris haline geldigi, 6zel hayatlarin
paylasildig1 ve sosyal medyada gostermelik mutluluklar yasandigini diisiindiiklerini dile
getirmiglerdir. X kusagir erkek goriismecileri tarafindan ayrica sosyal medyanin
mahremiyeti ihlal ettigi ve 6zel hayatin 6zel yasanmasi gerektigi belirtmislerdir. Bu
kusagin kusak olarak ait oldugu dénemde sosyal medya olmamasina ragmen sosyal
medyaya yonelik boyle kullanim gdstermeleri giliniimiizdeki teknolojilerin ve sosyal

medya uygulamalarinin yayginlik kazanmastyla iligkilendirilebilir.

Olmadi. Benim evlendigim zamanda telefonlar kartliydi. Ankesorlii telefonlar
kullaniliyordu. Su anda aktif bir sosyal medya kullanicisi olmadigim icin su anda da

bir etkisi yok sosyal medyanin evliligime. (XE9)

Bizim zamanimizda sosyal medya yoktu. Ben esimle goriicii usulii tanistim sayilir.

Sosyal medyada benim evlilik ile ilgili seyler ¢ok dikkatimi ¢ekmez. Ama ¢evremden
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genglerde goriiyorum artik herkes kocasini en ézelini sosyal medyada paylasiyor.
Kadinlar sanki kovalarini yarigstirtyor sosyal medyada ben kendi bas basa

kaldiklarinda mutlu olduklarint sanmiyorum. Esler arasinda sohbet daha onemli.

(XE1)

Benim zamanimda sosyal medyayr birak telefon bile yoktu sadece evde kablolu bir
telefon vardi. Ben annemin uygun gérdiigii biriyle evlendim. Hig etkisi olmadi. Ama
benim esimde Instagram kullaniyor ve bana bazen sunun kocast bunu almis buraya
gotiirmiis diyor. Benden de aymi seyi bekliyor. Sosyal medya evlilikleri boyle
kiyaslamalar oldugundan olumsuz etkiliyor. Herkes ozellikle kadinlar birbirlerinden

gordiiklerine 6zeniyor. (XE4)

Ben evlendigimde sosyal medya yaygin degildi. Sosyal medyada gordiigiim bir sey
evliligimi etkilemez. O kisim ¢ok farkli bende. Benim igin evlilik ozeldir. Sosyal
medyada o6zelime yer vermem. Mesela diin gezmeye gittiysem bugiin birinin bilmesine

gerek yok. Bu konuda boy boy fotograf paylagsmam. (XES)

X Kusagindaki 2 kadin goriismeci eslerinin sosyal medya kullanim siirelerinin uzun
olmasinin yeterince vakit ayirmamasina neden oldugu diislincesiyle olumsuz
degerlendirmis, esleri tarafindan ihmal edildiklerini ve iliskilerine esleri tarafindan
gerekli ilginin gosterilmedigini belirtmislerdir. Bu goriismecilerin ifadesi esas alinirsa

sosyal medyanin aile iliskilerine olumsuz etki ettigi sdylenebilir.

Yok, gecmiste etkisi olmadi. 27 sene 6nce evlendik bizde oyle sosyal medya falan yoktu
zaten. Son zamanlarda olan seyler sosyal medyalar. Fakat su an i¢in konusmak
gerekirse benim esim uyumadigi, namaz kilmadigi miiddetce hep telefonda ve
bilgisayardadir. Onun hayati o sey sosyal medya. Instagram'a vs. her yere giriyor
ctkiyor. Ilk zamanlar rahatsiz oluyordum. Ama ondan sonra ben de alistim.
Kabullendim. Hani yaptig1 seyi gizli sakli yapmadigt igin goziimiin ontinde yaptigi
icin beni rahatsiz etmiyor. Ilk zamanlar vakit ayirsin diyordum ama simdi benim
kurslarim da ¢ogaldi. Benim gidecek yerlerim de ¢ogalinca agikgasi biraz da isime

geliyor. O sag olsun evde bekliyor. Iyi oluyor. (XK1)

Hayrwr, olmadi. Esimin sosyal medya kullanmasini istemem c¢iinkii bazen asiriya

gidiyor. Ciinkii esim sosyal medya kullanirken hi¢bir sey duymuyor her seyi ihmal
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ediyor. Evde her seyde ben ilgilendigim i¢in o rahat. Cocuklar, ev, bor¢ hepsi bende.
(XK2)

XK1 XK2 ‘nin ifadelerine bakildiginda X kusaginda sosyal medyanin evliligin
olusmasinda etkisi olmamasina ragmen, bu kusagin evlilik iliskilerinin etkilendigini
gormekteyiz. Bu durumdan hosnutsuzluklarmi dile getirmelerine ragmen olumlu
etkilerden de s6z etmektedirler. X kusagindaki erkek goriismeciler sosyal medya
paylasimlarin1 mahremiyeti ihlal ettigi, kadin goriismeciler ise sosyal medyanin
eslerin birbirini ithmal etmesine neden oldugu gerekcesiyle olumsuz etkisinden

bahsetmiglerdir.
4.2.1.4. Es Secimine Yonelik Bulgular

X Kusagina es secerken dikkat ettikleri, es i¢cin idealize ettikleri kriterler sorulmustur.
Alinan cevaplara gore bu kusakta 4 goriismeci es se¢iminin aile tarafindan yapildigini ve

kendisinin de bu se¢imi kabul edip riza gosterdigini ifade etmistir.

Seni verdik dediler ben de gittim pek bir se¢me sansim olmadi. 38 yil oldu 39'a
dogru gidiyoruz evliligimizde. Onceden sormak mi vardi sanki sen bunu istiyor

musun istemiyor musun diye. Yoktu. (XK2)

Biz goriicii usuliiyle evlendik, annemiz babamiz uygun gordiiler biz de tamam
dedik. Simdi esler birbirini segciyor ama ¢ok da saglikli olmuyor. Eski evlilikler
daha saglikli. Benimle esim aramda yine bir karsilikli begenme soz konusuydu.

Huyunu, suyunu daha sonra ogrendim zamanla. (XE3)

Ailesinin iyi olmasina ve diizgiin bir isinin olmasina baktim denir ama bizim
zamammizda kizlarin ¢ok fazla soz hakki olmazdi. Daha ¢ok aileler karar verirdi.
Kocanin nasil oldugundan ¢ok ailesinin nasil olduguyla ilgilenirdi anne babalar.
byi bir es evine sadik, helal para kazanan esine ve ¢ocuklarina sevgili olmall.

(XK3)

Biz goriicii usulii tamistik. Babam karar verdi diyebilirim. Uygun goriildiik
birbirimize. Ha sonra yavas yavas aramizda bir sevgi muhabbet oldu mu oldu.
Evlendikten sonra ¢ok inadini gordiim. Daha once diisiinsem inat¢t bir esim olsun

istemezdim. Hala seviyorum ama yine de zor huylari var. (XK10)
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Yukaridaki ifadelerden yola ¢ikarak bu kusakta es se¢ciminin aile tarafindan yapilmasinin
kabullenildigini ve aile kurmada bir sorun olarak goriilmedigini sdyleyebilir. Ese dair
beklentilerin de geleneksel rollerle iligkili oldugu sdylenebilir. Kisisel karakterlere dair
beklentinin ¢ok fazla olmadigini ve farkliliklara katalanabilirliginin daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Es secimine yonelik olarak 2 erkek gorlismeci fiziksel ozelliklere dikkat ederek es
sectiklerini ve fiziksel olarak begendikleri kisilerle evlilik yapmay1 tercih ettiklerini dile

getirmislerdir.

Pek bir seye dikkat etmedim ama eli yiizii diizgiin olmasi onemliydi tabii. (XES)

Allah'in takdir-i ilahisi. Hi¢cbir seyine dikkat etmedim. Karsima ¢ikti. Yiiksek
duygular dolayisiyla bu kisi benim esim olmali dedim. Bana bu yiiksek duygular

hissettiren oncelikli olarak goriiniisiiydii. Sonra davramslary, tavirlar...( XE5)

Bir erkek goriismeci ise evlilik kriterlerinde dnem bakimindan fiziksel ozelliklerin
kendisi i¢cin manevi degerlerden sonra geldigini ifade etmistir. Baska bir erkek goriigmeci
tarafindan fiziksel 6zelligin 6nemli oldugu fakat asil 6Gnemli olanin giiven duygusu oldugu
dile getirilmistir. Bir kadin goriigmeci tarafindan ise huy giizelliginin ardindan fiziksel

niteliklerin 6nemli oldugu belirtilmistir.

Islami bakis agist benim icin 6n plandaydi. Giizellik daha sonra geldi. Bizim icin
ortak deger paylasimi daha onemliydi. Daha sonrasinda fiziksel begeni ve

muhabbet olusmasi da benim igin 6nemliydi. (XEB)

Giivenebilecegim biri olmasi benim i¢in énemliydi. Ilk basta fiziksel ozelliklerine
baktim tabii ama giiven énemli. Fedakdr olmali. Benim ona, onun bana giivenmesi

cok onemli. Bu ikisi benim i¢in onemliydi.( XE10)

Huyunun iyi olmasi en ¢ok ona dikkat ettim. Anlasabilir miyiz, uyum saglayabilir
miyiz onu gozlemledim. Biz bir yil ¢iktik. Bu bir yil i¢inde bunu gézlemledim. Cok
sinirli olmamali, dedigim dedik, israrct olmamaliydi. Onun disinda mesleginin

olmast onemliydi. Daha ¢ok manevi ozellikler onemliydi. Ama fiziksel olarak da
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boyu uzun olsun isterdim benden. Biz aym boydayiz. Hala daha bazen bu

aramizda konugulur. (XK7)

Yukaridaki goriismecilerin ifadelerine bakildiginda x kusaginda, esin iyi huylu olmas1 ve

iligkide uyum beklentisinin oldugunu gérmekteyiz.

Baska bir erkek goriismeci es se¢im kriterlerini, giivenilir ve bilinir, akraba ve tanidik
olmasi seklinde ifade etmistir. Buna gore x kusaginda es se¢ciminde akrabalik iligkilerinin
belirleyiciligini siirdiirdiigiinii soylemek miimkiindiir. Zira akrabalik es olacak kimsenin
bilindik olma imkanini artirmaktadir. Tanidik olmay1 giiven duygusuyla iligkilendiren
goriismeci, yabancilig1 glivensizlik olarak algilamakta ve glivensizligin de aile iligkilerini

olumsuz etkileyebilecegini diistinmektedir.

Diizgiin temiz bir aile kizi olmasina ve akraba yani tamidik olmasina dikkat
ederdim. Disarda insanlarin i¢inden ne ¢ikacagr belli olmuyor. Evini ¢ekip

cevirebilmeli. Esine ve ¢cocuklarina iyi bakan biri olmali.( XE4)

X kusaginin es se¢imine dair kriterlerin homojen bir nitelik tasimadig: farkl faktorlerin
etkisiyle belirlendigi sOylenebilir. X kusaginin bir kismi es secim kriterlerini belirleyen
otoritenin ebeveynleri oldugunu ifade ederken, bir kismi i¢in fiziksel 6zellikler ve iyi huy
onemli goriilmektedir. Fakat yine de x kusaginin genelinde, iyi huy, giivenilirlik gibi

kriterlerin ¢ok 6nemsendigini sdyleyebiliriz.
4.2.1.5. Ev Ici Rol Paylasimina Yénelik Bulgular

X kusagindaki kadin ve erkek goriismecilere ev i¢indeki isler i¢in rol dagiliminin nasil
oldugu veyahut nasil olmasi gerektigine yonelik soru sorulmustur. Kadin ve erkek
goriismecilerden calisanlardan, calistigi i¢in ev islerini de ortaklasa bir bigcimde boliiserek

yaptiklarina yonelik yanitlar alinmistir.

Calisan biri oldugum icin esimle beraber yapiyoruz. Mesela egim evi stipiiriir,
toplar, bulasiklart makine yerlestirir. Yemegi de yapar. Zaten yemek yapmayt
seviyor ve daha da iyi yapiyor benden. Bu diizenden memnunum. Arada bir

rahatsiz olsam bile. Ciinkii o yaptig1 icin ben de yapmak zorunda kaliyorum gibi

hissediyorum. (XK9)
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Esim de ¢alisan biri oldugu i¢gin is boliimiimiiz yart yariyadir. Bu yiizden gerekirse
bulasigr da yikarim, ¢camasirt da asarim, evi de siipiiriiriim. Bu diizenden gayet
memnunuz. Tek tarafli olmadigi i¢in ikimiz de birbirimize daha ¢ok vakit

aywrabiliyoruz. ( XE5)

Aklimiza gelebilecek her seyi beraber yapariz. Beraber kalkariz. Aymi anda.
Kahvaltiyr beraber hazirlariz, ev islerini beraber yapariz. Diigiinlere de beraber
gideriz. Bu durum israrla olabilecek bir sey degil. Zaten esim gelir sorar bana
kahvaltiyr nasil yapalim, nereye gidelim diye. Bugiin ne planimiz var sorar. Zorla
gel benle kahvalti hazirla demem asla esime. Ben neyi yapayim diye gelir sorar

esim. (XK7)

X kusagindan erkek goriismecilerin yarisi ev islerini genellikle eslerinin yaptigini gerekli
hallerde kendilerinin yardim ettiklerini ve destek olduklarini ifade etmislerdir. Eve gelir
getirmek sorumlulugunu kendi iizerinden ifade eden bir erkek goriismeci, ev islerinde

bulunduklar1 yardimlarin fiziksel giice yonelik bir bigimde ayristigini ifade etmistir.

O kendi gorevierini yaparken ben de kendi gorevilerimi yaparim. Evin genel isleri
esime aittir, digsart ve tamir isleri de bana aittir. Bu diizenden de memnunuz.
Clinkii gerektiginde ben de ev islerinde esime yardim ediyorum. Mesela ev

stiptiriiriim. (XE9)

Belli bir is boliimii yok. Ben bos durmayr sevmeyen biriyim, bostaysam islerin
ucundan tutarim. Egime yapabilecegim bir sey var mi diye sorarim. Nerede bir
eksik varsa miisait olan orayr tamamliyor. Keskin simirlarim yok ama yine de
mutfakta esim daha baskindir. Ben arada girer ¢ikarim. Yine de esimin bazi
konularda sumirlari var. Ben onu artik idare ediyorum. Egim ev hanimi oldugu igin

yemek temizlik biraz daha fazla onda. (XE6)

Benim hanim ¢alismadi. Hep ben getirdim. Hanim ¢oluk ¢cocuga bakti. Ev islerine
bakti. Ama tabii evde kadina yardimcit oluyorum. Misafir geldiginde mesela.
Hanimin giiciinii yetmedigi yerde ben yardim ediyorum. Evde yapiimasi gereken

agir isleri yapiyorum. Hali kaldirilacaksa ben kaldiriyorum.( XE3)

Erkek ¢alisir para getirir. Kadin diger islerle ilgilenir. Boyle bir algi var bizim

cevremizde. Ben bazi ev islerine yardimci oluyorum. Boya badana ya da kurbanda
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et evde teksek kizlar yoksa mutfaga da yardim ediyorum. Isler boyle paylasilmalr.
(XE1)

X kusaginda ev icinde gorev dagiliminda erkekler genellikle ev islerini eslerinin
yaptigini, kendilerinin de hastalik, misafir vb 6zel durumlarda yardimci oldugunu veya
erkek isi olarak tanimlanabilecek fiziksel giic gerektiren isleri yaptiklarini ifade
etmiglerdir. X kusaginda c¢alisan kadin ve erkek goriismeciler ise ev i¢i sorumluluklarin

paylasiminda ortaklasa bir sekilde boliistiiklerini ifade etmislerdir.
4.2.1.6. Bosanmaya Yonelik Bulgular

Gortismecilere bosanmaya yonelik genel diislinceleri sorulmustur. Goriismeciler
tarafindan genellikle aldatma, giivenin sarsilmasi, fiziksel siddet uygulanmasi bosanma

gerekceleri arasinda gosterilmistir.

Su ana kadar hi¢ aklimdan ge¢medi. Eger o beni aldatiyorsa benim onu bogamam
en dogal hakkim. Ayni sekilde ben onu aldatiyorsam onun da beni bogsamasi en

dogal hakki. (XES)

Aldatma bosanma sebebidir benim igin. Hatta egime derim 6yle bir durumda eve

gelme bile. Surtinda ne varsa onla git derim. (XK7)

Evlenmek gibi bosanmakta hak ama artik insanlar ¢ok kolay hemen bosaniyorlar
sorunsuz evlilik yok. Siddet aldatma gibi seyler yoksa sabretmek onemli dayanmak

ve katlanmak. Kolay kolay bosanilmamali. (XK3)

Bosanmak artik herkes igin ¢ok kolay hale gelmis. Siddet ve aldatma disinda bence
hemen bosanma karari alinmamali. Sadece erkek icin degil kadin i¢inde bazi

katlanmaz davranislar olabiliyor. Onemli olan bunlar: diizeltmek. (XE1)

Bosanmay1 ¢ocuk merkezli degerlendiren 1 erkek 1 de kadin goriismeci vardir. Erkek
gorlismeci bosanmayi ¢iftlerin biz olmay1 beceremeyip bireyselligin 6ne cikarilmasina
dayandirmistir. Aile birliginin korunmasinin sorumlulugu ebeveynlerde oldugundan
cocuklar bosanmanin magduru olarak ifade edilmistir. Kadin goriismeci bosanmanin

cocuklar etkiledigini bu sebeple bosanmadigini ifade etmistir.

61



Bosanma durumlarinda erkekle kadina acimam. Varsa cocuklara acirim.
Giiniimiizde ¢ok basit seyler yiiziinden bosanmalar gerceklesiyor. Bu yanlis bir
sey. Eviilik aslinda bir ortak yasamdir. “Ben” kavrami orada siliniyor “Biz”
kavrami ¢ikiyor. Insamin mutlu olmasi icin vermesi gerekiyor. Ama simdiki
insanlar bireyselligini one ¢ikariyor. Bu durumda da basit bir sey iliskiyi
bozabiliyor. Kisinin kendi nefsi istekleri éne ¢ikiyor biz kavrami ¢okiiyor. Orta
volu bulma konusunda pek bir gayret yok. Ancak ahlaki bir sikinti olursa bosanma

voluna giderim. Onun disinda kiiciik seylerden evliligimi ziyan etmem. (XE6)

Gerekiyorsa olmali. Bosanmak i¢in aslinda ¢ok sebep var. Mesela ben giivenim
sarsilirsa bosanirim. Simdiki aklim olsa ben aslinda bosanmistim. Ama ¢ocuklar
var. Cocuklarin okulu, dersleri var diye onlarin moralini bozmamak icin

yvapmadim boyle bir sey. (XK2)

Bir erkek goriismeci bosanmanin kendi evliligi i¢in ihtimal dahilinde olmadigini ifade

etmistir.

Bizde bosanma diye bir sey yok. Biz evlenirken akit imzaliyoruz éliimiine. Mezarda

bitiyor. (XE3)

Bagka bir erkek goriismeci ise mevcut evliliginde bosanmay1 diisiindiigiinii ifade etmistir.
Anlagmazlik sebebiyle yapilmasi tasarlanan boganmanin temelinde yatan neden ise ¢iftin
arasindaki tiiketim aliskanliklar1 olarak ifade edilmistir. Gorlismeci esinin liiks
harcamalart oldugunu iddiasindan bulunurken, esinin gerekgesi olarak kendisinin alkol

kullanimini ifade etmistir.

Esimle aramizda bir gerginlik var. Evimizdeki gerginlik 2-3 ay daha devam
edecek olursa bosanmay: diistiniiyorum. Esimin liiks harcamalart benim de alkol
kullanimi aramizdaki gerginligin sebebi. Ben toparlamaya ¢alistikca hep geri

itildim. Birbirimizi tamamlayamadik anlayacaginiz. (XES)

X kusagmin bosanmaya yoOnelik algisinda siddet,aldatma, ge¢imsizlik gibi unsurlar
sebebiyle gerceklesebilecegi ifade edilmistir. X kusaginin tamami bosanma olanaginin

var oldugunu diisiinmemektedir. Goriismeciler igerisindeki bir kadin ¢ocuklarin ruhsal
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saglig1 ve okul hayat1 i¢in bosanmay1 diistinmedigini, bir erkek goriismeci ise evliligin
ancak vefat yoluyla gerceklesebilecegini ifade ederken evliliginde bosanma olasiliginin

olmadigini dile getirmistir.
4.2.2. Y Kusagina Dair Bulgular
4.2.2.1. Sosyal Medya Kullanimina Yonelik Bulgular

Y Kusagima olarak simiflandirilan goriismecilere sosyal medya kullanim alisgkanliklar:
sorulmustur. Alinan cevaplara gére Y kusagi genellikle giinde ortalama 3 saatini sosyal
medyada gecirdigini ifade etmistir. Instagram, Twitter (X),Youtube ve Facebook
goriismecilerin kullandiklarini ifade ettikleri uygulamalardir. Genel olarak goriismeciler
arkadaglariyla iletisime ge¢mek, bilgi edinmek, haber almak, giindemi takip etmek,
eglenmek, bos vakit gecirmek icin sosyal medya hesaplarini kullandiklarini ifade

etmislerdir.

Evet. Instagram, Facebook. Eglence, bilgi, genel olarak ise bos vakit gegirmek
icin kullanyyorum. Cok ozel giinlerde paylasim yaparim yoksa yapmam. Bosg

kaldigimda 2-3 saat kullanirim. (YE4)

Evet kullaniyorum. Instagram, Twitter(X) kullaniyorum. Aslinda sosyal medyay
vakit oldiirmek icin, arkadaslarimla iletisimde olmak igin kullantyorum. Oyle ¢ok
fazla aktif degilim. Paylasim yapmiyorum. Sadece arkadaslarimla iletisimde
olmak igin ve kegfette zaman oldiiriiyorum. Su an belki 4 saati buluyordur diye
diistiniiyorum. Twitter'da da ¢ok fazla vakit kaybediyorum bu arada. Ikisini de ¢cok
aktif olarak kullaniyorum. (YK7)

Evet kullaniyorum. Instagram, YouTube, Twitter (X). Bu kadar sanirim. Her giin
kullaniyorum. Sosyal medyaya giinde 3 saatim gidiyordur. Genellikle video
izlemek icin. Ama icerikte paylasiyorum. O haftada 3 giin diyebilirim ortalama.
(YK8)

Az denecek kadar. Bir hesabim falan var. Sadece Facebook hesabim var.
WhatsApp kullaniyorum onu sayarsak. Bir de YouTube'u kullaniyorum. Hobilerim

icin genelde araba gruplarina, tamirat vs. oyle seyler icin bakiyorum. 3 saat falan
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harciyorumdur. Evet ilgi alanlarim igin kullanirim. Uzun siiredir arkadaslhik

isteklerini bile onaylamiyorum. (YEI)

Sosyal medya uygulamalarindan sadece WhatsApp’1 kullandigin1 ifade eden 1 erkek
goriismeci olmustur. Goriismeci iletisim saglamak disinda herhangi bir amagla sosyal

medya uygulamasi kullanmadigini ifade etmistir.

Sadece WhatsApp kullantyorum. Onu da is i¢in ya da aile arasi iletisim i¢in
kullaniyorum. Sosyal medya kullanmayr gerekli gormiiyorum. Saglikli degil
faydali degil. Isimden dolay: pek zaman harcayamam da.(YE2)

Y kusagi goriismecileri sosyal medyayr genellikle aktif kullanmaktadir. Bu kusak

ortalama stireler bakimindan birbirlerine yakin siireler ifade etmislerdir.
4.2.2.2. Evlilige Yiiklenen Anlama Yonelik Bulgular

Gortigmecilere ikinci soru olarak evlilige yiikledigi anlamlarin neler oldugu sorulmustur.
Alman cevaplara gore Y kusagmin genel olarak evlilige yiikledigi anlam hayati
paylasmak ve ortak yasam olarak ifade edildigi goriilmiistiir. Goriismeciler hayati
paylasmay1 Onemsediklerini, insanlarla birlikte zaman gec¢irmekten hoslandiklarini,
sorumluluklarin getirdigi yiikleri boliismenin ve birlikte sohbet edebilmenin 6nemli
oldugunu ifade etmislerdir. Dolayisiyla goriismecilerin ifadesi ¢ercevesinde evlilik s6z

konusu degerlerle iligkili olarak bir anlam kazanmaktadir.

Aslinda yakin bir tarihte evlilik yapmanin birden daha fazla amact var benim igin.
Bunun bir tanesi, sevdigi insanlar birlikte olmak. Birlikte vakit gecirebilmek.

Zamannt daha fazla birlikte gegirmek.(YE7)

Evlilik benim icin hayat arkadashgi, yoldashk diyebilirim. Iki anlasan insanin
hayati beraber paylasmasi, hayatta karsilasilan zorluklari birlikte asabilme
becerisini kazanabilmis olmak, bu beceriyi kazanmaya ¢alismak, birbirlerine

uyum saglayarak birlikte yasamak. (YK7)

Evlilik benim igin iki insamn bir hayata ortak bir sekilde paylasimi ancak saygi
icerisinde yani birbirini anlayarak birbirini anlamus, birbirine saygi gostermis ve
sohbet edebilmeyi becerebilmis iki insamin bir yuva kurup beraber, birlikte,

miisterek bir sekilde hayata gecirilmesi gibi diistiniiyorum yani evliligi. (YK2)
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Evlilik en basta tabii ki bir yuva kurma ve neslimizi devam ettirmek amagli her
insanin aslinda insanlik olarak tizerine diisen bir vazife olarak degerlendiriyorum
bunu. Onun haricinde tabii ki bir hayat birlestirmedir ve onun da belli basl
sorumluluklar: vardwr. O sorumluluklar: da iizerimize almak gibi kabul edebiliriz

evliligi. (YE3)

Y kusagindan 1 erkek goriismeci tarafindan ortak yasam ve hayati paylasmanin yani sira
farkli bir anlam daha ifade edilmistir. Goriismeci, evliligin hayati1 paylagsmakla beraber
insan hayatinda gelinmesi gereken bir asama, yasanmasi gereken bir donem gibi ifade
etmistir. SOzii gecen bu goriisiin arka planinda ise sosyal ¢evre ve kiiltiir olarak ifade
edilen toplumsal kabuller isaret edilmistir. Goriigmeci tarafindan evlilik kendi bagimsiz
hayati ve yasam tarzini olusturmak olarak anlamlandirilmistir. Y kusagi tarafindan
evlenmenin, bireyin hayatinin bir asamasi olarak goriildiiglinii ve bu asamanin da

toplumun yiikledigi bir toplumsal rol ile iligkilendirildigini sdylemek miimkiindiir.

Aslinda yakin bir tarihte evlilik yapmanin birden daha fazla amact var benim igin.
Bunun bir tanesi, sevdigi insanlar birlikte olmak. Birlikte vakit gecirebilmek.
Zamanini daha fazla birlikte gecirmek. Bunun bir tanesi bu. Onun digeri aslinda
bir noktada hani sosyal ¢cevre mi diyeyim, kiiltiir mii diyeyim bunun digeri hani
artik sey durumu oluyor ya hep séyleniyor iste. “Hadi artik iste yasin geldi. Hadi
artik evlen” gibi kisimlar var ya bunun digeri aslinda. Gelisim donemi roliinii
verine getirmek diger amaci olur benim igin. Hani evliligin farkl bir amaci da gey
hani hayatinda artik hani ailenden bagimsiz kendi hayatini kurgulayabildigim,
kendi kararlarim aldigim ve iste bu yasam tarziyla ilgili olabilir. Iste edindigin,
iste hani bu yatirim tarzi bir sey olabilir. Bunlarin hepsiyle alakali seyini kendi
tizerine almak, sorumlulugu kendi iizerine almak ve buna gore kendi hayatini insa

etmek gibi bir motivasyonum var aslinda.( YE7)

Y kusagimin evlilige yiikledigi anlamda kiiltiirel ve toplumsal degerlerin etkisini

strdiirdiigii gozlemlenmistir.
4.2.2.3. Evlilige Sosyal Medyanin Etkisine Yonelik Bulgular

Arastirma kapsaminda goriigmecilere bir diger soru sosyal medyanin evlilik {izerine etkisi
olmustur. Alinan cevaplarda genellikle sosyal medyanin evlilik {izerinde olumsuz bir

etkisi olacagina dair goriis belirtilmistir. Bahsi gecen bu olumsuz goriislerde Y
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kusagindaki 3 erkek goriismeci, sosyal medya paylasimlarini mahremiyetin ihlali olarak
degerlendirirek hosnutsuzluklarini1 ifade etmislerdir. Sosyal medyanin iligkileri daha
gorlinebilir  hale  getirmesinin iliskilerine/evliliklerine  olumsuz  yansiyacagi
diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Gorlismeciler tarafindan iliskilerin g6z Oniinde
yasanmamasi gerektigine vurgu yapilmistir. Goriismeciler sosyal medya araciligiyla
mahremiyetin ihlal edildigini, mahremiyetin muhafaza edilmesi gereken bir deger

oldugunu dile getirmislerdir.

...Belli basli seylere tabii ki miisamaha gésterilebilir. Ama bu erkek tarafi icin de
kadin tarafi icin de ozel hayat kesinlikle 6zel yasanmali. Hatta normal ¢ok basit
bir sey olan disarida yaptiginiz bir etkinligi de paylasmanin olumlu bir tarafi
oldugunu diigiinmiiyorum. Sadece sosyal medyanin insana dayattigr kisisel
tatminleri tamamlamak olarak goriiyorum bunu. O yiizden de herhangi bir
paylasim yapmiyorum herhangi bir etkinlikte. Daha ¢ok ani yasamayt tercih
ediyorum...( YE3)

Ayriliklarin agik bir sekilde oldugu ya da aldatmalarin, sunlarin, bunlarin
mesru bir sekilde paylasildigi, konusuldugu yer sosyal medya. Hem ¢ok goz
oniinde oldugu i¢in, hem goéz ontinde olan seyin iyi degil aksine kotii seyler olmasi

bu konuda beni negatif etkiler... (YEI)

Valla, sosyal medyamin evliliklerde ¢ok etkili oldugunu, ¢ok etkisi oldugunu
biliyorum. Diisiinceyi falan geciyorum. Bunun var oldugunu biliyorum. Benim
stirecimle ilgili su anda bir romantik iligkim var. Olabildigince sosyal medyada
¢cok fazla paylasim yapmiyorum. Ciinkii sosyal medya fazla acik bir alan ve
herkesin rahatlikla iste yorum yapabilecegi olumlu olumsuz dikkatini
odaklayabilecegi bir alan. Bu da hani olumsuz etkileyecegini diistindiigiim icin su
anda hani bu tarz paylasima ¢ok fazla girmiyorum. Yani bu isin paylasim yapma
boyutunda ben etkileyebilecegini tahmin ediyorum. O yiizden bunu hani sosyal
medyanin beni su an i¢in dahi etkiledigini diistiniiyorum. O yiizden ¢ok fazla aktif
degilim.( YE7)

Gorligmecilerden, sosyal medyanin iligkilere yonelik olumsuz bir yonii olarak alinan
cevaplardan bir digeri ise iletisimsizliktir. Y kusagindan 2 erkek ve 3 kadin gdriismeci

sosyal medyanin aktif kullanilmasinin esler arasinda iletisimsizlik ve ilgisizlige sebep
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olacagini ifade etmislerdir. Yogun sosyal medya kullanimi eslerin ikinci plana atilmasi
olarak degerlendirilirken iletisim kopuklugunun evliligin icerisinde sarsintilara neden
olabilecegi ifade edilmistir. Gorlismeciler sosyal medya siirelerinin evlilik igerisinde

kontrollii olmasi1 gerektigine yonelik goriislerini aktarmiglardir.

Olumsuz anlamda oldugunu diigiiniiyorum agikg¢asi. Yani evlendikten sonra sosyal
medya bagimliligindan bahsediyorsaniz eger, olumsuz. Yani soyle esler isten
geldikten sonra genelde giiniimiizde esler calisiyorlar. Isten geldikten sonra
telefonlarini eline alip, sosyal medyada gezip, esleriyle vakit gecirmeyip esleriyle
muhabbet etmeyip onlarla konusmayip sadece telefonlariyla ilgilenirse, sosyal
medyayla ilgilenirse tabii ki bu evlilik icerisinde sarsintilar baslar. O yiizden

olumsuz anlamda katki saglar sosyal medya. (YES)

Esimle beraber oldugumuz zamanlarda sosyal medyada vakit gecirmem bazen
iletisimsizlige sebebiyet verebiliyor. Onun dozunu bazen kagirabiliyorum. Cocuk
uyudugunda kendimize vakit ayirmak yerine bazen sosyal medyaya giriyorum.
Beraber vakit gecirebilecekken esim de sosyal medyaya giriyor. Oyle olmamasi

gerekli aslinda ama ikimizde zaman zaman telefonlara gomiiliiyoruz. (YE10)

Yani telefona ¢ok fazla baktiginda yani birlikteyken ozellikle karsi tarafi yok
saydiginda, ikinci plana atmis oluyorsun. O noktada olumsuz anlamda eger ¢ok

sosyal medyada vakit gegirirse, olumsuz olarak geri doniisleri olur. Olmustur 1-2

defa. (YK8)

Evlilik siirecinde de bence esler yani sinirlt olmali. Mesela benim sosyal medya
kullamim siirem 4 saati bulmamalr bence o siirecte. Su an mesela yalniz oldugum
icin arkadaslarimla vakit gegiriyorum eve gidiyorum vs. buna zamanim oluyor.
Ama evlilik stirecinde bence esler birbirlerine daha ¢ok vakit aywmali diye

diigtiniiyorum. (YK7)
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Kitap okumayr ¢ok seviyorum. Hani onun da kendi ugrast olabilir. Ama hani
kendim bagimsiz bir sekilde bir evin igerisinde bir koltukta sag késede, o bir elinde
telefon sol kosede, ben telefonda sosyal medyada geziniyorsak orada bizim
aramizda bir iletisim kopuklugu vardir ve agik¢asit hani béyle biiyiik konusmak
istemiyorum ama boyle bir evliligi de istemiyorum yani. Tercihte etmeyi

diistinmiiyorum. (YK2)

Y Kusaginda 1 kadin ve 2 erkek goriismeci sosyal medyanin ese ve iliskiye yonelik
beklentilerini etkiledigini ya da etkilemesinin ihtimal dahilinde oldugunu ifade
etmislerdir. Sosyal medyanin liiks ve gosteris iizerinde bir kiyaslamaya sebebiyet
verilecegi ifade edilmistir. iliskilerin sosyal medyada yasanan kisimlar1 ciftlerin kendi
aralarindaki iliskiye yonelik beklentileri kiyas yoluyla yeniden insa etmesine neden

oldugu ya da olabilecegi yoniinde goriis belirtilmistir.

Olur. Ciinkii ben genellikle gordiigiim seylerden etkilenen bir insanim. Cok fazla
etkilenmesem de etkileniyorum bazen. Yani séyle soyleyeyim ornek vermek
gerekirse erkek arkadagimla bulustum mesela hicbir sey almamis bana. Zaten her
zaman bir sey almasini bekledigimden degil ama sosyal medyada gordiim. Iste bir
¢ift, genellikle iinlii fenomen olan bir ¢ift sevgilisine ya da esine ¢ikolata almus.
Cicek almis. Ozenmiyor, imrenmiyor degilim. Ondan sonra bir tavir karsimdaki
insana karsi bir tik ¢ok da degil sogutuyor. O yiizden beni etkiliyor sosyal medya.
Evet, bir kiyaslama yapiyorum dogru. Istemeden de olsa yapiyorum. (YK6)

Evliligime illaki etkisi olur. Evkek agisindan ne kadar olur bilmiyorum da kadinlar
bu konuda biraz daha etkinler. Birbirlerine bakma, yapma, liiks yata merak,
olmayan mutluluklar: var olarak gostermek acisindan kadinlar bu konuda daha
aktif galiba. Giiniimiiz zaten sirf o yiizden bir reklam piyasast vs. her sey dayatma
tizerine oldugu i¢in evlilik tizerinde etkisi olur diye diisiintiyorum. Bu reklami
ticari amagh da yapabiliyor. Biz bireysel olarak da reklam olarak yapabiliyoruz
bunu. Olmayan seyleri var olarak gostererek. Bir sey iyiymig gibi, bir evliligi kotii
oldugu halde iyiymis gibi gostererek, mutlu bir giin gegiriyormus gibi gostererek.
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Bu sekilde bir kiyas yoluna gidilebilir, olumsuz etkileri de olabilir diye
diistintiyorum. (YEI)

Ama evilendikten sonraki sosyal medya kullanimimin etkisi kisminda da séyle bir
diistincem var, simdi hani insanlar sosyal medyada genellikle daha ¢ok olumlu,
hani Lyi olan seyleri paylasma arzusunda oluyorlar. Evet, tabi burada dogal
olarak bir gergek disi bir algi oldu ortaya ¢ikiyor. Yani insanlarin ¢ok mutlu
oldugu bir evren var aslinda orada. Tabii oyle olunca dogal olarak insan kendine
doniip beni neden béyle bir hayatim yok? Bakis acisiyla bu sefer mutsuzluklar
ortaya ¢ikiyor. Simdi meslegin geregi bu tarz seylerle ¢ok karsilasiyorum. Tabii
ki evlendikten sonra bunun ne olacagini bilemem. Ama iste o suraya gitmis biz de
gidelim, su kafe acilmig sosyal medyada gérdiim, hadi suraya gidelim. Hadi sunu
vapalim gibi durumlar devreye girdiginde iste is hayatina bagh yogunlukiar,
ekonomik duruma baglh imkansizliklar veya iste yorgunluga bagh iste yapmak
istemiyorum. O motivasyona sahip olmamaya bagli gitmeme durumlarinda iste
biz niye bunu yapmiyoruz? Biz niye suraya gitmiyoruz? Biz niye séyle vakit

gecirmiyoruz gibi tartismalar ortaya ¢ikabilecegini tahmin ediyorum. (YET)
4.2.2.4. Es Secimine Yonelik Bulgular

Y Kusagi goriismecilerine yapmis ya da yapacak olduklari evliliklerde es secerken nelere
dikkat ettiklerine dair sorular yoneltilmistir. Y Kusag1 genellikle diirtistliik, giivenirlilik,
birbirini tamamlama ve uyum kriterleri ne ¢ikmugtir. Oncelikli olarak duygusal
beklentilere yonelik kriterlere yer veren ifadeler kayda alinmistir. Bu kusakta ifade edilen

uyuma yonelik duygusal beklentiler enerji, frekans vb. kavramlarla dile getirilmistir.

Kriterlerim eglenceli olmasi, diiriist olmasi. Yani aslinda soyle ¢ok kriter degil de
bence bu enerjilerin uyusmasi, ayni frekansta olmak onemli bence. Hani bir¢ok
ozellikli olsun isterim. Derim ki mesela merhametli olmasi. Hayatima segecegim
kisiden daha merhametlisi yok mudur? Vardw illaki. Daha yakisiklisi yok mudur?
Vardwr illaki. Ama o enerji uyumlanmast ayni frekansta konusabilmek, sohbet
edebilmek daha onemli diye diistintiyorum. O yiizden frekans diyebilirim. Tabii
bunlarin yaninda begendigim bir tip, yakisikli diyebilirim. Uzun boylu olsa da olur
vani. Bagska, dedigim gibi yani boyle isi ve diizeyi ¢cok onemli. Gezmeyi seviyor

olmasi ¢ok onemli benim i¢in. Hayat dolu biri olmasi o6nemli. Pozitif bakis agisina
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sahip olmasi onemli. Frekans wyumunu nasi anlatabilivim bunu hemen
diigiiniiyorum. Mesela boyle ¢ok yakin arkadaslariniz  vardir. Normal
arkadaslarimiz da vardir. Iste normal arkadasimizi da ¢ok seversiniz. Ama yakin
arkadaglarinizla boyle bir bakisinizla bile daha iyi anlasirsiniz. Ya da bir seye
baktiginizda aymi seyleri diigiinebilirsiniz. Ayni noktadan bakabilirsiniz bazi
seylere. Tam olarak bunu ifade etmeye ¢alisiyorum. Frekans olarak mu ifade edilir

bilmiyorum ama o sekilde ifade etmeye ¢calistim. (YK7)

Benim eksiklerimle, olumsuz yanlarimla iste ona yetemeyecegim taraflarimla
beni kabul etsin ve eksiklerimi kapatmaya calissin. Iste bazi kisimlari normal
karsilasin. Iste uyumsuz olan bazi davranmislarimi veya dogru olmayan bazi
davraniglarimi normal karsilasin kisminda bir temel anlamda benim evlilikteki
partner se¢iminden benim beklentim bu. Tabi bunun disinda sey de var. Hani iligki
¢ok onemli, yani o iligki derken iletisim ¢ok onemli. Birbirimizle anlasabilmek,
birbirimizin hani tavirlarindan hislerimizi gérebilmek. Yani aslinda o yakindan
ilgilenmeyle de alakali. Hani bunu da ashinda bekliyorum. Benim sozsiiz bir
verdigim mesaji alabilsin ve buna yonelik bir aksiyonda bulunsun. Aslinda bu ¢cok
saglikly degil. Ama bu da benim temeldeki bir davrams diirtiim. Ogretilerime,
kaynak ogretilerime dayanan bir davrams diirtiim. Bu noktada benim

davranislarimi okuyup anlasin. (YE7)

Y kusagindan 2 kadin ve 2 erkek goriismeci dini referansh kriterlerini dncelikli olarak
ifade etmislerdir. Goriismeciler tarafindan ortak yasam siirmek ortak degerleri tasimak
idealize edilmistir. Dini degerlerin ortak, uyumlu olmasi birincil 6ncelikli olarak ifade
edilmistir. Kriterlerde verilen bu 6nceligin dini degerlerin es secimine yonelik 6zelliklere
tekabiil edecek tiim karakter, huy ve davranislarin icin kapsayici olan bir biitiinliik
igermesi sebebiyle tercih edildigi aktarilmistir. Kadin goriismeci tarafindan bu manevi
degerlerde nitelik bakimindan tercih edecegi esinin daha iistiin olmas1 beklentiler
icerisinde ifade edilmistir. Goriismecilerin kriter siralamasinda fiziksel ve kiiltiirel

degerlere dayali kriterler daha sonrasinda ifade edilmistir.
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Mesela kendi goriisiim acisindan Islami yonlerini birincil kosul olarak ortaya
koyabilirim. Zaten bunu ortaya koydugunda ahlak vs. gibi durumlarda direkt
burada ortaya ¢ikiyor agik¢asi. Uyumlu bir insan olmasi. Uyumludan kastim her
seye tamam diyen bir insan degil de daha ¢ok kendi fikirleri olan bir insandan
bahsediyorum uyumludan bahsederken. Kendi fikirlerini de savunabilen, bir
gortisii olan, tercihi olan, sohbet edebilecegim, muhabbet edebilecegim bir insan
olabilir. Fiziki manada ¢ok kilolu insanlari sevmem mesela onu soyleyebilirim.

Saygi, sadakat ¢ergevesinde detaya indim. Bunlar da vardwr benim igin 6nemlidir.

(YEL)

Iste ideolojik olarak uyumlu olmamiz gerekiyor. Yani dini olarak bakis acimizin
vaklasik seviyede olmasi gerekiyor. Onun diginda statii olarak hani ¢ok fazla
makam mevkiye takilan bir insan degilim. Ama bir erkek olarak benden bir tik
ustiin olmasini, hani maddi manevi olarak iistiin olmasini isterim. Ama bu
ustiinliik ey olarak degil, kesinlikle hani boyle bir erkek iistiin olsun diye degil de
sadece hani birazcik dengenin korunabilmesi adina bu erkek psikolojisini
kendisini daha rahat hissedebilmesi icin hani bir tik maddi olarak da manevi
olarak da boyle level olarak yiiksek olmast sanirim tercihim. Onun disinda her
konuda ben uyum taraftaryyim ya denge denge esas olmall fiziksel olarak da ruhen
de manen de ideolojik, dinen de her konuda denge oldugunda o is olur diye
diigtiniiyorum. Benim igin denge esas yani ¢ok u¢ simirlarim yok. Denge esas yani

uyum igerisinde denge.( YK2)

Es secerken ben dini olarak baktim aslinda baktiginizda. Ciinkii Peygamberimizin
bir hadisi var. “Esleri secerken ahlakli olani segin”. Tabii ki dis giizelligi insanlar
icin énemli olabilir ama bunlar gelip ge¢ici seyler. Onemli olan insamin karakteri

ve ahldki. Ben biraz o tarafa baktim aslinda baktiginizda. (YED)

Saygili olmasi, merhametli olmasi, ¢aliskan olmasi, beni seviyor olmasi. Ben bu
dort ozellige ¢ok dikkat ederim. Eee tabii bir de sey manevi olarak birbirimize

uyum saglamamiz. Maneviyattan kastim aslinda din. Bu hepsini kapsayici bir sey.
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O yiizden oncelikli diyebilirim. Ama toparlamak gerekirse hem ailevi degerler

hem dini bakis agimizin uyumlu olmast daha iyi olur.( YK6)

Y kusagindan 1 kadin goriismeci tarafindan dini degerlerle kriter olusturulmustur. Fakat
oncelikli siralama yapilirken zeka ile birlikte ilk sirada yer almistir. Kadin goriismeci
zekanin karsi cinste bulunmasi gereken ilk 6zellik olarak nitelendirirken dini degerlerin

uyumu olmaksizin anlamsiz bulmustur.

Bununla yiizlesmem gerekiyor galiba. Onceden hayir ben béyle degilim diyordum
ama artik buna eminim ben galiba bir sapyoseksiiellim. Zekayr onem veriyorum.
Bu zekayr sadece soyle diisiinmeyin, akademik bagaridan bahsetmiyorum
gercekten. Ben sosyal zekayr da onemsiyorum. Benim zeki gordiigiim, kesinlikle
zeka konusunda hayran oldugum biriyle evlenmeliyim. Bu konuda eminim galiba.
Bu benim i¢in en basta geliyor. Ardindan inanglarin ve degerlerim. Aslinda soyle
mesela zeki ama inan¢larina ve degerlerini 6nem vermiyorsa ki ben bir bakima
muhafazakar biriyim. Zeki ama inang¢larina ve degerleri 6nem vermiyor bu da
olmaz. Ikisi ¢ok onde gidiyor. Ikisini beraber en basa koyabilirim. Zeka ve
degerlere onem verme. Ardindan tabii ki fiziksel ¢ekim. Begenmem gerekiyor dis
gortiniis olarak. Hayatimin sorunsuz olmasi. Hayatinda boyle ¢ok sorunlar,

karmasalar olan insanlardan genellikle ka¢ryorum. (YK4)
4.2.2.5. Ev Ici Rol Paylasimina Yénelik Bulgular

Y kusagina ev i¢indeki gorev ve sorumluluklarda esler arasindaki paylasimin nasil oldugu
ya da olmasi1 gerektigine yonelik soru yoneltilmistir. Y kusagi genel itibariyle ev i¢i rol
dagilimlarini is ve yasam kosullarinin el verdigi dl¢iide kalan zamanda esler arasinda
uygun olanin yapmasi seklinde ifade etmislerdir. Gorlismeciler tarafindan is boliimii
yapilirken genellikle bireylerin ilgi ve yeteneklerine gore bir paylasim yapilmasi uygun

goriilmiis veyahut ilgi ve yeteneklere gore yapilmasi idealize edilmistir.

Ev iginde rol paylasimimiz aslinda biz ev igerisinde su sekilde yastyoruz. Yani bu
evde ikimiz yasadigimiz i¢in insanin kendi ihtiyaglarini kendisi karsilayabilecegi

diistincesindeyiz. Bundan dolay: da yeri geldiginde ben ¢amasirlari, bulasiklar
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da yikarim. Yeri geldiginde esim de benim yapmam gerekenleri yapar. Dolayisiyla
biz birbirilerimizin rolleri icerisine girmis durumdayiz. Anlatabildim mi acaba?
Kiiltiiriimiizde ataerkil, anaerkil olaylart var biliyorsunuz. Evet, ataerkil de
bildigimiz iizere ataerkil bir yaprya sahip, ailelerde erkekler ¢ok fazla ev islerinde,
yemek bulasik, camagir, iitii gibi bu islerle cok ilgilenmezler. Iste biz de o yok,
hani biz o seyde degiliz, o noktada degiliz, biz orayt astik. Ciinkii biz burada ortak
yvasiyoruz, bir evde ortak yasryoruz ve ihtiyag¢larimiz da ortak oldugu icin birlikte
yvapiyoruz genelde. Esim hasta oldugunda ne bileyim, egsim yorgun oldugunda ben
de tabii ki yemekleri yapiyorum, bulasiklart yikiyorum veya ¢amasirlart
yvikiyorum, titiiyii de yapabiliyorum, sikinti yok yani bu noktada. Bence boyle

olmaliydi, olmali diger eslerinde. (YES)

Ortaklasa yapariz. Ben ¢amasir da yikarim gerekirse bosaltirim makineyi. Bu
konuda esim de yardimci oldugumu soyler. Bu tiir seyler planlamayla olacak
seyler degil. Karsi tarafin igcinden gelmeli. Mesela ben yemek yapmayr ¢ok
seviyorum. Sabah kahvaltilarini genelde ben hazirlarim. O arada yenge ¢amasir
vikar. Ben bulasik makinesini bosaltirim. Yani nasil denk gelirse. O an kim nerede

boslukta ise o yapar isi. (YE4)

Is yogunluguna gére degisir. Ikimiz de calisiyorsak ve aymi diizeyde yoruluyorsak
eger ozellikle hoslandigimiz seyler varsa oncelikli onlar. Mesela mutfak
islerinden hi¢ hoslanmam ama temizlikten ¢ok hoglanirim. Eger karsidaki de
mutfakta ugrasmaktan, yemek yapmaktan hoslaniyorsa bu sekilde sevip
sevmemeye gore bir paylasim yapabiliriz. Ya da atiyorum onun fiziki is olarak
daha cok isi vardir ve fiziken daha ¢ok yoruluyordur. Bir tik daha ben igleri fiziki
olarak alabilirim. Ya da atiyorum ben daha ¢ok fiziken yoruluyorumdur. Ben onun
daha ¢ok is boliimiine sahip olmasini talep edebilirim. Birkag bir sey daha yiikiimii
hafifletmesini isteyebilirim. Tamamen karsidaki kiginin durumuna bagh olarak

degisir. (YK7)
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Y kusagindan sadece bir erkek gdriismeci ise ev i¢i rol paylagiminda keskin sinirlara sahip
bir paylasimdan s6z etmistir. Goriismeci, ev islerini esinin yani kadinin gorevi olarak ev
disindaki isleri ise kendi gorevi olarak tanimlamaktadir. Anormal durumlar haricinde ev

i¢i sorumluluklara bir katkisi bulunmamaktadir.

Bizde her sey ¢ok nettir. Geleneklerimize gore davraniriz. Ev islerine hanim
bakar, disari islerine ben bakarim. Hi¢ mi evde is yapmam? Yaparim, ancak esim
hasta olursa ev islerini ben yaparim. Diger tirlii her sey esimin

sorumlulugundadir. Yemegi, temizligi, iitiiyii, cocuklarin bakimini o yapar. (YE2)
4.2.2.6. Bosanmaya Yonelik Bulgular

Y kusagina bosanma hakkindaki genel diigiinceleri sorulmustur. Bu kusagin igerisinde
degerlendirilen bireylerin kendilerini hangi kosullarda bosanabilir gordiigii bagka bir
deyisle bosanma gerekcelerinin neler olacagi sorulmustur. 'Y Kusaginin tamami giiven
sarsict davraniglarin ve siddetin oldugu durumlari bogsanma nedeni saymustir. Genel

olarak bosanma aldatma ve siddet ¢evresinde gerekg¢e sunularak ifade edilmistir.

Bosanmama neden olacak tek sey aldatmadir. Yoksa bizim toplumumuzda
bosanma yoktur. Ciinkii kadin bosanirsa adi kotiiye ¢ikar. Erkek bosanir ise

iktidarsiz olarak bilinir. (YE2)

Agtkgast bu gerekliyse olmali. Yani gerekli durumlarda olmali. Bunun igin siddete,
hakarete gerek yok. Aile icinde uyum yoksa, iki yabanci gibiyse aile icerisinde ¢ok
zor olacaktir. Siddettir, hakarettir bunlarda kesinlikle zaten bosanma olmall.
Onun disinda aym evin iginde aym kararlari almiyorlarsa, birbirlerinin
hayatlarimi  zorlagtiriyorlarsa, bakin tam manasiyla bunu soyleyebilirim.
Birbirlerinin hayatlarini zorlastirtyorsa insanlar, sahip olacaklar: ¢ocuklarina da

hayati zorlastiracaklardwr. Eger ki birbirlerine hayati zorlastirtyorlarsa

bosanmalilar bence. (YK4)

Y Kusagindan 2 erkek goriigmeci sevginin bitmesini bosanma nedeni olarak ifade
etmistir. S6z edilen iki goriismeci tarafindan sevginin bitmesinin ardindan bosanma

nedeni olarak sadakatsizlik ifade edilmistir.

Bu asamaya getiren kosullarin bir tanesi sevginin bitmesi olur herhalde. Ciinkii

insan sevmedigi bir insan ile yapamaz. Birincisi bu bence. Bunun ikincisi, yani
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sey ihanet kismi. Bu da aldatma vs. devreye giriyor. O kistm herhalde bunu
diigiindiirecek olan bir sey olurdu bana. Bunun disinda bilmiyorum ben bosanmayt
gerektirecek baska ne olabilir ki baska bir sey gelmiyor aklima yani. Zaten biz
kendimiz bir oldugumuz zaman disariya karsi biz zaten gardimizi aliriz. Biz
kendimizi zaten disariya karsi koruyabiliriz diye diistintiyorum. O yiizden ¢ok yine

biiyiik konusmayayim ama ¢ok sorun olmazmug gibi geliyor. (YET)

Bosanma noktasinda insanlar birbirlerini sevebilirler. Bir noktada da sevgileri
bitebilir. Sevgileri bittiginde birbirlerine zarar vermelerini tabii ki istemem. O
noktada bosanmay: hos karsilamasak da bosanmalar: gerektigini diistiniiyorum.
Yani beni bosanmaya iten ne olurdu, ne olurdu ne olurdu. Sadakatsizlik olurdu.
En iyi ihtimal. Sevginin bitmesi de tabii ki ¢ok biiyiik bir faktér. Ciinkii aileyi
ayakta tutan sevgidir. Yani o sevgi bittikten sonra esler birbirlerine diisman
goziiyle bakar. Bu da eger varsa ¢ocuklarin gelecegini de etkiler. Bu noktada

iligkiyi bitirmenin faydali oldugunu diisiiniiyorum. (YED)

Y Kusagindan 2 erkek ve 1 kadin goriismeci bosanmalarin genel nedenlerinin ¢iftlerin
evlenmeden Once birbirini yeterine taniyamamasindan kaynaklandigini ifade etmistir.
Goriismeciler tarafindan belli bir stire goriismek ve tanigmak ciftler i¢in bosanmalarin
oniine gegilecek bir etken olarak degerlendirilmis. Bu kusaktaki s6zii gegen kadin
goriismeci karsilikli tanigmaya ilaveten evlilik yapmay1 diisiinen bireyin ncelikli olarak
kendisini tanimasinin elzem oldugunu ifade etmistir. Kadin goériismeci, kendini yeterince
tanimayan birinin evliligi i¢in rota olusturamayacagi ve iliskide bir ortaklik kuramayacagi

diisiincesinde yargilarda bulunmustur.

Simdi gengler belli bir zaman gecirmeden direkt iliskiye giris yapiyor olmalilar ki
sonrasinda o evlilikte yiiriimiiyor. Ben burada goriiyorum. Hastanede ciftler
geliyor bagwrarak cagirarak islem yapmaya ¢alistyorlar. Boyle baslayan iligki
hi¢bir zaman ilerlemiyor. En basta saygi olma ki digerleri gelsin. Bastan saygiyi
kaybetmeyince gerisi de geliyor ama saygi kaybedilince olmuyor. Saygi

cercevesini  yikarsak  bir seyler zarar  gorecektir. Yapisal olarak
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kaldiramayacagim bir sey olursa mesela aldatma, o zaman ben de

bosanirim.(YE10)

Bosanma hakkindaki genel diisiincem insanlarin birbirini tanimadan, neden
evilendiklerinin farkina varmadan kendini aslinda var edememis insanlarin, yani
kendini tammlayamamis insanlarin bir baskasiyla hayati birlestirme yoluna
girdiklerinden dolayr birka¢ yil gectikten sonra bazi gergekler giin yiiziine
ctktigindan dolayi, problemler ¢ogaliyor diye diisiiniiyorum. Cogu sey yine
sohbete iki kiginin birbirini anlamamasina ¢ikryor ve burada da en biiyiik problem
suradan doguyor diye diistiniiyorum. Kisiler kendini tanimryor. Yani oz degerini,
0z benligini, 6z varligini oz karakterinizi zaten o kisi kendini tanimiyor, kendi bir
var bilincini olusturmamis. Kendi benligi olusturmamis ama bir yola girmis.
Evilenme yoluna. Ama daha kendisi olusturmamus. Eger karsidaki olgunsa birazcik
sansli. Birbirini toparlayip boyle  kavgali, giiriiltii yillarimi gecistirip sonra
birbirlerini anlayabiliyorlar. Ama yok karsidaki de aynmi sekilde kendi benligini
olusturmamig, hani tabiri caizse hani ¢ok béyle absiirt bir sekilde soylemek

istemiyorum ama iki cahilin evlienmesi gibi goriiyorum ben YK2

Genel diigiincem tabii ki de olumsuz bir diigiince. Asla olmasini istedigim bir sey
degildir bir miiessesenin yikilryyor olmasi. Bunda genelde goriisiim su yonde;
evliligin baslangicinda bireylerin kendilerini yanls tanitmasi ya da karsisindaki
insani gergekten tam anlamiyla taniyamamasindan dolay:r sonu¢lanmis bir durum

olarak bakiyorum buna. (YEL)

Y kusagindan bir kadin goriismeci ¢ocuklar i¢in evlilik birliginin siirdiiriilmesini fakat
siddet, kotli aliskanliklar ya da ihanet olursa bosanmanin giindem konusu olabilecegini

ifade etmistir.

Cocuklar oldugu stirece bazi seylere katlanilabilir. Cok fazla abarti olmadik¢a.
Thanet veya kumar tarzi veya gsiddet bunlar olmadigi siirece ufak tefek
anlasmazliklar her evde olabilir. Ciinkii her zaman iyi gecinmiyorsun. Bazen iyi
oluyorsun, bazen kétii oluyorsun. O anki psikolojisine de bagl iki taraf igin de.

(YK1)

76



4.2.3. Z Kusagina Yonelik Bulgular

Z Kusaginin evlilige dair bakis agisinin neler olduguna dair sorular yoneltmis ve alinan

cevaplarin degerlendirilmesi yapilmistir.
4.2.3.1 Sosyal Medya Kullanimina Yonelik Bulgular

Z Kusagina sosyal medya kullanimlarina dair soru yoneltilmistir. Z kusagina sosyal
medya kullanim siireleri, hangi uygulamalar1 kullandiklar1 sorulmustur. Bahsi gegen
kusakta kullanildig1 ifade edilen uygulamalar Instagram, WhatsApp, Twitter, Youtube,
Snapchat, Telegram ve Tiktok’tur. Kusagin geneli i¢in sosyal medya kullanim siirelerinde
ortalama bir deger ifade edilememektedir. Z kusagi grubuna dahil olan bireyler sosyal
medya kullanimlarinda birbirlerinden farklilik gostermektedir. Bazi kullanicilar gliniin
biiylik bir ¢ogunlugunu sosyal medyada geg¢irdigini ifade ederken baz1 kullanicilarin

sosyal medyada gecirdikleri siire 1 saati bile bulmamaktadir.

Kigsisel hesabim yok. Instagram, WhatsApp var. Her giin neredeyse giiniin yarisini
sosyal medyada geg¢iririm. Ciinkii evdeki tek sosyal aktivitem sosyal medya. Ticari
amagli kullantyorum. Bir satig sayfam var. Eve mum tiretip satisini online olarak

gergeklestiriyorum.( ZK5)

Evet, kullaniyorum. Twitter(X) , Instagram ¢ogunlukla. Su an daha ¢ok ders
calistigim igin Instagram’a pek vakit ayiramiyorum ama haber olarak Twitter 'da
4-5 saat toplam gegiriyorumdur. Normalde haber disinda Instagram’t kafami

dagitmak i¢in biraz kullanirim. Videolar falan bakarim. (ZK1)

Kullaniyorum. Instagram, Twitter(X), Snapchat de kullaniyorum. Ama tabii bu
kullandiklarim yaygin kullanimda degil. Yani nadir olanlarla birlikte hepsini bir
soyliiyorum. Telegram ve WhatsApp sanirim dahil olmuyor, oluyorsa onlari da
ekleyebilirim. Telegram’t hemen hemen hi¢ kullanmiyorum neredeyse ama
uygulama olarak yiiklii sonu¢ta. En ¢ok genelde mesajlasma uygulamasi olarak
WhatsApp"t kullaniyorum. Diger sosyal medya uygulamasi olarak da genelde
Instagram't cok yaygin kullaniyorum. Giinde saatim gitmez hemen hemen hepsini
ayrt olarak diisiiniirsek. Hepsini bir yarim saat belki 45 dakika, Instagram't bir
giinde 45 dakika desek, WhatsApp't da yine giinde ortalama o kadar , digerleri
yarim saat var ya da yok. Genellikle de 15 dakika falan kullanirsam da o sekilde
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oluyor. Dedigim gibi ¢ok yaygin kullanamiyorum Instagram't. Twitter't bile son

donemlerde sadece girip bakip ¢ikiyorum. ZK4

Evet, kullantyorum. Instagram, Twitter (X), TikTok. Eglence icin kullaniyorum.
Sevdigim seyleri izlemeyi de seviyorum. Bir giinde 5- 6 saat vakit

geciriyorumdur.(ZK9)

Evet, kullaniyorum. Instagram, Twitter. Baska, yani sikligi ¢ok onemli degilse
Snapchat kullaniyyorum. Instagram 't her giin kullaniyorum. Twitter da ayni
sekilde. Bu arada biraz daha az bakiyorum ama normalde, genel bakacak olursak
her giin bakiyyorum. Aslinda saat ¢ok degisiyor. Genelde ¢alisiyorum bu aralar. O
yiizden daha az. Ama en az 1.5 saat gidiyordur. Calismadigim donemlerde 3-4
saati buluyordur. Twitter’t ashinda giindemi yakalamak icin kullaniyorum.
Instagram'da genel tamidiklarim neler yapiyorlar? Ya da mesleki alamimda da

mesela neler oluyor, neler bitiyor? Onu takip etmek icin. (ZK3)

Sosyal medya kullantyorum. Instagram kullantyorum. Telegram ve YouTube'da
sosyal medyadan sayiliyorsa onlara da kullaniyorum. Daha ¢ok insanlarla
iletisime dikkat ettigim icin sosyal medyayt ben Instagram olarak goriiyorum. Ve
Twitter ama onu da kullanmiyorum. Her giin giriyorum ya Instagram’a. Twitter
telefonumda yiikliiydii ama sildim. Bir yildan uzun siiredir ben de silik. Sadece
Instagram var o konuda. Instagram't yakin arkadaslarimla takiplesmek amacuyla
kullaniyorum su birka¢ aydir. Ondan once daha ¢ok kizlarla takiplesmek icin
kullaniyordum. Ama su an sadece en yakin 30- 40 arkadasimla takiplesmek icin
kullaniyorum birincisi. Ikincisi hani sey olarak da kullaniyorum. Giin icerisinde
akademik ¢alismalarim oluyor, kitaplar okuyorum, spora gidiyorum. Kafam ¢ok
da dolu oluyor. En azindan kafay: dagitmak igin giinde yarim saat 45 dakika video
izlemek i¢in kullaniyorum yani o kadar. En az yani. (ZE7)

4.2.3.2. Evlilige Yiiklenen Anlamlar Bakimdan Bulgular

Z kusagmma evlilige yiikledigi anlamlara yonelik soru sorulmustur. Goriismeciler

tarafindan genellikle evlilige yiiklenen anlam hayatin paylasilmasi, ortak ve huzurlu bir

yasam olarak ifade edilmistir. Ciftler anlagabildigi siirece huzurlu bir yasam olarak ifade

edilmistir. Tlaveten Z kusag tarafindan evlilige yiiklenen anlamlar dini referansl siinneti
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yerine getirmek, imani tamamlamak, siirekli bir arada olma istegi, birlikte olmak seklinde

dile getirilmistir.

Hayatin geri kalaninda yamndaki kisi ile mutlu, huzurlu bir yasam siirdiirebilmek.
Yasamini tamamlayabilmek. Bunu ifade ediyor. Sevgiyi ifade ediyor. Yani,
baslangicta sevgi, sonrasinda gelisen saygi ve birbirine olan alisilmishk. Oyle
diyebilirim. Alsilmislik derken onsuz bir sey yapamamak. Siirekli beraber olma
istegi. Bir seyleri paylasma istegi, beraber bir seyler yapmak. Hani alisiimis, hani
onsuz diistinememek falan. Yani oyle diyebilirim. Bu birazcik romantik oldu ama onun

varligina alismak anlaminda. (ZK2)

Evlilik benim igin ne anlami ifade ediyor? Giizel bir soru. Yani evlilik aslinda soyle
soyleyeyim ben dindar bir insan oldugum icin ilk basta benim icin bir siinnet yerine
getirmektir. Yani imanin geri kalan kismini tamamlamak. Onun haricinde normal bir
diinya goziiyle bakarsak da aslinda hayatim biriyle birlestirip daha giizel bir sekilde
vasamak igin bir yol diyebilirim. Sevdigim biriyle hayatimi paylasmak, hayatimi
genigsletmek. Bu tarz bir yorum yapabilirim herhalde. (ZK6)

Evlilik, eger karsidaki kisiyle anlasabilirsem huzurlu bir hayat vaat ediyor. Ama
anlasamayacagim ya da ters diisecegim birisi olursa eger huzursuz bir hayat olur
yani. O ev boyle insanin iistiine iistiine gelir. Oyle tammlayabilirim. Karsidaki kigiye
bagh diyebilirim. Hem bana hem de karsidaki kisi ile anlagsmamiza bagh. Bir eve
isteyerek gitmek var. Bir de nasil desem, bir i ¢ikisi eve gittigimde karsidaki kisi,
esimle ¢alisiyorsa birlikte zaman gegirmekten mutluluk duyuyorsak bu huzurlu bir
evliliktir. Ya da o kendi halinde ben kendi halimde bir seyler yapryorsak bu da boyle
aynt evde yasayan iki farkli insan tamnudwr diyebilirim. (ZE4)

Kendimle ayni diistinceye sahip olan , birlikte hareket etmek istedigim bir insanla bir
omiir boyu gegirmeyi istedigim igin boyle bir sey isterim. Evet, evlilik benim i¢in
hayati paylagsma anlamina geliyor. Yani, duygusal bir bag agik¢asi. Sadece bir
insanin yaminda olmasi olarak da diisiinmemek lazim. Iki insanin birbirine duygusal
olarak baglanmasi sonucu, bunun daha somut bir hale doniistiiriilmesi olarak

diistintiyorum evliligi. (ZE1)
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4.2.3.3. Sosyal Medyanin Evlilige Etkisine Yonelik Bulgular

Z kusag1 goriismecilerine sosyal medyanin evliliklerine bir etkisi olup olmadigi/ olup
olmayacagi sorulmustur. Z kusagi goriismecileri sosyal medyanin evlilik {izerinde
iletisim kopukluguna neden olacagi gerekcesiyle sosyal medyada gecirilen zamanin
kontrole tabi tutulmasi gerektigini ifade etmislerdir. Sosyal medyadaki igeriklerin eslerin

arasindaki iligkiyi olumsuz olarak etkileyebilecegi ifade edilmistir.

Yani séyle ki ben su anda Twitter (X) iste Instagram bu tarz seyler kullandigim
icin hani benim evliligimde nasil diyeyim bunu ¢ok kullanmam. Bunu nasil
anlatacagimi bilemedim su an. Soyle diyeyim bunu ¢ok fazla kullanmam. Atryorum
giinde 3-4 saat diyorum. Belki daha fazla zaman da gegiriyor olabilirim sosyal
medyada. Ama bir evlilik icerisinde ¢ok fazla sosyal medyada zaman gecirmek
bence evliligi oldiiriir diye diisiiniiyorum. Yani sosyal medya ve telefona bagh
kalmak, medya ile ¢ok fazla iletisim halinde olmak bence bir noktada evlilige
zarar verir diye diigiintiyorum. Yani her sey dozunda olmasi gerektigi gibi. Giinde
atryorum bir kisitlama, sumir olmali giindemi takip etmek icin bile. Tabii ki de
beraber film, dizi izlemek bunlar haricinde konusuyorum ama. Onun haricinde
kendine giinliik bir stmirlama getirebilir. Hani 1 saat kendine bir detoks yapip
telefonu eline alabilirsin. Ama ¢ok fazla zaman gegirmek bence sosyal medyada
stkinti olabilir. Ama sosyal medyay: bir iliskide soyle diyeyim kullanmasam da
olur yani. Cok fazla bir 6nemi yok yani sosyal medyanin. (ZK7)

Eviendigimde genellikle hani ben kendimden ziyade yanindaki insani da
paylasmak isterim. Hani insanlar bunu da goriir zaten. Biitiin paylasimlarda vs.
ve hani olumsuz bir ornek olusturacagini diisiinmiiyorum bu ydnde. Ama
Instagram'da goriinen icerikler, acik icerikler muhtemelen bir zarar verecektir.
Instagram iizerinden degil de sosyal medyada kullanilan icerikler muhtemelen

evlilige de bir zarari olacaktir muhtemelen su dénemde. (ZE5)

Z kusagindan 1 erkek goriigmeci sosyal medyanin evliligine katkisin1 miistakbel
esiyle tanisma olasilig1 tizerinden degerlendirmistir. Goriismeciye gore bireylerin
sosyal medya hesaplar1 tanismadan once haklarinda bilgi sahibi olma olanagi

sunmaktadir. Goriigmeci tarafindan tanigilmak istenen kisiye bir selam bile
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verilmeden onun hobileri, miizik zevki veyahut karakteri hakkinda bir¢ok fikir
olunabilecegi ifade edilmistir. Sosyal medyadan biriyle tanigip evlenmek ihtimal

dahilinde dile getirilmistir.

Olabilir. Yani nasil olabilir, ben simdi buna nasil cevap verebilirim diye
diigtiniiyorum. Sosyal medyadan tabii ki de tanistigin biriyle date ¢iktiginda belki
ona asik olabilirsin. Ki ben soyleydi, bir kere isten dondiigiimde bir tane kizla
konusuyordum. Agik¢a anlatmam gerekirse. 2 saat icerisinde bulustum. Ona
tutulmustum. O giin gergekten tutulmustum. Tam boyle benim tipimdeydi.
Karakteri benim karakterim degildi. Ama tip olarak boyle hani uzun boylu vs.
benim tipim olan bir kizdi. Cok oyle herkese asik olan bir insan degilim. Ayran
goniillii de degilim acgik¢asi. Ama ona sans eseri oyle tutulmugtum. Daha
sonrasinda olmadi ama etki edebiliyor bazen. Disaridan tanigtigin birinin sosyal
medyasint inceleyebiliyorsun. Karakterini inceleyebiliyorsun. Nerelere gidiyor,
nasil geziyor, bana uygun mu, degil mi bunlara da bakabiliyorsun. Béyle bir
opsiyon da var. Aslinda sosyal medya karakteri yansitiyor. Yani sen disarida
tamgtigin biriyle ¢ok kolay karakterini sosyal medyadan hi¢ konusmadin hig
merhaba bile demeden agik¢asi disaridan gormem bile yeterli yani. Sosyal medya
aslinda tamamen karsi tarafin her seyini sana gosteriyor. Nerelere gider, ne tarz
miizik dinler. Hi¢ merhaba bile demeden bunlart 6grenebilirsin yani. Sosyal
medya aslinda ¢ok seyde olanak saglayabiliyor. Bu sey de dahil sosyal medyadan
biriyle evlenmek de dahil. Cok opsiyonel aslinda. Sosyal medya aslinda insani

yansitiyor. (ZE3)

4.2.3.4. Es Secim Kriterlerine Yonelik Bulgular

Z kusag gorlismecilerine evlilik icin es se¢iminde nelere dikkat ettikleri, kriterlerinin
ne oldugu sorulmustur. Z kusag1 gériismecileri icerisinde 3 erkek goriismeci es segim
kriterlerinde Oncelikli olarak fiziksel Ozelliklerden s6z etmislerdir. Gorlismeciler
tarafindan fiziksel 6zelliklerin birinci sirada ifade edilmesinin ardindan kriterlerini
egitim seviyesi, karakter ve huy giizelligi, fikirsel olarak uyum gibi beklentiler

tizerinden ifade etmislerdir.
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Benim i¢in hayatimda 6nemli olan sey birincisi, her insanda oldugu gibi fiziksel
ozellikler, bir nebze. Tabii ki once insani begenmem lazim tamimadan. Fiziksel
ozelliklerinden zaten insanlar birbirlerini taniyor oncelikle. Ardindan da
anlagabilme ozelliklerim. Yani benim karsidaki insanla ne tiir anlastigimdr
aslinda benim es secerken, sececegim zaman baktigim kriterler bunlar.
Anlasabilmem ve fiziksel ozellikler. Digerleri zaten konustuk¢a hani saygi
duyduk¢a vs. hani ortaya ¢ikacaktir digerleri. Hani ilk iki secenegim bu. Net
kriterlerim yok ama soyle net kriterlerim var. Ben bir yay burcuyum ve hani
yiikselenim de yay. Bu burcun ozelliklerini sonuna kadar tasiyorum yani
inanmasam da insanlar 6yle soyliiyor. Birazcik basina buyruk bir insanim. Basina
buyruk oldugum i¢in de eglenmeyi severim. Nasil soyleyeyim daha ¢ok yeni yerler

gormeyi severim. (ZES)

Ciddi diigiinsem fiziksel kriterlerim de var. Bazi egitime dayall kriterlerim de var.
En azindan temel seviye egitim alsin ve hayata en azindan biraz daha medeni
vaklagabilsin isterim. Hayatta gorgiilii olsun. Hani belli bir miktar egitim ile en
azindan soyleneni, okudugunu, duydugunu tam anlasin isterim. Su an bu ¢ok eksik.
Universitedeki hocalar da dahil olmak iizere ¢ok yanhys bir sekilde anlayip
tavirlarina gére konum aliyor maalesef insanlar. Ozgiin bir insan olmasin
isterim. Fiziksel olarak da sunlart istiyorum hani; kisa,zayif,beyaz. 3 tane fiziksel
kriterim var. Ayni zamanda iligkiye dayali diisiinecek olursak hani sadakat benim
icin asirt onemli. Ne olursa olsun sadakatten en ufak bir taviz bile verilmemesini
isterim. Diger yandan da klasik bakimli olmasi, sevecen olmasi, beraber
sevecegimiz etkinlikleri yapip onunla eglenecegim biri olmasi genel olarak béyle

birini isterim yani. (ZE7)

[lk once tipten baslamak gerekirse bir kere benim boyum uzun oldugu igin, uzun
degil aslinda. Diinya genelinde ortalama bir boyum oldugu i¢in bana 1.50 veya
1.60 yani tipleme olarak gitmiyor. Daha ¢ok 1.70-1.75 tiplemelerinden
hoglantyorum. Daha sonrasinda kiz benimle oturdugu zaman, karsimdaki
hamimefendi benimle oturdugu zaman kesinlikle gozii baska yere kaymamall.

Direkt sogutur. Karakteri agisindan sadakatli olmasi gerekiyor. Sefkatli olmasi
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gerekiyor, giizel sevmesi gerekiyor. Bir de su ¢ok 6nemli gozlerimin i¢ine bakmasi

gerekiyor. Konusurken saygidandir. Bunlar agik¢ast etkileyen etkenler. (ZE3)

Z kusag1 gorlismecilerinin genelinde duygusal niteliklerle alakali olarak 6zellikler
siralanmistir. S6z konusu kusak icin es secim kriterleri genel cercevede saygili,

anlayish, diiriist, giivenilir olmasi, sevgi dolu olmasi, kuvvetli iletisimin olmasi olarak

ifade edilebilir.

Benim icin en onemli kriterlerden birisi saddkat. Ben sadakati ¢ok onemsiyorum.
Sadik olmali ve iyi bir dinleyici olmali. Bir sorun yasadigimiz zaman da iizerini
kapatip yiiriimek degil de oturup o anda orada onun beni dinlemesi, benim onu
dinlemem ve orada Sorunu ¢ézebilmemiz. Dinleyici anlayish yaklasmak bence en
onemli seylerden biri bu. Ciinkii anlasiimadan devam edildigi zaman her atilan
adimda geriye diistiigiimiizii diistintiviim. Hani hayatin her noktasinda béyle. Her

iliskide boyle oldugunu diistiniiyorum. Evlilikte de boyle oldugunu diistiniiyorum.
(ZK10)

Kriter ¢cok sayabilecegimi diisiinmiiyorum su an ama yani uzunca bir vakit gegirip
oyle bir karara varmis olacagimi diigiiniiyorum ve bu yiizden olumlu, olumsuz
bir¢ok siireci birlikte atlatabildigim, kendimle bir¢ok anlamda uyumlu oldugunu
diistindiigiim, bana yardimci olabilecegini, benim yamimda oldugumda iyi
hissedecegim insanla boyle bir gseye, boyle bir yola girmis olacagimi
diigtiniiyorum. Bu yiizden genel olgular olusuyor kafamda. Net bir sey olusmuyor.
(ZE1)

7 Kusagindan bir kadin goriismeci kriterleri arasinda dncelikli olarak dini degerleri ifade
etmistir. Gorlismeci esinin dindar bir insan olmasini, namaz kilmasini, faiz cekmemesini,
kotii aliskanliklarinin olmamasini ve son olarak uzun boylu olmasini kriterleri arasinda

ifade etmistir.

Benim aslinda kendime gore dort tane kriterim var. Bir dindar bir insan olmasi,
yani namazinda niyazinda bir insan olmasi. Iki faize, kredi cekmemeye falan
dikkat etmesi. Ciinkii ben bunlara ¢ok dikkat ediyorum. Yani kazancinin helal
olmasina dikkat etmesi. U¢ sigara ve alkol kesinlikle tiiketmemesi. Dort benden

uzun boylu olsun. Yani dis goriiniis olarak bahsedersek benden uzun boylu olmasi.
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Onun harici yani geri kalan seyler az ¢ok konusurken, iste hayata bakis agisi onu
birazcik iletisim icerisindeyken anlayabilirim. Ben genel kapsamda birazcik daha
dedigim gibi evlilige bakis agimda dini degerler daha on planda bende. O yiizden
o tarz seylere bakiyorum evlilik ile alakali. Yani yoksa maddi durumu su mu,

sosyal statiisii bu mu bunlar benim i¢in ¢ok aswri etkileyici seyler degil acik¢ast.

(ZK6)

Z kusagindan bagka bir kadin goriismeci ise anlayisli ve 6zverili bir es kriterinin ardindan
esinin annesiyle kurdugu iliskiye deginmistir. Gorlismeci evliligi sadece es ile yapilan bir
birliktelik olarak degerlendirilemeyecegini ifade ederken aile olan iligkilerin de 6nemini
ifade etmistir. Gorlismeciye gore ideal es annesinden fikri olarak ayrilmis, kendi

kararlarin1 alabilen bir birey olarak ifade edilmistir.

Soyledir; anlayish, ozverili olmasi tabii ki tercihimdir. Onun disinda dedigim gibi
anlayisl, ozverili, saygili, sevgili ama annesine bagh bir erkek istemem. Ama
ailesine bagl bir erkek olabilir. Yani soyle anne ile olan iliski ¢cok onemlidir.
Zaten kisi ile evlendigimizde sadece kendisi ile degil ailesi ile de bir evlilik gibi
bir baghlik s6z konusu. O yiizden de kiginin annesi ile olan iliskisi eger ¢ok
u¢lardaysa demek istedigim aldigi her karari, yaptigi her hareketi danisan biri ise
bu evlilige birtakim sikintilar getirecektir. Ayni sey aslinda erkek icin degil kadin
icin de gegerli. Bunu sadece benim fikrim béyle oldugu icin séyliiyorum. O yiizden
ailesi ile olan iliskisini o dedigim gibi her karari damisiyorsa, annesinin izni
olmadan adim atmyyorsa ve iliskisine, evliligine ¢ok karisiyorsa annesi, o

dereceye gelmigse istemem béyle bir seyi.( ZK4)

4.2.3.5. Ev Ici Rol Paylagimina Yénelik Bulgular

Z Kusagina evlilikte esler arasinda ev i¢i rol paylasiminin nasil olmasi gerektigi
sorulmustur. Z kusagindaki kadin ve erkek goriismecilerin genel ifadesiyle ev i¢indeki
rol paylagimi esler arasinda yapilmalidir. Rol dagilimi yapilirken kendi ebeveynleri
tizerinden kendi evliliklerindeki is bolimi tercihlerini ifade etmislerdir. Cocuklugu
anneyle evde is birligi icerisinde bir birey, kendi kurdugu ailesinde de esiyle isbirligi

kurmay1 hedeflemektedir. Aksi bir durum olarak bireyin ailesindeki ev i¢i rol paylagimini
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kendi kurdugu ailesinde idealize etmemesi de s6z konusudur. Anne baba olarak {ist
soydan gelen kadin ev isi erkek disar1 isleri gibi bir is boliimii yerine her iki esinde
calistig1 bir diizende ev igindeki rol paylasimlarinda da esitlik¢i bir sorumluluk alinmasi
gerektigi de ifade edilmistir. Gorlismeciler tarafindan ev i¢i rol dagiliminda tercih edilen

isler kisinin bireysel ilgi alanlar1 ve yatkinliklartyla iligkilendirilmistir.

Yani séyle ¢alisan bir kadin oldugum i¢in eee... Simdi séyle benim annemle
babamin evliligi aslinda klasik bir evlilik. Evde annem isi yapar, disarida babam
isi yapar. Ben c¢alisan bir kadin oldugum igin onlarin evliligi gibi bir evlilik
beklemiyorum. Daha egitlik¢i, ikimizin de esit roller tistlendigi, daha miisterek bir
hayat bekliyorum agikg¢asi. O yiizden rol paylasimi dedigimiz zaman ikimiz de her
seyi yapabiliriz yani. Ev icerisinde o an kim daha rahatta ise o ev icerisinde daha
baskin rol oynayabilir bana gore. Tabii ki mesela ev i¢i is paylasimi olarak
diistintirsek gidip de matkap tutan bir igi ben yapamam mesela. Ondan zaten
korkuyorum. Sesinden de korkuyorum, onu ben yapamam. Onu bir erkek yapmali.
Onun harici mesela temizlige, mutfaga yonelik seyleri ben yaparim ama yardimci
olunmasini da beklerim. Tek basina yapmak istemem. Ciinkii zaten dedigim gibi
disarida da ¢alisiyoruz, eve gelip evde bunlari tek basina hepsini yiiriitemem. Bir
yardim olmali bence ki zaten disarida ¢alismiyor olsan bile benim babam her
zaman anneme evdeyken elinden geldigince yardimci olurdu. Bence bu normal
olan bir sey. Bu yiizden onun da yardimci olmasi beni mutlu eder. Normalde
aslinda ev igindeki seyler tamamen bana ait degil de soyle; iste diyelim ben yemegi
hazirladim esim de mutfagi toplayabilir yemekten sonra.Bu sekilde aslinda.
Karsilikli boliigiilmeli. Giin igerisinde olay nasil akiyorsa aslhinda, birazcik da

yasamin igerisinde o giin ne yasiyorsak ona gore paylasim olabilir. (ZK6)

Cok giizel bir soru. Ben bu soruyu ¢ok sevdim. Beraber bir sey yapmanin pesinde
kosan bir insamim. Yani atiyorum evlendigim zaman esimle beraber yemek
yapmanin ¢ok hosuma gidebilecegini diigiiniiyorum. Bu konuda hosuma giden bir
sey. Bir dizide goriirsiin hosuna gider. Beraber yemek yapmak, bir seyler yapmak.
O orada yemek yaparken sen bardaklar: yikayabilirsin. Ufaktan yardim
vapabilirsin. Bunlar hog seyler yardimlagmak. Ev temizlemek konusunda biraz
hantalim diyelim. Ama yemek yapma konusunda vs. tamamen yardimlagirim. Bu

konuyu soyle toparlayacak olursam, esler birbiriyle yardimlasmali bence. Boyle
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bir evlilik tamamen iyi bir yola ¢ikiyor agik¢asi. Yemek yapmayr ¢ok severim.
Cocukken annemle de yardimlasarak yapardik isleri. Bunu sevmemin bir sebebi
de annem ile yardimlasarak yapmam. Atiyorum flortiim oldugunda, yanina
gittigimde beraber tatl da yapmishigimiz var. Cok hosuma giden seyler bunlar.
Esimle tamamen bir seyleri paylasarak yapmay: severim ki bence genelde béyle
olmasi gerekiyor. Erkek sadece oturup evinde ben para getiriyorum, ben sunu
vapryorum deyip erkekligini bildigini soyler. Affedersiniz ama bu salakliktir.
Okumamigstir, cahildir. Iki kisi de birbirinin eksigini tamamlayarak az énce de
dedigimiz gibi yemek yapmay: biliyorsa o yapacak, ya da temizlik biliyorsa o
vapacak. Yardimlasarak yapmak daha hos, giizel geliyor bana agik¢asi. (ZE3)

Esit olmalr bence. Ciinkii kadin cinsiyetine yiiklenen bazi isler var ev islerinde.
Benim ailemde de oldugu gibi. Cogu Tiirk aile yapisinda oldugu gibi. Ama bence
esit olmali. Her anlamda ev isi esit yapilmali. Her iki cinsiyette esit bir sekilde ev
isini paylasabilmeli ev icinde. Mesela soyle, ben iitiiyii yapiyorsam o evi siiptirsiin.
Hani evin siiptiriilmesi benden beklenilmesin. Temizlikte yardimci olsun gibi.(

ZK1)

4.2.3.6. Bosanmaya Y 6nelik Bulgular

Z kusagma bosanma hakkindaki genel diisiinleri sorulmustur. Bu kusagin igerisinde

degerlendirilen bireylerin kendilerini hangi kosullarda bosanabilir gordiigii baska bir

deyisle bosanma gerekgelerinin neler olacagi sorulmustur. Z Kusaginin geneli siddeti,

sadakatsizligi, sevgi ve sayginin bitmesini bosanma unsurlari igerisinde ifade etmistir.

[letisimin yeterince kuvvetli olmamasindan kaynakli anlasamamak beraberinde getirdigi

iliskideki kopuslar bogsanma unsuru olarak degerlendirilmistir.

Cevremde ¢ok bogsanan oldu ani bir sekilde evlenip. Yani daha ¢ok ani evliliklerin
kotii bir sonucu oldugunu diisiiniiyorum. Saghksiz evliliklerin saglikli bir sekilde
bitmesi olarak goriiyorum bosanmay1. Anlagamamak, anlasiimamak. Kars: taraf
tarafindan anlasiimayp yalniz birakilmak olurdu benim bosanma sebebim. Bunun
disinda her seyi tolere edebilirim bence. Cok zit oldugum bir iliskiden ¢iktim ben
de ve tam iistiine denk geldi bu ankette su an. Her gseyi tolere edebilirim

anlasiimamak diginda. Her sey derken zitliklarimizin ¢cogunu gérmedigim seyler.
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Buna ragmen yalniz birakilmiyorsam bu zitliklar: gormezden gelirim. Tabii ki de
ihanet, siddet derecesine geldiyse bunu tolere edemem tabii ki de bir kadin olarak.

(ZK1)

Iki kisi birbiriyle artik anlasamayacak diizeye geldiyse, zaman gegiremeyecek
diizeye geldiyse, konusamayacak bir diizeye geldiyse birbirlerine iyi gelmedikleri
siirece o zaman bosanma olabilir. Ben normalde ¢ok konusmuyorum.
Duygularimi ¢ok belli edemiyorum. Belki karsi taraf belli bash seyleri
géremeyince o zaman bosanma asamasina kadar gidebilir. Duygularimi belli
edemiyorum fazla. O da yani karsi tarafta olan kisi “ben siradan biri miyim ki
acaba” diye diisiinmeye baslayinca o zaman bosanma gsansi olabilir diye
diistintiyorum. Yine aldatma da bosanma sebebi olabilir. Olur da boyle bir sey
olursa ben kabul etmem. Karsi tarafin da kabul edecegini diisiinmem. Giiven

sarsilinca bosanma da gelir. Sebeplerden bir tanesidir. (ZE4)

Genel bosanma unsurlar1 arasinda siddet nitelendirilirken Z kusagindaki 2 kadin
goriismeci tarafindan siddetin boyutlar1 da bosanma kapsamina dahil edilmistir. Z kusag:
kadinlar1 tarafindan kategorize bir bi¢cimde ifade edilmistir. Bosanma gerekgeleri

igerisinde fiziksel siddete ek olarak psikolojik siddet de bir unsur olarak ifade edilmistir.

Cok net direkt aklima gelen siddet. Bu psikolojik bir siddet olabilir, fiziksel bir
siddet olabilir bu net bence. Yine ekstra bir hastalik durumu ya da hig
coziilemeyecek bir tiir hastalik durumunda da tedavi olmamiz gerekebilir.
Karsidaki kiginin bunu yapan kisinin ama hani olmadig: siirece bence ayrilik
nedeni olabilir, bosanma nedeni. Onun haricinde aldatma, aldatma bence bayagi

biiyiik bir olay benim igin. (ZK3)

Zaten sevginin azaldigi noktada saygi oldugu icin iliskiler devam ediyor. En
azindan oyle diigiiniiyorum. Bunlar azaldigi ya da bitmeye yakin olduklar: anda
insanlarin birbirlerine karsi artik alanlarint isgal edecek boyutta kotii etkilesim,
psikolojik siddet ya da fiziksel siddet olacak boyuta geldigi zaman bence bosanma
durumu kaginilmaz olacaktir. Cevremde gordiigiim bir¢ok kiside yani bu ornek

var. Evlenmemeleri gerektigini diigiiniiyordum agik¢asi. Evlendiler ama su anda
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olan sorunlarindan dolayi, anlatiyorlar sorunlarini falan. Bosanmalari

gerektigini diistintiyorum. (ZK10)

Z Kusagindaki goriismeciler igerisinden 1 erkek goriismeci bosanmanin temelinde
kadinlarin oldugunu ifade etmistir. Goriismeci tarafindan, kadinlarin sahip oldugu yasal
haklarin suistimal edilerek evlilik birliginin bozuldugu ifade edilmistir. Goriismeci
bosanmanin Oniine gegecek unsur olarak insan bireylerin iliski ge¢cmislerinin
bakilmasmin bir iliskiyi siirdiirebilmek konusunda ipuglar1 barindirabilecegini ifade
etmistir. Goriismeci tarafindan bir diger bosanma sebebi olarak ise kadinlarin eslerinin
sagladig1 ekonomik kosullara yonelik memnuniyetsizligi olarak s6z edilmistir. {laveten
kadinlarin erkekler tarafindan alabilecegi ilginin bir kisiyle sinirli kalmasini istememesi
de kadmin bosanmayr tercih etmesine sebebiyet verecek bir unsur olarak

nitelendirilmistir.

Bosanma hakkinda ben bir ara kadinlara hi¢ hak vermiyordum ve tamamen
yuvalart kadinlarin yiktigina inantyordum. Oyle bir diisiincem de vardi. Sunu
diigtiniiyordum ben evlensem bile mutlaka bir evlilik sézlesmesi yapmaliyim.
Ctinkii séyle yasalar kadinlarin yaminda ¢ogu zaman. Kadinlarin beyani daha
cabuk kabul goriiyordu. Bana bunu yapti dese tamamen kabul edilebilecek
kosullardaydi ¢cogu zaman. Kadin bosanmak ister. Mutlu degilim der. Esim bana
cinsel siddet uyguladi der. Ben istemeden iliskiye girdi der. Soyle boyle der. Ev
islerini siirekli ben yapryorum diye yargitayda bosanabilen esler de var. Aslinda
birbirlerini sevmiyorlar beraber yasamak istemiyorlar bunlarin bosanmasinin
ben taraftaryyim. Kadinlara bence bu hak verildi mi ¢ok gereksiz yeni yuvalar da
vikilmaya bagslantyor. O yiizden ben sunu diisiintiyorum evlienmeden once
bosanacak kisi az ¢ok bellidir ya. Iliski gecmigine bak sen goriirsiin. Bosanma
durumu da olsa ben kadina yeteri kadar hak verilmemesini diisiiniiyorum. Ciinkii
hem yuvayt onlar yikiyor, ¢ocugu anasiz babasiz birakiyor. Boganmalarin %80'i
kadinlarin eliyle ortaya ¢ikiyor. Cocuklarin annesiz babasiz ortamda biiyiimesi
onlar igin ileriki cinsel hayatlarinda, iliski hayatlarinda bile ciddi problemlere
sebep oluyor. Bu yiizden en azindan bazi yasal diizenlemelerin getirilmesi lazim
bu konuda. Kadinlar kendi eslerinden memnun degil. Isci oluyor ya memur oluyor.
Niye daha fazla degil. Niye soyle degil niye boyle goriinmiiyor, diye maddi

sebeplerden sosyal ekonomik sebeplerden dolayr kaynaklaniyor. Bu son
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zamanlarda bana gére kadinlarin iliskilerden erken caymasinin sebeplerinden bir
tanesi de disaridaki bir takim parti hayatlari. Benim aklim olan kadinlar nasil
partilerde egleniyor, nasil tatillerde geziyor ben neden evin i¢indeyim. Bu hayati
sanki kag¢ryorum diye diistiniiyor olabilir kadinlar. Bu yiizden iliskileri daha erken

bitiriyorlar. Niye 10 tane erkek tarafindan ilgi gérmek varken sadece bir erkege

bagh kalsinlar ki.(ZE7)
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SONUC

Bu c¢alismada kusaklara gore evlilige dair algilar1 anlasilmaya calisiimistir.
Dijitallesmenin de kapsaminda X, Y ve Z kusaklarindaki kadin ve erkeklerin evliligi nasil
algiladig1 anlasilmaya ¢alisilmistir. Dijitallesme toplumsal degisimi daha hizli ve etkili
hale getirdiginden dolayi, dijitallesme Oncesi iliski bi¢imlerini yerinden ediyor ve yeni
yerinden edilenlerin yerini yine ¢ok hizli bir bi¢imde aliyor gibi goriinmektedir. Fakat bu
degisim kusaklar tarafindan farkli sekillerde algilanmakta ve bu bir ¢atisma seklinde
aciga ¢ikmaktadir.Degisimin kusaklarin evlilige bakis agisinda tesirinin olup olmadigi
veyahut ne sekilde oldugu sinanarak degerlendirilir. Bu eski ve yeni arasinda evlilige

yonelik bakista ne yasandig1 kusaklar iizerinden degerlendirilmistir.

Sosyal medyanin sanal ortam, sanal diinya, online/¢evrimigi dersler, uygulamalar, sanal
ortamda cevrimici kitap okuma siteleri vb. bircok olusum dijitallesme ile meydana
gelmistir.  Dijitallesme  her  gegen  glin  hayatin  icindeki  yayginligin
blyiitmektedir. Kusaklara sosyal medya kullanimlari soruldugunda ise hicbir
kullaniminin olmadigii belirten sadece X kusagi olmustur. X kusaginin hayatina
internetin daha sonra dahil olmasi bu hususta bir etken olarak degerlendirilebilir.
Arastirma Y ve Z kusaginin aktif sosyal medya kullanicist oldugunu ortaya koymustur.
Z kusagi sanal diinyanin yayginlik bir diinyaya dogmus bir kusaktir. Arastirmada verilen
cevaplara gore bu kusak hayatinin tiim alanlarinda sosyal medyay1 yogun bir bigimde
kullandig1 goriilmiistiir. Fakat X kusagi da gilindelik yasamlarinda biitiiniiyle sosyal
medyadan bagimsiz degildir. Gorlismelerden elde edilen sonuglara gore sosyal medya

kullaniminda Z kusagi ile yakin siirelerde kullanima sahip olduklar1 gériilmiistiir.

X kusaginda kullanilan sosyal medya platformlar1 daha az sayida belirtilirken Y
kusaginda kullandiklarini ifade ettikleri sosyal medya uygulama sayis1 artmistir. Sosyal
medya uygulamalarint en ¢esitli bi¢imde kullanan Z kusagi olarak goriilmiistiir. X
kusagindan Z kusagina dogru kullanilan sosyal medya uygulamalar1 ¢esitlenmistir. X

kusaginin daha sonra hayatina dahil olsa da sosyal medya kullanimlar1 yiiksektir.
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Kusaklarin evlilige yiikledikleri anlam bakiminda ortak bir kavramsallasma meydana
gelmistir: hayati paylagsmak. Bireyler 6ncelikli olarak evlilik motivasyonlarinin temelinde
hayat1 paylasma, ortak bir yasam siirme amaci giittiiklerini belirtirken bu siirecin sevgi ve
saygt ile devam ettirilmesi gerektigine yonelik genel hakim bir goriis oldugu sdylenebilir.
Evlilige sosyal medyanin etkisine yoOnelik bireyler sosyal medyada mahremiyetin
olusturulmasina yonelik gériis belirtmislerdir. Insanlarin yiiz yiize iletisim yerine sosyal
medyada semboller vasitasiyla iletisim kurmalari 6zel alan ile kamusal alan ayrimini yok
ettiginden 0zel hayatin sosyal medyada paylasiimamasi gerektigini belirten her kusaktan
erkek goriismeci vardir. Kadin goriismeciler paylasim noktasinda erkek goriismecilere
kiyasla net bir bicimde paylasmama fikrine sahip bir goriis belirtilmemistir. Erkek
gorlismecilerin mahremiyet ve sosyal medya konusundaki rahatsizliklar1 kusaklar fark

etmeksizin ortaya konan bir goriistiir.

Sosyal medyanin giindelik hayatimizda yayginlasmasi ve kolayliklarla birlikte belli
riskleri de icerdiginde goriismeciler tarafindan sosyal medyanin iliskilere yoOnelik
olumsuz taraflar1 da belirtilmistir. Bu risklerden bir sosyal medyanin daha basit bir ifade
ile iligkilerin sosyal medyaya yansiyan hallerinin bireylerde Onyargiya sebebiyet
verdigidir. Sosyal medya ile birlikte iliskilerin daha g6z Oniinde yasanabilir hale
gelmesiyle oteki ¢iftlerin yasadigi durumlarin kendi iligkisinde yasayabilecegi kaygist ile
bireyde bir Onyargr olugsmaktadir. Hosnut olmadiklar1 meselelerde ¢ekinmeksizin soru
sorup, tartisabilen yapilari nedeniyle oteki ciftlerle iliskilerinden kendine bu anlamda

paye c¢izen sadece Y kusagi olmustur.

Sosyal medyanin iligkilerde olmas1 muhtemel goriilen bir diger etkisi ise kiyastir. Kaygilt
ve aidiyeti onemseyen X kusagindaki kadin ve erkek goriismeciler sosyal medyanin
evliliklerinde kiyasa yonelik bir etkisini belirtmezken sosyal iletisim kanallar1 yoluyla
iletisim saglayan bireyler olan Y ve teknolojinin i¢ine dogmus ve hirs oranlari yiiksek Z
kusaginda sosyal medyanin etkisinin yansiyacagi ifade edilmistir. Sosyal medyanin liiks
ve gosteris lizerinde bir kiyaslamaya sebebiyet verecegi ifade edilmistir. Iliskilerin sosyal

medyada yasanan kisimlari ¢iftlerin kendi aralarindaki iliskiye yonelik beklentileri kiyas
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yoluyla yeniden insa etmesine neden oldugu ya da olabilecegi yoniinde goriis
belirtilmistir. Ozellikle Z kusag1 sosyal medyanin olmadig1 bir hayat tezahiiriine sahip

olmadigindan sosyal medyanin iligkilere etkisini kaginilmaz gérmektedir.

Cekirdek ailenin sanayi ile birlikte yaygmlik kazanmasi kadinin ev disinda da
sorumluluklar edinmesi ve c¢alisma hayatina katilimi ile geleneksel ailedeki giig
dengelerinden farkli bir profil olusturarak otoriteyi yeniden domine etmistir. Geleneksel
ailede giilii baba otoritesi ¢ekirdek ailede anne baba ve ¢ocuklar arasinda boliigiilmiistiir.
Uretim siirecindeki gibi aileye katki saglamaktan uzak olan ¢ocuklarin aileye bagimlilig
da azalmistir. Cekirdek ailede az aile {iiyesi, evliligin daha ileriki yaslara tasinmasi,
bireysel kimliklerin daha da 6nem kazanmasi modernligin idealize tohumlaridir.
Calismada ev ici rollerin paylasimina yonelik yoneltilen soruya verilen cevaplar X, Y ve
Z kusaginda geleneksel olarak tarif edilmis olan kadin ev erkek disar1 islerinden ziyade
kadin ve erkegin bireysel ilgi ve yeteneklerine ¢iftlerin zamanlarinin uygunluguna gore
bir planlama yapilmasinin tercih edildigi ve yahut edilecegi belirtilmistir. Kadin
goriismecilerde yemege yatkin olmamasi durumunda temizligi esinin/ es adayinin yemegi
yapmasi gibi karsilikli tamamlayici is boliimii tercih edilmistir. Bunun tam tersi durumlar
yani erkek goriismecilerin yemek yapmakta yetenegi olmadigini diistinmelerinden dolay1
bir i3 paylasiminda temizlikten yana rol paylasiminin tasarisinda olduklari

soylenebilmektedir.

Genis aile genellikle geleneksel niteliklere sahip az gelismis iilke veya bolgelerde sik
rastlanan bir aile tipidir. Aile tiyeleri arasindaki iliskisellik yas ve cinsiyete bagli hiyerarsi
ile olusmaktadir.Bu aile iiyelerinin gorevleri ev i¢i ve kamusal alanda farklidir. Kadinin
sorumluluk ve gorevleri ev i¢inden tanimlanirken, erkek aile i¢in gelir saglamakla gorevli
tutuldugundan kamusal alan {izerinden konumlanmistir. Genis aile genel profilde ataerkil
diizen iizerinden rol paylasimi yaptigi i¢in kadinin yeri, ev diizeni ve evde yasayanlara
bakim vermek iizerine ev i¢inde tanimlanmistir. Erkek ise evi ge¢indirmek ve disindaki
sorumluluklarla yiikiimli kilinmistir. Dolayisiyla bu aile tipinde maddi gereksinimlerin
birlikte karsilandigi ve ortak degerler etrafinda yardimlasilan bir aile dizayni soz

konusudur. Aile iiyeleri arasinda baglilik giiven ve sadakat duygusuyla tesis edilmistir.
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Bu duygusal bag ¢evreye karsi bir biitiin olarak kullanmanin da teminatidir. Genis aileden
miras kalan bir zihinsel arka planin devamlilig1 s6z konusudur. Gériigmeciler arasinda ev
islerinin kadmin sorumlulugunda oldugu erkeklerin bu durumunda ‘‘yardimer’
olabilecegi islerle ev i¢i rol paylasimina dahil edilmesi iizerine bir boliisiim ifade
edilmektedir. Evdeki yemek ve temizlik kadinin rolleri arasinda tanimlanirken tadilat ve
fiziksel giic gerektiren islerin erkek tarafindan yapilmasinin uygun oldugu ifade
edilmistir. Y ve Z kusag1 kadinlar1 ev islerinin sadece kadinlarin tizerinden tanimlanan
sorumluluklar olmasindan ziyade paylasimcilig1 tercih etmekte fakat yine de kurdugu

ailede bu tercihinin karsiligin1 gérmemis olarak ifade etmek miimkiindiir.

Calisma kapsaminda yapilan goriismelerde sadece kadin goriismeciler bosanma
noktasinda siddeti gerekge gostermislerdir. Her kusaktan kadin i¢in siddet bosanma
nedenleri igerisinde ifade edilmektedir. Genel ifade ‘‘kii¢iik’> nedenlerden dolay1
bosanmanin gerceklestiriimemesi ve ailenin Dbiitiinliigiiniin korunmasidir. Diger
kusaklarda da siddet bir bosanma gerekcesi olarak nitelendirilirken siddetin tanimlanan
alt bagliklar1 sadece Z kusag1 kadinlar1 tarafindan kategorize bir bigimde ifade edilmistir.
Bosanma gerekgeleri igerisinde fiziksel siddete ek olarak psikolojik siddet de bir unsur
olarak gerekcelere neden olmustur. Z kusaginin siddeti boyutlariyla degerlendiren bu

konudaki farkindalig1 daha yiiksek bireyler oldugu ifade edilebilir.

Hiilasa, kugaklarin sosyal medya kullanimlarina bakildiginda X kusagindan Z kusagina
dogru gidildik¢e kullanilan sosyal medya uygulama c¢esidi genellikle artmistir. X
kusaginda Z kusagi ortalamasinin iizerinde sosyal medya kullanim siireleri belirten
goriismeciler de vardir.Fakat yine de higbir sosyal medya uygulamasi kullanmadigini
ifade eden goriismeci de yalnizca bu kusaktadir. Evlilige yiiklenen anlam genellikle 3
kusak icin de hayati paylasmak olarak ifade edilmistir. Sadece X kusaginda evlilige
ylklenen anlam soy devami ile ifade edilmistir. X ve Y kusaginda evlilige yiiklenen
anlam sosyal baski iizerinden ifade edilirken Z kusaginda bdyle bir yorumlama
bulunmadigindan, Z kusag1 bireylerinin evlilige yiikledigi anlamin sosyal baski
tarafindan belirlenmedigi ifade edilebilir. Sosyal medyanin evlilige etkisi bakimimdan X
kusaginin hayatina sosyal medya sonradan dahil olsa da bu kusak da aktif sosyal medya
kullanicisidir. Sosyal medya ve evlilik yorumunda her ii¢ kusaktaki erkek goriismeciler

genellikle sosyal medyay1 bir mahremiyet alani olarak gérmektedirler. Sosyal medyanin
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bireyi daha goriiniir hale getirmesinin iligkilere yansiyan ve negatif olarak degerlendirilen
yonli mahremiyet ihlali olarak ifade edilmistir. Bu olumsuz degerlendirme yalnizca
erkekler tarafindan ifade edilmis, kadin goriismeciler agisindan buna yonelik bir goriis
belirtilmemistir. Gorlismeciler tarafindan sosyal medyanin evlilige yonelik var olan veya
olacag: diistiniilen bir diger olumsuz etkisi ise eslerin ihmali ve iletisimsizliktir. Sosyal
medyada fazla vakit ge¢irmenin esler arasinda iletisimi zayiflatan ve ihmal hissine yol
acan bir kullanim olmamas1 gerektigi kullanicilarin ortak goriisiidiir. Halihazirda bekar
olan goriismeciler sosyal medya kullanim siirelerinin evlilik igerisinde mevcut
kullanimlarindan daha diisiik olmasi gerektigini diisiindiiklerini ifade etmiglerdir. Sosyal
medya heniiz evlenmemis Y ve Z kusagi igerisinde ise sosyal medyaya yanstyan evlilikler
tizerinden bir dnyargiya dolayisiyla evlilige kars1 bir mesafe olusturmaya neden oldugu
dile getirilmistir. Es se¢im kriterleri icerisinde aile etkisi X kusagindan Z kusagina dogru
azalmaktadir. Z kusagi sadece bireysel olarak kendi tayin ettigi kriterler iizerinde
secimlerini ifade etmektedir. Sadakat tiim kusaklar i¢in baglayici bir unsur olsa da ifade
edilen duygusal kriterler Y ve Z kusaginda frekans, ruh esi ve bur¢ uyumu gibi
kavramlarla X kusagindan ayri bir profil ¢izmektedir. Ev i¢i rol dagilimda ise ev islerinin
ortaklasa yapilmasi gerektigini belirten her kusaktan goriismeci olmustur. Fakat X
kusagindaki goriismecilerin yarisi ev islerinin sorumlulugunu kadina ait bir alanda
tanimlamistir. X kusagindaki bazi goriismeciler ev islerini kadinin sorumlulugunda ifade
ederken ancak fiziksel gii¢ gerektiren ya da hastalik gibi olagan dis1 durumlarda yardime1
olacaklarini ifade etmiglerdir. Diger goriismeciler tarafindan kadin ve erkek goriismeciler
arasinda ortaklasa is boliimii yapilsa da genel bir ifadeyle ev islerinde sorumluluk alan
erkeklerin her iki cins tarafindan da yardimci olarak goriilmesi ev i¢i baslica
sorumlulugun kadin iizerinden tanimlanmasinin zihinsel arka planda devam ettigini
gosterir ve geleneksel rol paylasimini sdylem olarak yeniden iiretir. Diger yandan yapilan
rol paylasimlarinda Y ve Z kusagi bireysel yatkinliklara gbre ev i¢i rol dagiliminin
yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Cinsiyete gore yapilan ayrimlarin yerine bireysel ilgi
ve yetenekleri 6n plana ¢ikti1 bir rol paylasimi Y ve Z kusagi tercih edilmektedir.
Kusaklar arasinda bosanma degerlendirildiginde ise ii¢ kusak da siddet, aldatma ve
sevginin bitmesi olarak gerekg¢elendirirken siddeti boyutlariyla ifade eden yalnizca Z
kusagi olmustur. X ve Y kusaginda ¢ocuklar i¢in evliligin siirdiiriilmesi ve bosanmanin

cocuk merkezli degerlendirilmesine yonelik goriis ifade edilirken Z kusaginda
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cocuklardan ziyade ¢iftler arasindaki iliski g6z Oniline alinarak bogsanma
degerlendirilmistir. Kusaklarin birbirinden ayrigtig1 alanlar olsa da genel olarak ortak

ifade edilen bakis agilarina sahip olduklarini ifade etmek de miimkiindiir.
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EKLER

DIJITALLESEN DUNYADA AILE OLGUSUNA BAKIS
YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU SORULARI

1) Kag yasindasiniz?

2) Cinsiyetiniz?

3) Medeni durumunuz nedir?

4)Sosyal medya kullantyor musunuz?

5) Evlilik sizin i¢in ne, anlam ifade ediyor?

6) Sizin evliliginize sosyal medyanin bir etkisi oldu/ olur mu?

7) Siz es segerken nelere dikkat edersiniz/ ettiniz?

8) Ev i¢i rol paylagiminiz nasildir? /Nasil olmal1?

9) Bosanma hakkindaki genel diisiinceleriniz nelerdir?
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