Descartes’in Epistemolojik Perspektifi

Karl Vorldnder

Descartes felsefesinin ¢ikis noktasi en agik bir sekilde, Regulae ad
directionem ingenii ( 1)’de goriilebilir. Gergekten de bu genglik yazisi
tarihsel bakis agisindan sonraki metafizik prensiplerine bir yol agar ve
1628-29 yillarindaki durumunu gosterir. Fakat kendince uygun ifade-
siyle, daha bu siralarda belli olmaya baglamis olan kendisine 6zgiin
yontemini, temel diisiincelerini “kaideler”inde (2) sonraki
metafiziginden daha saf bir sekilde kapsar.

Hristiyan toplumlarin felsefesinde bu eserde oldugu gibi, daha
hi¢bir zaman ve higbir yerde biitiin baskilardan kendini kurtarmis bilgi
i¢in bir dayanma noktas: bu derecede bir kararlilik ile aragtirilmamigtur.
Descartes “Kural VIII”de tam anlamiyla gergegi arastiran kimse haya-
tinda en az bir kez su soruyu sormalidir diyor: Gergek nedir? Insani
bilgi nedir? Insani bilginin sinir1 nedir? Bunlari yanitlamak olasidir;
ciinkii biz bu yanitlan1 Platon ve Aristo’dan almak zorunda degiliz. Biz
onlann bizzat kendimizde buluruz. Maddenin varligi, genelde
konularin farkli olmasina ragmen daima aymi kalan ussal bilgide
bulunur. Us ¢esitli konulan1 aydinlatan ve hi¢bir zaman onlardan
aydinlik almayan biricik giines gibidir. Fakat bilginin bu 151k segici
kuvveti neyden ibarettir. Iste o yalmz, maddeyi “us tarafindan
kavrandig1 sekilde, belirli bir diizene koyan” ve kompleksten basite
dogru giderek onlar: birbirleriyle genel anlamda baglayan yéntemden
ibarettir.

Geometri ve aritmetik bu tiir yontemsel bilginin en 6nemli or-
nekleridir. Bunlar biitiin bilimlerin en giivenilir ve en agik secik
olanidir. Matematik “bizim arastirdifimiz gibi bir yonteme” yani
basitligi ve aciklig: ile kendiliginden ortada olan bir yonteme sahiptir.
Genellikle dogru da apagik ve basittir. Hakikat aragtirmasina ulagtiran
tek yolu bize matematik gosterir. Analitik geometride oldugu sekilde
“biitiin matematik oyunlarn”, bilinmeyeni bilinen var saymak ve sonra
bunu yani konu edilen geyi ve hatta bilineni “sanki bilinmiyormus
gibi”, kesin yontemi bir sekilde tiiretmekten ibarettir. Gériiliiyor ki en
basta 6nemli olan ¢ogunlukla aldatan tecriibe degil, tiimden gelim
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yontemidir. Ancak boyle olmakla beraber time varima, bir kavramin
ikinci dereceden gesitlerine siiflandiriimasindaki tamamlilik igin
ihtiya¢ vardir. Fakat tiime varim en sonunda yalniz timdengelime
indirgenmekle kalmaz, aym zamanda ona dayanir. Gergekte dogru bilgi
tecriibe ile de kanitlanmis olmalidir, fakat dayandig: sey kavramlarin
zorunlu baglamsidir. Bu kavramlarin kaynagi ise “yalniz usun
is1ginda” meydana gelen “salt zihin”dir (mens pura) . Bunun bir diger
anlami da “tinsel sezgi’’dir (intuitus mentis); ciinkii biz ilk temel
dogrulari, konular1 “ayn1 eylem” ile kavrayan arach bir saglam bilgi
ile sezinleriz. Bunun icin de mek yine matematiktir. Tiimden gelim bu
ilk dgelerden baslayan siiregelen ve hicbir yerde kesintiye ugramayan
bir bilgi zinciri meydana getirir. Descartes daha yirmi ii¢ yasinda iken
am defterine su sozleri yazmigtir: “Bilimlerin zincirini goz oniinde
bulunduran bir kimse igin, bunlara ussal olarak hakim olmak, sayilarm
zincirini ezberlemekten daha zor gelmeyecektir.” Bu tiimel bilgi
(universalis sapientia) biitiin bilgilerin dztdir.

Astronomi, miizik, mekanik ve optikte uygulanan &l¢ii ve diizen
bilgilerinin esas1, matematiktir ve bu ozel, tekil nicel bilimleri tekrar
biitiin nitelikler hakkindaki bilgilerin esasidir. Descartes’in biitiin do-
ganmin mekanikligi goriisiine (“benim i¢in dogada her ey matematiksel
tarzda gerceklesir”) sevk eden ve onu hem skolastiklerden ve hem Baco -
n’in tecrilbe yonteminden kesin olarak ayiran bilginin elestirisinin
dleiisiidiir. Descartes’in mantig1 bilgi ve aragtirma mantigidir, yoksa
maddenin bir siniflamas: degildir.

Bilgi goriisiine ait ayni temel diisiincelere Descartes’1n sonraki ya-
pitlarinda da rastlanir (Discours, Méditations, Principia, Inqusito, Rec -
herche ve matematik ve doga bilimlerine ait baz1 yazilar). Bunlarda da
defalarca hayatta bir kere geleneklere dayanan diisiincelerden kendimizi
kurtarmamiz ve yeni temellere dayanan yeni bir bilgi binasi kurmamiz
gerektiginden soz eder. Us tamamen kusku gétirmez bir kesinlik talep
eder, bilim ise kesin ve apacik bilgidir ( De omnibus dubitandum est).
Oysa, heniiz felsefede, kuskulanilmayacak bir sekilde kesin hicbir sey
yoktur. Duyularin bizi aldattifi kesindir-6rnegin riiyalar- ve hatta ma-
tematiksel diisiinmenin kesinligi yani bizim disimizdaki konular ile
birbirine uygun durumda olmasi halinde her seye giicii yeten bir ifritin
bi?.i aldatmas1 miimkiindiir. Fakat Descartes yalmizca kesin olana
erigmek i¢in kugku duyar ve sunu gostermek ister ki, kesin bilgi duyu-
larda de degildir ve ancak “apagik olan” tasavvurlara sahip olan
zlh_mdedlr. O ¢ok onemli dnermesi cogito ergo sum (je pense donc je
suis), ona gore yalniz yéntemsel hareket noktasidir. Biitiin kugkulara

30



ragmen kesin olan diisiindiigiim ve disiinen bir cevher oldugumdur
(une chose qui pense). Fakat bunu dogrudan dogruya “tecriibe”, “usun
sezgisi”, her insanda aym sekilde mevcut olan zekanin “salt veya dogal
15181” ve bir “acik ve secik tasavvur” (perception claire et distincte)
sayesinde bili yorum.

Skolastikleri animsatan, fakat bilgi goriisii anlaminda
anlagilmasi gereken dogal 151k (lumen naturale) ve aym zamanda daha
cok kullanilan agik ve secik tasarim anlatimi Descartes felsefesinin
hareket noktas1 kabul edilmelidir. Madde biitiiniiyle tasavvurlardan
ibarettir. Fakat yalmz “acik ve secik™ (clair et distinct) olarak bilinen
gercek kabul edilebilir ve yalniz ger¢ek ve varolandir. Yalmz agik ve
secik tasavvurlar dogru bilgiyi ve bdylece gercek varligi meydana
getirir. Descartes ruhta hazir ve belirgin (manifeste) tasavvurlara
“agik” ve tamamen digerlerinden ayirt edilebilen bilgilere de “se¢ik”
diyor. Fakat ( Principes 1. s. 45) yalmz bu tamimlarla bir sey yapma
imkan1 yoktur. Bu tanimlarla ancak, matematiksel ve fiziksel ornekleri,
agik ve secik bilginin ilk ornegi diye gosterilen ve metafizige
uygulanmasi gereken yontemi isaret ederlerse deger kazanir.

Discours de la méthode ile beraber Géometri, Météorologie, Op-
tique yayinlaniyor. Bu da bize bilgi goriigiine ait prensiplerin, bizzat
kendisi tarafindan gayretle ortaya konan matematik ve doga
bilimi sahalarina uygulandigimi gosterir.

Aritmetik ve geometri bilginin temel bilimi (grundwissenshaft)
i¢in ornektir. Her ikisinin de temel yontemi yani sayilarin baglanmasi,
biitiin bilimsel diisiincelerin yontemi ve “biitiin dogrularin
kayna@i”dir. Biitiin miktar belirlenimleri i¢in sart, homojenligi daha
genis bir anlamda ifade eden boyut (dimension) kavramidir, ki bu da bizi
sonunda karsilagtirilabilen seylerin “ortak mahiyetine” yani birlige
iter. Basit genellikle bilesigi olusturan sarttir. Cizgi i¢in noktamn sart
olmasi gibi. Salt diisiinceyle duyusal sezgi arasindaki baglantiy: 6lgii
(mesure) kavrami saglar. Descartes’in Gassendi ve Hobbes’a karsi
siddetle 6ne siirdiigii sekilde matematiksel varliklar (sekiller ve
sayilar) “digimizda” bulunmasalar bile vardirlar. Bagka tiirli
diigiinmek “usu susturmaktir”. Fakat benim fizi§im saf matematige
yaklagmaktan bagka higbir seye bu sekilde kuvvetle istek duymaz.
Duyular aracilifiyla verilen bir seyi tiggen olarak bilmemiz igin, ii¢
parcaya ayirma fikrinin daha once bulunmasi sarttir. Matematigin seyi
nesnel gegerliligi doganin varlifina bagh degildir.

Buna kargilik matematigin saglanmasi ancak dega bilgisinde -
dir. Doganin konusu, yani madde, dncelikle (Principes II. 4 f.) salt ma-
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tematiksel niteliklerle, yani yalmz uzunluk, geniglik ve derinlik gibi
olgiilerle belirlenir. Duyum ve onunla beraber katilik, renk, agirlik, gibi
duyusal niteliklerden vazgegilmistir. Descartes’in sonunda maddeyi in-
dirgedigi duyularla algilanamayan kiiciik tanecikler (atom gorilsil), De-
mokritos’un atomlar: gibi sirf geometri kavramlandir. Fakat mekanda
cisimlerin tekligi gercegi (belirlilik) problemi yalmiz salt
matematigin araglariyla ¢oziilemez. Buna hareket kavrami (yer
degisimi) katilmalidir. Fakat bu da mantik (degisim kategorisi) ve
geometride (yer) 6nceden hazirlanmig gibi goziikmektedir. Dogada her
tiirli degisim yalmz hareket ve nicelik itibariyle daima esit kalan
mekansal dagilimin degisi midir. Hareket miktarimn saklanan enerjisi
hakkindaki esas kanun “Tanrimin yaratabilecegi” biitiin “miimkiin”
diinyalar1 kapsar. Artik bu diinyalardaki biitiin doga olaylan carpma ve
basing yardimiyla tamamen mekaniksel bir sekilde agiklanir. Fakat
bunlar basit duyusal bir sekilde degil, sirf kavramsal (begrifflich) bir
sekilde, yani bitigik mekanlarda bulunan hareket miktarlarinin bir
paralelligi seklinde tasavvur edilebilir. Boylece “madde” olarak
adlandirilan seyler arasindaki karsit etkiler duyumlar aracilifiyla
aciklanmiyor ve ancak salt geometrisel bir sezigle olusuyor
(konstruiert). Bundan dolay: Descartes’in goriiniirdeki maddeciligi,
gercekte, bilimsel fikirciliktir.

Yalmz gokyiiziiniin degil, ayn1 zamanda Diinyanin da mekani-
gini yapmaya ilk kez girismek Descartes’in bir bagarisidir. O bundan
bagka yalniz inorganik dogayi degil, ayni zamanda, organik dogay: da bi-
lingli etkinligin siirina kadar mekaniksel bir tarzda agiklamay: dene-
misti. Yalniz astronomi degil, hatta fizyoloji de, “ruh” icin yer birak -
mayan tamamen mekaniksel bir bilim olmalidir. Descartes, Harvey’in
kanin dolagimi hakkindaki bulusunu ilk kabul eden ve sinir fizyolojisi
alanm_a uygulayanlardan biridir. Descartes daha o zaman tepkisel hare-
kg‘tien’n (reflfxbewegungen) tasvirini yapiyor. O, Rénesans diisii-
nurle_:ny}e, do_ga olaylarimin en basit ve en agik prensiplere geri gevril-
mesi (ret.iuthn) gerektigi diigiincesine uyar ve doga bilimi kurucula-
nmn, kimi doga gﬁ_l_‘l‘igle}'ini katulir; gergekte o kiliseye karg,
m_z_ekam_ksel evrim goriisiint, yalniz miimkiin bir evrim tarzi olarak
gosterir ve bazen bir “dogaiisti aydinlanma”dan (lumen
supranaturale) s6z eder, gergekte bu evrim sirasimin sonunda
Tges opnec gt v, ot s onn gt e
Nbnmih. kendli aral lar :;% ¢ durum k_ai: sisindaki garedir. Aslinda doga
ey n? dly a ?lelanablhr ve onun kanunlari, mekanik

ymsidir (Discours V, 14). Atom goriigiiniin yayilmasi
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Paris Parlamentosu tarafindan idam cezasiyla (!) yasaklandig:
zamanlarda -4 Eyliil 1624 te- Descartes’in etkin olma olanagini elden
cikarmak istemedigi taktirde gercegi Ortmesi gerekirdi. Fakat
ciimlelerine eklemeyi uygun gordiigii teolojiye dair gerekli gereksiz
sozlere ragmen, Descartes anlayis1 ve dili itibariyle tamamen gagdagtir.
1640 senesinde Cizvitlerle tartigmaya girmeye mecbur oldugu zaman,
mektupla arkadas1 Marsenne’den skolastiklere dair bir el kitab1 tavsiye
etmesini rica ediyor ve yirmi seneden beri hicbir skolastigi okumadigim
soyliiyor! Fakat o bir reformist cesaretine sahip degildi.

Bilincin biitiin hakikatlerin tek kaynag: olduguna dair Descartes-
"1 iddias1 ne derece 6nemsenirse onemsensin, onun asil degeri Augusti -
nus’un diigiinen benin kendisine 6zgii kesinligine dair bu diisiincesini ye-
nilemis olmasinda olmayip, ancak bilgiyi elestirerek matematiksel
doga bilimlerinin prensipleri ve yontemlerini derinlestirmis
olmasindadir. Fakat bunun uygulanmasinda genellikle yanhs yollara
sapmis olmasi ve acele ve o zamanki bilimlerin durumu dolayisiyla
aciklanabilen bir takim varsayimlar sonucunda hakl itirazlara maruz
kalmig olmasi1 elestiri bilgisine ait temel prensiplerin agikligini
eksiltmez. Ancak bundan daha olumsuz olan bir sey, arastirmasinin
gelismesi esnasinda bu temel prensibi metafizik perspektiflerle
dogmus olmasidir.

* Bu yazi, Dr. Orhan Saadettin (Istanbul Dar’iil-fiinunu Edebiyat Fakiiltesi)
tarafindan Osmanlica’ya ¢evrilmis olan Karl Forlander’in yazmi§ oldugu Felsefe
Tarihi adh yapitin ikinci cildinden alinmigtir. Kitap “Istanbul Dar’iil-fiinunu Edebiyat
Fakiiltesi Negriyati’ndan Osmanl alfabesiyle 1928 yilinda yaymlanmigtir._Onder
Kosbatar tarafindan latinize edilmis ve cagdas Tiirkce'ye gevrilmistir.

Dipnotlar:

(1) Descartes bu yapitim1 tamamlayamadan olmiig, yapit 1701 yilinda basilmigtir.
(OK)

(2) 1637°de yayinlanmis olan “Essais Philosophiques”den bahsediliyor. Bu yapit
“Discours de la Methode”, “La Dioptrique”, "Les Météores”, “La Géometrie” adh
dort “kaide”den olugmustur. (O.K)
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