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Ozet: Bu galisma, Giineydogu Anadolu Bolgesi Diyarbakir ve Adiyaman sulu kosullarinda 2009-
2010 yetistirme sezonunda yiiriitiilmiistiir. Calismada, Italya’dan temin edilen 3 adet yazlik
makarnalik bugday c¢esidi ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde yogun olarak ekilen 7 adet yazlik
makarnalik bugday ¢esidi kullanilarak toplam 10 gesitten olusan bir deneme seti ile yiiritilmistiir.
Yapilan birlesik varyans analizlerinde, incelenen &zellikler bakimindan yer, gesit ve yer x gesit
interaksiyonuna iliskin %1 ve %5 seviyesinde 6nemli farkliliklar belirlenmistir.

Calismadan elde edilen veriler iizerinde yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gore; basaklanma
stiresi 108.5 ile 114.5 giin, bitki boyu 95.0 ile 107.5 cm, hektolitre agirligi 75.8 ile 79.2 g, bin tane
agirligr 31.5 ile 39.4 g, tane verimi 431.8 ile 530.3 kg/da protein degeri %10.8-11.9, SDS 7.6-12.9 ml,
irmik rengi %20.6-24.4 arasinda degismistir. Lokasyonlara gore degisen cevre kosullarinda italya’dan
temin edilen Pitagora ¢esidi, ¢alismada kullanilan ve bdlgede yogun olarak ekilen yerli gesitlerden
daha yiiksek verim vermistir. Tane verimi bakimindan Pitagora ve bdlgenin yeni tescilli ¢esidi olan
Glineyyildiz1 ¢esitleri one ¢ikmistir. GAP Uluslararasi Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
Miidiirliigiiniin gelistirmis oldugu yeni cesitlerle birlikte Italya’dan temin edilen yazlik makarnalik
bugday ¢esitlerinin iyi performans gosterdigi bu ¢alisma ile ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Makarnalik Bugday, Uyum, Verim, Diyarbakir ve Adiyaman.

Bu arastirma GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi Miidiirliigii tarafindan
desteklenmistir.



Comparison of some local and Italy Durum Wheat Varieties in
Terms of yield and Quality Parameters in irrigation conditions of
Diyarbakir and Adiyaman

Abstract: This investigation was carried out in 2009-2010 growing season in Diyarbakir and
Adiyaman irrigation conditions in Southeast Anatolia Region. In the study, it were used total of ten
varieties consisting of three spring durum wheat varieties obtained from lItalia and seven spring durum
wheat varieties intensive cultivated at the Southeast Anatolia Region.

In this study, locations combined in the analysis of variance were determined significant differences
in 1% and 5% level between varieties.

According to the results obtained from the average of two-location, heading duration showed the
changes between 108.5 and 114.5 days, plant height between 95.0 and 107.5 cm, hectoliter weight
between 75.8 and 79.2 g, thousand grain weight between 31.5 and 39.4 g, grain yield between 431.8
and 530.3 kg da?, protein content between 10.8 and 11.9%, mini SDS betwen 7.6 and 12.9 ml, the
value of b yellow index between 20.6-24.4%. According to the locations in changing environmental
conditions the higher grain yield were obtained from Pitagora cultivar, which it was obtained from
Italya, than used to native cultivars. Pitagora and Giineyyildiz: cultivars in terms of grain yield came
to the fore.

In this study have been demonstrated, the best performance obtained from new varieties Which

developed by GAP International Agricultural Research and Training Center and varieties of spring
durum wheat obtained from Italia.

Key Words: Spring Durum Wheat, Adaptation, Grain Yield, Diyarbakir and Adiyaman province.

Giris

Bugdayin tiim diinya iilkelerinde ana beslenme kaynagi olmasi, bugdaya stratejik bir
iiriin olma o6zelligi kazandirmaktadir. Bugday insan beslenmesi i¢in gerekli olan kalori ve
proteinin 6nemli bir kismini karsilamakta olup diinya niifusunun %35’ini olusturan yaklagik
40 iilkenin temel gidasidir. Insanlarin degisen tiiketim aligkanliklari ve gelisen teknolojiye
bagli olarak, bugday iiriinleri ¢esitlenmekte ve tiiketici istekleri de degismektedir. Bugdayn
en yaygin tiiketim sekilleri ekmek, makarna, irmik, biskiivi ve bulgur’dur. Bu iiriinlere, her
giin farkli ve yeni {irlinler eklenerek devam etmekte ve gittikge bugday iiriinlerinin dnemi
daha da artmaktadir.

Yurdumuzun makarnalik bugday ihtiyact biiyilk oranda Giineydogu Anadolu
Bolgesinden karsilanirken, Orta Anadolu ve Trakya-Marmara Bdlgeleri de makarnalik
bugday iiretimi igin uygun ekolojiye sahip gecis bolgeleridir (Aygicek ve ark. 1997).

Ulkemizde farkli bélgelerimiz icin makarnalik bugday cesit gelistirme calismalari
stirdiiriiliirken agirlikli olarak CIMMYT ve ICARDA’dan temin edilen, bir kismi da yerel
cesitlerle yapilan melez programlart sonucu elde edilen materyal kullanilmaktadir. Yerel
cesitlerle yapilan melez sonucu elde edilen cesitler, bolge kosularina iyi adaptasyon
saglamasinin aksine verimi belli bir seviyenin {lizerine ¢ikamamaktadir. Bu durum zaman
zaman bolgede makarnalik bugday reticilerini ve 1slahgilar1t farkli arayiglara
zorlamaktadir. Bu amagla, 1slah programlarinin bdlgelerdeki 6nemli sorunlarin 6ncelikle
dikkate alinarak, 1slah programlarmin yeni genetik tabana dayanmasi, farkli gen



kaynaklarmin kullanilabilmesi, yeni teknolojilerin arastirma programlarina kazandirilmasi
gerekmektedir. Ulkemizde makarnalik bugday potansiyelinin iiretime doniistiirilmesi; yeni
cesitlerin ve yetistirme tekniklerinin yayginlastirilmasina baghdir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi, bugdayin gen merkezi olarak bilinen Karacadag
havzasini kapsamasindan dolay1 6zellikle makarnalik bugdayin buraya iyi adapte oldugu ve
diger bolgelerle karsilastirildiginda birim alandan yiiksek verim ve kaliteli {irliin elde
edildigi bilinmektedir. Ancak bdlgede hala bir¢ok alanda yerel gesitler kullanilarak iiretim
yapilmaya calisiimakta, bu durum bdlgenin {iretimini sinirlandirmaktadir. Bolgenin
makarnalik bugday i¢in bu 6zel agro ekolojik durumundan faydalanmak {izere, islah
programlarinin varyasyon tabani genis tutulmasi icin tiim yurt i¢i ve yurt dis1 kaynaklardan
faydalanmak gerekir.

Bu calismada, yurtdisinda tescil edilmis bazi makarnalik bugday c¢esitlerinin
Gilineydogu Anadolu Bolgesi sartlarinda uyum kabiliyetleri test edilmis ve bolgede
yayilmis ya da yeni tescil edilmis gesitlerle rekabet edilebilirlikleri incelenmistir.

Materyal ve Yontem

Calismada, Italya’dan temin edilen Ariosto, Casanova ve Pitagora ile birlikte,
yurticinde tescil edilen eski ve yeni bazi makarnalik bugday cesitlerimiz (Sariganak 98, Ege
88, Firat 93, Svevo, Sahinbey, Soélen ve Giineyyildizi) kullanilmigtir. Arastirmada
kullanilan gesitler yazlik tabiatlidir. Caligma, 2009-2010 yetistirme sezonunda Giineydogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitlisi Midirligi (Diyarbakir) uygulama alant ve
Adiyaman Merkeze bagli Hiisniimansur kdyiinde tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
dort tekrarlamali ve sulu kosullarda yiirtitiilmiistiir.

Cizelge 2’de gorildigii gibi Diyarbakir ili uzun yillar yagis miktart 494.3 mm iken
2009-10 yetistirme sezonunda alinan yagis miktari 517.9 mm olmugtur. Adiyaman ili uzun
yillar yagis miktart ortalamasi ise 692.0 mm iken 2009-10 yetistirme sezonunda 844.1 mm
bir yagis kaydedilmistir.

Cizelge 1. Cesitlerin isimleri ve gelistiren kurumlarin ¢izelgesi

Cesit No Cesit Ad1 Temin Edildigi Yer
1 Saricanak 98 Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii
2 Ege 88 Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii
3 Ariosto Italya
4 Firat 93 Gilineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii
5 Svevo Tasaco Tarim San.Ltd.Sti
6 Casanova Italya
7 Sahinbey Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii
8 Solen Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii
9 Pitagora Italya
10 Giineyy1ldizi Giineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii




Cizelge 2. Aragtirmanin yiritildigi illere ait yillik ve uzun yillar sicaklik degerleri ve
yagis miktarlari

Diyarbakir Adiyaman
Aylar Ortalarrg)a Yagis Ortalarréa sicakhik Yagis
Sicaklik ("C) (mm) (°C) (mm)
09-10 U.Yillar 09-10 U.Yil. 09-10 U.Jyillar 09-10 U.Yi.

Eylil 22.9 24.9 25.2 34 23.8 25.6 28.1 4.4
Ekim 18.5 17.2 62.4 30.4 20.6 18.8 90.4 43.0
Kasim 9.8 10.0 55.6 55.9 115 114 93.1 78.1
Aralik 7.1 4.2 87.2 715 8.8 6.4 2536 129.9
Ocak 5.4 1.8 113.4 80.2 6.9 4.7 255.3 124.8
Subat 6.6 3.6 40.2 68.6 8.6 5.7 39.0 108.3
Mart 111 8.1 68.7 62.2 13.1 9.7 48.3 88.1
Nisan 14.2 13.8 22.4 72.1 16.4 15.0 20.5 67.3
Mayis 20.4 19.3 316 42.9 22.8 20.5 7.3 38.3
Haziran 27.2 25.9 11.2 7.1 27.6 26.7 8.5 8.0
Toplam 517.9 4943 844.1 692.0

KAYNAK: meteor.gov.tr.2009

Her iki lokasyonda da yetistirme sezonunda uzun yillar ortalamasina kiyasla daha
yiiksek yagis kaydedildigi goriilmektedir. Ozellikle sapa kalkma, basaklanma ve dane
doldurma doénemlerinde kaydedilen yagis miktarimin, uzun yillara gore diigiik oldugu
goriilmektedir. Nisan ve Mayis aylarinda her iki lokasyonda da bitkilerin tam dane dolum
doneminde iken aylik yagis miktarlarinin uzun yillara gore diisiik, buna paralel olarak aylik
sicaklik ortalama degerlerinin uzun yillar ortalama sicaklik degerlerine gore yiiksek olmasi
bitkileri sicaklik stresine maruz birakmistir.

Deneme Yerlerinin Toprak Ozellikleri

Adiyaman lokasyonunda denemenin kuruldugu topraklar; akarsularca taginmis aliiviyal
topraklar olup, diiz ve diize yakin egimli, yiizlek, drenaji iyi, tekstiirti kumlu-Killi, binyesi
ince, Lsimif tarim arazisidir. Diyarbakir lokasyonunda denemenin kuruldugu topraklar;
alliviyal ana materyalli, diiz ve diize yakin derin topraklardir. Tipik kirmiz1 profilleri killi
tekstiirliidiir. Her iki lokasyondaki topragin organik madde igerigi disiiktlir (Anonim,
2008).

Yontem

Denemeler tesadiif bloklar1 deneme deseninde dort tekerriirlii olarak kurulmustur.
Deneme parselleri 1,2 x 5 = 6 m? olacak sekilde ekim ayinda deneme mibzeri ile ekilmistir.
Ekimle birlikte, dekara 6 kg saf P,0s ve 6 kg saf N, ayrica kardeslenme doneminde de 6 kg
saf N uygulanmistir. Ayrica genis yaprakli yabanci otlara karsi kimyasal miicadele
yapilmistir. Hasat olgunluguna gelen parsellerde hasat, parsel bigerdoveri ile yapilmistir.



incelenen Ozellikler

Basaklanma siiresi ve bitki boyu Colkesen ve ark. (1990)’a gore, hektolitre ve bin dane
agirhigr Williams ve ark. (1986)’e gore, kirmada mini SDS sedimantasyon degeri Pena ve
ark (1990)’a gore 1 gram 6rnek tartilarak 25 ml’lik sedimantasyon tiiplerinde yapilmustir.
Tanede sertlik (PSI) ve protein tayini ise Williams ve ark. (1986)’da belirtildigi sekilde
NIR.6500 (Near Infra Red Spestroscopy) cihazi ile tayin edilmistir. Arastirmadan elde
edilen verilerin varyans analizleri JMP 7.0 paket programi kullanilarak yapilmis, faktor
ortalamalar1 A.O.F. testi ile gruplandirilmugtir.

Bulgular ve Tartisma

Yapilan birlesik varyans analizlerinde; yer, ¢esit ve yer x cesit interaksiyonunda
incelenen 6zellikler bakimindan istatistiki anlamda dnemli (P<0.01) farklilik saptanmustir.
Her bir 6zellik icin énemli bulunan farkliliklar A.O.F testine gore degerlendirilmistir.

Basaklanma Siiresi

Basaklanma siiresi Ocak ayindan itibaren bitkilerin her parselde %50 oraninda
basaklandig1 giine kadar gecen gilin sayist hesaplanarak elde edilmistir. Denemede
kullanilan cesitler arasinda basaklanma giin sayist degerleri bakimindan ortaya ¢ikan
farkliliklara iliskin degerler Cizelge 3’de verilmistir. Yapilan birlesik varyans analizinde
yer ve gesit istatistiksel olarak %5 diizeyinde onemli, yer x g¢esit interaksiyonu ise dnemsiz
bulunmustur. Diyarbakirda ¢esitlerin basaklanma siiresi ortalama 113 giin, Adiyamanda ise
109 giin olarak belirlenmistir. Adiyamanin Diyarbakira gore daha erkenci oldugu
belirlenmistir. Her iki yerde Svevo cesidi en erkenci, Italya’dan temin edilen Ariosto ¢esidi
ise en gegei cesit olarak belirlenmistir. Farkli lokasyonlarda basaklanma tarihinin farkli
olmasi bdlgenin karakteristik 6zelligine bagli oldugu ve Adiyaman ilindeki sicakliklarin yil
boyunca daha yiiksek seyretmesi ile bu yerde basaklanmanin daha erken bagladiginin
gostergesidir. Yerlere gore degismekle birlikte bdlgede yaygin iiretimi yapilan gesitlere
gbre Italya’dan temin edilen ¢esitlerin ¢ok asir1 fark olmamakla birlikte daha gegci oldugu
goriilmiistiir (Cizelge 3). Bu ¢alismadan elde edilen basaklanma stiresi verileri, Kendal ve
Yagbasanlar (2008), yapmis oldugu yiiksek lisans tez calismasinda denemede kullanmig
oldugu Firat 93 ve Saricanak 98 ¢esitlerinden elde ettigi ortalama 114 giin basaklanma
stiresi degerleri ile uyum igerisindedir. Giineydogu Anadolu Bolgesinde giineyden kuzeye
dogru gidildik¢e basaklanma siiresinin uzadiginit séyleyen Kili¢ ve ark.’nin (1999) bulgulari
ile de paralellik gostermektedir.

Bitki Boyu

Bitki boyu, bitkinin toprakla birlestigi yerden kilgiklarin u¢ noktasi arasindaki mesafe
Olgiilerek elde edilmistir. Denemede kullanilan c¢esitler arasinda bitki boyu degerleri
bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklara iliskin degerler Cizelge 3’de verilmistir. Yapilan
birlesik varyans analizinde yer ve ¢esit istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli, yer x gesit
interaksiyonu ise 6nemsiz bulunmustur. Diyarbakir lokasyonunda bitki boyu ortalama 105
cm, Adiyaman’da 91 cm olarak 6l¢iilmiistiir. Yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina
gore onemli olmamakla birlikte Ege 88 ¢esidinin en kisa boylu, Firat 93 ¢esidinin ise en



uzun boylu oldugu gériilmiistiir. italya’dan temin edilen Ariosto, Casanova ve Pitagora
¢esitlerinin ortalamanin altinda bir boy uzunluklarina sahip olduklart anlagilmistir.

Bitki boyu ¢evresel faktorlerden etkilense de, daha ¢ok genotipe bagl bir &zelliktir.
Nitekim genotipler arasinda bitki boyu bakimindan goriilen farkliliklar genotiplerin genetik
yapilarindan ileri gelmektedir. Ayrica yapilan arastirmalarda bitki boyunun genotiplere ve
cevre sartlarina bagl olarak degistigi bildirilmektedir (Whitman ve ark., 1985). Makarnalik
bugday iizerinde iilkemizin farkli bolgelerinde yapilan ¢aligmalarda, Kara ve ark. (2008)
bitki boy uzunlugunun 91.5-118.7 cm, Konak ve ark.( 1999), 87.3100.4 cm, Dogan (2004),
75.5-84.4 cm, Kaya ve ark.(2009), 76.8-82.1 c¢cm, Kendal ve ark. (2011), 95-135 cm
arasinda degistigini bildirmektedirler. Bu calismadan elde edilen sonucglar diger

arastirmalarin sonuglar ile ortiistiigii goérillmektedir.

Cizelge 3. Cesitlerine ait bagaklanma giin sayisi1 ve bitki boyuna iligkin degerler

Cesitler Basaklanma siiresi (giin) Bitki boyu (cm)

Diyarbakir Adiyaman Ortalama Adiyaman Diyarbakir Ortalama
Sariganak 98 112 108 110BC 100 90 95 C
Ege 88 112 108 110BC 100 85 93C
Ariosto 116 113 115A 105 90 98 BC
Firat 93 113 112 113 AB 120 95 108 A
Svevo 112 105 109C 110 95 103 AB
Casanova 115 109 112 AB 105 85 95 C
Sahinbey 112 109 111 BC 110 95 103 AB
Sélen 114 110 112 AB 105 90 98 BC
Pitagora 115 110 113 AB 100 90 95C
Giineyy1ldiz1 114 107 111 BC 100 95 98 BC
Ortalama 113 A 109 B 105A 91B
DK (%) 1.94 3.94

Yer 1 1.92%* Yer 12.19%*
AOF(P=0.05)  Cesit :3.20* Cesit 15,77

Yer x Cesit :4.530D Yer x Cesit : 8.140D

*Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 0.05 seviyesinde 6nemsizdir.

Hektolitre Agirhg:

Hektolitre agirligr 1 litre hacimdeki iiriinlin agirligr alinarak elde edilmistir. Denemede
kullanilan ¢esitler arasinda hektolitre agirliklart bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklara iligkin
degerler Cizelge 4’de verilmistir. Yapilan birlesik varyans analizinde yer, gesit ve yer x
¢esit interaksiyonu istatistiksel olarak %1 ve 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Lokasyonlar
iizerinden yapilan birlesik analiz sonuclarina gore hektolitre agirligt Diyarbakir
lokasyonunda 78.3 kg, Adiyaman lokasyonunda 77.2 kg olarak belirlenmistir. Cesitler
tizerinden yapilan birlesmis analiz sonuglarina gore en yiiksek hektolitre agirligi 81.1 kg ile
Saricanak 98 cesidinden elde edilirken en diisiik hektolitre agirligi ise 74.0 kg ile italya’dan
temin edilen Ariosto ¢esidinden, interaksiyonda ise en yiiksek hektolitre agirligit Adiyaman
lokasyonundan 82.0 gk ile Saricanak 98 cesidinden, en diisiik hektolitre agirlig1 ise yine



ayni lokasyondan ve 72.6 kg ile Svevo ve Giineyyildiz1 ¢esitlerinden elde edilmistir.
Hektolitre agirligt bakimindan yurt disindan temin edilen cesitler ile yerli ¢esitler
kiyaslandiginda, Ozellikle Ariosto cesidinin hektolitre agirhgmin ¢ok diisiik oldugu, diger
iki ¢esidin (Casanova ve Pitagora) hektolitre agirliginin yerli ¢esitlere yakin ve ortalamanin
iizerinde oldugu gozlenmistir (Cizelge 4). Hektolitre agirliginin gesit 6zelligine, ¢evre
faktorlerine, tane zelliklerine (tanede tekdiizelik, karin boslugu, endosperm yapisi) bagl
olarak degistigi baz1 arastiricilar tarafindan bildirilmektedir. Nitekim konu ile ilgili yapilan
caligmalarda hektolitre agirliginin gesitlerin genetik yapilarindaki degisikliklere (Geng ve
ark 1993) ve iklim sartlarina gore (Atli ve ark. 1993) degistigi belirtilmektedir. Makarnalik
bugday iizerinde iilkemizin farkli bolgelerinde yapilan caligmalarda alinan sonuglarda
Kendal ve ark. (2011) hektolitre agirliginin, 77.3-81.7 kg, Akgln ve ark.(2011), 73.41-
79.04 kg, Kilig ve ark. (2007), 75.0-78.4 kg arasinda bulmus olup arastirmamizdan elde

edilen degerlerle uyum igerisinde oldugu goriilmektedir.

Bin Tane Agirhg:

Bin tane agirligi 1000 adet danenin sayilarak tartiimast ile elde edilmistir. Denemede
kullanilan cesitler arasinda bin tane agirliklar1 bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklara iliskin
degerler Cizelge 4°de verilmistir. Yapilan birlesik varyans analizinde g¢esit, yer x ¢esit
interaksiyonu istatistiksel olarak %ldiizeyinde Onemli, yer ise Onemsiz bulunmustur.
Lokasyonlar iizerinden yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gére 6nemli olmamakla
birlikte bin dane agirlig1 Diyarbakir lokasyonunda 37.5 g, Adiyaman lokasyonunda 34.8 g
olarak belirlenmistir. Cesitler lizerinden yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gore en
yiiksek bin dane agirligi 39.4 g ile Casanova cesidinden elde edilirken Sahinbey ve Ege 88
cesitleri de ayn1 grubu paylasmistir. En diigiik bin dane agirlig ise 33.8 g ile Gilineyyildizi
cesidinden elde edilmistir. Yer x cesit interaksiyonda ise en yliksek bin dane agirlii
Diyarbakir lokasyonundan 45.4 g ile Sahinbey cesidinden, en diisiik bin dane agirlig1 ise
Adryaman lokasyonundan ve 26.5 g ile Giineyyildizi ¢esitlerinden elde edilmistir. Konu ile
ilgili yapilan benzer calismalarda bugdayda bin tane agirliginin genotiplere ve cevre
sartlaria gore 6nemli varyasyonlar gosterdigi belirtilmektedir (Akman ve ark. 1999; Aydin
ve ark. 1999)._ Makarnalik bugday iizerinde iilkemizin farkli bolgelerinde yapilan
calismalarda aliman sonuglarda Kendal ve ark. (2011), bin tane agirlhigim 30.0-42.8 g,
Akgiin ve ark. (2011), 38.21-40.94 g, Kili¢ ve ark. (2007), 30.3-38.3 g arasinda bulmus
olup arastirmamizdan elde edilen degerlerle uyum igerisinde oldugu goriilmektedir.



Cizelge 4. Makarnalik bugday cesitlerine ait hektolitre ve bin tane agirliklarina iliskin

degerler
Cesitler Hektolitre agirh@ (kg) Bin tane agirhg (g)

Diyarbakir Adiyaman Ortalama Adiyaman  Diyarbakir Ortalama
Sariganak 98 80.2 a-c 82.0a 81.1A 36.1c-g 38.4 b-f 37.2 AB
Ege 88 79.0 b-e 79.4 b-d 79.2B 36.0 c-g 40.3 a-d 38.1A
Ariosto 75.0f 73.0 fg 740 F 34.3d-h 33.4e-h 33.8BC
Firat 93 78.2 c-e 80.3ab 79.2B 32.4 1 38.4 b-f 354 AC
Svevo 80.0 a-c 72649 76.3 DE 424 ab 29.4 35.9 AB
Casanova 78.4 b-e 79.3 b-d 78.8B 415 a-c 37.4 b-f 394 A
Sahinbey 77.5de 77.2¢ 77.3CD 454 a 31.09-1 382A
Sélen 79.0 b-e 77.1e 78.0BC 37.0b-g 34.2e-h 35.6 AC
Pitagora 77.2e 79.7 bc 78.4BC 33.9e-h 394 a-e 36.6 AB
Giineyyildizi 79.0 b-e 72649 758 E 36.5 b-g 26.51 315B
Ortalama 783 A 772B 375 34.8
DK (%) 1.27 7.96

Yer : 1.30% Yer :3.140D
AOF(P=0.05)  Cesit D 1.47%* Cesit 1 4.27*

Yer x Cesit : 2.08** Yer x Cesit : 6.04**

*Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 0.05 seviyesinde 6nemsizdir.

Bin dane agirligmma bagli olarak, dane biiyiidiikce kabuk orani azaldigindan irmik
verimi ylikselmektedir. Ancak bu iligki danenin camsiligi, dane biyiikliigiiniin homojenligi,
danenin sekli ve dane icerisindeki yabancit madde miktari ile iligkilidir (Hoseney, 1994).

Tane Verimi

Tane verimi farkli verim unsurlarinin bir bileskesidir ve g¢esitlerin verim potansiyeli,
morfolojik 6zellikleri ve fizyolojik fonksiyonlar1 gibi fenotiple ilgili 6zellikler, genotiple
ilgili karmagik kantitatif 6zellikler ve bitkinin gelistigi ¢evre ile belirlenen bir 6zelliktir
(Poehlman and Sleper 1995). Tane verimi ile ilgili yapilan birlesik varyans analizinde yer,
gesit ve yer x g¢esit interaksiyonu istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Lokasyonlar iizerinden yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gore tane verimi
Diyarbakir lokasyonunda 527.9 kg/da, Adiyaman lokasyonunda 442.9 kg/da olarak
belirlenmistir. Cesitler iizerinden yapilan birlesik analiz sonuglarina gore en yiiksek tane
verimi 531.6 kg/da ile italyadan temin edilen Pitagora ¢esidinden elde edilirken en diisiik
tane verimi ise 431.8 g ile yine Italya’dan temin edilen Ariosto gesidinden elde edilmistir.
Yer x c¢esit interaksiyonunda ise en yiiksek tane verimi Diyarbakir lokasyonundan 574.8
kg/da ile Ege 88 cesidinden elde edilirken Solen ve Italyandan temin edilen Pitagora ve
Casanova cesitleri de ayn1 grupta yer almiglardir. Interaksiyonda en diisiik tane verimi ise
yine Adiyaman lokasyondan ve 377.3 kg/da ile Saricanak 98 cesidinden elde edilmistir.
Cesitler arasinda tane verimi bakimindan olusan farkliliklarin gesit 6zelliklerine ve gevre
faktorlerine (Feil., 1992; Geng ve ark. 1993a; Aydin ve ark. 1999; Ozberk ve Ozberk 1993)
bagli olarak degistigi bildirilmektedir.



Cizelge 5. Makarnalik bugday ¢esitlerine ait tane verimi ve sar1 pas degerleri

Cesitler Tane verimi ( kg/da) Sar1 pas (%)
Diyarbakir Adiyaman Ortalama Adiyaman Diyarbakir
Sariganak 98 490.6 de 377.31 4339D 10 MR-MS --
Ege 88 5748 a 409.3 h1 492.0BC 10 MR-MS --
Ariosto 450.5d-h 413.0h1 431.8D 30 MR-MS --
Firat 93 489.5 d-f 499.5 b-d 4945B TR5MR --
Svevo 550.0 ab 427.8 g-1 488.9 BC 20 MR-MS --
Casanova 570.7a 437.9 f-h 504.3 AB - --
Sahinbey 471.8d-g 440.3 e-h 456.0 CD 10 MR- MS --
Sélen 567.0a 426.0 g-1 496.5 AB 5 MR- MS 60 MS
Pitagora 563.3 a 499.8 b-d 531.6 A 5 MR -MS --
Giineyy1ldizi 551.5 ab 498.4 cd 524.9 AB 20 MR -MS --
Ortalama 5279 A 4429B
DK (%) 7.57
Yer 1 9.24%*
AOF(P=0.05) Cesit 1 36.83**

Yer x Cesit : 52.09**

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 0.05 seviyesinde dnemsizdir.

Sar1 Pas

Giineydogu Anadolu Bolgesi kosullarinda 6zellikle makarnalik bugday ¢esitlerinde ¢ok
nadir goriilen sar1 pas hastaligi, 2009-2010 yetistirme sezonunda hava sartlarinin sari pas
icin uygun gegmesi ve sar1 pas irklarmin degisim gecirdigi varsayimindan yola ¢ikarak
ekmeklik bugdaylarda ¢ok yogun goriilmesine ragmen makarnalik bugday alanlarinda
diisiik oranlarda gozlenmistir. Cizelge 5’de goriildiigii gibi Solen cesidi hari¢ diger ¢esitler,
Diyarbakir sartlarinda Adiyaman sartlarina goére daha fazla sar1 pas hastaligina
yakalanmislardir. Firat 93 yerli ¢esidimizin de hastaliga toleranti iyi bulunmasina ragmen,
yurt digindan temin edilen Casanova ve Pitagora gesitlerinin diger yerli ¢esitlerimizden
daha toleransli olduklar1 goriilmektedir.

Protein Oram

Protein orani, bugday kalitesini belirlemede kullanilan kriterlerin basinda gelmektedir
(Atli ve ark., 1999). Denemede kullanilan gesitler arasinda protein orant bakimindan ortaya
¢ikan farkliliklara iliskin degerler Cizelge 6’de verilmistir. Yapilan birlesik varyans
analizinde yer, gesit, yer x ¢esit interaksiyonu istatistiksel olarak %1 dlzeyinde dnemli
bulunmustur. Yerler iizerinden yapilan birlesik analiz sonuglarina gore protein orani
Diyarbakirda %12.4, Adiyamanda %10.6 olarak belirlenmistir. Cesitler {izerinden yapilan
birlesik varyans analiz sonuglarina gore en yiiksek protein oran1 %11.90 ile bolgede kalitesi
ile 6n plana ¢ikan ve bu yiizden ¢ok aranan bir ¢esit olan Svevo ¢esidinden elde edilirken,
en diisiik protein oran ise %10.77 ile Solen ¢esidinden elde edilmistir. Yer x cesit
interaksiyonda ise en yiiksek protein orani Diyarbakir lokasyonundan %13.1 ile yine Svevo



¢esidinden, en diisiik protein orani ise Adiyaman lokasyonundan %10.3 ile Firat 93, Solen
ve Sahinbey ¢esitlerinden elde edilmistir.

Unal (2002), bugdayda protein miktarinin tiir, ¢esit, gevre kosullar1 ve iiretim teknigine
bagl olarak %6 - 22 arasinda degistigini ve yurdumuzda protein miktarinin topbaslarda
%9-13, ekmeklik bugdaylarda %10-15, makarnalik bugdaylarda %11-17 arasinda
degistigini bildirmektedir. Protein orani bakimindan genotipler arasinda &nemli farklarin
oldugu bir¢ok aragtirict tarafindan da bildirilmistir (Gokmen ve Sencar, 1989; Budak ve
ark., 1997; Atli, 1999). Cesidin disinda yagis miktari, yagisin aylara gore dagilimi, sicaklik,
toprak Ozellikleri, kilturel uygulamalar ve siine-kimil gibi zararlilar da protein orani ve
kalitesini etkilemektedir (Bushuk, 1982; Atli, 1999; Caglayan ve Elgiin, 1999). Bu
arastirmada kullanilan cesitler igerisinde Giineyyildizi ¢esidi hari¢ diger cesitlerde tane
verimi ile protein orani arasinda ters bir iliski oldugu goriilmiis olup, tane verimi ve protein
orani arasindaki bu tip bir ters iliski bir¢ok arastirici tarafindan da bildirilmistir (Tugay,
1978; McClung ve ark., 1986; Cook ve Veseth, 1991; Costa and Kronstad, 1994).

Cizelge 6. Makarnalik bugday cesitlerine ait protein, sedim ve renk oranlarma iliskin

degerler
. Protein orani (%) MSDS (ml) irmik Rengi (%)
Cesitler Diyarbakir Adiyaman Ort. Diyarbakir Adiyaman Ort.  Diyarbakir Adiyaman Ort.
Sariganak 98 12.3cd 10.8ef 11.52AD 4.0l 11.3ef 76G 223 21.9 22.1D
Ege 88 12.5ad 10.7ef 11.60AD 2.8m 14.3b 85FG 20.1 18.6 19.3F
Ariosto 12.7ad 11.0e 11.85AC 8.8h1 12.0ce 10.4CD 24.7 24.2 24.4B
Firat 93 12.6ad 10.3f 11.47BD 5.8k 12.5cd 9.1EF 236 229 23.2C
Svevo 13.1a 10.7ef 11.90A 7.3j 13.0c 10.1CD 215 21.2 21.4E
Casanova 12.8ac 11.0e 11.88AB 7.5j 18.3a 129A 249 24.0 24.4B
Sahinbey 12.3bd 10.3f 11.29D 5.0kl 12.3ce 8.6EF 194 19.1 19.2F
Solen 11.3e 10.3f 10.77E 8.3y 15.3b 11.8B 21.1 21.2 21.1E
Pitagora 12.1d 10.8ef 11.44CD 9.8gh 11.8de 10.8C 26.8 26.0 26.4A
Giineyyildizi 12.9ab 10.7ef 11.78AC 8.3y 10.8fg 95DE 224 21.9 22.1D
Ortalama 124 A 10.6 B 6.7B 13.1A 22.6 A 220B
DK (%) 2.48 5.97 1.93
" Yer 10.25%* Yer :0.62* Yer :0.46*

AOF(P=0.05) Cesit 1 0.42%* Cesit :0.88** Cesit :0.64**

Yer x Cesit : 0.60* Yer x Cesit  :11.00** Yer x Cesit : 0.510D

*Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar 0.05 seviyesinde 6nemsizdir

Sedimantasyon Degeri

Arastirmada kullanilan makarnalik bugday cesitleri arasinda sedimentasyon degerine
ait ortalama degerler ve onemlilik gruplart Cizelge 6’da verilmistir. Yapilan birlesik
varyans analizinde yer, ¢esit ve yer X gesit interaksiyonu istatistiksel olarak %1ldiizeyinde
o6nemli bulunmustur.

Lokasyonlar iizerinden yapilan birlesik analiz sonuglarina gére mini sedimentasyon
degeri Diyarbakir lokasyonunda 9%6.7, Adiyaman lokasyonunda %13.1 olarak
belirlenmistir. Cesitler iizerinden yapilan birlesmis analiz sonuglarina gore en yiiksek mini
sedimentasyon degeri %12.9 ile italya’dan elde edilen Casanova gesidinden elde edilirken,
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en diisiik mini sedimentasyon degeri ise %7.6 ile Sariganak 98 cesidinden elde edilmistir.
Yer x ¢esit interaksiyonda ise en yiliksek Adiyaman lokasyonundan %18.3 ile yine
Casanova g¢esidinden, en diisiik mini sedimentasyon degeri ise Diyarbakir lokasyonundan
%2.8 ile Ege 88 g¢esidinden elde edilmistir. Sedimentasyon degerleri bakimindan
lokasyonlar arasindaki farkin ¢ok fazla ¢ikmasi sedimentasyon analizleri farkli zamanlarda
yapilmasindan ileri geldigi diisiiniilmektedir. Normal sartlarda 20°C civarinda bu analizler
yapilmas: gerekirken Diyarbakir lokasyonu analizleri 28°C civarinda yapilmustir. Farkl:
sicakliklar altinda yapilan analizlerde sonuglarda farkli ¢ikmistir. Ancak genel anlamda bir
lokasyonda yiiksek sonu¢ veren gesitler diger lokasyonda da yiiksek sonug verdigi i¢in
genel anlamda sonuglarin degerlendirilmesi miimkiin olabilmektedir. Sedimantasyon degeri
bakimindan farkliliklar genotipe bagli olmakla birlikte bu o&zellik {izerinde iklim
faktorlerinin de etkisi bulunmaktadir (Atl, 1999). Ayrica Caglayan ve Elgiin (1999),
sedimantasyon degerinin gesit, cevre ve yetistirme teknigi yaninda siine ve kimil zararina
bagli olarak da degisebilecegini bildirmislerdir.

irmik Rengi

Arastirmada kullanilan makarnalik bugday gesitleri arasinda irmik rengine ait ortalama
degerler ve onemlilik gruplart Cizelge 6’da verilmistir. Yapilan birlesik varyans analizinde
yer ve ¢esit istatistiksel olarak %1 diizeyinde dnemli, yer X ¢esit interaksiyonu ise dnemsiz
bulunmustur.

Yerler iizerinden yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gore irmik rengi degeri
Diyarbakirda %22.6, Adiyamanda %22.0 olarak belirlenmistir. Cesitler {izerinden yapilan
birlesmis analiz sonuglarina gére en yiiksek irmik rengi %26.4 ile Italya’dan elde edilen
Pitagora ¢esidinden elde edilirken, en diisiik irmik rengi degeri ise %19.2 ile Sahinbey
¢esidinden elde edilmistir. Yer x gesit interaksiyonda 6nemli olmamakla birlikte en yiiksek
irmik rengi degeri Diyarbakirdan %26.8 ile yine Pitagora ¢esidinden, en diisiik irmik rengi
degeri ise Adiyamandan %19.1 ile Sahinbey cesidinden elde edilmistir.

Her iki yerin degerlerine baktigimizda her yorede farkli g¢esitlerin yiiksek degerleri
vermesi, irmik renginin genotipik bir kalite kriteri olmasinin yaninda farkli ¢evre kosullari
etkisi altinda da degisebilecegi sonucuna varilmistir. Nitekim, Manthey (2001), Durum
bugdaylarinda aydinlik (L) ve sar1 renk (b) degerini degerlendirmek tizere, yapmis oldugu
caligma sonucunda aydinlik (L) degerine genotip etkisinin %12.6, gevre etkisinin %67.9 ve
diger faktorlerin etkisinin %19.5, sar1 renk (b) degerine ise genotip etkisinin %86.6, gevre
etkisinin %8.5 ve diger faktorlerin etkisinin %4.9 oldugunu, ayrica bu sonuca gore L
degerine ¢evrenin etkisi stiinliik gosterirken, b degerine genotipin etkisinin stunlik
gosterdigini, irmik renginin yiiksek derecede kalitsal bir 6zellik olup eklemeli gen etkisi ile
kontrol edildigini belirtmistir.

Sonug ve Oneriler

Gilineydogu Anadolu Boélgesi Diyarbakir ve Adiyaman ekolojik kosullarinda 2009-
2010 vejetasyon doneminde iki yorede yiiriitiilen calisma sonucunda elde edilen bulgularda;
tane verimi bakimindan italya’dan temin edilen Pitagora cesidi ve GAP Uluslar arast
Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi Miidiirliigiiniin 2010 yilinda gelistirmis oldugu
Giineyyildiz1 gesitleri 6n plana ¢ikmistir. italya’dan temin edilen diger iki cesitten
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Casanova cesidi ortalamanin iizerinde bir verime sahip olurken, Ariosto c¢esidi ise
denemede yer alan tiim cesitlerden daha diisiik verim vermis ve bolge sartlarina uyum
saglamadig1 goriilmiistiir. Yiiksek kalite kriterleri bakimindan bdlgede yogun olarak ekilen
ve bolgedeki bulgur ve makarna sanayisi tarafindan tercih edilen Saricanak 98 ve Svevo
gesitleri ile birlikte 6zellikle sedim ve renk degerleri bakimindan yurt digindan temin edilen
Casanova ve Pitagora cesitleri 6ne ¢ikmuglardir. Giineydogu Anadolu Bolgesinde
makarnalik  bugday potansiyelinin iiretime donistiirilmesi igin yeni g¢esitlerin
yayginlastirilmasina yonelik yapilan bu arastirma ile yurt disindan temin edilen ¢esitlerin
iyl uyum sagladig1 goriilmiis olup elimizdeki tiim firsatlar1 degerlendirdigimizde bolgenin
kaliteli durum bugdayr {retimini artirmamiz muhtemeldir. Bu anlamda 1slah
programlarinda genis varyasyon kaynaklari iizerinde durmamizin dogru oldugu bir kez
daha kanitlanmistir.
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