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OSMANLI iMPARATORLUGUNUN PAYLASILMASI KONTEKSTINDE YENi
YUNANILIK

Bu tez Ronesans itibariyle Avrupa’da hakim olan kadim Ywunan
hayranhginmin edebi ifadesi olan Yeni Yunanilik akimin1 Avrupa - Osmanh iliskileri
cercevesinde incelemektedir. Literatiir taramasi yontemiyle hazirlanan ¢aliymanin
ilk boliimiinde, Dogu - Bati kavramlar1 ve bunlarin Yunanistan ile iliskisi
incelenmis, dini ve tarihi amillerden dolayr Yunanistan’in Dogu’nun bir parcasi
olarak goriildiigii sonucuna ulasilmstir. ikinci béliimde Istanbul’un fethi siirecinde
Avrupa’ya go¢c eden Bizanshh bilginlerin, kadim Yunan hayranh@inin
yayginlasmasina ve olumsuz bir Osmanh imgesinin olusmasina nasil vesile olduklar:
incelenmektedir. Bizansh bilginlerin tesiriyle Bati’da, Osmanh idaresindeki
Rumlarin zuliim altinda yasadiklar1 kanaati hakim olmustur. Gerc¢ekteyse
Rumlarin haklar1 fermanlarla koruma altina alimmisti. Ugiincii béliimde Osmanh
idaresi altindaki Yunanistan topraklarim ziyaret eden Batr’lh seyyahlarin modern ve
kadim Yunanlar hakkindaki fikirleri incelenmektedir. Gezginlerin ekseriyeti
seyahatnamelerinde kadim Yunan medeniyetine hayranhklarim dile getirirken,
modern Yunanlara karsi olumsuz diisiinceler ifade etmislerdir. Boylece modern
Yunanlar otekilestirilmis, Sarkhlastirilmistir. Diger taraftan, Osmanh aleyhtari
politikalarim1 hayata gecirmek icin Yunanlar1 bir ara¢ olarak kullanan Avrupah
devlet idarecileri, gezginlerin olumsuz fikirlerinden faydalanarak, harekatlarindaki
basarisizhklarinin  sorumlulugunu Yunanlara yiiklemislerdir. Son béliimde,
Avrupal ediplerce Yunan isyami doneminde yazilan eserlerin aslinda Yunan
hayranhgiyla bir ilgisinin olmadigi, Osmanh yonetimine baskaldiran Yunanlarin
nezdinde sembolik olarak Avrupa’daki monarsi diizeninin elestirildigi gosterilmeye
calisilmistir. Bu baglamda donemin Yunanilik hareketinin meshur temsilcileri olan
Lord Byron, Aleksandir Puskin, Chateaubriand ve Victor Hugo’nun Yunan
isyamiyla ilgili eserlerinden bazilar: incelenmistir. Sonu¢ olarak Avrupali aydinlar
ve idareciler arasindaki Yunan hayranhigimin bir kurgu oldugu ve cogu kez, siyasi
amaclara ulasmak icin bir arac olarak kullanildig1 kanaatine varilmstir.

Anahtar Sozciikler:
Helenseverlik, Oryantalizm, Yunan Isyam, Yunanistan, Viyana Kongresi, Lord
Byron, Chateaubriand
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Present thesis examines the literary expression of the philhellenic
movement, which prevails in Europe starting from the Renaissance period, in the
context of the relations between Europe and the Ottoman Empire. This thesis based
on literature review. In the first chapter, the notions of East - West and the position
of Greece in this concepts were examined. Consequently, the analysis has shown that
that Greece is considered as part of the East, because of religious and historical
issues. In the second chapter, the Byzantine scholars, who migrated to Europe
during the conquest of Istanbul, the spread of ancient Greek admiration and also
the processes of creation of negative Ottoman image were examined. In the third
chapter, ideas of Western travelers and rulers about ancient and modern Greeks
were scrutinized. The majority of them, expressed enthusiasm in their travelogues
for the ancient Greek civilization, while expressed negative thoughts against modern
Greeks. Thus, it has been proven that modern Greeks are otherized and
Orientalized. In the last chapter, the attempt has been made to show that the texts
written by European authors during the period of Greek rebellion were not really
any interest with Greek admiration, but they used the Greek rebellions as a symbol
to criticize monarchy system in Europe. In this context, some works of famous
representatives of Philhellenism, like Lord Byron, Alexander Pushkin,
Chateaubriand and Victor Hugo have been studied. As a result, it was concluded
that the Greek admiration among European intellectuals and administrators was a
fiction and was often used as a tool to reach political goals.
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ONSOZ

Yunanistan, kadim tarihi, mitolojisi ve sanatiyla tim diinyada taninir ve
demokrasinin, medeniyetin besigi olarak anilir. Bati, medeniyetinin koklerini Antik
Yunanistan’a dayandirir ve bugiinkii gelismisligini ona borglu oldugunu ifade eder. Diger
taraftan giiniimiizde iktisadi zorluklar icerisindeki Yunanistan ise Bati’ya ekonomik
anlamda bor¢ludur. Bu nedenle son zamanlarda Yunanistan, klasik ¢ag basarilariyla degil
de, daha ¢ok kreditorleriyle giristigi miizakerelerle diinya glindemini mesgul etti.

Bundan birka¢ yil 6nce, Yunanistan Bagbakani Cipras, Avrupa’da olumsuz bir
hava igerisinde gerceklestirilen bir miizakere sonrasinda, basin agiklamasinda su ilging
sozlere yer verdi: “Bizim gibi zor durumdaki diger Avrupa Birligi’ne liye iilkelere
kolayliklar taninirken, s6z konusu Yunanistan oldugunda, neden Avrupali ortaklarimiz bu
kadar agir sartlar kosuyorlar anlayamiyorum.” Bagbakanin bu konusmasina ilk sahit
oldugumda, genel kanaate uyarak, bunun sebebinin Yunanistan’in daha Once
kreditorlerine ve Avrupa Birligi'ne vermis oldugu sozleri tutmamis olmasina
baglamistim. Fakat iktisadi buhran igerisindeki diger iilkelerin konumu da g¢ok farkli
degildi. Yunanistan’1 farkli kilan sey neydi? Elinizdeki tezin yazilis hikayesi bu soruyla
basladi.

Cok degerli hocalarim Dog. Dr. Bengiil Glingérmez Akosman ve merhum Prof.
Dr Hiisamettin Arslan ile, bir konferans dncesi yaptigimiz sohbette, bu sorunun cevabinin
Avrupa’daki Yunanilik (Helenseverlik - Philhellenism) kavraminda gizli olabilecegi dile
getirildi ve bu konuyu rahmetli Hiisamettin Arslan hocam bir tez c¢alismasina
doniistirmemi Onerdi. Hemen arastirmaya koyuldum. Baslangigta karsilastigim
aragtirmalar, genellikle Avrupa’nin Yunanlara sempati duydugunu, bu yiizden onlarla
dayanisma igerisinde olduklarin1 gostermekteydi. Ancak biraz daha detayli aragtirmadan
sonra, bu konudaki farkli fikirlerin de mevcut oldugunu gordiim. Fakat Tiirkiye’de ve
ozellikle Yunanistan’da Yunaniligin farkli yilizlerini arastiran ¢ok az sayida g¢alisma
yapilmistt. Bu durumun Yunan devletinin milli kimligini olustururken kendini Avrupa ile
0zdeslestirmis oldugu gergegiyle agiklanabilecegini diisiinliyorum. Ciinkii Yunanistan’da
devletin resmi kaynaklar1 veya sahislar tarafindan dile getirilen tarih, Osmanli donemini
Yunanlarin koélelik ve zuliim altinda yasadiklar1 bir donem olarak tarif eder. Osmanli’nin
Yunanistan’a tek bir tugla dikmedigi, yalnizca insan ve maddi kaynaklari somiirdiigi
iddia edilir. Bat’l1 devletler ise Yunanistan’in kurtaricisi olarak gosterilir. Tiim Yunanlar
Ingiliz ve Fransizlara minnet duymalidir. Ciinkii onlar “Philhellen’dir” yani
Yunanseverdirler. Arastirmalarim esnasinda, belgelerle Yunanistan’daki biitiin bu
kurguyu ifsa edip elestiren ¢ok az sayida arastirmaciya rastladim. Fakat giniimiizde
Yunanistan’da Osmanli donemini daha objektif sekilde aktaran ¢alismalarin sayisinda
artis oldugunu, ayni sekilde resmi kurumlarin da tutumunda bu yonde bir degisim
oldugunu belirtmem gerekir. Benim tezimi farkli kilmasim ve bu degisime katki
saglamasini umdugum unsur ise Yunanilik kurgusunun, Edward Said’in Sarkiyateilik
olarak adlandirdigi, Bat’lilarin Dogu arastirmalariyla baglantilisini ortaya koymasidir.

Vi



Lisans egitimini Yunanistan’da psikoloji alaninda almis biri olarak, Yunanilik ile
Oryantalizm arasindaki iliskinin varligim fark etmem c¢ok gii¢ olurdu. Bu iliskiyi ¢ok
degerli Dog¢. Dr. Bengiil Giingdrmez Akosman hocamdan aldigim “Sarkiyatcilik ve
Baticilik” dersi sayesinde fark ettim. Kendisi tez danismanim olmayr kabul ederek,
caligmalarima basladigim andan itibaren beni ilgiyle takip edip, yol gosterdi. Yazdigim
her seyi okuyarak tabiri caizse benim “kahrimi” ¢ekti. O olmadan bu tezi belki de higbir
zaman bitiremezdim. Kendisine ne kadar tesekkiir etsem azdir. Yunanilik hakkinda
calismami tesvik eden merhum Prof. Dr. Hiisammettin Arslan, engin bilgileriyle
zihnimde yepyeni ufuklar agti. Caligmalarimda attigim her adimda bana cesaret ve giiven
verdi. Onun gibi degerli bir hocadan ders almis olmak benim i¢in sereftir. Ne yazik ki
kendisini ge¢ buldum, erken kaybettim. Kendisini dmriim boyunca rahmetle anacagim.

Tez hazirlamak, emek gayret ve sabir gerektiren bir isti. Fakat yalnizca benim i¢in
degil; aym sekilde esim icin de bu boyle oldu. Kiymetli esim Hatice Memet calismalarim
stiresince yanimda durup, iiziildiigimde bana moral verdi; sikintili anlarimda beni
senlendirdi. Kendisine sonsuz siikranlarimi sunarim. En ¢ok ta beni yetistirip bu giinlere
getiren, beni ben yapan anneme ve babama (Saziye ve Osman Sarimahmut) tesekkiir
ederim. Son olarak basta dayim Miimin Alsancak, amcalarim Hasan ve Ali Sarimahmut,
akrabam Mehmet Hakses olmak iizere Bursa’da ikamet eden, maddi manevi destegini
esirgemeyen tiim akrabalarima, esimin ailesine ve bana Tiirkiye’de egitim alma imkani
taniyan Yurtdis1 Turkler Bagkanligi, Tiirkiye Burslari’na tesekkiirlerimi sunarim.

vii
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GIRIS

“Hepimiz Grekiz. Yasalarimizin, edebiyatimizin, dinimizin, sanatimizin kokleri
Yunanistan’da.” Ingiliz sair Percy Bysshe Shelley, “Hellas” isimli eserine bu sozlerle
baslamis, Yunan isyancilara destegini bu sekilde beyan etmistir. Peki, Osmanl — Tiirk ve
Yunan bahsinde Avrupalilar nigin Yunanlarin tarafin1 tutmuslardi? Bu soru, Osmanli’dan
giinlimiize entelektiiellerimizi mesgul eden kadim bir sorudur. Bu suale tarihgilerimiz
elbette muhtelif cevaplar vermislerdir. Ancak bu konunun sosyolojik olarak da ele
alimmasi elzemdir. Bati’da hakim olan Yunan imgesi ve bu imgenin bizim tizerimizdeki
etkisi nedir? Elinizdeki c¢alisma bu sorulara sosyolojik bakimdan cevap verme
girisiminden dogmustur. Bu gayeyle c¢alismada, Bizans imparatorluunun tarih
sahnesinden silinip modern Yunanistan devletinin kurulusuna uzanan siirecte, Avrupa’da
hakim olan Yunan imgesi incelenecektir. Ayrica kadim Yunan medeniyetine duyulan
hayranligin siyasi bir amil olarak Avrupa’nin Osmanli siyaseti {izerindeki etkisi
incelenmektedir. Bu amagla Ronesans doneminden baslaylp Yunan isyanimin bas
gosterdigi 19. yiizyll baslarina kadar Batili diisliniirlerin, gezginlerin, sanat¢ilarin ve
siyasilerin kadim ve modern ¢ag Yunanlara ve Osmanli’ya dair disiincelerini yansitan
eserleri ve icraatlar1 incelenecektir.

Her sosyoloji calismasi ayni zamanda bir tarih ¢alismasidir da. Ciinkii tarih
sosyolojinin laboratuaridir. Sosyologlarin bir toplumu anlamasi i¢in, o toplumun tarihini
mutlaka bilmesi gerekir. Bu ylizden Bati’daki Yunan imgesini sekillendiren tarihsel
sartlarin degerlendirilmesi gerekir. Kisaca ozetlersek, Yunan Isyanma giden siireg,
Fransiz ihtilali sonrasi ortaya g¢ikan milliyetgilik akiminin Avrupa’dan sonra Osmanli
devletinde de yayginlasmasiyla baslanustir. Once yerel isyanlara, sonra yeni bagimsiz
devletlerin dogmasina sebep olan bu akim, Avrupa’da kendi kendine gelistigi halde,
Osmanli devletine Avrupa’dan gelip yerlesmistir. Milliyet¢ilik akiminin tesiriyle Osmanl
devletine karsi isyan bayragini ¢eken ilk millet Sirplar olmussa da, muvaffakiyet elde
edememislerdir. Diger taraftan Sirplardan kisa bir siire sonra isyan eden Yunanlar, Bat1
devletlerinden aldiklar1 destek sayesinde, bagimsizlik elde etmekte basarili olmuslardir.
Fakat Sirplar gibi Yunanlar da Eflak — Bugdan’da baslattiklar1 ilk isyan girisiminde diger
Avrupa {lkelerinin kinamasiyla karsilasmislardir. Zira Yunan isyaninin Oncesinde

Avusturya, Ingiltere, Rusya ve Prusya arasinda yapilan bir anlasma ile Avusturya



Basbakani Metternich Onderliginde “Viyana Diizeni” kurulur. Buna gore Avrupa’da
imparatorluk rejimine karsi baslayacak olan herhangi bir ihtilal hareketi bastirilacaktir.
Meternich, Osmanli Devleti antlasmaya dahil olmadigi halde, Rum isyaninin birlikte
bastirilmasini teklif eder. Ancak ¢ikarlarini Osmanli’nin par¢alanmasinda géren Rusya,
isyancilara destek vermeyi tercih etmistir. Miiteakiben Rusya’nin Balkanlarda kargasa
yaratmak suretiyle, bogazlar1 kontrol altina alacagindan ve bdylece bolgede hakim gii¢
haline geleceginden endise eden Ingiltere ve Fransa, ittifaki bozarak isyancilara yardim
ettiler. Fakat bu iki devlet neden daha 6nce taraf olduklar1 anlagsmay1 ¢igneyerek Yunan
isyancilardan yana tavir almay: tercih etmislerdir? Bati’da hakim olan Antik Yunan
hayranligi, bu strateji degisiminde ne gibi bir rol oynamistir?

Avrupa’da Ronesans ¢agindan itibaren kadim Yunan sanatina, metinlerine ve
kiiltliriine karst ilgi duyulmaktaydi. 1789 Fransiz ihtilalinden sonra, Avrupa’da artig
gosteren milliyetgilik duygular ve liberal diisiince, Antik Yunan medeniyetini yeniden
giindeme getirdi. Bu donemde Wickelmann, Chateaubriand, Lord Byron gibi kisiliklerin
Antik Yunan’a methiyeler iceren eserleriyle, edebiyat ve sanat diinyasinda “Yeni
Yunanilik” akimi dogdu. Bu akim Bati kamuoyunun Yunan isyaninda Osmanl karsiti
tavir almasinin sebeplerinden biriydi. Antik Yunan hakkinda ylriitiilmiis bilimsel
arastirmalar, edebi eserler, methiyeler olmasaydi hi¢ siiphe yok ki Yunan isyan1 Avrupa
halkinin ilgisini, dikkatini ¢ekmeyecek, duygudashk kurulmasi miimkiin olmayacakt: ve
belki de bati devletleri isyana miidahil olma ihtiyaci hissetmeyecekti. Zira Yunan
isyanindan birka¢ y1l 6nce gerceklesen Sirp isyani, balkanlarda yerel bir kargasa olarak
algilanmis ve tamamen gormezden gelinmisti. Avrupali liberaller i¢in Sirplar okuma
yazmas! olmayan barbarlardi. Ancak Bizans’in yikilisindan sonra isimleri unutulmus olan
modern Yunanlarmn isyani, Avrupali aydinlara, Perslere direnen Sparta krali Leonidas’1
hatirlatiyordu. Boylece Yunan isyani, “barbar” dogululara karsi verilen bir 6zgiirlik
miicadelesi olarak goriilmeye baslandi. Velhasil isyan oncesinde Bati’nin ileri gelenleri
arasinda hakim olan Osmanli hayranlig1 yerini, yavas yavas Yunan hayranligina brakti.

Avrupa sehirlerinde kurulan Filhelen dernekleri, ¢esitli etkinlikler diizenleyerek,
isyan1 destekleyecek kamuoyu yaratmak ve isyancilara lojistik destek saglamak i¢in ¢aba
sarf etmislerdir. ilk Filhelen dernek 1821 Agustos ayinda Isvigre’de kuruldu. Daha sonra
Zirih ve Ceneviz’de. Fransa’da cesitli gazeteler siirekli olarak Yunan isyanindaki son
gelismeleri okuyucularina aktardilar. Benzer calismalar Ingiltere, ABD, Hollanda ve
Iskandinav iilkelerinde de yasandi. Yunan isyanina verilen destek genelde Avrupa’nin

biiyiiksehirlerine yogunlasmis olsa da, Amerika ve diinyanin diger yerlerinden de destek
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geldi. Dernekler haricinde, pek ¢ok aydin goniilli olarak bireysel propaganda
kampanyalar1 yiiriittii. Almanya’da akademisyen ve Ogrenciler makaleler ve bildiriler
yayimlayarak Alman gencleri goniillii olarak Yunanlar1 desteklemeye davet ettiler.
Donemin Rumlarinin, Avrupa medeniyetinin temellerini atan Antik Yunan’larin torunlari
oldugu, dolayisiyla Avrupa’nin bu insanlara bor¢lu oldugu seklinde propagandalar
yuriitildii. Aynm1 propaganda Rumlara yeni bir etnik kimlik asilamak suretiyle isyana
tesvik edilmeleri i¢in de kullanildi. Zira asirlarca Osmanli hosgoriisii altinda yasayan
Rumlarin ekseriyeti, kendilerini Osmanli’nin bir pargast olarak gérmekteydiler ve isyan
girisimine katilmamislardi. Bir diger propaganda aracit Rumlarin Hiristiyan kimligiydi.
Helensever dernekleri tarafindan Osmanli devletinin Hiristiyan tebaasina zulmettigi iddia
edildi, Avrupa’nmin Hiristiyan kardeslerine yardim etmesi gerektigi duyuruldu. Boylece
isyan girisimine kutsal bir anlam da yiiklenmis oldu. Yiiriitillen kampanyalar sonug verdi
ve Bati’dan fiili olarak savasmak i¢in Yunanistan topraklarma pek ¢ok goniilli geldi.
Savasmaya gelen goniilliiler arasinda Napolyon savaslarinin iinlii askerlerinin yani sira,
Lord Byron gibi sairler de vardi.

Isyancilara destek vermeye gelen Batili goniilliiler gercekten Platon’a, Perikles’e
ve diger Antik Helen isimlerine duyduklari minnet sebebiyle mi modern Yunanistan’in
kurulmasini istemekteydiler? Calismanin cevap aradigi sorulardan biri de budur. Bugiin
Yunanistan’da hakim goriis bu soruya olumlu yamt vermektedir. Ancak isyanin
baslamasindan kisa bir siire Once Yunanistan’a gelmis olan gezginlerin Yunanlar
hakkinda kinama dolu metinler yazarken isyan esnasinda methiyeler dolu eserlerin ortaya
cikmasi bu anlayisi sorgulanabilir hale getirmektedir. Ayrica Yunanistan’a savagmak icin
gelen goniilliiler arasinda, Napolyon savaslar1 sonrasi igsiz kalmis, isyani ganimet
toplamak veya sohret kazanmak icin firsat bilen parali askerler oldugu bilinmektedir.
Isyan siirecinde pek ¢ok tarihi eserin ganimet olarak yasal olmayan yollarla bati
iilkelerine gotiriilmiis olmasi Helenseverlik dayanismasini tartismali hale getiren bir
diger konudur. Bugiin Yunanistan o donemde calinan eserlerin iade edilmesi i¢in halen
diplomatik calismalar yliriitmektedir. Ancak topraklarina ganimet i¢in gelen parali
askerler Helen dostu olarak tanitiliyorken, Antik Yunan eserlerini fermanlarla koruma
altina alan, Hiristiyan halkin inancina, kiiltiirtine hosgorii ile yaklasan Osmanli ise Bati
diinyasinda Yunanlara zulmetmis bir devlet olarak taninmaktadir.

Bat1 entelektiielleri arasinda hakim olan Yunan hayranligy, aslinda antik diinyaya
karsi duyulan bir hayranliktir. Ciinkii Antik Yunanistan kiiltiiriiyle, sanat anlayisiyla,

demokrasisiyle, gercek Ozgiirliiglin vatam1 olarak goriiliiyordu ve yiikselen burjuva
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stnifinin kendine bir kok yaratma ¢abasini destekleyecek tiim niteliklere sahipti. Isyandan
once Osmanli topraklarinda yasayan modern Yunanlara karsi hicbir sempati s6z konusu
degildir. Binaenaleyh ¢alismamda gostermek istedigim hususlardan biri de Bati’da hakim
olan Helen dostlugunun aslinda politik amaglar1 gizlemek i¢in kullanilan bir paravan
oldugudur. Ornegin Alman akademisyenler nesrettikleri makalelerle gengleri otoriter
Osmanli’ya baskaldirmaya davet ederken, dolayli olarak kendi iilkelerindeki baskict
diizeni hedef haline getiriyorlardi.

Literatiirde bulunan konuyla ilgili aragtirmalar, genel olarak Yunan Hayranlig:
olgusundan bahsetmektedir ancak, 6zel olarak Yunan hayranlarinin sahsiyetlerinden ve
isyana destek amagli sdylemlerinden bahseden arastirmalarin mevcudiyetinin daha az
oldugu gortilmistiir. Literatiir taramasi teknigiyle gergeklestirilen arastirma, dort
bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde Bati’nin kimligini olusturma siirecinde
Dogu’nun etkisinden bahsedilmektedir. Ayrica sarkiyatgilik kavrami agiklanmakta ve
Yunanistan’in sarkiyatgilik kavramiyla iliskisi incelenmektedir. Ikinci béliimde
Avrupa’da Antik Yunan hayranliginin yayginlasmasinda pay sahibi olan ve bu hayranligi
ilk defa Osmanli aleyhine bir propaganda araci olarak kullanan Bizanslh bilginlerden ve
Osmanli idaresindeki Yunan halkinin yasam sartlarindan bahsedilmektedir. Uciincii
boliimde ise ingiltere, Fransa, Almanya gibi iilkelerde isyan dncesi ve sonrasi Yunanlara
bakis acisinin nasil ve ne amagla degistigi incelenecektir. Dordiinci boliim, Bati
edebiyatindaki Yunanilik akiminin, Avrupa devletlerinin siyasi tutumunu nasil etkiledigi
iizerinedir. Ayrica bu bdlimde taninmis Avrupali ediplerin Yunan hayranhigi adina

yazilmis eserleri incelenmekte, bu eserlerin gercek yazilis amaci sorgulanmaktadir.

Elinizdeki calisma, Dogu Bati iliskileri ¢er¢evesinde Yunanistan’in konumuna
farkl1 bir bakis agis1 getiriyor olmasi hasebiyle 6nemlidir. Ciinkii bu ¢alisma, Tiirkiye’de
ve oOzellikle Yunanistan’da nadir arastirilmis bir konuyu, Batililarin Yunanistan’a
uygulanmis oldugu sarkiyatci tavri ele almaktadir. Bu konuda her iki iilkedeki hakim
goriis, Dogu Bati kiliseleri arasindaki c¢ekisme hari¢, Bati’min Yunanistan’it kendi
kiltliriiniin bir par¢asi olarak gordiigii yoniindedir. Yunanistan’da aksi yonde fikir beyan
eden Simopoulos gibi arastirmacilar, tarihi yanls anlamakla elestirilmistir." Bu nedenle
Edward Said’in sarkiyat¢ilik kavramindan yola ¢ikarak Yunanistan’in Bati ile olan

iligkilerini inceleyen bu tezin, kitaba doniistiiriilmesi halinde, her iki iilkede yeni

o

! ABavdotog [Moravdpoémovrog, “Eevokpotio MioeAnvicpog kot Yrotérewn tov Kupidkov Zipomodriov”,
Owxovopurds Tayvdpduog, Abva, 1992. [Athanasios Papandropulos, “Kiriakos Simopulos’un Yabanct
Egemenligi Yunan Karsitligi ve Vasallik’1.” lkonomikos Tahidromos, Atina, 1992, 5.134]
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tartismalarin ve arastirmalarin baslamasinda etkili olacagi diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma
aynmt zamanda Tirkiye’de de Yunanistan’in Bati ile olan iliskilerinin anlasilmasina,
dolayisiyla Yunanistan’in daha iyi taninmasina vesile olacaktir. Son olarak, Phirose
Vasunia’nin belirttigi gibi Edward Said’in sarkiyatgilik hakkinda ortaya koydugu
calismanimn, antikite ve Ozellikle Helenizm ¢alismalar1 agisindan Onemi Yeterince
kavranamamustir. > Elinizdeki calismanin bu konuya bir nebze katkida bulunmasi

hedeflenmistir.

2 Phirose Vasunia, “Helenizm ve Imparatorluk: Edward Said’i Okumak.” Oryantalizm: tartisma metinleri.
Editor Aytag Yildiz, Cev. Salih Akkanat [ve digerleri]. Dogu Bati Yayievi, Ankara, 2007. S.199
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BIRINCi BOLUM

DOGU BATI AYRIMI VE YUNANISTAN

1.1 Batr’ min Kurgulamsi ve Sarkiyatcihk

Bilgi ve iktidar birbirini tamamlayan, birbirinden beslenen olgulardir.® Foucault’a
ait olan bu tespit, Bati diinyasimin Dogu {lizerinde egemenlik kurma c¢abalarmin
anlagilmasi agisindan O6nemlidir. Zira Dogu arastirmalari, Bati’nin hem Dogu iizerine
tahakkiimiinii miimkiin kilmis, hem de mesrulastirmistir. Bir kavmin baska bir kavme
tistiinlilk saglama ve tizerinde hakimiyet kurmak iizere miicadeleye girismesi igin,
insanlar1 bu ise tesvik edecek ideolojik bir zeminin var olmasi gerekir. Bu zemini
hazirlayan olgu Edward Said’in “Sarkiyatcilik” olarak adlandirdigi, Bati’li gezgin,

siyaset¢i, edip, entelektiiel ve diger meslek alanlarindan kisilerin Sark arastirmalaridir.

Said, Foucault’nun ortaya koydugu bilgi ve iktidar iligkisinden yola ¢ikarak,
Batr’nin Sark arastirmalartyla iirettigi bilginin, Sark lizerinde egemenlik kurma c¢abasin
destekleyen bir ara¢ oldugunu savunmaktadir. Bu nedenle Said’in tezinin daha iyi
anlasilmasit igin Oncelikle Foucault’nun agikladigi bilgi iktidar iliskisine deginmek
gerekir. Foucault’ya gore 17. ylizyilin sonlarina kadar Bati’da hakim olan negatif
hukuksal-sdylemsel iktidar modeli, yasaklama ve itaat iizerine kurulmus yasami
kisitlayan bir yapiya sahipti. Takip eden yillarda Burjuva smifinin yiikselisiyle degisime
ugrayan negatif iktidar modeli, yerini yasami ve lretimi destekleyen pozitif bir iktidar
modeline birakmistir. Foucault, “biyoiktidar” olarak adlandirdig1 bu iktidar tipini ikiye
tasnif etmistir. Bunlardan ilki “bedenin anatomo-politigi” adin1 verdigi, bireyleri disipline
etmeyi, daha verimli ve uysal kilmay1 hedefleyen iktidar; ikincisi “niifusun biyo-politigi”
olarak adlandirdig1 niifusu diizenleyici iktidardir. Kapitalist sistemle birlikte gelisen
Biyo-iktidarin amaci, insam tretime katki saglayacak sekilde yonlendirmek, bir nevi
“egitmektir”. Biyo-iktidar bireyleri yasalarla sinirlamak yerine, normlara uygun hale
getirmeyi yani normallestirmeyi itaatkar ve uysal kilmay1 hedefler. Kisitlayict yasalar

varhigim siirdiirlir ancak, temel amag¢ yasamin giiglerini belli bir diizene sokmaktir.

® Michael Foucault, Hapishanenin Dogusu, 1.B, (cev.. M. A. Kiligbay), Ankara, imge Kitapevi, 1992, s.33.
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Siddeti dislayan bu yeni iktidar yapisinin yasami kusatmasi i¢in yeni ve ince teknikler
gelistirilmesi gerekmistir. Soylemler, kurumlar, mimari, yasalar, bilimsel, felsefi, ahlaki
onermelerden olusan bu teknikleri Foucault “Dispozitif” olarak adlandirmistir.
Dispozitif’in temel islevi, gii¢ iliskilerini belli bir yone ¢ekmek, gelistirmek veya Onlerine
gecerek dengelemektir. Dispozitif teknikleri iktidar1 sekillendirirken ayni zamanda
kendileri de iktidar tarafindan sekillendirilirler. Dolayisiyla dispozitif - yani bilgi - ve
iktidar birbirini i¢inde barindirir; bilgi liretmeyen iktidar iliskisi olmadig1 gibi, iktidar
iliskisi Uretmeyen bilgi de yoktur. Dispozitif’lerin yasattigi deneyimler, iktidarin siddet
kullanmadan insanlarin bedenini sarmasina imkan tanir. Bu sayede bireylere kendileriyle
ilgili hakikatler dayatir (6rnegin kimliklerinin sekillenmesini etkiler) ve uysallagmalarini
saglar.*

Aciklik getirilmesi gereken bir diger nokta, Said’in “Sarkiyat¢ilik” kavramu ile
Gramsci’nin “Kiiltiirel Hegemonya” kavram arasindaki iligkidir. Said, somiirgeciligin
yalnizca askeri harekatla sinirli olmayip, ayn1 zamanda siyasi ve ideolojik boyutu olan bir
sire¢ oldugunu ifade etmektedir. Baska bir deyisle, Bati’'nin Dogu iizerindeki
tahakkiimiinii siirdiirebilmesi i¢in, askerl miidahalelerin yaninda, ideolojik altyapiy1 da
olusturmasi gerekmektedir. Batili entelektiieller Sark arastirmalariyla tam da bu gorevi ifa
etmektedirler. Zira Dogu hakkinda arastirmalar yiiriiten oryantalistler, kurgusal bir Dogu
tasviri yaratmislar ve bu kurgu sayesinde Batr’'min sOmiirgeci girisimlerini
mesrulastirmiglardir. Said bu savi su sekilde ifade etmistir: “Emperyalizm olsun
somiirgecilik olsun, basit bir birikim ve ele gegirme ediminden ibaret degildir. Ikisi de,
bazi iilke ve halklar1 tahakkiim altina almay1 ve tahakkiime baglantili bilgi bi¢imlerini
gerektirdigi ve hatta istedigi diislincesini de iceren etkileyici ideolojik olusumlar
tarafindan  desteklenmekte, belki de harekete gecirilmektedir.” > Bu noktada
sarkiyateiligin emperyalizm ideolojisiyle iligkisi gdoze carpmaktadir. Sark arastirmalari,
Bat’'nin kendi indinde Dogu’daki egemenligini olaganlastirmis, hatta zaruri bir
durummus gibi algilanmasina zemin hazirlamistir. Bu konuya Gramsci’nin bakis acgisiyla
aciklik getirmek miimkiindiir. Gramsci’ye gore aydin kesim, hakim gruplarin siyasi ve
teorik tavrini belirleyerek hegemonyamn ideolojisini mesrulastiran uzmanlardir. ® Bir
ideolojinin kendisini mesrulastirmasi i¢in kullandigi en 6nemli yontemlerden bir tanesi

kendi kendisini “evrensellestirmesidir”. Bu amacla gercekte belirli bir zamana ve mekana

* Michele Foucault, Ozne ve Iktidar, (ev. Isik Ergiiden, Osman Akinbay), 4. B, istanbul, Ayrinti Yaymlari,
2014. S.16-18.

® Edward W. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, (cev. Necmiye Alpay), istanbul, Hil Yayinlari, 1998, s.45

® Terry Eagleton, /deoloji Giris, 1.B. (¢ev. Muttalip Ozcan), Istanbul, Ayrinti1 Yayinlari, 1996. s.171
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ait olan degerler, diisiinceler ve ¢ikarlar, normlastirilir; yani biitiin insanliga ait mutlak
dogrularmis gibi yans1t111r.7 Evrensel olanin disinda kalan her sey anormaldir. Liderlik
kurma ¢abasindaki gruplar kendi “evrensel” diinya goriislerini, toplum c¢ikarlariyla esitler;
yani her iki grubun ¢ikarlarinin ortak oldugu algisini yaratirlar. Yonetici grup okul, kilise,
medya gibi araclarla goriislerini toplum igerisine yayar ve bu yolla yonetilenlerin
“rizasin” kazanir. YOnetici grubun yayginlastirdigi diinya goriisii zamanla toplumun
dokusuna yerleserek bir aliskanhk, gelenck halini alir ve “dogallasir”.® Bu asamada
yonetici simf hegemonyasini kurmus olur. Sarkiyatgilik kavramina geri donersek,
somiirgeciligin stirdiiriilebilmesi, sarkiyat¢iligin kurumsallasarak hegemonya kurmasina
ve Dogu toplumlarinin “riza”sim1 kazanmasina baglidir. Somiirgeciligin sOmiiriilen
tarafindan kabullenilmesi ve kurumsallagmasi, Sarkiyatciligin somiiriilen tarafindan
iretilmesiyle miimkiin olacaktir. Bu nedenle Bati, Sark hakkinda bilgi toplayarak farkl
bir Sark tasviri yaratmis, kurum ve kuruluslarinin destegiyle bu tasvirin ger¢ek oldugu
konusunda hem kendini hem de Sark’1 ikna ederek bilgiyi iktidara tagimistir.

Said’e gore Dogu bilgisi kaynagini giigten aldig1 i¢in, Dogu’yu ve Dogu’lulari
yeniden yaratmistir. Kabaca 18. yiizy1l sonlarinda baslamis olan Sarkiyatcilik ugrasi, Sark
hakkinda arastirmalar ve saptamalar yaparak, Sarka iligkin goriisleri mesrulastirmak, onu
yeniden bigimlendirmek ve tizerinde egemenlik kurmak i¢in kullanilan bir sdylemdir®.
Batinin Dogu arastirmalar1 sayesinde edindigi bilgi, giicten kaynaklandigi igin, bir
bakima Sark’t ve Sarkli’y1 yaratir. Bu bilgi sayesinde Bati, Dogu’da hiikmettigi
topraklarda bir 1slah edici gorevi listlenmesinde ve bdylece somiirgeci uygulamalarini
mesrulagtirmasina ve aym zamanda kaynaklik etmesine yol agmustir. 1 Béylece Bati
medeniyetinin kaynagi olan Dogu, Avrupa’nin yalniz komsusu olmakla kalmayip ayni
zamanda onun somiirge mekani, kiiltiirel rakibi ve en dnemli “dtekisidir”.** Avrupa
kendisine tehdit olarak kurguladigi baskalarimi dislamis, onlari kendisinin belirledigi
hudutlarin disina yerlestirerek kendi biitiinliiglinii saglamis, kolektif kimligini insa
etmistir. Bu bakimdan Dogu arastirmalari, Avrupa’nin kimliginin insasinda kullanilan bir
arag¢ olmustur.

Bat1, kimligini iiretirken ayn1 zamanda “Oteki” roliinii {istlenecek bir Sark da

dretmistir.  Sark’in  otekiligi  zamanla  giderek  Bati’dan  farklilastirilarak

" Eagleton, a.g.e. 5.90

® Eagleton, a.g.e. 5.167

° Edward W. Said, Sarkiyatcilik Bati’nin Sark Arayislari. Cev. Berna Yildirim, 9. Baski, Metis Yayinlart,
Istanbul 2016.5.13

19 53id, a.g.e. 5.50

! Said, a.ge. s. 11



“Sarklilagtirilmuistir”. *2 Bati kendi olumlu kisiligini sekillendirirken, olumsuzluklar

addedebilecegi bir 6tekilik mekani olarak Sark’1 segmistir. Sarkli tembeldir, kéle ruhudur,
sehvete diiskiindiir, otorite baskisi altinda yasamasi kaginilmazdir. Kimlikler &tekilige
gore belirlenmeleri halinde patolojik bir sekle biirtiniirler. Ciinkii bu durumda grubun
ortak kimligi, paylasilan deneyimlere, hedeflere, dayamigma ruhu {iizerine
temellendirilmek yerine karsitlik {izerine odaklanir; “Biz” olarak algilanan grubun disinda
kalanlara, bir “Otekilik” addedilir. Béylece belli bir gruba aidiyet duygusunu belirleyen
unsurlar grup iiyelerinin benzerlikleri degil, diger gruplardan farkliliklar olur. Algilanan
“farklilik” her zaman olumsuzluk ifade etmez; ancak “Gteki” olarak tanimlanan grup, bir
tehdit unsuru olarak goriildiigiinde farklilik olumsuz bir hal alir ve Avrupa kimligi 6nemli
Slciide bu tiir bir “kendi” ve “dteki” iliskisine dayandirilmistir.® Said’e gére Avrupa,
kendisini Sark karsisinda konumlandirarak kimligini sekillendirmistir. 1

Burada cevap aranmasit gereken onemli bir soru Sark ile Garbi birbirinden
ayristiran smirlarin  nerede baslayip nerede bittigi ve Osmanli egemenligindeki
Yunanlarin (veya Rumlarin) Bati’lilarca nerede konumlandirildiklaridir. Bu suale
verilecek tek bir cevap bulmak giictiir. Zira Avrupa kitasinin tarihsel ve diistinsel sinirlari
sirekli degisiklik gostermistir. Hiristiyanlik inanci, hiimanist degerler veya liberal
demokrasi temelinde birlesmis bir Avrupali kimligi modern Avrupa’nin bir kurgusudur.
Miittehit bir Avrupa kimligi, tarih boyunca disaridan gelen tehditlerin baskisi altinda icat
edilmis ve tekrar tekrar sekillenmis bir fikirdir.™ Said’in dedigi gibi ne Sark ne de Garp
belli bir yer degildir. Her ikisi de ortak bir tarih ve diisiinme gelenegine, ortak bir kelime
dagarcigina dayanan insan tarafindan kurgulanmis fikirlerdir.'® Bu yiizden Dogu ve Bati
terimlerinin ortaya ¢ikis noktalar1 ve kullamim alanlar1 asirlar igerisinde siirekli degisim
gostermistir. Fakat Bati’min koklerini iki ana kaynaga dayandirdigini  soylemek

miimkiindiir: Greko-Roman kiiltiirii ve Yahudi-Hristiyan gelenegi.'’

2 5aid, a.g.e. s. 15

B Gerard Delanty, Avrupa’nin Icads, Fikir, Kimlik, Gergeklik. Cev. Hiisamettin Inag. 3. Baski, Adres
Yayinlar1, Ankara, 2013. s.63.

 Said., a.g.e.s. 13

> Delanty, a.g.e, 5.56-57

18 Said. Ag.e. s. 14-15.

7 fbrahim Kalin, Ben Oteki ve Otekisi: Islam — Ban Iliskileri Tarihine Giris. 3.B, Insan Yanlari, istanbul,
2016, s.39.



1.2. Avrupa’nin Kadim Kokleri

Bat'nin  Huiristiyanlik Oncesi donemine tekabiil eden Greko-Roman kiiltiiri,
Avrupa’nin felsefi ve bilimsel temelini temsil eder. Avrupa, kendi kimligini
sekillendirirken, medeniyetinin esas koklerini teskil eden Misir, Fenike ve Iran gibi
uygarliklara atifta bulunur; ancak kadim Yunan’in tarih sahnesine cikisiyla birlikte bu
uygarliklar Avrupa medeniyetinin karsisinda konumlandirilir. 18 Avrupa, koklerini kadim
Yunanistan’a dayandirarak ge¢misine yeterli tarihi derinlik kazandirir ve gelisimsel
siirecini Asya’dan ayirip, farkli bir kimlik olusturma imkanina kavusmustur. Bu nedenle
Dogu’dan farkli bir Avrupa medeniyeti fikrinin ortaya ¢ikisinda kadim Yunan medeniyeti
belirleyici bir rol oynamistir. Kadim ¢ag arastirmalariysa Ronesans’la hiz kazanmistir.

Avrupa Ronesans doneminde, ortacaglardaki Hiristiyanlik eksenli diisiinceden
styrilip yeni bir kimlik arayisina girigsmistir. Donemin gereksinimlerini tespit edip, ¢6ziim
tiretebilmek igin klasik ¢ag metinlerini rehber edinen Hiimanistler, degisimin ve gelisimin
anahtarim1 klasik eserlerde aramistir. Kadim metinlerle bu hemhal olma hali, zamanla
edebi veya akademik bir mesgale olmanin Otesine gecip tarihteki olaylar iizerinde
paralellikler iireten bir ideolojiye doniistii. Zira hiimanistler antik ge¢mis ile yakin bir
akrabalik hissetmisler, sanat eserlerini toplamuslar, eglencelerini yeniden canlandirmaya
calismiglardir. Fakat Hiimanistlerin klasik metin arastirmalari bu kadariyla siirh
kalmamistir. Klasik kaynaklarda yer alan jeopolitik bir konu, Asya’ya karst Avrupa veya
Dogu’ya karst Bati anlayisi yeniden kesfedilip kurgulanmaya baslamistir. Pers
savaglarindan sonra Yunanlar agisindan Dogu, cografi farkliliktan ¢ok, kiiltiirel ve siyasi
bir rakip, bir tehdit olarak goriilmeye baslanmisti. Hiimanistler bu kadim Dogu — Bati
ayrimint  klasik metinlerden kesfedip eski c¢aglarin kiltiirel Onyargilarini yeniden
dirilttiler. Ornegin Petrarca, VI. Philippe’i verdigi Hagli (1334) kararmdan dolay1 bir
siirle selamlamak ister ve bunu yaparken Antik Yunan metinlerinde gegen Dogu — Bati
ayrimuini, Pers savaslarmi kullanir.'® Dolayisiyla klasik metinler, Hiimanistlerin yalnizca
kendilerini degil, Osmanli Tiirklerini de yerlestirdikleri, rol bigtikleri, kiiltiirel baglami
yaratmls‘ur.20

Batili’lar neden klasik motifleri Tirkler iizerine uyguladilar? Antik caga

sevgilerinden dolay1r mi, yoksa baska etkenler mi rol oynamisti? Osmanli’nin Avrupa

'8 Thierry Hentch, Hayali Dogu: Bati'nin Akdenizli Dogu’ya Politik Bakisi, 1.B, (Cev. Aysel Bora),
Istanbul, Metis Yayinlar1, 1996, s.22.

19 Bisaha, Nancy. Dogu ile Bati'min Yaranlisi: Rénesans Hiimanistleri ve Osmanli Tiirkleri. (Cev. Melek
Dosay Gokdogan), Ankara, Dost Kitabevi, 2012, s. 146.

% Bisaha a.g.e., s. 81-82
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iclerine dogru ilerleyisinin kuskusuz bunda pay1 vardir. Zira Bati’da Dogu Roma’nin
baskenti olarak bilinen Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedilisi, hiimanistlere dogudan
gelip Roma’y1 istila eden barbarlart animsatmustir.” Bati’daki “Barbar Tiirk” imajmin
ortaya ¢ikiginda, Bati’ya go¢ eden Bizansh bilginlerin ayrica biiyiik pay: vardir.?

Barbarlik kavrami, Bati’da en erken gelisen kiltiirel farklilik anlayisi olarak
goriinmektedir.® Bu kavramin hasil olusunda kadim Yunanlarla Persler arasinda yasanan
catismalar Onemlidir. Zira Milattan o6nce 5. yiizyillda yasanan Pers saldirilarinin
neticesinde, Yunan toplumunu yabanci diismanligi sarmustir. Farkli kiiltlirlere karst
takinilan bu tavir zamanla Yunanlar arasinda bir Kendilik ve Otekilik, baska bir ifadeyle,
bir Helenlik ve Barbarlik diisiincesinin hakim olmasini saglayan onemli bir etken
olmustur.? Boylelikle dnceleri sadece Yunan olmayanlar1 ifade etmek i¢in kullanilan
“Barbar” kelimesi, olumsuz bir anlam kazanip “vahsi, gayri medeni” manasinda
kullanilmaya baglamistir. Peki umumi bir Avrupa kimliginin olusmasina kadim
Yunanlarin ne gibi bir katkisi olmustu?

Kimlik olusturma siirecinde mitin 6nemli bir yeri vardir. Zira mit, insanlara belli
bir topluma aidiyet hissiyati kazandirmanin yaninda 6tekinin belirlenmesinde de etkili
olur. Mit kisinin tehdit algisin1 ve davranis bigimini sekillendirmektedir. Daha agik bir
ifadeyle mitler, dostun ve diismanmin kim oldugunu ve kisinin veya toplumun kendini
korumak igin izleyecegi yolu gosterir.? Ortak bir kimlige sahip Avrupa fikrinin altinda
Europa miti yatmaktadir. Buna gére Yunan tanrisit Zeus, sar1 bir boga kiligina girerek,
Okeanos kizlarindan tanriga Europa’y1 (kiz kardeslerinden birinin ad1 Asya’dir) kacirip
Girit topraklarma getirir. Baska bir rivayette ise Europa kacirilma esnasinda kendisini
beyaz boganin sirtindan bosluga birakir ve diistiigii topraklara Europa adi verilir. Antik
Yunanistan’da ortaya ¢ikan bu mit, Avrupa edebiyati ve mitolojisinin bir par¢asi olmus
ve Avrupa’nin diger medeniyetlerle iliskisinin tasvir edilisine kaynaklik etmistir. Europa
kelimesi, 8. ylizy1l itibariyle biitiin Avrupa dillerinde kullanilmaya baslanmistir.?®

Europa mitinin pek ¢ok farkli agiklamasi yapilmistir. Herodot’un aktardigina gore

olan bitenin altinda “géze goz, dise dis” prensibine dayali bir miicadele s6z konusudur:

“ Bjsaha, a.g.e., s. 83

?2 By konu “Rum Bilginlerin Bat1’ya Gogii ve Yunan Hayranligima Katkilar” baslikli boliimde
incelenmektedir.

% Bisaha, a.g.e., s. 84

% paul Cartledge, The Greeks A Portrait of Self and Others, Oxford University Press, 2002, New York,
5.39 aktaran Bisaha, a.g.e. 5.84.

% Murray Edelman, Politics As Symbolic Action Mass Arousal And Quiescence, 1.B, New york, Academic
Press, 1971, s.54-55

**Kalim, a.g.e. s. 27
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Bazi Fenikeliler Argos krali Inahos’un kiz1 Io’yu kagirmislardi. Bu olaya karsilik olarak,
muhtemelen Giritli olan bir grup, Fenike’nin Tiro bolgesine gidip kralin kizini
kacirmiglardi. Mitte anlatilan kacirma olayr gergekte Zeus tarafindan degil, bir grup
Yunan tarafindan gergeklestirilmistir. Herodot, Asya ile Avrupa arasindaki ayrimin,
husumetin bu olaydan sonra basladigini, Yunanlarin bir kadin igin Truva’ya
saldirmalarindan sonra Perslerin kendilerine ebediyen diisman olduklarim1 yazar ve
nedenini agiklar: “Ciinkii Persler, Asya’y1 ve i¢inde yasayan barbar kavimleri kendilerine

»27 Mitin altinda

ait olarak goriirlerdi; Avrupa ve Yunanlari ise yabaci kabul ederlerdi.
yatan ger¢ek ne olursa olsun, anlatilan olay Yunanistan’in kiiltiirel kimliginin kaynagini
aciklama ve Yunanlara kendilerine 6zel bir kimlik yaratma imkani saglamistir. Ayni
sekilde bu efsane, daha sonra Yunanistan ile Avrupa arasindaki bagin kurulmasini
saglaylp aynt zamanda Avrupa’nin Asya’da bulunan kokleriyle de dolayli bir bag
kurulmasim miimkiin kilmistir. 2 Zira mitte sembolik olarak ifade edildigi gibi
Yunanistan’in bilgeligi Asya’dan (Fenike’den) alinmistir. Bernal’e gore, Antik Yunan
uygarligi, Misir ve Fenikelilerin Milattan 6nce 2000 yili civarinda Yunanistan’
kolonilestirme ve yerli halki uygarlastirma calismalarinin sonucunda ortaya ¢ikmistir.
Ayrica Yunan medeniyeti, zenginligini Yakindogu uygarliklarindan yapilan iktibaslara
(alintilara) borgludur. % Ormegin Milattan 6nce 21. yiizyilda Misir Firavunlarmin boga
figiirlii tanrisal koruyucusu oldugu gibi, Girit adasinda ortaya ¢ikan Minos uygarligina ait
saraylarda da boga kiiltii goriilmekte, Kral Minos hakkindaki mitlerde boga imgesi
kullamlmaktadir.*® Yazar, ayrica, Athena, Sparta, Thebai gibi Yunan sehir isimlerinin ve
daha pek ¢ok kelimenin Sami dilden veya Antik Misir dilinden tiiretildigini
savunmaktadir. ™ Delanty’nin de belirttigi gibi32 muhtemelen Akdeniz’de gergeklestirilen
ticari faaliyet, bolgede yasayan tiim medeniyetleri birbirine baglamis, boylece kiiltiirel
etkilesim kurmalarina imkan saglamisti1 ve kadim Yunanlar da bu durumdan etkilenmisti.

Bernal, Kara Athena isimli eserinde, Yunan medeniyetinin Misir ve Akdeniz
havzasindaki diger uygarliklara ¢ok sey bor¢lu oldugunu savunmaktadir. Ancak kadim

Yunanlar etnik merkeziyet¢i bir anlayis kurgulayip kendileri disindaki tiim diger

" Hpodoto, Iotopion, 1.1.1 — 1.4.4 (Herodot, Tarih, 1.1.1 - 1.4.4) http://www.greek-
language.gr/digitalResources/ancient_greek/library/browse.html?text_id=30 (30.01.2017).

Herodot, Herodot Tarihi, ¢ev. Miintekim Okmen,3. B, istanbul, Remzi Kitapevi, 1991, ss. 17-18.

% Hentch, a.g.e., 5.24

2 Martin Bernal, Kara Atena: Eski Yunan Uydurmacasi Nasil Imal Edildi 1785 — 1985, 4. B., (Cev. Ozcan
Buze), istanbul, Kaynak Yayinlari, 2016, s. 47.

¥ Bernal, a.g.e., 5.65

* Bernal, a.g.e., 5.86-110

% Delanty, a.g.e., 5.90
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kavimleri barbar olarak nitelendirmislerdi. Bu nedenle Asyalilar kadar Yunan olmayan
Bati kavimlerini de barbar olarak goriiyorlardi. Antik Yunanlarin Avrupa kitasi
tasavvuru, uzun zaman boyunca, Yunan kolonilerinin bulundugu ve kiiclik Asya olarak
adlandirdiklar1 Anadolu topraklarim1 ve Kuzey Asya’nin bir bdlimiinii icermekteydi.
Avrupa fikri, kadim yillarda heniiz kismen veya hi¢ taninmayan Bati kitasi ise kesinlikle
kapsamamaktaydi. ** Bati topraklarinin “Avrupalilasmasi” ancak Biiyiik Iskender’in
fetihlerinden sonra gergeklesti. Zira Yunanistan topraklarim ilhak ettikten sonra
Hindistan’a kadar uzanan bir imparatorluk kuran Biiyiik Iskender, imparatorlugunun
merkezini Pers topraklarina tagimisti. Yunan uygarliginin merkezi olan dogu Akdeniz,
artik Batida kalmisti. Boylece Hellenik Bati, “Bati” kavrayisinin ortaya ¢ikmasina vesile
oldu.*

Sonug olarak, Antik Yunanlar her ne kadar kendi kiiltiirlerine uzak olan biitiin
kavimleri barbar olarak nitelendirmisse de, kimi zaman mitlerle, kimi zaman savaslarla
modern Avrupa’nin kendisini Asya’ya karst konumlandirmasina onciiliikk etmistir. Fakat
Bati, tarihi koklerini yalnizca Antik Yunanistan ile siirlandirmayip, Roma uygarligina
da atifta bulunmaktadir. Ancak Yunanlarda oldugu gibi Romalilar da hi¢bir zaman giiclii
bir Avrupa kimligine sahip olmamustir. * Avrupa’da Bati kimligi, ancak Roma
imparatorlugunun ikiye boliiniip Dogu Roma ile Bati Roma (Bizans) arasinda bir
cekismenin dogmasiyla giliniimiizdeki anlamini kazanmaya baslamistir. Dogu Roma’nin
dili Latinceden siyrilip Yunanlastikca Bizans kendine ait farkli bir kimlik olusturmaya
basladi. Bdylece tiim Avrupa’da, “Bat1” (Occident) terimi, Roma Imparatorlugu’nun bati
kismi anlaminda kullanilmaya basland1 ve Avrupa kimligi Bati Hiristiyanlhigr (Katolik
Hiristiyanlik) ile 6zdeslesti. % Dolayisiyla Osmanli hakimiyeti altindaki Rumlarin ve
modern Yunanlarin Bati’nin indinde nerede konumlandirildigii anlamak i¢in Katolik —

Ortodoks iligkilerinin incelenmesi gerekir.

1.2. Avrupa’nin Hiristiyanhk Kokleri

Bat'nin kimligini sekillendiren bir diger 6nemli unsur, Sarkta ortaya ¢iktig

halde, Garptaki hayati yeniden sekillendiren Hiristiyanlik inancidir. Bat1 kimliginin akli

% Delanty, a.g.e., S.82

* Delanty, a.g.e., 5.86

% Delanty, a.g.e., 5.87

% Wallach, R. (1972) Das Abendlindische Gemeinschaftsbewusstsein im Mittelalter (Hildesheim:
Gerstenberg). Aktaran Delanty, a.g.e. s. 93
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temelini temsil eden Kadim Yunanistan ¢ok tanrili bir inanca sahipti. Yunanistan’in sehir
devletlerinin tarith sahnesinden silinmesinden uzun bir slire sonra ortaya ¢ikan
Hiristiyanlik inanciysa tamamen farkli bir dindi. Pagan Roma imparatorlugunca bir tehdit
olarak algilanan bu yeni inang, asirlarca yasakli kalmis, mensuplar1 ¢esitli zuliimlere,
baskilara katlanmak zorunda kalmistir. Bu ylizden Hiristiyanligin Avrupa geneline
yayilmast asirlar siirmiis ve “Hiristiyan Diinyas1” ifadesi ancak 9. Yiizyil itibariyle
kullanilmaya baglanmustir. 3

Hiristiyanligin Avrupa’nin ortalarindan Arap yarimadasina kadar yaygimlastigi 7.
yiizyilda, Islam dininin ortaya ¢ikip hizla yayilmaya baslamasi, Bati’da manevi alanda bir
takim gelismeleri tetikledi. Din islerinden sorumlu olan Kilise Kurumu, yaklasan Islam
“tehdidi” nedeniyle yillar i¢inde biiyiik bir itibar ve gii¢ elde etmisti. Ozellikle ortagag
Katolik kilisesi Avrupa’da krallar1 dahi yonetecek duruma gelmisti. Fakat bir
“imparatorluk dini” haline gelen Hiristiyanlik kazandigi giiciin karsiliginda teolojik
yapisini yeniden kurgulamak zorunda kalmis, boylece asli kimliginden uzaklasmustir. *®
Boylece Eski Roma imparatorlugunun “Evrensel imparatorluk™ fikri, yerini “Evrensel
Kilise” fikrine birakti. Imparatora tapma kiiltiiniin yerini papaya tapma aldi; Roma
vatandaslari, Hiristiyan tebaaya doniisti. Hiilasa Roma’nin emperyal ideolojisini
Hiristiyanlik inanci Gistlendi. Fakat Avrupa’nin kimligi, Sark’a dayanan maddi — manevi
kokleri goz ardr edilerek, manevi ve dini bir {istiilik duygusu iizerine kuruldu. lyi olan
her sey Garp ile, kotli ve barbarca olanlarsa Sark ile 6zdeslestirilerek iki cografya
arasinda biiyiik bir ayrim ve bolinme yaratildi.*

Hiristiyanlik ve Islamiyet ayrimi, Avrupa merkezli diinya goriisiiniin olusmasinda
onemli rol oynadi. Barbar saldirilarmin ardindan gelen Islam tehdidi, Hiristiyan
diinya’ya Avrupa kimligi hissini ve aidiyetini kazandirarak birlik duygusunun olusmasina
katk1 saglayip Avrupalilar arasindaki farkli unsurlarin ve uluslarin ortak bir amaca hizmet
etmek adina birlesmesini miimkiin kildi. Hagli seferleri, Avrupa’daki farkli etnik ve
kiiltiirel gruplarin aralarinda bir homojenlik duygusunun olusmasinda kilit rol oynadi.
Miisliiman Dogu’ya karsi baslatilan seferler neticesinde bir miicadele ideolojisi hasil
olup, Avrupa’ya kolektif bir kimlik olusturma yolunu agtr.*°

Hagli seferlerinin yasandig1 ortacag doneminde, Avrupaliliktan ¢ok Hiristiyanlik

kimligi 6n plandaydi. Fakat Bati medeniyeti, Hiristiyanlik inancini temsil eden Kudiis ile

¥ Delanty, a.g.e. s. 101

% Kalin, a.g.e., 5.41

¥ Delanty, a.g.e. s. 94-99.
“ Delanty, a.g.e., s.111
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akli temsil eden Atina arasinda tarih boyunca diyalektik bir iliski yasamistir. Modern bati
diistincesinde Atina’nin temsil ettigi felsefe, rasyonel ve sorgulayici olani; Kudiis’iin
temsil ettigi vahiy ise irrasyonel ve dogmatik olan imani temsil eder. Aklin veya vahyin
Ustiinliigiinii savunan taraflardan birisi, digerinin hakikati temsil kabiliyetinden siirekli
siphe duyar. Bu durumda felsefe ve vahiy birbirini dislar ve kisi Akil/Atina -
Vahiy/Kudiis arasinda bir tercih yapmak durumundadir. Bati’nin Modern politika anlayisi
akla, yani Atina’ya dayanir; kutsalliktan arindirilmis, metafizkten o6zgiir oldugu
iddiasindadir.** Fakat Ronesans’la baslayan sekiilerlesme siirecinde, Hiristiyanlik inanct
ikinci plana gerilemis olsa da, halen Avrupa kimliginin belirleyici unsurlarindan biridir
ve Avrupa dis1 kiiltiirler tartisma konusu oldugunda Batililar agisindan ne denli 6neme

haiz oldugu acik¢a goriiliir.*?

1.3 Oryantalizm ve Yunanistan

Batili1 gezginlerin dogu Akdeniz ziyaretleri 16. ylizyil itibariyle artis gostermeye
baslar. Daha 6nce hac vazifesi niteligindeki ziyaretler gesitlenerek, bolgenin bitki Ortiisii,
hayvan topluluklar1 ve insanlarin orf ve adetlerini arastirmak amaciyla gergeklestirilmeye
baglanir.*® Arastirmalar devlet tarafindan finanse edilmis ve gezginler gittikleri yerlerden
Dogu’ya dair gozlemlerini igeren raporlarla — hatta tarihi eserlerle — donmislerdir.
Ziyaret edilen yerler arasinda Misir, Iran gibi cografyalarm yam sira, Osmanl ve
Yunanistan topraklari vardir. **

Dogu hakkinda yapilan arastirmalarda oldugu gibi, Yunanistan arastirmalar1 da
Aydinlanma doneminin emperyalist ideolojisinden etkilenmistir. Zira higbir sdylem
gelenegi, tarihten ve politikadan bagimsiz degildir. Ronesans doneminden beri siiregelen
ve bir gelenek halini almis olan Yunanilik, kadim Yunan medeniyetinin {stinligi
inancina dayaniyor ve Yunan eserlerini yiiceltiyordu. Boylece Kadim Yunanistan’i,
Dogu’dan uzaklastirarak Bati’nin koklerini  barindirabilecek 6zel bir konuma
yerlestirmisti. Fakat Said’in ve onun takipgisi Stathis Gourgouris’in de gosterdigi gibi
Oryantalizm ve Yunanilik birbirini destekleyen ideolojilerdir. *° Zira Aydinlanma

diisiintirleri  ideallestirilmis, hayali bir kadim Yunanistan kurgularken, eskigag

* Bengiil Giingdrmez, Eric Voegelin Insanlik Dramast, Istanbul, Paradigma Yaymlari, 2011, ss. 156-160.
2 Kaln, a. g.e.,s.43

** Hentch a.g.e., 5.91

* Hentch a.g.e., s.117

*® Aktaran Phirose Vasunia, Helenizm ve imparatorluk: Edward Said’i Okumak. Oryantalizm : tartisma
metinleri. Editor Aytag Yildiz, Cev. Salih Akkanat [ve digerleri]. Dogu Bat1 Yayinevi, Ankara, 2007. s.204
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Yunanlariyla modern Yunanlar arasinda karsilastirmalar yapmislar ve olumsuzluklar
iizerine yogunlasarak (benzerlikler yerine farkhiliklar) ¢ikarimlarda bulunmuslardir.
Modern Yunanlar, kadim Yunanlarin karsiti, ziddi olarak tasvir edilmistir. Baska bir
deyisle Antik Yunan medeniyeti, modern Yunanlar kiigiik diisiiriilerek yiiceltilmistir.
Yunanlar Avrupa’nin hem atast hem de &tekisidir. Kadim Yunanlar, kendilerini
Bat1 ile iliskilendirmemelerine ragmen, Ronesans doneminde Avrupa’nin atasi olarak
Bat1 tarihine dahil edilmislerdir. Bu sayede modern Yunanistan 6zel bir konuma sahip
olmustur. Ferguson bunu su climleyle ifade etmektedir: “Yunanistan da Ortodoks
Hiristiyanliga bagli olmasina ragmen, Antik Helen felsefesine kalici borcumuz ve
Yunanlarin Avrupa Birligi’ne borglarindan dolay: resen bir iiyedir.”*’ Bu ciimlede yer
alan “Ortodoks Hiristiyanliga bagli olmasina ragmen” ifadesi Yunanlarin Avrupa’nin
otekisi oldugunu gostermektedir. Otekilik iliskisi Ronesans’tan daha eskilere, Roma
imparatorlugunun Dogu ve Bat1 olmak iizere ikiye boliinmesiyle baglamigstir. Osmanl
donemine gelindiginde bolgeyi ziyaret eden Batili arastirmacilar, modern Yunanlari
tamamen dogululagsmis, Avrupaliligin meziyetlerini kaybetmis tembel, kolelesmis, asil
ruhunu kaybetmis ve takdire sayan hi¢bir yonii olmayan bir millet olarak tasvir etmistir.
Bunun en acik ifadelerinden birini Tournefort'un Seyahatnamesinde gdérmek

3

miimkiindiir: “...glinlimiizde yasayan Rumlarin artik Biiyiik Yunanlar olmadiklarini ve

bilgisizlikle bos inanglarin Rumlar arasinda kol gezdigini itiraf etmek gerekir!”
Aralarindaki zeki insanlar dahi kendilerine 6gretilen yanlis bilgilerle hareket etmektedir.
Ona gore dini agidan da yozlasmis olan Rumlar hurafelere inanmaktadir ve gergek
Hiristiyanlig1 teblig eden misyonerlere sirt gevirerek cehaleti tercih etmislerdir. *®
Tournefort, Rumlarin mensubu oldugu Hiristiyan Ortodoks mezhebini “hurafe”
olarak nitelendirmisti. Bu ifade Dogu ve Bati Kiliselerinin arasinda asirlarca siiregelen
uyusmazligin bir tezahiiriidiir. Zira Roma imparatorlugunun ikiye boliinmesinin ardindan,
Istanbul ve Roma Kiliseleri arasinda yasanan ¢ekismeler sonucunda, Latin Bati ile Rum
Dogu arasinda gerilimli iligkiler baslamistir. Charlemagne doneminde Papaligin

Avrupa’da kazandigi niifuz, Bati’da sadece Romali Hiristiyanlarin (Katoliklerin)

Avrupali olarak algilanmasina, dogulu Ortodoks Yunanlarinsa otekilestirilmesine yol

46 Yeepladng, Zepageip L "E1a0ng 'ovpyovpnc, EBvog-6velpo: Alwemtiopdc kot BEcuion g cOYYPOVNG
EAAGSac, " EAAnvikn EriBedpnon [oltikng Emotung 33 2009. [Seferiadis Serafeim, “Stathis Gurguris,
Riiya Ulus: Aydinlanma ve Modern Yunanistan’in Kurulusu.” Yunan Siyaset Bilimi Arastirmalari.
33,2009. ss 141-146.

" Niall Ferguson, Uygarlik - Bat1 ve Otekiler. Cev. Nurettin Elhiiseyni. 2. Bask1. Yap1 Kredi Yayinlari,
[stanbul, 2015. s.40.

48 Joseph de Tournefort, Turnefort Seyahatnamesi - Ege adalari, edit. Stefanos Yerasimos, ¢cev. Ali Berktay,
Kitap yaymevi, istanbul, 2005. S. 121-124.
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acmustr.* Iki mezhep arasindaki gerilim, 1054’te Dogu ve Bati kiliselerinin birbirlerini
aforoz etmesine, 1204 te Ikinci Hagli ordusunun Bizans’in bagkentini yagmalamasima yol
acacak kadar ciddiydi.

Alman tarihgi Fallmerayer, Tournefort’u takip ederek kadim Yunanlarla, modern
Yunanlarin birbirinden kopmus olduklarini tezini ortaya atmistir. Fallmerayer, M. S. 6.
yiizyilla kadar Bizans’in dini baskilarindan ve barbarlarin saldirilarindan korunmay1
basaran Mora yarimadasinda yasayan Yunanlarin, bolgeye akin eden Avar ve Slav
ordular1 tarafindan katledildigini veya yasadiklar1 topraklar1 terk etmek zorunda
birakildiklarini boylece bdlgenin Slavlastigini savunmustur. Moraya yerlesen Slavlar bir
miiddet kimliklerini korumuslardir ancak Ortodoks kilisenin etkisi ve Bizans devletinin
Anadolu’da yasayan, Onceden Yunanlagsmis insanlar1 tekrar Mora yarimadasina
yerlestirmesiyle Slavlar1 asimile etmistir.” Arastirmaci ayrica modern Yunanlarin sanat
anlayisinin, dilinin, cografi isimlendirmelerinin, kilise ve evlerinin mimarisinin barbarca
ve monoton oldugunu ifade etmistir.” Fallmerayer’in bu tezi giiniimiiz Yunanistan’inda
halen tartisilmaktadir ve iddiayr ¢iiritmek amacgli  bilimsel arastirmalar
gerceklestirilmektedir.>

Yunan isyaninin dncesinde Yunanistan topraklarini ziyaret eden Bati’li gezginler
modern Yunanlari, gorkemli atalartyla kan bagimi yitirerek soylulugunu kaybetmis,
Hiristiyanlik dininden kopmus, cehalet icerisinde bir millet olarak tasvir etmislerdir.
Adeta diger sarklilardan bir farklar1 yoktur. Dolayisiyla bu millet Bati’'nin hegemonyasi
altina alinmali ve yeniden aydinhiga c¢ikartilmalidir. Kadim caglarda Yunan diisiiniiri
Aristoteles, bazi canlilarin dogustan yonetmeye, bazilarinin da yonetilmeye meyyal
oldugunu; her bakimdan iistiin 6zelliklere sahip Yunanlarin, Barbarlari yonetmesinin
dogal oldugu kadar zaruri bir durum oldugunu savunmustu.>® Benzer sekilde Atinali hatip

Isokrates, Makedon kral II. Filip’i Perslere savas agmaya davet ederken su sozleri sarf

* Ullmann, W. (1969) The Carolingian Renaissance and the Idea of Kingship (Londra:Methuen). Aktaran
Delanty, a.g.e. s.120

%0 Konstantinos P. Romanos, Peri tis Katagogis ton Simerinon Ellinon (ITepi g Katayoyig tav
Inuepwvav EAvev) [Giiniimiiz Yunanlarinin Soyu Hakkinda] Nefeli Yaymevi, Atina, 1984. s. 31-87

>l Romanos, a.g.e., 5.39

*2 ddianin gegerligi son olarak 2017 yilinda gergeklestirilen bir arastirmayla sorgulanmustir. Arastirmanin
sonuglarma gore, Yunanlar Fallmerayer’in iddia ettigi’nin aksine genetik olarak Slavlar ile degil,
ftalyanlarla yiiksek diizeyde, Ispanyollar ve Fransizlarla orta diizeyde yakinlik gdstermektedir. Bakiniz:
losif Lazaridis, Alissa Mittnik [...] George Stamatoyannopoulos. “Genetics of the peloponnesean
populations andthe theory of extinction of the medieval peloponnesean Greeks” European Journal of
Human Genetics (2017) 25,637-645

% Aristoteles, Politika 1252 b4.

Aristoteles, Politika, Aristoteles — Biitiin Yapitlar: 3,¢ev. Furkan Akderin, 3.B., Ankara, Say Yaynlari,
2017, s.24.
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etmisti: Diisiin ki bizler i¢in Asya’nin Avrupa’dan daha mutlu olmasina ve barbarlarin biz
Yunanlardan daha zengin olmasma miisaade vermek ne biiyiik utangtir.>* Bu iki Yunan
yurttasi, nasil ki Asyalilar1 6tekilestirip, Helenleri onlarin karsisinda yiicelterek onlarla
savagsmay1 ve hegemonya altina almay1 mesrulastirmigsa, bu kez Avrupali entelektiieller
ayni yolu izleyerek modern Yunanlar kiigiik diisiirmek suretiyle lizerlerinde tahakkiim
kurma c¢abasina girismislerdir. Batililar Antik Yunanlardan o6grendiklerini, modern
Yunanlar iizerinde uygulamislardir.

Sonug olarak, Avrupa’nin Dogu arastirmalarinda hakim olan oryantalist bakis
acisinin Yunanistan arastirmalarina da sirayet ettigi soylenebilir. Cilinkii Avrupa kendi
tarihini kurgularken Yunanistan tarihini de yeniden sekillendirmis, onun kadim ge¢misini
kendi koklerini barindiracak sekilde idealize etmistir. Fakat bu yiiceltme durumu, yine
Avrupa tarihinin bir pargast olan Dogu ve Bati Kiliseleri arasindaki g¢ekismenin de
etkisiyle, ayn1 zamanda modern Yunanlarin kiigiik goriilmesine yol agmistir. Bu nedenle
Yunanilik akiminin esasinda oryantalizm’in bugiine kadar pek arastirilmamis farkli bir

versiyonu oldugunu sdylemek miimkiin goriinmektedir.

¥ Iookparng, Pilirrog, [isokratis, Filippos] 132.
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IKINCi BOLUM

YENI YUNANILiGIN TARIHI KOKLERI

2.1. Yeni Yunaniligin Tarihgesi

Bagimsiz Yunanistan’in kurulusu siirecinde, Bat1 kamuoyunun Yunan isyancilara
destek vermesindeki bilinen en dnemli sebeplerinden biri edebiyat ve sanat alanindaki
Yeni Yunanilik akimidir. Bu boéliimde bu akimin tarihteki gelisim siireci ve sartlari ele
almacaktir. Ayrica, Yeni Yunaniligin temelinde Osmanli’nin Hiristiyanlara zuliim ettigi
inanc1 yattigindan, bu fikrin gecerligini sorgulamak adina, Osmanli idaresi altinda

yasayan Gayrimiislimlerin hukuku ve yagami incelenecektir.

Giiniimiizde “Philhellene” (Tiirkce: Helen-dostu) olarak bilinen kavram, tarihte
ilk defa Herodot tarafindan, Yunanistan’in ve Yunanlarin dostu anlaminda kullanilmustir.
Bu kavram tarih icinde farkli anlamlara biiriinmiistiir. Ik ortaya ¢ikt1§1 dénemde “Yunan
dostu” sifatt politik amaclar i¢in kullanilmaktaydi. Siyasi ¢ikarlarina hizmet edilen
siyaset¢iler, aristokratlar, sairler, sanatgilar, siteler bu kavrami hizmet aldiklar1 kisileri
yiiceltmek icin kullantyordu. Ornegin Herodot’'un Misir Firavunu Amasis’i (M.O. 6
yiizyll) “Yunan dostu” addetmesinin sebebi, onun Helen tiiccarlarin Nil nehri
cevresindeki verimli topraklara yerlesmelerine ve ticari faaliyette bulunmalarina izin

vermis olmasidir®®.

Kavramlarin da bir tarihi vardir. “Philhellene” kelimesinin islevi asirlar icerisinde
degisime ugradi. Platon (MO 5. yy), Helen-dostu kelimesinin yabanci oldugu halde
Yunanlara sempati duyan kisilere veya menfaat ugruna Yunanlar tarafinda savasan
firsatgilara, ¢ikarlari i¢in ¢alisan politikacilara atfedilmesine karsi ¢ikar. Ona gore Helen-
dostu demek yurdunu sevmek, yurdun igin calismaktir. i¢ savaslarla kardes kani
dokmeyip Yunan sitelerini ortak devlet olarak goéren Yunanlar, ger¢cek Helen-
dostlar’dir > . Atinah Hatip Isokrates (MO 436 — 338) ise Atina’lilari gercek

%% Yunanca @uAéAAny.

% Kupiékog Tipudmovog, Zevoxpatia Mioelinvioudc kar Yrotéeo, 10. B, ABiva, Exdooeic Ztéyv, 1999
[Yabanci egemenligi, Yunan Karsitligi ve Vasallik, Staxy Yayinevi, Atina], s.27.

>" Platon, Devlet eserinde (470 c,d) Yunanlarn birbirleriyle dogal dostlar oldugunu ve barig halinde
olmalar1 gerektigini sdyler. Barbarlar ise dogal diigmanlardir.
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“Philhellene”ler olarak goriir. Cilinkii Atinalilar, Pers istilasi esnasinda sahip olduklar1 her
seyi kaybetme pahasina diisman saldirilarina kars1 koymuslardir. Ustelik diger Yunan
sitelerinden ¢ok daha fazla fedakérlik gostermislerdir™. Yunan tarihgi Ksenofon’a (MO
yaklagik 430 — 355) gore de “Philhellene” vatanimi seven, koruyan Yunanlara
verilebilecek bir unvandir. Yagmalanacagindan endise ettigi i¢in bir Yunan sehrini
fethetmek istemeyen, Yunanlara kars1 girdigi savasta 6liim ve yikim getirecegi igin zafer
kazanmaktan cekinen Yunan generaller, “Philhellene”dir >°. Gériiliiyor ki Antik Yunan
doneminde Helen-Dostu kavrami, siyaset alaminda bir Ovgii araciyken, diisiiniirler

arasinda vatanseverlik anlami tagimaktadir.

Antik donem ve ortacagin sonlanmasinin ardindan, Ronesans ile birlikte Helen-
dostu kavrami, “Yunan hayranlig1i” mahiyetine biiriiniir. Bu donemde Avrupa’da sanat,
edebiyat ve diislince alanlarinda yenilik arayis1 artmisti. Cogu hiimanist bu yenilik
arayisina, klasik Roma ve Yunan kaynaklarimi inceleyerek, cevap ariyordu. Boylelikle
yeniden giin yliziine ¢ikan antik ¢ag eserleri, yeni tartismalara ve ilmi gelismelere araci

oldu.

Antik Yunan diisiincesine doniis, hiimanist diisiiniirlerin arastirma ve bilgi edinme
arzusunu koriikledi, yeni bir toplum anlayisinin gelismesine, bilim yolunun agilmasina
imkan sagladi. Italya’da eskicagdan kalan eserlerin incelenmesi ve benzerlerinin
yapilmasi amaciyla akademiler kuruldu. Sonug olarak diisiiniirler arasinda eski Roma ve
Yunan kiiltiiriiniin tstlinliigi kabul gérmeye basladi. Boylelikle “Philhellene” kavramu,
Yunan kiiltiir ve medeniyetine kars1 hayranlik duyanlara verilen ve 6vgii iceren bir sifata
doniistii. Ronesans’la baslayan bu akim, modern ¢ag boyunca Bati diisiincesini
sekillendirmeye devam etti. Yunan isyanmin basladigi 19. yiizyila gelindiginde, kadim
Yunan medeniyetine duyulan hayranlik, edebi eserleri siislemenin, veya ilmi
arastirmalara esin kaynagi olmanin disina c¢ikarak, siyasi amaclarla kullanilmaya
baglandi. “Hellas” ® isimli eserinin girisinde “Hepimiz Grekiz. Yasalarmuzn,
edebiyatimizin, dinimizin, sanatimizin kokleri Yunanistan’da” yazan Ingiliz sair Percy
Bysshe Shelley gibi pek ¢ok edip, diisiiniir, din adami, akademisyen, siyaset¢i Avrupa’y1

Yunan isyancilara destek vermeye davet etmisti.

Bknz: Platon, Devlet, Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi XXIV, ¢ev. Sabahattin Eyyliboglr — M. Ali Cimcoz,
21. B, Istanbul, Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2011, 5.179.

%8 Tookparng, Havyvpixéc [Isokrates, Panegyrikus], IV, 96,98.

® Zevoedv, Aynailaoc [Ksenofon, Agesilaus], V11, 4.

% percy Bysshe Shelley, Hellas, Londra, 1822 s.8
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Bati’da klasik Yunan ve Roma medeniyetine duyulan ilgi ve hayranliktan Tiirk
entelektiieller de etkilenmistir. Ozellikle Tanzimat déneminde klasik caga ait felsefi
eserler iizerinde durulmus, ceviriler yapilmis, makaleler yazilmig ve ilmi tartismalar
gerceklestirilmistir ® . 20. Yiizyila gelindigindeyse Yahya Kemal ve Yakup Kadri
onciiliigiinde Yunan ve Latin edebiyati esas alinarak, Nev-Yunani’lik adinda yeni bir

edebi akim ortaya cikarilmus fakat kalici bir etki saglanamamistir®®.

Tirk diisiince ve edebiyatina da sirayet eden Yunanilik hareketinin Bati’daki
temellerinin kurulmasinda, Osmanli’nin Istanbul’u fethetme siirecinde Bizans’tan ayrilip
Bat1 iilkelerine go¢ eden Rum bilginlerin biiyiik katkisi olmustur. Dahasi, Bizansh
bilginler Bat1 diinyasinda Tiirk imajinin sekillenmesinde de etkin rol oynamistir. Ciinkii
Hiimanistlerce Antik Yunan medeniyetinin varisleri olarak goriillen Bizansli bilginler,
ogrencilerine Yunanca dersleri vermenin yani sira, onlarla Osmanli hakkindaki duygu ve

diistincelerini de paylasmislardir.

2.2. Rum Bilginlerin Batr’ya Gocii ve Yunan Hayranh@ina Katkilar:

Bizans’in ¢okiis siirecinde, imparatorlukta hakim olan koétii ekonomik sartlar,
politik kargasa ve dis tehditler, Rum halk arasinda ciddi bir huzursuzluk kaynagiydi. Bu
nedenle halk arasinda, 6zellikle tahsil gérmiis kesimde, go¢ olgusu yaygin bir hal almigt1.
Italya’da ise 15. yiizyilda ekonomi ve hayat sartlar1 iyilesmis, ilmi gelismeler icin uygun
zemin olugsmustu. Hiimanizmin dogusuyla klasik edebiyat ve Felsefi diisiince, hayatin
icinde 0n plana ge¢meye baglamisti. Sanatkarlar, diisliniirler, bilim insanlar1 deger
verilen, 6viilen kisiler olmustu. Baslangicta daha ¢ok edebi alanda kalan Hiimanizm daha
sonra biitlin bilgi alanlarin1 kapsayan arastirmalar gergeklestirmeye basladi. Boylece
klasik Yunan metinlerine de ilgi duyulmaya baglandi. Hiimanistler, Antik Yunan
metinlerine ulagsmak i¢in ¢abaliyorlardi. Biitiin bu sebeplerden dolay1 Bizansh bilginlerin

gd¢ istikameti, basta Italya olmak iizere, Bati iilkeleri olmustur63.

Bisaha’ya ® gore Bizansli bilginler Bati’daki meslektaslar1 tarafindan Antik
Yunan kiiltiiriiniin temsilcisi ve yorumcusu olarak goriiliiyorlardi. Bizansh bilginler de

Bat’da karsilastiklar1  bilimsel gelisimislikten etkilenmislerdi. ilmi faaliyetlerinin

® Sevket Toker, Tiirk Edebivatinda Nev Yunanilik, 2008, http://www.ege-edebiyat.org (04.05.2017), 5.4
62 Sevket Toker, a.g.e. s. 43

8 Andotoroc Bakalomovhoc, lotopia tov véov Elqvieuod, C. 1, Abfva, Exdoceg Hpddotoc, [Apostolos
Bakalopulos (Vakalopulos), Yeni Yunan Tarihi, Atina, Heredot Yaymevi], 2007, s. 376.

% Nancy Bisaha, Dogu ile Bati'nin Yaratilisi (gev. Melek Dosay Gokdogan), Ankara, Dost Kitabevi
Yayinlar1,2012, s.179.

21


http://www.ege-edebiyat.org/

yaninda, Italya’ya gd¢ eden Bizansh bilginler oradaki hiimanist diisiiniirler, rahipler,
soylular ve hiikiimdarlarla baglantilar kurdular; bazilar1 Bizans’in elgilik gorevini de
istlenip iilkelerinin Osmanli’ya kars1t Bati’dan askeri destek arayislarinda etkin rol
oynadilar. Boylece 15. yiizyil, ayn1 zamanda genel olarak Avrupa’lilarin ve 6zel olarak da

hiimanistlerin, Tiirklerin ilerleyisiyle yakindan ilgilenmeye basladiklar1 donemdir.

Antik Yunan metinlerini yillardir Arapca kaynaklardan ¢evirerek okumak zorunda
olan Avrupalilar, Bizansh bilginlerden aldiklar1 Yunanca dersleri sayesinde, ilk defa bu
metinleri birinci elden okuma imkanina sahip olmuslardi. Ronesans diisiiniirlerinin, bilim
adamlarinin klasik Yunan edebiyat ve felsefe eserlerine ulagmasina katki saglamis 6nemli

isimler sunlardir:

1) Manuel Chrysoloras ® : Chrysoloras (1355 - 1415), italya’daki Yunan
arastirmalarinin ilerlemesinde ilk énemli katki saglayan kisidir. Istanbul’da dogmustur.
1395 yilinda Bizans imparatoru Manuel Paleologos’un elgisi olarak Venedik’e bir ziyaret
gerceklestirir. Ziyaretin ardindan 1396 ile 1399 yillar1 arasinda Floransa Universitesi’nde
Yunan dili 6gretmeni olarak goérev alir. Burada Yunan dilini hi¢ bilmeyen 6grencilere
sifirdan baslayarak Yunanca ogretir. Chrysoloras’in sohreti Italya’ya yayilir ve sonraki
yillarda Pavia, Milan ve Roma sehirlerinde de ayn1 gorevi iistlenir. Ancak bu sehirlerdeki
ogretmenlik gorevi, daha ¢ok, bireysel ders seklinde Yunan diline ilgi gosteren kisilere

yonelikti.

Chrysoloras Floransa’da kaldig {i¢ yil i¢inde, yeni bir edebiyat ekolu olusturmus,
Leonardo Bruni, Poggio Bracciolini, Amborgio Traversari ve Carlo Marsuppini gibi
hiimanizm diisiincesinin énemli isimlerinin yetismesine katki saglamistir. Ogretmenlik
disinda Ronesans’in gelisimine sagladigi bir diger katki da ¢evirdigi veya yazdigi eserler
olmustur. Platon’un “Devlet” eserini Latinceye ¢evirmis, Yunanca 6grenmek isteyenler
icin “Erotimata” 1simli dilbilgisi kitab1 yazmustir. Ayrica Chrysoloras, terciime ile ilgili
bir teori de gelistirmistir. O dénemki Italyan bilginler Antik Yunan metinlerini kelimesi
kelimesine terciime ediyorlardi. Chrysoloras ise, klasik Latin bilginlerinin (Cicero gibi)
yaklasimini benimseyip, terciimanin metnin ruhunu kavramasi gerektigini ve kelimelerini
buna gore se¢mesi gerektigini savunur. Fakat metnin orijinalligine de bagl kalinmalidir.
Boylece tercime anlasilir ve okunakli olur. Chrysoloras’in teorisini 0grencisi Leonardo

Bruni uygulamis, Platon’un diyaloglarini, Atinali hatiplerin eserlerini; Lorenzo Valla ise

% Yunanca Mavovit Xpucokopég (Manuil Hrisoloras).

22



ayni yontemle Thukidides’in eserlerini terclime etmistir. Boylelikle, Antik diinya

hakkinda yeni bilimsel tartismalara zemin hazirlanmis olur®.

Chrysoloras, 1403 yilinda Istanbul’a geri doner ve bes yil burada dgretmenlik
yapar. Onun Bizans’a donmesine liziilen Floransali Pier Paolo Vergerio, 1406 tarihli
mektubunda, “her zaman barbarlara esir diisme tehlikesi”’nden bahsetmektedir. italyan
hiimanistler —arasinda, 1440’lardan o6nce Tiirkler i¢in barbar terimi pek
kullanilmamaktaydi. Bu ylizden Chrysoloras’in bu terimi kendi ¢evresinde
yayginlagsmasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Barbar terimi daha sonra 1438-39

Floransa konsilindeki Bizans temsilcileri tarafindan yeniden canlandirilir®’.

Chrysoloras, Bizans’in ayakta kalabilmesi i¢gin Roma ile Bizans kiliselerinin
birlesmesi gerektigine inanmis ve bu yonde g¢aba sarf etmistir. Yegenine yazdigi
mektubunda Roma sokaklarinda dolagmanin Istanbul’da dolasmaktan pek farkli
olmadigim, Bizans halki ile italyanlarin kiiltiirel olarak birbirlerine ¢ok benzedigini
yazmustir. Ideolojik olarak da bu iki halkin birbiriyle yakinlasmas1 gerektigi diisiincelerini
Bizans imparatoru VIII Ioannis Paleologos’la paylasmlstlrﬁs. Diger taraftan Latinleri de
Bizans’in Antik Yunan’in mirasi olduguna ve Tirklerden korunmasi gerektigine ikna

etmek i¢in ¢abalamustir.

I1) Georgios Gemistos (Plethon)®: Bizans’in i¢inde bulundugu krizden dolay1
Italya’ya go¢ eden bilginler, hiimanistlerin ilim ve felsefede kat ettigi mesafeden
etkilenmislerdi. Ancak baz1 Bizansh bilginler de Hiimanistleri etkilemeyi basarmislardi.
Lapo de Castiglionchio Bizansli bilginlerin bazilariyla sohbet ettiginde, Antik
Akademeia’da veya Lykeion’da bulunuyormus gibi hissettigini yazm1s‘[1r.70 Bunlardan
biri olan Gemistos (1355 - 1452), italya’da Platon felsefesinin ve neoplatonizmin
yayllmasmna onemli katki saglamistir. Floransali himanistlerle gerceklestirdigi
tartismalarda Platon’un Aristoteles’ten daha bilge oldugunu savunmus ve bu konuda
nesrettigi denemeyle, hiimanistler arasinda ilgi odagi olmustur. Bilgin, Italya’ya

gitmezden once, Edirne’de Sultan II. Murad’in sarayinda bulunmustu. Bu yiizden,

88 Sténoc Aapmxng, To Buldvtio kai o1 amopyéc te Evpdmne, Eoviké 18pupa Epeovév, Adnva, [Stelios
Lampakis, Bizans ve Avrupa’'nin Bagslangict, Ulusal Arastirma Vakfi, Atina], 2004, s.41.

®’ Bisaha, a.g.e. 5.173.

%8 Bakohomovhog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 383.

% Yunanca: ['edpylog T'spiotog (Georgios Gemistos).

" Bakohdmovrog [Bakalopoulos], a.g.e., 5.387.
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gelistirdigi ideal devlet teorisinde Osmanli etkisi sezilir’*. Gemistos’un diisiincelerini
Bati’ya aktardig1 donemde, Pala Strozzi, Chrysolora ve Leonardo Bruni gibi hiimanistler
de Platon’un eserlerini terclime etmislerdi. Bu diisliniirlerin gerceklestirdigi calismalar
daha sonra, Ronesans diisiincesinde farkli boyutlar agan Marsiglio Ficino’nun Platon’un

Akademi’sini canlandirma fikrine katki saglamustir 2.

Gemistos, Bati aydinlarina Antik Helen medeniyetini tanitiyorken, o doénem
kendini Rum (yani Romal1 anlaminda Romios) olarak isimlendiren, Bizans halkina da
kendilerinin Helen soyundan geldigini ve bu medeniyetin dilini, dinini ve kurumlarin
benimsemesini onermekteydi. Ancak bu goriis Hiristiyanlik inancma sikica baglanmis

olan Bizans halki arasinda kabul gérmedi.”

1) Basilios Bessarion’: Bizans’a Bati’dan destek saglamak i¢in en ¢ok caba sarf
eden sahsiyetlerden biri Bessarion’dur (1403-1472). Kendisi Trabzon’da dogmus,
Istanbul ve Mistra’da egitim gormiistii. Papazliga girdikten sonra, sarayin &nemli bir
iiyesi olmus ve 1437 yilinda Iznik baspiskoposluguna atanmistir ”°. Ancak 1439 yilinda bu
gorevden ve Ortodoks mezhebinden ayrilip, italya’ya yerlesmis ve Katolik kilisesinde
kardinallik mevkiine ulasmistir. Etrafinda toplanan bilginler toplulugu ile Bessarion
Akademisi’ni kurup edebi eserler iizerinde calismislardir. Ksenofon, Theofrastos ve
Aristoteles’in eserlerini Latinceye cevirmis, Yunanca dersleri vermistir. Oliimiinden
sonra Venedik kiitiiphanesine 600’ii Yunanca olmak iizere toplam 800 adet el yazisi eser

brrakmustir .

Bessarion, akademik alandaki ¢alismalarinin yaninda, Osmanli’ya kars1 Bizans’a
destek saglamak amaciyla bir takim diplomatik faaliyetlerde de bulunmus, Hagli seferleri
icin planlar hazirlamis, Bizans’a miittefikler kazandirmaya c¢ahsmustir. Ozellikle
Istanbul’un diistiigiinii 6grendikten sonra, Bizans’in kurtarilmasi i¢in ¢abalarim daha da
fazla artirmistir. Bunun icin papa III. Calixto’nun (1378 - 1458) Hagli seferi planini
destekler. 1458 yilinda papalik makamina II. Pius (1405 - 1464) secilir; Bessarion onu da

™ Halil Inalcik, Ronesans Avrupasi: Tiikiye nin Batiyla Ozdeslesme Siireci, Istanbul, Tiirkiye is Bankas
Kiiltiir Yayinlar, 2011, s.61.

2 Bakohdmovrog [Bakalopoulos], a.g.e., 5.389.

® Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, 3. B, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2006, s.45.

™ Yunanca: Baciketog Bnooapiov (Vasilios Vissarion).

" Bisaha, a.g.e. 5.181.

"® BakoAémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., 5.392.
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aym yonde tesvik eder.”’ Papa II. Pius, Mantova sehrinde gerceklestirilen bir kongrede
Hiristiyan hiikiimdarlar1 bir Hagli seferi diizenlemeye ikna etmeye calisir ancak basarisiz
olur. Bunun iizerine Papa ve Bessarion Almanlara imit baglarlar. Boylece, 1460 yilinda,
Bessarion Alman devlet reislerini ikna etmek icin yola koyulur. Niirnberg, Worms ve
Venedik’te ziyaretler gerceklestirir. Ancak Alman hiikiimdarlar gelecekte baslatilacak bir
Hagli seferine katilmalar1 i¢in 6nce kendi aralarinda dostane iliskiler kurulmasi gerektigi
kanaatindeydiler. Elbette boyle bir dostlugun kurulmasi pek olasi degildi ¢ilinki
aralarinda derin bir ¢ikar catismast yasaniyordu. Ayrica Protestanlik mezhebinin
dogusuyla sonuglanacak olan Reform hareketinin ilk sinyalleri belirmeye baglamisti.

Bessarion’un ¢abalar1 yine sonugsuz kalir ve 1461 yilinda Roma’ya eli bos doner.

Venedik ile Osmanl iliskilerinin bozulmasi Bessarion’un umutlarini yeniden
yesertir. 1463 yilinda Papa tarafindan Venedik’e gonderilir. Burada 6 ay boyunca
Venediklileri savas baslatmalar1 i¢in ikna etmeye calisir. Sonunda Venedik Osmanli’ya
savas ilan eder. Ancak Papa II. Pius’un olimii ve yeni Papa secimi igin baglatilan
caligmalar savasin yayginlagip diger Hiristiyan devletlerin de savasa katilmasina mani
oldu. Yeni segilen Papa II. Paolo ise Bati’da yeni bir hac¢h seferberligi baslatabilecek
yetkinlige sahip degildi.”® Daha sonra Papa IV. Sixtus déneminde Bessarion’un Fransa’ya

gerceklestirdigi son diplomatik ziyaret de sonugsuz kaldi.

Bessarion, elgilik gorevleri esnasinda goriistiigii Bati’li yetkilileri, Osmanl
ordularinin zannedildigi kadar giiclii olmadigina ikna etmeye c¢alisiyordu. Ona gore,
yenigeriler hari¢, Osmanli ordusu diizensiz bir ordudur. Yenigerilerse devlete agir
ekonomik yilik olusturmaktadir. Bessarion diisiincelerinde samimiydi, ¢linkii kendisi de
Osmanli’nin Anadolu’ya hakim olusuna ve Balkanlar1 fethedip orta ve bati Avrupa

sinirlarini tehdit eder hale gelisine anlam veremiyordu.”

Bessarion da Hrisoloras gibi Dogu ile Bati’nin yakinlagmasi gerektigi fikrini
savunmustur. Ferrara ve Floransa konsillerinde Ortodoks Kilisesi ile Katolik Kilisesinin
birlesmesi gerektigi fikrini savunanlar arasinda yer almistir. Ona gore Bizans’in
kurtulusunun tek yolu buydu. Bati’dan askeri destek saglanamamasi durumunda,

Bizans’in yok olacagina inaniyordu. Eger imparatorluk kaybedilirse, halk islam dinine

" Bakalomovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 411, bknz. Mohler Ludwig, Kardinal Bessarion als Theologe,
Humanist uns Staatsman, C.1, Paderborn 1923.

78 Bakaiomovhog [Bakalopoulos], s. 412

" Bakaiomovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 411, bknz. Mohler Ludwig, Kardinal Bessarion als Theologe,
Humanist uns Staatsman, C.1, Paderborn 1923.
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gecebilirdi. Bunun 6nlenmesinin tek yolu ise, kendisinin de yaptig1 gibi, halkin Ortodoks
inancindan ayrilip Katolik mezhebine katilmasidir. Boylece en azindan Hiristiyan olarak
kalmig olurlar ve Bizans’m hatirasini yasatmayi basarirlar. Bu diisiinceyle Bessarion,
Ortodoks Bizans halkim Katoliklestirmek icin cabaladi. Ornegin Girit adasinda kendisi
gibi diistinen 11 papaza Papa tarafindan maas baglanmasini sagladi. Gorevleri, diger
papazlar1 da Katoliklesmeye ikna etmekti. Ancak Bizans halki, onlar1 disladi; cagrilarina
kulak vermedi. Ciinkii Latinleri baskici olarak goriiyor, kendilerine taninan dini

6zgiirliikten dolayr Osmanli hakimiyetinde kalmayz tercih ediyorlard:®.

IV) Giovanni Argiropulo ®: istanbul’un fethinden sonraki yillarda da Bizansh
bilginlerin Bati’ya goc¢li ve Bizans topraklarindaki Osmanli egemenliginin sona
erdirilmesi i¢in Bati’dan askeri destek arayislart devam etmistir. Destek arayanlardan biri
olan Argiropulo (1415 - 1487) Istanbul’da dogmus, 1456 yilinda Floransa’ya gdc etmis
ve sehrin Universitesine Antik Yunan edebiyat 6gretmeni olarak atanmistir. Burada 14 yil
hizmet verir. Ancak ard1 ardina iki ¢ocugunu kaybetmesi lizerine Floransa’dan ayrilmak
ister. ik olarak kendisini davet eden Macar krali Matthaias Corvinus’un yanma gitmeyi
diisiinlir ancak vazgecip Roma’ya gitmeye karar verir. Burada Padova iiniversitesinden
arkadasi olan papa IV. Sixtus ve Bessarion bulunmaktadir. Roma’da yaklasik 15 yil ders
verir. Ogrencileri arasinda sair Angelo Poliziano ve ismini Yunanca “Kapnion” (Kamviov
- yunanca isim kullanmak hiimanistler arasinda aligkanlik haline gelmisti) olarak dile
getiren Alman hiimanist Johan Reuchlin bulunmaktadir®. Fakat ilerleyen yillarda tekrar
Floransa’ya doniip ders vermeye devam eder. Universite dersleri haricinde kisilere &zel
dersler de vermistir. Aristoteles eserlerinden bazilarini terciime etmistir. Ismini yazili

eserlerinden ¢ok, verdigi dersler sayesinde duyurmustur®.

V) Demetrios Khalkokondyles ® : Khalkokondyles (1423 - 1501) Atina’da
dogmus, 1449 yilinda Roma’ya gelip 6gretmenlik yapmis, daha sonra 9 y1l Padova, 16 yil
Floransa ve 20 yil boyunca Milano sehirlerinde ayni gorevi iistlenmistir. Bu bakimdan
Bizanslh bilginler arasinda italya’da en uzun siire egitmenlik yapmus kisidir. Floransa’da
bulundugu sirada Homeros Destani’ndan bazi pargalari g¢evirerek sohret kazanmustir.

Daha sonra Milano sehrine yerlesip egitim ve arastirma isine devam etmistir. Burada her

8 ¥ 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e., 5.313.

& yunanca: IoGvvng Apyvpdmoviog (loannis Argiropulos).

8 Aapmaxng [Lampakis], a.g.e., s. 43.

& Bakorémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 396.

8 Yunanca: Anpftplog Xaikokovdoang (Dimitrios Halkokondilis).
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ne kadar daha 6nce Bizansh bilginler bulunmussa da, Yunan dili egitimi Milano’da pek
yayginlasmamistir. Bu ylizden Khalkokondyles burada biiytik ilgi goriir. Retorikle ilgili
“Isokrates”, “Suida” isimli sozliik ve “ta erotimata” isimli eserlerini burada tamamlar.
Ogrencileri arasinda Ingiliz William Grocyn (1446 - 1519), Thomas Linacre (1460 -
1524), Fransiz Guillaume Budé (1467 - 1540), ve Alman Johan Reuchlin (1455 - 1522)

bulunmaktadir®.

VI) Georgios Ermonymos®: Dogum ve 6liim tarihleri bilinmemekle birlikte,
Sparta sehrinden oldugu ve 1473 yilinda Sorbon {iniversitesinde ders verdigi
bilinmektedir. Ogrencileri arasinda Alman Johan Reuchlin (1455 - 1522), Hollandal
Desiderius Erasmus (1466 - 1536) ve Fransiz Fransiz Guillaume Budé (1467 - 1540)
sayllmaktadir. Dilbilgisi kitaplarinin ve sozliiklerinin yanm sira Ksenofon, Tukydidis,

Aristoteles, Plutarkhos isimli kitabiyat el yazmalar giiniimiize dek ulasmistir®’.

VII) Janus Lascaris®® (1455 - 1535): Istanbul’da dogmus, Padova’da egitimini
tamamladiktan sonra, bir siire Floransa’da sahislara 6zel Antik Yunan edebiyati dersleri
vermistir. Bu sirada Floransa hiikiimdar1 Lorenzo de’ Medici ile tanismis ve kiitiiphane
sorumlusu olarak atanmistir. Bundan sonra Lascaris, Osmanli topraklarina gidip Yunan el
yazmalarint Floransa’ya getirmekle gorevlendirilir. Korfu, Arta, Tesalya, Selanik,
Aynaroz, Serez, Edirne, Istanbul, Girit bolgelerini dolasip 1492 yilinda yaklasik 200 el
yazmasi eserle Floransa’ya geri déner ®. Ancak dolastigi cografyada yalnizca el
yazmalar1 toplamakla yetinmemis, Osmanli ordusunun mevcudunu arastirmis ve genel
olarak imparatorlugun yapilanmasi hakkinda bilgi edinmisti. Ayrica Rum tebaa ile
gerceklestirdigi goriigmelerden Avrupa’dan bir ordu gelmesi halinde onlara destek
saglayabilecekleri izlenimi edinmisti. Bu bulgularinm1 hayatinin sonraki evrelerinde

karsilastigi Bati’l1 hiikiimdarlarla paylasarak onlari Osmanli ile savagsmaya ikna etmeye

qabaladlgo.

Lascaris 1492 yilinda Floransa’da tiniversiteye 0gretmen olarak atanir. Akademik
kariyerinin sagladigr imkanlardan faydalanarak Fransa krali VIII. Charles ile tanisir.

Napoli’yi isgal etmek icin yola ¢ikan VIII. Charles Floransa’ya ulastiginda, Lascaris ona

& Bakorémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s.398.

8 yunanca: I'edpyroc Eppovopoc (Georgios Ermonimos)
8 Bakohomovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 400.

8 Yunanca: lavog Adoxapng (lanos Laskaris)

8 Bakohémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 401

% Bakorémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 417
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Osmanli imparatorlugu hakkinda bilgi vererek imparatorlugun yikilmasi i¢in yardim talep
etmistir. Bir slire sonra kendisine Paris’te kraliyet danismanligi gorevi verilir. Ayrica
kraliyet kiitiiphanesinde gorevlendirilir. Boylece Fransiz Saray: ile baglanti kurmus ve
daha sonra tahta ¢ikan krallarla da irtibatin1 siirdiirmiistiir. Ayrica zaman zaman Fransiz
kral XII. Ludovic tarafindan italya’ya elgi olarak gonderilir. Bdylece Lascaris o donemde
yasayan pek ¢ok disiiniirle tanmisma imkani bulmustur. Bunlar arasinda Erasmus da

bulunmaktadir®,

Papalik makamina X. Leo (1475 - 1521) gectiginde, Lascaris ondan Avrupa
genelinde ve Osmanli idaresi altinda bulunan Yunan genglerin gelip Yunanca ve Latince
egitim gorebilecekleri bir kolej agmasini rica eder. 1517 yilinda kolej hizmete acilir ancak
kisa bir siire sonra, Papa X. Leo’nun oliimii tizere, 1521 yilinda kolej kapanir. Kolejde
gorev almig Bizans bilginlerinden bir de, Marcus Musurus’tur (1470 - 1517). Ayrica
Lascaris yeni bir hagli seferi diizenlemesi i¢in papaya c¢agrida bulunmustur. Bu amagla
Filozof Platon’a dair yazdig1 bir kasideyle, Bizans’in kurtarilmasi i¢in Papa X. Leo’yu
etkilemeye calismistir (kasidede, Platon yer alti diinyasindan ¢ikip gelerek, esaret

altindaki Yunanlar: kurtarmasi igin Papaya yalvarir)®.

Lascaris, Papa VII. Clemens’in el¢isi olarak Kutsal Roma imparatoru V. Karl
(1500 - 1558) ile goriismek iizere gorevlendirilir. Bu gorevi iistlendiginde artik 80
yasindadir ve daha &nce Fransa krali VII. Charles, Kutsal Roma Iimparatoru |I.
Maximilian, papa II. Julius ve papa X. Leo’yu Osmanli imparatorluguna kars1 savas
acmaya ikna etmeye calistig1 gibi V. Karl’1 da ikna etmeye calisir. Ancak yine arzuladigi

sonuca ulasamaz.93

VIII) Diger Bizans Bilginleri: Bizans’a destek saglamak icin ¢aba gosteren
bilginlerin sayis1 yukarida ismi zikredilen kisilerle sinirli degildir elbette. Papa veya batili
krallarla tanigma firsat1 bulamamis okuryazar kisiler, yazdiklan siirlerle, agitlarla, edebi
eserlerle ve mektuplarla Avrupa devletlerinin yoneticilerini etkilemeye calismistir. Bu
kisiler arasinda Michael Tarchaniota Marullus® (1453 - 1500) yazdig: siirle Fransa krali
VIII Charles’1 Yunanistan’a yardima davet eder. Andronicus Callistus® (1400 — 1486),

! Bakohémovhog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 402

% Yiuémovdog [Simopoulos], a.g.e. s312

% Bakorémovrog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 417

% Yunanca: Miyomh Mépovihog Tapyavidme (Mihail Marulos Tarhaniotis).
% Yunanca: AvSpovikog Kéiiotoc (Andronikos Kallistos).
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Mikhail Apostolios® (1420-1478) ve diger pek cok bilgin, yazdiklari eserlerle, siyasi
faaliyetleriyle, gilindelik hayattaki sohbetleriyle Bati’da Yunanilik hareketinin ortaya

cikmasina katki saglamistir.

Ozetle 15. yiizyilda Istanbul’dan ayrilip Italya ve Avrupa’ya go¢ eden Bizanslh
bilginler, linlii hiimanistlerin yetismesine katki sagladilar ve toplumun 6nde gelen kisileri
arasinda yer aldilar. Ulastiklar1 konumdan yararlanarak gerek yazdiklari eserlerle, gerekse
iistlendikleri diplomatik gorevlerle Bati’da Osmanli’ya karsi negatif bir imaj olugsmasina
yol actilar. Dahasi Osmanli’ya karst yeni bir Hagli seferi baslatma ¢abasinda oldular.
Basarisiz olmalarinin sebebi ise o donem Avrupa’da uygun sartlarin olusmamis
olmasiydi. Ancak onlarin ¢alismalar1 sayesinde 16. yiizyil itibariyle Avrupalilar, Osmanl
hakimiyeti altindaki Rumlari, Antik Yunanlarin torunlar1 olarak goriip onlara karsi

sempati duymaya baslamstir®’.

2.3. Osmanlh Hakimiyeti Doneminde Yunanlar
2.3.1 Din Hiirriyeti ve ibadetler

Osmanli Devleti biinyesinde yer alan Gayrimiislimler “Millet sistemi” olarak
isimlendirilen yontemle idare ediliyordu. Gayrimiislimlerin idari — hukuki statiilerinin ana
kaynag1 ise Islam Hukuku’ndaki “Zimmet Kurumu”dur. Kendi dinlerini degistirmeden
bir Islam devletinin korunmasindan yararlanan, gayrimiislim ehli kitap kisilere “zimmi”
ad1 verilir. Osmanli Devleti’nde millet sistemi dogrultusunda olusturulan idari ve hukuki
statli ile her dini grubun en yiiksek riitbeli din adamlarindan biri, kendi dindaslari
tarafindan yonetici olarak secilirdi. Boylece ¢esitli dini gruplar kendilerine verilen
beratlarla 6zerklik kazanarak, dine iliskin kurallarini, egitimlerini, orf - adetlerini, 6zel
hukuklarint korudular ve baski gérmeden uyguladilar. Dini topluluklarin segmis olduklari
liderler ise, devlet memuru gibi, Sultan’a kars1i yonetimleri altindaki topluluklardan
sorumlu tutuluyorlardi ® . Bu sayede Osmanli egemenligindeki gayrimiislimlerle,
Miisliimanlar farkli hukuki diizenlere tabi olarak yasamlarini birlikte siirdiiriiyorlardi.
Milletler arasinda hareketlilik (mobilite) oldugundan, millet sisteminde belli bir gruba

dahil olan kisiler, istediklerinde baska bir gruba katilabiliyorlardi. Ayrica Millet

% Yunanca: Muyoft Anoostoing (Mihail Apostolis).

" Bakohémovhog [Bakalopoulos], a.g.e., s. 420.

% Ali Giiler, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Azinliklar, Ankara, TURKAR (Tiirk Metal Sendikas1 arastirma
Biirosu), 2007, s.6-7.
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mensuplari, kendi kabiliyet ve sanslarina gore devlet yonetiminde yer alabiliyordu.
Ancak Millet yonetimi ve diger iiyeler, sosyal uyum ve siikkiinu korumak igin
mensuplarinin din degistirmesini desteklemiyordu. Boylece Millet sistemi ¢ok uluslu bir

devlette sosyal diizeni korumaktaydi®.

Millet sisteminin énemli bir yarari, Gayrimiislimlerin ekonomik ve politik hayata
katilmalarin1 sagliyor olmasiydi. Boylece gayrimiislimler kiiltiirlerini ve dinlerini yasatma
imkanma sahip olmanin yam sira, ekonomik ve politik olarak toplumun gerisinde

blrakllmamlslardlloo.

Osmanli imparatorlugu, istanbul’un fethinden &nce Balkanlar ve Bati Anadolu
topraklarinda bulunan gayrimiislimleri idaresi altinda bulundurmus ve farkli inanclara
hosgoriiyle yaklasan bir siyaseti benimsemisti. Bu hosgorii elbette Yunanlar i¢cin de
gecerliydi. Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettikten sonra Ortodoks patriklerini
reayanin dini Onderleri olarak tayin etmis, Patrikhaneyi Ortodokslarin ruhani, adli, mali,
idarl islerin yliriitildiigi merkez haline getirmistir. Patrik biitiin kilise evkafina
hilkkmediyor, varissiz miraslara patrikhane sahip oluyordu. Egitimi ve basim islerini
gozetliyor ve siirgiin cezasi verebiliyordu. Patrik sadece Divan-1 Hiimayln tarafindan
yargilanabilirdi. Kilisenin tayin ettigi metropolitler bolgelerinden patrigin mutlak yetkili
temsilcileriydi. ™ Bulgar, Sirp ve diger Ortodoks kiliseleri de Patrikhane’nin yetki
sinirlari icine alinarak Ortodokslar “Rum Milleti” adi altinda diizenlenerek Patrikhane
araciliftyla yonetiliyordu. Ug¢ Tuglu Osmanli Pasasi unvani alan Patrik, Padisah’in
memuru sayiliyordu ve Yenigeri Corbacilari’ndan kurulu bir muhafiz birligi tarafindan

102

korunuyordu=“. Ayrica patrik her tiirlii vergiden muaf tutulmustu. Béylece Fatih Patrige

Bizans imparatorlarindan daha fazla imtiyaz saglamistir.'®®

Fatih, Fener Rum patrigini sadece Hristiyanlarin dini 6nderi olarak kabul etmekle
kalmamis, Bulgaristan, Romanya, Sirbistan ve Yunanistan’daki kiliseleri istanbul’daki

patriklige baglayarak onun gii¢ kazanmasini saglamistir. Fatih’in amaci Hiristiyanlarin

% Salahi R. Sonyel, Osmanli Devletinin Yikilmasinda Azinliklarin Rolii, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu,
2014.s. 6.

100 Giiler, a.g.e., s.8.

% fIber Ortayli, Osmali’da Milletler ve Diplomasi, istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2008.
s.28

192 Giiler, a.g.e. 5.8-9

183 Baoiing Br. Soupoépa, Iotopia Nedtepn ko Sdygpovy, T” Topvaosiov, Abfva, Opyovicpog Exdocemg
Adaktikav Bipuav, [Vasilis Sfiroera, Modern ve Cagdas Tarih, Yunanistan Orta 3 ders kitabi, Didaktik
Kitaplar Basim Kurumu, Atina], 2006, s.111.
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baris ve refaha kavusmalari, yoneticilerinden memnun kalarak devlete katkida
bulunmalarini saglamakti. Boylece Rum milleti Osmanli’nin ticaret, sanayi ve finansman

alanina dahil olarak devletin ekonomisinin gelismesine katk1 saglayabilirlerdi.104

Patrikhane’de egitim ve ibadet Yunanca oldugundan, Sirp, Bulgar ve diger
kiliselerin zamanla Yunanlasma ihtimali vardi. Gilinlimiize kadar imparatorluk idaresi
altindaki farkli topluluklarin kiliselerinin asillarii koruyabilmis olmasi, Osmanli’nin
manastirlara otonomi tanimis olmasindan kaynaklanmaktadir. Yani Yunan asilli olmayan
Hiristiyanlar da kendi manastirlarinda kendi dil ve geleneklerine gore egitim gormek,
arastirma yapmak, ilahi icra etmek, kiitiiphane kurmak gibi gorevleri rahatga yerine
getirebiliyordu. Osmanli’nin manastirlara 6zerklik tanimasi, Fener’in biitiin iistiinliigline
ragmen, Slavlarin Yunanlagmasinin dnlenmesinde etkili olmustur. Osmanli’nin Yunan
olmayan Hiristiyan tebaasi zaman zaman Rum metropolitlerin yonetim seklinden,
yolsuzluk yapmalarindan sikayet etmis, Osmanli idaresi sikayetlerin giderilmesi igin

cesitli tedbirler almistir.*®

Gayrimiislim topluluklar kamu diizenini bozmamak kaydiyla her tiirlii dini ibadet
ve ayini kendilerine ait ibadethanelerde gerceklestirebiliyordu. Ibadethanelerin statiisii
fermanlarla belirlenmis olup Osmanli devleti bunlarin i¢ teskilatina ve idaresine
karigmamis, bu isi cemaatlerin yonetim teskilatlarina birakmustir. Bu ibadethanelere
yapilan saldin girisimleri devlet tarafindan engelleniyor ve suglular cezalandiriliyordu. '
Buna ragmen Osmanli idaresi altinda yasayan gayrimiislim dini gruplar arasinda
gerginliklerin yasandigi dénemler olmustur. Ornegin Patrikhanenin ¢ikarmis oldugu
asilsiz iddialar sebebiyle Rumlar’in Yahudi topluluklara saldirdigr gortilmiistiir. Osmanlh
idaresi bu olaylari engellemek icin fermanlarla 6nlemler aliyordu. X7 19. yiizyilda
Yunanca konusan gruplarla Bulgar ahali arasinda da giderek artan ¢atigsmalar olmustu.
Rumlar, Bulgarlarin Patrikhaneden ayrilarak kendi bagimsiz kiliselerini kurmalarina,
Bulgarca egitim veren 6zel okullarin agilmasimna kars1 ¢ikiyordu. Oyle ki, Bulgar ulusal

uyamst karsisinda Patrikhane ve Yunan reaya Babiali’den daha sert tepki gostermistir.'*®

Islam’daki zimmet hukuku geregince, Osmanli devleti gayrimiislimlerin yeni

ibadethane insa etmesine veya var olan ibadethanelerine yeni boliimler eklemesine izin

194 Sonyel, a.g.e. 5.29-30

1% Ortayly, a.g.e. 5.22

1% Giiler, a.g.e., s.35.

97 Ortayls, a.g.e. s. 23.

1% Ortayl, a.g.e. s. 119-120
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vermiyordu. Fakat bu kisitlamalarmn 18. ylizyil itibariyle kaldirildig1 goriilmektedir. Hatta
devlet, fermanlarla ibadethane yapimi bahanesiyle gayrimiislimlerin kendi, dini liderleri

tarafindan bask1 altina almmasini, suistimal edilmesini 6nlemeye ¢aligsmustir'%.

Rum-Ortodoks Patrikhanesi kullandig1 dil ve akide itibariyle Bizans yapisini
koruyordu ve ulusalct akimi benimsemektense kendisine imtiyazlar taniyan Osmanli
idaresine sadakati secmekteydi. Fenerli beyler, Fransiz ihtilalinin getirdigi fikirlere karsi
cikmiglar ve Osmanli Imparatorlugunu Tiirk ve Hellenlerin miisterek imparatorlugu
olarak gelistirmeyi tercih etmislerdi. Bu ylizden patrikhane Yunan isyanina ilk etapta
kayitsiz kalmstir. ™™ 18. ylizyilin sonlarina dogru Bati’da yayimlanan Rum gazeteleri,
patrikhaneyi, Fenerli biirokratlari, baspiskoposu Osmanli’ya bagl olduklari i¢in sert bir
sekilde elestirmekteydi. Bu elestirilerin karsiliginda patrikhane “Didaskalia Patriki”
(Patrikhanenin Ogiidii) adl1 bir kitap yayimladi. Kitap, Ortodokslara Osmanli hakimiyeti

altinda kalmay 6giitliiyordu: '

Tanri, Ortodoks dininden sapmaya baslamus olan bizim Romen (Bizans) imparatorlugumuzun
yerine, Osmanlilarin bu giiglii imparatorlugunu hi¢ yoktan ve herhangi bir kralliktan daha ¢ok
yiikseltmis ve onu, insanligin giicliyle degil, kutsal amagla yapmustir... Bundan sonra Yiice Tanri,
Bati’nin halklar i¢in bir dizgin ve Dogu’da bizim gibi bir halkin kurtulug aract olarak bu yiice

(Osmanlr) padisahini bagimiza gegirmistir. **?

Kilise bu sekilde, Rum milletine koruma saglayan ve dini hayata kisitlama
getirmeyen Osmanli imparatorluguna karsi1 gelmemeyi, Bati’li siyasi akimlarin etkisine

kapilmamay1 tembihliyordu.

Patrikhane Bati’min dini ve siyasi baskilarindan rahatsiz oluyordu. Osmanli,
Gayrimiislimlere hosgorii ile yaklasmis, dini hususlarda kendi liderlerine yetki vererek
onlara bir nevi Ozerklik tammisti. Buna karsin Bati’li Hristiyanlar, Ortodoks dogu

Hiristiyanlar1 sapkin bir inang i¢indeymis gibi goriiyordu.

Osmanli topraklarina gelen ilk misyonerler, 1804 yilinda kurulan Britanya ve
Yabanci Incil Dernegi’nin iiyeleriydiler. Dernek kuruldugu tarihten itibaren Izmir’den
baslayarak Anadolu’nun i¢ bélgelerine Incil gondermeye baslamuslardi. *** Ancak

Ingiltere’de Helen dostlugunun zirveye ulasmasiyla Ingiliz misyonerler dikkatlerini

19 Giiler, a. g.e., 8.37

10 Ortayh a.g.e. 8.27

" Sonyel, a.g.e. 5.194

12 Sonyel, a.g.e. 5.195

113 Bliss, Edwin: Turkey and Armenian Atrocities, Phildalphia 1896. 5.302, aktaran S. Sonyel, a.g.e. 5.231.
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Yunanistan’a ¢evirdiler. Kendilerine Yunanlarin zaten Hiristiyan oldugu soylenince, yine
de din (veya mezhep) degistirmeleri gerektigini 6ne stirmekteydiler. Cok ge¢meden
Amerikali misyonerler de dikkatlerini Yunanistan’a cevirdiler. Ingilizler “Rum
kardeslerinin durumunu iiziintii ve tiksinti” ile karsilamislardi. Ciinkii Rum kilisesinin
“cahil, batil inanghi ve ¢iirik” olduguna inaniyorlardi. Rum kilisesi, Rum halki gibi
“yozlasmistt ve yeniden canlandirilmaliydr”. Tiim kadim Grekler “kotiiliiglin ve elemin
derinliklerine dalmislardi.” Bu misyonerler Rumlarn Tiirk ve Yahudilere karsi

kiskirtiyordu ve Yunan isyaninda yasanan katliamlarda onlarin da parmag: vard.. ™

2.3.2 Hiristiyan Azinhklarin Yargi ve Hukuk Sistemi

Osmanli Devleti’nde yasayan Gayrimiilsimlerin medeni ve aile hukuku alanina
giren davalari, “Cemaat Mahkemeleri” tarafindan goriliirdi. Hiristiyan reaya Patrik
tarafindan kurulan cemaat mahkemelerinde yargilanirdi. Bu mahkemeler tarafindan
verilen hiikiimler, Osmanli devleti tarafindan icra ve infaz olunurdu. Patrikhane
mahkemeleri, Bizans’1n kilise yasasi, sivil ve geleneksel yasalara gore adaleti sagliyordu.
Kendi dini hiikiimlerini ¢ignemek suretiyle islenen, dini nitelik tasiyan suclarin
cezalandirilmas: dini liderlere birakilmisti. Osmanli idaresi boyunca gayrimiislim din
adamlarinin cezalandirma yetkileri atama beratiyle belirtilmekteydi ve 6liim cezasi verme

yetkileri bulunmuyordu.**®

Gayrimiislimler arzu ettikleri takdirde, dini nitelik tasimayan, 6zel hukuk
davalarin1 veya noterlik islerini, kadi makamma getirebiliyorlardi. Ser’iye sicillerinde
goriildiigii {izere gayrimiislim tebaa genelde bu yolu se¢iyordu. Gayrimiislimler Islam
ceza hukukuna tabiydiler. Thanet, cinayet hirsizlik veya kargasa ¢ikarma gibi ciiriim
olusturan suglar Tiirk mahkemelerine devrediliyordu. 118 Fakat Osmanli hukukunda bir
Miisliiman ile ayni sucu isleyen bir Gayrimiislim, verilecek olan diyet cezasinin yarisi
kadar cezaya carptirilabiliyordu. Bdylece Osmanli ceza hukukunda Miisliman —
Gayrimiislim esitligi ilkesi uygulanmamistir. Bu durum Tanzimat’tan sonra (1840

yilinda) getirilen bir kanunla degismis, istisnasiz herkesin esitligi ilkesi benimsenmistir.
117

1 sonyel, a.g.e. 5.232
8 Giiler, a.g.e., s.47.

1 Sonyel, a.g.e. 5.33.
Y Giiler, a.g.e., s.47-48.
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2.3.3 Devsirmeler

Osmanli’daki azinliklar konusunda “Devsirme” sistemine deginmekte yarar
vardir. Zira glinimiizde Yunan tarih kitaplarinda Tirklerin zor kullanarak gayrimiislim
cocuklar1 asker yapmak i¢in ailelerinden kopardig: iddialar1 yer almaktadir. Osmanli’nin
ilk genisleme doneminde devlet yonetiminde sadece Miisliimanlar yer almaktaydi. Fakat
sonraki donemlerde Hiristiyan ailelerden, on ile yirmi yas arasi her bes cocuktan biri
devsirilerek Miisliman edilmeye ve “Kapikulu” adiyla sarayda Onemli gorevlere
getirilmeye baslandi. Boylece Hiristiyanlar devlet kademelerine dahil edilmis oluyorlardi.
Bu noktada, sikca karsimiza ¢ikan bir iddiay1 ¢liriitmek miimkiindiir. Zira devsirmelerin
zorla degil kendi rizalartyla Miisliiman oldugunu yalnizca Tiirk tarihgiler degil, Gibbs ve
Bowen gibi yabanci arastirmacilar da dile getirmektedir. Gibbs ve Bowen’e gore,
Gayrimiislimlerin Islamiyet’e girme sebebi yiiksek mevkilere yiikselebilme imkanidir 8,
Cogu kez devsirme sistemince yetistirilmis olan yiiksek riitbeli subay ve yetkililer, gii¢ ve
yetkilerini kendi zimmi akrabalart i¢in kullanmislardir. Dolayisiyla bazi aileler
cocuklarin1 devsirme olmasini istiyor, yetenekli olmamalar1 durumundaysa g¢esitli
entrikalar cevirerek onlar1 bu simifin igine dahil etmeye calisiyorlardi. 9 Yine de,
cocuklarimi kaybettikleri icin bu sisteme igerleyen aileler mevcuttu. ** Fakat
gayrimiislimler genellikle askerlikten muaf olduklari i¢in Tiirkler ve diger Miisliimanlar

gibi savas sebebiyle biiyiik kayiplar vermiyorlard.*?

2.3.4. Azznhiklarin iktisadi Durumu

Osmanli imparatorlugundaki gayrimiislimler genellikle ticaretle ugrasmakta veya
doktorluk, miihendislik gibi yiiksek egitim gerektiren mesleklerde calismaktaydilar. Bu
alanlarda calismanin bir sonucu olarak Gayrimiislimler biiyiik bir zenginlige

ulasmuslardi?,

Gayrimiislimler sosyo-ekonomik konumlarindan dolayr Ozellikle dis ticarette
onemli role sahiptiler. Turkler daha ¢ok sark ticaretiyle ugrasirken, Rumlar Avrupali
tiiccarlarla is yapiyorlardi. Ciinkii din, dil, kiiltiirel ve daha pek ¢ok yakinliklardan dolay1

Batilillarla 1yi miinasebetler kurabiliyorlardi. Bu sayede yabanci devletlerin himayesi

18 Gibb Sir Hamilton ve Bowen Harold, islamic Society and the West, bolim 1 ve 2, Londra 1950 ve
1957.5.43-44. Aktaran Salahi Sonyel, a.g.e. s.8.

19 Gibb Sir Hamilton ve Bowen Harold, a.g.e. s. 210. Aktaran Salahi Sonyel, a.g.e. s.8.

20 5onyel, a.g.e.s.8.

121 Sonyel, a.g.e., 5.86-87.

122 Giiler, a.g.e., 8.79.

34



altima giren Gayrimiislim tiiccarlar 6zellikle 18. yiizyil itibariyle aldiklar1 beratlar
sayesinde ¢ok az vergi ddeyen imtiyazli tiiccarlara doniistiiler. Ornegin Rum gemiciler
Rusya’nin himayesine girerek Karadeniz’de yasakli tiriinlerin ticaretini yapiyorlardi. 2
Rumlar biiyiik ticaret gemilerine sahiptiler. 1813 yilina kadar Rumlar 600°den ¢ok

gemiye sahip olmuslar, adeta “ticari bir imparatorluk™ kurmuslardi**,

[slam dininin yasaklamasi nedeniyle Tiirkler bankaciliktan uzak durdugundan,
Yahudiler ve daha ¢ok Rumlar devletin bankacilar1 ve finansmanlar1 olmuslardi. Boylece
Rum zenginlerinden olusan yeni bir aristokrat sinifi dogdu. Bu topluluk patrikhanenin
bulundugu Istanbul’un Fener semtinde yasiyordu. Fenerli Rumlar kendilerini Bizans’in
varisleri olan soylular olarak tanimliyor, bu yiizden padisah1 ve patrikhaneyi etki altina

. . . . 125
alarak Bizans’in yeniden kurulmasina vesile olacaklarina inaniyorlardi.

Ege, Akdeniz, Marmara ve Karadeniz sahillerinde yasayan Rumlar, gift¢ilik,

126 Ozellikle kirsal kesimde yasayan Rumlar,

hayvancilik ve balik¢ilikla da ugrasiyorlardi
Miisliiman koyliiler gibi yoksulluk ¢ekiyorlardi. Bunun baslica nedeni topragin verimsiz
olmasi ve devsirme sinifiyla diger derebeylerin zorbaliklartydi*’. Tiirk toprak agalarinin
genis capta ciftliklere sahip olduklari verimli ovalarda Rumlar tarla kiracilar1 olarak
yonetilmekteydi. Bu insanlar Fransa, Almanya, Italya ve Rusya’daki serflerle benzer
statiiye sahiptiler. Mora’da genis arazi sahibi olan Rumlar ise yiiksek statii sahibiydiler.
Tirkler tam olarak denetim saglayamadiklar1 ulasimi zor bdlgelerin yonetimini bu kisiler
araciligiyla yapmaktaydi. Vergi toplama yetkisine sahip olan yiiksek sinif Rumlar ve
Yahudiler zamanla 6nemli kisiler olmuslardi ve rahat bir hayat yasiyorlardi. Kdyler grup
halinde baskan ve senato seg¢ip vergi oranlarini belirleyebiliyor, Tirk yetkililere
sikayetlerini bildirebiliyordu. Yunanistan’in diger bolgelerinde de benzer sekilde
“vekilides” (vekiller) ismi verilen varlikli Rumlar Osmanli yonetimiyle iletisim
kurabiliyordu. Onlarin verdigi raporlar dogrultusunda sorunlara ¢oziim diiretiliyor ve

bazen halka zulmettigi anlasilan bir pasa gérevden aliniyordu'?®,

Yunan isyanindan sonra bile Osmanli yonetimi Rum asilli kimi kisileri ytliksek

gorevlere atamayi slirdiirmiisti. Ornegin 1832 yilinda Osmanli’nin  Londra

123 Giiler, a. g.e., 8.90

124 Sonyel, a.g.e., 5.189.

125 Sonyel, a.g.e., 5.92-93.

128 Giiler, a.g.e., s.83.

27 Sonyel, a.g.e., 5.92.

128 Sonyel, a.g.e., 55.115-117.
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mazlahatgiizar1 Mavroyenis Bey’di. Kostakis Musurus Pasa da 1840 yilinda Atina’da,
1848°de Viyana’da, 1851 yilindaysa Londra’da biiyiik elcilik yapmisti ve bu ornekleri
uzatmak miimkiindiir.'"®® Yunanistan’in uluslararas1 anlasmalarca resmi bir devlet olarak
tamindig1 1829 ve 1831 yillar1 arasinda Osmanli topraklarim ziyaret etmis olan Ingiliz
gezgin ve yazar Adolphus Slade, Istanbul’un Tarabya semtinde hala varlikli Rumlarin
saray benzeri konaklarda yasadiklarini, dis ticaretin ¢ogunun onlarin denetimi altinda
oldugunu; koylillerin de iyi giyindigini kaydetmisti. Koy ve kentlerdeki Rumlarin
durumunu Tiirklerle karsilastiran gezgin, Tiirklere gore ¢ok daha varlikli olan Rumlarin

hala kendilerini fakir ve zuliim altindaymus gibi takdim ettiklerini aktarmsgtr. **

2.3.5. Egitim hiirriyeti ve Kiiltiirel Gelisme

Osmanli Devleti, egitimi, din ve mezhep imtiyazlarinin bir pargasi olarak kabul
etmis, Gayrimiislimleri bu konuda serbest birakmistir. Gayrimiislimler ibadethanelerinde
oldugu gibi okullarin1 da kendi cemaat teskilatlar1 vasitasiyla kurup isletmekteydiler. Bu
sayede Gayrimiislimler hem nitelikli egitim almislar hem de kendi din ve kiiltiirlerini
yasatma firsat1 bulmuslardir. Bu okullar zamanla bagimsizlik fikirlerinin asilandig: hatta
milli istiklalleri ugrunda yabanci devletlerin siyasi oyunlarma alet olduklar1 kurumlar

haline gelmistir."3

Istanbul’'un fethinden sonra, Rum halkin sahip oldugu en onemli egitim
kurumlarindan bir tanesi, 16. yiizyildan itibaren kesintisiz bir sekilde egitim vermeye
devam eden “Patrikhane Akademisi”dir. Burada Ronesans Italya’sinda egitim almis
meshur egitimciler kadim Yunan dili, felsefe ve matematik de dahil olmak {izere ¢esitli
alanlarda ders vermekteydi. 16. yilizyilin sona ermesiyle, Patrikhanenin tegvikiyle payitaht
haricinde de ¢ok sayida okullar kurulmustur. Yanya, izmir, Sakiz adas1 ve diger okullarda
Yunan dili ve felsefe disinda miispet ilimler alaninda da dersler verilmekteydi. Takip
eden iki yiizyill boyunca, Bati ile ticaretin ve iliskilerin artisi, matbaanin icadi gibi

gelismeler sayesinde Rumlarin egitim imkanlar1 daha da gelismistir. ***

Varlikli Rumlar, egitime 6nem vermislerdi. Ciinkii egitim alan Gayrimiislimler

Osmanli Devleti’nde yiiksek kademelere ulasma imkanina sahip oluyordu. Ozellikle 17.

2 Diger drnekler igin bakimiz: Sonyel, a.g.e., 5.227

30 Sonyel, a.g.e. s. 222.

31 Bilal Eryillmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb’anin Yonetimi, istanbul 1990, ss. 166-167.
Aktaran Ali Giiler, a.g.e., s.107

132 s pvpoépa, a.g.e., 5.118.
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ve 18. yiizyillar itibariyle Epir, Makedonya, Atina gibi Yunanistan’in ve Anadolu’nun
cesitli bolgelerinde kurulan akademiler sayesinde, Rumlar bilim adamlar1 ve
entelektiieller yetistiriyorlardi. Ayrica 18. ylizyilda bir¢gok Rum 06grenci Osmanli

cografyast disinda, Avrupa’da egitim goriiyordu 133

. Tahsil goéren Rumlar zamanla
Osmanli yonetiminde biiyiik giic kazandilar. Ornegin 17. yiizyilda Panayotis Nikusios
Manomas isimli bir Rum, Osmanli’nin “Avrupa isleri bakanligi”m yiiriitmistir. ***
Devletin ileri kademelerinde gérev alan Rumlar gordiikleri tevecciih sebebiyle Osmanli
yanlistydilar. Yasamlar1 daha gii¢ olan egitimsiz ve varliksiz Rumlar da Tiirk aleyhtari

degillerdi.

Bagimsiz bir Yunan devletinin kurulusundan sonra da Osmanl topraklarinda
yasayan Rumlarin egitimi kesintiye ugramadan devam etmistir. Binaenaleyh 19. yiizyil
itibariyle Istanbul’da 105 okulda toplam 15.000 6grenci egitim goriiyordu. Ayrica
Rumlara ait cemaatler vasitastyla insa edilen hayir kurumlar1 da vardi. Ornegin 1753
yilinda Balikli Rum Hastanesi hizmete girmis, 1853 yilinda Biiylikada’da yetimler evi
kurulmustur. Yine 19. yiizy1l sonlarina dogru Istanbul’da bir spor kuliibii ve miizik

dernegi kurulmustur.™*

2.3.6. Osmanh Hakimiyeti Doneminde Kadim Yunan Eserleri

Ronesans caginda ilmin ve sanatin canlanmasi, gecmise doniip koklerdeki
kaynaklarin arastirilmasi ve ge¢misin kiiltiiriiniin canlandirilmasiyla iliskilendiriliyordu.
Canlanma oncelikle italya yarimadasinda bulunan Roma imparatorlugu dénemine ait
edebi eserlerin, sanat anlayisinin, mimarinin incelenmesini; ikinci fasilda ise Yunan
medeniyetiyle kendi topraklarinda yeniden hemhal olmay1 gerektirmektedir. Bu bir nevi
arkeolojik arastirma, gecmisi 6grenme hareketidir. Fakat eserleri yerinde inceleme olarak
baslayan bu hareketlilik, sonralar1 koleksiyonculuga doniistii. Hatta bazi durumlarda
yagmacilik vakalari dahi yasandi. Antik metinlere ve mimari eserlere ait kalintilarin
incelenmesi faslmi zamanla bu eserlerin toplu halde Italya ve diger bat1 iilkelerine
kagirilmasi fasli takip etti. Batida hakim olan yeni bir estetik arayist ve bu ihtiyacin
karsilanmasina yonelik ticari faaliyetler, tarihi eserlerin ¢alinmasinin baslica sebebiydi.
Ronesansla birlikte ortaya ¢ikan ge¢mise olan tutku (gegmis-severlik) ilk olarak

soylularin ve daha sonra da zenginlerin antik eserlere sahip olma arzusunu uyandirdi.

133 Sonyel, a.g.e., 5.90.
34 Sonyel, a.g.e., 5.94.
35 Millas, a.g.e., s. 217-218

37



ftalyada o donem insa edilen saraylar koskler kadim yunan eserleriyle siisleniyordu.
Ornegin Chrisoloras’mn grencisi, Gian Francesko, villasini bir Ege adasindan getirttigi

heykellerle siislemisti.'*®

Antik eserlerin Bat1 sehirlerinde biiyiik talep gormesi, 17. yiizyilda Istanbul’a
diplomatik amaclarla gelen pek ¢ok Batilinin tarihi eser kacakeiligi yapmasina sebep
olmustur. Osmanli padisahlari, tarihi eserlerin satilip yurtdisina kagirilmasini
yasaklamigti. Bu yiizden yetkililere Osmanli giivenlik unsurlarina yakalanmamak igin
veya eserleri rakiplerine kaptirmamak igin kacakgilar eserleri alelacele gemilere
yiikliiyorlardi. Tasima sirasinda eserler zarar goriiyordu. Bazen de kagirilan eserleri
gizleyebilmek igin kasten zarar veriliyordu. Ornegin heykellerin kol veya bacaklari
kesiliyordu. 1674 yilinda Atina’da bulunan Italyan Cornelio Magni, tarihi eser kagirmak
isteyen yabancilarin heykelin tamami sokiilemeyecekse basi koparilip aldigini
yazmustir™®’. Tarihi eserleri elde etmek isteyen Batili koleksiyoncular arasinda biiyiik bir
rekabet vardi. 1622-1628 yillarinda Istanbul’da elgi olarak bulunan ingiliz Thomas Roe,
Bizans heykellerini ¢almay: planliyordu. “Bu heykellerin islam’a hakaret amaci tasidig
konusunda dini yetkililerden birini ikna ederiz, bdylece hukuki olarak onlar1 oradan
sokeriz, sonra saklar, pargalara ayirir géndeririz.”138 Yazar benzer sekilde ¢alinan pek ¢ok
tarihi eseri saymaktadir: 1788 yilinda Fransiz el¢i Choiseul-Gouffier tarafindan tutulan
teknisyenler, Atina’da bulunan Partenon tapinaginin iist kisminda bulunan heykelleri
sokerek almak isterken tapmagin bir yiliziiniin yikilmasina sebebiyet vermisti. Buna
ragmen Choiseul-Gouffier bir Yunansever olarak taninmaktadir ve Atina’da bir sokaga
onun ismi verilmistir. Fransizlar tarafindan 1820’de Milos (Degirmenlik) adasindan
calinan Afrodit heykeli, Ingilizler tarafindan 1639°da Dilos (Delos) adasindan ortadan
ikiye boliinerek ¢alinan Apollo heykeli, 1828’de Fransizlarin Mora harekati sirasinda
Zeus tapmagindan calinan heykeller, 1801 yilinda ingiliz Edward Clarke tarafindan
Elevsina (Elefsis) sehrinden c¢alinan heykeller ve daha niceleri. Bazen Ingilizler ile
Fransizlar aralarindaki rekabetten dolay1 birbirlerinin eline gegmemesi igin tarihi eserleri

yok ediyordu. **

136 supomoviog [Simopulos], a.g.e., 5.368

BT supomovhog [Simopulos], Zevor tacididrec oty Elldda, C.11, Abiva, Exddoeig Mipdya, [Yabanci
Seyyahlar Yunanistan’da, Atina, Piroga Yaymevi], 2007, 5.529

138 S1pomoviog [Simopulos], a.g.e., C.1, 5.139

139 supémovdog [Simopulos], Eevokpartio Micghuiviopdg kar Yrotéheto [Yabanct Egemenligi, Yunan
Karsithigr ve Vasallik], s5.368 — 382.

38



Ingiliz parlamentosunda 1815 yilinda yapilan bir konusmada, Partenon
mermerleriyle ilgili 6zel arastirma komisyonu baskani Henry Bankes, Elgin kontu
Thomas Bruce’un mermerleri getirmekle dogru bir is yaptigini, ¢linkii yerli halkin
eserleri umursamadigint sdyleyerek onu savunmustu. Heykelleri nisan taliminde
kullandiklarint sdylemisti. Komisyon baskanini gercekten yasanmis bir olay1 abartiyor ve
carpitiyordu. Gergekte, bir Osmanli vatandasi, Partenon’un Katolik Kilisesine
cevrilmesine tepki gdstermek amaciyla buraya yerlestirilen Meryem ana tasvirine ates
etmisti. Fakat Osmanli yetkilileri faili cezalandirip, zarar goren yeri de restore etmeyi
thmal etmediler. Bu olay iizerine, bir Cizvit rahibi olan Pier Babin ates eden elin felg
oldugunu yazmustir.** Buradan anlasiliyor ki, Osmanl tarihi eserleri sadece korumakla
yetinmiyor, zarar gormiis olanlar1 restore ediyordu. Piere Babin, Parthenon tapinagi
duvarindan diisen bir duvar sisiniin  Osmanlilar tarafindan dikkatlice yerine

yerlestirildigini anlatmaktadir.'*

Elbette Osmanlilarin da zaman zaman tarihi eserlere zarar verdigi olmustur.
Ancak bunu yapmalarinin sebebi Batililar gibi ticaret yapip kar elde etmek degildi.
Osmanli’mn Miisliiman ahalisi kimi zaman Islam dininin put yapimina kars1 tavrindan
dolay1, kimi zaman da yeni bir cami insa etmek icin harabelerden arta kalan taslar
kullanarak farkinda olmadan tarihi yapilarin kalintilarina zarar veriyordu. Fakat bdyle
hatalar yalnizca yerel yoneticilerin umursamazligindan dolay1 gerceklesiyordu. Merkezi
yonetim tarihi 6nem tasiyan yapilara zarar verilmesine asla izin vermiyor, aksine onlar1
koruyordu. Ornegin 1660 yilinda Miisliiman Osmanllar Atina’daki Thisio adli tapmag1
yikip yerine cami insa etme karar1 almislardi. Ancak Yunan halkinin tepki gostermesi ve
durumu saraya bildirip sikayet etmesi lizerine, bu tasavvurdan vazgecildi. Hatta sultan bu
konuyla ilgili 6zel bir ferman nesretti. Bir baska 6rnek 1759 yilinda Sultan’in Atina
voyvodast Cizdaraki’yi tarihi eserlere zarar vermesi sebebiyle gorevinden ihrag

etmesidir.#?

Osmanli Sultanlari tarihi eserlere sahip ¢ikarken, giiniimiiz Yunanistan’inda Helen
dostu olarak bilinen pek ¢ok Bati’l1i, Antik Yunanistan’a ait eserleri iilkelerine kagirmanin
yolunu aramustir. Ornegin Helen dostu dendiginde akla ilk gelen isimlerden biri olan

romantik sair Lord Byron ve onun edip arkadasi John Cam Hobhouse, 1810 yilinda Atina

10 sipomovioc, [Simopoulos], a.g.e., 381

Y1 sipomovioc, [Simopoulos], a.g.e., 380
192 s1pomovioc, [Simopoulos], a.g.e., 381
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- Akropolis’teki Parthenon tapmagini ziyaret ettiklerinde, diisiindiikleri ilk is tapmagin
mermerleriyle ingiltere’deki somineleri siislemekti. ** Fakat onlarin bu  kiigiik
hayallerinin ¢ok tlizerinde tahribatlar gerceklestiren s6zde Helen dostlar1 da mevcuttur.
Ornegin Atina’da Elgin kontunun yaptigi yagmacilik, Tiirkleri bile derinden sarsmusti.
Olayin gorgii tan1g1 Dodwell, Elgin kontu Thomas Bruce’a izin vermis olmasindan dolay1
Tiirklerin yiiksek sesle padisahi1 kinadiklarim1 yazmistir. Dodwell, Tiirklerin Parthenona

hayranlik ve saygi duyduklarim, ayrica onu koruduklarini ifade etmistir™*.

Batimin kiiltiirel emperyalizminde iki iilke on plana ¢ikmusti: Ingiltere ve Fransa.
Bu iki iilke, Antik Yunan medeniyetinin sanat eserlerini ele gecirmek igin kiyasiya
yaristyordu. Eserlerin yok olmasimi, zarar gdrmesini umursamiyorlardi. Ulkelerin tarihi
eserlere sahip olma arzusu ayn1 zamanda siyasi egemenlik, san ve sohret meselesiydi.
Ingiliz aristokrat John Cam Hobhouse Fransiz ve Ingiliz gezginlerin arasinda gegen
diyaloglara yer vermektedir: “Ingilizler Fransizlara 6nce siz baslattimz diyordu. Choiseul
- Gouffier isimli kisi yillar 6nce Parthenon tapinaginin siislemesini kirdi. Hatta Theseus
tapinagini oldugu gibi sokiip Fransa’ya tasima planiniz bile vardi!” Fransizlar cevaben:
“Bizler basta her seyin kopyasin1 yapmaya yeltenmistik. Ancak bu ¢ok pahaliya mal olan
lizumsuz bir isti; boylece orjinalleri almaya karar verdik. Bizlerden Choiseul — Gouffier
hari¢ hi¢ kimse Yunan tapinaklarina bir zarar vermedi. Sizlerse ¢almakla kalmadiniz,
kallesge ¢aldmiz!” Ingilizler cevap verdi: “Bizler hirsiz degiliz. Tasidigimiz her parcay:
satin aldik; tistelik ates pahasina. Yine de, diyelim ki siz haklisiniz. Bizler sadece Tiirkler
tarafindan yok edilecek olan eserleri aldik.”**

Ingiliz ve Fransiz gezginlerin arasinda gegen bu tartismada, iki grup arasindaki
rekabetin yan1 sira, tarihi eserleri iilkelerine tasimak igin sigindiklar1 bahane de
goriilmektedir. Onlara gore, Tiirkler tarihi eserlerin kiymetini anlayamayacak, hatta
onlara zarar verecek kadar cahil bir millettir ve bunlar1 kazang¢ kaynagi olarak
gormektedir. Bu yiizden eserler Tiirklerin vahsetinden korunmalidir. Bunun i¢in en iyi

yol, eserleri olduklar1 yerden sokiip kendi iilkelerinde bulunan miizelere tagimaktir. Fakat

13 supomovioc, Zévor Tadididtes oty EAGda [Simopoulos, Yabanct Seyyahlar Yunanistan’da], C.I1, 5.35.
144 Edward Dodwell, A Classical and Topographical Tour Through Greece, During the Years 1801, 1805,
and 1806. London, 1819. C.I.s. 323.

https://archive.org/details/aclassicalandto01dodwgoog/page/n372 (22/11/2017).

145 John Cam Hobhouse, Travels in Albania and Other Provinces of Turkey in 1809 & 1810, C.1, Londra,
1858, 5.299-300 dipnotlar.

https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=ucl.$b235131;view=1up;seq=7 (22.11.2017).
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bugiin halen ayakta duran antik doneme ait pek ¢ok eser Ingiliz ve Fransiz gezginlerin
asilsiz iddialarmin gecersizligini kanitlamaktadir.

Bu noktada Hobhouse tartismaya dahil olur ve Ingilizlerin resmi fikrini beyan
eder: “Su kesin ki Atina Tiirklerin elinde kalmaya devam ederse biitiin tarihi eserleri yok
edeceklerdir. Fransizlarsa Yunanistan’t Napolyon yayilmaciliginin bir parcasi haline
getirmeyi diistiniiyorlar. Bizler elimiz kolumuz bagli bekleyemezdik. Milli hislerimiz
bizlerin de baz1 Antik Yunan eserlerine el koymamiz gerektigi yoniinde cereyan etti, ki
eserler medenilesmis bir diismanin tekelinde olmasin. Bu bir gurur meselesi degil, uygar
Avrupa’yr giizel sanatlarda ilerletme arzusudur. Aciktir ki tarihi eserlerin Tirk
topraklarinda arastirmaktansa, Paris ve Londra’da bir miizede bulunmalari durumunda,
cok daha fazla mimar ve sanat¢i bu eserlerden istifade edecektir. Ayrica bir Yunan
isyaninin baglamasi durumunda bu eserlerin korunmasi hakkinda hi¢ kimse bir sey yapma
niyetinde degil. Modern Yunanlarin zihniyetini gordiikten sonra bu durum beni hig
sagirtmadi. Yine de Yanyali tahsilli bir Yunan’in sdyledigi sozii hatirliyorum: “Siz
Ingilizler, atalarimizin eserlerini gétiiriin ve koruma altina alin. Daha sonra biz Yunanlar
gelip sizlerden bunlari geri isteyecegiz.” %

Hobhouse’in sozleri Yunan ve Tirklere karsi olan bakis agisini acikca ifade
etmektedir. Ona gore ne Tirkler, ne de Yunanlar eserlerin degeri hakkinda bir fikir sahibi
degildir. Eserleri onemsememekte, korunmalar1 ile ilgilenmemektedirler. Bu nedenle
Avrupa uygarhginm ilerlemesi ve gelismesi adina Ingiliz ve Fransizlar eserleri koruma
altina almalidirlar. Eserlerin ait olduklar1 yerden sokiilerek Bati iilkelerinin miizelerine
kagirilmast bu sekilde mesrulastirilmaktadir. Ingilizler gecmiste iilkelerine getirdikleri
tarithi eserleri, Yunan makamlarinin ¢abalarina ragmen bugiin halen Yunanistan’a iade
etmis degildir. Bu durum Batr’lilarin yagmacilik itiyadinin devam etmekte oldugunu

gostermektedir.

1%® Hobhouse, a.g.e. 5.300.

41



UCUNCU BOLUM

ISYAN ONCESi DONEMDE BiR DOGU’LU OLARAK YUNANISTAN

3.1. isyan Oncesi Donemde Avrupa’h Gezginlerin Yunanlar Hakkindaki Gériisleri

Avrupal entelektiieller, Yunanistan’in bagimsizhigiyla sonuglanan Isyan’dan kisa
bir siire oncesine kadar Yunanlara Dogu’nun tiim olumsuzluklarim ytiklemislerdi. Bu
donemde Yunanlar yalnizca Bati devletlerinin kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmay1
planladiklar1 bir topluluktu. Okumakta oldugunuz boliim bu konulara agiklik getirmeyi
hedeflemektedir.

Isyan oncesi donemlerde Yunanistan’a gelen Avrupali gezginler karsilastiklari
antik ¢ag Yunan eserlerinin yaninda bdlgenin dogal giizelligine de hayran kaliyorlardi.
Ancak bolgede yasayan halk genelde gezginlerin dikkatini cezp etmiyordu. Zira o
donemde Avrupa’da modern Yunanlarin, Osmanli’daki adiyla Rumlarin, kadim
Helenlerin halefleri olup olmadigi tartisma konusuydu ve bu yiizden gezginler

insanlardan ¢ok, antik eserlerle ilgileniyorlardi; onlar sadece antik ¢cag hayraniydilar.

Avrupali aragtirmacilarin bir ¢oguna goére modern Greklerin kani yiizyillar i¢inde
Yunanistan’da hakimiyet kuran Roma, Frenk, Venedik, Tiirk kaniyla; veya Yunanistan’a
goc eden Arnavut, Slav ve ¢esitli barbar kavimlerin kaniyla karismis boylelikle ari Yunan
irk1 yok olmustur. ingiliz yazar William St. Clair'e gore **' Ortacag ve Ronesans
doneminde Avrupali bilginler, modern Greklerin kadim Helenlerin varisleri olduguna
inanmakla birlikte, onlarin atalarindan farkli karakteristik oOzellikler gosterdikleri
kanaatindeydiler. Modern Yunanlar genellikle ayyas veya dolandirict olarak
nitelendiriliyordu. Bir Batilinin zihninde, Modern Yunanlarla Grek atalar1 arasinda
herhangi bir bag kurulmasi s6z konusu degildi. Ornegin Bizans kendisini savunmak igin
Avrupa’dan yardim talep ettiginde, hicbir batili, Bizans’a yardim etmesi durumunda
Perikles’in torunlarina yardim etmis olacagmi diisinmiiyordu. Yine Clair’e gore, 18.

yiizyll sonlarina dogru Avrupal’li gezginlerin vardiklar1 sonug¢ genellikle su oluyordu:

Y7 William st. Clair, That Greece Still be Free - The Philhellenes In The War of Independence, Cambridge,
Open Book Publishers, 2008. s. 15
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modern Yunanlar kadim Helenlerin dejenere olmus torunlaridir fakat Tiirklere

baskaldirmalari durumunda yeniden “altin ¢aglarina” dénmeleri miimkiindiir*,

Kadim Yunan medeniyetini arastirmak i¢in Yunanistan’a gelen gezginler,
genellikle modern Yunanlarin atalarmin yakalamis oldugu uygarlik diizeyinden
uzaklagmis olduklar1 sonucuna varip hayal kirikligina ugruyorlardi. Modern Yunanlarin
atalarina layik olmadiklarim, bu ylizden Ozgiirliikklerini kaybetmeyi hak ettiklerini
diisiiniiyorlardi. William Lithgow Istanbul’da bulundugu 1617 yilinda Rumlar igin soyle
diyordu: “Tek kelimeyle, onlar yigitlikte, erdemde ve egitimde atalarindan tamamen
kopmuslardir. Universiteleri yok, medeni davraniglar kaybedilmis. Eskiden, alay konusu
olarak, biitiin diger uluslar1 barbar olarak nitelendiriyorlardi; bu isim simdi onlara uyuyor.

.o . . .. 149
Hristiyanlik diinyasinin en yalanci, donek ve nezaketsiz insanlari.”

Lithgow ayrica
Rumlarin Ingiltere kralina beyan ettikleri gibi zuliim altinda olmadiklarmi, Tiirklerin
Rumlar dahil tim dogu Hiristiyanlarina din ve vicdan 6zgiirliigii tanidiginy, iizerlerindeki
vergi yiikiiniin hafifletildigini aktariyor. Yunanistan’1 17. yiizy1l sonlarinda ziyaret eden
Fransiz gezgin Mirambal ise “Geg¢miste zirveye ulasan bilim ve sanattan glinlimiiz
Yunanistan’inda en ufak bir iz dahi bulunmuyor” diyerek hayal kirikligin1 dile

getirmistir. "™

18. ylizy1l sonlar1 ile 19. yiizy1l baslarinda Yunanistan’a gelen gezgin sayisinda
artis olmus, bolgeyi diplomatlar, askeri yetkililer ve sanatgilar da ziyaret etmeye
baglamistir. Fakat Yunanistan’a gelen hemen herkes Yunanlara karst tavir
sergilemektedir. Avrupalilar, antik eserlere duyduklar ilgiye karsin, siyasi veya dini
sebeplerle modern Yunanlara karst sogukluk hissediyor, onlarla kargilasmak dahi
istemiyorlardi. Siyasi soguklugun sebebi, Osmanli egemenligi altindaki Rumlarin
Akdeniz’de onemli ticari gii¢ elde etmis olmalar1 ve Batililarin ticari varliklarini tehdit
eden ciddi bir rakip haline gelmeleridir. Zira Rumlarin ticari basarilari nedeniyle
Izmir’deki Hollandali tiiccarlar yalniz zarar etmekle kalmamis, iflas etmeye
baslamislards; Ingiliz ve Fransiz tiiccarlarsa Rumlarin Ingiltere ve Fransa ile ticaretlerinin

151

engellenmesi i¢in girisimlerde bulunmuslardi. Dini agidan bakildiginda ise Bati

diinyasinin soguk tutumu, Katolik — Ortodoks ¢ekismesinin bir sonucudur. Vatikan, uzun

18 Clair, a.g.e. 5.16.

1 william Lithgow, Travels and Voyages Through Europe, Asia, and Africa for Nineteen Years, 12.B.,
1814, 5.99-100 https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=hvd.hxjrre;view=1up;seq=119 (16.12.2017).

%0 voyage d’Italie et de Gréce, Paris 1698, s. 5. Aktaran Simopoulos a.g.e. s.351.

151 Herkiil Millas, a.g.e., s.76.
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zamandir kendisine tabi olmay1 reddeden Ortodokslar aleyhinde propaganda yliriitiiyordu
ve Bati Hiristiyanlariyyla Dogu Hiristiyanlar1 arasindaki c¢ekisme halka iyice niifuz

etmisti.*

Yunanistan topraklarina gelen her antikite hayran1 Bati’l1 gezgin, halkta korku ve
panige neden oluyordu. Ciinkii yanlarinda yenigerilerle ya da korumalarla dolasiyorlardi.
Iskog¢ John Galt antik tiyatro, tapinak kalintilari arasinda dolasirken ruhu cosuyordu.
Fakat kalintilar arasinda modern Yunanlari gormek, kendisine tiksinti hissettiriyordu.
Rumlarin varligl, ¢evrenin estetigini bozuyor ve dolastigi kalintilar arasinda gegmisi
yasamasina engel oluyordu. “Geg¢misteki Yunanlarin sanini ve yiiceligini bilip, giiniimiiz
Yunanlarinin bu diigkiin halini goriince hayal kirikligina ugramamak miimkiin degil. Eger
geemisteki ihtisamli donemlerinden kendi elleriyle diismeselerdi simdi perisan halde
olmazlardi. Fakat durumlarindan dolayi liziilmeye degmez. Milletler, bireyler gibi, 6lmek
zorundadir;” Galt, modern Yunanlar c¢iiriimekte olan bir cesedin iizerinde dolasan
haserelere benzetmektedir. Antik eserler arasinda dolasmalarimi esefle izlemektedir;
“Gliniimiiz Yunanlari, antik eser kalintilar1 arasinda dolasirken, 6lmiis bir kahramanin
cesedi iizerinde dolasan hasereler gibi goriinmekteler.” *>* Galt bunlar1 Yunan isyanindan

yalnizca sekiz yil once, 1813 yilinda yazmist.

Isyan &ncesi yillarda kadim Yunan uygarh@min gelistigi topraklari ziyaret etmis
gezginler disinda, Yunanistan’t hi¢ gérmemis olan Bati’li yazarlar da Yunanlarin
atalarindan koptugunu ve barbarlastifin1 savunan tezler, makaleler yaziyorlardi. Ustelik
eserlerine Rumlarin ilkellikleri ve cehaletleri nedeniyle 6zgiir olmayr hak etmediklerini
vurguluyorlardi. Dikkat ¢ekici bir husus bu tezlerin, Fransiz devrimini doguracak ve
Ozglr ulus devletleri ortaya ¢ikaracak olan aydinlanma ideolojilerinin mayalandigi

donemde yazilmalaridir.

Yunan aleyhtar1 bu “bilimsel” tezlere 6rnek olabilecek bir eser Alman rahip
Corneille de Pauw’un “Yunanlar hakkinda felsefi arastirmalar”** isimli eseridir. Eserde
bulunan tespitler, empati ve bilgi eksikliginin, 6nyargilarin golgesinde kalmaktadir. Pauw

Rumlar1 barbar ve ise yaramaz olarak nitelendirmis, ayrica dini fanatizmleri yiliziinden

152 Simopoulos a.g.e. s. 351

153)ohn Galt, Letters from the Levant, London, 1813,
https://books.google.com.tr/books?id=7A4IAAAAQAAIJ& printsec=frontcover&hl=tr&source=gbs _ge_su
mmary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false, (15.11.2017), s. 78.

154 Cornelius de Pauw, Recherches philosophiques sur les Grecs, Chez George Jacques Decker & Fils,
Berlin, 1788, aktaran Zipuomoviog [Simopoulos], a.g.e. s.353.
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tehlikeli olduklarim ileri siirmiistiir ™. Alman filozofun bunlari yazmasina Marsilya
Bilim ve Giizel Sanatlar Akademisi tiyesi Fransiz Diigiiniir Pierre Augistin Guys’in

“Yunanistan’in Edebi Yolculugu” **°

isimli eseri vesile olmustur. Pauw, Fransiz
diisiiniirin - Antik Helenlerle modern Yunanlar arasinda benzerlik arayip bulmusg
olmasindan rahatsizlik duymus, Yunanistan’a hi¢ gitmemis, Yunanlarla hi¢ tanismamis
oldugu halde sadece kitaplardan ve mektuplardan okuduklarina dayanarak Yunanlarin
koklerinden tamamen koptugunu savunan bir eser kaleme almistir. Ona gore, Yunanlarin
diistiigli durum iddia edildigi gibi Tiirklerin baskilarindan dolay: degil, kendi hatalarindan
kaynaklanmaktadir. Zira Tirkler, Rumlarin manastirlarinin higbirine zarar vermemis,
hi¢bir zaman tahsil gérmelerine yasak getirmeyi diisiinmemislerdir. Dolayisiyla Rumlar
mektebe gitme imkanma sahip olduklari halde tembelliklerinden ve yozlagmis
olduklarindan ¢aba gostermemektedirler. Pauw ayrica Guys’un Ruslara Yunanlar
ozgiirliiklerine kavusturmasi icin yaptigi c¢agrinin da bosuna olduguna inanmaktadir.
Ciinkti Yunanlar 6zgiir kalirlarsa yapacaklari ilk is biiyiik bir dini i¢ savas baslatmak
olacaktir. Simopoulos’a gore Alman filozofun bu disiincesinin temelinde papa

propagandasi yatmaktadir. *’

Modern Yunanlar hakkinda olumsuz izlenimler edinen Batili gezginler, Tiirkler
hakkindaysa olumlu beyanlarda bulunuyorlardi. Ornegin Ingiliz gezgin John Sawery
Morritt  1797-1796 yillar1 arasinda Osmanli topraklarina yaptigi ziyaretlerden
bahsederken Tirkler tarafindan ve Ozellikle bodlgenin yoneticisi tarafindan biiyiik

nezaketle misafir edildiginden bahsetmekte ve Osmanli insamm 6vmektedir.**®

Corneil de Pauw’un yazdiklarina benzer diisiinceler bir bagska Alman Salomon
Bartholdy tarafindan dile getirilmektedir. Bartholdy bir arkeologdu ve Pauw’un aksine
1803 — 1804 yillarinda Yunanistan’1 ziyaret etmisti. Gezisinin sonuglarin1 1807°de
yayimlanan iki ciltlik bir kronikte aktarmaktadir. Bartholdy, Pauw ile ayni goriisleri
paylagsmaktadir: Tiirkler tarafindan bir kisitlamaya maruz kalmadiklart halde Rumlar
egitimde geri kalmis, yozlasmanin son haddine ulagsmislardir. Bartholdy, atalarindan hem
biyolojik hem de moral manada uzaklasan Rumlarin, bir daha asla atalarmin sanina,

basarilarina erigsmelerinin miimkiin olmayacagini diisiinmektedir. Yine de i¢ine diistiikleri

155 Supémoviog [Simopoulos], a.g.e., 5.353.

1% pPierre Augistin Guys, Voyage littéraire de la Grece, Paris, 1783, aktaran Zyuomovog [Simopoulos],
a.g.e. s.353.

17 Supémovdog [Simopoulos], a.g.e., 5.353.

158 George Eden Marindin, The letters of John S. Morritt of Rokeby, John Murray, London, 1914,
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=mdp.39015011339648;view=1up;seq=202 (22.12.2017), s.180.
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bu vahim durumdan kurtulmalar1 i¢in bir sanslar1 vardir; bu ihtimal ¢ok iistiin meziyetlere
sahip bir liderin bu halkin basina gegip onlari tekrar ayaga kaldirmasidir.**® Bartholdy’nin
bu tutumu onun Romantizm akiminin en muhafazakar seklinin bir savunucusu oldugu
g6z Online alindiginda anlagilabilir. Onun karizmatik bir lideri 6n plana siirmesi bu
yiizdendir. Bu arastirmaci, monarsi yanlisiydi ve liberal akimlarin karsisindaydi. Ayrica
istlendigi diplomatik gorevler onun ideolojik yaklasimini daha agik sekilde goriinmesini
sagliyor: Prusya’nin elgisi olarak gonderildigi Vatikan’da, dostu Metternich’in kurucusu

oldugu, “Viyana Diizeni”ni giiglii bir sekilde savunmustu.*®

Osmanli topraklarinda on bes yil yasamis olan Thomas Thornton, Yunan
isyaninin baglamasinda on bir yil 6nce, yayimlanan kitabinda kendilerini Antik
Yunanlarin torunlar1 olarak takdim eden Rumlarm, Istanbul’un fethinden cok o6nce
atalarin, edebiyat hari¢ olmak iizere, ilim ve sanat alanindaki kazanimlarim1 kaybetmis
oldugunu yazmaktadir. “...O halde Tirkler (kadim Yunanlara ait) bilgileri nasil yeniden
canlandiracaklardi? Yardim i¢in etrafa baktilar; ancak onlara 6gretecek hi¢ kimse yoktu.
Rumlar’in utanmadan unuttuklar1 (kadim Yunanlara ait) bilgileri Tirkler bulup

gelistirmediler diye onlar (haksiz yere) kintyoruz.” 1o

Simopoulos’a gore Batililarin Rumlara karsi olmalarinin sebeplerinden biri de
onlarin Akdeniz’de ticaretin ana unsuru haline gelmis olmalaridir'®2. Rumlar 6zellikle 18.
yiizyillin son g¢eyreginde Akdeniz ticaretinin énemli bir kismini, Osmanli ticaretininse
neredeyse tamamini ele gecirmisti. Bati, karsisinda ciddi bir ticari rakip devlet
kurulmasina izin vermek istemiyordu. Ustelik Rusya’nin sicak sulara inme plam varken,
Ruslarla yakinlagsmaya baslamalar1 Bati devletleri icin hem ticari hem de stratejik acidan
daha da biiylik tehlikelere isaretti. Bu yiizden Batili aydinlar ve gezginler Rumlara karsi
Osmanliy1 desteklemekteydiler ve eski dini ayriliklari, 6nyargilar1 yeniden alevlendirerek
Rumlara karsi bir sogukluk yaratmaya c¢abaliyorlardi. Boylece geleneksel Yunan

karsitlig1 resmilesiyor ve biiylik giliclerin dis politikasinin bir parcast haline geliyordu.

159 Salomon Bartholdy. Mémoire sur I’état actuel de la civilisation dans la Gréce. Lu a la Société des
Observateurs de I’homme le 16 Nivoise de I’an XI, 1803 . Aktaran Ziyudémoviog [Simopoulos] a.g.e. s.355.
180 s1pomovog (Simopoulos), a.g.e. s.356.

181 Thomas Thornton, The Present State of Turkey, C. 1, 2.B., London, 1809,
https://books.google.com.tr/books/about/The Present_State of Turkey Or.html?id=gOXCAAAAIAAI&re
dir_esc=y, (19.11.2017), s.32.

162 Supdmovog [Simopoulos], a.g.e., 5.357.
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3.2. Bizans’in Diisiisiinden Yunan Isyani’nma Avrupa’da Siyasi bir Amil Olarak
Yunanilik ve Osmanh Karsithg:

Bizans imparatorlugunun varliginin sona ermesinden sonra takip eden yaklagik {i¢
asirlik donemde Yunanlar, Osmanli iizerine sefer baslatmak isteyen Bat1 devletleri igin
bir ara¢ olarak goriildii. Biiylik kiiciik her Avrupa iilkesi siyasi veya askeri ¢ikarlarim
karsilamak i¢in Yunanlari kullanmayr planliyordu. Osmanli egemenligi altindaki
Yunanlar isyan yangimmni baslatacak patlayict madde olarak gériiliiyordu. Ozgiirliik
arayisi igerisinde olan Rumlar ise kendilerine iimit vaat eden her bat1 devletine kolayca
giiveniyordu. Ancak batililar Osmanlh karsisinda hedeflerine ulastiklarinda, verdikleri
sozlerden kolayca cayiyor ve Yunanlar: yarattiklari catisma ortamina terk ediyordu. Hatta
Venediklilerin yaptig1 gibi, Yunan isyanlarin1 kendileri zor kullanarak bastirtyor
liderlerini cezalandirtyorlardi™®®. Ancak yasadiklari biitin hayal kirikliklarina ragmen,
Yunanlar Bati giiglerinden yardim dilemekten vazgegmediler. Yunanlar, 15. yiizyilin
ortalarindan 16. yiizyilin sonlarina kadar Venedik, Papalik gibi italyan iilkelerinden ve
Ispanyadan yardim alarak isyan baslatmay1 hedeflediler. 18. yiizyila gelindiginde
degisen gii¢ dengeleri nedeniyle Yunanlarin destek beklentileri Rusya ve Kuzey Avrupa
ilkelerine odaklandi. Bu iilkelerden gelen vaatlerle, Yunanlarin bagimsizlik timidi
durmaksizin canlaniyor ve isyan girisimleri hararetleniyordu. Fakat sonu¢ hep ayni,

ihanet ve hayal kiriklig1 oluyordu.

Amerika kitasinin kesfi Bat1 ile Osmanli devletinin iligkilerinde bir doniim noktasi
olmustur. Yeni kesfedilen kita sayesinde Avrupa’da ticaret ve ekonomi canlandi. Bu
yiizden Hagli ruhu bu donemde yok oldu. Hiristiyanligin inangsizlar karsisinda zafer
arayislar1 sona erdi. Artik Avrupa’da dolasan yeni slogan din ve ticaret 6zgiirliigiiydi ve
bu nedenle Osmanl1 ve Islam cografyasi yola getirilmesi gereken inangsiz diismanlar
diyar1 olmaktan ¢ikmisti. Aksine bat1 devletleri Islam iilkeleriyle bariscil iliskiler kurarak
ticaret yollarim1 genisletmenin gayreti igerisine girmislerdi. Hilal artik diisman sembolii
olarak goriilmiiyordu; yeter ki ticari genislemenin Oniinde durmasin. Avrupalilar bu
donemde sadece c¢ikarlar1 zarar gordiigiinde Hiristiyan olduklarini hatirliyor ve

Yunanlarin destegiyle inangsiz Osmanliya karsi savas planlar1 yapmaya girisiyorlardi.

Ortagagin sonlanmasiyla Avrupa’da bas gosteren reform hareketinden sonra,

kitada ¢atisma ve gerginligin artmasiyla endiseye kapilan Avrupa iilkeleri, Osmanli’ nin

183 Supomovdog [Simopoulos], a.g.e., s. 324
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destegini kazanmaya calistyordu. Ornegin Kutsal Roma imparatoru V. Karl ile girdigi
miicadelede Fransa krali 1. Francis, Osmanli’nin yardimini istemistir. Kral 1. Francis
Ispanya’da esir bulundugu sirada Kanuni Sultan Siileyman’1 Orta Avrupa’ya saldirmaya
davet etmistir. Halbuki Sultan ile dost olmazdan 6nce 1. Francis, tahta ¢iktig1 1515 yilinda
Papa ile anlastiktan sonra Tiirklere karst bir Hagli seferi baglatmak niyetindeydi. 164
Benzer sekilde diger Avrupa hiikiimdarlar1 aym politikayr uyguluyordu. Bir giin
“inangsizlara karsi savas” bayragini ¢ekerken, bagka bir giin dostane iliskiler ariyorlardi.
Papa 10. Leon, Avrupa devletlerine inangsizlara karsi birlik olup bir hagli seferi
diizenleme fikrinden bahsedince, Kutsal Roma imparatoru I. Maximilian Sultan Selim’1
hemen durumdan haberdar edip ona Venedik’e ait Dalmagya topraklarina saldirmasini
tavsiye etti. Sadece bes yil sonra ise Polonya’dan Portekiz’e kadar tiim Hiristiyan
tilkelerinin istirak edecegi bir Haglh seferi diizenlenmesini 6nerdi. Planina gore, Yunanlar
ayaklanarak Hagli askerlerinin saldirisi i¢in uygun zemin hazirlayacaklardi. Galibiyetin
ardindan elde edilen topraklar Kardinaller Konseyi tarafindan Avrupa gii¢leri arasinda
dagitilacakti. Isyan ¢ikartip canimi tehlikeye atan Yunanlar ise Osmanli hakimiyetinden

¢ikip bu kez bir bat1 devletinin hitkmii altina girecekti.'®®

Yunanlarin Bati’li devletlerce nasil kullanildigini gosteren bir bagka 6nek, Hagl
donanmasinin zaferiyle sonuclanan 1571 inebaht: deniz muharebesinin ardindan yasandi.
Zaferin ardindan Avrupa gii¢leri, yardim sozii vererek Yunanlardan isyan g¢ikarmalarini
istediler. Onlara giivenen Yunanlar Manya’da, Orta Yunanistan’da, Epir’de ve bati
Makedonya’da isyan baglattilar. Ancak Bat1 giigleri sozliinde durmadi. Boylece Osmanlt
isyani bastirip isyancilart cezalandirdi. Olan biteni Evthimios isimli bir kesis soyle
aktarmaktadir: “Bunlar1 anlattigim yerde, sizlere Frenklerin ikiyiizIliliigii yiiziinden
gerceklesen — ki onlar her zaman Rum inanciyla savasirlar - kotii bir olay daha
anlatacagim. Frenkler, Tirk donanmasini yenmelerinin ardindan, biitlin Hiristiyanlara
Tirklere silah ¢ekmeleri i¢in ¢agrida bulundular ve (kendilerine) destek vereceklerini ilan
ettiler. Boyle sevindirici sozler duyan Hiristiyanlar, biiylik bir gizlilik igerisinde ve
neseyle Tiirkleri vurmak i¢in hazirlik yapmaya basladilar... Ayaklanma hazirligini duyan
Tiirk askeri harekete gecti. O anda haberciler gelip Venediklilerden kimsenin kilig

kusanmadigini, Frenklerin de ortalikta goriinmedigini, yardim gdndermediklerini,

164 supomoviog [Simopoulos], a.g.e., 5.325

165 Supomoviog [Simopoulos], a.g.e., 5.326
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kandirildiklarmi haber etti...” % Bu olaydan sonra Hacgli ordusunun lideri Don Juan,
donanmanin geciktigi bahanesine siginarak sunlar1 soyler: “Biliniz ki, gelip size yardim
etmeme, sizi kurtarmama, sizi 6zglrliige kavusturmama donanmanin gecikmesinden
bagka bir sey engel olmadi®”. Fakat Don Juan gemilerin bes giin igerisinde Korfu
adasina gelecegini ve Yunanlarla birlikte harekete gegeceklerini belirtir. Fakat Don Juan

bu sdozinde durmadi.

Yayilmaci politikalarin1 gergeklestirmek igin Yunanlari kullanmay1 planlayan
Avrupa Devletlerinin yani sira, Avrupal diisiiniirler de Hiristiyan Osmanli tebaasinin
katilimryla baslatilacak bir Hacli ordusu i¢in planlar kurmustur. Bu diisiiniirlerden atesli
bir Helen hayrani olan Erasmus, Tiirklerle dost olmanin miimkiin olmadigini, onlarla
savasa girilmemesi durumunda, Tiirklerin Bati diinyasina mutlaka savas acacagini
yazmustir. Ona gore Tiirkler, kokeni karanlik olan barbar bir millettir. Diistiniir 1536
yilinda, Avrupa’da barigin hiikkiim siirdigli donemde Tiirklere saldirmanin tam sirasi
oldugunu yazmistir. Bu savas zaferle sonuglanacaktir ¢iinkii Osmanli hakimiyeti altinda
yasayan milyonlarca Hiristiyan ayaklanarak din kardeslerine destek saglayacaktir. Ancak
Erasmus kazanilacak zafer sonrasi Yunanlarin akibetinin ne olacagina aciklik getirmemis,

Avrupali fatihlerin yonetimi altina gireceklerini kastetmistir. 168

3.2.1. Rusya’min Sicak Sulara Acilan Kapisi: Yunanistan

Sultan II. Mehmet Istanbul’u fethedince Bizans Imparatorlugu tarih sahnesinden
silinmis, imparator Konstantin hayatin1 kaybetmisti. Istanbul’un ardindan 1460 yilinda
Sultan II. Mehmet Mora’y1 fethettiginde, buranin despotluk gorevini yiiriiten son Bizans
imparatorunun kardesi Thomas Paleologos, bir Venedik gemisi araciligiyla Italya’ya
kagip Papalik makamina sigindi. Papa IV Sixtus “Bizans Prensesi” adi1 takilan Thomas’in
kiz1 Sophia’yr Tiirkler aleyhine kullanmak istedi. Bu gayeyle Car III. ivan’a haber
gondererek, Sophia ile evlenmesini teklif etti. Papa, bu evlilikle ayn1 zamanda Katolik ve
Ortodoks kiliselerini yeniden birlestirmeyi timit ediyordu'®. Rus Car1 III. ivan’in teklifi
kabul etmesiyle prenses Sophia ile birlikte kalabalik bir Bizansli bilgin ve sanatci

toplulugu ile birlikte Rusya’ya gitti. Boylece Rusya, italyan ve Bizans kiiltiir ve ilmini

198K mvotavtivog Zabac, Xpovikév Avéxdorov Fatalediov, Abivnow, ek tov Tomoypageiov lo.
Koooavdpéoc, [Konstantinos Sathas, Galaksidio nun Yayimlanmamus Tarihi, Atina, To. Kassandreos
Basimevi], 1865, s.212.

1975 600c [Sathas], a.g.e., s.151.

168 supomoviog [Simopoulos], a.g.e., 5.331

169 Walther Kirchner, A History of Russia, Barnes and Noble, New York, 1874, s.35. Aktaran Siileyman
Kocabas, Kuzeyden gelen Tehdit: Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Vatan yaymlari, istanbul, 1989, s.21.
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elde etme imkam kazandi; ayrica Avrupa devletleriyle diplomatik iligkiler kurmus

oldu™.

Carin Bizans prensesiyle evlenmesiyle, Papa Sixtus’un umdugu gibi, Rus kilisesi
Roma’ya baglanmadiysa da, Prenses Sophia Car IIl. ivan’a “Bizans imparatorlarinin
mesru halefi ve Ortodokslugun yegane hamisi” oldugu fikrini asiladi. Bu fikri, Filofey
isimli bir rahip gelistirerek “Moskova-Ugiincii Roma™ tezini ortaya atti. Buna gore ilk
Roma ile ikinci Roma (Konstantinopolis) diismiistir. Fakat Hiristiyanliktaki “kutsal
iicleme” (Teslis) kaidesine gore her mukaddes seyin bir “liglincii”sliniin var olmasi
gerektiginden, liglincii “Roma” Moskova’dir. Dolayisiyla vaktiyle diinyaya hakim olan
her iki “Roma” gibi, Moskova da diinyaya hakim olacaktir'™. Bu nazariye ile Moskova
hiikiimdarlar1 Ortodokslugun kurtaricisi ve Bizans imparatorlugunun halefi sayilmistir.
Rus manastirlarinda “Moskova — Ugiincii Roma” nazariyesine bagli, Istanbul’un eninde
sonunda Ruslar tarafindan zapt edilecegine dair yeni nazariyeler, kehanetler gelistirildi.
Zamanla bu diisiinceler, kehanetler, derin kokler salarak, Istanbul’un ilhaki Rusya
tarafindan takip edilecek siyasi akide haline getirilmistir'’?. Car III. ivan, bu nazariye
dogrultusunda, Bizans’in varisligini temsil etmek amaciyla Rus bayraginda Bizans’in ¢ift

bash kartal armasini kullanmisti'”®.

Bati’dan aradiklart destegi bir tiirlii bulamayan Yunanlar, dikkatlerini farkli bir
yone cevirip, yeni bir giic olma yolundaki Rusya’nin destegini almay1 denediler. Ciinkii
Rumlar arasinda Tiirk hakimiyetinin “kavm-i afer” tarafindan tahrip edilecegi inanci
mevcuttu ve bu kavmin Ruslar olduguna kanaat getirilmisti. Bu nedenle car 1. Petro
doneminden (1682-1725) itibaren Rum papazlari Ruslarla ittifak arama c¢abalarina
giristiler. Kilise papazlar1 vasitasiyla Rumlarda baslayan “Rus Hayranlig1” yavas yavas
biitiin Balkanlara yayildi*™. Rumlardaki bu duygu ve diisiinceleri kesfeden Rus kurmayi
Maresal Miinich, 1723 yilinda Rus c¢arina bir proje sundu. Buna gore Rumlar
silahlandirilip isyana davet edilecek ve boylece Rusya’nin Kirim ve Bugdan’in ele

gecirilmesi kolaylasacaktl. Maresal Miinich’e gore Rumlar, Car1 mesru hiikiimdarlar

170 Siileyman Kocabas, Kuzeyden gelen Tehdit: Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Istanbul, Vatan yayinlari,
1989, s.22.

Y Haluk F. Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk Rus Iliskileri, istanbul, Ak Yayinlari, 1968, s. 38.

172 Akdes Nimet Kurat, Tiirkive ve Rusya-XIII Sonundan Kurtulus Savasina kadar Tiirk Rus Iliskileri, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011, s.4.

7% Haluk F. Giirsel, a.g.e., s.39.

174 Albert Sorel, Mesele-i Sarkiyye ve Kaynarca Muahedesi, s.20 aktaran Osman Kése, /774 Kiiciik
Kaynarca Andlasmasi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2006, s.39.
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olarak goriiyorlardi*”™. Moskova ve Kiev’de kurulan Yunan semtleri gelismekteydi.
Ruslarin destegiyle Osmanli hitkkmiine son verilebilirdi. Artik Yunanlari kullanma sirasi

Ruslara gelmisti.

Rus ajanlar Yunanistan’da orgiitlii bir sekilde faaliyet halindeydi. Yunanlar
kazanmak i¢in, eski bir propaganda tiirii olan kehanet iiretme yOntemi seg¢ildi.
Agathangelos’un kehanetinde “Sar1 Sagli Irk” olarak adlandirilan Ruslar, Yunan
dindaslarim  oOzgiirliige  kavusturacakti. Kurtarict  Car, Greklerin  gelecekteki
imparatorudur. “ilk Rus — Grek imparatoru Car Biiyiilk Petro” isimli ikon elden ele
dolagmaktadir. Car Bizans imparatorlarinin varisidir ve Moskova {i¢iincii Roma olacaktir.
Car istanbulu ele gecirip Bizans imparatoru olmayi, ekiimenik Ortodoks kilisesinin
kontroliinii ele ge¢irmeyi diisliiyordu. Bir kez daha Yunanlardan bu yolda fedakarlik
gostermeleri bekleniyordu. Car Yunanlara soyle sesleniyordu:

Benim kilicimin giiciiyle Tiirklerden kurtulup huzur bulun... Inancimz ve kiliseniz igin savasin.

Sizin kurtulusunuz i¢in aci ¢ekiyorum ve sizden bana yardim etmenizi istiyorum. Bundan

(zaferden) sonra tanrmin size her tirlii iyiligi vermesini dilerim ve ben de sizlere seref ve

merhamet sunacagim. Sizin i¢in {izliliyorum ve sizi saygisizlarin elinden kurtarip kilisenizi ihya

etmek, hacinizi yiiceltmek isterim. 176

Car, Yunanlart dinleri ve kiliseleri i¢in kutsal hagin yiiceltilmesi i¢in kendi
tarafinda savagsmaya davet ediyordu. Ancak Osmanli ne kilise ne de kutsal ha¢ icin bir
tehdit unsuru degildi. Aksine Hiristiyan tebaa inang¢ ve ibadet 6zgiirliigiine sahipti. Car
Yunanlarin yeni kurulacak Istanbul merkezli bir Rus imparatorlugu icin savasmalarini
bekliyordu. Ancak karsiliginda vaat ettigi tek sey seref ve merhametti. Onlardan istenen
sey Osmanli tebaasi olmak yerine Rus tebaasi olmaktan baska bir sey degildi. Sefer
basarili olup Istanbul alindiginda Yunanistan’in tamami Rus topraklarina katilacakt.
Kendilerine destek saglayan Yunanlar igin carin iyi dileklerinden baska higbir miikafat
verilmeyecekti.

Yunanlar bu olaydan yillar sonra, Rus misyonerlerin faaliyetleri sayesinde, tekrar
1768 yilinda bas gdsteren Osmanli - Rus harbi i¢in hazirlanmisti. Isyanin baslamasi igin
Rus donanmasmin Ege denizinde goriinmesinden bagka bir seye ihtiya¢ yoktu.
Ingilizlerin destegiyle, Rusya Ege denizine iki filo gonderdi. Filonun baskanliginda

Gregory ve Aleksi Orlof bulunuyordu. Gemilerde Yunanlarin yaninda savasacak Rus

175 Albert Sorel, Mesele-i Sarkiyye ve Kaynarca Muahedesi, s.21 aktaran Osman Kése, /774 Kiiciik
Kaynarca Andlagmast, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2006, s.40.
178 sipomovioc [Simopoulos], a.g.e. s. 333.
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ordusunun mevcudiyeti ise iki bin kisiyi bulmuyordu (Ilk filoda 1200, ikinci filoda 600
asker mevcuttu)'’’. Bu sadece Karadaglilari ve Yunanlari isyan ¢ikarmaya tesvik etmek

icin hazirlanmis bir plandl178

. Yunanlar isyan edince Osmanli ordusunun bir kismi onlarla
ilgilenmek zorunda kalacakti bdylece Rus ordusunun isi kolaylasacakti. Beklenen gemiler
Ege’ye ulastiginda birinci filo firtina nedeniyle Manya limanina sigindi. Rus gemilerini
goren Manya’lilar bunu bir isaret sanarak ayaklanmay1 baslatti ve isyan kisa zamanda
Mora ve etrafindaki adalara yayildi. Ruslar planladiklarindan erken baglayan isyani
yonlendirmek i¢in karaya asker ¢ikardi. Fakat Osmanli donanmasinin Mora’nin imdadina
yetismek iizere oldugunu 6grenen Rus filosunun kaptani Alexander Orlof geri ¢ekildi ve
kendilerine giivenerek isyan eden reayay yiiziistii birakarak gitti'’. Orlof bundan sonra
Pire, Atina, Agriboz gibi yerlerde ahaliyi isyana tesvik ettiyse de, Mora’nin akibetini iyi

bilen Rumlar bu tahriklere aldirmadilar*®.

Yunanlar Ruslarin kigkirtmasiyla isyam baglattilar. Aralarinda ¢ok az sayida Rus
askeri bulunuyordu. Osmanli ordusu isyan1 bastirmayi basardi, isyancilarin arasinda
bulunan Ruslar iilkelerine geri dondii. Maglubiyetin faturasi ise yine Yunanlara kesildi.
Alexander Orlof, Rus ¢arigesine yazdigi mektupta Yunanlarin korkakliklarinin kendisini
hayal kirikligina ugrattigin1 yazmaktadir: “Moralilar dalkavuk, sahtekar, glivenilmez,
kiistah, korkak; sadece para ve ganimet pesindeler.” Carige II. Katerina sdyle cevap verir:
“Yunanlarin dogal korkakligi yiiziinden harekat bekleneni sunmamis olsa da, Ruslarin
sizin komutaniz altinda hevesle gorevlerini tamamlamis olmalarindan ziyadesiyle
memnunum.” Carice daha sonra Voltair’e de benzer bir mektup gonderir: “Yunanlar
korkaklar ve bu ylizden 6zgiir olmay1 hak etmiyorlar.” Bir bagka mektubunda: “Yunanlar
ve Ispartalilarin ahlaki pek ziyade bozulmustur. Onlar hiirriyetten ziyade ¢apulculuga
meyyaldirler. Kendilerine gonderdigim kahramanlar vesayasinda, vaziyet-i haziradan
istifade etmezlerse ebediyen kendilerini ziyan etmis olurlar” demektedir. 81 Orlof
Yunanlar hakkinda sdyledigi sozlere ragmen, bugiin halen Yunanistan’da Helen dostu

olarak tanitilmakta, Atina’da iki cadde onun ismini tasimaktadir.

YT Osman Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Andlagmast, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2006, s.41.
178 Siileyman Kocabas, Kuzey ‘den Gelen Tehdit: Tarihte Tiirk Rus Miicadelesi. Istanbul, Vatan yayinlari,
1989. 5.131.

1 Osman Kose, a.g.e., s.46

180 Osman Kose, a.g.e., 5.48

181 Albert Sorel, Mesele-i Sarkiyye ve Kaynarca Muahedesi, s.124 aktaran Osman Kése, 1774 Kiigiik
Kaynarca Andlagmasi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 20006, s.48.
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Kisa siire sonra Ruslarin tegvik ettigi Ethniki Eterya isimli orgiitiin faaliyetleri
sonucu Rumlar yeni bir isyan hazirligi yapmisti. Ancak Yanya valisi Tepedelenli Ali
Pasa’nin Rumlar iizerinde kurdugu siki idare buna imkan vermiyordu. nihayet bazi saray
entrikalar1 sonucu Tepedelenli, II. Mahmud’a isyan edince beklenen firsat ortaya ¢ikti;
Rumlar isyan ettiler. Rus yardimi saglanabilmesi amaciyla, isyan evvela Rus sinirina
yakin Eflak — Bugdan’da basladi. Ancak, Rumenlerin destek vermemesi ve Osmanli
devletinin atik davranmasi sayesinde isyan bastirildi. Ipsilanti Avusturya’ya kact1. Car ise

yaverinin isyan hareketini ayipladi*®

. Fakat Rusya bu olaydan kendine yarar saglamaktan
geri kalmadi. Kiiciilk Kaynarca (1774) antlagsmasina dayanarak Osmanli topraklarinda
yasayan Ortodoks tebaanin hamisi oldugunu iddia eden Car, Eflak-Bugdan’da gozi
oldugu icin birdenbire orada yasayan ahalinin zulim gordigini iddia ederek
Voyvodalarin atanmasinda s6z sahibi olmayi talep etti. Bunun yaninda ticaret gemilerinin
bogazlardan serbest gecis hakkinin taninmasini istedi. Ayn1 donemde Yeniceri Ocaklari
kaldirildigindan, ordusuz kalan Osmanli devletinin Ruslarin bu taleplerine ret edecek
durumu yoktu. Neticede 1826 yilinda Akkerman’da imzalanan antlasmayla Rusya’ya
birtakim yeni imtiyazlar tanindi veya eskileri tasdik edildi'®. Fakat antlasmanm Yunan

meselesiyle ilgisi yoktu; Rusya firsattan faydalanarak bazi avantajlar elde etmisti'®*,

Rusya bu antlasmanin kazamimlariyla yetinmedi. Kafkasya’da da ele gegirmek
istedigi topraklar bulunuyordu. Yenigerilerin heniiz ilga edilmis olmas1 iyi bir firsatti.
Ayrica devam etmekte olan Yunan isyani, Rusya’ya savas baslatmasi i¢in bahane
sunabilirdi. Avrupa’da var olan Yunanilik akimi1 Fransa ve Ingiltere’nin de Yunanistan’da
olan bitene seyirci kalamayacagini gosteriyordu. Sonugta Rusya, Fransa ve Ingiltere 1827
Londra antlagmasiyla aldiklar1 miisterek kararla, Yunanistan’in Osmanli’nin himayesinde
mubhtar bir devlet olmasi istediler. Babidli’nin bu iste8i reddetmesi lizerine, aym yil, ii¢
iilke Osmanli’ya nota vererek, Rumlar hakkinda olan her tiirlii diigmanca eylemin son
bulmasini istediler. Babiali’den cevap gelmeyince, miittefikler, harp hali olmadigindan
hazirliksiz halde Navarin’de demirlemis bulunan Osmanli donanmasini imha ettiler ™,
Fakat Ingiltere ve Fransa gozdagi vermekle yetinirken, Rusya daha ileri gidip savasa
girmek niyetindeydi. Savast mesru gostermek i¢in Yunanistan’in muhtariyetini 6ngdren

Londra antlagmasinin zorla kabul ettirilmesini bahane etti. Ayrica harekat sebebiyle

182 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. 5, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1995-1996, s. 116.
183 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s.35.

184 Haluk F. Giirsel, a.g.e., s.85.

185 Siileyman Kocabas, a.g.e., s.205.
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toprak isgal etmeyecegini ilan etti. Boylece Osmanli tecrit edildi ve 1828 Nisaninda harp

ilan edildi*®®.

Rusya’nin, Yunan isyanini diizenleyip bu isyan vasitasiyla Bati’li devletleri
Tiirkiye’den tecrit ederek ilan ettigi harp karsihigi toprak kazanglari doguda bati
Kafkasya’nin, Rumelide Tuna deltasimin eline gegmesi oldu. Rusya, Ingiltere ve
Fransa’ya toprak ilhak etmeyecegi sOziinii tutmadi fakat adi gegen devletler buna goz
yumdu. Yunanistan’in Rus himayesine girmesine ise miisaade etmediler. Rusya’nin
Yunanistan’a kral tayin etmek istedigi Kapodistrias muhtemelen Fransa ve Ingiltere
tarafindan kiralanan biri tarafindan oldiirtildii. Akabinde Yunanistan’a Bavyera Prensi
Otto’yu kral tayin ederek Fransa ve Ingiltere bolgedeki niifuz miicadelesini kazannms

oldular®®’,

3.2.2. Fransa’nin Dogu Siyasetinde Yunanilik

Fransiz Devriminden (1789) sonra Avrupa’ya yayilan milliyet¢ilik akimu,
bagimsiz Yunanistan’in kurulus siirecini tetikleyen gelismelerden birisidir. Fakat
devrimin ortaya c¢ikardig 6zgiirliik vurgusu Yunanlar s6z konusu oldugunda Fransa’nin
cikarlarin1 korumak amaclh bir ara¢ olarak kullanilmistir. Ayrica Fransa’daki Yunanilik
akimi bagimsiz Yunanistan’in kurulmasi fikrini destekleyen bir diger unsur olmustur.
Ancak Fransizlar esasinda Misir seferi planlarinin bir pargasi olarak Yunanilik maskesini
takmislar boylece Yunanlarin sempatisini kazanarak onlar1 Osmanli’ya karst kullanmay1
hedeflemislerdir. Bu nedenle Yunanilik konusu incelenirken Fransiz siyasetine

deginmeden gegilemez.

Fransizlar, Misir seferinin basartya ulasmasi i¢in, Mora yarimadasinin stratejik bir
cografya olduguna inaniyorlardi. Buraya ordularmi yerlestirmek i¢in Yunanlarin
desteginin alinmasi gerekiyordu. Peki, bu nasil miimkiin olabilirdi? Yunanilik akima,
Ozgilirliilk vurgusu bu is i¢in en uygun araglardi. Fansiz devriminin getirdigi insan haklar1
bildirisi sonrasi, Demokrasi yanlisi Fransizlar iyon adalarinda “Ozgiir Yunanistan”
sloganin1 yaymaya bagladilar. Demokrasi kurumunu icat ve ihya eden bir halkin
zincirlerini mutlaka kiracaklarini soyliiyorlardi. Letkada generali Royer duyurusunda
“Uzun bir kolelik doneminin ardindan artik 6zgiirligiin temiz havasini almanin ve

mutlulukla umudun yeryiiziiniin birinci wrkina yayilmasimmin zamanidir.” Bir bagka

186 Siileyman Kocabas, a.g.e., s.206
187 Siileyman Kocabas, a.g.e., s.224
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bildiride: “Size degerler arasinda en 6nemli olani, 6zgiirliigi sunuyoruz... Artik her tiirli
korku ve karamsarlik sizden uzak... Bizler sizin efendileriniz degiliz... sizleri ¢ok mutlu
etmek istemekteyiz.”'® Aslinda Fransizlarm Yunanlara demokrasi ve dzgiirliik getirmek
gibi bir niyetleri yoktu. Rusya’ya benzer sekilde, Fransa da Helen Dostlugu fikrinden
yararlanarak, Rumlar1 kendi yayilmaci politikalarin1 gergeklestirmek i¢in bir arag olarak
kullanmak istemistir. Fransiz disisleri bakani Talleyrand’in (Charles-Maurice de
Talleyrand-Périgord) Napolyon’a cevaben yazdigi mektupta Fransizlarin asil gayesi
acikca gortilmektedir: “Bizim i¢in higbir sey Arnavutluk’a, Yunanistan’a, Makedonya’ya

el koymaktan daha kiymetdar ve daha mithim olamaz”. 189

Fransa Imparatoru Napolyon Bonapart, heniiz iilkesine komutan olarak hizmet
ettigi donemde, Akdeniz ve Misir iizerindeki yayilmaci planlarinin gerceklesmesi igin,
hedefinde bulunan {ilkelerdeki azinliklar arasinda tahrikler baslatmayi1 planliyordu.
Napolyon’un Osmanli topraklarindaki ilk hedefi Iyon adalariydi. Buray: ilhak etme
yolunda, Osmanli ile ¢ikabilecek muhtemel bir ¢atismada adada yasayan Rumlar iyi bir
miittefik olabilirdi. Yunanilik akimi, Osmanl topraklarinda yasayan Rumlar1 savasmaya
ikna etmek i¢in etkili bir propaganda araci olarak kullanilabilirdi. Nitekim Napolyon
Rumlart isyana tesvik edebilmesi i¢in General Gentili’ye sOyle nasihatte bulunmustur:
“Nutuklarinda Yunanistan, Atina ve Sparta’dan s6z etmeyi unutma ve onlarin &zgiirliik
tutkularini kullan.”*®® Mora adasinda bulunan Manya sehrine gonderdigi mektubunda ise
Fransizlarin Antik Yunanistan doneminden bu yana oOzgirligini korumayi basaran
kiicik ama cesur Manya halkinm1 takdir ettigini ve kendilerini korumayr ihmal
etmeyeceklerini yazmustir. Ayrica Sparta’lilarin torunlarinin firsatlar1 olsaydi atalar1 gibi
sanl zaferler elde edebileceklerinden siiphe duymadigini belirten Bonaparte, kendilerini
yakindan tanimak istedigini yazmisti*®*. Daha 6nce 1768-1774 Tiirk —Rus harbi sirasinda
Rus donanmasmin Akdeniz’e gelisi lizerine, Ruslarin tahrikiyle Babiali’ye karsi isyan
edip istiklal hareketine girisen Yunanlar, bu sefer Fransiz’larin yardimyla, milli

gayelerinin gergeklesecegi timidine kapilmislardi.

Napolyon Rumlara bunlar1 sdylerken, Rusya’nin sicak denizlere inmesi tehlikesi

ortaya ciktiginda kendini Osmanli’nin tarafinda gdosterir; Osmanli’nin zayif diismesi

188 y600¢ [Sathas], a.g.e., s. 565.

189 Edouard Driault, Napoleon un Sark Siyaseti. (Miitercim Kopriilizade Mehmed Fuad, Ceviryazi Selma
Giinaydin) Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2013, s.6.

190 fsmail Soysal, Fransiz ihtilali ve Tiirk — Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara, Tiirk
Tarih kurumu Basimevi, 1964, s.168

B s1pomovog [Simopulos], a.g.e., 5.339
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halindeyse topraklarini alacagini soyler. 16 Agustos 1797’de yazdig1 bir mektubunda
sOyle der: ... Korfu, Zante (Zakintos), Sefalonya (Kefalonya), adalar1 bizim i¢in biitiin
Italya’dan daha ehemmiyetlidir. Eger tercih mecburiyetinde olsaydik, biitiin italya’y:
Imparatora (Avusturya’ya) terk edip, ticaretimiz ve zenginligimiz icin basamak olacak bu
adalart muhafaza etmek, zannederim, ¢ok daha miireccahtir. Tiirklerin imparatorlugu giin
gectikce yikiliyor. Bu adalara sahip olmak bizi, imkan nispetinde Tiirkiye’yi takviye
edebilmek veya bu olmazsa, ondan payimizi alabilmek mevkiine koyacaktir. Ingiltere’yi
tam manastyla ezmek icin Misir’1 zapt etmek lizumunu hissedecegimiz zaman uzak
degildir. Her giin zayiflayan genis Osmanli Imparatorlugu’nun durumu, bizi bir an dnce

Yakindogu ticaretimizi muhafaza tedbirlerini almak mecburiyetine koymaktadir.” %

Napolyon, yasadigr =zaferlerin kendisine kazandirdigi o6zgiivenle, Biiyiik
Iskender’in imparatorlugunu yeniden canlandirmayr hayal ediyordu. Sainte Helene
hatiratinda: “Yunanistan’1 kurtaracak insan ne biiyiik seref kazanacaktir. Onun ismi tarihe
Homer, Eflatun ve Epaminondas ile birlikte hakkedilecektir. Ben italya’da harbederken
bu iimidi beslemis ve Adriyatik kiyilarindan Directoire’a, oniimde Iskender’in
imparatorlugunun bulundugunu yazmistim'**” demisti. Elbette Napolyon Yunanistan’i
kurtarip onu 6zgiir birakacak degildi. Sair ve Edip Fontanes kendisine sdyle sesleniyordu:
“Italya sizin biiyiikk emelleriniz igin ¢ok dardir. Cok zaman, sizin Yunan milletiyle
miinasebetlerinizi diisiiniiriim. Eger hem Vatikan duvarlari, hem de Istanbul sarayinin
kulesi lizerine Fransiz sancagi dikme gayesini benimsemisseniz, buna hi¢ hayret etmem.

Bu, Dogu ve Bati imparatorlugu’nun ihyas: demek olacaktir.”*%*

Fransa’nin niyeti Avusturya’nin ve Rusya’nin Akdeniz’e ag¢ilmasini Onlemek,
aym zamanda Ingiltere’nin basarilarina karsin kendilerinin Akdeniz’de hakim giic
olmalarim1 saglamakti. Talleyrand, bir mektubunda, Avusturya’nin esasen gozii
bulundugu Malta’min  zaptin1  Directorein’in  tasvip ettigini sOyledikten sonra,
Avusturya’nin Dalmagya ve Raguza (Duprovnick) flizerinden Akdenize hakimiyet
iddiasina isaretle sunlar1 yazmisti:

Avusturya, Tiirkiye’nin Arnavutluk ve Bosna eyaletlerine tecaviiz niyetindedir. Ote yandan, Rusya

ile birlikte hareket ederek, Rus donanmasinin Egeye girmesi iizerine, buralarini arkadan da alabilir.

Su halde, onun denizlere dogru genislemesini 6nlemek menfaatimiz icabidir. Misir’a gelince, bu
husustaki fikirlerimiz biiyiiktiir. Bunun faideleri hissedilmelidir. Size bu hususta mufassal sekilde

192 fsmail Soysal, a.g.e., 5.165

193 Rodocanachi, Bonaparte et les Iles loniennes, s.68, aktaran.ismail Soysal, a.g.e., s.166
%4 E. Driault, La Question d’Orient, Paris, 1912, .72 aktaran Ismail Soysal, a.g.e., s.166
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yazacagim. Bugiinliik diyebilirim ki, eger Misir ilhak edilirse, bu is, bu talihsiz memlekette sik sik
tekerriir eden Rus ve Ingiliz entrikalarim1 bozmak igin yapilmalidir. Tiirklere bu kadar biiyiik bir
hizmet edince, oradaki hakimiyetlerini ve ihtiyacimiz olan biitiin ticari menfaatleri bize birakmaya
kolaylikla razi olacaklardir. Miistemleke olarak, Misir bize pek yakinda Antiller’in mahsulati
kadar mahsul temin edecek, ayrica Hint ticaretinin yolunu agacaktir. .. 195

Talleyrand, burada bir yandan, Adriatik havalisinin ve Misirin akdenizde
Avusturya — Rusya’nin niifuzuna karst Fransa’nin miicadelesinin ehemmiyetine ve
Misirdan elde edilecek ticari menfaatlere isaret ederken, ote yandan da, Misir sanki

sahipsizmis gibi, oranin isgalini Tiirkiye igin bir hizmet seklinde gostermek istiyordu.

3.2.3. Alman Devletlerindeki Siyasi Arayis ve Yeni Yunanilik Akimi

Yeni Yunanilik akimi, Rusya ve Fransa’da siyasi c¢ikarlar1 gizlemek icin
kullanilan bir paravan iken, Alman devletlerinde siyasi yenilenmeyi saglayacak bir arag
hizmeti goriiyordu. Aydinlanma, siyasi, ideolojik ve Kkiiltiirel bir hareket olarak
Ozglrlik¢i ve devrimci bir yapiya sahipti ve Avrupa’daki monarsinin statiisiinii
sorguluyordu. Ancak Fransa’da devrime sebep olan bu koktendegisimci hareket,
Almanya agisindan olumsuz sonuglar dogurmustu. Bu yiizden Alman iilkelerinde
Aydinlanma diisiincesine alternatif olabilecek bir hareket arayisi yasaniyordu. Bunun
neticesinde neoklasizm, yani kadim Yunanistan medeniyetini model alan akim dogdu.
Boylece insani 6zglirlestirmeyi hedefleyen aydinlanmaya karsi, farkli bir ideal ortaya
cikarildi: caglara meydan okurcasina hi¢ degismeyen, miikemmellige erismis klasik

medeniyete geri donmek.

Fikrin Onciilerinden biri Yunanistan’1 hi¢ ziyaret etmemis olan Alman arkeolog
Wickelmann’dir. talya’daki antik c¢ag kalintilarim arastirdign  sirada, Yunan
medeniyetinin Avrupa kiiltiirii tizerindeki etkisini fark etmis olan Wickelmann,
“Geschichte der Kunst des Altertums” (1763) isimli eserinde Yunan estetik anlayisinin
zaman Otesi oldugunu ispatlamaya c¢alismistir. Ona goére Roma eserleri sadece birer
kopyadir; asil olan sadece Yunan eserleridir.*® Klasik cagin gorkemi Antik Yunan’dan
kaynaklanmaktadir. Cilinkii Yunan kent devletlerinde 6zgiirlik mevcuttur ve glizel

sanatlarin gelismesi i¢in Ozgiirliik en 6nemli sarttir. Wickelmann, bu ylizden modern

19 sipomovog [Simopoulos], a.g.e., 342.

19 supomoviog [Simopoulos], a.g.e. s. 388
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insanin gelisebilmesi i¢in kadim Yunan medeniyetini taklit etmesi gerektigini

savunmustur.197

Klasik doneme dénme fikri muhafazakar bir diisiince gibi goriinse de, aslinda
ilerlemek adina ortaya atilmis, feudalism karsit1 bir diisiincedir. Klasik doneme donmek,
ozgiirlige ve demokrasiye donmek demektir. Ciinkii klasik ideal, 6zgiir siyasi hayati
gerektirmektedir. Siyasi hayatta 6zgiirliik yoksa kiiltiirel gelisim miimkiin olamaz. Kadim
Yunan medeniyetinin zirveye ulagmasinin sebebi, siyasi Ozgiirlik ve demokrasidir.

Almanlarin izlemesi gereken yol budur.

Wickelmann Almanaya’daki Yunaniligin gelismesine biiyiik katki saglamustir.
Onun tezinden sonraki yillarda Goethe ve Schiller antik tragedya etkisi tasiyan tiyatro
eserleri yazmistir. Goethe ayrica alti Yunan halk miizigini ve Yunan ask sarkilarindan
bazilarin1 terciime etmistir. Bunlardan baska Herder ve Lessing kadim yunan
hayranligiyla dolup tasan eserler yazmuslardir*®. Holderlin “Hyperion” isimli romaninda,

Almanya’mn Yunanistan’1 takip edip, Rénesans yasamasi gerektigini savunmustur. **°

Almanya’daki Yunanilik akimi, filozof ve dilbilimci Wilhelm von Humboldt un
Prusya egitim bakani olarak gorevlendirilmesiyle, yeni bir asamaya ge¢mistir. Prusya
hiikiimeti, Fransa karsisinda ugranan maglubiyetin ardindan, iilkenin yeniden ayaga
kalkmasini saglayacak, aym zamanda da kendilerini Fransa’daki gibi bir devrim
hareketinden koruyacak oOzglin bir reform arayisi igerisindeydi. Egitim alaninda da
reformlar yapilmaliydi. Gorevi iistlenen Humboldt’un egitim bakanligi boyunca
uygulamaya calistig1 egitim reformlari, 1792-1793 yillarinda August Wolf ile birlikte
hazirladiklar1 “Antikcag ve Ozelde Yunanlarin incelenmesi iizerine” isimli taslaga
dayanmaktaydi. Buna gore, Napolyon giicleri karsisinda yasanan yenilginin ardindan
Alman halkin1 yeniden biitiinlestirmenin yolu, genel olarak antik ¢agin ve 6zellikle Antik
Yunanlarin 6grenilmesinden ge¢cmektedir. Yasadigi donemde hakim olan romantik
fikirlerden etkilenen Humboldt’a gore, antik¢agin medeniyetleri yabancilasmaya
ugramamis, saf, ar1 bir yapiya sahipti ve bunlar hakkinda bilgi edinmek Almanya’da daha

iyi insanlardan meydana gelmis, daha iyi bir toplum ve dolayisiyla daha giiglii, zamana

Y97 Martin Bernal, a.g.e., s. 284.

198 Kapodidng Moavrog, O yeppavikds Penviopdc [Karolidis Pavlos, Alman Yunanseverligi], Atina,
1917,.ss. 8-9

99 Aaokopng 2.0., O Bileiinvioude ev lepuavia koté ty EApviriiv Exavéorooty, ABfva, 20AAOYOG TTPOG
Addoory Qeedinmv BipAiov, [Laskaris S. Th., Yunan isyan sirasinda Almanya’daki Yunanseverlik, Atina,
Faydali Kitaplarin Yayginlastirilmas1 Dernegi Yaynlari], ss.1-14.
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meydan okuyacak kadar saglam ve 0Ozgiin bir medeniyet yaratacaktir.
“Altertumswissenschaft” ismi verilen bu doktrin, kurucular1 tarafindan gericilik ile
devrim arasindaki {iclincli yol olarak goriilmiistiir. Ne var ki ilerleme adina girisilen

egitim alanindaki bu reform hareketi pratikte statiikoyu korumaktan ileri gidememistir.?®°

Alman bilginlerinin ve sanat¢ilarinin ortaya koyduklar: eserler, kadim Yunan
medeniyetine duyulan hayranlig: ifade etseler de, Almanya’daki Yunanilik akim1 gergek
bir Yunanseverlik hareketi degildir. Zira bu eserlerde modern Yunanlar ve onlarin i¢inde
bulundugu durum tamamen géz ardi edilmistir. * Almanya’daki Yunanilik hareketi
aslinda kadim Yunan medeniyetinin yiiceltilerek Alman’larla Antik Yunanlar arasinda
hayali bir bag kurulmasina vesile olmus, bu vasitayla Alman milliyet¢iliginin gelismesine

hizmet etmistir.

3.2.3.1. Avusturya’mn Siyasi Cikarlari ve Yeni Yunanilik Akimi

Antik Yunan eserlerine duyulan ilgi, Almanya’da Fransiz devriminin yarattig1
dehsetle baslayan, gericilik ile ilericilik gerilimine ¢oziim olabilecek iigiincii bir yol
bulma c¢abalarinin bir {riinii olarak dogmustur. Alman romantikler kadim Yunanlari
diinyevi kaosu agmis ve kutsal miikemmele yaklagmis olarak goriiyordu ve Aydinlanma
tarafindan ilan edilen evrensel degerleri reddetmek i¢in aradiklari saglam temel taglarim
kadim Yunanda bulmuslardi. Romantiklere gére Yunanlar evrensel insanlik degerinin ta
kendisiydi.?*

Ote yandan Alman romantiklerinin Avrupa genelinde yayilan yenilikgi fikirlerinin
karsisinda, monarsi diizeninin muhafaza edilmesi i¢in ¢abalayan bir ziimre de mevcuttu.
Buna en iyi 6rnek, Yunan isyan1 doneminde Avusturya’nin dis politikasini sekillendiren
Metternich’tir. Alman siyaset¢i, Napolyon savaslar1 sonrasi Avrupada’ki dengeleri ve
monarsi diizenini korumak adina elinden gelen her tiirlii cabay1 gostermistir. Ilerici, aydin
fikirlerin oniine set ¢ektigi i¢in Alman liberaller ona gericiligi ve karanlhig ifade eden

203 Metternich modern

“Mitternacht” yani “gece yarisi” lakabmi layik goérmiislerdi
Yunanlart bir zamanlar gérkemli olan bir halkin yalnizca kétii yonlerini tevariis etmis

ahlaksiz bir topluluk olarak goriiyordu®®. Onun muhafazakar politik yaklasiminin bir

20 Bernal, a.g.e. 5.362

201 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e. s. 366.

202 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e. s. 369.

203 supomovdog [Simopoulos], a.g.e., ss. 399-401.

24 Tuncer Hiiner, Metternich'in Osmanli Politikasi (1815-1848), Ankara, Umit Yaynlari, 1996, s. 66.
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sonucu olarak Avusturya Yunan isyaninin baslangicindan itibaren Osmanli Devleti’nin
yaninda yer almustir. Metternich sadece diplomasi yoluyla degil, tlkesinin diger
olanaklarin1 da isyanin bastirilmasi i¢in kullanmistir. Bunu yapmasinin sebebi elbette
Osmanli’ya karst hissettigi dostane duygular degildir. Balkanlarda meydana gelecek
herhangi bir kargasa, Rusya’nmin buradaki etkisini artirmasini saglayacagi igin
Avusturya’nin ¢ikarlarina ters diisiiyordu. Ayrica Avusturya’da Yunan isyani yasal
otoriteye karsi baslatilmis bir devrim hareketi olarak gériilityordu.’®® Dolayisiyla isyan,
hem Avrupa’nin hassas siyasi iligkilerini bozup yeni savaslara yol agabilecegi i¢in, hem
de devrim hareketlerini tetikleyip monarsi diizeninin yikilmasina sebep olabilecegi i¢in
tehlikeli olarak goriildii ve engellenmesi i¢in c¢aba gosterildi. Avusturya’da siyasi
onceliklerin karsisinda geri planda kalan Yunanilik, modern Yunanlarin desteklenmesine

bir katk1 saglamadi.

%5 Tuncer, a.g.e., 55.67—68.
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DORDUNCU BOLUM

YUNANILIK VE ORYANTALIZM

4.1 Yunan Isyani ve Yeni Yunanilik Akiminin Bilinmeyen Yiizii

Yunanilik akimi, yalnizca kadim Yunan medeniyetine methiyeler diizen edebi ve
sanatsal bir hareket degildir. Yunanilik akimi, aym1 zamanda, Bati’li entelektiiellere
yasaklanmis siyasi goriisleri semboller araciligiyla ifade etme imkani saglayan bir
isluptur. Dahasi, Yunanilik akimi, Bati’nin {istiin meziyetlerini ortaya ¢ikarmak igin,
Dogu’ya ve Dogululara olumsuz 6zellikler yakistiran Sarkiyatcilik tavriyla benzerlikler

gostermektedir. Elinizdeki boliimde bu konular irdelenecektir.

Yunan isyan1 basladiginda, Avrupa’da heniiz monarsi diizeni hakimdi. Ancak
Liberal fikirlerin yayginlastigi bu donemde, Avrupa halki bu isyani despotizme karsi
baslatilmis bir hareket olarak gérmiis, Yunan isyancilara arka ¢ikmislardi. Ciinkii isyan,
eski diizenin yerine yeni bir diizenin baslamasi acgisindan iimit vaat ediyordu. Isyan,
Avrupali aydinlar tarafindan da heyecanla karsilandi. Yunan isyani kendilerine liberal
fikirlerini uygulama ve her tiir monarsi karsit1 davranis ve diisiinceyi ifade etme imkani
saglayacakti. Isyan ile ilgili haberler oncelikle Antik Yunan arastirmalari yapan
toplumlarda cosku yaratmisti. Ozellikle konu ile ilgilenen akademik topluluk ve yeni bir
gelecek hakkinda hayaller kuran genclik arasinda bu cosku daha fazla yasanmisti. Antik
yunan ruhunun tekrar canlandigi diistiniiliyordu. Akillara Antik Helenlerin Perslerle
yaptiklar1 savaslarla ilgili kahramanlik hikayeleri geliyor, duygularin kabarmasina yol
actyordu. Kisa siirede bu cosku halkin diger kesimlerine de yayild. Isciler ve koyliiler de
isyan hakkindaki gelismeleri merak eder oldu. Ancak bu ilginin kaynagi Yunan
hayranligi degildi. Aslinda bunlarin altinda yatan sey, liberal 6zgiirlik arayisinin

uyanmastydr.?%

Yunanilik akimi, Yunan isyaninin duyulmasi ile yeni bir sathaya ge¢mis oldu.
Neoklasizm akimi Antik Yunan sanat ve edebiyatini yeniden giindeme getirmisti.

Romantizm akimi ise insanlara cesaret ve kahramanlik hayalleri asilamisti. Yunan isyana,

26 31u16movdog [Simopoulos], a.g.e., 5.463.
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Avrupa’da liberal diisiincenin canlanmasina yol acti. Yeni Yunanilik hareketi bu
canlanmanin edebi ifadesi olarak Avrupa kamuoyunun dikkatlerini isyan sirasinda olan
biten hadiseler lizerine yogunlastirdi. Boylelikle Yunan isyan1 Avrupalilarin zihninde
baskici rejimlere karsi yiiriitiilen bir kurtulus savasi olarak sembollesti. Isyanin tiim
Avrupa icin tasidigi 6nemi romantik sair ve radikal bir siyaset¢i olan Percy Bysshe
Shelley, “Hellas” isimli trajedi eserinin girisinde su sozlerle ifade etmistir: “Hepimiz
Yunaniz. Yasalarimizin, edebiyatimizin, dinimizin, sanatimizin kokleri
Yunanistan’dandir. Yunanistan olmasayd: hala vahsiler ve putperestler olabilirdik.” Eser,
kadim ¢aglarda Yunanlarla Persler arasinda gegen savastan esinlenerek yazilmisti; Ancak
bu kez Perslerin yerinde Tiirkler, Pers hiikiimdari Kserkses’in yerindeyse Sultan II.
Mahmut bulunuyordu. Eserin son korosunda yer alan musralar diinyaya hakim olacak
yeni diizeni miijdeliyordu; diinyanin altin ¢agi yeniden baslayacak, bambaska bir Atina
dogacakti. Clinkii Rum isyancilar, tiranliga bas kaldirarak tiim Avrupa’ya ornek olacak
bir eylem baslatmiglardi. Shelley, Yunan isyancilara yardim etmeyen hiikiimetleri bu
yolla yermis, Avrupalilar1 bu sekilde isyan1 desteklemeye davet etmisti.%’

Yunan isyanmnin Avrupa’daki yorumu basin tarafindan gergeklestiriliyordu.
Fransa ve Ingiltere gibi sansiiriin diisiik oldugu iilkelerde gazetelerde Yunanistan’daki
savas hakkinda haberler yayimlaniyor, kdse yazilarinda isyancilar1 destekleyen atesli
yorumlar yaziliyordu.  Bunlart makaleler ve siirler takip ediyordu. 208 Avrupa
iiniversitelerindeki klasik filoloji profesorleri Yunanilik hareketinde 6n planda yer
aliyordu. Ornegin Stazburg Universtesinden Antik Yunan edebiyati profesorii J.G.

Schweighauser:

“Turkler pek ¢ok defa uygarligimizi tehdit etti ve Yunanlarin bu konuda soyle bir atasdzii var:
onlar nereye ayak bassalar, ¢imenlerin biiyiimesi durur. Medeniyet su anda boyunduruk altinda
inliyor. Bu adamlar uygarligimizi bor¢lu oldugumuz kahramanlarin, sairlerin, filozoflarin,
sanatgilarin torunlar. Ulkelerini yeniden canlandirmak istedikleri icin korkung katliamlara maruz
kaliyorlar. Modern ilerlemenin miikemmellestirdigi meyvelerin tohumlarinin atildigi gegmisin
ihtisamin1 hatirlayarak topraklarini ve adalarimi kurtarmaya ¢abaladiklari i¢in denizleri asmak
zorunda kaliyorlar. Hangi Edebiyat ve Sanat dostu Maraton’u ve Salamina’yr meydana getiren
kadim Yunan devletinin yeniden hayat bulmasini, Platon’un Sofokles’ten ders dinledigi,
Homeros’un siirlerinin Perikles’in sarayinda ve Fidias’in tapinaginda seslendirildigi zamanin geri
gelmesini istemez ki.”?*

Fakat Avrupalilar, Yunanistan’dan alinan haberleri takip ederken, Rumlarin

propaganda amaciyla gercekleri carpittigim bilmiyorlardi. Ustelik Tiirkler hakkinda

207 Clair, a.g.e., s. 54.

208 Clair, a.g.e., s. 53.

29 3 G. Schweighauser, Discours sur les Services que les Grecs ont rendues a la Civilisation, Paris, 1821,
aktaran Clair, a.g.e., s. 56.
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tarihten gelen Onyargilar, Avrupa’lilarin ¢arpitilmis veya abartilmis haberlere inanmasini
kolaylastirtyordu. “Dogu Despotizmi” bu onyargilarin temel tasiydi. Bu dnyargilara gore
Tirkler, zalim, saldirgan, barbar bir soydu ve Avrupa medeniyeti i¢in tehlike arz
ediyordu. Tiirk hiikiimdarlar devletlerini keyfi olarak yonetiyor, halka kéle muamelesi
uyguluyordu. “Dogu Despotizmi”, 18. ylizyilda Dogu’ya o6tekilik katan en Onemli
kavramlardan biridir. Hentch’e gére bu kavram Islam’a yonelik fanatizmin dogurdugu
eski onyargilardan daha etkili olmustur.”° Bir yandan da Hiristiyan din adamlar1 halki
Tirkler aleyhine kiskirtiyordu. Eski Fransiz piskoposlarindan N. de Pradt Yunanlar
hakkinda soyle yaziyordu: “Bilimlerin iilkesi, kahramanlarin annesi, kiirenin hocasi
(Yunanistan); nihayet, alt1 asirlik kolelikten sonra, barbar ellerin senin mezarinin girigini
kapamak i¢in koymus oldugu kayayr kaldirtyorsun... Hangi insan ruhu senin asil
davraniglarina katilmay1 reddeder ve kendi kolunu kullanamayacag i¢in bunun avuntusu
olarak sana dualar etmez!”?** Buna benzer pek ¢ok makale, brosiir ve kitaplarla Greklerin
“yigitlikleri” yiiceltiliyordu. 1821 yilinda Fransa’da en az 9, 1822 yilinda ise 18’den ¢ok

Helen yanlisi kitap yayimlanmugtr. 2

Yunanilarin kazandig1 zaferleri heyecanla duyuran makalelerin yani sira, milli
menfaatler acgisindan Yunanlarin desteklenmesi gerektigini savunan ve isyana karsi
olumsuz tutum sergileyen politikacilar1 elestiren makaleler de kaleme alinmistir.
Fransa’da yayimlanan gazeteler hiikiimete Metternich doktrininden vazge¢mesi yoniinde
cagrida bulunuyordu. Fransa’nin Osmanli ve Misir valisi Kavalali Mehmetali Pasa’ya
yardim ediyor olusu elestiriliyordu. Yunan isyant Napolyun’un diismesinden sonra
Fransa’nin doguda kaybettigi giiclinii yeniden kazanmasi i¢in miikemmel bir firsatti.
Fransa, Waterloo savasinda ugradigi hezimetin boylece iistesinden gelecektir. Ayrica
Ingiltere’nin her an isyana miidahil olup bdlgede giic kazanmasi ihtimali mevcuttu.?™
Fransa’da bu yiizden Yunanilik akimi milli menfaatler acisindan gerekli ve pratik
anlamda kullanima acikti. Aym sekilde Ingiltere’deki gazeteler hiikiimeti uyguladig

Yunan karsit1 tavrindan otiirii elestiriyordu. Kurulacak Yunan Devleti ticari agidan yeni

firsatlar demekti. Ayrica bu sayede Ingiltere Akdeniz’de iis kurabilirdi. Ustelik

29 Thierry Hentch, a.g.e., 5.147.
21 Clair, a.g.e. 5.55

22 5onyel, a.g.e.. 5.214.

23 Clair, a.g.e., 5.57.
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Ingiltere’nin meydan1 bos birakmasi durumunda Rusya’nin bolgede gii¢ kazanmasi

muhtemeldi.?*

Yunanilik akimmin en giiclii ifade buldugu yer Alman devletleriydi. 17. yiizyil
ortalarindan itibaren burada hayat bulan klasik diinya ideali ve Antik Yunan’a duyulan
hayranlik gii¢lii bir ideolojiye donlismiistii. Ayrica Napolyon savaslar1 esnasinda iggale
ugramis olmanin getirdigi utang ve hayal kirikligiyla Almanlar arasinda giiglii bir
milliyet¢ilik idealizmi gelismisti. Diger yandan Alman devletlerinde otoriter bir anlayis
hakimdi. Ozellikle Waterloo savasindan sonraki yillarda baski daha da artmms Insan
haklari, diisiince ve ifade Ozgiirliigiinde kisitlamalar uygulanir olmustu. Avusturya ve
Prusya herhangi bir devrim kivilcimina karst sert onlemler almisti. Bu yiizden tilkedeki
liberaller hayal kiriklig1 igerisinde yasiyordu. Almanlar anayasaya dayanan bir yonetim
sistemine kavusmay1 arzuluyorlard: ve bu isteklerini elde etmek i¢in bir miicadele yolu

artyorlardi. 2

Yunanilik akimi tim bu zorluklar1 asabilecek, siyasi amaglar i¢in
kullanilabilecek uygun bir aractl. Yunanilik bayragi tasiyarak Alman devletlerinin
birlesmesi, insan haklari, anayasal hak ve ozgiirliikklerin talebi miimkiindii. Bu yiizden
Yunanilik, yoneticilerin baskisindan bikmis olan liberallerin 6zgiirliik arayisinda taktigi
maskeydi. Baslangi¢ akademi diinyasinda olmustu. Leipzig iniversitesinden Josef Wolf
isimli bir profesor agik bir sekilde Yunanlarla Almanlar arasinda bag kuruyordu; “Biz
Almanlar Yunanlarin yiiziinde kendimizi goriiyoruz. Aklimiz kendiliginden Fransiz
boyundurugundan kurtuldugumuz zamana gidiyor... Insan merak ediyor Yunanistan bir
giin kendi eliyle veya baska bir giiciin yardimiyla 6zgiirliigiinii kazanmay1 basarirsa acaba
kimin eline diiser? Yunanistan tahtina ¢ikan prens kim olursa olsun, halk Amerika veya
Ingiltere modelindeki gibi temsilcilik sistemi veya Polonya’da mevcut olan sistem gibi
liberal bir anayasa sahip olmalidir.”*® Almanlar ve Yunanlar aym ideal icin savas
veriyordu. Osmanli Padisahina bas kaldiran Yunanlar, despotizme karsi ayaklanarak
yeniden atalarina layik bir harekete girismisti. Bu konuda bir Alman teoloji profesorii
yazdigr “Yunanistan’in Meselesi Avrupa’nin Meselesi” baslikli bir brosiirde soyle
diyordu: “Yunanistan politik uykusundan uyandi ve bir gen¢ gibi ding ve sanli bir

vizyonla Avrupa uluslarinin arasina katildi. Yunanistan’in parladigt  dénemlerin

24 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e., ss. 464-465.

215 Clair, a.g.e., s.60.
218 Clair, a.g.e., 5.62.
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tizerinden iki bin y1l gegti. Ancak giinlimiiz Yunanlarinin, 6liimsiiz eserleriyle ge¢cmisten

bugiine zihnimizi aydinlatan Antik Helenlerin torunlar1 oldugu kesindir.”*"’

Avrupa’nin ¢ogu sehirlerinde komiteler kuruldu ve Yunan isyancilar i¢in yardim
amagli para toplanmaya baslandi. Ayrica ihtiya¢ duyulacak her tiir askeri malzeme ve
savasacak askerler toplaniyordu. Organizatorlerin aklinda Osmanli ydnetiminden ¢ok
kendi yoneticileri vardi. Yunan isyancilar i¢in toplanan her yardim aslinda Avrupa’daki
despotlar aleyhine kullanilmis oluyordu. Bu icraat aslinda sembolik bir protesto araciydi.
Bir Alman vatandas verdigi yardimin gercekten Yunanistan’a ulasip ulagsmayacagi
konusunda siipheye diistiiglinde, organizatorlerden aldigi cevap suydu: “Sen ver de,
gerisini diisinme! Kendi iyiligin i¢in ver! Denize de diisseler, riizgara kapilip gitseler
yine de kazanchiyiz. Komitecilere Yunanlara ulastirmasi ig¢in para vererek aslinda

kendimiz i¢in 6zgiirliik satin aliyoruz, 6zgiirce fikrimizi ifade etmis oluyoruz.”*'®

Yunan isyani ayn1 zamanda Napolyon savaslarinin bitmesinin ardindan issiz kalan
binlerce eski profesyonel asker icin yeni istthdam imkam demekti. Diger taraftan
Yunanistan’a goniillii olarak gitmis fakat orada yasanan vahseti gordiikten sonra tilkesine
geri donen Avrupa’lilar da olmustu. Dondiiklerinde anilarini kitap halinde yaymliyor,
duyduklar1 pismanlig1 dile getirerek isyana katilacak miistakbel goniilliileri vazgegirmeye
caligtyorlardi. Ornegin 1822 yilinin sonuna dogru Yunanistan’dan Marsilya’ya donen
Prusya’li bir subay, kadim Yunan medeniyeti hakkinda metinler okuyarak etkilendigi ve
Yunanistan isyanina katilarak cabucak terfi edebilecegine inandigi i¢in Yunanistan’a
geldigini fakat umdugunu bulamadigmi yazmist1. Ustelik Tripolitsa’nin Yunan isyancilar
tarafindan ele gegcirilisi sirasinda sahit oldugu zulmiinden cok etkilenmisti: “Truva’nin
Kraligesi Eleni gibi giizel olan geng bir Tiirk kiz, Kolokotronis’in (Yunan isyancilarin bir
komutam) erkek yegeni tarafindan keyfi olarak vurulmustu... Ug Tiirk ¢ocuk anne ve

babalarinin gozleri 6niinde ateste yavasca yakilmisti.. a9

Sanat ve edebiyat alanindaki Yunanilik akimi, isyanin baslamasiyla siyasi bir
tavra doniismiis, Avrupa’da liberal diisiinceye sahip insanlarin kendi baslarinda bulunan
baskici rejime karsi tepkilerini ifade etmelerine imkan saglayan bir arag halini almusti.
Osmanli idaresi, donemin gazeteleri tarafindan baskici bir rejim olarak tasvir ediliyor,

akademisyen, diisliniir ve edipler isyan nezdinde tiim baskici iktidarlara karst tavir

27 Clair, a.g.e., 5.62
8 Sonyel, a.g.e., s. 467
Y9 Sonyel, a.g.e., s. 218.
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altyordu. Tiirk tiranlig1 karsisinda Yunan isyancilarin kazandig1 zaferler Avrupa halkini
costuruyordu. Fakat isyancilarin basarisinin yaninda, esasen monarsinin almis oldugu
darbe kutlamiyordu. Bilingaltinda kendi baglarindaki diktatorler bulunuyordu. Yunanlar
ayrica dini inang sebebiyle de destekleniyordu. Sonug olarak Yunan isyani bir 6zgiirliik

timsaline doniismiis, Avrupa halkina bir vizyon saglamisti.

Diger taraftan, Yunan isyam1 Batr’lilarin hayalindeki Dogu’ya ait imgelerin,
Onyargilarin yeniden canlanmasina vesile olmustur. Yunanilere gore Osmanli, medeni
Avrupa’ya karsi bir tehdittir; halkini keyfi olarak, zuliimle yonetmektedir. Yunanlarsa
artik atalarina yakisir bir sekilde, bir “Avrupali” olarak tiranliga bas kaldirmistir.
Yunanlar artik arastirma nesnesi olup, pasif, hi¢bir seye karismayan, yalnizca tarihi bir
ozellige sahip, kendisi hakkinda karar veremeyen 6zelliginden siyrilmistir. Bu nedenle
Yunanlar artitk “6teki” olmaktan c¢ikip Oznelesmeye adaydir. Yunanistan’a giden
Batr’lilarsa isyancilarin Bati’da temsil edildigi gibi, ozgiirlilk icin savasan, ideal
kahramanlar olmadigimi goriince hayal kirikligi yasamislardir. Osmanli — Yunan
ayriminda etkili olan Yunanilik akiminin sergiledigi Oryanalist yaklasim, asagidaki

boliimde daha net olarak gortilecektir.

4.2 Meshur Yunanilerin Ozgiirliik Arayisi ve Yunan Isyam

Yunan isyanindan once Avrupa’daki monarsiler mevcut siyasi diizeni tehdit
edebilecek isyan girisimlerine engel olunmasi konusunda ittifak halindeydiler. Bu
nedenle Yunanlarin Eflak Bugdan bolgesindeki ilk isyan tesebbiisiinde Avrupa
devletlerinin bir kism1 Osmanli’nin yaninda yer aldi. Kisa bir siire sonra isyan bu kez
Mora yarimadasinda patlak verdigindeyse basindan, sanat ve diisiince camiasindan,
ayrica halktan gelen baskilar sonucunda milli stratejiler gdzden gegirilip isyanin biiytik
giiclerin lehine kullanilabilir oldugu fark edildi. Donemin biiylik giicleri, Osmanli
imparatorlugunun giiclinii kaybettiginin farkindaydi ve artik her biri imparatorluk
tizerindeki niifuzunu artirmak i¢in birbirleriyle rekabet halindeydi. Mora yarimadasi
imparatorluktan ayrilacak ilk kara pargasi olabilirdi ve bu topraklarda yasayan Yunanlar

kontrol altina alinmaliydi. Fakat bu nasil miimkiin olabilirdi?

Yunanlar ile Avrupalilar ayn1 dine mensup olsalar da, mezhepsel ve tarihsel bazi
sebeplerden o6tiirii aralarinda bir giiven eksikligi bulunuyordu. Yitik giiveni yeniden tesis

edebilmek i¢in farkli bir yaklagima ihtiya¢ vardi. Coziim yolu yeni Yunanilik akimindan
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geciyordu. Yunanilik akimi, biiylik gliclerin Yunan isyancilar1 kontrol altina almalarina
imkan saglayacak ideolojik araca doniistiiriilebilirdi. Boylece bdlgeye gonderilen
ajanlarin halk arasinda kabul gormesi icin “Helen Dostlar1” adinda bir mit ortaya atild1.
Bu sayede isyandan 6nce modern Yunanlardan nefret ettigini agikga ilan etmis olan
kisiler bile Yunanlara Helensever olarak duyuruldu. Yunanilik ve siyaset el ele

vermislerdi.

Yunaniligin ve Yunanseverlerin tarihi, Yunanistan i¢inde ve disinda bulunan
yonetici sinif tarafindan, isyan esnasinda yazilmaya baslandi. Kaynak olarak genellikle
isyan doneminde yazilan metinler secildi. Ancak bu metinlerin ¢ogu zaman gegici
hedeflere ulasabilmek i¢in veya baski altinda yazildig1 goz 6niinde bulunduruldugunda,
giivenirlikleri sarsilmaktadir. Bilingli veya bilingsiz olarak biiylik gli¢lerin ¢ikarlarina
hizmet eden siyaset adamlari, gazeteciler, akademisyenler ve diger miinevver kesim
gergekleri garpitarak, hatta bazi durumlarda sahte belgeler kullanarak, Yunanistan’a gelen
yabancilari kahraman olarak yiiceltti.?? Boylelikle Avrupal sézde Yunanseverler, Yunan
isyancilar arasinda kabul gordii. Yunanistan’a gelmis olan s6zde Yunanseverlerin asil

amaciysa isyana miidahil olup kendi tilkelerinin ¢ikarlarin1 gézetmekti.

Avrupa’da 19. asrin baslarinda halk arasinda liberal 6zgiirliik riizgarlari esiyordu.
Yonetici ziimreyse halkin bu heyecanini yatistiracak bir yonteme ihtiya¢ duyuyordu.
Yunan isyancilarin yardimina kosan yabanci Yunanseverler, farkinda olmadan monarsi
diizeninin ihtiya¢ duydugu bu hizmeti sunmus oluyordu. Ciinkii tiranliga bas kaldiran
Yunanlara destek vermek ugruna canini tehlikeye atan Avrupa’li goniilliller hakkindaki
efsanevi kahramanlik hikayeleri sayesinde, Avrupali mutlakiyet¢i ve muhafazakar
yonetimler kendi smirlart igerisindeki halkin dikkatini, devrim ruhunu, enerjisini
sinirlarinin disaridaki kaynaklara aktararak, uzaklardaki bir idealin gerceklesmesiyle,

icerideki statiikoyu koruma imkanina sahip oluyorlardi.?**

Isyan dénemindeki Bat1’li yazarlardan bazilar1 gergekte Yunanistan’in durumuyla
degil, Tirk ve Miisliiman diismanligiyla ilgileniyordu. Bu kisiler Avrupa’ya yerlesmis
olan milyonlarca Miisliiman’in toptan siirgiin edilmesini talep ediyorlardi. En azil1 Tiirk
diismanlarindan biri olan Ingiliz papaz Thomas Hughes brosiiriinde Ingiliz filozoflardan

Lord Bacon’un “higbir ulus birbirine benzememekle birlikte, kimi soylari bastirmak

220 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e., s. 484.

22! Crawley C.W., The Question of Greek Independence, Cambridge Univesity Press, Cambridge, 1930,
s.14.
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insani bir gorevdir, ¢iinkii onlar doganin yasalarina karsi biisbiitiin dejenere olmuslardir;
onlarin beden ve akillarina canavarlik islemistir... onlar insanligin diismamidirlar...”
arglimanina dayanarak “Ayak bastiklar1 her yeri kirleten, en zayif, algak ve kotiiliikk
kaynag1 olan ve yaratilisin biiyiik bir kismini algaltan ve asagilayan zalimlerin (Tiirklerin)

imha edilmesini” talep ediyordu. 222

Cikarlar gergevesinde yazilmis olan yalanlar silsilesinden olusan bu tarih anlayisi
Yunanistan resmen bagimsizligina kavustuktan sonra, ozellikle egitim yoluyla halkin
bilincine agiland1.”*® Yunan Devleti, 1834 yilindan itibaren, tarih ve cografya kitaplarmin
icerigini ulus merkezci bir ger¢evede belirlemis, ulusal bilincini olusturma gabasinda,
kendi kimligini diger halklarla kiyaslama yoluyla insa etmistir. Boylece Tiirkler, cahil,
barbar ve despot sifatlariyla nitelendirilmis ve Yunan ulusu i¢in daimi tehdit olarak
yansitilmistir. Diger taraftan Avrupalilarla yapilan kiyaslamalarda, daha c¢ok kadim
Yunanlarla Avrupalilar arasindaki benzerliklere dikkat c¢ekilmistir. 224 Boylelikle
eserlerinde kadim Yunan medeniyetinden ovgiiyle bahseden, fakat aslinda Yunanlarin ve
Tiirklerin hasimlar1 olan Bati’li gezginler Yunan halkinin 6zgiirliigii i¢in savasmis veya
yazilartyla katkida bulunmus saygideger kahramanlar olarak tarihe ge¢mistir. Bugiin hala
Yunanistan’da caddeler ve meydanlar s6zde Yunanseverlerin isimlerini tasimaktadir ve

Yunanilik siyasi amaglarlarla kullanilmaya devam etmektedir.

Yunan isyani hakkinda yazilan metinlerde oryantalist bakis acgisinin tiim
ozelliklerini gormek miimkiindiir. Tiirkler insanlik i¢in bir tehdit olarak tasvir edilmis,
onlar1 1slah etmek ise Bati’ya vazife olmustur. Osmanli’ya isyan eden Yunanlarin durumu
da ¢ok farkli degildir. Bati’l1 gezginler her firsatta Yunanlar: cehaletle itham ederek kendi
istiinliiklerini ortaya koyma gayreti igerisinde olmuslardir. Yunanlar, Osmanli’dan
bagimsiz bir devlet kurmay1 basarsalar bile, kendilerini yonetmekten aciz olduklar i¢in
Batr’lilar tarafindan yonetilmeleri gerekmektedir. Asagida ismi en ¢ok zikredilen birkag

Yunanilik tistadinin bu yaklasimi incelenmektedir.

4.2.1. George ve Stratford Canning

Gerorge Canning Ingiltere’nin dis isleri bakanhigi ve basbakanhk gdrevlerini

yiirlitmilis ve Yunan isyaninin seyrinde dnemli rol oynamis bir isimdir. Yunanistan’da

222 5onyel, a.g.e., s. 216.

23 y1u6movdog [Simopoulos], a.g.e., s. 484.

??* Esra Ogzsiier, "Tiirk-Yunan iliskilerinde Biz ve Oteki Onyargilari Dinamikleri", Avrasya Incelemeleri
Dergisi, C.1, 2012, s.480.
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Helen dostu olarak bilinen Canning, gergekte sadece Ingiltere’nin cikarlarini korumak
icin ¢abaliyordu. Genglik yillarinda Yunanistan’in Tiirk tiranligindan kurtulmasini imit
ettigini ifade eden bir siir yazmis olsa da, o aslinda modern Yunanlardan hoslanmiyor,

“Hig siiphe yok ki, diinyada Yunanlardan daha asagilik bir millet yoktur” diyordu®®.

1822 yilinda dis isleri bakanligi gorevi alan Canning, 1825 yilina kadar
Ingiltere’nin herhangi bir sekilde isyana dogrudan miidahil olmaktan kaginmasi
gerektigini diisiiniiyordu. Bu politikay1 izlemesinin sebebi onun Tiirklere duydugu saygi
degildi. Canning, Ingiltere’nin acikca Osmanli karsiti bir politika izlemesi durumunda,
Hilafet idaresi altinda bulunan Hindistanl1 Miisliimanlarin huzursuz olmalarma ve sorun
cikarmalarina yol acabileceginin farkindaydi?®. Fakat Yunanlar er ge¢ bagimsizliklarin
elde edeceklerdi ve Rusya isyana destek vererek Yunanistan’da niifuzunu artirmayi
basarmusken, Ingiltere tarafsizlig: sebebiyle ikinci planda kalmisti. Yunanistan Rusya’nin
degil, Ingilterenin niifuzu altina girmeliydi. Boylece Canning kutsal ittifak’1n ilkelerinden

uzaklasip bagimsiz Yunanistan’1 destekleyen bir politika gelistirdi.

Canning’in yeni stratejisine gdre, Yunanistan, Ingiltere’ye Dogu Meselesini
yonetmekte kolaylik saglayacak askeri iis olarak kullanilabilirdi. Ayrica bagimsiz fakat
zay1f Yunanistan, iktisadi agidan Ingiltere’nin acacag: kredilere muhtag olacak béylelikle
kendileri igin iyi bir kazang kapisina déniisecektir. **’ Ustelik ingiltere’nin izleyecegi yeni
politikayr Osmanl1 devletinin kabullenmesi muhtemeldir. Clinkii Yunanistan devletinin
Ingiltere’nin himayesinde kurulmasi, Rusya’nin sicak denizlere inmesini ve bolgede giig
kazanmasin1 engellenecek, bdylece Osmanli Devleti’nin toprak biitiinligii korunmus

olacakt1.??®

Ingiltere Disisleri Bakan1 George Canning’in yegeni ve bir dénem Osmanli
biiyiikelciligi yiiriiterek ingiltere’nin dis politikasina yon veren Stratford Canning, amcas1
gibi, Antik Yunan medeniyetine hayranlik besliyordu. Stratford Canning, Osmanli
biiytikel¢iliginde katip olarak goreve basladigi ilk yillarda bilgisini artirmak amaciyla
ciktigr gezide (1809) Bursa’ya ugradi, Uludag’a tirmandi. Her yanda eski Yunan
kalintilarina rastladi. Klasik kiiltiirle biiyiimiis bir Avrupali i¢in tiikenmez bir ilgi konusu

olan bu havayr kimi Homeros’tan siirler okuyarak, kimi tarihsel olaylar1 anarak

2% Harold Temperley, The Foreign Policy of Canning 1822-1827: England, The New-holy Alliance, And
The New World. London, 1887, https://archive.org/details/in.ernet.dli.2015.500273, (27.05.2018), s.329.

26 Temperley, a.g.e., s. 329

27 y1uémovdog [Simopoulos], a.g.e., s.501.

228 Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih, Ankara,1968,s.101 aktaran Haluk F. Giirsel, a.g.e., s.84
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pekistirmeyi kendine zevk bildi. Canning, Osmanli topraklarinda hissettiklerini yazdigi

bir mektubunda soyle aktarmaktadir:

Buraya varisimizda ¢evremizde gordiigliimiiz her sey o giine dek rastlamadigim bir yogunlukla beni
sarip sarmaladiydi. Her sey Oyle degisikti ki! Sehrin azameti, giyimlerin ¢esitliligi, konusulan
dillerin tiirliligi karsisinda Homeros ile Vergilius’un soziinii ettikleri eski giinlerde yasiyormusa
dondiim. Hele halkin bize gosterdigi konukseverlik, her sey olumlu bir 1g1k altinda gérmeme el
verdi. Sandim ki, ilk agizda duydugum ilgi azalacagina giinden giine artacaktir. Kendi kendime, iki
ii¢ y1l boyunca zengin bir toplumu incelemeye, anlamaya yetmez, diyordum. Halkin oturup kalkisi,
yasayisi, diikkanlar, camiler, mezarliklar aklima hep binbir gece masallarini getiriyordu. Kopek,
kedi lesleriyle beneklenmis dar, camurlu sokaklar bile géziime batmiyordu. Hani her an karsima
Hektor’un torunlarindan biri kalkan1 kiliciyla ¢ikacak gibime geliyordu. Geceleri Kirk Haramilerle
dolup tasan diisler goriiyordum. Oysa muhayyilenin saltanat1 kisa oluyor. Bir iki ay gecti gegcmedi,
merakim yatisti. Yenilikler asimiverdi. Goriilecek her seyi gormiistiim; ne zoruma ayni seyleri yeni
bastan goreyim sorusu zihnimi kurcalamaya basladi. %%

Stratford Canning’e gore Tiirkler, Yunanistan’daki insan haklarma aykir1 diisen
idareleri yiiziinden uygar uluslar toplulugunun disina ¢ikmuslardir, dolayisiyla Yunanlar
uygar cergeveler iginde yiiriitilen mesru bir otoriteye karst degil, uygarlik disi bir
tiranlia karsi cephe almaktadir. Bu yiizden Ingiltere’nin Yunanlarm lehine miidahaleye
girismesi ahlaki bir 6devdir.?® Fakat Osmanli yénetimini “Tiranlik” olarak niteleyen
Canning, kurulacak olan “Bagimsiz” Yunanistan’in Avrupa’nin tayin edecegi bir kral ile
yine monarsi diizeniyle yonetilmesi gerektigi kanaatindedir:

Yunanlar sayica az ve yoksuldular. Su halde bir kral ailesine bakip etmeleri gii¢ olacakti. Gene de

sOziinii gegiren bir otoriteye, ihtiyaglarini karsilamaya, zaaflarini Ortmeye, ihtiraslarini

dizginlemeye uygun, ¢aligma sayesinde gelisen bir topluluk haline gelmelerini saglamaya elverisli
bir hiikiimete muhtagtilar. Bu sartlarda demokrat ve cumhuriyetci idare sistemleri i¢ barisi
saglamaya, komsularin dostlugunu kazandirmaya ve Avrupa’nin giivenini iizerlerine ¢ekmeye
elverisli degildi. Onun i¢in tabii bazt mesruti kayitlara tabii olmak sartryla mutlaki bir hiikiimet
tarzinin uygun olacagi diisiincesine vardim. Mesruti gelismelerin bir iyi niyet havasi iginde

yiiriitiilebilecegini de kabul ettikten sonra, yurticindeki kardes kavgasini, diismanliklar
yatistirabilmek igin kralin yabanci prensler arasindan segilmesi zorunlulugu iizerinde durdum.

Canning’in bu sozleri, onun modern Yunan’lar hakkindaki goriislerini agiga
cikarmaktadir. Modern Yunanlar, atalarinin aksine, demokrasiye dayanan bir devlet
kurup kendi kendilerini yonetme becerisinden yoksundur. Sanli bir gegmise sahip olan bu
milleti artik yabancilar yonetmelidir. Aksi takdirde, i¢ catismalar son bulmayacaktir.
Canning’in bu diisiincelerini bir bagka mektubunda agik¢a gérmek miimkiindiir. Canning,

mektubunu 17 aralik 1829 yilinda, ingiliz hiikiimeti tarafindan Yunanistan sinirlarinin

29 stanley Lane Pool. Lord Straford Canning'in Tiirkive Anilart, (gev. Can Yiicel), Ankara, Yurt
Yayinlari, 1988. s.28.

20 ane Pool, a.g.e., 5.47.

#1 | ane Pool, a.g.e., s.70.
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genisletilmesini miizakere etmek iizere Istanbul’a gonderildiginde, Yunanistan’a

yaklastig1 bir sirada esine yazmisti:
Yunan kiyilarina yaklastigimiz su siralarda, Yunan milletinin lehine hisler duymuyor olmam beni
hayli tiztiyor. Nifak, parti kavgalari, politika dalavereleri artik ¢iginndan ¢ikmus halde. Tevekkeli
Incil’de Yunanlara “sapik!” denmemis. Kimi zaman, Yunanlarin lanetlenmis bir millet olduguna
inanasim geliyor. Tiirklere kahramanca direnmeleri, kili kilina kurtuluslari ve biiyiik bir talih eseri
olarak bagimsizlifa kavusmalarina ragmen, bir millet haline gelmek ve bir devlet kurmak icin
gerekli ozelliklerden yoksun olduklarina inanmamak elde degil. Ustelik zaaflarini goriip

faydalanmak firsatin1 kagirmayan bir siirii de diigmanlari var. Bu durumda benim elimden ne
gelebilir ki? Heyhat! bu sualin cevabini vermekten aciz kaliyorum. **?

Stratford Canning Yunanistan’da olup bitenin sorumlulugunu tamamen
Yunanlarin tizerine yikmakta, biiylik giliclerin bolgede hakimiyet kurmak i¢in giristikleri
politik oyunlar1 gormezden gelmektedir. Stratford Canning ayrica Yunanlar1 kendilerini
yonetmekten aciz insanlar olarak gostermekte, bdylece Ingiltere’nin bu halk iizerine
hegemonya kurmasi fikrinin yolunu agmaktadir. Yunanlarin tekrar ayaga kalkmasinin

yegane yolu Ingiltere’nin onlar1 sémiirgelestirmesinden ge¢cmektedir.

4.2.2 Lord Byron

Pek ¢ok Fransiz ve Ingiliz Helen dostu arasinda en meshur olan kisi Lord
Byron’dur. Fakat lord Byron aslinda Yunan dostu olmaktan ¢ok bir liberalizm
savunucusu, giiclii bir mutlakiyet karsiti, ger¢ek bir devrimci ve ulusal bagimsizlik
taraftartydi. “Yurdunda Savasma Ozgiirliigii Yoksa Insanin” isimli eserinde sairin

ozgiirliik tutkusu acikca goriilmektedir

Yurdunda Savagma Ozgiirliigii Yoksa Insanin

Carpissin komsunun 6zgiirligii igin;

Diisiinsiin gorkemini Yunan’in Roma’nin

Ve vurulsun bagindan ugrasi icin. **

Romantik edebiyatin 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Lord Byron, ¢agdaslari gibi
kadim Yunan medeniyetine hayrandi. Kendisi isyandan once, 1809-1811 yillarinda,
Yunanistan’a gelerek Yunanlarla tanismis, fakat modern Yunanlardan olumsuz yonde
etkilenmistir. “Yunanlar basarili kadirga kiirekgileridir (koledirler) ve Tiirklerin sahip

oldugu biitiin zayifliklara sahiptirler, fakat onlarda Tiirklerin cesareti yoktur”?**. Buna

22| ane Pool, a.g.e., 5.74.

%33 Nail Bezel, Siir perilerine Ingiliz Romantik Siirinden Se¢meler, istanbul, Yapi Kredi Yaymlari, 2011,
s.113
234 peter Quennell, Byron, a Self Portrait, Letters and Diaries 1798 to 1824, C.1, Londra, 1950, s.65.
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karsilik Byron Tiirklerin kendine gosterdigi misafirperverlikten etkilenmisti: “Tasral1 bir

Tiirk agadan ya da bir miisliimandan daha mert, daha cémert hi¢ kimse yoktur”?®,

Byron’un Yunanseverligi siipheye agiktir. Ancak onun istibdat karsitt ve uluslarin
Ozgiir olmasi gerektigine inanan bir edip oldugunu séylemek miimkiindiir. Sair, Yunan
isyan1 baglamadan 6nce yazdig1 “Childe Harold’s Pilgrimage” isimli eserinde Yunanlari
ozgilirliik arayisi icin tesvik etmekteydi. Ayn1 zamanda kendilerine zulmeden tiran1 kendi
baslarina def etmeleri gerektigini sOyleyerek yabancilardan bosuna medet ummamalari

konusunda onlar1 uyarmaktadir:

Hey siz koleligin mirascilari!

Bilmiyor musunuz ki, kim 6zgiir yasamak istiyorsa

zincirlerini kendi elleriyle kirmali ve 6zgiirliigiinii fethetmeli.
Fransiz veya Moskovali sizi kurtaracak mi? Hayir!

Dogru, gururlu despotlarinizi devirebilirler,

Ancak 6zgiirliik sunaklariniz tekrar alevlenmeyecek.

Helotlarin (kdlelerin) golgesi sizin iizerinize, zafer digmanlarinizin!
Yunanistan, efendilerini degistirir, ama devletin durumu ayni kalir;
Sanli giinler biter, ama utang ¢agi devam eder. 2%

Lord Byron Isyan sirasinda sessiz kalmay1 yeglemistir. Sadece “Bronz Cag1” (The
Age Bronze) isimli siirinde isyandan bahseder. Fakat Yunanlara destegini sunmaktansa,

Yunanistan’in Rus egemenligi altinda kalmasindan duydugu endiseyi dile getirmektedir:

Yanlis dost kudurmus diismandan daha kotiidiir!

Fakat iyi olan sudur: Yunanistan’1 sadece Yunanlar 6zgiirliige kavusturmali,
Baris maskesi takmug barbarlar degil.

Nasil olur da kdleligin imparatoru,

Kolelerin krali, uluslan 6zgiirliigiine kavusturur?

Sinsice dolasan Kazak kervanindansa,

Miireccahtir kibirli Miisliiman’a hizmet etmen;

Ey kélelerin kolesi, Rus kapis1 dniinde beklemektense

Efendiler i¢in emek vermeye devam etmen daha iyidir®’

35 supémovog [Simopoulos], a.g.e., 5.486

2% paul Elmer More, The Complete Poetical Works of Lord Byron, Houghton, Mifflin and Company, 1905,
s. 31.

Hereditary bondsmen! know ye not

Who woul be free themselves must strike the blow?
By their right arms the conquest must be wrought?
Will Gaul or Muscovite redess ye? no!

True, they may lay your proud despoilers low,

But not for you will Freedom’s altars flame.

Shades of Helots, triumph o’er your foe!

Greece, change thy lords, thy state is stil the same;
Thy glorious day is o’ver, but not thine years of shame.
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Byron isyanin baslamasindan ancak iki yil sonra sessizligini bozar ve
Yunanistan’in 6zgiirliigii ic¢in ¢aba sarf etmeye karar verir. Ciinkii Ingiltere’nin
disislerinde Canning donemi baslamustir ve Ingiltere Yunan isyanim kendi lehine
kullanmanin yolunu aramaya baglamistir. Béylece hiikiimetin destegiyle Londra’da bir
Helen-sever komitesi kurulur ve Yunanistan’a kredi verilmesi kararlastirilir. Meshur
Helen-sever hafiye Blaquiere 1823 yilinda italya’da Lord Byron ile bulusur ve onu
Helen-sever komitesine iiye olup Yunanistan’da gérev iistlenmeye ikna eder?*®. ikna
olmasi icin, kendisinin Yunanistan krali olabilecegini ima ederler®®. Onun soylu bir
ailenin tiyesi olmasi halk nezdinde itibar ve mesruiyet kazanmasina yol acacak, boylece

Ingiltere’nin niifuzunu artiracakt.

Byron, Ingiliz casusun kendisine yaptig1 tekliften etkilenip, Yunanistan’in Iyon
denizinde bulunan adalarda halkin krallik rejimine karsi tutumunu arastirmaya basladi.
Reayadan aldig1 cevap Yunanistan’in monarsi ile yonetilmesi yoniindeydi. Ayrica tahta
gececek kralin mutlaka bir yabanci olmasi gerekiyorsa, Byron’u kral olarak gérmekten
memnun olacaklarini bildirirler. Bunlar1 duyan Byron, dostu Trelawny’e teklifi kabul
edebilecegini birkac defa tekrarlar: “Eger bana teklif ederlerse, ret etmeyebilirim... eger

benim mizacima uymazsa, Sanco gibi feragat ederim”?*,

Byron Yunanistan’da gorev almaya ikna olduktan sonra, dnceki monarsi karsiti
goriiglerini bir yana birakmaya karar verir ve iilkesinin ¢ikarlari igin ¢alisan, sadik bir
vatandas oluverir. Ingiliz Yunansever komitesi genel sekreteri Browning’e 12 Mayis
1823°te yazdig1 mektubunda Yunanistan’in ozgiirliigii hakkindaki diisiincelerini aktarir:

Karl bir Ingiliz miistemlekesi!

27 paul Elmer More, a.g.e., s. 302.

The false friend worse than the infuriate foe.
But this is well: Greeks only should free Greece,
Not the barbarian, with mask of piece.

How shoul the autocrat of bondage be

The king of serfs, and set the nations free?
Better stil servet he haughty Mussulman,

Than swell the Cossaque’s prowling caravan;
Better stil toil for masters, than await,

The slave of slaves, before a Russian gate.

288 3 1u6movdog (Simopoulos), a.g.e. 5.488.

29 3 1u6movdog (Simopoulos), a.g.e. 5.489.

0 Edward john Trelawny, Recollections of the last days of Shelley and Byron, Boston, Ticknor and Fields,
1858, s. 204. https://archive.org/details/recollectionsoflO1trel (11.05.2018).

73


https://archive.org/details/recollectionsofl01trel

Yunanistan Ingilizlerin giiniimiizde sahip oldugu her tiirlii kazang tutkusunu bir sekilde tatmin
edecektir. Artik Amerika denizlerini asmasimiza gerek kalmayacak ¢iinkii buras1 (Ingiltere’ye) gok
daha yakin. Adalar gé¢menlere paha bigilmez kaynaklar sunuyor. Buradaki meyve, sarap, yag
vesaire iiriinler okyanus Gtesindeki Cape, Van Diemen ve diger bolgelerden ¢ok daha fazla....%*

Lord Byron Yunan isyana dahil olmak amaciyla 1824 yilinda (isyanin
baslamasindan {i¢ y1l sonra) Yunanistan’a geldi. Halk arasinda Ingiliz lordun gok zengin
oldugu ve gemisinin altin dolu oldugu dedikodusu yayilmisti. Bu yiizden Yunanlar
kendisini bir kral gibi karsiladilar. Lord Byron kendi ordusunu kurup cosku dolu zaferler
kazanmay1 hayal ediyordu. Mora yarimadasinda bulunan isyan hiikiimetiyle isbirligi
yapmay! reddetti. Mesolongi bdlgesine yerlesip burada kendisine ait, 500 Yunan
askerden olusan kii¢iik bir ordu kurdu. Fakat ordusunun basina kendi dostlarin1 komutan
tayin etti; askerler bu duruma sitem edip komuta kademesinde Yunanlarin da bulunmasini
ve maaslarinin iyilesmesini isteyince, sinirlenip daha yeni kurdugu orduyu dagitti. Lord
Byron Yunanistan’da bulundugu kisa siire igerisinde Ingiliz politikasinin bir kolu olarak
hareket etti ve isyana herhangi bir katki saglayamadigi gibi, isyancilar arasinda

béliinmelere sebep olarak Yunanlarin miicadelesine de zarar verdi.?*?

Ingiliz lordu hayallerini gerceklestiremeden birkag ay icinde (19 Nisan 1824)
hastalanip heniiz 36 yasindayken hayatim1 kaybetti. Hastaligimi tedavi eden doktor
Millingen’e soyledikleri, onun Yunanistan’a ilk geldigi 1809 yilindan &liimiine kadar
Yunanlar hakkindaki goriislerinin  hi¢ degismedigini gdstermektedir: “Bu  sizi
sasirtmamal1, ¢linkii Avrupa’da Yunanlar kulaktan dolma bilgilerle taniniyorken, ben
onlar1 uzun yillara dayanan tecriibelerimle yakindan tamyorum. Yunanlar belki de
giinesin altindaki en ahlaksiz ve en asagilik insanlardir; isyan ile kendilerini saran zincirin
zay1f halkalarimi kirarak gercek karakterlerini ortaya ¢ikardilar. En zalim hiikiimetin
yonetiminde bile yozlasmis bir milletin yeniden ylikselmesi zaman meselesidir; ancak
hicbir millet bunlar kadar zor ilerleme kaydedemez.”?*® Bunlara ek olarak Yunanlar
hakkinda sunlar1 sdyliiyordu: “onlar ayim altindaki en tembel ve en vahsi k... Onlar
diinyanin en kendini begenmis ve ikiyiizlii irkidir. Atalarinin biitlin zaaflarin1 arti
Tirklerin kusurlarini ve iyi bir doz Yahudi kusurlarin1 barindiran bir kimyasal karisima
sahipler — sulandirilmis ve bir eritme kabinda karistirilmis kolelik karisimi. Eger

ozgirliiklerini kazanmada Cennet onlara yardim ederse, kusurlarini atacaklardir. Ancak

! Thomas Moore, The Life, Letters and Journals of Lord Byron, Philadelphia, Lippincott Grambo, 1855,
https://archive.org/details/lifeoflordbyronwO1byrouoft, (11.05.2018), s. 421.

%2 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e. ss. 493-494.

3 Julius Millingen, Memoirs of the Affairs of Greece, London J. Rodwell, 1831.
https://archive.org/stream/memoirsaffairsg00millgoog#page/n21/mode/2up (11/03/2017) s. 6.
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onlar1 arinmig gormek ne bize ne de bizim ¢ocuklarimiza nasip olmayacaktir. Tahminim
belki de ¢ok karamsar olabilir. Belki de bu tahminin acilifi, kahrolasi Iyonlularin

korkakligindan ve entrikalarindan kaynaklanmaktadir.”?*

Lord Byron’un Helenseverligi hakkindaki mit, onun &liimiinden sonra dogdu.
Ingiliz hiikiimeti onun Yunanistan’da bulunusunu kendi propagandalarmi yiiriitmek igin
bir firsat bildi. Yunan halki arasinda onun bir kahraman olarak goriilmesi iyi planlanmig
Ingiliz propagandasimin bir sonucudur. Yunanistan Kraliyeti’nde disisleri bakanlig1 ve
basbakanlik gorevlerini yiiriitmiis olan, Ingiliz Partisi iiyesi Spiridon Trikupis
yazdiklartyla Byron’un yiiceltilmesinde oOnemli rol oynamustir: “Avrupa’nin maddi
manevi blitiin zevklerini geride birakip bizimle birlikte ¢ile ve 1stirap ¢cekmeye geldi.
Bizimle birlikte girdigi miicadelede sadece malimi harcamaktan c¢ekinmedi, sadece
bilgisini paylasarak zorluklari agsmamizi saglamadi, ayrica barbarliga ve tiranliga karsi
biledigi kilicim1 da kullandi. Sadece bir sebeple buraya geldi; kendisine yakin olan
kisilerin de sahit oldugu iizere, Yunanistan’da, Yunanistan i¢in 6lmek karariyla buraya
geldi.”?®

Lord Byron’un Yunanistan’da O6lmiis olmasi, Yunan isyanmna canli olarak
sagladig1 katkidan daha fazla katki saglamistir. Clinkii eserleri biitiin diinyaca bilinen bir
sairin Yunanistan’da can vermesi, isyanin diinyaya duyurulmasina ve bir anda ilgi odag1
olmasina vesile oldu. David Howarth’a gore Byron’un tek basarisi kimi Miisliiman
tutsaklar1 gozii dénmiis Grek isyancilarin elinden kurtarmis olmasidir.

Sonu¢ olarak Lord Byron, Yunanlarin diger dogu toplumlar1 gibi olumsuz
yonlerini ortaya ¢ikarmis boylelikle Bati’nin Ustlinliigiint “ispatlamustir.” Sairin Tiirklere
bakis acistysa ikircikli bir yapiya sahiptir. Ciinkii Tiirklerin olumsuz 6zelliklerinin
yaninda, olumlu &zelliklerini de dile getirmektedir. Yine de Tiirkler hakkindaki genel

kanaati, zamaninin sartlarina uygun olarak, “Dogulu Despotlar” niteligindedir.

4.2.3 Francois-René de Chateaubriand

Fransiz aristokrat, siyaset¢ci ve yazar Chateaubriand, meshur Helenseverlerden

biridir. Paris — Kudiis Yolculugu isimli eserinde, 1806 yilinda Yunanistan’a yapmis

4 fris Origo, The last Attachment, The Story of Byron and Teressa Guiccioli, London, 1922,

s.424.

#5 Johann Jacob Meyer, Eiinvikd Xpoviké Megoloyyiov, Ap.31, Topoc A., Abfva, Exdoceic movoc,
[Mesologgi Yunan Kronolojisi, Say1 31, Cilt 1, Atina, Spanos Yayinlari], 1824, s.133.

#® David Howarth, The greek adventure — Lord Byron and Other Eccentries in the War of Independence,
Londra, 1976, ss.163-165. Aktaran Sonyel, a.g.e. 5.212.
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oldugu kisa ziyaretinden bahsetmekte ve burada gordiiklerini — hayal giiciinii de
kullanarak — aktarmaktadir. Yazara gore Yunanlar koklerinden kopmus, bunamis, cahil,
barbarlagsmis bir toplumdur ve yakin zamanda 6zgiirlige kavusabilmeleri imkansizdir.
Sozlerini ispat etmek igin eserinde hayali olaylara yer vermistir. Ornegin, Fransa’nin
Atina konsolosu Fauvel’in tanidigi, Atina’li bir Yunan is adamyla birlikte Elevsina
koytline gittiklerini yazmustir. Gergekteyse Chateaubriand oraya hi¢ gitmemistir. Bu
Atina’l1 is adami, s6zde tahsil gérmiis biri oldugundan yazara Elevsina kdyiinii dolasirken
rehberlik etme gorevini {istlenir. Fakat tarihi 6nem arz eden mekanlarin isimlerini yanlis

bilmektedir. Aralarinda sdyle bir diyalog gecer:

- Su karsiki dagin adi Trellos’tur. Onun karsisindaki adanin adiysa Kuluri, fakat
Fauvel bey ona Salamina diyor. Bay Fauvel diyor ki, antik ¢aglarda Pers donanmasiyla
Yunan donanmasi arasindaki biiyiik deniz muharebesi bu bogazda gergeklesti. Yunanlar
bogazda mevzilenmis bekliyordu. Perslerse diger tarafta, Porto Leone yakinlarindaydi. Su
anda bulundugumuz koyiin adiysa Lepsina’dir. Bay Fauvel ona Elevsina diyor. Bu sozler
iizerine Chateaubriand kederle su sozleri haykiriyor: “Salamina’nin Yunan halkinin

hafizasindan tamamen silinmis olabilecegine kim inanabilirdi ki!”**’

Yazarin hayalinde tasavvur ettigi diyalogda Rehber, Imitos dagina Trellos,
Salamina adasina Kuluri, Pire limanimaysa Porto Leone diyor. Bu bolgede antik ¢aglarda
Perslerle Yunanlar arasinda gergeklesmis olan tarihi deniz muharebesini ise “bilge”

Fransiz konsolos Fauvel’den 6grendigi ortaya ¢ikiyor.

Chateaubriand’in Mora’ya ¢iktig1 bir baska gezide, kendisine eslik eden Yunan bu
kez Sparta sehir devletinin varligi hakkinda yanlis ve eksik bilgiler dile getirmektedir:

- Buras1 Mistra mt yoksa Lakedemon mu?

-Nas11? Lakedemon mu?

- Mistranin Lakedemon olup olmadigini soruyorum...
- Anlamiyorum.

- Yahu sen nasil Yunansin Sparta’y1 bilmiyorsun!

- Ah! Sparta! Biiyiik demokrasi! Meshur Likurgos. ..?*

Yazar kendisine eslik eden Yunan rehberleri neden cahil ve tarihini unutmus

kimseler olarak okurlarina tanitmaktadir? Ciinkii o yalmizca Batililarin, 6zellikle de

#7 Frangois-René de Chateaubriand, Intéraire de Paris d Jérusalem et de Jérusalem @ Paris en allant par
la Gréce et revenant par I’ Egypte, la Barbarie et I’Espagne, Paris 1811, s.161. Aktaran Simopoulos, a.g.e.
5.507.

#8 ¥ 1u6movdog [Simopoulos] a.g.e., s. 507
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Fransiz’larin, kadim medeniyetleri arastirdigini, korudugunu, deger verdigini ispat etmek
istiyordu. Yunanlar ise kendi atalarinin tarihi basarilarin1 unutacak kadar cahillik igine
gomiilmiislerdi. Onlar kolelige alismis insanlardir ve 6zgiirliiklerini kazanmak onlar i¢in
pek onemli gorinmemektedir: “Korkarim ki Yunanlarin yakin zamanda zincirlerini kirma
ihtimali bulunmuyor. Fakat kendilerini ezen bu tiranliktan kurtulmay:1 basardiklarinda
bile, zincirlerin izi kalacaktir. Gerg¢ek su ki aradan gegen iki bin yil igerisinde Yunanlar

millet olarak yaslanmis ve koklerinden kopmuslard1r.”249

Chateaubriand yillar sonra Fransa digisleri bakanligi gorevine getirilir (1822-
1824). Yunan dostu olarak bilinen yazar, bakanlik yaptigi donem boyunca Yunan
isyanina destek saglamamig, hatta tam tersine 18. Luis hiikiimetini temsilen katildigi
Verona kongresinde (1822) isyancilarin yakalanip mahkiim edilmesini giindeme
getirmistir. Osmanli Sultan1 II. Mahmut tarafindan isyan1 bastirmakla gorevlendirilen
Misir valisi Mehmet Ali Pasa’nin ordusu, Chateaubriand’in Disisleri bakani oldugu
donemde, Fransiz subaylar tarafindan egitilmis ve yonetilmisti. Fakat Fransa krali 18.
Luis’in 6liimiiniin ardindan hiikiimetteki gorevini kaybeden Chateaubriand, bir anda
Yunan dostu olup Yunan isyancilara destek veren Note sur la Gréce isimli brosiiriinii
1825 yilinda nesreder. Brosiir hemen akabinde Yunanca’ya gevrilerek Yunanistan’da
yayimlanir: “Cagimiz, mezarindan kalkip Ronesansini yasayan ve diinyay1r medeniyete
kavusturmus bir milletin, vahsiler ordusu tarafindan yok edilmesini duygusuzca izleyecek
mi? Hiristiyan alemi, Tirklerin Hiristiyanlar1 bogmasina kayitsiz mi kalacak? Avrupa’nin
yasal hiikiimdarlar1, Tiber nehrini kizila boyayabilecek bir tiranliga kutsal hiikiimdarlik

isminin verilmesine miisaade mi edecek?”’?>

Chateaubriand muhalefet siyasetinde ara¢ olarak kullandigi Helen dostlugunu
aslinda yine Fransa’ya cikar saglamak amaciyla kullamyordu. Ingiltere Yunanistan’a
kredi vererek ve siyasi bir takim entrikalarla isyanda niifuz edinmeye baslamsti. Rusya
ise Yunanlarla aralarindaki dini baglardan dolayr Osmanli’ya kendini Ortodokslarin
hamisi olarak kabul ettirmek suretiyle isyana miidahil olma imkani elde etmisti. Fransa

bu gelismelere seyirci kalmamaliydi. Eski Disisleri bakani Chateaubriand, Yunanilik ve

9 yiu6movdog [Simopoulos], Zévor Tadididrec otnv EAAéda [Yunanistan’daki Yabanct Gezginler], C. 3-1,
SS. 266 — 312.

%0 Chateaubriand, Note sur la Gréce: Ynéuvnua Iepi e EAAédoc tov K. Avaxdunroc Zozwfpiavéon,
MéLovg piag amé tag vrép twv EMpvav Eropiag. Ex g Tornoypagiog Oippivov Adotov, 1825
[Yunanistan Lehine Kuruluslardan Birinin Uyesi Vikont Chateaubriand zn Yunanistan Bildirisi. Yunancaya
gevirenin ismi bilinmiyor. Paris, Firminu Didotu Yayinevi, 1825], s.5.
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Sarkiyate¢ilik yiiklii brosiiriiyle, Fransa’min Yunan isyaninda kaybettigi etkisini geri

kazanmasi i¢in iktidar1 uyarmay1 murat etmisti.?>*

Chateaubriand, kadim Yunanlara duydugu hayranligin yaninda, modern
Yunanlarin Dogululagmis oldugunu ima etmektedir. Modern Yunanlar tembel ve cahildir.
Fransizlarsa Yunanlar1 Yunanlardan daha iyi taniyacak kadar bilgi ve kudret sahibidir. Bu
nedenle Yunanlarin elinden tutup, Osmanli’nin tiranligindan onlar1 kurtarmak Fransa’nin

vazifesidir.

4.2.4. Victor Hugo

Byron ve Chateaubriand gibi Victor Hugo da Yunan isyam hakkinda eserler
yazmustir. Fakat yazar ilk isyan hareketlerinin basladigi yillarda olan bitene kayitsiz
kalmis, ilk siirlerini ¢ok daha sonra, 1829 yilinda nesrolunan “Les Orientales”
(Dogulular) isimli kitabinda yayimlamistir. Bu kitap Yunan isyani dolayisiyla Avrupa
kamuoyunun dikkatlerinin doguya c¢evrildigi, doguya ait eserlerin ve aragtirmalarin artis
gosterdigi donemde yayimlanmistir. Giris kisminda Yunan isyanindan hi¢ s6z
edilmezken, eserin kirk bir siirden on sekizi Tiirk — Islam, sekiz tanesi Yunanlar ve
Yunan isyan ile ilgilidir. Eser bu sekiz siir yiiziinden biiyiik basar1 kazanmistir. Ali
Ozgelebi’y6252 gore, Yunanilik muhteva eden bu siirler gercek ve icten duygudasligin
triinii  degildirler. Lakin zamanin siyasal gelismelerinin etkisiyle okuyucular ve
elestirmenlerin biitlin eseri “Cocuk™ baghkli siirle degerlendirmis olmalar1 Victor

Hugo’nun Yunani, Helen dostu bir edip olarak taninmasina sebep olmustur.

Dogulular isimli eserde yer alan sekiz siirin konusu, donemin diger romantik
yazarlarinin da hayal diinyasini siisleyen, Osmanli cografyasina yapilan seyahatlerdir.
Halifeler, sultanlar, saraylar, kiiglimseme ve barbarlik. Tiim bunlar o donemde yazilan
diger edebi eserlerden esinlenerek yazilmistir. Zira Hugo Tiirkiye’yi hi¢ gormemistir.
Siirlerindeki Dogu, Tiirkiye ve Tiirkler ile ilgili betimlemeleri Ali Ozcelebi’nin dedigi
gibi®? Ispanya’dan izler tasir. Hugo cocukluk yillarini ispanya’da gecirmistir ve ona gére

Ispanya da bir nevi dogudur.

A1 v 1uémovdog [Simopoulos], a.g.e., C.4, 5.450.

%2 Ali Ozgelebi, “Dogu Siirleri’ne Yeni bir Yaklasim”, Victor Hugo: Oliimiiniin Yiiziincii Yilinda
Tiirkiye de Victor Hugo. (ed.) Tugrul inal, Ankara, Tiirk-Fransiz Kiiltiir Dernegi, 1985. s.38

%3 Ali Ozgelebi, “Jean —Paul Weber’in Tekizlekei Elestrisi ve Dogu Siirlerinin Olusumu”, Victor Hugo:
Oliimiiniin Yiiziincii Yilinda Tiirkive de Victor Hugo. (ed.) Tugrul Inal, Ankara, Tiirk-Fransiz Kiiltiir
Dernegi, 1985.5.37
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Les Oriantales yayimlandig1i zaman, Tiirkler aleyhine siirler ihtiva ettigi igin,
Tirkiye’de sevilmemis, sadece iki siir kitabin genel havasinin disinda kaldig1 i¢in sonraki
yillarda Tirkgeye cevrilmistir. Bu kitapta yer alan L’enfant (Cocuk) adl siir, Tiirkiye’de

tepkilere yol agmis bu yiizden Hugo’ya yine siirle karsilik verilmistir (Emin Biilend, Kin

254

adli siirini yazmstir) Ayni siir Yunanistan’da Hugo’nun Helen dostu olarak

taninmasina ve bliyiik saygi duyulan bir sair olarak goriilmesine yol agmistir. Yunanlar

sonraki yillarda (rnegin Girit ayaklanmasinda) Hugo’dan manevi destek istemislerdir®®.

Cocuk

Tirkler gegtiler, arkalarinda harabe ve matem birakarak.

Sakiz (chio), saraplarin adasi, artik kararmus bir tas yiginindan fazlasi degil.
Sakiz adasi, ¢aliliklarin gdlgesinde,

Sakiz adasi, denizin dalgalar1 harika ormanlarin

Yamaglari, konaklar1 ve bazen aksamlari

Raks eden ve oynayan kizlar1 yansitirdi.

Her yer ¢6le donmiis. Ama hayir. Kararmis duvarin yaninda
Mavi gozlii bir ¢ocuk, Yunan ¢ocuk, yalniz basina oturmakta,
Asagilanms, boynunu biikmiis halde.

Ne istersin? Sana ne vermeliyiz ¢ocuk?
Neseni geri dondiirmek ve seni mutlu etmek igin?

Sevimli bir orman kusu seni giiliimsetir mi,

Obuadan daha tatl1 bir sesle sarki sdyleyen,

Ve zilden daha yiiksek sesli?

Cigek, yemis ya da harikulade bir kus — hangisini istersin?
“Arkadasim” dedi mavi g6zlii Yunan ¢ocuk

“Ben kursun ve barut istiyorum.”?*®

Unlii Fransiz yazar Victor-Marie Hugo Yunanistan’da iilkenin bagimsizliga
kavugmasinda 6nemli rol oynamis bir Yunan dostu olarak bilinir. Atina ve Selanikte
birka¢ caddeye ismi verilmistir. Fakat Hugo’nun Les Orientales siirlerini yazarken
gayesi, Dogu’dan, Tirklerden veya Yunanlardan bahsetmek degil, siir diinyasina
getirmeyi umdugu yenilikleri denemekti. Yunan isyani1 ve Dogu meselesi o donemde Bati
kamuoyunun giindemini mesgul eden hususlar oldugundan, Hugo eserlerinde bu konular1

malzeme olarak kullanmistir. Bir baska deyisle Hugo’nun amaci eserlerinde Tiirkler ve

%4 7eynep Kerman, 1862-1910 Yillar: Arasinda Victor Hugo 'dan Tiirkeye Yapilan Terciimeler Uzerinde
Bir Arastirma.Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1978. 5.306.

%5 Victor Hugo, Oeuvres Complétes, Politique, Paris, Laffont, coll. Bouquins, 1985, ss. 576-577, aktaran
Aéomowa IpoPatd, H amiynon tov Biktopoc Ovykdd omyv EALGda kard tov 19° Awhva, Abyva, EBvikod
‘Tdpvpa Epguvav [Despina Provata, Viktor Hugo 'nun 19. Yiizyilda Yunanistan’a Etkileri, Atina, Milli
Arastirmalar Merkezi], 2002, s. 108.

%8 Victor Hugo, Selected Poems of Victor Hugo: A Bilingual Edition (ingilizceye geviren E.H. ve A.M.
Blackmore), Chicago, The University of Chicago Press, 2001, ss. 21-23.
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Yunanlar hakkinda fikir beyan etmek, hakli ya da haksizi ayirt etmek degildi. Onun
amaci siiri daha 6zgiir hale getirip, yenilenmesini saglamakti ve bunu kendinden 6nce
gelen yazarlarin Dogu hakkinda olusturmus oldugu imgeleri kullanarak yapmisti. Hugo

icin 6nemli olan siirin igerigi degil bigimiydi®’.

4.2.5 Aleksandr Puskin

18. yiizy1l sonu itibariyle, Rus yazar ve sairlerin ilgisi yeniden klasik metinler
tizerine yogunlagmisti. Fakat isyanin baslamasiyla modern Yunanlar da ilgilerine mazhar
olmustur. Isimleri asirlar boyunca 6zgiirliik ve demokrasi degerleriyle bagdastirilmis olan
bir milletin torunlar1 monarsi diizenine karsi isyan baslatmislardi. Ustelik bu halk atalar
gibi putperest degil, kendileri gibi Ortodoks Hiristiyan’di. Bu olay, her tiir liberal
diistincenin siiphe ¢ektigi ve baski altinda oldugu, takiplerin giinliik uygulamalar oldugu
bir donemde, Rus miinevverlere iilkelerindeki baskici rejimi sembolik bir yolla
elestirebilme imkani saglamisti. Boylece Rus yazar ve sairler, tehlike altina girmeden,
ozgiirce iilkelerindeki sosyal hayatin adaletsizliginden, iktidarin basiretsizliginden ve
diger konulardan séz edebiliyorlardi. Bunlar bazen net bir siyasi tavri olmayan
romantikler bazen de Dekabristler kesiminden yazarlardi ve bunlardan biri de Aleksandr
Sergeyevic Puskin’di®®,.

Unlii Rus sair ve yazar Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin, Yunan sever ve isyanin
onemli destekgilerinden biri olarak bilinir. Aslinda Puskin, Avrupa’daki ¢agdaslar1 gibi
bir antikite hayrani, romantik ve liberalizm taraftartydi. Sairlik hayatmin baslarinda,
Avrupa’daki devrimci hareketlerini ictenlikle destekliyordu. Kisinev’de siirglinde
bulundugu sirada, Ipsilantis’in isyan baslattigi haberi kendisine ulasmasi iizerine
Rusya’nin derhal Osmanli’ya savas agacagini diislinmiis hatta Yunan ordusuna katilma
hayalleri kurmustur. Ciinkii Eflak — Bugdan’da isyan baslatan Ipsilantis’i ve yaverlerini
kisisel olarak taniyordu. Yazar, Homeros’un ve Themistokles’in torunlar1 olan
Yunanlarin, savasi kazanacagina ve Tiirklerin Yunan topraklarimi terk edecegine tim
kalbiyle inaniyordu. Fransa’da ve Ingiltere’de bulunan ¢agdaslari gibi Puskin de romantik
bir antikite hayraniydi ve bu duygularini eserleriyle dile getiriyordu:

“Tuna nehrinin kiyilarinda

A7 Ali Ozgelebi, “Dogu Siirleri’ne Yeni bir Yaklasim”, Victor Hugo: Oliimiiniin Yiiziincii Yilinda
Tiirkiye de Victor Hugo, (ed.) Tugrul inal, Ankara, Tiirk-Fransiz Kiiltiir Dernegi, 1985. ss.44-47.
28 Theophilus C. Prousis, “Russian Society and the Greek Revolution”, Mnimon, C. 20, Atina, 1998,
https://ejournals.epublishing.ekt.gr/index.php/mnimon/article/view/8384/8568, (05.11.2017), s. 339.
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Yiice ruhlu prensimiz
Ozgiirliik trompeti caliyor.” *°

Puskin, Ipsilantis’in isyan baslatmasiyla bir anda Yunan aydimlanmasinin vuku
bulacagini, biitlin Yunanistan’in hemen ona katilacagim1 ve monarsiye karst zafer
kazanacagini hayal etmisti; “Bu gergek bir ¢ilgilik. Herkesin diisiincesi tek bir amaca
odaklanmis durumda; kadim vatanin bagimsizliga kavusmasi. Odessa’da... sokaklarda,
magazalarda, otellerde, Yunanlar toplaniyor. Herkes varin1 yogunu bir hi¢ ugruna satip,
tiifek, tabanca, kili¢ aliyor. Herkes Leonidas’lardan ve Temistokles’lerden bahsediyor.
Herkes, sanshi Ipsilantis’in ordusuna katilmaya halzlrlanlyor.”260

Ipsilanti komutasinda ayaklanma basladigi haberiyle cosan Puskin, carm bu
harekati sert bir sekilde kinadigini 6grendiginde, hemen Yunan hayranligindan vazgecip
kahraman olarak gérdiigii Ipsilantis’e bir anda hasim olur. Ustelik bu isyan basarisizlikla
sonuglaninca biisbiitiin hayal kirklig1 yasayan Puskin, Yunanlara karsi besledigi olumsuz
duygularmi dile getirir. Bu tutumu Moskova ve Petersburg’ta bulunan liberaller ve
Yunanseverler tarafindan kinanmis, Puskin “Tiirk Dostu” olmakla su¢lanmusti. Yazar
kendini savunmak ic¢in Dekabrist dostu Davidov’a yazdigi 1823 Haziran tarihli
mektubunda, sunlar1 ifade ediyor: “Yeni Leonidaslari Odessa’nin ve Kisiniov’un
sokaklarinda gordiik. Pek ¢ogunu yakindan tanidik ve ne kadar ise yaramaz olduklarina
sahit olduk. Savas sanati hakkinda en ufak bir fikirleri yok, seref duygusuna sahip
degiller ve ufacik da olsa cosku hissetmiyorlar. S6zleri Avrupa’yi etkilemesi gerekirken,
onlar igren¢ goriinmekteler. Mangir da dahil olmak iizere her seyi Temistokles
sakinligiyle kabul ediyorlar. Ben ne barbarim, ne de Kur’an havarisi, Yunan meselesi
beni yakindan ilgilendiriyor ama 6zgiirliik gibi yiice, kutsal bir davanin bu zavallilarin
eline kalmis olmasi beni dfkelendiriyor.”?%

Puskin artik bir Yunansever degildir. 1824 yilinda arkadasi prens Vyazemsky’e
yazdig1 mektubunda sunlar ifade ediyor: “Yunanistan’dan igrendim! Yunanlarin oldugu
kadar zenci kardeslerimin de durumunu diisinmeye hakkim var. Her iki tarafin da
koleligin tasinmaz yiikiinden kurtulmasini dilerim. Ancak Avrupa’nin biitiin medeni
tilkelerinin  Yunanlar i¢in endise ediyor olmasi affedilemez... bakkallardan ve

eskiyalardan olusan kotiiliikk dolu insanlarin kadim kiiltiirtin has torunlar1 ve mirascilari

oldugu yanilgisina diistik. Bana fikir degistirdigimi soOyleyeceksin. Eger sen de

%9 3 1u6movdog [Simopoulos], a.g.e., 5.517

%0 Theophilus C. Prousis, a.g.e. s. 202
%! Theophilus C. Prousis, a.g.e. s. 208
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Odessa’ya gelip Miltiades’in hemserilerini gorseydin, benimle hemfikir olurdun. Lord
Byron’un birka¢ sene once yazdigi Fransiz biiyiikel¢i Fauvel’in fikirlerini paylastig
Childe Harold notlarina bir bak.” 2%

Puskin’in bu mektubundan birkag¢ yil sonra, Osmanl ile Rusya arasinda 1828-
1829 yillarinda yasanan savasinin Ruslarin zaferiyle neticelenmesi sonucunda, taraflar
arasinda Edirne Antlagmasi imzalanmisti. Ruslar bu antlasmayla biiyiik yararlar
kazanirken, Yunanistan’a da bagimsizlik veriliyordu. Bu olay, Puskin’in yeniden
Yunanlarin hakkinda siirler yazmaya yonlendirmistir. “Tekrar zaferle taglandirildik”
isimli siirin son kismi Yunanistan’a ayrilmistir. Yunanistan’in 6zgiirliigli bu defa Rus
silahlarinin zaferiyle bagdastirilir “Yunanistan yeniden dogdu. Kuzeyin (Ruslarin) soylu
yardimi ona bagimsizhini ve Szginliigiinii geri kazandirdi.”?®® Yunanlar artik esaret
zincirlerini kirmaktan aciz degildir. Sair, Yunan isyaninin Avrupa’daki monarsi diizenini
sarsmasindan endise eden Carin isyan karsiti politikasini benimsemis, iyi bir Rus
vatandasi gibi davranmisti. Fakat zafer Ruslarin elinden gelip Yunanistan ozgiirliigline
kavusacak oldugunda, sair “Ayaga kalk, Yunanistan, Ayaga kalk” (Arise, o Greece,
Arise) isimli siirinde tekrar Olympus dagmi, Yunanlarla Persler arasinda yasanan
Thermopiles muharebesini, Perikles’in mezarini, Atina’mn mermerlerini anarak, Lord
Byron’un ve Rigas’in sarkilariyla esaret zincirlerini sonsuza dek kirmasimi diler®*,

Puskin, Rusya’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmis, antikite hayranlig: yiikli
— kadim Yunanlart 6viip modernleri asagilayan — bir tavir gostermis, romantizm
ideolojisiyle yogrulmus, “vatansever” bir Yunanseverlik gostermistir. Puskin, bir Yunan

dostu degil, romantik bir antikite hayranidir.

%2 Demetrios J. Farsolas, “Alexander Pushkin: His attitude toward the Greek Revolution 1821-1829”,
Balkan Sudies, C. 12,

https://www.google.com/url ?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1& ved=2ahUKEwjJhrec7Ybe AhX
xwYsKHe4zDMIQFjAAegQICRAC&url=https%3A%2F%2Fojs.lib.uom.gr%2Findex.php%2FBalkanStud
ies%2Farticle%2Fdownload%2F883%2F891&usg=A0vVaw0mrlb0us5ke155b2ThgksY, (15.10.2018),
S.75.

%3 Theophilus C. Prousis, a.g.e. s. 78

%4 Theophilus C. Prousis, a.g.e. s. 79
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SONUC

Bat1 tarthi Kadim Yunan tarihiyle baslar. Bugiin genel kabul goren bu fikir,
esasinda Ronesans’la baglayan bir siirecin sonucunda insa edilmistir. Dogu ve Bati’nin
sinirlart tarih boyunca siirekli degisim gostermistir. Yunanistan da bu degisimden nasibini
almistir. Antik caglarda Avrupa’nin merkezi olan Yunanistan, Roma topraklarina
katildiktan bir siire sonra, ikiye bdliinen imparatorlugun Dogu kisminda kalmistir.
Hiristiyanligin dogusuyla dini acgidan bir kez daha ikiye boliinen imparatorlugun batisi
Katolik, dogusu Ortodoks mezhebine dahil olmus, bu ikisi birbirine {istiin gelmeye
calistigindan aralarina ciddi ¢ekismeler yasanmistir. Bu nedenle Ortodoks gelenege dahil
olan toplumlar (Yunanistan da dahil olmak {izere) belki de ebediyen Dogu’ya ait olarak

goriilecektir.

Yunanistan’in Dogu Bati ayrimindaki konumunun anlagilmasi i¢in sadece
Ortodoks kimliginin ele alinmasi yeterli olmayacaktir. Zira Yunanistan’in antikcagdaki
felsefl basarilari, Avrupa diislince tarihini derinden etkilemistir. Bu nedenle Yunan’lar
Bat’nin goziinde yalnizca Dogu’lu Ortodoks Hiristiyan olmayip, aynt zamanda kendi
felsefi koklerini barindiran kendi kimliginin bir parcasidir. Baska bir deyisle Yunanistan
dini kimliginden dolay1r Bati’min &tekisi, felsefi kimliginden dolayr Bati’nin atasidir.
Konunun daha iyi anlasilmasi icin tarihi gelismelerin incelenmesi gerekir. Hiristiyanlk
diistincesinin etkisiyle unutulan Antikgag Yunan medeniyetinin tekrar Bati’nin
giindemine gelisi Ronesans donemine tekabiil eder. Hiimanist arastirmacilar, yenilenmek
icin gegmisin arastirllmasi gerektigi fikriyle, Antik Yunan ve Roma hakkinda
arastirmalara girigir. Netice olarak kadim Yunanistan, Avrupa’nin kendine kok olarak
kabul edebilecegi en eski ve en yiiksek mertebeye sahip medeniyet olarak goriiliir ve
bdylece Bati tarihinin baslangi¢c noktasina yerlestirmistir. Bu goriisiin hakim olusunda
siiphesiz Istanbul’un fethedilme siirecinde basta Italya olmak {izere Bat1 iilkelerine gog

eden Bizansh bilginlerin 6nemli dl¢iide pay: vardir.

Bat’ya go¢ eden Bizansli miinevverler, yanlarinda Dogu kiitiiphanelerinde
bulunan pek ¢ok antik metni de gotiirmiis, bunlarin Latince gevirilerini yapmuslardi.
Ayrica pek ¢ok iinlii hiimaniste Yunanca Ogreterek, kadim metinleri aract olmadan
kaynagindan okumalarint miimkiin kilmislardi. Bizansl1 bilginlerin modern Yunanistan’in
kurulmasina asil 6nemli katkilartysa Osmanli hakimiyeti altindaki Rumlarin, Bati’da

kadim Yunanlarin torunlart olarak taninmasina ve sempati duyulmasina vesile
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olmalaridir. Lakin Bizans’l1 bilginler akademik calismalarinin yaninda, Dogu ve Bati
ayriminin yeniden canlanmasina da sebep oldular. Bizans’1t Kadim Yunan medeniyetinin
mirasgist olarak tanitirken, Tiirkleri Helenlerin diismani Persler’le bagdastirarak, Bati’da
“Barbar Tiirk” imgesinin yayginlagmasinda onemli rol oynadilar. Diger taraftan bazi
Bizansh bilginlerin Rumlar1 Ortodoks Kilisesi mensubu olmaktan vazgecirip Bat1 Katolik
Kilisesine kazandirmaya calismasi, fakat Rumlarin bunu reddetmesi, Dogu ve Bati

arasindaki mezhepsel ¢cekismesinin canli kalmasina vesile olmus gibi gériinmektedir.

Bat’'nin  “Barbar” olarak tanimladigi Osmanli Devleti’nin, biinyesinde
barindirdigr gayrimiislim tebaanin dini, hukuki, iktisadi haklarini korumus oldugunu
unutmamak gerekir. Osmanli ayni1 hassasiyeti tarihi eserlerin korunmasi yoniinde de
gostermistir. Bati’lilarsa Osmanli topraklarinda bulunan Antik Yunan eserlerini talan
etmede birbirleriyle yarismislardir. Yaptiklarmmi  hakli  gostermek iginse, hem
Osmanlr’larin, hem de Yunanlarin tarihi eserlerin kiymetini anlayamayacak hatta onlara
zarar verecek kadar cahil insanlar oldugunu iddia etmislerdir. Bunun altinda yatan fikir;
bilgisiz ve bir o kadar duyarsiz Dogu’nun, tim mirasini, bilge Bati’ya teslim etmesi
gerektigidir. Bu mirast koruma gorevi ancak insanligin ytikiinii omuzlarinda tasiyan
Bati’ya ait olmalidir. Bati’nin Sark anlayisinin bir tezahiirii olan bu tutum, Osmanlilar
kadar modern Yunanlarin da sarklilastirilmis oldugunu gostermektedir. Zira her iki

grubun ortak bir 6zelligi vardir: cehalet.

Batili aragtirmacilar, 16. yiizyil itibariyle, dogu arastirmalarina daha fazla 6nem
vermeye baslamis, bu kapsamda Osmanli idaresi altinda bulunan Yunan topraklarini da
ziyaret etmislerdir. Gezginler, bolgenin dogal giizellikleri ve antik eser kaltilarina
biiyiik ilgi gostermisti. Fakat bu topraklarda yasayan modern Yunanlar atalarmin tim
meziyetlerini kaybetmis, tembellesmis, ahlakini yitirmis, hatta atalariyla kan bagi kopmus
insanlar olarak tarif edilmislerdir. Baz1 arastirmacilarsa Yunanistan’a hi¢ gitmedikleri
halde, Yunanlara Dogu’nun biitiin olumsuzluklarini yiikliyordu. Kisacasi Bati,
Yunanistan’t hayali Dogu’nun tiim hayali zaaflariyla esitlemislerdir. Hatta bazi
durumlarda Tiirklerden ve diger dogu halklarindan daha fazla kétiilemislerdir. Modern
Yunanlarin Bati’dan uzaklastirilip, Sarklilastirilmasinin ardinda hi¢ stiphesiz asirlardir
siiregelen Katolik — Ortodoks cekismesinin dnemli pay1 vardir. Zira Vatikan, asirlar
boyunca Ortodoks kilisesi aleyhinde propaganda yapmaktaydi ve bu durum artik Bati
diinyasmnin zihnine islenmisti. Bir diger O6nemli unsur, Rumlarin Avrupalilara karsi

giristigi ticari rekabettir. Zira Osmanli doneminde Rumlar ¢ok sayida ticari gemiye
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sahiptiler ve oOzellikle Akdeniz havzasindaki Avrupali rakiplerinin varliklarini tehdit

edecek durumdaydilar.

Batr’nin Sarklilagtirdigr Yunanlarin, yozlasmaktan kurtulup tekrar atalarina layik
olduklarini ispatlayabilmeleri igin tek careleri vardir: Avrupa devletlerinin fedailigini
istlenmek. Bati’nin biiyiik gii¢leri Yunanlari, Osmanli idaresi altinda bulunduklar: asirlar
boyunca, bolgedeki planlarinin gerceklesmesi, cikarlarinin korunmasi icin c¢alisacak
goniilliiler olarak gdérmiistiir. Vatikan ve c¢esitli Avrupa devletleri, Haghi seferleri
planlarin1 Yunanlar iizerine kurmuslardir. Akdeniz’e inme hayalleri kuran Rus Cari,
Ortodoks inancim kullanarak Rumlar1 kendilerine destek vermeye davet etmis;
karsiligindaysa sadece iyi dileklerini sunmustu. Misira hakim olmayi hayal eden
Napolyon komutasindaki Fransizlarsa kadim Yunanistan’in diinyaya demokrasiyi
kazandirmis olmasindan duyduklari minnet dolayisiyla Yunanlara yardim edeceklerini
sdyliiyor, Ozgiirliik vaat ediyorlardi. Ingilizler Yunanistan’t Akdeniz’i ve Dogu’yu
kontrol altina almak i¢in kullanabilecekleri bir liman olarak goriiyordu. Bliyiik giiclerin
miinevver kesimi, tlkelerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edip, Yunanlar
ayaklanmaya ikna etmek i¢in, atalarimin kahramanliklarindan Ovgiiyle bahseden
konusmalar, siirler, metinler kullanmislar boylece Yunanilik mitini icat etmislerdir. Fakat
Yunanlar, giristikleri ayaklanmalarda basarisiz olduklar: takdirde atalarina layik olmayan,

yozlasmis, korkak, ahlaksiz, 6zgiirliigli hak etmeyen bir halk olarak yaftalanmislardir.

Yunanlar Osmanl idaresinde bulunduklar1 siire boyunca, Dogu’nun bir pargasi
olarak goriilmeye devam edilmislerdir. Ancak Bati’min Yunanlara bakis acisi, 1821
yilindaki isyamin patlak vermesiyle degismis, isyan haberi tim Avrupa’y:
heyecanlandirmistir. Ciinkii isyan Yunan halkinin tiranhiga bas kaldiris1 olarak
degerlendirilmis, bu eylemin tim Avrupa’yr degistirecek gelismeleri tetikleyecegi
diisliniilmiistiir. Yunan isyancilarin kazandig1 zaferler, ozgiirliiglin zaferi, istibdadin
maglubiyeti olarak goriililyordu. Hi¢ kuskusuz sanat ve diisiince diinyasindaki Yunanilik
akiminin bunda biiylik pay1 vardir. Zira Avrupa’li aydinlar, ayaklanan Yunanlari, atalari
gibi, Bat1’y1 Dogu’nun tiranligindan kurtaran 6zgiirliik kahramanlar1 ilan etmislerdi. Bu
coskulu ozgiirliik sdylemlerinden etkilenen pek cok Bati’li goniillii Yunanistan’a
savagsmaya gitmistir. Fakat Isyana katki saglamak amaciyla Yunanistan’a giden yabanci
Yunanseverler, farkinda olmadan monarsi diizeninin korunmasina hizmet etmislerdir.
Onlarin kahramanlik hikayeleri, mutlakiyet¢i yonetimlere halklarinin dikkatini ve devrim

ruhunu, sinirlarinin disaridaki kaynaklara aktarmalarini, boylelikle icerideki statiikonun
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korunmasini saglamistir. Diger taraftan Avrupa’da monarsi diizenine karsi olan kesim,
Yunanlar alkislayarak kendi 6zgiirliik ihtiraslarini tatmin ediyorlardi. Yunanilik akimi

onlara, ozgiirliik arzularini acikca ifade etmelerine imkan taniyan bir aract1 sadece.

Yunan isyanina Avrupa’nin destek vermesinin altinda, stratejik sebepler de vardir.
Osmanli’nin yam basinda kurulacak yar1 bagimsiz bir devlet, Ingiltere ve Fransa
acisindan Akdeniz’de yeni ticari firsatlar, askeri iis kurarak bolgede egemenlik saglama
ve Rusya’nin Akdeniz’deki etkisinin azaltilmasi agisindan yararl olacaktir. Bu nedenle
Fransa ve Ingiltere’deki gazeteler Yunan isyancilart alkiglarken, hiikiimetlerini monarsi
yanlist Metternich politikalarini degistirmeye davet etmislerdi. Almanya’daysa Yunan
isyan1 vesilesiyle kaleme alinan Yunanilik eserleri, iilkelerindeki baskici rejime dolayh
yoldan elestiri yoneltmek veya tepki gostermek igin firsat sunuyordu. Ciinkii Antik

Yunan 6zgiirliigiin ve demokrasinin sembolii olarak kurgulanmust.

Yunan isyaninda Bati’min Osmanli’nin degil de, Yunanistan’in yaninda yer
almasinin sebeplerinden bir tanesi de kadim Dogu — Bat1 ayrimidir. Ronesans ¢agindan
itibaren yeni bir kimlik arayist icerisinde olan Modern Avrupa, kimligini Antik Yunan
geleneginin iizerine insa etmistir. Ayni zamanda Bati’nin Hiristiyan kimligi de bu siirece
dahil olmus, 6tekinin belirlenmesinde rol oynamistir. Bdylece Bati’nin sinirlarint hem
Hiristiyanlik hem kadim Yunanistan medeniyeti belirlemistir. Kadim Yunan gelenegi ve
Hiristiyanlik disinda kalan cografya Dogu’dur. Avrupa, kadim Yunan’in yolundan
giderek, Asya’yr kendisinin karsisinda konumlandirmis, onu bir tehdit unsuru olarak
algilamistir. Yunanilik akimi, bu kadim Dogu — Bati ayrimindan beslenmis, Tiirkleri
Yunan tarihiyle baglantili olarak yeniden betimlemis, Yunan isyancilarla Tiirkler arasinda
gecen catismalari, kadim Yunan - Pers savasina benzetmistir. Yalniz bu sefer Bati
medeniyetini tehdit eden Perslerin roliine Tiirkler atanmistir. Boylece Bati’nin iistiin
meziyetlerine karsilik, her tiirlii olumsuzluk Tiirklere yiiklenmistir. Osmanli idaresi
baskici, acimasiz, ilkel olmakla itham edilmis, halk ise kdle ruhlu olmakla ve cahillikle
su¢lanmustir. Yunanilik akimi bu agidan Oryantalizmle benzerlik gostermektedir: Kendini
Helensever olarak tanimlayan ziimre, Bati’min ustlinliiglinii ispat etmek icin Dogu
hakkindaki eski ényargilari kullanarak yasananlari yeniden kurgulamuslardir. Isyan éncesi
veya sonrast Osmanli cografyasini ziyaret eden sdozde helenseverlerin hayalinde bir yanda
“Binbir Gece Masallar1”, bir yanda kadim Yunan hikayeleri canlanmaktadir. Fakat ne
Tiirkler ne de modern Yunanlar Batr’nin iistin meziyetlerine sahip degildir. Isyanin

baslamasiyla Yunanlarin Ozgiirliiklerine kavusma c¢abasi takdir edilmistir. Ancak
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Yunanistan Osmanli’dan bagimsizligin1 alinca, bu kez tipki diger Dogu’lular gibi
kendilerini yonetmekten aciz olduklar1 fikirleri dile getirilmistir. Yiizyillar boyu
Dogu’lularin idaresinde kalan Yunanlar Sarklilagmistir ve ancak Bati’lilarin hegemonyasi
altinda kalarak yeniden medenilesmeleri miimkiindiir. Zira Said’in de isaret ettigi gibi
Bati egemendir ve Sarklilara da egemen olmasi gerekir. Bati, Yunanistan’t

sOmiirgelestirme planini bu sekilde mesrulastirmistir.

Yunanilik akiminin bir diger islevi, Bati’lilarin Yunan isyanim kontrol altinda
tutmalarini saglamasidir. Zira Yunan halki, isyan doneminde bile, tarihi ve mezhepsel
sebeplerden dolay1 Bati’lilarin tekliflerine siipheyle bakmustir. Bu nedenle Helenseverlik
miti aradaki buzlarin erimesini saglayip, Yunanlarin giivenini kazandiracak bir arag
olarak kullanilmistir. Yeni kurulan Yunanistan’da Helenseverlerin tarihi donemin biiyiik
gliclerinin gozetimi altinda yazilmistir. Bu is i¢in se¢ilen yerli veya yabanci arastirmacilar
kimi zaman gergekleri ¢arpitarak kimi defa sahte belgeler kullanarak Yunanistan’a gelen
yabancilart kahraman ilan etmislerdir. Boylece bolgeye gonderilen ajanlar — isyan
oncesinde Yunanlardan nefret ettigini ilan emis olsalar bile — halka ‘“Helen Dostlar1”
olarak tanitilmustir. Elbette bagimsiz Yunanistan’in kurulmasim goniilden destekleyen
Batr’lilar da mevcuttur. Fakat giiniimiiz Yunanistan’inda 6zellikle George ve Stratford
Canning, Lord Byron, Francois-René de Chateaubriand, Victor Hugo, Aleksandr Puskin
gibi taninmig yazar ve siyasetgiler, eserlerinde Yunanlara karsi tepeden bakan ifadeler
kullanmis olduklar1 halde, “Helen Dostu” olarak bilinmektedir. Gergekteyse bu isimler ve
daha niceleri, modern Yunanistan hakkinda neler yazip ¢izeceklerini, kadim Yunanlara

duyduklart minnet duygusuna gore degil, lilkelerinin ¢ikarlarina gore belirlemislerdir.

Helenseverler tarihi Bati’nin biiyiik gii¢lerince tiretilmis, Gramsci’nin hegemonya
kavramiyla gdstermis oldugu gibi, Yunan halkinin ¢ikarlari ile 6zdeslestirilmis, g¢esitli
kurumlar tarafindan yaygilastirilmistir. Boylece Helenseverlik miti zamanla toplumun
inanglari, gelenekleri arasina yerlesmistir. Bati, tiretmis oldugu “Helenseverlik” bilgisi

sayesinde Yunanistan iizerindeki iktidarini miimkiin kilmastir.
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