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TURKIYE’'DE KENTSEL ve KIRSAL KESIMDE
GELIR GRUPLARINA GORE GIDA TALEBI

Seda SENGUL"

Ozet

Tiirkiye 'de kentsel ve kirsal kesimde gelir gruplarina gére hanelerin gida
talepleri Dogrusal Formda Yaklasik Ideal Talep sistemiyle incelenmistir. Orta,
yiiksek ve en yiiksek gelir gruplarindaki hanelerin gida talep parametrelerinin
fivatlara, gelire ve sosyo-demografik degiskenlere, diigiik ve en diisiik gelir grup-
larindaki hanelerin gida talep parametrelerinin ise yalnizca fiyatlara ve gelire
duyarli oldugu belirlenmistir. Tiirkiye'de gida fiyat ve gelir esnekliklerinin hem
kentsel ve kirsal yerlesim yerleri arasinda hem de gelir gruplarina gore degistigi
calismanin diger 6nemli bir bulgusudur.

Anahtar Kelimeler: Gida talebi, kentse alan, kirsal alan, gelir gruplari,
fivat esnekligi, gelir esnekligi, Tiirkiye.

Abstract

An analysis of food demand was performed on household data classified
into income groups for urban and rural areas in Turkey. Linearized Almost Ideal
Demand System was used to estimate parameters of the food demand equations. The
results showed demands parameters for the medium, high and the highest income
households to be responsive to prices, income and socio-demographic variables.
Demand for low and the lowest income households were responsive to income and
prices only. The elasticities of income and prices have been changed by both income
groups and settlement which are rural and urban in Turkey.

Keywords: food demand, urban area, rural area, income groups,
elasticities, Turkey.
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1. GIRIS

Etkin bir gida politikasinin olusturulmasinda gida gelir ve fiyat
esneklikleri dnemli araclardir. Ancak, gida politika analizlerinin genellikle
toplulastirilmis gelir gruplari i¢in (niifusun tiimii i¢in) hesaplanmis fiyat ve
gelir  esneklikleri baz alinarak yapilmasit toplulastirma yanlili§ina
(aggregation bias) neden olabilmekte ve degisik gelir gruplarindaki tiiketi-
cilerin ekonomik parametrelerdeki (6rn: fiyat degisimi) degisime farklh
tepkide bulunma olasiliklarinin belirlenmesi gili¢lesmektedir (Fabiosa ve
ark., 1996).

Tiiketim kalibinin gelir diizeyine gore farklilik gostermesi nedeniyle
gida iriinleri fiyatindaki degisim, degisik gelir grubundaki bireylerin ya da
hanelerin tiikketim kaliplarini, dolayisiyla refah diizeylerini farkh etkile-
mektedir. Bu durumda, toplulastirilmis (aggregated) verilerle yapilan talep
analizleri politika yapicilara, her zaman faydali bulgular sunamamakta, bu
fiyat diizenlemelerinin belirli hedef gruplarin refah diizeyini nasil
etkiledigini belirlemek amaglandiginda, toplu talep analizleri bilgi eksikligi
tagimaktadir. Bu baglamda, gelir gruplarina gore birey veya hanelerin gida
tiketim yapilarinin belirlenmesi, fiyat-talep ve gelir-talep esnekliklerini
hesaplanmasi gida politikalarinin olusturulmasinda alternatif fiyat politika-
larmin refah iizerindeki etkisinin degerlendirilmesinde ve gida yardim
programlarinin daha etkin olarak hedef gruplara ulastirilmasini saglamasi
bakimindan yararlanilacak onemli bilgilerdir (Pinstrup-Andersen ve ark,
1978; Burney ve Akmal, 1991).

Tiirkiye’de gida tiiketimi ve harcamasi son 20 yilda 6nemli degisim
gostermistir. Gelir diizeyi gida harcama kalibini etkiledigi gibi, gelir dagilimi
da gida harcama dagilimini etkilemektedir. Talep teorisi agisindan da gelir
ile gida harcamasi arasinda giiclii bir iliskinin olmasi ve gida harcamasinin
hane halki refahinin 6nemli barometresi olmasi nedeniyle gida harcamasi,
ekonomik refah 6l¢limiinde ve gida yardim programlarinin etkinliginde kul-
lanilan 6nemli bir gostergedir.

Tiirkiye’de en diisiik gelirli haneler ile en yiiksek gelirli haneler
arasindaki gelir farkinin kentsel kesimde 11,8 kat, kirsal kesimde 8,6 kat
olmasi, en diisiik gelirli hanelerin toplam harcamalart icerisinde gida
harcama payinin kentsel kesimde % 44,42, kirsal kesimde % 50,63, en
yiiksek gelir grubundaki hanelerin toplam harcamalart icerisinde gida
harcama paymin kentsel kesimde % 27, kirsal kesimde % 41,10 olmasi
(DIE, 1994), Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde gelir gruplarmna gore
hanelerin gida tiiketim kaliplarinin incelenmesini, gelir gruplar arasindaki
tilketim farkliligimin belirlenmesini ve kentsel ve kirsal kesimdeki hanelerin
gida tiiketim yapilar arasindaki tiiketim farkliligin ortaya konmasini 6nemli
kilmaktadir.
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Konunun 6nemine ragmen, Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde
gelir gruplarma gore gida talebini ayrintili olarak inceleyen galigmalar pek
mevcut degildir.

Tiirkiye’de yapilmis talep ¢aligmalarina 6rnek olarak Tansel (1986),
Senesen ve Selim (1995), Sarimeseli (1999), Ko¢ ve Alpay (2000) ve Ozer
(2001) verilebilir. Bu ¢aligmalarda da gelir gruplar dikkate alinmamustir.

Bu nedenle bu ¢alismayla, Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde gelir
gruplarina gore hanelerin ekonomik 6zelliklerinin yaninda sosyo-demografik
ozelliklerini de dikkate alarak gida talep parametrelerini ve fiyat-talep, gelir-
talep esnekliklerini hesaplamak, gida talep parametrelerinin, fiyat ve gelir
esnekliklerinin kentsel ve kirsal yerlesim birimleri arasinda gelir gruplarina
gore nasil degistigini belirlemek amaglanmistir.

2. CALISMADA KULLANILAN VERI ve DEGISKENLERIN
OZELLIiGI

2.1. Veri Kaynag@i ve Gelir Gruplarinin Olusturulmasi

Bu ¢alismanin ana veri kaynag1 Devlet Istatistik Enstitiisiiniin 1994
yilinda gergeklestirdigi Hanehalki Tiiketim Harcamalar1t Anketi ham veri-
leridir.

DIE 1994 Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketi, 62 kentsel
yerlesim yerinde 1522 hane ve 174 kirsal yerlesim yerinde 666 hane olmak
iizere her ay degisen 2188 hanehalkinin doniisiimlii olarak izlenmesi yoluyla
toplam 26256 ornek hanehalkina uygulanmistir. Bu ¢alismada verilerin
degerlendirilme asamasinda 90 hanehalkina ait anket formunun (toplam
gelirin, toplam harcamanin sifir olmasi vb) iptal edilmesi nedeniyle analize
tabi tutulan 6rnek hanehalki sayisi, kentsel yerlesim birimlerinde 18200
hane, kirsal yerlesim birimlerinde 7966 hanedir.

Kentsel kesimdeki (18200 hane) ve kirsal kesimdeki (7966 hane)
hanelerin toplam kullanilabilir aylik gelirleri oncelikle kiigiikten biiyiige
dogru siralanmis ve daha sonra bu siralandirma dikkate alinarak haneler 5
esit pargcaya boliinmek suretiyle % 20’lik gelir gruplar1 olusturulmustur. Bu
durumda, kentsel kesimde 5 gelir grubunun her birinde yer alan hanehalki
sayis1 3600 iken, kirsal kesimde 1. % 20’lik gelir grubunda yer alan hane-
halki say1st 1594, 11, 111, IV ve V. % 20’lik gelir grubunda yer alan hanehalki
sayist 1593°tiir. Ankette nihai 6rnekleme birimi hanehalki oldugundan bu
calismada analizler hanehalki {izerinden yapilmustir.



260 U.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt XXI, Sayt 1

2.2. Modelde Kullanilan Degiskenler

Bu ¢alismada kullanilan degiskenler ve ortalama degerleri ¢izelge 1
ve 2’de verilmistir.

Yatay kesit verileriyle yapilan talep calismalarinda kullanilan en
onemli aciklayici degisken, satin alma giiclidiir. Satin alma giicli gostergesi
olarak genelde ailelerin kullanilabilir gelirleri kullanilmasina karsin teorik
anlamda satin alma giicii gostergesi olarak gelirin yerine toplam harcamanin
kullanilmasi, toplam harcamanin gecici Ozellikleri (servet, zenginlik vb)
kullanilabilir gelirden daha iyi yansitmasi ve hanehalki anketlerinde hane-
halkinin agikladigr gelir verilerinin genellikle hatali olmas1 nedeniyle daha
uygun olmaktadir (Thomas, 1972).

Tiiketici bilincini ve daha kaliteli triinlere olan talebi yansitmasi
nedeniyle 4 grupta incelenmis olan hanahalki reisinin 6grenim durumu
almasiginda okur-yazar degil, okur- yazar olup bir okul bitirmedi grubu refe-
rans degisken olarak kullanilmustir.

Tiiketimde oOl¢ek ekonomisinin var olup olmadigmin belirlen-
mesinde ve refah karsilagtirmalarinda 6nemli bir degisken olan hanehalki
genisligi degiskeni bu ¢alismada {i¢ almasiga ayrilmistir:

0-21 yas grubunu, genellikle ailesiyle birlikte yasayan ve herhangi
bir iicret almayan bireyler olusturmaktadir. Ancak, DIE Hanehalk: Tiiketim
Harcamalar1 anketinde 19-25 yaglar1 arasindaki bireylerin ayni grupta yer
almasi nedeniyle bu calismada . grup 0-25 yaslar1 arasindaki bireyleri kap-
samaktadir. 26-65 yas grubunda hanchalki reisi yer almakta ve bu grup
genellikle hanenin gida gereksinmesini satin almay iistlenen ve gida satin
al-maya karar veren bireylerden olusmaktadir. Ugiincii grup, genellikle
emekli bireyleri kapsamaktadir. Bu ayrim, bireylerin yalnizca besinsel
tercihlerini degil, ayn1 zamanda bireylerin yaslarina gore hanelerin yapisini
ve 6zelligini de yansitmasi nedeniyle 6nemlidir.

Yatay kesit verileriyle gida talebi analiz edildiginde, anketlerin yil
boyunca farkli donemlerde degisik hanelerle yapilmasi nedeniyle mevsimin
talep Uzerindeki etkisi yapay (dummy) degisken olarak modele dahil edil-
mektedir. Bu caligmanin veri kaynagini olusturan anketlerin de her ay
degisen hanelerle yapilmis olmasi nedeniyle mevsimin talep iizerindeki
etkisi, anket donemi 3’er aylik 4 doneme ayrilarak incelenmistir. ILicer
aylik donem referans degisken olarak alinmustir.
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Cizelge 1. Tiirkiye’de Kentsel Yerlesim Alam icin Modelde Kullanilan
Degiskenlerin Ortalama Degerleri

Gelir Gruplan 1. %20  11.%20 111.%20 1V.%20 V.%20
Ekmek ve Tahillar 29,24 27,85 26,56 24,25 21,03
Et ve Balik 12,31 14,40 15,72 17,06 20,13
Siit, Peynir ve Yumurta 12,69 12,83 12,84 13,18 13,57
Hayvansal ve Bitkisel Yaglar 6,79 6,74 6,69 6,80 6,50
Sebze ve Meyveler 22,07 23,04 23,54 24,00 24,47
Seker 4,23 3,77 3,45 3,13 2,61
Regel, Bal, Cikolata ve Sekerleme 2,18 2,42 2,66 3,13 3,37
Diger Gida Uriinleri 10,49 8,95 8,54 8,45 8,32
Toplam Gida Harcamasi/ Toplam Harcama 44,42 40,75 38,41 32,93 27,00
Gelir Grubunun Gida Harcamasi/Gida Har. 11,52 16,11 19,72 22,89 29,76
Okur yazar degil-okuryazar 30,33 18,08 13,68 8,57 6,27
Ilkokul 56,73 57,14 51,81 47,33 37,37
Orta-Lise 12,53 23,05 29,20 32,01 32,62
Yiiksekokul 0,41 1,73 5,31 11,59 23,74
0-25 60,46 54.54 54.49 55.76 47.02
26-65 32,28 36,60 38,30 40,51 4421
66 ve + 7,66 4,04 3,55 3,11 3,08
Mevl 39,6 28,0 22,7 20,6 14,0
Mev2 252 25,6 26,3 24,5 23,5
Mev3 20,7 23,7 26,1 25,8 28,5
Mev4 14,5 22,7 24,9 29,1 34,0
Ornek Genisligi 3640 3640 3640 3640 3640

Cizelge 2. Tiirkiye’de Kirsal Yerlesim Alam i¢in Modelde Kullanilan
Degiskenlerin Ortalama Degerleri

Gelir Gruplari 1. %20  11.%20 111.9%620  1V.%20 V.%20
Ekmek ve Tahillar 26,55 25,82 25,63 25,84 23,90
Et ve Balik 9,75 11,27 12,08 12,57 14,09
Siit, Peynir ve Yumurta 12,35 13,18 13,45 13,65 14,17
Hayvansal ve Bitkisel Yaglar 9,70 8,90 8,76 8,30 7,77
Sebze ve Meyveler 20,19 21,65 21,93 22,61 23,89
Seker 6,15 6,07 5,90 5,31 4,86
Regel, Bal, Cikolata ve Sekerleme 1,94 2,17 2,13 2,31 2,60
Diger Gida Uriinleri 13,37 10,94 10,13 9,40 8,72
Gida Har./ Toplam Harcama 50,63 50,70 48,67 4532 41,10
Gelir Grubunun Gida Harcamasi/Gida Har. 10,74 15,92 19,36 23,14 30,84
Okur yazar degil-okuryazar 48,65 33,33 25,93 22,04 22,04
Ilkokul 47,02 56,37 57,63 57,94 57,94
Orta-Lise 4,21 9,67 14,38 15,19 15,19
Yiiksekokul 0,12 0,63 2,07 4,83 4,83
0-25 19,81 23,32 23,29 22,77 21,41
26-65 10,21 13,39 16,10 17,24 17,63
66 ve + 8,04 9,56 10,61 12,05 12,61
Mevl 44.6 30,4 21,9 16,8 11,2
Mev2 26,1 27,9 27,8 22,9 20,2
Mev3 18,3 22,0 26,7 28,3 29,8
Mev4 11,0 19,7 23,6 32,0 38,8
Ornek Genisligi 1594 1593 1593 1593 1593
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2.3. Birim Fiyatlar ve Mevcut Olmayan Fiyatlar

DIE 1994 Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketinde fiyatlar
derlenmemis olmakla birlikte, satin alinan iiriiniin miktarina ve harcamasina
iligkin veriler derlenmistir. Bu durumda, harcamanin tiiketim miktarina
boliinmesiyle birim fiyatlar elde edilebilmektedir. Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan gerceklestirilen Aylik Istatistik Biilteninde yer alan perakende
fiyatlarin da birim fiyatlar olmasi nedeniyle bu c¢aligmada kullanilan fiyat
verileri birim fiyatlardir. Birim fiyatlarin kullanildigi ¢aligmalara 6rnek
olarak Jones ve Yen (1994), Gracia (1994), Laajimi (1995), Jensen ve
Manrique (1996), Su ve Yen’in (1996) calismalar1 6rnek olarak verilebilir.

Gida alt gruplarinin birden fazla iiriinii kapsamasi nedeniyle
(6rnegin; ekmek ve tahil alt grubu; ekmek, un, bulgur, piring, makarna vb),
ilgili gida alt grubunu olusturan iirlinlerin fiyatlarinin grup i¢indeki harcama
paylartyla agirliklandirilmasiyla ortalama fiyatlar bulunmustur. Bu ortalama
fiyatlar, gida alt gruplarini temsil eden fiyatlar olarak kullanilmustir.

Yatay kesit verileriyle yapilan talep analizlerinde, bireyler veya
hanehalklar1 anket dénemi boyunca incelenen {iriinii satin almadiklarindan
dolay1 sifir harcama veya sifir tiiketim derlenebilmektedir. Bu sifir harcama
veya sifir tiikketimin derlenme nedenleri; hanelerin ya s6z konusu {iriinii
seyrek satin aldiklarindan (satin alma seyrekligi; infrequency of purchase),
ya halihazirdaki gelirleri veya piyasadaki mevcut fiyatlar ile satin
alamadiklarindan (corner solution, Tobit), ya da gergekte o iiriiniin tliketicisi
olmadiklarindan (abstention) dolay1 olabilir (Tobin, 1958; Blisard ve
Blaylock, 1993; Ekinci, 1997). Ancak, bazi haneler veya bireyler bazi
iiriinleri satin alamamalarina veya almamalarina karsin piyasada her bir iiriin
icin fiyat vardir.

Bu ¢alismada, sifir harcama/sifir tiiketim kaydeden haneler igin
fiyatlarin belirlenmesinde yerlesim yeri genislikleri dikkate almmistir. DIE
1994 Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketinde 6 yerlesim yeri genisligi
yer almaktadir. Bu 6 yerlesim yerinin her birinde yer alan ve harca-
ma/tiiketim kaydeden haneler i¢cin hesaplanan birim fiyatlarin ortalamasi
almmus ve ilgi yerlesim biriminde yer alan, ancak sifir harcama kaydeden
hanelerin fiyatlari olarak kullanilmistir.

3. TALEP MODELI

Bu calismada, Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimdeki hanelerin
talepleri Neoklasik talep teorisine gore =zayif ayrilabilirlik (weak
separability) varsayimi altinda iki asamali biitgeleme siireci olarak
modellenmistir. Zayif ayrilabilirlik (weak separability) varsayiminda birinci
asama, hanehalkinin biitcesini gida, giyim, konut, egitim, vb ana mal
gruplar1 arasindaki boliistiirmesini gostermektedir. Bu asamada, gida harig
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diger ana mal gruplarinin (giyim, konut vb) fiyatina iligkin verilerin mevcut
olmamas1 nedeniyle, hanenin harcama pay1 kararmin hanehalkinin toplam
biit¢esinin bir fonksiyonu oldugu dikkate alinmis ve bu asamada Working-
Leser modeli (Working, 1943) kullanilmustir. Ikinci asama, hanehalkinin
birinci asamada belirledigi gida harcama payin1 gida alt gruplari arasindaki
paylagimimi gostermekte olup, gida alt gruplarina iliskin talep parametreleri
LA/AIDS modeli kullanilarak tahmin edilmistir (ayrmtili bilgi Deaton ve
Muellbauer, 1980a; 1980b; Sengiil, 2001).

Birinci asamada kullanilan Working-Leser modeli 1. Esitlige, 2.
Esitlikte gosterilen degiskenlerin dahil edilmesiyle ¢oziimlenmistir.

WF :aF +ﬁF lnX (1)
3 3 p 3
a,.=a.+ .n.+ LHO .+ .M .
Foo El“y J -%1 g ]Elglf J
J= J= )

Burada; Wy : Gida harcamasimin toplam harcama igindeki payini,
@r : Sabit katsay1y1,

X: Toplam harcamanin logaritmasini, Br : Gida harcamasinin
parametresini gostermektedir.

2. Esitlikteki degiskenler ikinci asamada uygulanan LA/AIDS
modelinde Pollak ve Wales (1981) doniigiimiine gore kullanilan sosyo-
demografik degiskenlerdir. Working-Leser modeline gore gida harcama
esnekligi 3. Esitlige gore hesaplanmaktadir.

Pr
W (3)

Bu calismada hanelerin tercihlerinin zayif ayrilabilir 6zellikte oldugu
varsayildigindan gida harcamalarim1 (DIE, 1994 Hanehalki Tiiketim
Harcamalar1 Anketindeki siniflandirma dikkate alinarak) 8 alt gida alt grubu
arasinda paylastirdiklart kabul edilmis ve bu gida alt gruplar1 asagida
verilmistir.

Mex =1+

1) Ekmek ve Tahillar: Ekmek, un, piring, makarna, bulgur, nisasta,
irmik, tarhana, sehriye vb.

ii) Et ve Balik: Sigir, koyun, kuzu, ke¢i, oglak, manda, dana eti,
kiimes ve av hayvanlari, sakatat, sucuk, sosis vb, hamsi, istavrit, mezgit,
barbunya, ¢upra, kefal, kalkan, liifer, palamut, tirsi, zargana, izmarit, midye
vb.

iii) Siit, peynir ve yumurta: Peynir (beyaz, kasar, tulum, gravyer,
cokelek vb), siit, siit tozu, krema, kaymak, yogurt, yumurta vb.
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iv) Hayvansal ve Bitkisel Yaglar: Tereyagi, kuyruk yagi, i¢ yagi,
margarin, aycigek yagi, pamuk yagi, misirdzii yagi, zeytinyagi vb.

v) Yasg-Kuru-Dondurulmus Sebze ve Meyveler: Ayva, elma,
portakal, limon, ¢ilek, kavun, ceviz, kuru incir, sart leblebi, marul, nane,
bakla, havug vb.

vi) Seker: Toz seker, kesme seker

vii) Regel, Bal, Cikolata, Sekerleme: Cilek receli, ayva, marmelat,
petek bal, pekmez, ¢ikolata, akide sekeri, sakiz, elma sekeri vb.

viii) Diger Gida Uriinleri: Cay, adagay1, thlamur, kahve (cekirdek,
cekilmis vb), neskafe, kakao, buzlu ¢ay, su, maden suyu ve sodasi, gazoz
(sade, meyveli), kola, meyve suyu, ayran, tuz, baharat, sal¢a, konserve, hazir
yemek, hazir ¢orba, zeytin, tursu, ketcap, mayonez, cips vb.

Ikinci asamada, hanelerin gida talep parametrelerini elde etmek i¢in
kullanilan Yaklagik Ideal Talep Sisteminin (Almost Ideal Demand System)
formiilasyonu 4. Esitlikte verilmistir.

* X n
W. =a. + flogl — |+ X 7..logP.
1 1 P =1y b
= (i, j=1, 2...m) @)
W;: i. gida alt grubunun (i=1,2,...,8) harcama payini,
P;: j. gida alt grubunun fiyatini,

X: Hane bagina gida harcamasimi, P: 5. Esitlikte verilen fiyat
indeksini gostermektedir.

n 1
logP = a, +i§1aiPi + 5
B &)
Denklem 4’teki modelin dogrusal olmamasi tahminini zorlagtirmak-
tadir. Ancak, bu model (4. Esitlik) 6. Esitlikte verilen indeks kullanilarak
dogrusallastirilmakta (Burton ve Young, 1992), ve Dogrusal Formda Yakla-
sik Ideal Talep Sistemi (Linear Approximated Almost Ideal Demand System
-LA/AIDS) olarak adlandirilmaktadir (Deaton ve Muellbauer, 1980a).

8
logP =2 W;logP
i=1 (6)
Wi : W; harcama payinin ortalamasidir.
Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde hanelerin gida taleplerini fiyat
ve harcama gibi ekonomik degiskenlerin yaninda hanelerin sosyo-demog-

rafik 6zelliklerinin de etkiledigi gbéz Oniinde tutularak modele ekonomik
degiskenlerin yaninda ve sosyo-demografik degiskenlerde ilave edilmistir.
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Sosyo-demografik degiskenler modele eklendiginde sabit terim 7. esitlige
doniismekte ve bu doniistirme islemi Pollak ve Wales transferi (1981)
olarak bilinmektedir.

% 3 3
ai—a+z,un+26?HO+Z§

j=1 yJ j=1 y o J gy o

Burada; nj: Hanede, j. yas grubundaki birey sayis,

HO;: Hanehalki reisi j. 68renim diizeyinde ise 1, diger durumlarda 0
(G=1,2,3),

M;: j.3 ay i¢in 1, digerleri i¢in 0°dir (j=1,2,3).

Bu durumda, Tiirkiye’de gelir gruplarina gore hanelerin aylik gida
talebinin analizinde kullanilan modele sosyo-demografik degiskenlerin ilave
edilmesiyle, 4. Denklem 8. Denkleme doniismektedir.

x n 3 3 3
=1 =1 e j=1 ®)

Burada; nj: Hanede, j. yas grubundaki birey sayisi,

HO;: Hanehalki reisi j. 6grenim diizeyinde ise 1, diger durumlarda 0
(G=1,2,3),

M;: j.3 ay i¢in 1, digerleri i¢in 0 (j=1,2,3), P;: j. gida alt grubunun
fiyati,

X: n sayidaki gida alt grubuna yapilan (i=1, 2,....,n) toplam harca-
madir.

9. Esitlikteki model Tam Bilgiyle En Yiiksek Olabilirlik tahmin
edicisiyle ¢ozliimlenmigtir. Tam talep sistemi esitliklerinin toplama

(2o =Ly =0; Xf; =0), homojenlik (%;v; =0), simetri (y; =v;) ve
negatiflik kisitlarin1 da saglamasi gerekmektedir.

Toplama kisit1i nedeniyle sistemden diger gida iirlinleri esitligi
cikartilmig ve diger gida lriinleri esitliginin parametreleri toplama kisitt
kullanilarak tahmin edilen n-1 esitligin parametrelerinden hesaplanmistir.

Dogrusal Formda Yaklagik Ideal Talep Sistemi igin esneklik
formiilleri agsagida verilmistir.

Harcama esnekligi;
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Capraz Fiyat Esnekligi;
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Slutsky esitligi kullanildiginda Hicksian fiyat esnekligi Marshallian
fiyat esnekliginden elde edilmektedir (12. Esitlik).
*
%ij =% Y (12)
Bu caligmada baz1 haneler anket donemi boyunca incelenen gida alt
gruplarmin igerdigi gida maddelerini tiiketmediklerinden dolay1 sifir
harcama degerleri kaydedilmistir. Verilerin biiylik oranda sifir gozlemleri
icermesi durumunda, biitiin gozlemlere (sifir ve pozitif) en kiigiik kareler
yonteminin uygulanmasi parametre tahminlerinin yanli (biased) olmasina,
sifir gozlemlerin ihmal edilmesi de etkinlik (efficiency) kaybina neden
olmaktadir (Amemiya, 1985). Bu c¢alismada da yanli ve tutarsiz tahmine
neden olmamak i¢in Heckman’in (1979) iki asamali tahmin ydntemi
uygulanmustir. Birinci agamada, hanenin incelenen gida alt grubunu tiilketme
olasiligini (Ters Mils Oranini) belirlemek amaciyla Probit regresyonu tahmin
edilmistir (13. Esitlik). Ters Mills Orani, ayn1 zamanda gozlemlerin yanh
(bias) tahminini ortadan kaldirmaktadir.

Cl.=f(X,f;.,z,-uijnj,zjei].Hoj,z,-QjM,Rhl.) .
Burada Rh; Ters Mils Oranini gostermekte olup, 14. Esitlik seklinde
formiillenmektedir (14. Esitlik).

X,P ; -0, H M

Rh, =
q) X3P3 ] TS '0“1—[0.’ 1 M
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Tahminin ikinci asamasinda (LA/AIDS), her bir hanenin ilgili gida
alt grubunu tiikketme olasiligimi gosteren Ters Mills Orani enstriiman degis-
ken olarak kullanilmigtir. Bu durumda, bu ¢aligmada uygulanan LA/AIDS
modeli 15. Esitlik seklinde gosterilebilir.

3 3 -1

=a. +f.1 + JogP. + n.+ HO. + M. Rh.

W= +Blogp, EIVJ R Jileu %] lecu j 7”121
i=12,..8 15)

LA/AIDS modeline gore elde edilen gida alt gruplari harcama esnek-
likleri; ilgili gelir grubundaki hanelerin toplam gida harcamasindaki degis-
menin i. gida alt grubunun harcamasinda payina katilimda yol agacagi degis-
meyi gostermektedir. Ancak, gida alt gruplarmin harcama esnekliklerini
toplam harcamaya gore hesaplamak, gida alt gruplarinin taleplerine iliskin
daha genel bir durum ortaya koymaktadir.

Gida harcamasinin gelir arttik¢a toplam harcama igerisindeki paymin
azaldig1 Engel Yasasi olarak bilinmektedir. Dolayisiyla, bir anlamda gida alt
gruplarmin toplam harcamaya gore esneklikleri gelir-talep esnekligi olarak
kabul edilebilir. Toplam harcamaya gore gida alt gruplarmin esnekliklerini
hesaplanabilmesi i¢in dncelikle toplam gida harcama esnekliginin hesaplan-
mas1 gerekmektedir.

Working-Leser modeline goére gida harcama esnekligi hesaplan-
diktan sonra, gida alt gruplarinin toplam harcamaya gore esneklikleri, yani
entegre edilmis esneklikleri (integrated elasticities) 16. Esitlikte verilen for-
miil ile hesaplanmaktadir (Bieri ve De Janvry, 1972; Manser, 1976; Gracia,
1994; Brosing, 2001).

Nix =MNex XNjp (16)

Burada; Mix . . gida alt grubunun harcamasinin toplam harcamaya
gore esnekligi (X), Mex . Toplam gida harcamasiin toplam harcamaya gore

esnekligi (Working Leser modeline gore gida harcama esnekligi), M. §.
gida alt grubunun harcamasinin toplam gida harcamasina gore esnekligidir
(bu ¢aligmada, gida alt gruplarinin LA/AIDS modeline goére hesaplanan
esneklik degerleri).

4. TURKIYE’DE KENTSEL ve KIRSAL KESIMDE GELIR
GRUPLARINA GORE GIDA TALEBI

Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde gelir gruplarina gore hanehalk-
larinin gida taleplerinin analizinde, talep teorisi kisitlarindan homojenlik
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kisitinin istatistiksel olarak % 5 6nem diizeyinde saglandigi belirlenmistir.
Homojenlik kisitinin saglandigi belirlendikten sonra homojenlik ve simetri
kisitlarinin birlikte saglanip saglanmadigi test edilmistir. Homojenlik ve
simetri kisitlarinin da % 5 6nem diizeyinde saglandig1 da saptanmistir (Ek 1,
2). Bu da, Tirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde gelir gruplarina gore
hesaplanan harcama ve fiyat esnekliklerinin Neoklasik tiiketici teorisiyle
tutarli oldugunu gostermektedir.

Kentsel ve kirsal kesimde gelir gruplarina goére hanelerin gida
taleplerinin tahmininde kullanilan degiskenlerin 6nemli boliimii istatistiksel
olarak % 5 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Ters Mills Oran1 kentsel kesimde en diisiik gelir grubunda ekmek ve
tahil grubu, et ve balik grubu, sebze ve meyve grubu ve bal, regel, ¢ikolata
ve sekerleme grubu ve seker esitliklerinde pozitif isaretlidir. Bu da kentsel
kesimde en diisiik gelir grubunda yer alan hanelerin bu gida alt gruplarinin
kapsadig1 iirtinleri satin alma kararlarmin olumlu oldugunu gostermektedir.
Kentsel kesimde diisiik gelir grubundaki hanelerin ekmek ve tahil, hayvansal
ve bitkisel yaglar, bal, regel, cikolata ve sekerleme gruplarinin kapsadigi
iiriinleri, orta gelir grubundaki hanelerin siit, peynir ve yumurta grubunu,
yliksek ve en yiiksek gelir gruplarindaki hanelerin ise bu gida alt grubuna ek
olarak et ve balik grubu ile hayvansal ve bitkisel yaglar grubunun kapsadigi
iiriinleri satin alma kararlarinin pozitif, orta, yiiksek ve en yliksek gelir
gruplarindaki hanelerin seker satin alma kararlarinin ise negatif oldugu
saptanmistir.

Kirsal kesimde en diisiik gelir grubundaki hanelerin et ve balik, siit,
peynir ve yumurta gruplarinin kapsadigi lriinleri ve sekeri satin alma
kararlar1 pozitif, bal, recel, ¢ikolata ve sekerleme grubunun kapsadig: iiriin-
leri satin alma kararlarinin ise negatif oldugu belirlenmistir. Diigiik gelir
grubundaki hanelerin et ve balik ve hayvansal ve bitkisel yaglar gruplariin
kapsadig: iiriinler ile sekeri satin alma kararlari, yliksek ve en yliksek gelir
gruplarindaki hanelerin et ve balik grubunun ve en yiiksek gelir grubundaki
hanelerin et balik grubuna ek olarak hayvansal ve bitkisel yaglar grubunun
kapsadigi iiriinleri satin alma kararlar pozitiftir.

Bu bulgular, gida alt gruplarini satin alma kararlari pozitif olan hane-
lerin gida alt gruplar1 igin potansiyel tiiketici olduklarini, bu hanelerin gelir-
leri veya ilgili gida alt grubunun fiyati degistiginde ya da diger kosullar

degistiginde bu gida alt gruplarimi tikketme egiliminde olduklarini goster-
mektedir.

Kentsel ve kirsal kesimde biitiin gelir gruplarindaki hanelere bir
bireyin eklenmesi, bu gelir grubundaki hanelerin ekmek ve tahil grubu ile
sekere yaptiklari harcamanin oransal olarak artmasina neden olacaktir.
Ancak, ekmek ve tahil grubu i¢in bu artig orani en diisiik, diisiik ve orta gelir
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gruplarinda yiiksek, yiiksek gelir gruplarinda ise diisiiktiir. Sekerde ise yas
gruplari itibariyle ve gelir gruplarina gore dnemli bir farklilik yoktur.

Kentsel ve kirsal kesimde biitiin gelir gruplarinda genel olarak, mo-
dele dahil edilen yas grubu degiskenleriyle ekmek ve tahil grubu ile seker
disindaki, diger gida alt gruplarinin harcama pay1 arasinda negatif yonlii bir
iliski oldugu, bu negatif iliskinin ise diisiik gelir gruplarinda yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Bilindigi gibi, Tirkiye’de tiiketim demeti igerisinde temel gida
maddeleri olan ekmek ve tahil grubunun ve sekerin Oncelikli olmalar
nedeniyle (Ozellikle diigiik gelir gruplarinda smirli biitce nedeniyle) aile
geliri biiylik oranda bu gida gruplariin harcamasina gitmektedir. Haneye bir
bireyin eklenmesiyle, haneler gerek tiiketim aligkanliklarindan gerekse sinirli
biitcelerinden dolay1 (6zellikle diisiik gelirliler) et ve balik gibi goreli olarak
fiyatlan yliksek gida alt gruplarina daha az pay ayirmaktadir.

Kentsel kesimde en diisiik ve diisiik gelir gruplarindaki hanelerin,
kirsal kesimde ise en diigiik, diisik, orta ve yiiksek gelir gruplarindaki
hanelerin gida taleplerini hanehalki reisinin 6grenim diizeyinin etkilemedigi
belirlenmistir. Kentsel kesimde orta, yiiksek ve en yiiksek gelir gruplarinda
hanehalk: reisinin 6grenim diizeyiyle ekmek ve tahil grubu, hayvansal ve
bitkisel yaglar grubu ve seker harcama paylar1 arasinda ters yonlii bir etki
oldugu, bu negatif etkinin hanehalki reisinin yiiksek 6grenim diizeyinde
oldugu hanelerde daha yiiksek oldugu saptanmistir. Kentsel kesimde orta,
yiiksek ve en yiiksek gelir gruplarinda hanehalki reisinin 6grenim diizeyinin
et ve balik grubu, sebze ve meyve grubu, bal, regel, ¢ikolata ve sekerleme
grubu lizerindeki etkisi ise pozitif yonlidiir.

Kirsal kesimde ise en yiiksek gelir grubunda hanehalki reisinin
Ogrenim diizeyiyle ekmek ve tahil grubu ile seker harcama paylar: arasinda
negatif yonlii bir iliski, et ve balik grubu, sebze ve meyve grubu ile bal,
recel, ¢ikolata ve sekerleme grubu arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir.

Kentsel ve kirsal kesimde hanelerin gida talepleri mevsime gore
farklilik gostermektedir. Kentsel ve kirsal kesimde biitiin gelir gruplarinda
ekmek ve tahil grubu harcama pay1 ile sebze ve meyve harcama pay1
ilkbaharda yiiksektir. Et ve balik grubu harcama pay1 kentsel kesimde diisiik
gelir gruplarinda yazin, orta, yiliksek ve en yiiksek gelir gruplarinda kisin,
kirsal kesimde ise en diisiik, diisiik, orta ve yiiksek gelir gruplarinda yazin,
en yiiksek gelir grubunda kisin yiiksektir. Siit, peynir ve yumurta grubu
harcama pay1 kentsel kesimde biitiin gelir gruplarinda sonbaharda, kirsal
kesimde ise diisiik, orta ve en yiiksek gelir gruplarinda sonbaharda, en diisiik
ve yiiksek gelir gruplarinda ilkbaharda yiiksektir.

Hayvansal ve bitkisel yaglar grubu harcama pay1 kentsel kesimde en
diisiik ve diisiik gelir gruplarinda kisin, orta, yiiksek ve en yiiksek gelir
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gruplarinda sonbaharda, kirsal kesimde ise en diisiik ve orta gelir gruplarinda
kisin, diisiik, yiiksek ve en yiiksek gelir gruplarinda sonbaharda yiiksektir.

Seker harcama pay1 kentsel kesimde en diisiik, orta ve yliksek gelir
gruplarinda sonbaharda, diisiik ve en yiiksek gelir gruplarinda ilkbaharda
yiiksek, kirsal kesimde ise en diisiik, diisiik ve yiiksek gelir gruplarinda
ilkbaharda, orta gelir grubunda yazin ve en yiiksek gelir grubunda
sonbaharda yliksek olmasma karsin mevsimler arasinda onemli farklilik
yoktur. Kentsel ve kirsal kesimde biitiin gelir gruplarinda bal, recel, ¢ikolata
ve sekerleme grubu ile diger gida iiriinleri harcama pay1 kisin yiiksektir '.

Tiirkiye’de kentsel ve kirsal yerlesim birimlerinde gelir gruplarina
gore gida alt gruplarinin toplam harcamaya goére hesaplanan esneklikleri
(gelir harcama esneklikleri) ¢izelge 3’te sunulmustur.

Tirkiye’de gelir harcama esnekliginin kentsel yerlesim alanlarinda
0,652, kirsal yerlesim alanlarinda ise 0,734 oldugu belirlenmistir. Kentsel ve
kirsal yerlesim alanlarinda gida gelir harcama esneklik degerleri, en diisiik
gelir grubundan en yiiksek gelir grubuna dogru Onemli Olgiide diisiis
gostermektedir. Kentsel kesimde gida gelir-harcama esnekligi en diigiik gelir
grubundaki haneler i¢in 0,790, en yiiksek gelir grubundaki haneler igin
0,531’dir. Kirsal kesimde ise bu esneklik degeri, en diislik gelir grubunda yer
alan haneler i¢in 0,822, en yiiksek gelir grubundaki haneler i¢in 0,625’tir

(Cizelge 3).

Cizelge 3. Gelir Gruplarmma Gore Hanelerin Gida Harcama Esneklikleri

Kent L. %20 11.%20 II.%20 1IV.%20 V.%20

Gida Harcama Esnekligi(nFX) 0,790 0,661 0,626 0,550 0,531

Kar

0,822 0,752 0,707 0,680 0,625

Gida Harcama Esnekligi ( Mrx )

Tiirkiye’de kentsel ve kirsal kesimde hanelerin gida alt gruplar1 gelir
harcama esneklikleri de gelir gruplarina gore degismektedir (Cizelge 4).

Kentsel kesimde de gelir gruplarina gore azalmakta olan ekmek ve
tahil grubu harcama esnekligi, en diigiik gelir grubunda yer alan haneler i¢in
0,766, en diisiik gelir grubunda yer alan haneler icin 0,474 ile kirsal kesimde
gelir gruplarina gore hesaplanmis olan ekmek ve tahil grubu harcama
esnekligine gore diigiiktiir. Kirsal yerlesim alanlarinda ekmek ve tahil grubu
harcama esnekligi en diisiik gelir grubu i¢in 0,774, en yiiksek gelir grubu
icin 0,584’ tiir.

Sosyo-demografik degiskenlere iligkin parametre tahminleri ek 3 ve ek 4’te verilmistir.
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Kentsel kesimde en diisiik gelir grubunda yer alan haneler i¢in 0,882
degerinde olan et ve balik harcama esnekligi, en yiiksek gelir grubunda yer
alan haneler icin 0,570 degeriyle kirsal kesime gore diistiktir. Kirsal
kesimde en diisiik gelir grubunda 1,071, diistik gelir grubunda 0,962 olan et
ve balik harcama esnekligi, en yiiksek gelir grubunda 0,650°dir.

Kirsal kesimde siit, peynir ve yumurta harcama esnekligi kentsel
kesime nispeten daha yiiksektir.

Kentsel kesimde en diisiik gelir grubunda yer alan haneler igin 0,758
olan siit, peynir ve yumurta gelir harcama esnekligi, en yliksek gelir
grubunda yer alan haneler i¢in 0,496’dr.

Kentsel kesimde en diisiik gelir grubundaki hanelerin hayvansal ve
bitkisel yaglar gelir harcama esnekligi 1,043 degeriyle yiiksektir. Kirsal ke-
simde ise hayvansal ve bitkisel yaglar harcama esnekligi en diisiik ve diisiik
gelir gruplarinda kentsel kesimde bu gelir gruplarinda yer alan haneler i¢in
hesaplanmis olan hayvansal ve bitkisel yaglar grubu harcama esnekliginden
diisiik olmakla birlikte diger 3 gelir grubunda nispeten daha yiiksektir.

Kentsel ve kirsal kesimde de gelir gruplarina gore azalma egilimi
gosteren sebze ve meyve harcama esnekligi, kirsal kesimde kentsel kesime
gore yluksektir.

Kentsel kesimde en diislik gelir grubunda 0,673, en yiiksek gelir
grubunda 0,408 degerleriyle seker harcama esnekligi kentsel kesime gore
distiktiir.

Kirsal kesimde seker harcama esnekligi en diisiik gelir grubunda yer
alan hanelerde 0,712, en yiiksek gelir grubunda yer alan hanelerde 0,505°dir.

Kirsal kesimde ise 1,189 degeriyle en yiiksek bal, recel, ¢ikolata ve
sekerleme grubu gelir harcama esnekligi en diisiik gelir grubu igin
hesaplanmistir. Diisiik gelir grubunda yer alan hanelerde de 0,903 olan bal,
recel, ¢ikolata ve sekerleme grubu gelir harcama esneklik degeri, en yiiksek
gelir grubunda yer alan haneler i¢in 0,749°dur.

Kentsel kesimde ve kirsal kesimde, diger gida iiriinleri grubu harca-
ma esnekligi 6nemli biiyiikliiktedir. Kentsel yerlesim alanlarinda diisiik ve
orta gelir gruplarinda sirasiyla 1,043 ve 1,053 olan diger gida tiriinleri grubu
gelir harcama esnekligi en yiiksek gelir grubunda yer alan haneler igin
0,852°dir.

Kirsal yerlesim alanlarinda ise en diisiik, diisiik ve orta gelir grupla-
rinda yaklasik 1 olan bu grubun harcama esnekligi yliksek ve en yiiksek gelir
gruplarinda liiks iirlin niteligindedir. Ancak, bu iiriin grubunun ¢ay, adacayi,
thlamur, kahve, neskafe, kakao, buzlu cay, su, maden suyu, gazoz, kola,
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meyve suyu, ayran, tuz, baharat, salca, konserve, hazir yemek, hazir ¢orba,
zeytin, tursu, ketgap, mayonez, cips vb iiriinleri kapsadigi, dolayisiyla hete-
rojen olmasi nedeniyle sonuglarin dikkatli yorumlanmasi gerekmektedir.

Cizelge 4. Gelir Gruplarina Gore Hanelerin Gida Alt Gruplarina iliskin
Harcama Esneklikleri

Kent L. %20 11.%20 I1.%20  1V.%20 V.%20
Ekmek ve Tahillar 0,766 0,624 0,594 0,519 0,474
Et ve Balik 0,882 0,765 0,684 0,614 0,570
Siit, Pey. Yumurta 0,758 0,590 0,545 0,483 0,496
Hay. ve Bit. Yaglar 1,043 0,720 0,663 0,577 0,481
Sebze ve Meyve 0,705 0,545 0,525 0,453 0,491
Seker 0,673 0,543 0,493 0,433 0,408
Bal, Regel 0,673 0,546 0,595 0,503 0,492
Diger Gida Uriinleri 0,869 1,043 1,053 0,929 0,852
Kir 1. %20 11.%20 111.%20 1V.%20 V.%20
Ekmek ve Tahillar 0,774 0,721 0,677 0,651 0,584
Et ve Balik 1,071 0,962 0,889 0,730 0,650
Siit, Pey. Yumurta 0,786 0,682 0,638 0,610 0,541
Hay. ve Bit. Yaglar 0,746 0,673 0,718 0,618 0,564
Sebze ve Meyve 0,728 0,656 0,583 0,560 0,514
Seker 0,712 0,616 0,578 0,551 0,505
Bal, Regel 1,189 0,903 0,766 0,668 0,749
Diger Gida Uriinleri 0,965 0,993 0,981 1,212 1,113

Kentsel kesimde ve kirsal kesimde gelir gruplarina gore gida alt
gruplar fiyat talep esneklikleri ¢izelge 5°te sunulmustur.

Kentsel kesimde en diisiik gelir grubundan en yiiksek gelir grubuna
dogru azalan ve gelir gruplarina gére —1,059-0,912 araliginda degisen deger-
ler alan ekmek ve tahil grubu fiyat talep esnekligi en yiiksek gelir grubunda
yer alan haneler i¢in -0,860 degeriyle az esnektir.

Kirsal kesimde gelir gruplarina gore ekmek ve tahil grubu fiyat talep
esnekligi Tiirkiye geneline ve kentsel kesime gore diisiik olup, en diisiik gelir
grubunda yer alan hanelerde -0,851, en yiiksek gelir grubunda yer alan
hanelerde —0,842 degerleriyle biitiin gelir gruplarinda az esnektir. Ozcan ve
arkadaslarmin (2001) DIE, 1994 Hanehalk: Tiiketim Harcamalar1 Anketi
verilerini kullandiklar1 ¢alismalarinda, ekmek fiyat talep esnekligi diisiik
gelir grubu icin —1,2, yiiksek gelir grubu i¢in —1,3’tiir. Ayrica, 1994 yilinin
Tiirkiye’de ekonomik kriz yili olmasi, bu ¢alismanin veri kaynagini olus-
turan DIE, Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketinin de 1994 yilinda yapil-
mis olmas1 gz ardi edilmemelidir.
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Cizelge 5. Gelir Gruplarina Gore Hanelerin Gida Alt Gruplarina
Iliskin Fiyat-Talep Esneklikleri

Kent L %20 IL%20 1IL%20 IV.%20  V.%20
Ekmek ve Tahillar -1,059 -0,979 0,978 0,912 -0,860
Et ve Balik -0,783 0,763 -0,791 -0,859 -0,776
Siit, Pey. Yumurta -0,923 -0,857 -0,854 -0,788 0,810
Hay. ve Bit. Yaglar 0,958 0764 -0,700 0,644 0,674
Sebze ve Meyve -0,902 -0,931 -0,937 -0,901 -0,822
Seker -0,803 -0,766 -0,665 -0,553 0,310
Bal, Regel -0,684 -0,688 -0,705 -0,683 -0,692
Diger Gida Uriinleri -0,965 0,724 0,518 0,622 0,656
Kir L%20  IL%20  I1L%20 IV.%20  V.%20
Ekmek ve Tahillar 0,851 -0,783 0,833 0,782 0,842
Et ve Balik -0,659 -0,668 -0,788 -0,728 -0,697
Siit, Pey. Yumurta -1,006 -0,948 -0,864 -0,870 0,842
Hay. ve Bit. Yaglar -0,629 -0,551 -0,593 -0,542 -0,480
Sebze ve Meyve 0,771 -0,828 0,812 -0,870 0,812
Seker -0,500 -0,543 -0,544 -0,590 -0,536
Bal, Regel -1,003 -0,829 0,767 -0,635 0,735
Diger Gida Uriinleri -0,752 -0,737 0,631 0,697 0,739

Kentsel kesimde de —0,859 degeriyle en yiiksek et ve balik grubu
fiyat talep esnekligi 1V.%20°lik gelir grubu igin hesaplanmistir. Kirsal
kesimde ise orta gelir grubunda yer alan hanelerin et ve balik fiyat talep
esneklikleri diger 4 gelir grubuna gore yliksektir. Kirsal kesimde gelir
gruplarma et ve balik grubu fiyat talep esnekligi kentsel kesime gore diisiik
olup, en diisiik et ve balik grubu harcama esnekligi —0,659 degeriyle en
diisiik gelir grubunda yer alan haneler i¢in, en yiiksek et ve balik grubu
harcama esnekligi ise-0,788 degeriyle orta gelir grubunda yer alan haneler
icin hesaplanmistir. Beklentinin aksine diisiik gelir gruplarinda e yiiksek
gelir gruplarina gore diisiik olan et ve balik grubu fiyat-talep esneklikleri bu
diisiik gelir grubundaki hanelerin et ve balik fiyatlarindaki degisime
duyarhiliklarinin az oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, bu hanelerin
gelirleriyle (toplam harcama), et ve balik grubunda yer alan iiriinlerin
fiyatlar1 esanli olarak degistiginde et ve balik tiiketiminin fiyat degisiminden
cok gelir degisiminden etkilenecegi soylenebilir.

Kirsal kesimde kentsel kesime gore daha yiiksek olan siit, peynir ve
yumurta grubu fiyat-talep esnekligi —1,006 degeriyle en diisiik gelir grubun-
da en yiiksek iken, -0,842 degeriyle en yiiksek gelir grubunda en diisiiktiir.

Kentsel kesimde, hayvansal ve bitkisel yaglar grubu fiyat talep
esnekligi en diisiik gelir grubundan en yiiksek gelir grubuna dogru azalmakta
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ve en diisiik gelir grubunda yaklasik olarak birim esnek olan (-0,958)
hayvansal ve bitkisel yaglar fiyat talep esnekligi en yiiksek gelir grubunda
yer alan hanelerde —0,674 degeriyle az esnektir. Kirsal kesimde gelir
gruplarina gore hayvansal ve bitkisel yaglar grubu fiyat talep esnekligi
kentsel kesime gore diisiiktiir. Bu da, kirsal kesimde gelir gruplarinin her
birinde yer alan hanelerin hayvansal ve bitkisel yaglar grubu fiyatlarina
duyarhiliklarinin kentsel kesime gore diigiik oldugunu gostermektedir. Kirsal
kesimde en diisiik gelir grubunda —0,629 olan hayvansal ve bitkisel yaglar
grubu fiyat talep esnekligi en yiiksek gelir grubunda —0,480°dir.

Kentsel kesimde sebze ve meyve fiyat talep esnekligi ilk dort gelir
grubunda —0,901 ve —0,937 degerleriyle yaklasik birim esnek talep 6zelligi
gosterirken, en yiiksek gelir grubunda —0,822 degeriyle az esnek talep ozel-
ligi gostermektedir.

Kirsal kesimde gelir gruplarina gore sebze ve meyve fiyat talep
esnekligi kentsel kesime gore diisiiktiir. En diisiik gelir grubunda —0,771
degeriyle diger gelir gruplarina gore diisiik olan sebze ve meyve fiyat talep
esnekligi en yliksek gelir grubunda —0,870 degeriyle en yiiksektir.

Kentsel kesimde ise gelir gruplarna gore azalan seker fiyat talep
esnekligi en diisiik gelir gruplarinda —0,803, en yiiksek gelir gruplarinda ise
—0,310’dur. Kirsal alanda seker fiyat talep esnekligi gelir gruplarina gore
onemli bir farklilik gdstermemekte, en diigiik gelir grubunda yer alan hane-
lerde —0,500, en yiiksek gelir grubundaki hanelerde ise —0,536’dr.

Kentsel kesimde, bal, regel, ¢ikolata ve sekerleme grubu fiyat talep
esnekligi gelir gruplar arasinda -0,684 ile —0,705 araliginda degisen degerler
almaktadir.

Kirsal kesimde, kentsel kesime gore yliksek olan bal, recel, ¢ikolata
ve sekerleme grubu fiyat talep esnekligi gelir gruplarina goére Onemli
degisiklik gostermekte, en diigiik gelir grubunda birim esnek olan bu gida alt
grubunun fiyat talep esnekligi, yliksek gelir grubunda yer alan haneler igin -
0,635°tir.

Kentsel kesimde de gelir gruplarina gore degisen diger gida iirtinleri
grubu fiyat talep esnekligi en diisiik gelir grubunda yer alan hanelerde —
0,965, en yiiksek gelir grubundaki hanelerde —0,656’d1r. Orta gelir grubunda
ise —0,518 degeriyle diger geliri gruplarina gore kiiciiktiir. Kirsal kesimde
diger gida {irtinleri fiyat talep esnekligi en diisiik gelir grubunda yer alan
haneler igin —0,752, en yiiksek gelir grubundaki haneler i¢in —0,739’dur.

5. SONUC ve ONERILER

Gida tiiketimi, insanlarin temel gereksinmelerinden beslenmeyi kar-
silamaya yonelik olmasi nedeniyle ekonomik arastirmalarda incelenmesi
onemli olan konulardan biridir.
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Bu calismayla, gelir ve tiiketim esitsizligi nedeniyle kentsel ve kirsal
yerlesim yerlerinde gelir gruplarina gore hanelerin gida talep parametrelerini
belirlemek amaclanmistir. Gelir gruplarma gore gida talebinin incelenmesi;
gida maddelerinin biitiin gelir gruplarindaki bireylerin ortak tiikettikleri
besinler olmasi nedeniyle etkin gida politikalarinin olusturulmasinda, 6zel-
likle yiiksek gelir gruplarindaki bireylerin desteklenmemesi ve destegin
hedef gruba gitmesinin saglanmasi i¢in 6nemlidir.

Sonug olarak bu ¢aligmanin bulgular, fiyat-talep, gelir-talep esnek-
liklerinin kentsel ve kirsal yerlesim yerleri arasinda ve gelir gruplarina gore
farklilik gostermesi nedeniyle gida politikalarinin olusturulmasinda ve refah
analizlerinde yararlanilacak 6nemli gostergelerdir. Bu ¢aligmanin gida talep
parametreleri, lilkede gida giivenligini saglamak ve kendine yeterlilik diize-
yini korumak i¢in hem politika analizlerinde, hem de pazarlama strateji-
lerinin etkinliginde yararlanilacak dnemli bilgilerdir.

Tirkiye’de diisiik gelirliler lehine gelir dagilimindaki ¢arpikligr dii-
zeltmek veya diislik gelirliler lehine bir refah politikasi izleyecekler i¢in, bu
caligmada hesaplanan esneklikler 6nemli parametrelerdir.

Bu calismanin bulgulari, iilkede 6zellikle diisiik gelir gruplar i¢in
yeterli ve dengeli beslenmeyi saglayacak bir tiiketim kalib1 hedeflendiginde,
bu gida alt gruplarimin farkli harcama ve fiyat esnekliklerine sahip olmasi ne-
deniyle daha diisiik maliyetli gida tiiketim kalibinin olusturulmasina yar-
dimct olabilir.
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EKLER

Ek 1. Kentsel Yerlesim Alaninda Gelir Gruplari icin Homojenlik,
Homojenlik ve Simetri Kisitlarinin Test Edilmesi (¥)

Kisitlar LOGLR LOGL LR SD XQ(O,OS)
I. Gelir Grubu

Homojenlik 33689,45 33696,18 13,46 7 14,01

Homojenlik ve simetri  33676,14 33696,18 40,08 28 41,30

II. Gelir Grubu

Homojenlik 35129,84 35136,80 13,92 7 14,01

Homojenlik ve simetri  35117,86  35136,80 37,88 28 41,30
II1. Gelir Grubu

Homojenlik 35129,84 35136,80 13,92 7 14,01

Homojenlik ve simetri  35117,86  35136,80 37,88 28 41,30
IV. Gelir Grubu

Homojenlik 36693,76  36699,66 11,80 7 14,01

Homojenlik ve simetri  36679,48  36699,66 40,36 28 41,30
V. Gelir Grubu

Homojenlik 37025,50 37030,96 10,92 7 14,01

Homojenlik ve simetri  37015,68 37030,96 30,56 28 41,30

LOGLg: Kisitlh Modelin Logaritmik Olabilirligi (Logaritmic Likelihood), LOGL: Kisitsiz
Modelin Logaritmik Olabilirligi (Logaritmic Likelihood), LR: Olabilirlik Orani, SD:
Serbestlik Derecesi. (*) Sistemdeki esitlik sayist kadar homojenlik kisiti alinmaktadir.
Sistemde m tane esitlik oldugu varsayilirsa m(m-1)/2 kadar simetri kisit1 alinmaktadir.
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Ek 2. Kirsal Yerlesim Alaninda Gelir Gruplar i¢in Homojenlik,
Homojenlik ve Simetri Kisitlarinin Test Edilmesi

Kisitlar LOGLy LOGL LR SD DZ(O,OS)
1. Gelir Grubu

Homojenlik 14162,65 14169,22 13,14 7 14,01

Homojenlik ve simetri ~ 14149,29  14169,22 39,86 28 41,30
I1. Gelir Grubu

Homojenlik 14646,85 14653,28 12,86 7 14,01

Homojenlik ve simetri ~ 14633,84 14653,28 38,88 28 41,30
III. Gelir Grubu

Homojenlik 14788,84 14795,73 13,78 7 14,01

Homojenlik ve simetri ~ 14775,72  14795,73 40,02 28 41,30
IV. Gelir Grubu

Homojenlik 15235,75 15241,49 11,48 7 14,01

Homojenlik ve simetri ~ 15227,77 15241,49 27,44 28 41,30
V. Gelir Grubu

Homojenlik 15690,07 15695,55 10,96 7 14,01

Homojenlik ve simetri  15676,49 15695,55 38,12 28 41,30

Ek 3. Kentsel ve Kirsal Kesimde Gelir Gruplarina Gore Hanelerin Gida
Taleplerinin LA/AIDS Modeliyle Analizinden Elde Edilen Sosyo-Demografik
Degiskenlere Iliskin Parametre Tahminleri

Ekmek, Etve Siit, Pey. Hay: ve Sebze, Bal Diger
Parametre Tahillar Balik Yumunya ?;tg Meyve Seker Regel Gldilar
Kentsel Kesimde I. Gelir Grubu

1 0,0158 -0,0077  -0,0016 -0,0030  -0,0049 0,0023  -0,00002  -0,0009
1 (12,764)  (-6,225) (-1,858) (-4,213)  (-4,749) (4,863)  (-0,027)

1 0,0151 -0,0042  -0,0057 -0,0001 0,0002 0,0024 -0,0020 -0,0057
2 (4,891) (-1,523)  (-3,125) (-0,088)  (0,087) (2,385)  (-1,855)

n 0,0137 -0,0005  -0,0023  0,0012 -0,0063 0,0024 -0,0002 -0,0080
3 (2,652) (-0,118) (-0,691) (0,458)  (-1,558) (1,179)  (-0,150)

9. 0,0007 -0,0162  0,0031  -0,0008 0,0090 -0,0020 0,0013 0,0048
il (0,136) (-3,828)  (1,994) (-0,303)  (2,408) (-1,201)  (0,819)

9. -0,0069 -0,0069  0,0073  -0,0040 0,0106 -0,0058 0,0017 0,0040
i2 (-0,910) (-1,052)  (1,741) (-0,994)  (1,840) (-2,192)  (0,717)

9. -0,0797 0,0500 0,0078  -0,0122 0,0311 -0,0066  -0,0066 0,0162
3 (-0,876) (1,796)  (0,271)  (-0,359)  (1,031) (-0,231)  (-0,191)

é" -0,0918 0,0350 0,0089  0,0352 -0,0759 0,0051 0,0128 0,0707
i (-13,833)  (4,529) (2,217)  (5,059) (-15,157)  (2,228) (2,892)

é’- -0,0715 0,0498 0,0108 0,0303 -0,0481 0,0045 0,0007 0,0236
2 (-10,185)  (6,896)  (2,480)  (5,017)  (-9,523) (1,714) (0,198)

é" -0,0397 0,0097 0,0205 0,0251 -0,0241 0,0059 0,0021 0,0005
3 (-5,329) (1,128)  (4,248)  (4,603)  (-4,295) (2,088) (0,602)

A. 0,0417 0,0489 0,0340  -0,0152 0,0543 0,0240 0,0151 -
! (3,540) (4,953) (1,165 (-1,122)  (1,835) (5,517) (3,017)

R’ 0,157 0,147 0,026 0,061 0,042 0,041 0,094 -

I1. Gelir Grubu

) 0,0142 -0,0097  -0,0015 -0,0030  -0,0027 0,0030 0,0001 -0,0003

Hi (13,511)  (-7,901) (-1,970) (-4,074)  (-2,736) (6,163) (0,222)

Ui 0,0139 -0,0081  -0,0029  -0,0021 0,0037 0,0020 -0,0023 -0,0041
1

(4,780)  (-2,798) (-1,654) (-1,732)  (1,456)  (1,668)  (-2,342)
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, 0,0047  -0,0026 0,030 -0,0006 00044 00032  -0,0032  0,0089

Hi3 (1,862)  (-0,474)  (0,907) (-0,164)  (0,951)  (1,989) (-1,578)

0. 20,0003  0,0004 00024 -0,0005  0,0045  -0,0057 0,007  -0,0014
a1 (0,063)  (0,068) (0,767) (-0,154)  (1,047)  (-3,035)  (0,351)

6. -0,0089 0,0059 0,0023 0,0014 -0,0029 -0,0061 0,0041 0,0042
2 (-1,439)  (0951) (0,587) (0,395)  (-0,569)  (-2,636)  (1,926)

6. -0,0307 0,0235 0,0175 -0,0067 -0,0021 -0,0157 0,0104 0,0039
3 (1,337)  (1,595) (1,837) (-0,761) (-0,149)  (-1,364)  (2,410)

é" -0,0944 0,0622 0,0206 0,0209 -0,0688 0,0026 0,0145 0,0424
il (14,134)  (7424)  (4747) (3.456) (-12,128) (1,017)  (3,847)

é’_ -0,0862 0,0648 0,0236 0,0209 -0,0483 0,0060 0,0024 0,0168
12 (12,759)  (8,814) (5445) (3,761)  (-8964)  (2,386)  (0,798)

é" -0,0467 0,0141 0,0323 0,0192 -0,0227 0,0048 0,0045 -0,0053
13 (-6,863)  (1,613) (7310) (3,831)  (-4,059)  (1,823)  (1,708)

A. 0,0831 -0,0013 -0,0154 0,0239 -0,0065 0,0126 -
i (7,890)  (-0,085) (-0,754) (1,779) - (0,459) (2,627

R? 0,1844 0,1554 0,0512 0,0727 0,0991 0,0338 0,1089 -

III. Gelir Grubu

U 0,0167 -0,0083  -0,0015 -0,0034 -0,0051 0,0013 -0,0005 0,0007
1 (17428)  (-7204) (-2,077) (-4,098) (-5435) (3,029)  (-1,039)

U 0,0146 -0,0097  -0,0026  0,0013 0,0031 0,0025 -0,0029 -0,0063
2 (5438)  (-3399) (-1,456) (0,806)  (1,345)  (2219)  (-2,657)

1 0,0114 -0,0036  -0,0008  -0,0001 0,0018 0,0011 -0,0053 -0,0045
3 (2,023)  (-0,656) (-0,236) (-0,022)  (0,381)  (0,619)  (-2,264)

8. -0,0159 0,0075 0,0026 -0,0004 0,0089 -0,0014 0,0035 -0,0047
il (-3.057) (1,174 (0,751) (-0,138)  (1,850)  (-0,691)  (1,558)

9. -0,0270 0,0245 0,0038 -0,0044 0,0078 -0,0061 0,0026 -0,0013
i2 (-4,603)  (3,580)  (0,978) (-1,330)  (1,492)  (-2,646)  (1,071)

0. 20,0350 00124 00177 -0,0066  0,0121  -0,0057  0,0030 0,0022
3 (-3391) (1,185 (3,112) (-1,181)  (1,436)  (-1,569)  (0,838)

Z, 0,0878 00667 0,0085 00118  -0,0489 00051  0,0134 0,0311
i (-13,258)  (8,565)  (2,050) (2,081)  (-8,598)  (2,199)  (4,046)

Z, 20,0693 00607 0,0097 00101  -0,0240 0,051  0,0022 0,0057
2 (-11,440)  (8,842)  (2482) (2,250) (-4,793)  (2,194)  (0,854)

é" -0,0437 0,0091 0,0215 0,0166 0,0038 0,0059 -0,0001 -0,0131
3 (-7,330)  (1,123)  (5382) (3,859)  (0,743)  (2,588)  (-0,054)

A. 0,0179 0,0572 0,0105 -0,0404 0,0084 -
i - (1,046)  (3,752)  (0,741) - (-3,031)  (1,434)

R? 0,2385 0,1656 0,0439 0,0853 0,0949 0,0239 0,1086 -

IV. Gelir Grubu

U 0,0180 -0,0122  -0,0013  -0,0017 0,0022 0,0009 0,0001 0,0060
il (19253)  (-9240) (-1,618) (-2,288)  (2,002)  (2,259)  (0,179)

i 00114  -00046 -0,0002 -0,0013 0,023  0,0018  -0,0043  -0,0051
2 (5,633)  (-1,617) (0,142) (-0.864) (1,019)  (2,145) (-3,461)

1 0,0107 -0,0156  -0,0003 0,0026 0,0108 0,0032 -0,0044 -0,0069
3 (2,292)  (-2,882) (-0,096) (1,067)  (2.258)  (1,724)  (-1,749)

6. -0,0130 0,0049 0,0013 0,0043 0,0029 -0,0025 0,0017 0,0005
1 (-2,403)  (0,686) (0,291) (1,113)  (0,529)  (-1,293)  (0,540)

6. -0,0257 0,0076 0,0068 0,0056 0,0059 -0,0074 0,0022 0,0051
2 (-4235)  (0,984) (1,448) (1,314)  (1,002) (-3386)  (0,645)

6. -0,0462 0,0234 0,0130 0,0037 0,0044 -0,0102 0,0050 0,0069
3 (-5808)  (2,707) (2.413) (0,742)  (0,647)  (-3489)  (1,368)

é" -0,0678 0,0621 0,0116 0,0007 -0,0474 0,0046 0,0100 0,0262
i -10,513)  (8310) (2,713)  (0,161)  (-8,029)  (1,991)  (2,418)

é’_ -0,0594 0,0631 0,0203 0,0032 -0,0296 0,0028 -0,0011 0,0007
2 10,121)  (10,035) (5,179) (0,821)  (-5974)  (1,190)  (-0,360)
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Z, 20,0420 0,0149  0,0255 00115 -0,0026  0,0065 -0,0025  -0,0112
3 (-8,040)  (2,186)  (6,719)  (2,920)  (-0,540)  (3,340)  (-1,124)

1 0,0413  0,0979  0,0525 20,0326 0,012 -
i - (3,037)  (4277)  (3,509) - (-3218)  (1,325)

R? 02646  0,1646 00714 0,969 00806  0,0331  0,1097 -

V. Gelir Grubu
0,0159 -0,0081  -0,0018 -0,0012 -0,0053 0,0024 0,0002 -0,0019

Ha (19,162)  (-6,587) (-2,419) (-1,668)  (-5,224) (8,033)  (0,334)
1 0,0108 0,0003  -0,0025 -0,0019  -0,0014  0,00003 -0,0008 -0,0048
i2 (6,637) (0,134)  (-1,646) (-1,439)  (-0,654) (0,054)  (-0,740)
) - -0,0025
Hi3 0,0019 -0,0018  0,0012  0,00001  -0,0025 0,0030 0,0011
(0,459) (-0,316)  (0,339) (-0,004)  (-0,570) (1,902)  (0,647)
9. -0,0225 -0,0003  0,0044  -0,0026 0,0119 -0,0017  0,0055 0,0054
i (-4,690) (-0,039)  (0,930) (-0,653)  (1,671)  (-0,871) (1,338)
9. -0,0390 0,0148 0,0107  -0,0038 0,0024 -0,0027  0,0082 0,0094
i2 (-7,244) (1,788)  (2,214) (-0,830)  (0,323)  (-1,351)  (1,881)
9. -0,0566 0,0251 0,0083  -0,0046 0,0088 -0,0048  0,0114 0,0125
3 (-9,385) (2,856)  (1,853) (-0,955)  (1,127)  (-1,972) (2,479)
é’< - 0,0147
i1 -0,0537 0,0710 0,0076  0,0051 -0,0541 0,00005  0,0094
(-8,523) 9,187)  (1,604) (1,216)  (-8,432)  (-0,023) (2,661)
é’- -0,0479 0,0612 0,0148 0,0095 -0,0274  -0,0014  0,0029 -0,0117
2 (-9,050) 9,704)  (3,766)  (2,696)  (-5,591)  (-0,709)  (1,061)
éﬂ -0,0419 0,0185 0,0279  0,0179 -0,0083 -0,0010  -0,0018 -0,0114
13 (-8,706) (2,810)  (7,440) (4,509)  (-1,829) (-0,503) (-0,761)
A. - 0,0932 0,1391 0,0359 - -0,0048  0,0150 -
t (4,338) (2,149) (1,777) (-1,972) (1,439
R’ 0,2779 0,1440 0,0747  0,0998 0,0752 0,0589 0,1174 -
Kirsal Kesimde I.Gelir Grubu
1 0,0096 -0,0080  0,0027  0,00003 -0,0014 0,0029 -0,0011 -
i (5,802) (-3,989) (1,987) (-0,025) (-0,956) (3,589) (-1,431) 10,0045
1 0,0052 -0,0043  -0,0051  0,0065 0,0111 0,0049 -0,0002 -
2 (1,179) (-0,882) (-1,385) (2,073) (3,113) (2,216) (-0,102) 10,0182
1 0,0021 -0,0053  0,0026  0,0064  0,0084 0,0029 0,0006 -
3 (0,350) (-0,765)  (0,529)  (1,531)  (1,533) (0,915) (0,218) 0,0178
9. -0,0093 0,0013  -0,0077  0,0006 0,0129 0,0019 0,0081 -
i (-1,492) (0,200)  (-1,569) (0,147)  (2,529) (0,621) (2,955) 0,0077
9. -0,0236 0,0140 0,0102  0,0123  0,0101 -0,0086 0,0129 -
2 (-1,270) (0,968)  (-0,797)  (1,215)  (0,673) (-0,883) (2,227)  0,0069
9. -0,1266 -0,0114  -0,0310 -0,0342  0,0526 0,0104 -0,0002 0,1401
3 (-0,001) (-0,001) (-0,0005) (-0,001) (0,001) (0,0003) (-0,000)
é{ -0,0624 0,0066  -0,0199  0,0345 -0,0466 -0,0006 0,0226  0,0658
i (-7,118) (0,466)  (-2,680) (3,124) (-5,811) (-0,133) (3,569)
é’. -0,0691 0,0630 -0,0117 0,0310 -0,0614 0,0018 0,0039 0,0425
2 (-6,600) 4,610)  (-1,323) (2,965) (-7,133) (0,347) (0,619)
§< -0,0227 -0,0005  -0,0012  0,0263  -0,0092 0,0044 0,0056 -
i3 (-1,819) (-0,031) (-0,115)  (2,479) (-0,908) (0,751) (0,844)  0,0026
A, - 0,0633 0,0891 0,0174 - 0,0416 -0,0109 -
! 4,819)  (2,759) (1,074) 4,757) (-2,316)
R’ 0,1780 0,2099 0,0517  0,1463  0,1324 0,055 0,0672 -
I1.Gelir Grubu
1 0,0087 -0,0094  0,0025 -0,0013  -0,0045 0,0036 -0,0004 0,0006
il (5,791) (-5,130)  (1,958) (-1,094) (-3,014) (4,240) (-0,565)
i 0,0078 -0,0009  0,0069  0,0006 -0,0094 0,0043 -0,0030
i

(1,964) (-:0216)  (2,047) (0,228) (-2,689) (2,197)  (-2,068) 0,0662
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o, 0,0176 0,024  -0,0008 0,00006 -0,0154 0,0043 20,0008 -
i3 (2,724) 0377)  (-0,158)  (0,017) (-2,828) (1,578)  (-0,396) 0,0073
9. 0,0055 0,071 -0,0126  0,0008  0,0021 20,0070 0,0028  0,0012
1 (0,824) (1,026)  (-2,538) (02000 (0,393)  (-2,181)  (1,023)
6. 0,0104 0,0151 -0,0225  -0,0027  0,0027 -0,0174 0,0093  0,0051
2 (0,967) (1,190)  (-2261) (-0352) (0,294)  (-2.228)  (2,332)
6. -0,0225 0,0813 -0,0222  -0,0414  0,0431 -0,0241 -0,0044 -
3 (-0259)  (1,103) (-0476) (-1233) (1,113)  (-0,587)  (-0,184) 0,0097
Z, -0,0836 00332 0,010 00062 -0,0378 0,0010 00170 0,0629
i (-8,440)  (2,318)  (0,127)  (0,830) (-4,814) (0,194) (2,526)
Z, 20,0782 0,0847  0,0081 0,085 -0,0488 20,0034 0,0003  0,0287
i2 (-7.832)  (6,328) (1,022) (1,170) (-6241)  (-0,688)  (0,074)
Z, -0,0365 00021 00155 00136 -0,0119 0,0042 0,0039  0,0092
3 (3391)  (0,131)  (1,833) (1,833) (-1389)  (0,767) (1,000)
A. 0,0329 0,0196 0,0410 0,0325 -0,0023 -
i - (2,415)  (0,551)  (3,366) - (2,036)  (-0,209)
R? 0,2237 0,0751 0,0843 0,1744 0,0966 0,0683 0,0825 -
II1.Gelir Grubu
i, 0,0063 20,0085  0,0015 -0,0010 -0,0035 0,0029 0,00007 0,0022
i (3,723)  (-4250) (1,118) (-0,914) (-2,496) (3,332) (0,142)
i, 0,0073 20,0043 0,0021  0,0003 0,00002 0,0033 20,0030 -
2 (1,751)  (-1,060) (0,707)  (0,096) (0,0064)  (1,665)  (-2,009) 0,0057
1 0,0037 -0,0141 0,0048 0,0025 0,0021 0,0073 -0,0029 -
3 0,551)  (-1,947) (0,838) (0,545) (0,359) (2315)  (-1,158) 0,0034
6. -0,0055 -0,0022  -0,0071 0,0015 0,0109 -0,0075 0,0044  0,0056
1 (-0805)  (-0313) (-1363) (0345) (1,857)  (-2.230)  (1,633)
9. -0,0108 0,0188 -0,0054 -0,0082  0,0101 -0,0155 0,0067 0,0044
i2 (-1,007)  (1,704)  (-0,686) (-1,067) (1,183) (-2,053)  (1,869)
9. -0,0062 00252 -0,0014 -0,0146 0,0038 20,0143 0,0095 B
3 (0252)  (0,897) (-0,064) (-0,931) (0,175) (-1,105)  (1,169) 0,0019
Z, 20,0729 00619 -0,0087 00190 -0,0499 0,0133 0,0219 00154
i (-6817)  (4429) (-1,048) (2,409) (-5983)  (2,313) (3,517)
éw- -0,0741 0,0981 0,0117 0,0134  -0,0687 0,0135 0,0056  0,0005
2 (7464) (8354 (1,616) (2,021) (-8,829)  (2,662) (1,232)
§~ -0,0258 0,0068 0,0222 0,0187  -0,0241 0,0117 0,0044 -
13 (-2,584)  (0,489)  (2,652) (2,642) (-2.974)  (2,224) (1,190)  0,0136
A. 0,0036 0,0224 0,0091 -0,0810 -0,0042 -
i . 0,223)  (0,960)  (0,922) . (-3.955)  (-0,534)
R 0,121 0118 0058 0172 0122 0,049 0,105 B
IV.Gelir Grubu
U 0,0080 -0,0092 0,0014  -0,0029 -0,0030 0,0044 0,0006  0,0006
1 (54300 (-5252)  (1,190) (-2,790) (-2,246)  (6,052) (0,806)
U 0,0037 -0,0013 0,0022 0,0050  -0,0061 0,0016 -0,0031 -
2 0,968)  (-0284) (0,736) (1,992) (-1,747)  (0,903)  (-1,667) 0,0021
o, -0,0082 20,0096 0,0083  0,0076  0,0038 0,0037 20,0009 -
i3 (-1,059)  (-1218) (1,565) (2,198) (0,704) (0,958)  (-0,310) 0,0047
é" -0,0760 0,0589 -0,0160 0,0071 -0,0246 -0,0050 0,0068 0,0487
i (-6471)  (4,599)  (-1,924) (0,989) (2,583)  (-0,973)  (1,242)
Z, 20,0771 00725 -0,0030 00116 -0,0293 0,0069 20,0048 0,0231
2 (7481)  (6,522)  (0,393) (1,793) (-3.685)  (1,639)  (-1,048)
é" -0,0482 0,0094 0,0051 0,0137 0,0121 0,0020 0,0016  0,0042
i3 (-5,402) (0,776) (0,754) (2,146)  (1,643) (0,439) (0,448)
A. 0,0358 0,0072 0,0136 -0,0696 0,0110
1 - (2,500)  (0225)  (1,441) - (2,735)  (1,096) -
R? 0,2151 0,1867 0,0527 0,2078 0,0786 0,0687 0,0843 -
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V.Gelir Grubu

1, 0,0022 20,0061 0,006 -0,0020  0,0033 0,0015 -0,0012  0,0007
1 (1,712)  (4377)  (1,814)  (-1970) (2,731) (2354)  (-1,708)
4, 20,0016  -0,0046  0,0071  -0,0003  0,0024 0,0016 20,0012 -
2 (-0,539)  (-1,571) (3,500) (-0,145) (0,881) (1,137)  (-0,970) 0,0033
Hi3 20,0119  -0,0132 0,0145 0,0080 0,00004 0,0053 0,0007  0,0033
(-1,792)  (-1,868) (3.456) (2272) (-0,007) (1,857) (0,254)
0. -0,0245 0,0061  0,0019  0,0027 0,0168 -0,0099 0,0034  0,0035
il (-3,541)  (0,759)  (0,002) (0,633) (2,674) (-3,078)  (0,991)
0. -0,0524 0,0330  0,0025 -0,0007  0,0261 0,0162 0,0101 -
2 (-5,047)  (3,021) (0324) (-0,123) (3,083) (3,045) (2,182) 0,0024
0. -0,0686 0,0494  0,0070 -0,0088  0,0346 -0,0217 0,0087 -
3 (-3752)  (3,480) (0,696) (-1,198) (3,289) (-2,333)  (1,497) 0,0006
. -0,0585 0,0651  0,0027 -0,0014 -0,0425 -0,0001 0,0226 0,0120
i (-4,059)  (4969)  (0,310) (-0,190) (-4272)  (-0,014) (2,879
Z, -0,0401 0,0583  0,0118  0,0018 -0,0401 0,0128 -0,0000 -
2 (-4301)  (5,527) (1,607) (0,319) (-4,827) (3,046)  (-0,027) 0,0044
Z, -0,0303 0,0186 00175 0,0126 -0,0162 0,0172 0,0038 -
3 (-3330)  (1,719)  (2458) (2,328) (-2,074) (3,891) (1,079) 0,0231
1 0,0353  -0,0021  0,0233 20,0774  -0,0183
i - (2,678)  (-0,093)  (1,740) - (-1,907)  (-0909) -

R 0,1780 02099 00517 0,1463 0,1324 0,0551 0,0672 B




