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OZET
Yiksek Lisans Tezi

TURKIYE’DEKI URETICILERIN FINDIK DESTEKLEME POLITIKALARINA
KARSI TUTUMLARI: ORDU iLi ORNEGI

Ugur BAYRAK

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstittsti
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Damisman: Prof. Dr. Serkan GURLUK

Findik Tiirkiye ekonomisi agisindan son derece dnemli bir yere sahiptir. Diinya findik ihracatinin
biiyiikk bolimii Tirkiye tarafindan karsilanmaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye’de dolayli veya
dogrudan 7-8 milyon iretici ailesi ge¢imini findik tarimindan saglamaktadir. Karadeniz kiyi
kusag1 boyunca yogun yetisme alanina sahip olan findik Orta ve Dogu Karadeniz halki i¢in ise en
onemli ge¢im kaynaklarindan biridir. Gida sanayisi i¢in de oldukca fazla 6neme sahip findik
tarimindan yeterli katma deger elde edilememektedir. Rekolte, kalite eksikligi, fiyat
dalgalanmalar1 gibi sorunlar bu 6nemli alanda daha fazla arastirma yapmayi zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢alismada Ordu li findik iireticilerinin mevcut tarimsal yapilari, demografik &zellikleriyle
incelenmis; geleneksek tarim politikalartyla ilgili goriisleri, beklentileri ve bu politikalara karsi
tutumlar1 6grenilmeye ¢alisilmistir. Bu kapsamda Ordu iI’inde findik iiretiminin yogun yapildig
Korgan, Kumru, Unye, Fatsa, Aybast1 ve Altinordu ilgelerinde iireticilerle yiiz yiize goriisiilmiis,

402 kisi ile anket ¢alismasi gergeklestirilmistir.

Arastirma sonuglarina gore, findik treticilerine 6zel bir tarim politikasinin  olmayisi ve olusan
fiyat istikrarsizliklari, treticilerin motivasyonlarinin kaybolmasma geng¢ niifusun bu iretim
alaninda bulunmak istememesine neden olmaktadir. Findik {ireticilerinin isletme Slgeginin kiigiik
olmasi, ¢ogunlukla yasli kesimin {iretim esnasinda olusu, ocak bakim, yenileme, sokiim
maliyetlerindeki artis hem miktar hem kaliteyi etkilemektedir. Bolgesel findik tiretim takvimi ve
ocak uygulamalart belirli olmasina ragmen buna uyulmamakta; iiretim-rekabet-siirdiiriilebilirlik
politikasini izlemesi beklenen siirecin, Ordu ili 6zelinde heniiz iiretim sorunlarini agamamasi

sebebiyle ilerleyemedigi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Findik, destekleme, politika, Ordu
2023, xii + 91 sayfa.
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ABSTRACT

MSc Thesis

ATTITUDES OF PRODUCERS IN TURKIYE AGAINST HAZELNUT SUPPORT
POLICIES: THE CASE OF ORDU PROVINCE
Ugur BAYRAK

Bursa Uludag University
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Department of Agricultural Economics

Supervisor: Prof. Dr. Serkan GURLUK

Hazelnut has an extremely important place in the Turkish economy. Most of the world hazelnut
exports are met by Turkey. In addition, 7-8 million producer families in Turkey, directly or
indirectly, earn their living from hazelnut farming. Hazelnut, which has a dense growing area
along the Black Sea coastal belt, is one of the most important livelihoods for the people of the
Middle and Eastern Black Sea region. Sufficient added value cannot be obtained from hazelnut
agriculture, which is also very important for the food industry. Problems such as yield, lack of
quality, price fluctuations necessitate further research in this important area.In this study, the
current agricultural structures of hazelnut producers in Ordu province were examined with their
demographic characteristics; In this study, it has been tried to learn the views, expectations and
attitudes towards traditional agricultural policies. In this context, face-to-face interviews were
conducted with the producers in the districts of Korgan, Kumru, Unye, Fatsa, Aybasti and
Altinordu, where hazelnut production is intense in Ordu, and a survey was conducted with 402
people.According to the results of the research, the lack of a special agricultural policy for
hazelnut producers and price instability causes the producers to lose their motivation and the
young population does not want to be in this production area. The small size of the hazelnut
producers, the fact that the old part is mostly during production, and the increase in the costs of
quarry maintenance, renewal and dismantling affect both quantity and quality. Although the
regional hazelnut production schedule and quarry practices are certain, this is not followed; It
has been revealed that the process, which is expected to follow the production-competition-
sustainability policy, has not been able to progress due to the fact that it has not yet overcome

the production problems in the province of Ordu.

Key words: Hazelnut, subsidies, policy, Ordu
2023, xii + 91 pages.
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1. GIRIS

Giliniimiizde, 8 milyar1 astig1 bilinen diinya niifusunun, 2050 yilinda yaklasik 9,5-10
milyar olacagi tahmin edilmektedir (WB, 2022). Bu artan niifus, beraberinde gida ve
saglik hizmetlerine olan ihtiyaci da artiracaktir. Artan niifusun ihtiyacini karsilayacak
yeterli gida miktarmin varligr ve bu varligin insan ve g¢evre sagligina uygun bi¢imde
iiretilmesi son derece dnemlidir. Giinlimiizde yaklagik 1 milyara yakin insan yeterli ve
saglikli gidaya erisimde sorun yasamaktadir. Bu duruma gelismis tlkelerin somiirgeci
politikalari, salgin hastaliklar, iklimsel degisiklikler ve niifusun hizli artisinin neden
oldugu bilinmektedir. Ozellikle belirli donemlerde yasanan krizler, gida ihtiyacinin
Oonemini artirmaktadir. Soyle ki; 2019 yilinin son ¢eyreginde Cin’in Wuhan kentinde
ortaya ¢ikan ve daha sonra kisa siirede tiim diinyayi etkisi altina alan Covid-19 salgin
hastaligi, tim diinyanin saglikli ve yeterli gidaya erisimine engel olmustur. Ekonomik
Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii’'niin (OECD) 2020 raporuna gore diinya ekonomisi
yaklasik %6 kiigiilmiis, issizlik orani ise %5,4’ten %9,2’ye yiikselmistir. Birlesmis
Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'niin (FAO) 2020 yili raporuna gore pandemi
oncesindeki milyonlarca insan aglik sinir1 altinda iken, bu durum pandemi ile “gida acil
durumu” haline dontismistiir. Boyle kriz donemlerinde gida sektoriinde yasanan
sorunlarin boyutu, mevcut politikalarin yeterli olmadigin1 géstermektedir. Burada asil
sorun tilkelerin bu politikalar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda olusturmasidir. Yeterli ve
saglikli gidaya erisim, ilkelerin degil tiim insanligin ortak sorunudur. Bu yiizden
yapilacak olan tim politikalar ve calismalar, tiim iilkelerin ortak katkisiyla yerine

getirilmelidir.

Findik sektorii, insanlarin gida ihtiyaci i¢in vazgecilmez bir sektdr olmasa da, bircok
gidaya hammadde olmas1 nedeniyle yeterli gidaya erisimde onemlidir. Ozellikle tatl,
pasta, hamur, ¢ikolata ve yag sanayisinde etkin bir seklide kullanilan findik, gida
tiretiminde 6nemli bir driindiir. Bu nedenle, findik sektoriiniin  korunmas: ve

stirekliliginin saglanmasi gerekmektedir.

Tiirkiye, diinya findik tiretiminin yaklasik %70’ini karsilamaktadir(Faostat, 2022). Bu
nedenle findik sektorii ile ilgili yapilacak politikalarda ve uygulamalarda ilgili kurum ve
kuruluslarin (Fiskobirlik, TMO, Ziraat Odalari, Findik Arastirma Enstitiileri vDb.)

rollerinin aslinda ¢ok daha 6nemli oldugu agiktir.



Tiirkiye’nin, findik sektoriinlin; lreticisinin ve findiga dayali sanayi kuruluslarinin
korunmasi, gelistirilmesi ve devamliliginin saglanmasinda séz sahibi olmasi1 gereken

ilkelerin basinda oldugu soylenebilir.

Findik {reticilerinin sorunlari, sektorii koruyacak sekilde ¢6ziimlenmelidir. Genel
olarak tarim sektoriiniin korunmasi, kirsal alanlarin tiim olanaklarinin iyilestirilmesi ve
buna bagli olarak findik iireticilerinin korunmasi gerekmektedir. Ureticilerin ekonomi,
saglik, egitim, barinma gibi bir¢ok ihtiyaci, gergeklestirilecek kirsal kalkinma, {ireticiyi
koruma ve tarimi gelistirme politikalar1 ile giderilmelidir. Ayrica findik {iriiniiniin kalite
ve veriminin korunmasi da son derece énemlidir. insan ve ¢evre sagligi icin asiri
giibreleme ve ilaglama 6nlenmeli, birim alanda verimi arttiracak ve daha fazla ekonomik

kazang saglayacak calismalar yapilmalidir.

Bu calismada Ordu ilinde Unye, Fatsa, Korgan, Kumru, Aybasti ve Altinordu
ilgelerinde 402 iiretici ile yiliz ylize anket ve gozlemler araciligiyla iireticilerden cesitli
degiskenlere ait veriler elde edilmistir. Bu verilerden hareketle Ordu ilindeki findik
tireticilerinin mevcut politikalara bakislar agilar1 degerlendirmis, uygulanan politikalar
ile ilgili olumlu/olumsuz diisiinceleri ve Ordu ilindeki findik isletmeleri hakkindaki
genel bilgiler saptanmistir. Bu arastirma bulgular1 sonucunda ¢6ziim ve Onerilere yer

verilmistir.

Calisma, toplam 5 bolimden olusmaktadir. Giris bolimimiin yer aldigi birinci
boliimde; diinyada tarimin 6nemi, findik sektoriiniin 6nemi, calismanin amaci ve
kapsami yer almaktadir. Ikinci boliimde, findik sektorii ile ilgili segilmis yerli ve
yabanci literatiir ve ilgili kurum ve kuruslarin yapmis oldugu g¢aligmalarin kaynak
aragtirmas1 yer almaktadir. Ayrica Tiirkiye’de ve diinyada findik {retimi, tiiketimi ve
piyasas ile ilgili bilgiler gizelge ve sekiller yardimiyla 6zetlenmistir. Ugiincii boliimde,
aragtirmada yararlanilan materyal ve yonteme yer verilmistir. Calismanin dérdiinci
boliimiinde arastirmanin bulgulari ve tartismalar1 sunulmustur. Bu béliimde iireticiler ile
yiiz yiize anket yoluyla yapilan sorulara verilen cevaplar yer almaktadir. Caligmanin son
boliimii olan sonug ve Oneriler kisminda ise mevcut literatiir verilerine dayanarak ve

ayni1 zamanda anket yolu ile elde edilen veriler baz alinarak, tavsiyelere yer verilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER ve KAYNAK ARASTIRMASI

2.1. Kaynak Arastirmasi

Ordu Ilinde findik yetistiriciligi yapan ireticilerin iiretim ncesinde, iiretimde ve iiretim
sonrasinda yasamis oldugu sorunlari incelemek, uygulanan politika araglarini karsi
tutumlarini belirlemek amaciyla yapilan bu g¢alismada, ¢alismanin teorik kisimlarinda

ulusal ve uluslararasi literatiiriin taramasi yapilmastir.

Kose (1983)’nin “Tiirkiye’de Uygulanan Destekleme Politikalarinin Amag¢ ve Hedefleri
Agisindan Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda; findik ile ilgili genel bilgiler
verildikten sonra, findik destekleme politikalarinin durumlar1 ve analizlerine yer

verilmistir. Ayrica taban fiyatlar1 ve bunlarin tespitine yonelik metotlar1 incelemistir.

Bostan (1997)’1in “Tirkiye Findik Yetistiriciliginde Sorunlarimiz ve Coziim Yollar”
adli ¢alismasinda; findik yetistiriciligine ait genel bilgilere, findik bahge tesisinden hasat
sonrasina kadar gegen siiredeki uygulamalara ve etkilerine, findik sektdriinde yasanan

ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlara ve nedenleri ile ¢6ziim 6nerilerine yer vermistir.

Kilig (1997)’in “Samsun Ili Carsamba ve Terme Ilgelerinin Ova Kesiminde Findiga
Alternatif Uretim Planlanmas1” calismasinda; findik ve alternatif iiriinlere iliskin
politikalar ve alternatif politikalarin basarili olmamasmin nedenleri incelenmistir.
Arastirma ova da 81 ve yiiksek kesimde 70 islemeden anket yolu ile elde edilen verilen

151ginda yapilmustir.

Duman (2008)’1n “Findik Kitabi: Tiirk Kiiltliriinde Findik™ adli ¢aligmasinda; findigin

tarihsel siirecteki yeri ve dnemine ile findik hakkindaki genel bilgilere yer verilmistir.

Vural (2008)‘mm “Findikta Destek Politikalarindaki Degisimin Uretici Uzerindeki
Etkisi” adli galismasinda; findik desteklemeleri ve bu desteklemelerin ireticilere
yansimalarina yer vermistir. Ayn1 zamanda findik politikalarmin iretici {izerindeki

yansimalari ele alinmis ve incelenmistir.

Karadeniz ve digerleri (2009)’nin “Findik Yetistiriciligi” adli ¢alismalarinda; findik
iirlinline ait genel bilgilere, findik sektdriine ait mevcut durum findik yetistiriciligine

yonelik teknik bilgilere yer verilmistir.



Kayalak (2009)’mm “Tiirkiye Findik Piyasasindaki Ekonomik Degiskenlerin Yapisal
Degisimi ve Zaman Serisi Analizi” adli ¢alismasinda; Tiirkiye’deki findik sektdriiniin
mevcut durumu, findikta uygulanan politikalar, findik sektoriinde yasanan gelismeler

ve ekonomik modellerle sektor analiz edilmistir.

Yalcin (2009)’1n “Findik Sektériiniin Tiirkiye Ekonomisi ve Thracatindaki Yeri, Onemi
ve Sektoriin Sorunlar1” adli ¢alismasinda; findik sektoriiniin genel durumu, uygulanan
findik politikalar1 ve sektdrde yasanan genel sorunlari ve ¢oziim Onerileri ele alinmistir.
Ayrica Samsun ilinde iireticiler ile anket ¢alismasi yapilmis ve sanayici ve ihracatgilar

ile de sayilarinin azlig1 nedeniyle yiiz yiize gortisiilmistiir.

Akcin (2010)’in “Findikta Verim ve Verime Etki Eden Bazi Ozellikler Arasindaki
Mliskiler” isimli calismasinda; findik {iriine ait genel bilgilere yer vermis, verim
kavramini iizerinde durarak findikta verime etki eden etmenleri ve bu etmenler
arasindaki iligkileri incelemistir. Calismada Fenolojik gozlemler, pomolojik 6zellikler
ile verim 6zellikleri tespit edilmis ve verim ile diger 6zellikler arasindaki dogrudan ve

dolayli iliskiler arastirilmistir.

Bayramoglu (2010)nun “Tarimsal Verimlilik ve Onemi” adli ¢aligmasinda; verimlilik
kavrami ve Olgiitleri, tarimsal verimlilige etki eden faktorler ve verimliligi arttirici

etmenlerden bahsedilmistir.

Camoglu ve digerleri (2011) “Findik Sektdrii Ekonomik ve Yapisal Problemleri Ordu ili
Degerlendirilmesi” Bu c¢alismada, Ordu ilinin tarimsal yapisi incelenmis ve ilin
ekonomisi i¢in ¢ok dnemli bir iiriin olan findigin diinyadaki, Tiirkiye’deki ve bolgedeki
mevcut durumu ele alinmistir. Ayrica bolgede findik sektoriinde karsilasilan ekonomik
sorunlar ortaya konulmus ve Yeni Findik Stratejisi incelenmistir. Sektoriin daha etkin

ve siirdiirtilebilir bir nitelige kavusabilmesi i¢in bazi ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.



Akseki (2012)’nin “Diinya Findik Piyasasinda Fiyat Olusumu ve Tiirkiye i¢in Alternatif
Politikalarin Belirlenmesi” isimli ¢aligmasinda; findik fiyat olusumuna, piyasa arz-talep
dengesinin degisimine ve fiyatlarin degisimine etki eden faktorlere yer vermistir. Bu
calismada ozellikle Fiskobirlik’in fiyatlara miidahalesinin etkisiyle piyasa fiyatlarinda

meydana gelen degisimlere yer verilmistir.

Siray ve ark. (2015)’nin “Findik Yetistiren Isletmelerin Ekonomik Analizi: Giresun
Omegi” calismasinda, Giresun ilinde findik yetistiren isletmelerin ekonomik analizi
yapilmistir. Arastirmada kullanilan veriler findik yetistiriciligi yapan 148 adet
isletmeden anket yoluyla elde edilmistir. Aragtirma da isletmeler 3 gruba ayrilmistir 0-
250 m 251-500 m 500+ m rakimli olarak {i¢ grupta incelenmistir. Analizde isletmelerin
sosyo-ekonomik yapisi ortaya konmustur.

Kahraman (2016)’m “Ordu Merkez Ilge Findik Bahgelerinin Toprak Verimliligi ve
Bitki Besleme iliskilerinin Saptanmas1” adli ¢alismasinda; findik iiriiniine ait genel
bilgilere, findiga ait mevcut durumu, Ordu Ili Merkez ilgesindeki findik bahgelerinin
tesisi, verime etkili faktorler, topragin mevcut durumu ile bunu en iyi hale getirilmesi
icin gerekli Onerilere yer vermistir. Ayrica Ordu ili Merkez ilgesine bagli 95 farkli
findik bahgesinin toprak verimliligi ile bitki beslenme arasindaki iliski ortaya konulmak

icin toprak ve yaprak analizlerinden yararlanilmistir.

Bars ve digerleri (2018)’1n “ARIMA Modeli ile Tiirkiye Findik Uretimi Projeksiyonu”
caligmasinda, Tiirkiye’de findik iiretiminde mevcut durumun incelenmesi ve gelecege
yonelik bes yillik iiretim tahminleri yapilmistir. Zaman serilerinin elde edilmesinde,
TUIK findik iiretim istatistiklerinden faydalanilmistir. Findik {iretim miktarinin tahmin
edilmesinde ARIMA modeli kullanilmigtir. ARIMA  yontemi kullanilarak yapilan
analizde en uygun modelin ARIMA (1,2,2) oldugu tespit edilmistir.

Erdogan (2018)’1n “Yetistiricilik, Sorunlar, Oneriler ve Yenilikler” adli ¢alismasinda;
findik hakkinda genel bilgilere, findik treticiligini tesis asamasindan hasat zamanina

kadar olan siiregteki duruma ve sektdrde yasanan sorunlara yer verilmistir.



Karapmar (2019)’m “Tiirkiye Findik Sektdriinde Arz Fazlaligi Kapsaminda ihracatin
Belirleyicileri Uzerinde Bir Calisma” adli ¢alismasinda; findik iiretim alanlarina,

findigin arz-talep dengesine ve findik ihracatinin mevcut durumuna yer verilmistir.

Topuz (2019)’un “Tiirkiye’de Findik Uretim Alanlarmm Daraltilmasi Politikas1” isimli
caligmasinda; findik sektdriine yonelik uygulanan politikalar ve firetim alanlarina

iliskin uygulanan politikalar degerlendirilmistir.

Aydm (2020)’m “Findik Uretiminde Enerji ve Maliyet Analizleri” adli ¢alismasinda;
findik iiretiminde gerekli olan girdiler ve bu girdilerden olan enerji ihtiyacinin durumu,
maliyet olusumu ve masraf unsurlarinin analizlerde yer verilmistir. Findik maliyet
hesabi igin anket yapilmistir ve buna bagli findik {retiminde enerji girdi-¢ikti
analizlerine yonelik yeni bir anket daha yapilmistir. Elde edilen veriler, uygun
esitliklerde kullanilacak hesap parametrelerini olusturmak {izere veri tabanlarinda

toplanip gruplandirilmis ve hesaplamalar gergeklestirilmistir.

Kaylak Balik (n.d)’m “Findik Yetistirme Teknigi” adli ¢alismasinda; findik sektoriiniin
genel durumu, findigin iklim isteklerine, findikta {iretim Oncesinde, {iretiminde ve
tretim  sonrasindaki uygulanmasi gereken bakim islemlerine, gibi  findik

yetistiriciliginin genel esaslarina yer vermistir.

2.2. Kuramsal Temeller
2.2.1 Findik ve Findik Tarimi Hakkinda Genel Bilgiler

Findik, antik ¢aglardan beri siire gelen zaman iginde birgok medeniyet tarafindan kutsal
sayllmis bir meyvedir. Adim1 Antik Cagda Karadeniz’in adi olan “Pont Exinus” tan
tiretilen “Pontik™ sdzciigiinden almistir. Bazi1 medeniyetlerde ilag, bazi medeniyetlerde
gida maddesi olarak kullanilmistir. Findik daha bir¢ok uygarlik medeniyet ve inangta
farkli farkli tasvirlerle yer almistir. Findigin anavatani ise Anadolu topraklari olup,

buradan Yunanistan, Ispanya, Italya ve diger iilkelere yayilmistir (Duman, 2008).



Findik kiiltiiriiniin Tiirklerde {ic donemde oldugu bilinmektedir. Ik olarak Tiirklerin
Orta Asya’da olduklar1 dénemde findiga “kosik” ya da “kosuk” denilmektedir. Ikincisi
ise Bat1 Tiirklerinin findik icin “cetleviik” sdziinii kullandiklar1 devredir. Uciinciisii ise
Anadolu Tiirkleri Arap etkisiyle findig1 6nce “bunduk™ daha sonra ise “findik” olarak

adlandirmasiyla olmustur (Giresun Ticaret Borsasi, 2015).

Kasapligil’in 1968 (1968) yilinda yapmis oldugu c¢aligmaya gore Corylus cinsinin
yaklagik 25 tiirii bulunmaktadir. Bu tiirler ve yetistigi bolgeler; Corylus avellna L.
(Anadolu ve Avrupa), Corylus maxima mill. (Anadolu ve Dogu Avrupa), Corylus
pontica C. Koch (Anadolu), Corylus colchica Alb. (Kafkasya), Corylus colurna L.
(Anadolu ve Dogu Avrupa), Corylus lacera Wallich (Kuzey Bati Himalaya), Corylus
Chinensis Franch (Cin), Corylus papyracea Hickel (Cin), Corylus ferox Wallich (Orta
Himalaya), Corylus Tibetice Batal. (Tibet ve Cin), Corylus rostrata Ait. (Dogu Asya),
Corylus sieboldiana Blume (Japonya), Corylus Mandshurica maxim (Mangurya ve
Japonya), Corylus brevirostris (C.K Schneid.) Niyabe (Kuzey Japonya), Corylus
forgesif (Franch) C.K Sheid. (Orta Cin), Corylus brevituba Kom. (Kuzey Dogu Asya),
Corylus hallaisanensis (Dogu Asya), Corylus formosana Hayata (Tayvan), Corylus
heterophylla Fisch. (Mogolistan ve Japonya), Corylus botanini Bobr. (Cin ve Tibet),
Corylus sucthuenensis (Franch) Nakai (Orta ve Bati Cin), Corylus yunnanensis A.
Camus (Giiney Bati Cin), Corylus yezoensis (Koidz) Nakai (Japonya), Corylus
Americana Marsch. (Kuzey Amerika) ve Corylus cornuta Marsch. (Kuzey
Amerika)’dir.

Bu 25 tiir arasindaki ilk dordii, Anadolu’da yetisen c¢ali formundaki findik
agaceiklaridir. Bes ila onuncu siralardaki tiirler ise agac¢ seklinde olan findiklardir.
Digerlerinin ¢ogu ise yabani findik formundaki findik agaclaridir ( Kasaplhgil, 1968;
Duman, 2008).

Ulkemizde yetisen findik tiirleri cesit ve meyve sekil ozelliklerine gére ii¢ gruba
ayrilmaktadir. Bunlar, yuvarlak findiklar (Tombul, Palaz, Fosa, Cakildak, Kalinkara,
Kargalak, Uzunmusa, Mincane, Cavcava, Kan), sivri findiklar (Sivri, Incekara, Ac,
Kus) ve badem findiklardir (Yuvarlak, Yassi, Degirmendere). Tiirkiye’de findik kalite
acisindan bakildiginda ise Giresun ve Levant kalite olarak iki gruba ayrilmaktadir.



Findik, gida politikasinin saglanmasinda 6nemli bir alternatif iiriindiir. Iceriginde
bulundurdugu mineral ve vitaminler 6zellikle besin agiklarinin kapatilmasinda ve uzun
donemde saglikli nesillerin tesekkiiliinde 6nemli bir gidadir (Kesen ve ark., 2016). Gida
politikas1 i¢in 6nemli olan bu iiriinlin kalite artisinin saglanmasi, bakim kosullarinin

saglanmasi ve dogru zamanda dogru islemlerden gegirilmesi biiyiikk 6nem tagimaktadir.

Uluslararas1 Sert Kabuklu ve Kuru Meyveler Konseyi (INC), 2020 yilinda diinya findik
rekoltesinin 84 800 ton stokla birlikte toplam 1 milyon 122 bin 800 ton olarak
aciklamistir. Tiirkiye’nin bu rekolteye katkist 2019 yilindan devreden 70 bin ton stokla
toplamda 690 bin ton olmustur.

Tiirkiye’nin diinya findik iiretimine katkisi yillara gore degismekte olup, genel olarak
%70 civarindadir. Onemli bir gida maddesi ve gida sanayi hammaddesi olan findigin
diinya tliretim miktarinda 6nemli bir yere sahip olmasi, siiphesiz ki Tiirkiye ekonomisi
acisindan son derece onemlidir. Tiirkiye disinda diinyada 6nemli findik iireticisi olan
iilkeler; Italya, Giircistan, ABD, Cin ve Azerbaycan’dir. Bunun disinda ispanya, Fransa,
Yunanistan, Iran, Portekiz, Beyaz Rusya, Moldova, Tacikistan, Ukrayna, Macaristan ve

Kibris’ta da findik yetistiriciligi yapilmaktadir.

2.2.1.1. Findik Uretim Alanlar

Findik, yaygmn kullanim alamiyla 6nemli bir gida maddesidir. Bu nedenle bir¢ok {tilke
findik iiretim alanlarmi giderek arttirmaktadir. Iki binli yillarin basindan itibaren
ozellikle Cin, Azerbaycan ve Giircistan gibi lilkeler findik dikim alanlarinda 6nemli bir
ilerleme kaydetmislerdir. Cizelge 2.1 incelendiginde Azerbaycan 2000 yilinda 16721
ha alanda findik iretimi yaparken dikim alanlarin1 2019 yilinda 43381 ha’a ¢ikardig
gorilmektedir. Cin ise 2000 yilinda 6000 ha olan findik iiretim alanini 2019 yilinda
13824 ha’a ¢ikarmistir. Giircistan ise 2000-2019 arasinda findik tiretim alanmi 7797
ha’dan 13422 ha yiikseltmistir.



Cizelge 2.1. Diinya Findik Uretim Alanlar1 (ha)

Ulke Azerbaycan Cin Ispanya ABD  Giircistan Italya Tiirkiye Diinya

Toplami

2000 16721 6000 23570 11473 7797 68868 342987 500283
2005 18228 8108 20343 11453 9000 67743 389696 556737
2010 22691 10645 13803 11736 15739 55904 432439 607427
2015 27322 12410 13301 13759 19461 72214 434119 662170
2016 31814 12892 13137 14973 16421 69285 705445 927987
2017 35782 13211 12806 16190 11931 73772 706667 936002
2018 39021 13521 13510 17810 9493 78590 728381 970006
2019 43381 13824 13020 20230 13422 79350 734409 1000231

Kaynak: FAOSTAT 2020; TUIK 2020

Cizelge 2.1 incelendiginde 2000 yilinda diinyada toplam findik dikim alaninin 500 bin
283 ha oldugu, bu degerin 2019 wyili itibariyle 1 milyon 231 ha’a ¢iktigi
anlagilmaktadir. Diinya genelindeki findik alanlarinda 2000-2019 doneminde yaklasik
iki katlik bir artis yagsanmustir. Bu artista findigin kullanim alanlarinin yayginlagmasi ve

tamamen stratejik bir iirtin konumuna gelmesinin 6nemi oldukga fazladir.

Diinyada 2019 itibariyle findik dikim alanlarinin yaklasik %73-74i Tirkiye’de
bulunmaktadir. Tiirkiye’den sonra en yiiksek findik iiretim alanina sahip iilke ise

%7- 8lik iiretim alamyla Italya’ya aittir. Findik, Tiirkiye ekonomisinde son derece
onemli bir yeri olan ihrag Uriiniidiir. Bu nedenle devlet, findik liretimine ve lireticisine
onem vermektedir. Devlet uyguladigi politikalar ile findik iiretim miktarin1 ve findik

tretim alanlarini kontrol altinda tutmak istemektedir.

Tiirkiye’de yasanan arz fazlaligi nedeniyle belirli iller ve ilgelerinde findik {iretimine
destek verilmektedir. Bakanlar Kurulunun 2014/7253 sayili1 Karar ile Tiirkiye’de 16 il
ve buna bagli 123 ilgede findik dikimine destek verilmektedir (Cizelge 2.2.)



Cizelge 2.2. Findik Uretimine Destek Verilen il ve Ilgeler

Il Ilge

Artvin Borgka, Arhavi, Hopa ve Murgul

Diizce Merkez, Akgakoca, Cumayeri,G6lyaka, Cilimli, Giimiigova, Yigilca ve
Kaynash
Merkez, Bulancak, Kesap, Tirebolu, Gérele, Eynesil, Espiye, Dereli, Canakgi,

Giresun Giice, Dogankent, Yaglidere ve Piraziz

Kastamonu Abana, Bozkurt, Cide, Catalzeytin, inebolu ve Doganyurt

Kocaeli Kandira

Ordu Biitiin il¢eler

Rize Ardesen, Findikl1 ve Pazar

Sakarya Kocaali, Karasu, Akyazi, Hendek, Ferizli, Karapiir¢cek, Kaynarca Adapazari,
Arifiye, Erenler, Geyve, Pamukova, Sapanca, Serdivan, Sogiitli ve Tarakli

Samsun Carsamba, Terme, Ayvacik, Salipazari, Ondokuzmayis, Tekkekdy, Alagam,
Yakakent, lkadim, Bafra, Asarcik, Canik ve Atakum

Sinop Merkez, Ayancik, Tiirkeli, Erfelek, Gerze ve Dikmen

Trabzon Biitiin il¢eler

Zonguldak Biitiin il¢eler

Bartin Biitiin ilgeler

Gilimiishane Kiirtiin

Bolu Goyniik ve Mudurnu

Tokat Erbaa

Kaynak: Resmi Gazete (2015)

Sekil 2.1’de 7253 sayili Kanuna gore findik iiretimine destek verilen iller 3 bdolge
gosterilmektedir.  I. Standart Bolge II. Standart Bolge ve III. Standart Bolge olmak
lizere lice ayrilan bolgeler i¢inde findik iretimin en yogun oldugu bolge Artvin,

Giresun, Ordu, Rize ve Trabzon illerinin bulundugu I. Standart Bolge’dir.
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B ' StandartBolge ] 1. StandartBolge [ Il Standart(Cerezlik) Bélge
Sekil 2.1. Findigin Uretim Bolgeleri(Karapmar, 2019)

Tiirkiye’de 2020 yilindaki findik {iretim alanlarinin yaklasik %31,2°si Ordu Ilinde
bulunmaktadir. Orduyu sirastyla Giresun, Samsun ve Sakarya takip etmektedir. Uretim

miktarinin ve alaninin biiyiik kismi, I. Standart bolgede bulunmaktadir (Sekil 2.2).

Kastamonu %1,2

Kocaeli %1,1’ 4°nguldlk %3,3 & ‘ rﬂvln %1,2
Samsun %15,7 rabzon %9,0

Diizce %8,7

Sakarya %10,1 Ordu %31,2 Giresun %16,1

Sekil 2.2. llerin Findik Uretim Alanlar1 (%) (TEPGE, 2020)

Findik iiretim alanlarinda son yillarda ciddi artiglar yasanmaktadir. Bu artislarin en
onemli nedeni, findik irlinliiniin bolgede yetisen diger iriinlere kiyasla daha ekonomik
olmasidir. Uretiminin tamami Karadeniz kiy1 kusagi boyunca uzanan findikta alternatif
trlinlerin kisitli olmasi, liretim alanlarinin siirekli artmasina neden olmaktadir. Fakat
cesitli politikalarla bu artis kontrol altinda tutulmaya calisilmaktadir. izin verilen
illerdeki findik dikim alanlarinda Ki
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son 6 yil icindeki gelismeler Cizelge 2.3’te gosterilmektedir. Cizelgeye gore 2013 yilinda hig
findik bulunmayan Tokat ve Bolu illerinde 2019 yilindaki findik dikim alanlar1 sirasiyla 2820
ha ve 1150 ha ¢iktig1 goriilmektedir. Toplam {iretim alanina bakildiginda ise 2013-2014 aras1
hari¢ diger yillarda siirekli artis yasanmustir. Ozellikle son iki yildaki degerlerde ciddi artislar
goriilmektedir. Buradaki en 6nemli sebep, findik fiyatindaki yasanan hizli fiyat artisgidir. Bu
artigin saglikli olmayan bir amagla yapilmis oldugu sdylenebilir. Fiyat artis1 olmasiyla, findik
iretimine gecgen yatirimcilarin, piyasadaki bu davranisinin uzun doénemde sektore zarar
verebilecegi soylenebilir. Tiirkiye’de 2018 yilinda kilosu ortalama 13-14 TL arasinda satilan
findik 2019 yilinda 16-18 TL (2019 TUFE’ye gore diizeltilmis olarak 13,89-15.63 TL) ve
2020 yilinda ise 22,5-26,5 TL (2020 TUFE’ye gére diizeltilmis olarak 19,63-23,12) arasinda

islem gormiistiir. Bu fiyat artisi, findik dikim alanlarin1 siirekli olarak arttirmaktadir.

Cizelge 2.3. Illere Gére Findik Dikim Alanlari (ha)

iller 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Giresun 117,729 117.137 117.111 117.087 117.102 117.190 117.729 117.801
Ordu 227.183 227.183 227.183 227.092 227.092 227.108 227.311 227.219
Samsun 89.594 89.594 90.623 93.609 93.618 114524 116.348 116.574
Trabzon 65.485 65.432 65.350 65.553 65.552 65.507 65.507 65.597
Giimiishane 837 822 802 800 810 810 800 805
Rize 3.610 3.607 3.607 2.539 2.439 2.339 2.230 1.838
Artvin 8.850 8.665 8.665 8.694 8.805 8.807 8.239 8.211
Tokat 0 2.752 2.802 2.812 2.822 2.822 2.820 2.902
Sinop 1.676 1.676 1.701 1.701 1.720 1.720 1.686 1.722
Diizce 62.706 62.685 62.685 62.685 63.144 63.164 63.164 63.220
Sakarya 72.175 72.173 72.598 72.798 73.084 73.442 72.350 75.099
Zonguldak 23.591 23.591 23.592 23.619 23.834 23.995 25.866 25.906
Kocaeli 8.016 7.966 8.062 7.981 7.981 7.980 8.434 8.250
Kastamonu  7.473 7.471 7471 8.227 8.382 8.388 7.980 8.258
Bartin 6.000 6.000 6.000 5.937 5.938 6.181 6.201 6.243
Bolu 0 1.089 1.089 1.202 1.233 1.284 1.150 1.381
Diger 7.219 3.299 3.287 3.109 3.111 3.120 31.271 3.512
Toplam 702.144 701.141 702.628 705.445 706.667 728.381 758.896 734.538
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2.2.1.2 Findik Uretim Miktar:

Findik iiretimi, diinyanin hemen her yerinde yapilmaktadir. Diinyadaki bes ana kitanin
dordiinde ticari (ekonomik) amagh findik tretimi yapilmaktadir. Cizelge 2.4’te
goriildiigl gibi kitalar arasi findik iiretim miktarinda sirastyla iiretim miktar1 en yiliksek
olan kitalar Asya, Avrupa, Amerika ve Afrika’dir. Diinya findik {iretimin yaklagik %80-
85’1 Asya kitasinda gerceklesmektedir. Findik iiretimine en énemli katki saglayan iilke,
Tiirkiye’dir. Ciinkii diinya findik dretim miktarmin yaklasik %70’ini  Tiirkiye
gerceklestirmektedir.

Cizelge 2.4. Kitalara Gore Findik Uretim Miktarlar1 (ton)

Kita 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Afrika 193 205 219 203 212 218 224 230 209
Amerika 41800 50323 44159 36873 54166 45830 66600 74920 98349
Asya 764535 | 672270 556655 762510 537315 795899 639716 | 911177 794533
Avrupa 117810 | 146706 109514 136524 157098 166549 174521 | 138851 179217
Diinya 924338 | 869504 710547 936110 748791 1008496 | 881061 | 1125178 | 1072308

Kaynak: (FAOSTAT, 2022)
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Azerbaycan Cin ispanya ABD
Diger— 3% A 2% _— 4%

3% ___——Glrcistan
3%

italya

13%

Turkiye
70%

Sekil 2.3. Ulkelerin Findik Uretim Miktarlar1 Ortalamasi (2000-2019)
(FAOSTAT,2020)

Ulkeler bazinda incelenecek olursa 2000-2019 donemi ortalamasina gore findik
{iretiminin, yaklasik %70’ini Tiirkiye’nin gerceklestirdigi Tiirkiye’yi %13 ile Italya, %4
ile ABD, %3 ile Giircistan ve Azerbaycan, %2 ile Cin ve Ispanya’nin takip ettigi
anlasilmaktadir. Cizelge 2.5 incelendiginde; 2000 yilinda diinya toplam findik tiretimi
675 bin 815 ton iken bu deger 2019 yilinda yaklasik %67’lik bir artigla 1 milyon 125 bin
178 tona ylikseldigi anlasilmaktadir. Azerbaycan, Cin, ABD, Giircistan ve Tiirkiye nin

findik tiretimlerinde son yirmi yilda ciddi artislar yasanmustir.
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Cizelge 2.5. Diinya Findik Uretim Miktarlar1 (ton)

Ulke Azerbaycan Cin Ispanya ABD  Giircistan 1Italya  Tiirkiye Diinya

Toplam
2000 13334 9000 25188 20410 14220 98540 470000 675815
2005 27986 13500 23027 25038 16393 87879 530000 758938
2010 29454 19500 15086 25401 28800 90270 600000 854743
2015 32260 25101 11423 28123 35300 101643 646000 936110
2016 34271 26312 9510 39916 29500 120572 420000 748791
2017 45530 27314 10487 29030 21400 131281 675000 1008496
2018 52067 28316 8030 46270 17000 132700 515000 881061
2019 53793 29318 12370 39920 24000 98530 776046 1125178
2020 49465 24263 5450 64410 32700 140560 665000 1072308

Kaynak: FAOSTAT (2022)

Diinya findik {iretiminin %70’ini karsilayan Tiirkiye’deki findik iiretiminin neredeyse
tamamina yakinin1 Karadeniz kiy1 kusagi boyunca yapilmaktadir. Bagta Ordu, Giresun,
Samsun ve Sakarya olmak tizeri kiy1 kusagi boyunca biitiin illerde findik {retimi
yapilmaktadir. Tirkiye’de findik tretiminde ilk sirayr l.Standart Bolge almaktadir.
Cizelge 2.6’da goriildiigii gibi Orta Karadeniz’den baslayip Dogu Karadeniz’in
tamamin1 kapsayan I. Standart Bolge iiretimin en fazla yapildigi bolgedir. I. Standart
Bolgeden sonra en fazla iretim yapilan Il. Standart Bolge ise Orta Karadeniz’den
baslayip Bat1 Karadeniz’i de i¢ine alan bolgedir. II. Standart Bolgenin en yogun liretimi
ise Akgakoca Bolgesi olarak adlandirilan Diizce, Sakarya ve Kocaeli’yi kapsayan
bolgedir. il bazinda en fazla findik iiretimi Ordu ilinde yapilmakta, Ordu’yu Samsun,

Sakarya, Giresun ve Diizce takip etmektedir.
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Cizelge 2.6. Illere Gore Findik Uretim Miktarlar1 (Ton)

Tller 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Giresun 81.342 31.567 105.023 37.591 93.339 46.395 84.766 84.164
Ordu 178.357 84.874 200.938 93.030 213.572 180.397 217.226 197.230
Samsun 69.392 73.544 90.857  67.855 96.240 66.363 137.777  123.555
Trabzon 44,537 31.065 39.126 28.978 41594  34.271 53.942 40.315
Giimiishane 876 878 723 483 500 697 860 1.231
Rize 1.377 1.122 1.303 881 1.331 1.710 2.909 1.404
Artvin 14.420 9.346 6.314 5.022 4.149 5.789 5.272 3.744
Tokat 0 506 3.511 1.921 1.869 2.342 2.607 3.293
Sinop 1.112 1.078 1.175 1.080 1.118 808 2.125 1.463
Diizce 48.295 69.503 69.344  54.493 74.350 52.686 85.687 57.330
Sakarya 64.540 94895 82.708  77.279 88.840 78.300 102.123  91.397
Zonguldak 19.105 30.148 22.572 28.428 30.932 18.533 45.027 23.113
Kocaeli 8.531 7.323 7.530 7.033 11.898 12.509 14.361 14.113
Kastamonu  5.102 4.231 5.213 5.769 6.210 6.226 8.057 9.658
Bartin 5.684 6.688 6.765 7.153 5.972 3.072 6.046 5.868
Bolu 0 364 366 228 225 1.108 1.321 1.245
Diger 6.330 2.868 2.532 2.776 2.861 3.795 5.940 5.784
Toplam 549.000 450.00 646.000 420.000 675.000 515.000 776.046 665000

Kaynak : TUIK (2022)
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Sekil 2.4. Tiirkiye’nin Findik Dikim Alanlar1 ve Uretim Miktarlarindaki Gelismeler
(TUIK 2020; FAOSTAT 2020)
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Tirkiye’de 2013-2019 doneminde findik dikim alanlarinda yasanan siirekli artisa
ragmen, findik tretim miktarinda yillara gore dalgalanan bir artis egilimi vardir
(Sekil2.4). Findik iiretiminde yasanan dalgalanmaya findikta yasanan periyodisite,
iklimsel kosullar ile treticilerin girdi kullanimlar1 ve kiiltiirel islemlerinin etkisinin

bulundugu ifade edilebilir.

2.2.1.3. Findik Verimliligi

Verimlilik, tiretime konulmus iiretim faktorlerinin sonucunda meydana gelen iiretimle,
bu faktorlerin birinin veya birden fazlasinin arasindaki iliskiyi ifade eder (Bayramoglu,
2010). Yani bir iirliniin son hale gelene kadar harcanan girdilerin {iriinle orantisidir.
Findikta verimlilik ise findigin iiretim yapilirken kullanilan tiim girdilere (giibre is giicii

ilag vb.) orantisidir.

Verimliligin dogru olgiilmesi ve buna gore iiretim planlar1 yapilmasi son derecede
onemlidir. Uretim i¢in yapilan politikalarin ¢ogu verimliligin artis1 {izerinedir. Findik
tiretiminde istenilen verimlilik, 1 da alanda daha fazla iiretim miktar1 gerceklestirmektir.
Bunun i¢in kullanilan giibre, tarim ilact ve isgiligin dogru zamanda dogru miktarda
yapilmasi son derece 6nemlidir. Tarimsal iiretimde azalan verim kanunu gecerli oldugu
icin belirli bir siire sonra yapilan girdi miktar1 artig1 dretim miktarin1 azaltacak
dolayisiyla verimlilik diisecektir. Ornegin, topraga ihtiyaci oldugundan fazla giibre
atilirsa, toprak findigin dahagok olmasi i¢in gereken vitamini topraktan alamayacagi ig¢in

tiretim miktar1 diisecektir.

Verimlilik artisinda en dnemli ¢alisma, arazi yapisi iizerinde olmaktadir. Oncelikle
arazinin verimliligi arttirmaya miisait olmasi gerekmektedir. Findik diretimi igin
soylenecek olursa, belirli bir derinlikten sonra ¢akil taglik olan arazide verimliligi
arttirmak zor olacaktir. Fakat toprak yapisi olarak uygun ama topraktaki mineral olarak
uygun olmayan arazide verimliligi arttirmak i¢in uygun giibre kullanimi ile verimlilik

artis1 saglanabilir.

Diinya findik iiretimde, dekara verimlilik olarak ilk sirada ABD gelmektedir. ABD’yi

son yillarda ki diizenli verimlilik artis1 ile Cin izlemektedir. Tiirkiye, diinya findik
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tiretiminde ilk sirada olmasina karsin son 20 yilin verimlilik ortalamasinda dordiincii
sirada yer almaktadir. Cizelge 2.7°de gortldigi gibi ABD 2000-2019 arasin diinya
findik iiretimde verimlilik ortalamasi 264,85 ile ilk sirada yer almaktadir. Cin 182,15
Giircistan 181,15 italya 159,05 ve Tiirkiye 128 kg/da ile dérdiincii sirada yer
almaktadir. Diinya findik verimlilik ortalamas1 132,8 kg/da’dir. Tiirkiye her ne kadar bu
degerin tizerinde olsa bile istenilen diizeyde verimlilige sahip degildir. Gegmis yillarda
Antep Fistigindaki liderligimizi ABD’ye kaptirnmisiz gibi findikta da benzer bir
durumla karsilasmamiz soz konusu olabilir. Bu nedenle kaderine birakilan findik

ocaklarinin daha spesifik onlemlerle verimliliklerinin arttirilmast biiyiikk 6nem

tagimaktadir.
Cizelge 2.7. Diinya Findik Uretiminde Verimlilik (kg/da)
Ulke Azerbaycan Cin Ispanya ABD Giircistan Italya Tiirkiye Diinya
Toplam
2000 80 150 107 178 182 143 137 135
2005 154 167 113 219 182 130 136 136
2010 130 183 109 216 183 161 139 141
2015 118 202 86 204 181 141 149 141
2016 108 204 72 267 180 174 60 81
2017 127 207 82 179 179 178 96 108
2018 133 209 59 260 179 169 71 91
2019 124 212 95 197 179 124 106 112
Ortalama 117,7 182,15 101,95 264,85 181,15 159,05 128 132,8

Kaynak: (FAOSTAT, 2022)

Cizelge 2.7°de de goriilebildigi gibi ABD’nin verimlilik olarak ciddi farkla ilk sirada
olmasmin sebebi bu iilkede uygulanan modern tarim yontemleri, bilingli tarimin
yapilmasi, uygun arazilere uygun tiir findiklarin dikilmesi vb. uygulamalardir. Tiirkiye
dekara verimlilik olarak ABD’nin yarisindan daha az seviyede olmasi ciddi bir
sorundur. Tirkiye’nin diinya findik {iretim miktarinda ilk sirada olmasinin temel sebebi
dikim alanmin fazla olmasidir. Bu durum da findik ile ilgili yapilacak politikalarin

verimlilik artig1 tizerine olmasi gerektigini gostermektedir.

Tirkiye diinya findik retimindeki verimliligin {izerinde olsa da deger istenilen
diizeyde degildir. Diinya findik tretim miktarinda ilk sirada yer alan Tiirkiye nin
elverisli  kosullara  sahip  oldugu halde  verimliligi istedigi  diizeyde
gerceklestirememesinin findik {izerinde yapilan politikalarin sorgulanmasi gerektigini

gostermektedir.
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Verimlilikteki bu durumun sebeplerini inceledigimizde arazinin yanlis kullanimi
ozellikle findik ocaklarinin sikl1g1, giibrenin yanlis kullanimi (toprak tahlili yaptirmadan
giibre kullanimi1) hatali ila¢ kullanim1 ve bakimin diizensiz yapilmasi gibi bir¢ok etken
karsimiza ¢ikmaktadir. Cizelge 2.8’de Tirkiye’deki findik ocak sayist ve bunlarin
meyve veren ve vermeyen olarak ayrimi goriilmektedir. Meyve vermeyen findik ocak
sayis1 toplam ocak sayisinin yaklasik %2,5°1 civarindadir. Bu, toplam {iretim miktarinin
bu seviyelerde azalmasina neden olmaktadir. Bu oranmi olabildigince diisiik tutmak ve
meyve veren ocaklarin verim kalitesini arttirmak gerekmektedir. Buradaki en onemli
sorun, findik ireticilerinin ocak dikimlerini ve ocak bakimlarini bilingsizce yapiyor
olmalaridir. Ideal ocak arasi mesafe 3-4 metre ve ideal ocaktaki dal sayis1 ise 6-8
arasindadir. Bunun haricinde ocaktaki olgun dal sayisi 2-3 olmali ve dal sirkiilasyonu 6-
7 yilda bir yenilenmelidir. Diger yandan toprak tahlili yapilmali ve bunun sonucunda
arazinin ihtiyacina gore giibrelenme yapilmalidir. Tarimsal iiretimde, hele ki findik
tiretiminde uzmanlagmis olmasi gereken Tiirkiye’nin halen iiretim teknigi sorunlarini
asamamis olmasi, tarim destekleme politikas1 ile ¢o6ziilecek bir sorun degildir.
Destekleme politikalarindan ziyade, tarimsal yayim ve kirsal kalkinma gibi yapisal

desteklerle findik tiretiminde teknik ve verimlilik sorunlar1 asilabilir.

Cizelge 2.8. Tiirkiye’de Findik Ocak Sayis1 ve Uretim Miktari

Ocak Sayisi
Yil Meyve Meyve Toplam  Uretim Miktar1
Veren Vermeyen (ton)
2000 282 970 9 881 292851 470 000
2005 321 500 15 215 336715 530 000
2010 356 762 11511 368273 600 000
2015 358 148 7 865 366013 646 000
2020 386 195 10 110 396 305 665 000

Kaynak:(TUIK, 2022)

Verimlilige bolge bazinda bakilirsa Akgakoca, Kocaeli, Sakarya ve Diizce nin
verimlilikte diger illere gore daha ileri seviyede oldugu anlasilacaktir. Cizelge
2.9°da goriildiigli gibi 2013-2019 ortalamasina gore ilk sirada 122,14 kg/da ile Kocaeli
gelmektedir. Kocaeli’yi sirasiyla Sakarya, Zonguldak ve Diizce takip etmektedir.
Ancak sadece bu ortalamaya gore degerlendirme yapmak yanlis olur. Clinkii baz illerde

baz1 yillarda yasanan don olay1 verimliligi ciddi seviyede diisiirmekte bu da ortalamanin
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diisiik olmasma neden olmaktadir. Ornegin Ordu’da 2016 yilinda yiiksek rakimli
yerlerde yasanan don olay1 nedeniyle ortalama verim 41 kg/da seviyelerine diismiistiir.
Fakat genel izlenim olarak Bati Karadeniz kiyr kusaginda verimlilik Orta ve Dogu
Karadeniz’e oranla daha yiiksektir. Bunun en oOnemli sebeplerinden birisi Bati
Karadeniz’de kis 1likliginin daha uygun olmasi ve arazi yapisinin daha az meyilli
olmasidir. Uretim miktarinda ilk sirada yer alan Ordu ili verimlilik konusunda diger
illere gore oldukca geridedir. Bu durumu en temel sebebi arazi yapisi ve iklim
sartlaridir. Bu nedenle iklimsel sorunlarin asilmasi ve adaptasyonun saglanmasi ig¢in

farkli gesitlerin denendigi arastirmalar arttirilmali; deneme parselleriyle ireticiye

tanitilmalidir.

Cizelge 2.9. Illere Gore Verim (kg/da)

iller 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Giresun 69 27 90 32 80 40 72 71
Ordu 79 37 88 41 94 79 96 87
Samsun 77 82 100 72 103 58 118 106
Trabzon 68 47 60 44 63 52 82 61
Giimiishane 105 107 90 60 62 86 108 153
Rize 38 31 36 35 55 73 130 76
Artvin 163 108 73 58 47 66 64 46
Tokat 0 18 125 68 66 83 92 113
Sinop 66 64 69 63 65 47 126 85
Diizce 77 111 111 87 118 83 136 91
Sakarya 89 131 114 106 122 107 141 122
Zonguldak 81 128 96 120 130 77 174 89
Kocaeli 106 92 93 88 149 157 170 171
Kastamonu 68 57 70 70 74 74 101 117
Bartin 95 111 113 120 101 50 98 94
Bolu 0 33 34 19 18 86 115 90
Diger 88 87 7 89 92 122 19 167
Ortalama 75 75 85 69 85 79 108 91
Kaynak:(TUIK, 2022)

2.2.1.4. Diinya ve Tiirkiye’deki Findik Isletmelerinin Ozellikleri

Tirkiye’de findik tiretimi yaklasik 500 bin ¢iftci tarafindan toplam 33 ilde yaklasik 700
bin hektar alan tizerinde yapilmaktadir. Findik isletmeleri genel olarak 4-6 niifuslu
isletmelerdir. Findik isletmelerinden dogrudan gecim saglayan kisi sayist yaklasik 2,5-3
milyon kisi arasindadir. Dolayl olarak ise 7-8 milyon kisi findiktan gelir saglamaktadir

(Yalgin, 2009). Ozellikle findik isletmelerin miras yoluyla kiiciik isletmelere doniismesi
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kisilerin yeter geliri saglayamamasina ve findik dis1 gelir kazanmasina neden olmustur.

Findik triiniinde yeter gelir saglanmasi igin isletme biylikliiglinin 28 da civarinda
olmasi gerekmektedir. Fakat mevcut isletme biiyiikliikleri ortalamas1 14 da’dir. Eger
tarim alanlarinin miras yoluyla bdliinmesi engellenmez ise ilerleyen yillarda bu deger

ortalamasi daha da asagilara inecektir (Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, 2013).

Ulkemizde findik iiretimi tamamen dogal kosullar altinda ve geleneksel yontemlerle
yapilmaktadir. Findik iiretimi, yogun olarak daglik olan Orta ve Dogu Karadeniz
bolimii ile Bati Karadeniz boliimiinde yapilmaktadir. Dogu Karadeniz bdlgesinde
isletmelerin ortalama biiyiikliikleri 12,9 da iken bu deger Bat1 Karadeniz bolgesinde ise

15,2 da’dir (Yalgin, 2009).

Findik tarimi yapan igletmelerin sayica fazla ve kiicik isletmelerden olusmasi ve
yeterli politikalarin yapilmayisi, kirsal alt yapi yetersizlikleri, yeterli gelirin elde
edilmesinde engel olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Karadeniz bolgesi i¢in alternatif
tiriinlerin az olmasi findik tarimini zorunlu hale getirmektedir. Hal bdyle iken, alinan

spesifik stratejilerin benimsenmesi énemlidir.

Diinya findik isletmelerinin durumu incelendiginde, iiretimin biiyiik kismi Tiirkiye’de
olmast nedeniyle diinya findik isletmelerinin ¢ogunlugu Tiirkiye benzeridir. Fakat
gelismis tarim ilkelerinde, tarimsal politikalar isletmelerin yeter gelir saglamasi
konusunda basarili politikalar izlemektedirler. Ornegin ABD birim alanda Tiirkiye’nin
2- 2,5 kat1 verim elde etmektedir. Bu durumda Tirkiye igin yeter gelir isletme
bliytikligl 28 da iken ABD icin bu deger 12 da civarinda olacaktir. Bu sadece alan bazl
karsilastirmadir. Ulkelerin diger ekonomik durumlari incelendiginde yeter gelir ve
alanlar degisebilir. Gelismis tarim iilkelerinde en 6nemli amag birim alandan daha fazla
ve kaliteli verim ve ayni zamanda igletmelerin yeter gelir seviyelerinin tizerinde kazang
elde etmeleridir. Tirkiye’de Ozellikle tarim alanlarinin miras yoluyla bdoliinmesi
nedeniyle tarimsal isletmeler yeterli geliri elde edememekte ve bu durumda tarim dist
gelire yonelmektedir. Tarim dis1 gelire yonelen giftciler tarimsal faaliyetlerle yeteri

kadar ilgilenememekte ve sonug olarak hem verim hem de kalite diismektedir.
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2.2.1.5.Findik Sektorii Pazarlama Kanallari

Findik treticileri, her yil yapmis oldugu toplam tiretimden kendilerine o yilin sartlarina
gore Dbelirli miktarda findik ayirmaktadirlar. Bu deger yaklasik %2-5 arasinda
olmaktadir. Ancak her yil tretilen miktarin farklihigi, gereksinimlerin farklilik
gostermesi vb. etkenlerle bu oran degiskenlik gosterebilir. Geri kalan kisim ise satigsa
sunulmaktadir. Ureticiler satis islemini farkli nedenlerle farkli zamanlarda ve farkli
kisilere yapabilirler. Genellikle satis islemi alisilmig olan tiiccara ya da TMOQO’ya
yapilmaktadir. Diger seg¢enekler olan Fiskobirlik, Tarim Kredi Kooperatifi veya yerel
alicilar daha az tercih edilen seg¢eneklerdir. Findik satilirken pesin ya da vadeli segenege
gore satilir. Pesin satig isleminin baglica sebepleri depolama olanaginin olmamasi, baska
sehirde ikamet etmek, hasat dncesi bor¢lanmalar, acil nakit ihtiyaclari vb. durumlardir.
Vadeli satig ise yine depolama olanagi olmayip acil nakit ihtiyaci olmayan iireticilerin
tercih ettigi bir yontemdir. Bu yontemde genellikle tiiccar ya da yerel satici tercih edilir.
Vadeli satis iki sekilde islem yapilmaktadir. Bunlardan ilki, bir giin ve fiyat belirlenip 0
giin geldiginde belirlenen fiyat {izerinden satis islemi gerceklestirilir. Diger yontemde
ise giin ve fiyat belirlenmeyip saticinin istedigi zamanda o zaman ki findik fiyati
tizerinden satis islemi gerceklestirilir. Bir diger yontem ise saticinin depolama imkéanina
sahip olmasi ve para ihtiyacinin olmamasi durumunda findigim1 kendi deposunda

bekleterek istedigi zaman satmasidir.

Ureticiler, findign pazara siirerken alici findikta belirli sartlara dikkat etmektedir.
Bunlardan en onemlisi findigin rutubet oranidir. Bu degerin %6’nin altinda olmasi
istenir. Diger sart ise findigin i¢inde yer alan cliriik (koruk) findiklarin temizlenmis
olmasidir. Satis isleminde fiyat belirlenirken bu unsurlara dikkat edilir. Satis isleminde
uygulanan bir islemde, randiman belirleme iglemidir. Findikta randiman, belirli miktar
kabuklu findigin kirilarak i¢ ve kabuk agirligmin oranlanmasidir. Ornegin 200 gram
kabuklu findik kirilir ve iginden ¢ikan findik tartilir bu i¢ findik 100 gram ise
randiman oran1 %50’dir. Fiyat belirlenirken bu randimanin istiinde ya da altinda
olmasina gore fiyat degisiklik gosterir. Genel olarak findik randimani %45-60 arasinda
degismektedir.  Devlet, findik taban fiyatin1 %50 randiman {izerinden
belirlemektedir. Randimanin %1°lik azalis ya da artisina gore belirledigi %50

randiman tizerinden hesaplanarak fiyat olusur.
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Ornegin;
1 ton findik 1000 kg
Findik taban fiyan 22 TL (%50 randiman)
%1 ’lik randiman artig ya da azalis fiyati 40 kurus
%53 randiman findigin fiyat: 23,20
1000*23,20 =23200 TL
Kaynak: (Anonim, 2021)
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Sekil 2.5. Findigin Pazarlama Kanallari (?)

Findik, ireticiden tliketiciye ulagsana kadar bir¢ok farkli asamadan ge¢mektedir. Her
farkli kademe findiga farkli oOzellikler ve farkli fiyatlar katmaktadir. Sekil 2.5
incelendiginde findigin treticiden tiiketiciye ulasana kadar gergeklesen adimlar
goriilebilir. Farkli asamalar iceren degerlendirmeler yapilsa da genel olarak findigin
iiretim kanali bu sekilde olmaktadir. Uretici findigin belirli miktarin1 kendi icin
ayirdiktan sonra alic1 olarak bilinen kisi ya da kurumlara satmaktadir. Bu kurumlardan
dogrudan yurt disina ihrag ya da iilke iginde islenip tiiketilmek tizere fabrikalara
gitmektedir. Fabrikalar, findig1 kendi isleme alanlarina gore yag, gikolata vb. diger
sekillere doniistiirmek icin islem yapmaktadir. Daha sonra bu findiklar tiiketiciyle farkl
sekillerde bulusmaktadir. Aym sekilde yurt disina satilan findiklarda farkli sekillerde
ithalat yoluyla tiiketiciyle bulusabilmektedir. Buradaki sorun, findigin her kademede

farkli katma deger fiyatlariyla tiiketiciye tekrar ulastiginda iireticiden cikan fiyat ile
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arasinda ciddi farklar olmasidir. Bu sorunu ilerleyen béliimde findigin sorunlar1 baslig

altindan incelenecektir.

Findigin {ireticiden tiiccara gegisi olduk¢a Onemlidir. Ciinkii burada yasal olmayan
yollarla da findigin fiyati disiik diizeyde tutulup daha sonraki asamada fiyatin

yiikselmesidir. Bu durumda findigin sorunlari1 boliimiinde ele alinacaktir.

2.2.1.6.Findik Kullanim Alanlar

Insan saghig igin &nemli bir besin kaynagi olan findigin bircok kullanim alani
mevcuttur. Findigin, tarladan eve geldigindeki kavuzlu halinden itibaren bir¢ok farkli
alanda kullanilmaktadir. Dis kavuz batdz isleminden sonra ayiklanir ve bu kavuzlar
tekrar findik tarlalarinda organik giibre olarak kullanilir. Kabuklu findik fabrika veya
kirma tesislerinde kirim islemi gegirdikten sonra kabuk ve i¢ olarak farkli alanlarda
kullanilmaktadir. Findik kabugu 6zellikle 1sitma amagli kullanilmaktadir. Dogal ¢evreye
dost bir yakit oldugu icin 6zellikle tercih edilmektedir. Ayrica son yillarda biyo-yakit
olarak degerlendirilmeye baslanmistir. Bunun haricinde farkli sektorlerde hammadde
olarak kullanilmaktadir. Son yillarda sa¢ boyasinda ve laminant parke yapiminda findik

kabugu degerlendirilmektedir.

Kirilan i¢ findik ise gida sanayisinde hammadde olarak kullanilmaktadir. Findik
cikolata sanayisinde kirilmig, dilinmig, Ogiitiilmiis bigimde %80 oraninda
kullanilmaktadir. %10-12’lik kismi ise pastacilik ve unlu mamuller sektoriinde
hammadde olarak kullanilmaktadir. %3-4’liikk kismi ¢erezlik sektoriinde ve kalani ise
yag ve diger sektorlerde kullanilmaktadir (Bars et al., 2018; Giresun Ziraat Odasi
Bagkanligi, n.d.).

Tiirkiye’de yillik 1 800 000 ton i¢ kapasiteli toplam 180 findik kirma fabrikasi
bulunmaktadir. Bu fabrikalarin ¢ogunlugu yogun findik iiretimi yapilan illerde yer

almaktadir. I¢ findik isleme olarak ise yillik 350 000 ton kapasiteli 40 isletme tesisi
bulunmaktadir (Anonim, 2017).
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2.2.1.7.Tiirkiye’de ve Diinyada Findik Tiiketimi

Diinyada findik tiiketimi ortalama 1 milyon ton civarindadir. Cesitli kullanim alanlar
olan findigin %70’1 gikolata sanayisinde %20’si unlu mamuller sanayisinde ve diger
%10’u ise kuru yemis yag ve diger sektorlerde kullanilmaktadir. Diinyada en g¢ok
tilketilen kuru yemis findiktir ve onu badem takip etmektedir. Yaygin kullanimi
olmasina ragmen kullanim alani dardir. Findigin biiylik boliimii Avrupa {ilkeleri i¢inde
tiikketilmektedir. Ozellikle Almanya ve Italya gibi cikolata sektoriinde son derece ileri
seviyede olan iilkeler tiikketimin biiylik boliimiinii gerceklestirmektedir. 2018 yilinda
diinya findik tiiketimi 520 bin ton olarak gergeklesmistir. Bu tiiketim degerinin yaklagik
%19°luk kismini Italya gerceklestirmistir. italya’y1 %17 ile Almanya, %14 ile diinya
findik tiretiminde lider Tiirkiye takip etmektedir.

Cizelge 2.10 2018 Y1l Diinyada Kisi Bas1 I¢ Findik Tiiketim Miktar1 (Kg)

Ulke Tiiketim Kisi Basi Oran
Miktan Tiiketim (%)
(bin ton) (kg)
Italya 100098 1,651 19,24
Almanya 86755 1,044 16,68
Tiirkiye 75458 0,916 1451
Fransa 30352 0,467 5,83
ABD 16913 0,052 3,25
Rusya 15882 0,109 3,05
ispanya 15314 0,328 2,94
Polonya 14451 0,381 2,78
iran 11679 0,143 2,25
Cin 11170 0,008 215
isvicre 10718 1,257 2.06
Belgika 10628 0,926 2.04
Avusturya 10512 1,182 2,02
Azerbaycan 10444 1,05 2,01
Kanada 9987 0,269 1,92
Hollanda 5383 0,316 1,04
Ingiltere 5256 0,078 1,01
Brezilya 4082 0,019 0,78
Misir 3778 0,038 0,73
Avusturalya 3372 0,135 0,65
Diinya Toplam 520028 0,068 100,00

Kaynak: (International Nuts and Dried Fruits Council, 2019)
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Cizelge 2.10. incelendiginde Tiirkiye, 2018 yilinda kisi basi i¢ findik tiiketim miktarinda
Italya ve Almanya’nin ardindan iiciincii sirada yer almaktadir. Tiirkiye, diinya findik
iiretim miktarinda agik ara 0nde olmasina karsin findik tiiketim miktarinda zirvenin
gerisinde yer almaktadir. Stiphesiz ki bunda en biiyiik etken findik fiyatinin, nihai
tiiketiciye ulasan fiyat ile tretici fiyati arasindaki farkinin ¢ok fazla olmasidir. Bu da
findig liiks tiiketim maddesi haline getirmektedir. Bu durum ilerleyen kisimda findigin

sorunlar1 bolimiinde ele aliacaktir.

Tiirkiye’nin 2000-2018 yillar1 arasinda kisi basina diisen kabuklu findik tiiketim miktar1
Cizelge 2.11°de goriilmektedir. Nifusun siirekli artmis olmast ve findik tiretim
miktarindaki dalgalanmalar kisi basi tiiketim miktarin1 sabit kilmamaktadir. En yiiksek
titketim 2001 yilinda gerceklesmistir.

Cizelge 2.11. Tirkiye’de Kisi Basina Kabuklu Findik Tiiketim Miktari (Kg)

Yil Tiiketim Niifus Kisi Basina Diisen
(ton) Findik(kg)
2000 93713 63.174.483 1,4834
2005 12187 67.743.052 0,1799
2010 92727 72.137.546 1,28542
2015 105645 77.695.904 1,35972
2016 97727 78.741.053 1,24112
2017 129328 79.814.871 1,62035
2018 111132 80.810.525 1,37522
2019 110000-? 83.145.997 1,3229
2020 115000-? 83.614.362 1,3753

Kaynak:(TUIK, 2020)

2.2.1.8.Tiirkiye’de ve Diinya’da Findik Ticareti, Findik Thracat1 ve ithalati

Diinya findik ithalatinin biiyiik bir kism1 Avrupa bolgesinde gerceklesmektedir. FAO
2019 findik ithalat rakamlarina gore 2019 yili diinya findik ithalatinin yaklasik %72 sini
AB iilkeleri iilkesi gerceklestirmistir (FAO, 2020). 2019 diinya findik ithalatinda ilk
sirada yaklasik %24-25 ile Almanya yer almaktadir. Almanya’y1 ise %22-23 ile italya
takip etmektedir.
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Tiirkiye tek basina diinya findik iiretiminin %70’lik bir kismin1 gerceklestirmektedir.

Buna ragmen bazi durumlarda findik ithalati gerceklestirmektedir. Bunun en 6nemli

sebeplerinden biri yliksek fiyatla findik alimi yapan Fiskobirlik piyasa dengesi i¢in

stokunu yaglik findiga ayirmasidir. Ihracatgilar ise ihrag taahhiitlerini yerine getirmek

icin findik fiyatinin Tiirkiye’ye kiyasla daha disiik oldugu Giircistan ve Azerbaycan
gibi iilkelerden findik ithal etmektedir.(Yalcin, H., 2009 s.65). Findik ithalatinin diger

sebebi ise baz1 yillarda findigin tiretim miktarinda yasanan diistislerdir. Bu durumlarda

Tiirkiye findik ithalatini fiyatlar1 daha diisiik olan iilkelerden gergeklestirmektedir.

Cizelge 2.12. Diinya Findik ithalat: (2014-2019)

Azerbaycan Cin Ispanya ABD

Ithalat Degeri Ithalat Degeri  ithalat Degeri Ithalat  Degeri

(ton) bing)  (on)  (in$) (on) (ing) OV (bing)

2014 86 819 726 6240 4468 37579 3147 26517

2015 0 0 1072 13363 3483 34241 1438 16070

2016 23 186 3301 34886 3344 27469 3137 28823

2017 75 430 3505 31256 3538 25195 3441 25554

2018 1372 7196 2575 23594 4425 28487 6029 38240

2019 1175 6887 3426 28882 5427 34065 5683 37371

2020 50 356 2821 25325 5057 36865 4161 30821

Giircistan italya Tiirkiye Diinya

ithalat Degeri ithalat Degeri  ithalat Degeri lthalat Degeri

(ton) (bin $) (ton) (bin $) (ton)  (bin $) (ton) (bin $)
2014 139 946 36218 325707 1154 10306 217556 1830323
2015 629 2690 40690 432919 1684 21452 216435 2322789
2016 514 3211 43514 416759 1590 15617 219868 1954987
2017 1355 7325 43047 323884 2226 18481 235439 1752404
2018 1687 8377 49307 303868 3658 22493 264269 1706705
2019 655 3660 59239 380234 1994 12441 266994 1737264
2020 529 3427 61320 457111 1452 10431 263519 1930092

Kaynak: (FAO, 2020)

Cizelge 2.12 incelendiginde 2014-2019 arasinda diinya findik ithalat miktar1 yillara gore

cok farklilik gostermemektedir. Fakat diinya findik ithalat degerine bakildiginda dolar
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kurundaki ani degisiklikler miktar-deger arasinda farkli bir tablo karsimiza
cikarmaktadir. Buna 6rnek verecek olursak 2015 yilinda toplam findik ithalat rakami
216435 ton ve toplam degeri 2.322.789.000 ABD dolaridir. 2019 yilina bakildiginda ise
miktar266994 ton degeri ise 1.737.264.000 ABD dolaridir. 2019 yili miktar1 2015’e
gore yaklasik %23 artmis olsa da 2019 yili toplam degeri yaklasik %25 azalma ile 2015
gore oldukca diisik seviyededir. Bu durum, findik ithalatinin yillara gore diizensiz

dagilmasina sebep olmaktadir.

Findik ihracati, tiretim yapan iilkelerin belirledikleri ve izledikleri tarim stratejilerine
gore degisiklik gostermektedir. Uretici iilkeler yapmis olduklari politikalar, fiyat
desteklemeleri, ihracat stratejileri gibi uygulamalar ile findik ihracatinin sekillenmesini
saglamaktadir. Sekil 2.6. incelendiginde 2014-2019 yillar1 arasinda diinya findik
ihracatinin ortalama yiizdeleri goriilmektedir. Tirkiye yaklagik %65 gibi bir oranla ciddi
bir findik ihracatgist konumundadir. Tiirkiye’yi Italya, Giircistan ve Azerbaycan takip
etmektedir. Tirkiye trettigi findigin biiyiik bir kismin1 ham olarak ihra¢ etmektedir.
Ozellikle Almanya ve italya gibi iilkeler ise ihrac ettikleri findign ve ithal edip
isledikleri findig1 yiiksek katma degerle tekrar ihrag etmektedir. Ornegin icinde
ortalama 100 gram findik olan bir Almanya iiretimli ¢ikolata 6-7 ABD dolar
civarindadir. 100 gram findik ise yaklasik 0,6-0,8 ABD dolar1 arasindadir. 10 kat1 gibi
ciddi bir katma deger yaratilmistir. Tiirkiye ayn1 katma degeri kendi iginde yaratarak
disa satim yapmasit durumunda elde etmis oldugu ihracat degerini olduk¢a yiiksek
diizeye yiikseltecektir.
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Diger  Azerbaycan Glircistan
1152%__ 6.60% \ 6.66%

Tarkiye
64.96%

Sekil 2.6. Ulkelerin Diinya Findik Thracat Ortalamasindaki Paylar1 2014 — 2019
(%)(FAO, 2020)

2019 diinya findik ihracat miktar1 toplam 284.981 ton olmustur. Toplam ihracat degeri
ise 1.864.800.000 ABD dolar1 olmustur. Bu ihracat miktarinin %67-68’lik kismini
Tiirkiye olusturmaktadir. Tiirkiye’yi Italya Azerbaycan ve Giircistan takip etmektedir.

29



Cizelge 2.13. Diinya Findik ihracat1 (2014-2019)

2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

Kaynak: FAOSTAT 2020

Azerbaycan
Ihracat  Degeri
(ton)  (bin$)
11838 67762
11355 80322
13388 83834
16297 85575
18223 93507
22023 124208
17867 113588
Giircistan
hracat  Degeri
(ton)  (bin$)
18942 179275
18385 173075
25337 172976
13851 79369
10472 55284
9735 56414
13484 82178

Cin
Ihracat  Degeri
(ton) (bin $)
2 24
14 192
341 3437
183 1268
148 550
15 127
2 43
Italya
Ihracat ~ Degeri
(ton)  (bin$)
18316 180258
17873 202644
24289 232542
27916 246501
29089 256449
25563 195638
25475 221467

Thracat
(ton)
2210
1528
1331
1393
1170
1446
1413

Ispanya

Degeri
(bin $)
22588
18245
11329
10575
7589
9415
10553

Tiirkiye

Thracat
(ton)
147096
143158
133755
159779
161327
193007
156750

Degeri
(bin $)
1340868
1640461
1161213
1068958
933819
1245445
1111302

ABD

Thracat
(ton)
3149
4599
1248
1295
1122
1329
1988

Degeri
(bin $)
16960
18083
5279
8598
9461
10166
16690

Diinya

Thracat
(ton)
218191
211896
222096
247400
249332
284981
256134

Degeri
(bin $)
1965963
2323327
1896731
1727301
1558078
1864800
1871864

Tiirkiye’nin 2014 -2020 arasinda yapmis oldugu findik ihracat miktar ve degeri Cizelge

2.13’te gosterilmektedir. Yillara gore farkli miktar ve degerler olugmustur. Miktar

farkliliklar 6zellikle tarimin dogal kosullara bagli olmasindan kaynaklanmaktadir. Bazi

yillarda don olaylar1 sebebiyle iiretim miktart oldukca diismekte bu durumda findik

thracat rakamini diisiirmektedir. Fakat ihracat degeri sadece findik {iretim miktarina

bagli kalmamaktadir. Kur farkliliklart nedeniyle o6zellikle son birka¢ yildir ciddi

sorunlar yaganmaktadir.

30



Tirkiye findik ihracatinda ilk sirada Almanya gelmektedir. 2020 yili toplam ihracatin
yaklasik %25°i Almanya’ya gerceklesmistir. Almanya’y1r %20 ile italya ve %6-7 ile
Fransa takip etmektedir. Findik ihracatiin biyik kismi Avrupa {ilkelerine

yapilmaktadir (Karadeniz Thracatc1 Birlikleri Genel Sekreterligi, 2020).

Findikta Arz ve Talep Dengesi

Tirkiye’de 1962 yilinda uygulamaya konulan destekleme alim politikalart
dogrultusunda, destekleme alim fiyatlarimin yillik enflasyon oranlar1 {izerinden
hesaplanmasi, ucuz girdi temini (giibre, ila¢ vb.) ve uygun ve tesvik edici kredi
politikalart ile findik arz miktar1 talebin istiinde bir seyir izlemistir ve arz talep dengesi
arz lehine bir ivme kazanmistir (Vural, 2008; Yal¢in, 2009). Daha sonraki yillardan
giiniimiize kadar genel seyir bu yonde olmustur. Bu durum bir¢ok soruna yol agmistir.
Stoklama, dalgali fiyat diizeyleri, iriin kalitesinde disiis gibi birgok sorunla
karsilasiimistir. Ozellikle arz lehine olan denge noktasinda fiyatlar diismiis bu durum ise
ciftcileri olumsuz etkilemistir. Stoklama ile bu durum ¢oziilmeye ¢alisilmis fakat bazi
yillarda bu durum daha da olumsuz sonuglar dogurmustur. Ornegin bir yil arz fazlasi
nedeniyle stok yapilan findik bir sonraki yil piyasaya siirilmek istendiginde bir
sonraki yil i¢inde arz fazlaligi var ise arz talep dengesi arz yoniinde bozularak fiyatlar,
diisiis egilimine girmektedir. Stoklama, tarimin dogal kosullara bagli olmasit sebebiyle
avantaj saglamakta; fiyat istikrarma yardimci olmaktadir. Cizelge 2.14’de Tiirkiye’de
findikta arz ve talep dengesi gosterilmistir. 2013-2018 yillar1 arasinda arz talep
dengesini gosteren ¢izelge de hemen her yil stoklama mecburiyeti gerekmektedir. Stok
miktarlarinda stirekli farkliliklar olmustur. Bu farkliliklarin baslica sebepleri;
e Findik tiretimine 6zel politika eksikligi
e Tarimin dogal kosullara bagli olmasi ve bir sonraki yil stoklarin tamaminin
piyasaya siiriilmesi
o Kirizler (kriz doneminde geliri azalan ¢ift¢inin findik tiretimi igin gerekli
kosullar1 tam olarak yerine getiremeyisi)
e Findik ihracat mevzuatini Kolay / zor sartlar ile yillara gore farklilik gostermek
olarak siralanabilir (Kayalak, 2009).
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Cizelge 2.14 Tiirkiye Findik Arz ve Talebi
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Arz (ton)

Baslanglg Stoklar1 —-- 186213 302131 604033 700340 978615 1106621 1.454.899
Uretim 549000450000 646000 420000 675000 515000 776046 665000
ithalat 1907 1154 1684 1590 2226 3658 1994 1452
Toplam Arz 550907637367 949815 1025623 1377566 1497273 1.884.661 2.121.341
Kullanim (ton)

Tiketim 90037 82708 105645 97727 129328 111132 110000 115000
Thracat 274657252528 240137 227556 269623 279520 319772 280924

Toplam Kullanim 364694335236 345782 325283 398951 390652 429.772 395.924
Bitis Stoklar1 186213302131 604033 700340 978615 1106621 1.454.899 1.725.417

*** 2019 ve 2020 yillar tiiketim rakamlar1 yaklasik deger olarak alinmustir.
Kaynak: (FAOSTAT, 2022; International Nuts and Dried Fruits Council, 2019; TUIK,

2020)

Findik arzi yillar itibariyle genel olarak talepten yiiksek olmustur. Fakat ozellikle
Tiirkiye’de niifus artisinin fazla olmasi, uluslararasi tarim triinleri ticaretindeki kural
ve yikimlilikler, az gelismis ve gelismekte olan iilkeler aleyhine olusu, piyasa
ekonomisi sartlarina heniiz adapte olamamis iiretici gruplarmin tarim politikalarina
uyum gosteremeyisi, istenilen diizeyde gelirin saglanamamasina neden olmus; kirsali
terk eden ciftgiler, tarimsal faaliyeti ikinci plana atmamistir. Diisen arz miktar1 gelecek
yillarda arz talep dengesini talep lehine gevirebilir. Bu durum findik {iretiminin

sorunlar1 kisminda ele alinacaktir.

Diinyada findik arz talep dengesine bakildiginda, Tiirkiye ile paralel bir egilim
goriilmektedir. Bunun en biiylik nedeni Tiirkiye’nin diinya findik {iretiminin biiyiik bir
kismin1 gergeklestirmesidir. 1980°1i yillara kadar diinya findik arz talep dengesinde ¢ok
biiyiik farkliliklar olmamistir. Genel olarak denge arz, lehine olugsmustur. 1980’11 yillara
kadar arz fazlasi1 6-28 bin ton civarinda dalgalanma gostermistir. Fakat 1981 yilinda 100
bin tonluk arz fazlasi bu dengeyi olduk¢a bozmustur. 1990’11 yillarda bu denge bir arz
lehine bir talep lehine olugsmustur(Ugar, 2014).
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Tiirkiye hemen her yil stok problemiyle kars1 karsiya kalmistir. Findik tirlinliniin gida
maddesi olmasi1 sebebiyle stok dmrii cok uzun degildir. Bir findiktan saglik agisindan
yararlanmak i¢in maksimum 3 yil i¢inde tiiketimi gergeklestirilmelidir. Bu durum stok
Oomriiniin kisa olmasint zorunlu kilmaktadir. Stoklarin daha verimli degerlendirilmesi
icin basarili politikalar izlenmesi mecburi ve 0nem tasiyan bir konudur. Ayrica stok
politikalariin  kosullar1 tam olarak belirlenmeli, bilimsel arastirma enstitiileri

marifetiyle modern stratejiler gelistirilmelidir.

2.2.2. Tiirkiye’de Ve Diinyada Uygulanan Findik Uretici Destekleme Politikalar
2.2.2.1.Tiirkiye’de Uygulanan Findik Uretici Destekleme Politikalar

Findik Alim ve Fiyat Desteklemeler;

Findik alim fiyat1 iki sekilde gerceklestirilmektedir. Bunlardan ilki devletin uygulamis
oldugu dogrudan destekleme fiyati ve findik piyasasinda piyasanin durumuna gore
olusan fiyattir. Her yil, findik hasat doneminden o6nce stoklar tahmini rekolte vb.
istatistiki bilgiler g6z onilinde bulundurularak devlet tarafindan %50 randiman (200
gram kabuklu findik i¢ hale getirilerek, i¢ findigin 200 grama oranlanmasi) {izerinden
destekleme fiyat1 belirlenir. Piyasada kendiliginden olusan fiyat ise temelde dogrudan
destekleme fiyatin1 baz alinarak, piyasanin o zamanki durumuna ve sartlarina (piyasaya
siriilen findik miktari, findik rekolte beklentileri, genel ekonomik durum vb. bir ¢ok

faktore) gore olusan fiyattir.

Findik {ireticisini fiyat agisindan desteklemek icin devlet belirli bir {iriin i¢in {iriiniin tiim
analizleri (rekolte, stok, ihracat durumu vb.) sonucunda iirtine belirli bir fiyat
koymaktadir. Daha sonra devlet kurumlarina gelen findigi (TMO Fiskobirlik gibi)
belirlenen fiyattan satin almaktadir. Piyasada ise fiyatin olusumu, devletin belirlemis ve
satin almig oldugu fiyat {izerinden olusmaktadir (Siikrii., 1983). Fakat iireticilerin
findiklarin1 belirlenen bu degerin altinda sattigi durumlar olmustur. Piyasadaki findik
alicilart daha fazla kar amagl tireticinin elindeki {irlinli yasal bir kisitlama olmadan
cesitli bahanelerle destekleme fiyat1 olarak belirlenen fiyatin altindan almistir. Son
yillarda devlet artik taban fiyat uygulamasi ile findik alimi yapmis olsa da tiiccar findig1
cesitli yollarda bu fiyatin yine altindan almaktadir. Tarim politikalarinda ¢ok sik
rastlanan bu durumda aracilar, findik arz zincirinde en fazla hasilata sahip olan kisiler

olmaktadir. Ureticilerin kapali toplum yapisi sebebiyle piyasa ekonomisini
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benimsememis olmasi, iriinii hemen nakde dondirme giidiisii, piyasa gozetiminin
diisiik, alim prosediirlerinin fazla olusuyla benzer durumlar, tarimsal iiretimin pek ¢ok

alaninda gozlemlenmektedir.

2020 yili Levant kalite findik i¢in %50 randiman findigin taban fiyatt 22,00 TL/kg
olarak belirlenmistir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2020).(Cizelge 2.15)

Cizelge 2.15. 2020 Y11 Levant Kalite Findik Taban Fiyati

Cesit En Yiiksek Fiyat En Diisiik Fiyat Tarih
Levant 19,50 19,50 11.06.2020
Levant 20,55 20,75 10.08.2020
Levant 21,75 21,50 15.09.2020
Levant 24,75 24,50 6.10.2020
Levant 23,00 22,75 9.11.2020
Levant 22,00 21,75 7.12.2020
Levant 22,25 22,00 13.01.2021
Levant 21,50 21,25 10.02.2021
Levant 22,50 22,00 10.03.2021
Levant 21,25 21,00 14.04.2021
Levant 20,75 20,50 20.05.2021

Kaynak: (Trabzon Ticaret Odasi, 2010)

Cizelge 2.15’e bakildiginda belirlenen bu taban fiyatin altinda islem yapildig1 dénemler
olmustur. Fakat buradaki asil sorun iireticinin tiiccara bagimli olma sorunudur. Yukarida
bahsedilen tarimsal lretimde {liretici-arac1 sorunlarinin yaninda findik tiretimine 6zel
sorunlarda vardir. Ozellikle findik iiretiminde tam anlamiyla bir kooperatiflesmenin
olmamasi, tiiccara findik satis isleminin diger kurumlara gére daha kolay olmasi
(6rnegin TMO her ilgede findik alim1 yapmamaktadir bu nedenle findig: farkl: bir ilgeye
tasimak maliyeti arttiracaktir ayrica TMO findik aliminda randevu ile alim yapmaktadir,
eger iretici randevu aldig giin findig1 herhangi bir nedenle satamamis olursa bir sonraki
randevuyu beklemek zorunda kalacaktir. Ayrica TMO findik aliminda tliccara gore daha
titiz davranmaktadir. Bu nedenle findigin satig islemi daha zor olmaktadir.) tiiccar1 diger

konumlar karsisinda daha avantajli konuma getirmektedir.

1935’te yapilan ilk Findik Kongresinden sonra 2834 sayili kanun gerekcesiyle 1938

yilinda kisa adi Fiskobirlik olan Findik Tarim Satis Kooperatifleri kurulmustur.
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Fiskobirlik, 1964 yilina kadar kendi hesabina findik alimi1 yaparken bu tarihten itibaren
Ordu, Giresun ve Trabzon illerinde findik iretimini 6zendirmek, ihracat gelirlerini
arttirmak, findik cift¢ilerinin refah diizeylerini arttirmak i¢in devlet adina alimlar
yapmaya baglamistir. Fiskobirlik, 1994 yilina kadar dogrudan devlet adina alima devam
etmistir. Arz fazlasi findigin stoklarda kalmasi ve bu stoklarin eritilememesi nedeniyle
kurum zarara ugramis ve bu duruma ¢éziim amagli 1995 yilindan itibaren Destekleme
ve Fiyat Istikrar Fonu’ndan aldigi kredileri kullanarak kendi adina alim yapmaya
baslamistir (Glindiiz et al., 2018). Bu sekilde arz fazlasi findig1 piyasadan ¢ekmeye
devam etmistir. Stoklardaki findig1 6zellikle don olaylarmin yasandigr ve {iretimin
diisiis yasadigi yillarda piyasaya siirmiis olsa da bu durum Fiskobirlik’e oldukga
maliyetli olmustur. Bu nedenle arz fazlasi findik, yaglhk olarak degerlendirmeye
alimmstir. Devlet bu zarar iistlenmek i¢in findig1 yaglik olarak degerlendirmistir. Fakat
burada bagka bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. Basarili ihracat politikalart ile yurt digina
satilip iilke ekonomisine katki yapmasi gereken findik, yaglik olarak kullaniimaktadir.
Findik i¢ tanesinin yaklasik 1/3’ii yag olarak kullanilmakta ve geri kalan kiispe, hayvan
yemi olarak kullanilmaktadir. Findik gibi 6zel bir iriiniin bu sekilde kullanilmasi,

ihracat ile gelecek olan ekonomik katkiy1 ortadan kaldirmistir (Yalgin, 2009).

Fiskobirlik ve TMO, don olaylarinin yasandigi yillarda elindeki stoklari eritmistir
(T.C. Ticaret Bakanligi, 2019). Fakat diger yillarda yine arz fazlasini piyasadan ¢ekerek
iireticiye bor¢lanmistir. Ancak yine de birikerek ilerlemis ve Fiskobirlik findik alimi

yapamayacak duruma gelmis; ancak yine de findik alimini gergeklestirmistir.

TMO, ilk findik alimin1 2006-2008 doéneminde gergeklestirmistir. Fakat ilerleyen
yillarda findik alimina devam eden TMO, Fiskobirlik ile ayni sikintilar1 yasamustir.
Arz fazlas1 findik ihra¢ yerine stokta kalmasi veya yagliga ayrilmasi gibi nedenlerle

ayn1 maddi zarar ger¢eklesmistir (Kirali, 2006).

Yillarca findik destekleme fiyatlar1 piyasa fiyatlarindan yiiksek tutularak findik
tiretimine O6zendirilmek istenmistir. Cizelge 2.16’da Fiskobirlik ve serbest piyasa
fiyatlar1 goriilmektedir. Destekleme fiyatlarinin, serbest piyasa fiyatlarindan fazla olusu
piyasayl bozucu etki yaptigi gibi kurumlar1 da olumsuz etkilemektedir. Uzun vadede

destekleme alim fiyat1 ile serbest piyasa fiyati arasindaki farkin kapanmasi toplum
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refah1 lehine olabilir. Kamu kaynaklarinin dogru tahsisi i¢in piyasa gdzetiminin daha
saglikli yapilmasi1 ve hedefe yonelik destekleme politikalarinin dizayn edilmesi
gereklidir.

Cizelge 2.16. Fiskobirlik ve Serbest Piyasa Fiyatlar1 (TL/KQ)
Yillar Findik Uretim  Destekleme (FKB Ortalama = Findigin Serbest Piyasa

Maliyeti Findik Alim Fiyati) Ortalamasi
1996/97 0,12 0,20 0,16-0,26
1997/98 0,21 0,50 0,35-0,55
1998/99 0,43 0,77 0,65-0,85
1999/20 0,76 1,08 0,70-1,50
2000/01 1,24 1,08 0,70-2,00
2001/02 1,44 1,51 1,40-1,90
2002/03 1,65 1,61 1,45-1,65
2003/04 2,68 3,11 2,20-2,80
2004/05 4,08 5,49 4,5-7,00
2005/06 4,00 7,25 5,40-6,05
2006/07 3,38 5,00 3,45-4,00

*2006/07 Doneminden sonra maliyet ve alim fiyatlar1 YTL olarak verilmistir.
Kaynak: (Giil Yavuz & Polat, 2012)

Sonraki siiregte, findik {ireticisine alan bazli destek verilerek, tretim maliyetini
diisliriiliip Ureticinin daha fazla kar saglamasini hedeflenmistir. Bu kapsamda
2009/15201 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile 2001/3267 sayili Bakanlar Kurulu Karari
kapsaminda ruhsat verilen findik sahalarinda findik yetistiriciligi yapan Findik Uretici
Belgesine sahip, kamu kurum ve kuruluslar1 hari¢ ger¢ek ve tiizel kisiler yilda bir
defaya mahsus olmak iizere 2009, 2010, ve 2011 yillarinda her yil i¢in 150 TL/da alan
bazli gelir desteg§i 6demesi yapilmasina karar verilmistir. 2013/4245 sayili Bakanlar
Kurulu Kararr ile 2012 yil1 igin 150 TL/da 2013 yili i¢in 160 TL/da ve 2014 yil1 i¢in
170 TL/da olarak destek fiyatlar1 belirlenmistir. Uretime izin verilen alanlarda 2010-
2014 yillan arasinda toplamda 3,6 milyar TL alan bazli destek yapilmistir(Bozoglu,
2018). 2015 yil1 i¢in ise destek miktar1 170 TL/da olarak belirlenmistir. Bu rakam 2016,
2017, 2018, 2019 ve 2020 yillarinda da ayn1 miktarda 170 TL/da olarak belirlenmistir.

Findik i¢in uygulamada olan diger destek ise mazot ve giibre destegidir. Cizelge 2.17
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incelendiginde 2017-2021 yillar1 arasinda verilen mazot, giibre ve alan bazli destek
rakamlar1 goriilmektedir. Fakat alan bazli destekler, iireticilerin maliyetlerini asagi
¢ekmek amagli olsa da bazi sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Buna gore sirf alan
bazli destekten yararlanmak i¢in findik iiretimine izin verilmeyen bazi alanlar, findik
iretimine izin verilen alanlara dahil edilmistir. Ayrica sirf findik bahgesi var diye alan
bazli destek almak da ¢ok dogru bir yaklasim degildir. Ciinkii findik bahgesine sahip iki
kisiden biri, tiim islemleri yapip findik tretimine ait tiim kiiltiirel islemleri yerine
getirirken, diger bir kisi bu islemleri yapmadan da bu destekten faydalanmaktadir. Bu
durumda her tiirlii kiiltiirel islemi yapan iiretici de bahgeden uzaklasmaktadir. (Bozoglu
2018)

Cizelge 2.17. Findik Uretim Destekleri (2017-2021)

Y1l Uriin  Mazot (TL/da) Giibre (TL/da)  Alan Bazh Toplam
(TL/da)

2017 Findik 9,00 4,00 170,00 183,00

2018 Findik 10,00 4,00 170,00 184,00

2019 Findik 10,00 4,00 170,00 184,00

2020 Findik 17,00 4,00 170,00 191,00

2021 Findik 18,00 8,00 170,00 196,00

Kaynak: (T.C Tarim ve Orman Bakanligi, 2020)
Verilen destekler findik girdi fiyatlarini agsagi ¢ekmemektedir. Bunun nedeni girdilere

gelen zam ile verilen destek artis oraninin ¢ok farkli olmasidir. Giibre desteklemeleri
son 4 yilda ayni1 rakamda olsa da giibre fiyatlarinda yaklasik %100 bir artis yasanmistir.
Ayni1 sekilde dolar endeksli olan mazot da ciddi fiyat farkliliklar1 yagamistir. Fakat son
yillarda yapilan yaklagik %70’lik artis ile girdi fiyatlar1 ile desteklemeler arasinda bir
denge olusturulmaya c¢alisilmistir. Ancak burada iiriin fiyatlarma da bakilip yeterli

destegin saglanip saglanamadig arastirilabilir.

Dikim alanlarina miidahale ve alternatif iriin tiretimi;

Tiirkiye’de findik dikim alanlar1 her gegen yil artmaktadir. Bunun bir¢ok nedeni vardir.
Fakat en onemli nedeni devletin findik ireticisine sagladigi vermis oldugu yiiksek
destekleme politikasidir. Diger nedenler ise 6zellikle Karadeniz bolgesinde kiyidan i¢
kesimlere dogru gidildik¢e ormanlik alanlarin artmasi, bu ormanlik alanlarin tarim alan
olarak kullanilmak istenmesi ve bu alanlarin findik iiretimine elverisli olmasi, bolgede

alternatif trtinlerin findik kadar karli olmamasi, findik tiretiminin is giicli ihtiyacinin
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Ytarim dis1 sektorlerde galismaya elverisli olmas1 vb. bir ¢ok nedenden dolay1r findik
dikim alanlar1 giderek artmaktadir. Findik dikim alanlarinin en yogun artis yasadigi
bolge II. ve III. Standart Bolgelerdir. Bunun en dnemli nedenlerinden biri 1. Standart
Bolgenin dogal yetisme sinirlart alami i¢inde findik dikilecek alanin kalmayacak
derecede az olmasi ve diger iki bolgenin yeni yeni findik iiretimine baslamis olmasi
olarak diisiiniilebilir. Ozellikle III. Standart Bélge, findik ile yeni tanisma asamasinda
denebilecek kadar yeni iiretime gecilmis bolgelerdir. Fakat burada en 6nemli sorun
devletin findik dikim alanlarinmi arttirmak i¢in yapmis oldugu politikalar1 genellikle Orta
ve Dogu Karadeniz i¢in uygun gérmesi, buna karsilik dikim alanlarindaki artisin diger
bolgelerde artmis olmasidir. Terme, Carsamba, Bafra ve Adapazarit gibi bir¢ok {iriin
yetistirilmesine uygun sartlar1 saglayan ovalar, findik dikim alani olarak tercih edilmis
ve bu verimli ovalar findik bahgeleri ile doldurulmustur. Ureticiler her zaman daha az
zahmetle daha fazla kar elde etmek istemektedir. Bu nedenle findik iiretimi, lreticiler
icin 1yi bir se¢enektir. Fakat devlet yapmis oldugu politikalarda sadece gelir agisindan
degil her agidan diisiinerek politikalarin1 gerceklestirmektedir. Ornegin Carsamba
ovasinda domates, biber, patlican gibi bir¢ok sebze yetismektedir. Fakat iireticiler bu
iiriinler yerine findig1 tercih etmektedir. Ulke sinirlar iginde findiga gére daha ¢ok
talebi olan sebze yetistirmek yerine findik dikilmesi iilkenin tarim politikasini yanliga
stiriikleyebilir. Ayrica findik kalitesi agisindan iiretim faaliyetinin eski findik bolgesi
(Ordu Giresun Trabzon Rize Artvin) olan illerde yapilmasi ekonomik olarak daha

uygundur (Mutlu Camoglu et al., 2011).

Bu durumlarin yaratmis oldugu sorunlar neticesinde ortaya ¢ikan sonug, dikim
alanlarmin sinirlandirilmast olmustur. Bu baglamda ilk olarak 1983 yilinda 2844 sayil
“Findik Uretiminin Planlanmasi ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesi” hakkindaki kanun
kabul edilmistir. Ancak bu kanun gerek iilkenin ekonomik sorunlari gerek ise tam
teskilatli bir yapimin bulunmamasi nedeniyle 6 yil sonra 1989 da uygulamaya
konulabilmistir. Bu kanunun amaci findik {iretim alanlarin1 kontrol altinda tutmak, arz-
talep dengesini yakalamak ve daha kaliteli findik tiretimi gergeklestirmektir. Bu kanun

kapsaminda 2001 yilinda ¢ikarilan 3267 sayili Bakanlar Kurulu Karart ile 13 il ve

1 Standart Bélge: Ordu, Giresun, Trabzon, Rize, Artvin

Standart Bolge: Samsun, Sinop, Kastamonu, Zonguldak, Karabiik, Bartin, Bolu, Diizce, Sakarya
Standart Bolge: Kirklareli, istanbul, Kocaeli, Yalova, Canakkale, Bursa, Balikesir, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya, izmir, Aydm, Denizli, Isparta, Antalya,
Konya, Mersin, Adana, Amasya, Tokat, Sivas, Giimiishane, Osmaniye, Hatay, Kahramanmaras, Elazig, Bitlis, Sanlurfa, Mardin
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ilgelerinde findik iiretimine izin verilmistir. Kanuna gore findik dikim ve {iretim
alanlarmnin genisletilmesi izne tabii tutulmus ve denetim yetkisi Il Tarim Miidiirliiklerine
verilmistir. Findik arz-talep dengesizliginin yaratmis oldugu fiyat istikrarsizligin
yavaslattig1 soylenebilir. 2001 yilinda ¢ikarilan 3267 sayili Bakanlar Kurulu Kararinin
1. Maddesi 2014/7253 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile degistirilmistir. Bu kapsamda
13 il ve ilgede iretimine izin verilen findik yeni Kkarar ile toplam 16 il ve ilgede
tretimine izin verilmistir (Findik Alanlarinin Tespitine Dair Kararda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Karar, 2015).

Dikim alanlarmin artmasi ile arz fazlasi olmasi findigin stoklanmasi ve diger ek
maliyetleri getirdigi gibi iireticilere 6denen bedellerinin de gecikmesine ve azalmasina
neden olmustur. Alternatif iiriin se¢enegi ¢ok az olan I. Standart Bélge ( Ordu Giresun

Rize Trabzon Artvin) tireticileri bu durumdan oldukga fazla etkilenmistir.

Yasanan bu olumsuz durumlarin dniine gegmek amaciyla 16.06.1983 giin ve 2844 sayili
“Findik Uretiminin Planlanmas1 ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesi” ile ilgili kanunun
maddesi uyarmca hazirlanan 11.01.2002 ve 24637 sayili “ Findik Uretiminin
Planlanmas: ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesi ile Findik Yerine Alternatif Uriin
Yetistirmeyi Tercih Eden Ureticilerin Desteklenmesine Dair Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik” resmi gazetede yayimlanarak yiirlirliige girmistir. Bu yonetmelik ile findik
tiretimine izin verilen alanlarda;
» Rakimi en ¢ok 750 metreye kadar olan yerlerde
» Meyili en az %6’dan daha fazla egimli 3. Sinif tarim arazilerinde
» Arazi kullanma kabiliyeti 4. Sinif ve daha yukari siniflardaki arazilerde
Kaynak: (Findik Uretiminin Planlanmas1 ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesi lle
Findik Yerine Alternatif Uriin Yetistirmeyi Tercih Eden Ureticilerin
Desteklenmesine Dair Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmelik, 2002)

findik iiretimi yapilabilecektir. Yonetmelik geregi ilan edilen alanlarda findik dikimi
i¢in tesis ve yenileme destekleri miiracaat ile gergeklestirilebilmektedir. Ayn1 zamanda
alternatif {riinler i¢in arazinin uygun hale getirilmesi durumuna kadar her tiirlii destek

isteyen tireticilere saglanmaktadir.

Bu proje amacina tam olarak ulasamamistir. Bunun nedeni findik sokiimiiniin ¢iftgilere
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bagli olmasi, findik iiretim alanlarinin bir kisminin kadastro gegmemis alanlarda veya
orman vasfi bulunan alanlarda yapiliyor olmasi, iireticilerin alternatif iiriinler hakkinda
yeteri bilgiye sahip olmamasi, findigin alternatif iirtinlerden daha ekonomik olmasi,
findik is giiciinii diger {riinlere kiyasla daha az olmasi, findik arazilerinin babadan miras
goriilerek yok edilmek istenmemesi gibi bircok durum bu projenin basariya ulagsmasina

engel olmustur (Kilig et al., 2005; Yalgin, 2009).

Ihracat ve Ithalat Politikalari;

Ihracat Politikalari;

Findik, Tirkiye’nin basarili ihracat politikalar1 ile uzun vadede iilke ekonomisine
onemli katkilar saglayabilecek bir tarim iriinidiir. Diinyadaki tiretimin biiyik bir
kismmi Tirkiye’nin gergeklestiriyor olmasi bu konuda avantaj saglamaktadir.
Karadeniz kiy1 kusagi boyunca genis {iretim alanina sahip olan findiktan dogrudan veya
dolayli olarak 7-8 milyon insan ge¢im sagladig: diisiiniilmektedir. Bu nedenle yapilacak
olan ihracat politikalar1 insanlar lizerinde olumlu etki yaratmalidir. Findik tarim tlke
ihracatinda 6nemli bir yere sahiptir. 2018 yil1 i¢in toplam bitkisel iirtinleri ihracatinin
%9,38’lik kismini findik ve mamulleri olusturmaktadir. Ayn1 yil i¢in toplam ihracat
icindeki payt ise %1,14’tiir. Tirkiye’nin tarim driinleri ihracatinda ilk sirada yer

almaktadir.

1977 yilinda baslamis olan Destekleme ve Fiyat Istikrar Fonu (DFIF) ile findik
thracatindan kesinti yapilmaktadir. Kesinti miktar1 1987 yilana kadar kilogram bagina 1
ABD Dolar1 olmustur. 1987 yilindan itibaren kademeli olarak azalarak 1997 yilinda
0,08 ABD Dolar1 olmustur. 2019 yil1 i¢in bu deger her tiirlii natiirel i¢ findik i¢in 0,08
ABD Dolart ve her tiirlii kabuklu findik i¢in 0,04 ABD Dolar1 karsiligi TL’dir. Free on
Board (FOB) Findik Tanitim Fonu kesintisi ihracat bedelinin %0,4’°1i kadar bir kesinti

yapmaktadir (Orta Anadolu Ihracat¢ Birlikleri Genel Sekreterligi, n.d.).

Ithalat Politikalari;

Tirkiye, diinya findik tiretimin biiyiik bir kismini tek basina gergeklestirmis olsa da bazi
yillarda findik ithalati yapmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni Fiskobirlik veya TMO’nun
piyasa fiyati ilizerindeki bir fiyattan alim yaparak fiyatlart yukar1 c¢ekmesi,
dolayisiyla

40



findik ihracat¢ilarmin teamiillerini yerine getirmek igin ithalat yoluma basvurmasidir. I¢
piyasada findik fiyatina kiyasla daha uygun olan iilkelerden ithalat yapilmaktadir.
Ozellikle komsu iilke olan ve kara yolu ile kolay baglant1 saglamp diisiik iicretlerle
ithalat yapilacak olan Azerbaycan ve Giircistan’dan ithalat yapilmaktadir. Findik
ithalatinin 6niine glimriik vergilerini ylikselterek gecmeye calismaktadir. Yaglik findik
ithalatinin  gimriik vergi oranlart %19-23 arasinda degismektedir (T.C Ticaret
Bakanligi, 2020). Bir iirlinde ihracat¢1 ve ithalatgit olmak 6zellikle piyasa ekonomisine
geemis tlilkelerde sik goriilen bir durumdur. Kalite arayislari, uygun fiyatl {iriin
bulabilme olanaklar1, spekiilatérlerden uzak kalma giidiisii ve yilin degisik zamanlarinda
kiiresellesmis diinyanin degisik cografyalarinda iiriin ithalatinin miimkiin olmasi
tilkeleri ithalata yoneltebilmektedir. Karsilastirmali tstiinliige sahip oldugumuz bu
tiriinde ithalatci olmak pek tercih edilen bir durum olmadigindan, zaman zaman dis

ticaret politikamiz giimriik vergilerinin yiikseltilmesi yoniinde olmaktadir.

2.2.2.2.Diinya’da Uygulanan Findik Destekleme Politikalar:

Diinyada uygulanan findik politikalar1 hemen her {ilke i¢in farklilik gostermektedir.
Biitin  ilkeler kendi ekonomik amaclart  dogrultusunda farkli  politikalar
gerceklestirmektedir. Cilinkii kiiresel aglik diizeyi sadece bir iilke igin sorun
olmayacaktir. Bir {ilkede, yetersiz gida olmasi o iilke vatandaslarini diger iilkelere go¢
etmeye zorlayacaktir. Bu durumda farkli birgok sorun ortaya ¢ikacaktir. Bunlara birkag
ornek verecek olursak; oncelikle kiiltiirel anlamda bozulmalar olabilir, diger yandan
giivenlik ac¢isindan zafiyetler olabilir, diger bir durum ise uluslararasi ticarettir. Gida
sorunu yasayan tlkeler uluslararasi gida ticaretine de giivenlik agisindan sorun
olusturabilir. iklim, tarim, gida, insan saglig: vb. sorunlar kiiresel sorunlardir ve kiiresel
politikalar az gelismis iilkeler lehine gelistirebilir. Insan niifusunun hizli artis1 gidaya
olan talebi artirmaktadir. Bunun sonucunda tarim alanlarinin arttirilmasi zorunlulugu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu zorunluluklarin bireysel ¢o6ziimleri ekolojik dengenin
bozulmasina neden olmaktadir. Ornegin bazi iilkeler, gidaya ulasimi kolaylastirmanin
yaninda gilivenilir gidaya ulagimi da goz Oniinde bulundurmaktadir. Baz1 {ilkelerde ise
sadece gidaya erisim on plandadir. Bu durumda farkl: iki iilke tarimsal {iretim miktarini
arttirmak i¢in farkli metotlar denemek zorundadirlar. Giivenilir ve saglikli gida i¢in

kimyasal girdiyi minimuma diisiirmek gerekmektedir ve bu hem insan sagligi hem de
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cevre sagligl icin onemli bir husustur. Fakat sadece tarimsal iiretim miktarini arttirmak
isteyen iilkeler kimyasal girdi diizeyini normalin iki katina ¢ikararak hem insan sagligin
hem de cevre saghgim riske atmaktadir. Bu durumda iilkelerin ortak sahibi olduklari
ekolojik dengeyi korumak icin ortak politikalar belirlemeleri gerekmektedir (Oztiirk &
Arici, 2017).

Avrupa Birligi Tarim Politikalart Mevzuati, iiye iilkelerin tamamini kapsamaktadir.
Mevzuatin en temel amaci giivenli ve saglikli gidaya erisim ve gevre sagliginin
korunmasidir (T.C Avrupa Birligi Bagkanligi, 2022).

AB iilkeleri findik tiretiminde Tiirk iireticilerle rekabet etmekte zorlanmaktadir. Bunun
en 6nemli nedeni Tiirkiye’nin findik lretimine elverisli iklime sahip olmasi, AB gore
tretim maliyetinin daha diisilk olmasi ve findik kalitesinin Tirkiye’de daha iyi
olmasidir. Bu sebeple AB Tarim Politikalarinda findik ireticilerini destekleyici, verim
ve kaliteyi arttiric1 ve pazarlama imkanlarini kolaylastiric1 politikalar uygulamaktadir.
AB’de findik, badem, ceviz, fistik ve ke¢iboynuzu {irlinlerinin {iretimi ve bu {iriinlerin
pazarlama konusundaki sikintilarini gidermek i¢in 1989 yilinda bu sorunlart giderici
destek uygulamasi yapmistir. Basta 10 yil ile sinirlanan bu destekler daha sonra siiresiz
olarak uzatilmistir. AB’nin uygulamis oldugu bir diger destek ise 1997 yilinda ii¢ sezon
stireli olmak kosuluyla olumsuz ekonomik kosullar nedeniyle destekleme yapilmistir.
AB iilkelerinde uygulanan bir diger destek ise ihracatta ton basmna geri 6deme
yapilmasidir. Bu uygulama 1997 yilindan beri yapilmaktadir. Bu deger 53-103 Euro
arasinda degisen degerlerde yapilmaktadir. Ayrica findik ireticilerini korumak
amaciyla diger findik tretici iilkelerden yapilan findik ithalatin1 giimriik vergileri ile

siirlamaya ¢alismaktadirlar (Vural., 2008).

2.2.3. Findik Uretiminin Ekonomik Degerlendirilmesi
2.2.3.1 Findik Uretiminde Maliyet Olusumu ve Analizi

Findik iiretiminde fiyat olusumunun en 6nemli agsamasi, findik iiretim maliyet hesabidir.
Findik tiretim maliyetinin dogru hesaplanmasi findik iiretimi i¢in yapilacak olan tiim
caligmalarin istenilen sonuglar1 verme agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle findik
maliyetini hesaplarken biitiin asamalar en gergekgi veriye dayandirilmalidir. Findik

tiretim maliyetinin en 6nemli asamasi masraf unsurlarinin dogru belirlenmesi ve bu
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masraf unsurlarinin dogru hesaplanmasidir. Fakat burada bir durum g6z ardi
edilmemelidir. Findik tretimi Karadeniz kiyr kusagi boyunca iiretimi yapilan bir
tirlindiir. Karadeniz li¢ boliimde incelenirse Dogu Karadeniz, Bati Karadeniz ve Orta
Karadeniz, bu iic bolge birbirinden olduk¢a farkli &zelliklere sahiptir. Ornegin bu
bolgeler arasinda egim, yeryiizii sekilleri, iklim sartlart vb. birgok farkli faktor
bulunmaktadir. Bu farkli faktérler masraf unsurlarinin da farkli olmasma sebep
olmaktadir. Bu nedenle findik maliyet hesabi sonucu olusan fiyatin tiim findik
tireticilerine bolgesel anlamda ayni oranda yansimasi, daha basarili bir politika
olacaktir. Ordu ve Sakarya illerinde findik yetistiriciligi yapan iki dreticiyi
karsilastirarak bu durum agiklanabilir. Ordu ili Sakarya’ya gore daha engebeli bir
yapiya sahiptir ve iklim olarak daha fazla yagis alan bir bolgedir. Ordu ilinde iiretim
yapan bir cift¢i, arazinin engebeli olmasindan ve iklimsel kosullarin yeterince elverisli
olmamasindan dolay giinde 20-30 kg arasi1 findik toplarken Sakarya ilinde {iretim yapan
cift¢i ginde 30-40 kg aras1 findik toplamaktadir. Diger yandan araziden iriind, ciftlik
merkezine getirirken Ordu ilindeki cift¢i daha fazla masraf yapacaktir. Bu tip
durumlarin tamami karsilastirildiginda iki il arasinda findik maliyeti farkli sonuglar

verecektir.

Findik {iretiminin maliyet unsurlari, ti¢ kisimda incelenebilir. Bunlar tesis donemi
masraflari, hasat oncesi masraflar ve hasat masraflaridir. Findik ¢ok yillik bir iirlin
oldugu i¢in tesis masrafi kaginilmazdir. Fakat bu masraf unsuru, digerlerine gore daha
kiiclik degerlere ihtiya¢ duyan bir masraf kalemidir. Ayn1 zamanda findik iireticilerinin
¢ogu miras yoluyla bu bahgelere sahip olduklari i¢in bu masraf ¢okta reel bir sonug
vermemektedir. Findik dikim islemi yapildiktan yaklasik 7 yil sonra {iriin vermeye

baslamaktadir. Bu siire i¢in yogun bir bakima ihtiya¢ duymamaktadir.

Diger masraf unsuru olan hasat oncesi masraflar ise ikinci sirada yer almaktadir. Bu
masraf kalemlerinin en dnemlileri; giibre, budama, yabanci ot temizligi ve bunlar i¢in
yapilan is¢iliklerdir. Calismamizin yapildigi Ordu ilinde 6zellikle fiziki olarak yapilan
iscilikler ciddi bir maliyet olusturmaktadir. Arazinin engebeli yapisi bir¢ok ¢alismada
zorluk yaratmaktadir. Hasat 6ncesi yapilan masraflarin en temel amaci verimli bir hasat
donemi gegirmektir. Fakat tarim, dogal kosullara yiiksek derecede bagli oldugundan bu

calismalarin tamamini sonugsuz birakmaktadir. Ozellikle don olaylari bu durumlar
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arasinda en onemli olanidir. Bu d u r u m u bir 6rnek ile agiklanirsa; don olaymin
yasandig1 bir yilda iiretici, hem verimden kayip yasayacaktir hem de findik ocaklarinin
zarar gormesi ile bunlarin telafi edici uygulamalar1 (gilibre, ilag vb.) ilave bir maliyet
kalemi olusturabilir. 2019 yil1 Ordu ili findik maliyet hesab1 i¢in yapmis oldugumuz
calismamizda 1 da icin toplam masraflar 671 TL/da olarak hesaplanmistir. Cizelge
2.18’de bu masraf kalemleri goriilmektedir. Burada hesaplanan masraf kalemleri her
bolge ve yore igin ayni olmamaktadir. Bu masraf unsurlarinin ¢ogu toprak analizi
yaptirilarak belirlenmelidir. Clinkii ¢cogu findik treticisi her yil gerekli teknikleri yerine

getirememekte; 6rnegin kire¢ atimi veya yabanci ot miicadelesi yapilmamaktadir.

Cizelge 2.18. Ordu ili Hasat Oncesi Findik Masraf Kalemleri (2019)

YETISTIRME Is Giicii Kullanilan Kullanilan Materyal
MASRAFI _ Ekipman
Insan Saat Makine Saat Cins Miktar Fiyat
Budama Masrafi 1 8 0 0 Nacak 1 160
Giibre Masrafi 20-20-0 40 130
kompoze
Giibre Isciligi 1 2 0 0 40
Kire¢ Masrafi Findik 100 40
Kireci
Kireg Isciligi 1 4 0 0 80
Ila¢c Masrafi Herbisit = 400 gr 30
Mlac isciligi 1 4 0 0 Kériik 1 80
Diger Masraflar 50
Yetistirme Masraf 610
toplam
Yetistirme Masraf 61
Faizi (%10 yillik)
Yetistirme Masraflari 671

Genel Toplami
Kaynak: (Aydin, 2020; Siray et al., 2015)

Hasat 6ncesi yapilan ¢alismalar findigin kalite ve verim derecesini belirlemektedir. Bu
donemde ¢iftgilerin uzmanlar tarafindan desteklenmeleri gerekmektedir. Findik
tireticilerinin, findik iiretiminin her agamasinda egitilmeleri ve yapacaklari tiim islemleri
bilingli olarak yapmalar1 gerekmektedir. Ornegin giibreleme asamasmna birgok ciftci

bahgenin yiizeyine gelisigiizel giibreyi atmakta ya da findik ocaklarinin bagka bir
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bolgesinde yogun olarak giibreyi serpmektedir. Olmasi gereken durum findik
ocaklarmin bir semsiye gibi yana agilan dallarinin iz diisiimiinde agilan gukurlara
giibrenin atilmasidir. Arazinin yiizeyinde bir bolgede yogun olarak atilmis olan giibre
siddetli bir yagmurda arazinin egimli olmasindan dolay1r yikanmaktadir. Bu nedenle
yapilan her islemin bilingli yapilmasi gerekmektedir. Diger yandan iireticilerle yapilan
anketlerde de bircok c¢iftcinin toprak analizi yaptirmagi gozlemlenmistir. Analizi
yaptirilmamis topraklarin hangi giibreye ya da ilaca ihtiyact oldugu bilinmediginden
hasat Oncesi yapilan bir¢ok ¢alisma yanlis yapilmakta ve buda verim-kalite sorunlar

yaratmaktadir.

Ucgiincii ve son masraf unsuru ise hasat masraflaridir. Findik hasadi tamamen insan
giicine dayali oldugu i¢in burada en biiyilk maliyet kalemini “toplama iicreti”
olusturmaktadir. Genellikle giftciler findiklarin1 kendileri aile olarak topluyor olsa da
tarimdaki firsat maliyeti kavrami tzerinden bu islemde masraf kalemi arasina
alinmaktadir. Engebeli ve iklim kosullarinin elverissiz oldugu 6zellikle Orta ve Dogu
Karadeniz’de findik isciligi daha zahmetli ve maliyetlidir. Bir kisinin ortalama giinliik
30 kg findik topladig1 varsayilirsa ve Ordu ili i¢in dekara verim 2019 yili i¢in 96 kg
olduguna gore bir kisi yaklasik ii¢ glinde 1 dekar alandaki findig1 toplayabilmektedir.
Tabii ki burada findigin dogru zamanda hasat edilip edilmedigi énemli bir husustur.
Findigin daldan tam olmamis halde toplanmasi ile olgunlasip yere dokiildiigiinde
toplanmasi arasinda yaklasik 1,5-2 kat zaman farki vardir. Yapmis oldugumuz
caligmada giinliik toplama degeri 30 kg olarak kabul etmekteyiz. Findik toplama
isciliginden sonra en yiiksek masraf kalemi harman isciligidir. Genellikle aile isletmesi
olan findik isletmelerinde harman is¢iligi ev ¢evresinde yapildigi i¢in bunun bir masraf
unsuru oldugu diisiiniilmemektedir. Fakat ekonomik hesaplamalarda burada yapilan her
is¢ilik masraf unsurudur. Bir diger yiiksek masraf unsuru ot motoru ile temizlik ve batoz
islemleridir. Batoz saatlik ticreti bakanlik tarafindan her yil belirlenmektedir. Bu deger
2019 yil1 i¢in 200 TL olarak belirlenmistir. Bir batoziin bir saatte yaklasik bir ton findik
isledigini varsayilirsa bir dekar alandan ¢ikan findigin batéz maliyeti yaklasik 20 TL
civarinda olmaktadir. Ot motoru ile bir dekar alan1 temizlemek 2,5-3 saat siirmektedir
ve ot motoru ile temizligin giinliik {icreti yaklasik 300-350 TL arasinda degismektedir.
Bu durumda bir dekar alan i¢cin ot motoru ile temizlik maliyeti yaklasik 130 TL’dir.

Cizelge 2.19°da hasat masraflar1 goériilmektedir. Bu ¢izelgeye gore hasat masraflari
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toplami1 1155 TL/da’dir. Tesis masraflari, hasat dncesi masraflar ve hasat masraflarini
topladigimiz da toplam masrafin 1880,78 TL/da oldugunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu deger
ayni il igindeki bolgelerde bile farklilik gostermektedir.

Findik iiretiminde destekleme, mazot ve bahgeden ¢ikan findik odunlari yan gelir
olarak hesaplanmaktadir. Yan gelir ¢iftcinin hedeflemedigi fakat kendiliginden olusan
gelirdir. Bu gelir icinde en 6nemlisi alan bazli destek geliridir. 2019 yili i¢in alan bazl
destek miktar1 170 TL/da mazot destegi 14 TL/da ve bir dekarda ortalama 300 kg odun
ciktig1 varsayilirsa bunun geliri ise yaklasik 75 TL’dir. Degerlendirilme imkanlarina
gore findik yapraklar1 veya findik kavuzlari da yan gelir kapsamindadir. Fakat bu kadar
detayli incelemek imkansiz oldugu igin bunlari diger yan gelirler kalemi altinda

verilmistir. Bu deger 10 TL/da olarak kabul edilmistir.

Cizelge 2.19. Ordu Ili Hasat Dénemi ve Sonras1 Findik Masraf Kalemleri(2019)

HASAT Is Giicii Kullanilan Kullamilan Materyal
MASRAFI insan Saat Makine = Saat Ekipman Cins  Miktar  Fiyat
Hasat Oncesi Temizlik 1 3 Ot Motoru 130
Masrafi
Findik Toplama isciligi 1 40 0 0 520
Harmana Tasima Masrafi 1 0,2 40
Harman isciligi 1 15 0 0 250
Ayiklama Masrafi 1 0,15 Batoz 60
Diger Masraflar 50
Hasat Masraflar1 Toplami 1050
Hasat Masraf Faizi 105
(%10 yillik)
Hasat Masraflar1 Genel 1155
Toplam
TOPLAM MASRAF 1.826,00
GENEL IDARE UCRETI 54,78
-3%
TESIS MASRAFI 30
MASRAFLAR GENEL 1.880,78
TOPLAMI

Kaynak: (Aydin, 2020; Siray et al., 2015)
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Bu degerlere gore 1 kg findigin maliyeti Cizelge 2.20°de goriilmektedir. Buna gore 2019
yili i¢in Ordu ilinde 1 kg findik tretim maliyeti yaklasik 16,79 TL/kg olarak
hesaplanmaktadir. Devlet yapmis oldugu politikalarda giftcilerin kazanglarinin yeter
gelir seviyesinde olmasi i¢in findik maliyetini dikkate almaktadir. Findik arazisinin
miras yoluyla pargalara boliinmesi ve isletme basimna ¢ok diisiik miktarlarda findik
tiretimi yapilmasi findiga verilecek olan fiyati etkilemektedir. Ciftcilerin kirdan kente
gociinii engellemek ve iiretimde devamliligi saglamak igin tireticilerin yeter geliri
saglamalar1 gerekmektedir.

Cizelge 2.20. Findik Maliyeti ( TL/kg)

Toplam Masraf 1880,78
Toplam Gelir 269
Dekara Verim 96

Maliyet 16,79
(kg/da)

Kaynak: Anonim(2019)

2.2.3.2. Findik Fiyat Olusumu

Findik fiyat olusuma etki eden birgok faktér vardir. Bunlarin en onemlileri iiretim
miktarlari, stok durumlari, ithracat miktarlari, iklimsel kosullar, findigim yerine ikame
edebilecek iiriinlerin mevcudiyeti, iiretim politikalari, devlet desteklemeleri ve findigin
kullanim alanlarinin ¢esitlendirilmesidir. Diger yandan findik ithalati yapan iilkelerin
ekonomik davranislari, Tiirkiye nin ihracat politikas1 ve findik ihracatinda etkili olan

biiytik sirketlerde findik fiyat olusumunda etkili olmaktadir.

Fiskobirlik’in 2006 yilina kadar her yil belirlemis oldugu findik fiyati, piyasa fiyatinin
da olusumunu etkilemektedir. Akseki (2012) ¢aligmasinda Fiskobirlik alis fiyatinin %1
artis1 piyasa findik fiyatin1 %0,47 arttirdigin1 belirtmistir. Bu durum iireticilerin lehine
olmaktadir. Findik fiyat olusumunda, 6nemli bir etken de stok miktaridir. Stok
miktarlarinin - artti§i  donemlerde findik fiyatlar1 azalmaktadir. Findik baslangic
stoklarmin %1 artis1 diinya genelinde findik fiyatlarin1 olumsuz etkilemekte ve fiyati
%0,05 azalisa yoneltmektedir. Arz-Talep dengesinin arz yonlii artig1 stok miktariin
yiikkselmesi ve dolayisiyla fiyatlarda azalisin goriilmesine sebep olmaktadir. Fiyat

olusuma etki eden bir diger unsur ise itiretim miktaridir. Findik iiretim miktar1 arz-talep
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dengesini olusturmaktadir. Bu denge arz yonlii oldugunda fiyatlar diigmekte talep yonlii
oldugunda fiyatlar yiikselmektedir. Nitekim Tiirkiye’de findik tretim miktarinda
goriilen %1°lik artis diinya findik fiyatlarin1 %0,12 azaltmaktadir. Tiirkiye’nin bu kadar
etkili olmasiin temel sebebi diinya findik iretiminin yaklasik %70’lik kismini tek
basina iretiyor olmasidir. Diger bir unsur ise iklimsel kosullaridir. Findik {iretim
miktari1 dogrudan etkileyen hava kosullart {iretim miktarinin artmasina ya da
azalmasina neden olmaktadir. Cizelge 2.21 incelendiginde 2014 yilinda yasanan findik
tiretim alanlarindaki don olay1 toplam tiretim miktarii diisiirmiistiir. Yasanan fiyat
hareketlerinin 6nemli bir kismi1 dogal faktorler sebebiyle olusan fiyat degisimlerine
baglansa da tek sorunun meteorolojik faktorler olmadigi sdylenebilir. Don olaylarinin
goriildiigli yil olusan islem hacmi, bir 6nceki yildan yani kosullarin nispeten iyi gectigi
yildan daha fazla gerceklesmistir. Uretim miktarinin degisken olmasina karsin etkin bir
stok politikasinin olamayisi, yaratilan islem hacmi ve dolayistyla iiretici rantinin dalgali
olmasi, tireticiler i¢in motivasyon bozucu bir ortam olusturmaktadir.

Cizelge 2.21. Findik Fiyat Gostergesi 2013-2019 (TL/kQg)
Yil Min Fiyat (tl) Max Fiyat (tl)  Ortalama Fiyat Stok Uretim

Miktar1 = Miktari

2013 4,20 9,39 5,66 186213 549000
2014 5,65 14,31 10,91 115952 450000
2015 10,50 20,03 13,72 301928 646000
2016 7,80 13,00 10,07 96354 420000
2017 8,00 11,00 9,51 278298 675000
2018 12,0 13,0 12,46 128047 515000
2019 13,00 17,36 15,31 --=- 776046

Kaynak : OTB 2020 / TUIK 2020

Cizelge 2.21°e¢ bakildiginda ise 2014 yilinda yasanan don olayr sonrasi iretim
miktarindaki diisiis nedeniyle 2015 yilindaki diinya genelindeki findik fiyat artisi
gozlemlenmektedir. Fiyat olusumdaki bir diger etken ise doviz kurudur. Ozellikle son 5-
6 yild1 dolar kurunun hizli yiikselisi tilke ekonomisinde ciddi sorunlar yaratmustir.
Enflasyonu hizli sekilde yiikselten kur degisimi fireticilerin yeter gelir seviyelerini
yiikseltmistir. Fakat findik fiyatlarinda bu oranda bir yiikselme yasanmamistir (Akseki,
2012). Genel ekonomi politikalar1 ve kiiresel gelismelere karst oldukg¢a duyarli bir

sektor olan findik tiretim sektoriiniin daha 6zel politikalara ihtiyaci oldugu agiktir.
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Cizelge 2.22. Diinya Findik Fiyatlar1 2015-2019 ($/kg)

Uretici Fiyati ($/kg) Dolar Kuru
Ulke (TL karsisinda)

Yil ABD Ispanya Italya Tiirkiye

2015 3,08 3,15 5,03 5,53 2,72
2016 2,98 2,75 3,55 3,49 3,03
2017 2,53 2,03 3,16 2,67 3,64
2018 1,95 1,96 4,05 2,18 4,81
2019 2,11 2,19 3,6 2,82 5,67

Kaynak: (FAO, 2020)

Tarim {riinlerinin fiyat olusumu diger driinlerin fiyat olusumuna goére farklilik
gostermektedir. Ozellikle bazi iirinlerin fiyatlarinda saticinin degil alicinin fiyat
olusumunda etkisi daha yiiksektir. Findik bu {riinler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye
diger {iriinler gibi findik ihracatinin da biiylik kismin1 Avrupa iilkelerine yapmaktadir.
Avrupa iilkeleri findik fiyat olusumda daha etkili bir durumdadir. Bunun ekonomik,
politik veya baska sebepleri olabilir. Fakat diinya findik tretimin biiyiikk kismini
karsilayan Tiirkiye’nin bu konumda etkili olamamasi1 findik fiyatlarinin istenilen
seviyelerde olmamasina sebep olmaktadir. Bu sorunun ortadan kaldirilabilmesi igin
findik isleme sanayisinin daha verimli kullanilmasi gerekmektedir. Ozellikle ¢ikolata
sanayisinde yogun olarak kullanilan bir iirlin olmas1 sebebiyle igerigi findik olan pek
cok yeni iiriin icin AR-GE faaliyetleri yiiriitiilebilir. Ozellikle tarim iiriinlerinde fiyat
belirlenmesi konusunda AB blogunu kirmak ¢ok giigtiir. Ancak kalite arttirilarak, hedef
pazarlar arastirilarak uluslararas: ticaret destegiyle findik ihracati azaltilip islenmis
findik iiriinleri ihracati arttirilabilirse, hem iiretici fiyatlar1 yiikselecek hem de findik

tirtin fiyat1 belirleme konusunda daha rekabetci olunabilecektir.

2.2.4. Findik Sektoriinde Yasanan Sorunlar

Tarimsal faaliyetler ilkel donemlerden giiniimiize kadar bir¢ok farklilik gdstermistir.
Ilken donemlerde tamamen insan giiciine dayali olan tarimsal faaliyetler giiniimiizde
giderek artan teknoloji ile makineler ile yapilmaktadir. Ozellikle cografyasi uygun
bolgelerde tarimda makinelesme orani oldukga yiiksektir. Findik yetistiriciliginin biiyiik

kismi1 engebeli arazilerde gergeklestigi i¢in makinelesme orani findik iiretiminde diger
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tiriinlere gore daha azdir. Fakat onceki donemlere kiyasla findiktaki bir¢ok uygulama
teknolojik aletlerle yapilmaktadir. Ornegin kavuzlu findigin dane islemine getirilmesi
onceden el ile yapilmaktayken bu islem giiniimiizde bat6z makineleri ile yapilmaktadir
ya da onceki donemlerde yabanci ot temizligi orak, tirpan gibi aletlerle yapilmaktayken
bu islem, giiniimiizde ot motoru ile yapilmaktadir. Teknolojik gelismeler insan giicii

gereksinimi oldukga azaltmuistir.

Tarimsal faaliyetlerin biiylik bolimii kirsal bolgelerde gerceklesmektedir. Kir-kent
arasinda sosyal faaliyetler, ekonomik faaliyetlerin gesitliligi, saglik, egitim vb.
hizmetlere ulasim gibi birgok farklilik bulunmaktadir. Devlet yapmis oldugu
politikalarda bu farkliligt minimuma indirmeye calismaktadir. Bdylece kirdan kente
olan gogli azaltip kirsalda yapilan faaliyetlerin  devamliliginin  saglanmasi

amagclanmaktadir.

2.2.4.1. Ekonomik Sorunlar

Tiirkiye’de dogrudan ve dolayli olarak toplam 7-8 milyon kisi findik {iretiminden bir
sekilde gecimini saglamaktadir(Bozoglu 2018). Fakat bircok nedenden dolay1 sadece
findik dretimi temel gegim kaynagi olmaktan cikmustir. Findik dreticileri, findik
tiretiminin yaninda farkli gelir kollarindan kazanglarini saglamaktadirlar. Bu durumun
nedenlerini inceleyecek olursak iilkenin genel ekonomik durumu, tarim alanlariin yeter
gelir seviyesinin altinda olusu, findik tiretiminde maliyetlerin yiiksek olusu, findik
fiyatinin istenilen seviyelerde olmayisi, tarimsal bilgi aginin bazi durumlarda yetersiz
olmasi ve bilgi yetersizliginden dolay1 rekolteye gore fiyat olusum tahminleri gibi yanlis
hesaplamalar sonucunda yanlis politikalar belirlenmesi, ireticilerin findik satig
islemlerinde yasamis oldugu gibi daha bir¢ok sorun, findik iireticilerin yeterli kazanca
ulagamamasina ve bunun sonucunda baska ekonomik ugraslara yonelmesine neden

olmaktadir.

Tirkiye ekonomik simif itibariyle gelismekte olan iilkeler arasinda yer almaktadir.
Diinyadaki bircok gelismekte olan iilke, ekonomi politikalarinda biyiimeyi
hizlandirmak i¢in sanayi ve hizmet sektoriine agirlik vermektedir. Tabi ki bazi iilkeler
mevcut zorunluluklardan dolay1 bu sektorlere yonelmektedir. Tiirkiye, tarimsal liretime

elverislilik agisindan birgok tilkeden daha avantajli konumdadir. Fakat tarimsal {iriinler
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ile sanayi iriinlerini katma deger oranlari arasindaki ugurum nedeniyle ekonomik
yonelim sanayi tizerinedir. Tabi ki burada su detayr unutmamak gerekir: Tarimsal
iirlinlere katma deger katabilecek sanayi alt yapisinin olugsmasi, ayn1 zamanda sanayinin
gelismesiyle olacaktir. Bu ekonomik sistemi bir zincirin halkalar1 olarak goriiliirse bir
sektoriin gelisimi digerinin gelisimine zemin hazirlayacaktir. Tiirkiye tarim sektorii
tizerinde ciddi ¢aligmalar yapan ve bu sektorii sanayi sektori ile entegre hale getirip
katma degeri yiikseltme asamasinda olan bir iilkedir. Fakat bazi tirtinlerde bu durum
istenilen seviyelerde degildir. Findik bir¢ok kullanim alanina sahip bir iirlindiir. Fakat
tilkemizde findik ¢ok farkli alanlarda kullanilmamaktadir. Genel olarak ¢erezlik ve yag
sanayisinde kullanilmaktadir. Avrupa’da birgok iilke 6zellikle Almanya, Italya ve
Norveg ¢ikolata sanayisi ile findik badem gibi firiinlerin ekonomik degerini
arttirmaktadir. Ornegin iilkemizde 1 kg i¢ findik 60-80 TL arasinda iken yurt digindan
ithal edilen kaliteli ¢ikolata {irlinlerinin yaklagik 200-300 grami bu rakama denk
gelmektedir.

Findik {reticilerinin ve findik sektoriiniin en biiyikk sorunlarindan bir digeri ise
tireticilerin yeter gelir seviyelerini karsilayacak olan tarim alanina sahip olmamasidir.
Bir findik ireticisinin, yeter gelir seviyesine ulasmasi igin sahip olmasi gerek tiretim
alan1 22-28 da’dir (Kayalak, 2009). Ordu ili findik ireticileri ile yapilan findik anket
sonuglarina gore iireticilerin %87,1’inin iiretim alanin 22 dekarin altinda olugu ortaya
¢ikmistir. Findik iiretim alanlarinin bu kadar kii¢iik olmasimin en énemli nedeni liretim
alanlarinin miras yoluyla boéliinmesidir. Boliinmeler yoluyla verimsiz hale gelen
araziler, dusiik gelirlerin  kazanilmasmma yol acarken findik  {iretiminin
stirdiiriilebilirligini tehlikeye atmaktadir. Baska sektorlere yonelen kisiler ise findik
yetistiriciligini ikinci plana atacaktir. Bunun sonucunda findikta toplam rekolte ve verim
diisecektir.

Findik {ireticileri i¢in en 6nemli sorunlardan bir digeri ise findik iiretim maliyetleridir.
Son yillarda dolar kurunda yasanan artiglar birgok tarimsal girdi fiyatlarinda artisa
neden olmustur. Bunlardan en 6nemlisi giibre fiyatlaridir. Son 3-4 yilda giibre fiyatlar
yaklagik iki-iic kat artmistir (Ziraat Odasi, 2022). Bir diger énemli masraf ise is¢ilik
ticretleridir. Bircok {iretici baska sektorlerde c¢alistigr i¢in findik bakim islemlerini
ticretli iscilere yaptirmaktadir. Fakat kirdan kente gé¢ nedeniyle kirsalda az sayida insan

yagsamaktadir. Bu nedenle isg¢ilik ticretleri yiiksek olmaktadir.
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Fiyat, findik ireticilerinin kazan¢ durumunu belirleyen en 6nemli unsurdur. Fiyat
olusumunda maliyetlerin dogru hesaplanmasi, enflasyonun dogru yansitilmasi, tarimsal
verilerin (rekolte tahmini, arazi miktar1 vb.) dogru hesaplanmasi gibi bir¢ok etken
onemli rol oynamaktadir. Bu etkenlerin yanlis hesaplanmasi sonucunda olusan fiyat ile

gercekte olugsmasi gereken fiyat arasinda farkliliklar bulunmaktadir.

Findik fiyatinin belirlenmesinde onemli birkag Kriter vardir. Bunlardan en onemlisi
findig1 katma degere ulastirip piyasaya arzini saglamaktir. Findigin, islenmis katma
degeri en yiiksek hali ¢ikolata sanayisinde kullanilmaktir. Findik meyvesi ¢ikolata
sanayisinde dilimlenmis, kiyilmis, dgiitiilmiis bi¢imde %80 oraninda kullanilmaktadir.
Bunun haricinde %10-12 oraninda pasta biskiivi gibi unlu mamuller sanayisinde, %3-4
oraninda ¢erezlik olarak ve geri kalan kismi ise diger sektorlerde kullanilmaktadir

(Savran, n.d.).

Cikolata sektorii yaklasik 140 milyar ABD Dolar1 deger ile en 6nemli tiiketim sektorleri
arasinda yer almaktadir. Bu degerin 2030’lu yillarda 200 milyar dolar asacag
ongoriilmektedir (Shone & Borowski, 2021). Cikolata iiretiminde neredeyse en 6dnemli
hammadde findiktir. Yukaridaki boliimlerde de ifade edildigi tizere findik fiyatinin
belirlenememesi, onemli findik isleme sanayisine sahip ilkelerin manipiilatif
hareketlerinden kaynaklanmaktadir. Cok uluslu sirketlerin olusturdugu bu hegemonik
yap1 ne yazik Ki diinyanin gelismekte olan her cografyasinda goézlemlenmektedir.
Uretici iilkelerden temel tarim fiiriinleri satin alinip, endiistriyel iistiinliiklerini de
kullanarak daha az gelismis iilkelerin kiiresel arz zincirinden aldiklar1 paylar siirekli
azaltarak, Diinya Ticaret Orgiitii kurallarii da yok saymaktadirlar.(Giirliik ve Turan,
2013; Giirliik, 2022). Bu hegemonik yapinin kirilmasi i¢in gida igsleme ve g¢ikolata
sanayinegibi sektorlere yatirimlar yapilmasi, tesvikler verilmesi, gerekirse tireticilerin de

ortagi oldugu biiytik kapasiteli isleme tesislerinin agilmasi gereklidir.

Ikibin yirmi yilinda Tiirkiye nin toplam findik ihracat degeri 1.945.299.937 ABD Dolar1
olarak gergeklesmistir. Ayn1 yil toplam ihracat miktar1 280.924.159 kg olarak
gerceklesmistir (Karadeniz Thracatci Birlikleri Genel Sekreterligi, 2020). 1 kg findigin
yurt digina gidis fiyat1 ortalama 6,92 ABD Dolar olarak ger¢eklesmistir. 2020 yilinda

dolar kuru ortalama 7,50-8,00 arasinda degismektedir. Bu deger 7,75 olarak kabul
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edilirse 1 kg findigin yurt disina ¢ikis fiyati yaklasik 53,63 TL civarindadir. 2020 yili
icin i¢ piyasada findik fiyati kalite ve randiman oranina gore 20-24 TL arasinda
degismektedir. Yurt disina cikis ile i¢ piyasada neredeyse %100’e yakin bir fark

bulunmaktadir.

Tiirkiye’de findik rekoltesinin tahmini, sektdr temsilcileri arasinda her yil tekrar eden
bir diger tartisma konusunu olusturmaktadir. Sektorle ilgili bir ¢cok kurum ve kurulus
rekolte tahminlerini farkli yaklasimlarla yapmaktadir(Bozoglu 2018). Bunun sonucunda
ise findik ile ilgili tim bilgi aginda bir kopukluk ve farklilik olmaktadir. Findik ile ilgili
yapilan tiim politikalar bu bilgi aginin sonuglarina gore olusmaktadir. Findigin fiyati,
desteklemesi, ihracat-ithalat politikasi gibi bir¢ok onemli konu, tarimsal istatistiklere

gore belirlenmektedir.

Ulkemizde uygulanmakta olan randimana goére fiyat belirleme sistemi, iiretici
gelirlerinde biiyiik iireticiler lehine destegin artmasina neden olmaktadir. Findik alim
fiyatlarinda uygulanan randiman siteminin goézden gecirilmesi ile fretici geliri

arasindaki dengesizlik giderilebilir.

2.2.4.2. Sosyal ve Kiiltiirel Sorunlar

Tirkiye’de onemli sayida aile, ge¢imini findik {iretiminden elde ettigi gelir ile
stirdiirmektedir. Tarimin, tretim gelirleri disinda kazandirdigi sosyal faydalar
diistiniildiiginde, findik tretiminin siirdiirilebilir kilinmasi1 6nem arz etmektedir.
Tiiketici acisindan gida cesitliliginin erisilebilir olmasi da 6nemli bir sosyal faydadir. Bu
nedenle temel tarimsal {irtinler disinda findik gibi isleme olanag: yiiksek ve saglikli bir
irlintin arzinin devamliligi, beslenme sorunlarinin ¢ok 6nemli diizeylerde oldugu

kiiresel diinya i¢in de 6nemlidir.

Findik, bircok gida maddesinin de hammaddesidir. Bu nedenle {iretimi sadece
ekonomik kazang ile 6lgmek yanlis olacaktir. Findik, temel bir tarimsal {iriin olarak
goriilmese de gida sanayisine hammadde olmasi nedeniyle gidaya talep dengesinde
onemli bir yeri vardir. Bu nedenle findik iireticilerinin sorunlar1 6nem arz etmektedir.
Findik sektoriinde yasanan sosyal sorunlari incelemeden Once Tiirkiye’nin tarimdaki

genel sosyal sorunlarini ortaya koymak gerekir.
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Tarimsal faaliyetler cogunlukla kirsal bolgelerde yapilmaktadir. Bu nedenle kirsal
bolgedeki yasam kosullarinin durumu tarimsal faaliyetlerin devamliligi i¢in énemlidir.
Tirkiye’de son 50 yil i¢cinde kir-kent arasinda ciddi bir gé¢ durumu mevcuttur. Sekil
2.7’de 1960-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye, Avrupa ve diinyada kentsel niifus durumu

goriilmektedir. Tirkiye diinya ortalamasinin ¢ok istiinde bir hizla kir-kent goci

yasamaktadir.
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Sekil 2.7. Kentsel Niifus Oran1 1960-2018 (Diinya Bankasi Gostergeleri, Cevre ve
Sehircilik Bakanligi Kir-Kent Niifus Oran1 Raporu 2018)

Findik dretimi, Karadeniz bolgesinde yogunlagmistir ve bu bdlgenin temel gegim
kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Karadeniz cografi durumu itibariyle daglik ve
engebeli bir bolgedir. Ayrica iklimsel olarak yilin biyiik bolimii yagishidir. Bu
nedenler, dogal olarak insanlarin go¢ etmesine neden olan faktérlerdir. Bunun haricinde
dogal olmayan faktorler de vardir. Kir-kent arasindaki geligsmislik diizeyi, kentte sahip
olan bir¢ok olanagin kirsalda olmayisi veya ulasiminin zor olmasi, kirsalda ekonomik
alternatiflerin az olusu bu faktorlerin basinda gelmektedir. Karadeniz bolgesi cografi
durumu ile sanayi gelisimine ¢ok uygun olmayan bolgedir. En dogru ekonomik faaliyet
tarimdir. Fakat tarimsal gelirin yeterli olmayisi insanlar1 diger ekonomik faaliyetlere
dolayisiyla da goge zorlamaktadir. Tiirkiye’nin en ¢ok gdc veren iki bolgesinden birisi
Karadeniz’dir. Bu gociin 6nlenmesi son yillarda tarimsal destek projeleri ile bolge
cazibe merkezi haline getirilmeye c¢alisilsa da bu konuda fazla ilerleme

kaydedilmemistir. Tiirkiye ekonomisi belirli bolgelerde (Marmara, Ege) asir1 gelisim
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gostermistir. Findik sektoriinde en onemli sorunlardan bir digeri ise isletmelerdeki
niifusun giderek yaslanmasidir. Soyle ki geng niifus is, egitim, sosyal hayat vb. durumlar
nedeniyle disa goge meyillidir. Bu durumda findik tretimini yapacak olan niifus
yaslanmakta ve bu niifus enerji olarak ise iiretime tam elverisli konumda degildir. Bu is

giicii ihtiyacinin giderilmesi igin ise bolge disindan mevsimlik isgiler gelmektedir.

Karadeniz bolgesi en ¢ok go¢ veren bolgelerden biri olmasi nedeniyle mevsimlik isciye
talep oldukga yiiksektir. Findik hasat islemlerinde ozellikle findik toplamak igin
disardan is¢i alinmaktadir. Bu isciler genellikle Giiney Dogu ve Giircistan’dan
gelmektedir. Her iki bolgeden gelen kisilerinde yerel halk ile aralarinda ciddi farklar
bulunmaktadir. Insanlarin inanglar1 yasam tarzlari egitimleri vb. birgok konuda
farkliliklar mevcuttur. Bu durum kisa siireli oldugunda biiyiik sorunlar olmamaktadir.
Fakat uzun siireli oldugunda bu durum sorunlara neden olmaktadir. Ciinkii mevsimlik
is¢ilerin talep etmis oldugu bazi haklarin sunulmayisi bir siire sonra bu is¢ilerin mevcut

durumu kabul etmemesine neden olmaktadir.

Mevsimlik findik isgileri genellikle bolgede 1-2 ay arasinda kalmaktadirlar. Gelen
isgilerin barinma, gida ve bakim gibi hizmetleri genellikle ireticiler tarafindan
karsilanmaktadir. Fakat bu durumun kontrol edilmemesi farkli sorunlara neden
olmaktadir. Gelen isgiler genellikle kdy merkezlerindeki okulda, kendi getirmis
olduklar1 ¢cadirlarda veya kendi binasinda bos yer olan kisilerin binalarinda kalmaktadir.
Isciler kendi gida temizlik gibi ihtiyaclarini yetersiz sartlarda karsilamaktadir. Bunun
icin teskilatlanmig bir yap1 bulunmamaktadir. Genellikle aile olarak gelen isgilerin
cocuklart hijyenik olmayan ortamlarda yasamak zorunda kalmaktadir. Diger yandan bu
isgiler oldukg¢a diisiik ticretlerle ¢aligmaktadir. Diisiik iicret uygun olmayan yasam
kosullari, isgilerin sigortasiz olusu mevsimlik is¢ilerin yasamis oldugu en biiyiik
problemlerdir.
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Mevsimlik isgiler ile ilgili bir diger 6nemli sorun ise gocuk mevsimlik isgiliktir.
Ozellikle burada ailelerin cocuklarin geleceklerine ve yasam sekillerine karar vermesi
etkili olmaktadir. Bozoglu ve ark. (2022) yapmis oldugu bir ¢alismada Mevsimlik
Gegici Tarmm Iscisi ve Mevsimlik Yerlesik Tarim iscisi olan aileler, cocuklarinin
gelecekte mevsimlik tarim isgisi olmasini istemedigini ve egitimine devam etmelerini
istediklerini beyan etmistir. Fakat maddi yetersizlikten dolayr mecburen calismak

zorunda olduklarini beyan etmistir.

Findik dreticilerinin yeterince oOrgiitlenmemis olmasi da bir diger sorunu teskil
etmektedir. Ozellikle kooperatif yapisinin tam olmayisi, iireticilerin findik iizerinde sdz
sahibi olmamasina neden olmaktadir. Bu durumda findik iizerinde iiretenin degil de
diger kisilerin (aracilar, tliccarlar, biiyiik sirketler) s6z sahibi olmasina neden
olmaktadir.

2.2.4.3. Findik Uretiminden Satisna Kadar Yasanan Sorunlar

Findik fdreticileri {iretim Oncesinden satis asamasmna kadar birgok problemle
karsilasmaktadir. Genel anlamda en biiyiik sorun findik {iretiminin ekonomik

kazancinin beklenen seviyede olmamasidir.

Findik, Mart ve Nisan aylarinda tomurcuklanmaya baslamaktadir. Kis sartlarinin
durumuna gore en c¢ok tehlikenin yasandigi zamanlar findigin tomurcuklanmaya
basladig1 donemdir. Bazi yillarda 6zellikle Subat ve Mart aylarinda yalanci bahar denen
ve havalarin gilizel oldugu dénemler yasanmaktadir. Bu donemde tomurcuklanan findik
Mart aymnin sonlarinda veya Nisan ayninin baslarinda yasanan asir1 soguklarla donma
tehlikesi yasamaktadir. Ureticiler, sigorta yaptirmis ise zararlar1 karsilanmaktadir. Fakat
genellikle ireticiler bu konuda bilinglendirilmedigi igin ve sigorta kapsamina
giivenmedikleri i¢in bahgelerine sigorta yaptirmayi ¢ok tercih etmemektedir. Tarim
sigortaciliginin tam olarak hayata gecirilmesi piyasa ekonomisi sartlarini tam olarak

benimsememis iilkelerde miimkiin gériinmemektedir.

Findik iretiminde giibreleme gibi teknik siirecin uygulanisi geleneksel yontemlerle
yapilmaktadir. Topragmm hangi kimyasala ne kadar ihtiyacinin oldugunu bilerek

giibreleme yapmak verimi ve kaliteyi yiikseltmede 6nemli bir adimdir. Biiyiik oranda
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el ile bahgenin yiizeyine serpilerek giibreleme yapilmaktadir. Fakat Karadeniz
bolgesinde arazi meyilli oldugu i¢in asir1 yagiglarda bu giibre findigin kdkiinden uzaga
tasinmakta ve findia yarar1 olmamaktadir. Ureticiler baz1 tekniklerin gelistirilmesini ve
kullanilmasimi, maliyetleri gerekce gostererek tercih etmektedir. Findik iireticileri,
giibreleme isleminde en ¢ok sorunu giibre fiyatlarinda yasamaktadir. Son yillarda artan
dolar kuru nedeniyle gilibre fiyatlar1 neredeyse iki katina ¢ikmistir. Ayrica ireticilerin
giibreleme konusunda tam anlamiyla bilgi sahibi olamamasi giibreleme isleminden
beklenen fayday: diisiirmektedir. Ureticilere 6zellikle toprak analizi konusunda yeterli

bilgi ve destek verilmesi giibrelemenin daha dogru sekilde yapilmasini saglayacaktir.

Findikta giibreleme islemi yapildiktan sonra hasat oncesinde bahgelerin temizleme
islemi yapilmaktadir. Temizle isleminde findik icindeki yabanci otlar ve findik ocak
iclerindeki halk dilinde sivga olarak bilinen kii¢iik findik fidanlarinin temizligi yapilir.
Sivga temizliginde 1-2 dal birakilir ve bu dallar 2-3 sene icinde findik verecek duruma
getirilir. Boylece ocagin yenilenmesi saglanmaktadir. Ot temizligi genellikle ot motoru
ile yapilmaktadir. Onceden tirpan ile yapilan bu uygulama ot motoru ile daha kisa
siirede yapilmaktadir. Ureticilerin bu asamada yasamis oldugu en biiyiik problem iscilik
maliyetlidir. Ciinkii bir ot motorunun giinliik maliyeti 350-400 TL arasinda
degismektedir.

Findik temizleme isleminden sonra iireticilerin en ¢ok iscilik harcadigi ve maliyeti en
cok olan iglem findik hasat islemidir. Findik hasadi bolgeye gore Temmuz aynin
sonundan Eylill ayinin ortalarina kadar siirmektedir. Genellikle kiyr bélgelerde ig
bolgelere dogru hasat zamani1 uzamaktadir. Hasat islemindeki en biiyiik problemlerden
biri dogru hasat zamanmidir. Hasat zamani, ilgili kurumlar tarafindan her yil ilan
edilmektedir. Ureticilerin bekleme egilim ve tutumlarinin diisiik olusu, hasat
donemimde toplama is¢isinin bulunamayis1 ve ekonomik nedenlerle ¢cogu liretici daha
dalinda findigi tam olmadan koparmaktadir. Findigin icgindeki su orani oldukca
yiiksekken koparilan findik harmanda yapilan kurutma isleminde ig¢indeki siviyr aniden
kaybetmekte ve findigin hem randimanini hem de kalitesini diistirmektedir. Findik hasat
islemi i¢in dogru yontem findik dalda olgunlasip dallarin silkelenerek yerden

toplanmasi seklinde olmalidir.
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Findik hasat islemi tamamlandiktan sonra kurutulmak i¢in harmanlara serilmektedir.
Dogru zamanda hasat edilen findik 2-3 giin kurutulduktan sonra batéze verilmek i¢in
hazir hale gelmektedir. Batéz asamasinda fireticiler i¢in en biiyilk sorun bat6z
maliyetidir. Batoziin saatlik licretleri 250-300 arasinda degismektedir. Fakat maliyetinin
disinda batdzlerin kalitelerinin kotii olmasi findiga ciddi zararlar vermektedir. Bazi
batozlerin findigin dis kabugunu c¢izmektedir veya findig1 ¢ok kirmaktadir. Ayrica
findigin i¢ine asir1 koruk karistirmasi da findik dane temizligi i¢in ekstra zaman ve
maliyet gerektirecektir. Findik bat6z islemi tamamlandiktan sonra tekrar harmana serilir
ve i¢indeki kirik ve koruk findiklar temizlenir. Findiklar harmanda kuruduktan sonra
cuvallanir ve satisa hazir hale getirilir. Maddi imkan1 ve depolama olanagi olan
ireticiler findig1 istedikleri zaman satabilir. Fakat imkani ve depolama olanagi olmayan
ireticiler findig1 ¢uvallama isleminden sonra satmaktadir. Findik satis islemi genellikle
tiiccara yapilmaktadir. TMO findik aliminda ¢ok titiz davrandigi igin ireticiler findigi
satmak i¢in tliccart tercih etmektedir. Ayrica findigin satis islemindeki tasima {icreti
TMO tarafindan karsilanmamakta fakat tiiccar tarafindan karsilanmaktadir. Bu durum
tiiccar1 daha avantajli duruma getirmektedir. Fakat iireticilerin en biiyiik sorunu yasadigi
asama findik satis asamasidir. Ozellikle findik randiman isleminde yapilan hatali

uygulamalar findigin fiyatini1 asagi diistirmektedir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Bu arastirmanin amaci, Ordu ilinde findik yetistiriciligi yapan iireticilerin, iiretim
Oncesinde, tretim esnasinda ve iiretim sonrasinda yasamis oldugu sorunlari ve bu
sorunlara yonelik mevcut politikalarin  analizi ve ¢6ziim Onerilerinin  ortaya

konulmasidir.

Arastirmada kullanilan materyal, Ordu ilinde findik yetistiriciligi yapan iireticiler ile
2019 yilinda yiiz yiize anket yoluyla elde edilen veriler olusturmaktadir. Ayrica
arastirma, konu ile alakali daha 6nce yaymlanmis arastirma sonuglar1 ve diger ikincil

veriler ile desteklenmistir.

3.2. Yontem

Aragtirmanin temel sorusu; a-) Findik iiretiminde kalite ve verim iizerinde etkili olan
faktorler nelerdir? b-) Findiga alternatif {irlinlerin yaratilamamasi dogal kosullar
nedeniyle midir yoksa sosyolojik acilimlari da olan bir konu mudur? c-) Ureticilerin
teknoloji ve modernizasyona yaklagimlar1 hasat sonrasi siire¢le mi ilgilidir? Arastirmada
Ordu Ilinde findik yetistiriciligi yapan iireticiler ile 2019 yilinda yiiz yiize anket yoluyla
bilgiler elde edilmistir. Daha sonra bu bilgiler, iilkenin genel tarim politikalar1 ve findik
destekleme politikalar1 kapsaminda degerlendirilmistir. Il Tarim Miidiirliigii tarafindan
verilen rakamlarda Ordu Ilinde yer alan isletme sayis1 124.633 olarak verilmistir.
Maliyet ve COVID-19 kiiresel salginindan kaynaklanan smirlamalar nedeniyle
Ordu’nun tiim ilgelerine ulasma sikintis1 yasandigindan arastirma alani olarak Ordu ilini
temsilen Unye, Fatsa, Korgan, Kumru, Altmordu ve Aybast1 ilgeleri se¢ilmistir. Ordu
Tarim ve Orman il Miidiirliigii kayitlarma gére bu ilgelerdeki findik isletme sayilart
sirastyla; 14.805, 13.711, 7.197, 5.475, 14.393 ve 7.092°dir. Her ilgeden 67 firetici

olmak tizere toplamda 402 adet anket gerceklestirilmistir.

Uygulanan anketlerde kapali uclu, acik uglu ve dlgeklendirilmis sorular kullanilmistir.
Ankette toplam 43 soru yer almaktadir. ilk béliimde katilimcilarm demografik
ozellikleri ile isletmenin 6zelliklerini gdsteren sorular yer almaktadir. Ikinci boliimde

tireticilere findik liretim ve satis uygulamalari ve karsilastiklar1 problemlere ait sorulur,
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son bolimde ise ireticilerin hali hazirda uygulanan destekleme politikalarina bakis
acilarina dair sorulara yer verilmistir. Anketler yiiz yiize goériisme yontemi ile
arastirmaci tarafindan uygulanmis, veriler SPSS programina girilerek gerekli analizler
yapilmistir. Bu kapsamda anket sonuglari 6zet bilgiler seklinde, frekans ve yiizde

dagilimlar1 verilmistir.

Ordu ilinde bulunan Unye, Fatsa, Korgan, Kumru, Aybast1 ve Altmordu ilgelerinde
toplam 402 {iretici ile yliz yiize anket yoluyla veriler elde edilmistir. Bu veriler SPSS
uygulamasinda analiz edilmistir. Daha sonra bu calismaya benzer diger ¢aligmalarin
sonuglari ile analiz edilerek sektor hakkinda gerekli ¢ikarimlar yapilmistir. Bu aragtirma

sonuglart ilgili yillarin verileri ile pekistirilmistir.

Ureticiler ile yiiz yiize anket yoluyla elde edilen verilen disinda anket g¢alismasi
esnasinda veya anket islemin once ve sonrasinda karsilikli konusmalar ve yapilan
izleminler ile de sektordeki sorunlara daha genis bir bakis agis1 sunulmustur. Bu sekilde

anketlere verilencevaplarin dogruluk derecesi de 6l¢iilmiistiir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Bu aragtirma kapsaminda ciftcilere bireysel ve tarim faaliyetleri {izerine tanimlayici
sorular, Tiirkiye’de uygulanan findik tarimi ve destekleri ile ilgili goriisleri ve uygun
durumlarda bu politikalar konusunda varsa yeni diizenleme ihtiyaglar1 konusunda
fikirleri sorulmustur. Calismanin bu boliimii ¢iftcilerin bu sorulara cevaplarindan ve

bunlarin tanimlayici istatistiklerle degerlendirmesinden olusmaktadir.
Findik isletmelerinin Sosyo-Demografik Ozellikleri
Arastirma kapsaminda incelenen findik isletmelerinin sosyo-demografik o6zelliklerine

ait bulgular Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Sosyo-Demografik Ozellikler

Yas (yil) Frekans Oran (%)
18-30 11 2,7
31-50 193 48,0
51+ 198 49,3

Cinsiyet
Erkek 345 85,8
Kadin 57 14,2
Toplam 402 100,0

Egitim
Cevapsiz 1 0,2
Lise ve Oncesi 385 95,8
On lisans ve tistii 8 4,2
Toplam 402 100,0

Tarimsal deneyim (yil)

Cevapsiz 5 1,2
0-4 7 1,7
5-9 22 55
10-14 33 8,2
15-19 20 5,0
20+ 315 80,1
Toplam 402 100,0

Kooperatif iiyeligi
Cevapsiz 4 0,9
Evet 193 48,0
Hayir 205 51,0
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Cizelge 4.1. Sosyo-Demografik Ozellikler (devam)

Toplam 402 100,0
Tarmmsal gelir (TL)
Cevapsiz 1 0,2
5000-15000 33 8,2
15001-25000 147 36,6
25001-35000 64 15,9
35001-45000 65 16,2
45001-55000 43 10,7
55001-65000 11 2,7
65001-75000 15 3,7
75001+ 23 57
Toplam 402 100,0

Ankete katilan ciftcilerin %48’1 31-50 yas araliginda yer alirken, %49,3’1 51 yas ve
tizerindedir. Katilimcilarin sadece %2,7’si 30 yasin altindadir. Bunun nedeni 6zellikle
genglerin ¢ifteilik yerine baska sehirlerde farkli isle ugrasmalari ya da egitime devam
etmeleridir. Calismanin ¢esitli bolimlerinde de yer aldig1 gibi ankete katilanlarin biiyiik
bir boliimii orta yas ve lizeri iireticilerdir. Bu oranin da 6nemli bir boliimiiniin stirekli

olarak isletmede bulunmadiklar1 sdylenebilir.

Ankete katilan giftcilerin %85,8’1 erkek, %14,2’si kadindir. Toplumsal yapi1 geregi
ataerkil bir yapiya sahip olan kirsal bolgelerde genellikle aile isletmelerinin basinda
erkek bireyler vardir. Kadinlar nadir olarak, esleri 6ldiigiinde ya da miras olarak kendine

birakilan alanlarda iiretim yapmaktadir.

Ulkemizde 15 yas iistii okuma yazma oran1 %95,91 olarak belirlenmistir (Milli Egitim
Bakanligi, 2020). Fakat kirsal alanlarda bu okuma yazma oram ilkokul ve ortaokul
arasinda yogunluktadir. Ciftcilerin %88,6’s1 ilkokul ve ortaokul egitim diizeyine
sahiptir. Bu durum da yapilan ¢ift¢iligin modern yontemlerden uzak olmasina neden
olmaktadir. Bilingsiz yapilan iretim ise her asamasinda beklenenin altinda bir
performansin gergeklesmesine neden olmaktadir. Devlet son yillarda bu durumun
Oniine gecmek i¢in egitim diizeyi ylksek olan gencleri ¢iftcilige tesvik icin birgok
destek programlar1 sunmaktadir. Tarimda ¢alisan c¢iftgilerin biiyiik bolimii atadan
kalma kiiltiiri devam ettirmek icin iretime devamlilik gostermektedir. Bu nedenle
tarimsal {iretimde bulunulan yillar genellikle ¢ok uzundur. Ciftgilerin %80,1’1 20 yil
ve daha fazla yildan beri gift¢ilik ile ugrasmaktadirlar. Agiklamalardan tarimsal

tiretimin ya da bu ¢alismanin konusunu olusturan findik tiretiminin bir meslek olarak
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degil de bir gelenek olarak devam ettirildigi s6ylenebilir.

Ankete katilan giftgilerin %48’i bir kooperatife tiye olduklarini belirtmistir. Findik
tiretim sektoriiniin en oOnemli nedenlerinden bir tanesi kooperatif yapisinin tam
anlamiyla gelismemis olmasidir. Bir kooperatife iiye olduklarini beyan eden giftgilerin
neredeyse tamamina yakini Tarim Kredi Kooperatifine liye olduklarini belirtmislerdir.
Fakat Tarim Kredi Kooperatifini genellikle vadeli giibre-ila¢ alimi i¢in ve tarimsal

tiretim giderlerini karsilamak i¢in nakit kredi ihtiyacini1 gidermek igin kullanilmaktadir.

Ankete katilan ciftcilerin %36,6’simin geliri 15001-25000 TL arasinda degismektedir.
Bu deger yaklasik 800-1200 kg findik {iretimine denk gelmektedir. Bu miktarin elde
edilmesi igin ortalama 12-15 da arasinda bir arazi varligi gerekmektedir. Bu deger 2021
yilindaki asgari iicretli calisan bir kisi ile karsilagtirilirsa. 2021 yil1 i¢in net asgari {icret
2825 TL ve ayn1 y1l findik fiyat1 ortalama 22 TL’dir. 1 kg findigin (fiyat-maliyet) kar1
kilogram basma 5,21 TL’dir. Anket calismasindaki findik tretim alani1 sorusunda
ortalama {iiretim alanm1 14,40 da olarak bulunmustur ve yine c¢alismanin Onceki
bolimlerinde Ordu ili i¢in dekara verimlilik 95 kg olarak bulunmustur. Bu deger
sonucunda 1 y1l ¢calisan bir asgari ticretlinin yaklasik geliri 33 900 TL ve 1 yillik findik
tiretiminin kar1 yaklagik 7127,28 TL’dir. Bir findik isletmesinin bir asgari ticretli ile
ayn1 kar1 elde edebilmesi igin yaklastk 5 ton findik {iretimi gerceklestirmesi
gerekmektedir. Ozellikle miras yolu ile arazilerin boliinmesi nedeniyle iiretim miktar1 ve
beklenen kazang olduk¢a diismektedir. Ancak findik {iretiminin ¢ogunlukla yan gelir
gibi goriilmesi, findik iiretiminin devamliligini saglayan bir olgudur. Bu kapsamda
bagka bir yerde sigortali olarak ¢alisan ocak sahiplerine degil de tek isi findik

yetistiriciligi olan ailelere desteklerde oncelik verilmesi biiyiik onem arz etmektedir.
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Findik Bahgelerinin Yapisal Ozellikleri
Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerinin findik bahgelerinin yapisal 6zelliklerine

ait bulgular Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2. Isletmelerin Findik Bahgelerinin Yapisal Ozellikleri

Findik Bahge Biiyiikliigii (da) Frekans Yiizde
Cevapsiz 1 0,3
0-9 165 41,0
10-15 94 23,4
16-21 90 22,4
22+ 52 12,9
Toplam 402 100,0

Bahce Miilkiyeti
Cevapsiz 2 0,8
Miilk 397 98,8
Kiraya verilen 1 0,2
Kirayla tutulan 1 0,2
Toplam 402 100,0

Bahce yasi (y1l)

Cevapsiz 5 1,2
0-5 2 0,5
10-14 1 0,3
15-19 6 15
20-24 37 9,2
25+ 352 87,6
Toplam 402 100,0
Ocak sayis1 (adet/da)
Cevapsiz 1 2
41-50 21 5,2
51-60 196 48,8
61-70 126 31,3
71-80 46 11,4
80+ 12 3,0
Toplam 402 100,0
Findik iiretim alaminin toplam araziye oram (%6)
Cevapsiz 2 0,5
%20 1 0,2
%40 2 0,5
%60 17 4,2
%80 364 90,5
%100 16 4,0
Toplam 402 100,0

Incelenen isletmelerin ortalama arazi biiyiikliigii 14,40 da’dir. Fakat bu arazinin
tamamu findik iiretimine ait degildir. Genellikle aileler, ihtiyaglarini karsilamak i¢in 1-2

doniim araziyi musir, fasulye, domates vb. iirtinler de yetistirmektedir.
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Findik iireticilerinin yeter gelir saglayabilmeleri i¢in minimum 22-26 da arasinda bir
arazi varligina sahip olmalar1 gerekmektedir. Arastirmada 22 da {izerinde araziye sahip

kisilerin orani, sadece %12,9 olarak belirlenmistir. Miras yoluyla boliinmelerin etkisi
nedeniyle giderek azalan findik tretim alanlan ¢iftgileri findik dist gelirlere
yoneltmektedir. Genellikle findik iireticileri bulunduklar1 kirsal alanlar1 terk edip is
olanaklarinin daha gelismis oldugu yerlere go¢ etmektedir. Findik iiretimlerini ise
sezonluk olarak gelip yapmaktadirlar. Bu durumda findik {iretimine gerekli ilgiyi
gosterememektedirler ve iriin kalitesi ve degeri diismektedir. Bu disis ¢iftei

ekonomisini ve tilke ekonomisini olumsuz yonde etkilemektedir.

Findik {reticileri genellikle babadan kalma miras oldugu igin isletmelerin kendi
sahipleridir. Ciftgilerin %98,8’1 arazisi kendi miilklidiir. Fakat tarim arazilerin azalmasi
ve findik iretiminde yeter geliri saglayamayan ireticiler, son yillarda arazilerini

baskalarina Kiralama gibi yontemlere bagvurmaktadirlar.

Findik bahgelerinin %87,6’s1 25 ve lizeri yilliktir. Fakat ciftciler hemen her yil bir
ocaktan 1 veya 2 dal kesimi yaparak 5-6 yilda findik ocaginin genglestirmesini

yapmaktadirlar.

Dekara ocak sayisi geng bahgelerde daha az iken, yasl bahgelerde daha fazladir. Bunun
nedeni onceden yapilan bilingsiz tarim uygulamasidir. Daha fazla findik ocagina sahip
olunursa daha fazla iiretim miktarina sahip olunacag: diisiincesidir. Fakat son yillarda
tireticiler yeni bahcge tesisinde bu durumlara oldukca dikkat etmektedir. Ocak sayilari,
ocaklar aras1 mesafe, bahgede erkek fide olup olmamasi gibi durumlar, yeni bahge
tesisinde olduk¢a onemli ve dikkat edilen unsurlardandir. Bir dekarda ki ocak sayisi,

ortalama 51-70 arasinda degismektedir.

Findik dreticileri genellikle kiigiik aile tipi isletmelerdir. Bu nedenle toplam tarim
arazilerinin biiyiik boliimiinde findik yetistiriciligi yapmaktadirlar. Ureticilerin %90,5’i
toplam arazilerinin %80’inde findik iiretimi yapilmaktadir. Kalan kisimlarda ise aile
icin gerekli olan musir, fasulye, patates, domates gibi diger gida {iriinleri

yetistirilmektedir.

65



Findik Yetistirme Uygulamalan
Isletmelerin findik yetistiriciligi ile ilgili uygulamalarma dair bulgular Cizelge 4.3’te

verilmistir.

Cizelge 4.3. Isletmelerin Findik Yetistiriciligi Uygulamalari

Frekans Oran (%)

Findik hasadini kim yapiyor?

Aile fertleri 359 89,3

Ucretli isgiler 38 9,5

Aile fertleri ve ticretli isgiler 5 1,2
Hasat Zamaninin Dogrulugu

Cevapsiz 41 10,2

Evet 319 79,4

Hay1r 42 10,4
Findik Konusunda Ozel Egitim Alma

Evet 19 4,7

Hay1r 383 95,3
Findik Yetistiriciligi Konusunda Teknik Destek Alma

Evet 129 32,1

Hayir 272 67,9
Toprak Tahlili Yaptirma

Cevapsiz 1 2

Evet 200 49,8

Hayir 201 50,0
Findik Verimini Artirmak icin yapilmasi Gerekenler

Budama ve dip siirgli temizleme 245 60,9

Gubre kullanma 166 41,3

Belleme ve gapalama 161 40

Hasan dncesi ocak alt1 temizleme 196 48,8

Diger 400 99,5
Maliyet Kalemlerinin Onem Sirasi

Isci Ucretleri 357 88,8

Gibre Fiyati 230 57,2

Bakim Maliyeti 223 55,5

Urline araziden eve getirme 223 55,2

Batoz Fiyat 192 47.8

Cevapsiz 400 99,4
Toplama Ucretinin Net Kara Oram

Cevapsiz 2 0,5

%10 alt1 372 92,5

%11-21 18 4,5

%22-32 9 2,2

%32+ 1 0,2
Findik Uretimindeki En Onemli Girdileri

Giibre 139 34,6

Giibre ve Ilag 54 13,4

Ilag 42 10,4
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Cizelge 4.3. Isletmelerin Findik Yetistiriciligi Uygulamalari(devam)

Findik Yetistiriciligi Yapma Nedenleri

Ailemden kaldig1 i¢in 387 96,2
Uzun siire saklanabildigi i¢in 256 63,7
Diger tirtinler findik kadar karli olmadigi i¢in 210 52,2
Diger iirtinleri yetistirmeyi bilmiyorum 177 44,0
Devlet alim garantisi verdigi i¢in 154 38,3
Az ig giiciine ihtiya¢ duyuldugu igin 136 33,8
Teknoloji Gelismelerin Sagladig1 Kolayhklar
Bahge bakimi 260 64,7
Hasat 214 53,2
Yiik tasima 167 415
Gtibre ve ilaglama iglemleri 120 29,9
Findikla Ilgili Teknolojik Gelismelerin Takibi
Cevapsiz 3 0,7
Evet 213 53,0
Hay1r 186 46,3
Teknolojik Gelismeler Faydali mi?
Cevapsiz 2 0,4
Evet 371 92,3
Hay1r 29 7,2

Ureticilerin %89,3 ‘ii findig1 dogrudan kendi topladigin1 beyan etmistir. Fakat son
yillarda sehir hayatinda daha aktif rol alan ¢iftgiler, ticretli is¢i ya da yar1 yariya

yontemi ile findiklarini baskalarina toplatmaktadir.

Ciftcilerin %79,4°1 findig1 dogru zamanda hasat ettigini diisiinmektedir. Fakat burada
dogru zamanin ne zaman oldugunu bilmek son derece onemlidir. Findik hasat islemi
sahillerden i¢ kesimlere dogru gidildikge siire olarak uzamaktadir. Sahil kusag1 boyunca
Temmuz aymin ortalarindan itibaren baslarken i¢ kesimlerde Agustos aymin sonlarin
bulmaktadir. Bagka sehirde ikamet eden c¢iftgiler hem isleri nedeniyle hem de okul
baslangic tarihleri nedeniyle findik hasadina erken baslamak zorunda kalmaktadir. Bu
nedenle findigin kalitesine ve randimaninda diisiis yasanmaktadir. Tiim bu sorunlar,

findik tiretiminin basl basina bir meslek olarak goriillmemesinin sonucudur.

Findik iiretiminde en énemli maliyet unsurunu iscilik olusturmaktadir. Ureticilerin

%88,8’1 ilk siraya maliyet kalemi olarak iscilik ticretlerini belirtmistir. Fakat isciler
kendi c¢alistig1 siireleri maliyet olarak gormemekte, disardan aldiklari is¢ileri maliyet
olarak gormektedir. Buna ragmen, ilk sirada ig¢i ticretleri gelmektedir. Bunun temel
nedeni, kirsal alanlarda daha ¢ok yash niifus kaldig1 i¢in kalan az sayida geng is¢inin

ticretleri yiiksek seviyeden istemeleridir. Isci iicretlerinin ardindan en énemi maliyet
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kalemi giibre fiyatlaridir. Ozellikle son 2-3 yilda dolar kurunun da artis1 ile giibre
fiyatlar1 ciddi anlamda fiyat artig1 yasamistir. Giibreden sonra ise bakim maliyetleri ve
uriinii araziden eve getirme maliyetleri yer almaktadir. Bakim igin insan is gicii
gerekmektedir. Bunun haricinde ot temizligi i¢in ot motoru, findik ocak temizligi i¢in
gerekli alet ekipman teminati gerekmektedir. Son olarak ise batdz fiyatlar1 gelmektedir.

Her yil agiklanan fiyat tizerinden batoz islemi yapilmaktadir.

Ureticilerin %95,3 gibi biiyiik bir kism1 6zel bir egitim almadiklarini sdylemislerdir. Bu
durum ashinda bilingsiz yapilan tarimin ne derecede oldugunu gostermektedir.
Bolgedeki yetkili kisilerin destek saglamadigina katilan kisilerin oran1  %67,9’dur.
Cinki ireticilerin 6nemli bir kismi yeterli teknik destegi alamadigini, bu nedenle
devletin bu politikasinin dogru olmadigini diisiinmektedir. Ureticilerin hemen hemen
yarisi, toprak analizi yaptirmakta ve diger yarist da yaptirmamaktadir. Toprak analizi
findigin bulundugu arazinin mevcut durumunu gérmede ve findik iiretimi icin gerekli

olan asgari kosullarin saglanmasinda énemli bir uygulamadir.

Ciftgilerin %60,9’u verim artmasi i¢in yapilmasit gerekenlerde ilk sirada budama ve dip
siirgii temizlemeyi se¢mislerdir. Ozellikle ocak iglerinin seyrek dallarin semsiye gibi
olmasi ve ocagin icindeki yabanci ot ve sivka denen kiigiik findik dallarinin
temizlenmesi ocaktaki findik verimini daha da arttirmaktadir. Cift¢iler i¢in bir sonraki
secenek ise hasat Oncesi ocak alti temizlemedir. Aslinda bu islemler birbirini
tamamlayan ve art arda yapilmasi gereken islemelerdir. Bu islemlerin dogru uygulana
bilmesi i¢in giftgilerin yeterli bilgi ve donanima sahip olmalar1 gerekmektedir. Ozellikle
giibre kullanimda, toprak analizi yaptirarak topragin ihtiyacina gore gilibreleme islemi

yapilmasi daha faydali sonuglar verecektir.

Bu noktada findik tiretiminde verim ve kalite arayislarina yonelik arastirma sorusu i¢in
de bazi sonuglar ortaya cikmaktadir. Oncelikle gen¢ niifusun findik iiretiminde
bulunmayist findik tretiminde modernizasyonun saglanmasinda en 6nemli engeldir.
Secilecek verimli ve Kkalitesi yiiksek findik cesitlerini, geleneksel yapi igerisinde
stirdiiren ¢iftciler saglayamamaktadir. Findik iireticiliginin meslek olarak goriilmemesi,
cok temel ve basit liretim iyilestirmeleriyle gergeklestirilebilecek kalite farkliligini
engellemektedir. Sosyolojik olarak geleneksel yapinin kirilamamis olmasi verim, kalite

ve siirdiiriilebilirlik gibi parametrelerde iyilesmeyi engellemektedir. Kirsal alanlarin
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sehirlerde olmayan erdemlerini korumasi bolge icin faydali, ancak dtretimle ilgili
degisimlerin gergeklesemiyor olmasi da topluma énemli maliyetler yiiklemektedir. Bu
nokta da bilimsel arastirma ihtiyacinin varligi onemli oldugu kadar, bu arastirma

sonuglarinin iireticiyle bulusturulmasi da son derece 6nemlidir.

Findik toplama ticreti findik maliyet kalemleri arasinda en yiiksek degere sahip iicrettir.
2019-2020 yillart ig¢in bir kiginin findik toplama giinliik is¢ilik {icreti 130 TL’dir. Bu
deger bazi illere ve bolgelere gore degiskenlik gosterebilmektedir. Ankete katilan
ciftcilerin %92,5’1 findik toplama ficretinin toplam karin %10 ve altinda oldugunu
beyan etmektedir. Fakat burada firsat maliyeti kavraminin iyi hesaplanmis olmasi
gerekmektedir. Cift¢ilerin biiylik boliimii kendi yaptiklar is¢iligi bir maliyet unsuru
olarak gormemektedir. Oysa ki firsat maliyeti kavramina gore ¢iftgilerin kendi is¢ilikler
de bu maliyet unsurlart i¢inde yer almalidir. Bu sekilde yapilmis bir hesaplamada

beklenen kar-zarar durumlari degiskenlik gosterecektir.

Ciftgilere sorulan, iiretimde maliyet kalemlerinin 6nem siras1 sorusunda giibre ve ilag
seceneklerini Oncelikli olarak beyan etmistir. Az sayida cift¢i kire¢ atma islemini
belirtmis olsa da bu oran oldukc¢a diisiik seviyededir. Son yillarda artan kur endeksleri
nedeniyle giibre ve ila¢ fiyatlarinda artiglar yasanmistir. Findik arazileri babadan ogula
miras sekline kalarak bir sonraki nesle aktarilmaktadir. Bu nedenle ata kiiltiiriiniin
devami i¢in findik iiretimi 6nemlidir. Ciftcilerin %96,2’si findik yetistirme nedenlerinizi
Oonem sirasma gore siralaymiz sorusuna ailemden kaldigi igin cevabini vermistir.
Genellikle findik arazileri ¢ok satilan ya da satin alinin araziler degildir. Babadan ogula
miras olarak kalmaktadir. Ikinci segenek olarak diger iiriinlerin findik kadar karl
olmadig1 diisiiniilmektedir. Ozellikle i¢c kesimlerde findiga alternatif {iriiniin pek
olmayis1 findig1 diger {riinlerden daha ekonomik kilmaktadir. Bunun haricinde ise diger
tirtinler hakkinda bilgi sahibi olmamak ve az is giicline ihtiyac1 olmak tercih edilmistir.
Ozellikle yorede eski zamanlardan beri iiretilen findigim disinda baska bir {iriin olmadig
icin diger Uriinlerin tretimi kazanci hakkinda fazla bilgiye sahip olmadiklarindan findik
tiretimine Oncelik vermektedirler. Tarimsal iretimde ozellikle hasat iiretim alanina
alternatif trtinlerin olmayisi, King Kanunu ile agiklanan fiyat dalgalanmalarinin

engellenmesinde sorun yaratmaktadir. (Yavuz, 2000)
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Belirli yillardaki fiyat ve rekolte kaynakli dalgalanmalar iretici gelirlerinin
stabilizasyonu konusunda sorun yaratmaktadir. Arastirma sonuglarma gore Ordu ili
findik bahgeleri de benzer sorunlar tecriibe etmektedir. Alternatif {iriinlere
gecilememesinin nedeni - ki devlet destekleme politikalar1 arasinda yer almaktadir-

sosyolojik faktorlerdir.

Bulut ve ark.,(2021) Karadeniz Bolgesinde alternatif iiriin olarak Yaban Mersini’ni

Onermis; bu iiriiniin bolge ekonomisi i¢in uygun (feasible) oldugunu belirtmistir.

Isletmelerin {icretli iscilerle ilgili olarak karsilastiklar1 sorunlar sirasiyla; parasal
sorunlar (%65,9), sosyal sorunlar (%23,2) ve parasal ve sosyal sorunlar (%10,9)
seklindedir. Parasal agidan yasanan sorunlarin basinda; iscilerin kalacak yerlerinin
ticreti, yiyecek ve barinma ihtiyaglar1 gibi ihtiyaglar gelmektedir. Sosyal sorun olarak
ise Ozellikle gelen is¢ilerin yore disindan olmast nedeniyle yasanan kiiltiirel
catigmalardir. Diger yandan gelen iscilerin yasamis oldugu saglik problemleri gibi
sorunlarin giderilmesinde yasanan sorunlar hem c¢ift¢i agisindan hem de is¢i agisindan

ciddi problemler olusturmaktadir.

Teknolojik gelismeler en ¢ok bakim ve tasima konusunda kolaylik saglamaktadir.
Ureticilerin %64,7’si bu kolaylikta ilk sirada bahge bakimi oldugunu belirtmistir. Ikinci
olarak en cok kolaylik saglanan alan ise yiik tasimaciligidir. Arazi yapisimin daglik
alanlardan olugmasi ve tarim araglarinin olmadigi donemlerde yiik hayvanlarinin
kullanilmasi, artan teknoloji ile azalmig, yerini tarimsal mekanizasyona birakmustir.
Bir diger kolaylik ise giibre ve ilaglama islemleri ile hasat islemleridir. Giibre ve
ilaglama o6nceden daha geleneksel yontemlere daha uzun siirelerde yapilirken, bunun

yerini alan alet ve ekipmanlarla daha kisa siirede ve kolay sekilde yapilmaktadir.

Ureticilerin hemen hemen %80’inin teknoloji kullanimmi hasat ve hasat sonrasi
stireclerde dnemli gormesi, isgliciiniin azaltilmasina yonelik ¢abalarinin bir sonucudur.
Burada bakim, giibreleme, ¢esit secimi, genglestirme konularinda teknolojik
beklentilerin tercih edilmiyor olusu, findik iiretim sorunlarinin politik degil, yapisal

oldugunu da gostermektedir.
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Ureticilerin %53,0’ii findik {iretimi ve findik uygulamalar1 konusundaki teknolojik
geligsmeleri takip etmektedir. Fakat %46,3’liikk gibi biiyiik bir bolim ise bu teknolojik
gelismeleri takip etmemektedir. Bunun en onemli nedeni egitim seviyesinin diisiik
olmast ve tarimin geleneksel yontemlerle devam ettirilmesidir. Ayrica bolge
cografyasinin teknolojik gelismelere uygun olmayisi teknoloji takibi ve kullanimi
azaltmaktadir.

Teknolojik gelismelerin findik sektoriine kolaylik sagladigini diisiinenlerin orani,
%92,3’tiir. Bu kolaylik 6zellikle bakim ve tasima konusunda yasanmaktadir. Findik
temizleme aletlerinin gelismesi ve findig1 araziden eve getiren tarim araglarinin artmasi

bu kolayligin en 6nemli gostergelerindendir.

Findigin Pazarlanmasi

Isletmelerin findik pazarlamasi ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 4.4. Isletmelerin Findik Pazarlama Bulgular

Findik Dis1 Gelir Kaynag Frekans Oran (%)
Cevapsiz 32 8,0
Evet 342 85,0
Hayir 28 7,0

Findigin Toplam Gelirdeki Payi (%0)

Cevapsiz 7 1,7
20’den az 6 1,5
21-40 46 11,4
41-60 102 25,4
61-80 187 46,5
81-100 54 13,4

Findigin Satildig1 Araci
Tiiccar 368 91,5
TMO 14 3,4

Findigin Satis Sekli
Pesin 323 80,3
Vadeli 79 19,7

Findigin Satisinda Randiman Uygulamasi
Cevapsiz 1 0,2
Evet 395 98,3
Hayir 6 15
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Cizelge 4.4. Isletmelerin Findik Pazarlama Bulgulari(devam)

Randiman Uygulamasi Dogrulugu

Cevapsiz 3 0,7
Evet 342 85,1
Hayir 57 14,2
Findik Satisinda Onem Verilen Konu
Fiyat 393 97,8
Pesin 6deme 304 75,6
Tasima Masrafi yapmama 292 72,6
Findigimz1 Fazla Bekletmeden Satma Nedeni
Depolama olanaginin olmamasi 171 42,5
Bagska sehirde ikamet ediyorum 144 35,8
Hasat oncesi bor¢lanmalarin 6denmesi igin 131 32,6
Acil ihtiyacim oldugu igin 100 24,9
Pazar  Giiciinii Artiracak  Orgiitlenme
Gerekliligi
Cevapsiz 46 11,4
Evet 351 87,3
Hayir 5 1,2
Ciftci Orgiitiiniin Fonksiyonu Ne Olmahidir?
Fiyat belirlemede tiretici lehine olmak 258 64,2
Findik tirtinleri tiikketimini arttirmaya yonelik 147 36,6
reklam faaliyetlerinde bulunmak
Sektoriin daha iyi konuma gelmesi igin 114 28,4
arastirma ve gelistirme faaliyetlerini yiiriitme
Findik kalitesinin tespiti ve siniflandiriimasi 108 26,9
Gerektiginde findik kirmak ve ¢esitli tiriinlere 105 26,1

islemek

Findik iireticileri arazilerinin gesitli sebeplerle azalmasi1 ve buna paralel olarak findik
tretim miktarinin azalmasi veya findik tliretiminden beklenen geliri elde edememeleri
nedeniyle findik iiretimi diginda baska gelir kaynaklarma sahiptir. Ozellikle arazilerin
miras yoluyla bdliinmesi ve bunun sonucunda is olanaklarinin daha fazla oldugu yerlere
gb¢ eden freticiler, findik iretimini ikincil ekonomik kazan¢ olarak yapmaktadir.

Ciftcilerin %85°1 findik diginda bir gelir kaynagina sahiptir.

Toplam yillik gelirlerinin %61-80’lik kismin1 findiktan meydana geldigini belirten
ciftcilerin oran1 %46,5’tir. Burada asil dikkat edilmesi gereken husus, iireticilerin ne
kadarinin findik tiretiminden ge¢imini sagladigidir. Findiktan %81-100 arasinda gelir

saglayan kisim, %13,4 gibi kiiciik bir kisimdir. Bu gosterge findik iireticilerinin biiyilik

boliimiiniin gecimlerini
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findik tarimi dis1 gelirlerden karsiladigimi gostermektedir. Bu durum ilerleyen yillarda
findik sektoriinlin tamamen ikinci plana atilmasi tehlikesini dogurabilir. Bunun 6niine
gecebilmek i¢in devlet politikalarinda tarim ve bununla birlikte uygun bolgelerde

hayvanciliga yonlendirici kentten kira doniis i¢in tesvik ¢alismalar1 yapilmaktadir.

Findik iireticilerinin %91,5’1 mahsullerini tiiccarlara, %5,1°1 Fiskobirlik’e %3,4’1 ise
TMO satmislardir. Tiiccarlarin yaygin olarak tercih edilmesinin en 6nemli nedeni,
tiiccara findik satim igleminin diger kuruluslara gore daha kolay olmasidir. TMO ve
FISKOBIRLIK findik alimlarinda tasima masraflarini iireticilere yiiklemektedir. Ayrica
biitiin ilgelerde alim yapmamaktadir. Bazi merkez ilgelerde alim yapmaktadir.
Dolayisiyla ¢ifteilerin bu {iriinii tasima masraflart artmaktadir. Bir bagka sorun ise TMO
ve Fiskobirlik findik aliminda oldukga titiz davranmaktadir. Findigin koruk miktari
kuruluk orani1 randimani gibi durumlarda tiiccara gore daha titiz davranmaktadir. Bu

durumda ciftciler findik satiminda, tiiccar ilk sirada tercih etmektedir.

Isletmelerin ortalama findik satis fiyat1 23,05 TL/kg’dir. Ciftcilerin %80,3’{i findigini
pesin, %19,7°i ise vadeli olarak satmaktadir. Genellikle findik vade giinii findigin
fiyatinin alinacag tarihte piyasadaki findik fiyatidir. Giin olarak vade tarihi ise ortalama
90-120 giin arasinda degismektedir. Pesin satim islemindeki en biiyiik etkenler,
tireticilerin baska sehirde yasamalari, depolama olanaginin olmamasi ve hasat Oncesi

bor¢lanmalaridir.

Ciftgilerin %98,3’1i findik satiminda iiriin randimanina bakildigini belirtmesine ragmen
%85,1’i randiman islemini dogru (objektif) olarak yapilmadigin belirtmislerdir.
Ciftgilerin randiman islemine dair en biiyiik sorunu randiman isleminin daha az findikla
yapiliyor olmasidir. “Sizce randiman iglemi nasil belirlenmeli” sorusuna cevap veren
ciftgilerin %92°si “daha fazla findikla yapilmasi” gerektigini belirtmektedir. Findik
randimani, c¢uvallardan alinan 200 gramlik 6rnek kabuklu findigin kirilarak i¢ haline
getirilerek yapilmaktadir. Daha sonra bu i¢ findik tartilmaktadir ve kabuklu findikla
oranlanmaktadir. Randiman iglemini dogru bulmayan ¢iftgilerin %92’si findik randiman

isleminin daha fazla findikla yapilmasi gerektigini diisiinmektedir.

Ciftcilerin %97,8’1 findig1 satarken ilk oncelik olarak fiyata 6nem vermektedir. Cilinkii

temel ama¢ maksimum kar1 elde etmektir. Fiyattan sonra ise en 6nemli husus pesin
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O0deme secenegidir. Tasima masrafi ise gift¢iler igin son tercihtir.

Karadeniz bolgesi, bolge disina oldukca fazla sayida go¢ vermektedir. Aile igin yeter
geliri saglayamayan insanlar tarim dis1 gelir saglamak ig¢in bolge disina gog
etmektedirler. Bu nedenle findik hasadindan sonra findiklarin1 genellikle ya
satmaktadirlar ya da emanete vadeli olarak birakmaktadirlar. Cift¢ilerin  “findig1
beklemeden satma nedenleriniz” sorusuna verdikleri cevapta yogunluk olarak depolama
olanagmin olmamasidir. Bunu “ baska sehirde yasamak” ve “ hasat Oncesi
borglanmalar” takip etmektedir. Ciftgilerin %42,5’1 ilk sirada depolama olanaginin
olmadigmi belirtmislerdir. Karadeniz bolgesinde daginik yerlesim yaygin oldugu icin
ciftcilerin biliylik bolimi giivenlik gerekgesiyle findigint evlerinde veya depolarinda
saklamay1 tercih etmemektedir. Bunun yerine findiklarini pesin olarak satmakta veya
tiiccarin deposuna vadeli olarak birakmaktadir. Ciftcilerin %35,8°1 ise ikinci olarak
baska sehirde ikamet ettigini beyan etmistir. Ozellikle bdlge disina yogun gog
nedeniyle ciftciler findiklarini hasat sezonunun hemen ardindan pesin veya vadeli satip
ikamet ettikleri sehre gitmektedir. Bu durum birgok farkli sorunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Fakat findik agisindan bu durumu inceleyecek olursak baska sehirde ikamet eden bir
kisi yeteri kadar findik tarimina ilgi gostermemektedir. Gerekli bakimlar1 gerekli
ihtiyaglar1 zamaninda ve yeteri kadar yapamamaktadir ve bu durum sonucunda verim ve
kalite diismektedir. Bu diisiis hem ¢ift¢inin ekonomisine hem de devletin ekonomisine

olumsuz yansimaktadir.

Ciftcilerin, hasat sezonlar1 belli oldugu i¢in yillik ekonomik planlarini bu sezona gore
ayarlamaktadirlar. Ozellikle kirsal bolgelerde diigiin vb. programlar veya ekonomik
yatirimlar bu sezona gore ayarlanmak ve uygulanmaktadir. Bu nedenle cift¢ilerin cogu

bu sezonda findiklarin1 bekletmeden satmaktadir.

Ciftcilerin  %87,3’1i pazar giiciinii arttiracak Orgiitlenmeye ihtiyagc oldugunu
diistinmektedir. Bu diisiincenin olugsmasindaki en 6énemli neden tiiccarlarin fiyatlara olan
miidahalesi ve fiyat diizeyini asagilara ¢ekmesidir. Ozellikle kooperatif tarzinda
orgiitlenmelerin tiim diinyadaki sektorlerde basarili olmasi ve iilkemizdeki diger bir¢ok
sektorde iireticileri her agidan korumasi findik sektdriinde de bu tarz bir 6rgiitlenmeye

ihtiyac oldugunu gostermektedir.
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Ureticiler findik sektdriinde olusacak olan érgiitlenmenin, 6zellikle fiyat ve sektoriin
konumunda oldukca etkin olmasi gerektigini diisiinmektedir. Ayrica findik kalitesinin
olusturulmasinda, findik {irtinlerinin tanitim organizasyonlarinda ve kullanim alanlarinin
yayginlastirilmasi konusunda bu orgiitlenmenin etkin rol oynamasi gerektigini beyan
etmektedir.

Findik Destekleme Politikasina Yonelik Diisiinceler

Isletmelerin findik politikalari ve desteklemelerine yonelik diisiincelerine ait bulgular
Cizelge 4.5’te verilmistir.

Cizelge 4.5. Isletmelerin findik destekleme politikalar1 ve desteklemelerine yonelik
disiinceleri

Frekans Oran (%)
Findikla ilgili politikalar:1 dogru buluyor musunuz?
Evet 232 51,7
Hayir 170 42,3
Findik Destekleri Yeterli Midir?
Evet 245 60,9
Hayir 157 39,1
Baz1 Yillarda Destekleme Fiyatlarmin Diisiik
Olmasimin Nedeni Nedir?
Devlet politikalari 225 56
Yanlis rekolte ve maliyet hesaplari 205 51
Rekolte fazlaligi 199 495
Kademeli Fiyat Uygulamas1 Dogru Mudur?
Cevapsiz 12 3,0
Evet 374 93,0
Hayir 16 4,0
Findik Sektoriiniin En Biiyiik Problemleri Nedir?
Girdi fiyatlarinin yiiksekligi 287 71,4
Dikim alanlarinin arttirllmasinin 6niine gecilememesi 219 54,5
Fiskobirlik’in ve TMO’nun pesin 6deme yapmamasi 212 52,7
Ureticinin s0z sahibi olmamasi 194 48,3
Fiyatlarin istikrarsiz ve istenilen diizeyde olmamasi 127 31,6
Findik Ureticilerinin Refahinin Artirilmasi I¢in Ne
Yapilmahdir?
Findiga daha fazla fiyat vermelidir 278 69,2
Findik fiyatlarinda istikrar olmalidir 265 65,9
Findik yetistiriciligi konusunda daha fazla bilgi ve 160 39,8
egitimsaglanmalidir
Devlet findik bahgelerimizi genglestirebilmemiz i¢in 109 27,1
yardim yapmalidir
Fiskobirlik pesin 6deme yapilmalidir 195 48,5
Findik YetistiriciliZine Devam Edecek Misiniz?
Cevapsiz 1 2
Evet 390 97,0
Hayir 11 2,7
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Ureticilerin %57,7’si devletin findik ile ilgili politikalarma olumlu bakarken %42,3’ii
olumsuz bakmaktadir. Ozellikle fiyat istikrarsizlig1 ve serbest piyasada degerinin altinda
satilmasi, yapilan politikalara olan giliveni azaltmaktadir. Ancak bu noktada lireticinin
ticcarla daha fazla is iliskisi icerisinde olmasi olgusunun da iyi degerlendirilmesi

gerekir.

Ureticilerin %60,9’u verilen destekleri yeterli bulmaktadir. Fakat son yillarda artan
maliyet unsurlarindaki artis nedeniyle ireticilerin %39,1°1 verilen destekleri yetersiz
bulmaktadir. Ciftgilerin tamami, 2020 yilinda alan bazli gelir destegi (170 TL/da),
mazot ve giibre desteginden (21 TL/da) yararlandiklarini belirtmislerdir.

Findik destekleme fiyatlar1 her yil mevcut veriler 1s18inda degerlendirme yapilarak ve
gelecege yonelik tahminler ile birlikte belirlenmektedir. Bu durumda verilerin dogru ve
saglikli bir bigimde toplanmasi degerlendirilmesi ve analiz edilip yorumlanmasi
gerekmektedir. Ciftgiler bazi yillarda destekleme fiyatlarinin diisiik olmasinin
nedenlerinde ilk sirada devlet politikalar1 nedeniyle oldugunu beyan etmistir. Devlet
politikalarindan sonra ise en biiyiik sorun yanlis rekolte ve maliyet hesaplar1 ve en son

olarak ise rekolte fazlalig1 yiiziinden se¢eneklerini segmislerdir.

Kademeli fiyat artigini, ankete katilan ¢iftcilerin %93’ dogru bulmaktadir. Bunu dogru
bulma nedenleri arasinda en Onemlisi, belirsizlige Sebebiyet vermemesidir. Bir
sonraki yil fiyatin gecen yildan daha diisiik olmayacagini bilmek, ¢iftciler i¢in hem
garanti saglamak hem de {iretim planlarini ona gore olusturmak i¢in Onemli bir

unsurdur.

Ciftgilerin %71,4’t findik sektoriinde yasamis oldugu en biiyiik problemin girdi
fiyatlarinin yiiksek olmasi olarak kabul etmistir. Ciinkii temel ama¢ ekonomik kazang
olmasi nedeniyle ve girdi fiyatlariin yiliksek olmasinin bu ekonomik kazanci asagi
diisiirmesi nedeniyle ciftciler bu durumdan c¢ok etkilenmektedir. Girdi kalemlerinin
bircogunun dis ticaret yoluyla karsilanmasi1 ve doviz kuruna bagli olmasi son yillarda
artan doviz kurlariyla bu sorun giderek artmistir. Ciftgilerin girdi fiyatlarindan sonra
yasamis oldugu en biyiik sorun sektorde iireticilerin Yyeteri kadar soéz sahibi

olamamasidir. Ozellikle kooperatiflesmenin yetersiz olmasi bu durumun en belirgin
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gostergesidir. Findik fiyat olusumda dis iilkelerin etkisi ve iilke igindeki tarimsal
sistemin tam anlamiyla oturmamis olmasi, ¢ift¢ilerin kendi tirtinleri hakkinda s6z sahibi
olmasima engel olusturmaktadir. Bir diger sorun ise fiyatlarinin istikrar1 ve diizeyinin
yetersiz olmasidir. Fiyatlarin serbest piyasada istenildigi gibi asagi yukar: hareketi
ciftcilerin giivenini zedelemekte ve sektore olan glivenin azalmasiyla diger sektorlere
yonelimi arttirmaktadir. Fiyat diizeyinin yeter gelirin altinda olmasi ise tarim dist
sektorlere yoOnelimi arttirmakta ve findik direticiligi ikinci plana atilmaktadir. Bu
sorunlarharicinde dikim alanlarinin takip edilememesi findik alan kurumlarin giftgileri

zorlamasi gibi nedenler findik sektoriinii oldukga sorunlu hale getirmektedir.

Ciftgilerin iiretici refahinin arttirilmasi1 konusundaki goriislerinden en onemlisi, findik
fiyatlarinin durumu olusturmaktadir. Ozellikle fiyatlarin yiiksek olmasi ve istikrarli bir
sekilde olmasi c¢iftgilerin sektére olani gilivenini arttirmakta ve ireticilerin refah
diizeyini yiikseltici bir unsur olarak goriilmektedir. Ureticiler istenilen diizeyde fiyata
sahip olduklarinda ve fiyat diizeyinin beklenenin altinda olmayacagi garantisine sahip
olduklarinda findik sektdriine olan giivenini tazelemekte ve bu sektdrde olan yatirim ve

uretimini arttirmaktadir.

Ciftcilerin %97,0’si ilerleyen yillarda findik yetistirmeyi disiinmektedir. Bunun en
onemli nedenleri, findigin atadan kalan miras olmas1 ve bdlgede findiga alternatif daha
ekonomik bir uygulamanin olmayisidir. Son yillarda kivi gibi bazi alternatif triinler
yayginlagsmis olsa da tireticilerin {iretim bilgileri sebebiyle findik iiretiminde kaldiklar

sOylenebilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Tarim sektorii, insanlarin gelecegi acgisindan son derece onemli bir sektordiir. Bu
sektoriin i¢inde yasanan tiim olumlu ve olumsuz durumlar, insanlarin geleceklerine dair
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan tasarruflarina yon vermektedir. Bu nedenle tarim
sektoriinde yasanan tiim olumsuz durumlari, mevcut kaynaklar1 daha iyi kullanarak ve
gelecege dair planlar1 daha gergekei yaparak minimuma indirmek gerekmektedir. Diinya
niifusu her gecen gilin artmakta ve buna paralel olarak gida ihtiyaci da artmaktadir. Bu
artisin daha dengeli ve kontrol altinda yapilmasi gelecekte yasanacak biiyiik felaketlerin

Oniine gecmede fayda saglayacaktir.

Tarihin belirli donemlerinde gesitli sebeplerle (kuraklik, savas, salgin hastaliklar vb.)
kitlik yasanmistir. Bu donemlerde insanligin temel gereksiniminin gida ve saglik oldugu
pekismistir. Fakat giiniimiizde bircok iilke tarihin aci gergeklerini bir yana birakarak
gelecekte bu sorunlarin yasanmamasi igin gerekli Ozveriyi gostermemektedir.
Ulkemizde her ne kadar tarim sektdriine ciddi politikalar ile sahip ¢ikilmaya ¢alisilsa da

bu durum tiim tilkelerin ortak ¢alismasi ile olumlu sonuca ulasacaktir.

Findik sektorii, her ne kadar insanlarin yasamsal faaliyetlerinin devami i¢in zorunlu bir
tirin olmasa da bir¢ok gida {iiriiniine hammaddesi oldugundan ve sosyal faydalari
diisiiniildiiglinde diinya gida ihtiyacinin azalmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Ayrica
tilke ekonomisine 6nemli katkisindan dolayi, bu sektore yonelik ¢aligmalar daha titiz ve
dikkatle yerine getirilmelidir. Ulke politikalarinda iiretici koruyan, tesvik eden,
ekonomik olarak iireticilere yeten ve hem flretimine hem de ticaretine yonelik etkin
politikalar1 gelistiren bir sistem olmalidir. Ureticilerin sorunlarim sadece ekonomik
olarak degil ayn1 zamanda tarimin yogun oldugu kirsal bolgelerin genel sorunlarini
giderici politikalar ile hem sektdr korunmali hem de iireticilerin kirsal alandan kente

gogtine neden olan etkenler ortadan kaldirilmalidir.

Arastirmada genel findik tretim sorunlarina karsi iiretici goriislerinin arastirilmasi
yaninda, ii¢ 6nemli aragtirma sorusu da derinlestirilerek incelenmistir. Bunlardan ilki,
findik iiretiminde kalite ve verim iizerinde etkili olan faktdrlerin neler oldugudur. One
cikan faktorler, gen¢ niifusun findik iiretiminde bulunmayisi, findik iiretiminin meslek

olarak goriilmeyisi, geleneksel iiretim yapilarmin kirilmamis olmas: ve bilimsel
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arastirmalarin yetersizligidir.

Bir diger arastirma sorusu, findiga alternatif {iriinlerin yaratilamamasi, dogal kosullar
nedeniyle midir yoksa sosyolojik faktorler onemli midir? Bu sorunun tiim tarimsal
tiretim alanlarinda goriilen King Kanunu ile iligkilendirilse de sosyolojik faktorlerin
onemli oldugu vurgulanabilir. Ataerkil bir zihniyetin hakimiyeti ile uzmani oldugu

diistiniilen bir alanda galisma istegi alternatif iiriine olan yonelimi torpiilemektedir.

Son olarak fireticilerin teknoloji ve modernizasyona yaklasimlarinin hasat sonrasi
stirecle mi ilgili oldugu arastirilmis, arastirma bulgular1 da hasat sonrasini isaret etmistir.
Oyle ki iireticiler bakim ve teknik alandaki teknolojik ilerlemelerden ziyade maliyet
diisiiriicli, isciligi azaltict teknolojileri tercih etmislerdir. Ureticilerin, findik
tireticiliginin meslek olarak gérmemesinin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu
bulgu, findik iiretiminin sirdirilebilirligini rekabet ve pazarlama agisindan zora
sokmaktadir.
Ureticilerden yiiz yiize anket yoluyla elde edilen bilgiler ve anket uygulama esnasinda
gozlemlenen diger sorunlari ise;
» Bolgedeki kisilerin (findik iiretimi ile ilgili kurum ve kuruluslar) teknik destek
konusunda yetersiz kalmasi,
» Tarim arazilerinin ¢ogunlukla miras yoluyla ve diger sektorlere is giicii
anlaminda kagis ile siirekli azalmasi,
» Findik satig islemlerinde yasanan sorunlar (randiman belirlemedeki yanlisliklar,
tireticinin tiiccara mecburi bagimli kalmasi vb.),
» Findik hasat zamanina tam olarak uyulmamasi,
> Ureticilerin devlet politikalarii yetersiz bulmasi veya politikalarin
stirekliliginin olmamasi,
> Uretim maliyetlerinin yiiksek olmas: ve findiga verilen desteklerin iiretim

girdilerini karsilamadaki yetersizligi,
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» Serbest piyasa ekonomisinden sapmalarin {ireticiyi zor durumda birakiyor olusu,

» Randiman isleminin tam anlamiyla belirgin olmayis1 veya piyasadaki alicilarin
randiman islemini kendi ¢ikarlarina kullanmasi,

» Findik fiyatlarinin istikrarsiz olmasi,

> Ucretli iscilerin ¢alistirilmasinda yasanan kalacak yer sorunu, yiyecek ve
barinma kosullarinin tam anlamiyla olmayisi, is¢ilerin sigortasiz ¢alismast

» Yeterli pazar olanaklarinin olmayisi veya findig1 pazarlama konusunda
tireticilerin yetersiz kalmasi ve

» Kooperatiflesmenin yetersiz olmasi seklindedir.

Bu sorunlara iliskin ¢6ziim Onerileri;

» Bolgedeki teknik destekten sorumlu kisilerin treticiler ile temasinin arttirtlmasi
ve bunun siirekli hale getirilmesi. Ayrica ilgili kurumlarda calisan kisilerin,
teorik destekten ¢ok pratik destek saglamasina yonelik calismalar yapilmalidir.
Bunun sonucunda hem iiretim miktari hem de {iretim kalitesi artacaktir. Boylece
tiretici ekonomisi ve tilke ekonomisi igin pozitif bir gelisme olacaktir.

» Tarim arazilerinin kisilere diisen miktarindaki azalmalara en 6nemli etken miras
yoluyla bolinmedir. Tarim arazilerinde bu boliinmenin Oniine gegmek igin
mirascilarin  yeter geliri saglayabilecegi diger sektorleri de segenek olarak
sunmak ve dolayisiyla bir miras¢inin findik iiretiminde kazancini saglamak,
diger miras¢1 ya da mirascilarin ise farkli sektorlerde ekonomik kazang elde
etmesini saglamaktir.

» Devlet politikalari, girdi ve iriin fiyatlarim1 daha kontrollii kilacak sekilde
evrimlesmesi gerekmektedir. Geleneksel tarimsal desteklerden baska, spesifik
desteklerle iireticinin pazarlama giiciiniin arttirilmasi saglanmaktadir. Devlet
kurumlarmin, bir bolgede gergeklestirmesi ve ilgili prosediirleri azaltmasi, findik
tretiminde aidiyet duygusunu arttirarak, findik iretiminin siirdiiriilebilirligini de
arttiracaktir.

» Findik hasat zamani tam belirli bir tarih olmamakla beraber o yil yasanan

iklimsel faktorlere gore degismektedir. Ornegin ¢ok sicak olan yillarda daha
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erken belirlenen hasat donemi, yagisli olan donemlerde daha ge¢ olmaktadir.
Fakat ciftciler kendi zaman durumlarina gére bu hasat donemini ayarlamaktadir.
Ozellikle uygun hasat zamanmndan once yapilan hasatta findiklar daha tam
olgunlagsmamis olmakta ve harmanda kurutulurken randimani, kalitesi ve tadi
bozulmaktadir. Buna ¢6ziim olarak ise hasat zamanlar1 her yil belirlendikten
sonra Treticilerin buna uyup uymadiklarmin denetlenmesi ve  gerekli
yaptirimlarin uygulanmasi olabilir. Ayrica Tarimsal Yaymm faaliyetlerinin
arttirtlarak bu alanlarda uygulamalar yapilmalidir.

> Ureticilerin bircogu yapilan politikalar1 dogru buluyor olsa da bu politikalarin
basariya ulasmasi igin gerekli denetimlerin yapilmiyor olmasi, ireticileri
memnun etmemektedir. Devletin uygulamis oldugu politikalarin basarili
olabilmesi igin bu politikalarin titizlikle yerine getirilmesi ve denetlenmesi
gerekmektedir. Bu noktada tarim danismanlig1 sistemi yeniden gozden gegirilip
uygulamaya kanabilir.

» Findik iretim maliyetleri, treticilerin ekonomik agidan en ¢ok sorun yasadigi
boliimdiir. Ozellikle son yillarda ddviz kurlarinda yasanan yiikselmelerinde
etkisiyle tarimsal girdi fiyatlarindaki artiglar, tireticileri ekonomik olarak zora
sokmaktadir. Giibre, ilag, yabanci ot miidahale ilaglari, vb. tarimsal girdilerin
genel olarak yurt dis1 kaynakli olmasi ve bunlarin doviz kurlarina bagli olmast
bu trinlerin fiyatlari1 yiikselmektedir. Ayrica iilkemizde asir1 giibre
kullaniminin olmasi da, giibre fiyatlarin1 6nemli kilmaktadir. Ureticiler bilingsiz
sekilde asir1 giibre ile verimi arttirmaya caligmaktadir. Bu nedenle, artan giibre
fiyatlar1  dreticiler olumsuz yansimaktadir. Bununla birlikte tarimsal
desteklemelerdeki artis ile tarim girdilerindeki artigin birbirine paralel olmayisi
verilen destekleri yetersiz kilmaktadir. Burada oncelikli olarak yapilmasi
gerekenlerden birisi tarimsal girdilerin tlke i¢inde daha ucuza fiiretilerek
tireticilerin hizmetine uygun fiyatlardan sunulmasi olacaktir. Diger yandan
tireticilere gerekli egitimleri vererek asir1 gilibreleme Onlenmeli ve maliyetler
distiriilmelidir. Bir diger yapilabilecek uygulama ise tarimsal destek
fiyatlarindaki artislart girdi fiyat artislarinin {izerinde tutarak tireticilerin magdur
olmasinin Oniine gegilebilir veya iiriin destekleme fiyatlar1 yiiksek tutularak
tireticilerin kar orani yiikseltilebilir.

» Tarim ireticileri i¢in tiriinlerinin fiyatlar1 her seyden 6nce gelmektedir. Gelecek
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yil fiyatlarina gore iiretimlerine agirlik vermektedirler. Findik ireticileri i¢inde
ayni durum gecerlidir. Findik fiyatlarinin Kimi yillarda disiik olmasi Kimi
yillarda yiiksek olmasi istikrarsiz bir durum ortaya c¢ikarmaktadir. Bunun
sonucunda findiktan ge¢imini saglayacak olan tireticiler findig1 ikincil plana atip
temel gecimlerini bagka sektorlerden yapmaktadir. Boylece findik iiretimi bu
durumdan olumsuz etkilenmektedir. Devletin burada yapmasi gereken oncelik
fiyatlar1 yiiksek tutmaktan ziyade fiyatlarin istikrarli olmasimi saglamaktir.
Ureticiler buna gore iiretim planlarin1 yaparak hem kendi gegimlerini
saglayacak, hem de findik iiretimi daha planl ve siirekli hale gelecektir. Bu
noktada etkin stok politikalarinin 6nemi ortaya c¢ikmaktadir. Stok analizi ve
yonetimi bagli basina bir uzmanlik alan1 oldugundan, daha islevsel
mekanizmalar olusturulabilir. Bu sayede piyasa etkinligi saglanmis, fiyat
dalgalanmalarinin 6niine gegilmis olacaktir.

Tiirkiye’de tarim sektoriinde yasanan en biiyiik sorunlardan birisi mevsimlik
is¢ilerin durumudur. Her yil binlerce kisi kendi memleketlerinden baska
memleketlere gecimlerini saglamak i¢in ¢alismaya gitmektedir. Bu gidis sadece
mevsimsel oldugu i¢in tam bir sosyal ortam saglanamamaktadir. Diger yandan
mevsimlik isgilerin sigortasiz olmasi, onlar i¢in ayrica bir sorundur. Findik
hasadi i¢in genellikle Karadeniz bolgesine Giiney Dogu Anadolu’dan mevsimlik
isciler gelmektedir. Bu isciler hem kiiltiirel hem sosyal hem de ekonomik agidan
birgok sorun yasamaktadir. Kiiltiirel agidan ozellikle iki bdlge insanin yasam
standartlarinin ve sekillerinin farkli olmasi, gelen is¢iler i¢in bir dezavantajdir.
Sosyal olarak ise iscilerin sigortasiz olarak calistiritlmasi ve bu isgilerin
genellikle aile olarak gelmesidir. Kiigiik yasta ¢ocuklarin yetersiz ortamlarda
beslenme, barinma, egitim ihtiyaglarini giderme vb. kosullar1 olumsuz sekilde
yasamasi onlarin kendi yasitlarna gore dezavantajli olmasini saglamaktadir.
Ekonomik olarak yasanan sorunlar ise her yil agiklanan findik toplama
ticretlerinin altinda ticretlere calistirilmalaridir. Bu isciler i¢in yapilmasi gereken
en 6nemli ¢alisma, Oncelikle ig¢ilerin normal insani standartlarda yagama, yeme-
igme, barmmma, saglik vb. ihtiyaglarinin olmasi gereken seviyeye c¢ikmasini
saglamaktir. Bunun i¢in gerekli yasal zorunluluklari ¢ikararak bu is¢ileri ¢agiran
findik iireticilerinin is¢ilerin sigortalarini yapma zorunlulugunda olmasi, is¢ilerin

kalacak yerlerini gerekli standart donanimlar1 temin ederek olusturmasi ve is¢i
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tcretlerinin - resmi kurumlar araciligiyla verilerek disiik icretli  is¢i
calistirilmasinin Oniine gegilmesi olmalidir. Burada amag verilen isci licretlerinin

aciklanan degerin altinda verilmesini 6nlemektir.

Tirkiye, diinya findik {iretiminin biliyiik bolimiinii kendi sagliyor olsa da bu
iiretime paralel bir pazarlama olanagi bulunmamaktadir. Uretilen findik yurt
disina ihra¢ edilmekte ve daha sonra katma degeri yiiksek iiriinler olarak tekrar
Tirkiye piyasasina girmektedir. Tiirkiye, bu pazarlama olanagina sahip olmadigi
i¢cin diinya findik fiyatlariin olusumunda beklendigi kadar s6z sahibi degildir.
Bu konumda findik pazarmi etkin sekilde kullanan iki iilke italya ve
Almanya’dir. Bu durumda yapilmasi gereken findigin iilke i¢indeki pazarlarda
katma degeri yliksek tirlinlere doniistiirecek olanaklari saglamak daha sonra yurt
disina ihrag edilecek findigin fiyatinda s6z sahibi olmasini saglamak olacaktir.
Bu sekilde treticiler hem daha fazla kar elde edecekler hem de kendi tirtinleri
hakkinda daha fazla s6z sahibi olacaktir.

Ancak sadece findik degil herhangi bir {iriiniin diinya fiyatinin belirlenmesinde
etkinlik konusu, ilgili endiistrinin buna hazir olmasi, AB gibi 6énemli bir blogun
pazarlama giiciiniin kirilmasi ve her seyden 6nemlisi teknolojiyi benimsemeyen
cogunlugu yasli temsilcilerden olusan bir iiretici grubunun buna hazir olmasiyla
yakindan ilgilidir. Yapisal sorunlarin kisa vadede asilmasi s6z konusu
olamayacagindan, bu konuda kisa, orta ve uzun vadeli planlarla bahsi gecen

konuda 6nemli bir yol kat edilebilir.

Tiirkiye’deki bir¢ok tarim firlinlinde ve diger sektorlerde yasanan sorunlarin
baginda kooperatiflesmenin olmamasi gelmektedir. Avrupa’da ve ABD’de
birgok kooperatif, etkin sekilde c¢alisarak iilkenin Onemli markalar1 haline
gelmistir. Ulkemizde bu durum oldukca asag1 seviyelerdedir. Bunun en énemli
nedeni ¢iftcilerin yeterli egitime sahip olmamasidir. Diger yandan daha dnceki
bir¢cok kooperatiflesme caligmalarinin daha sonra ekonomik bir kazan¢ kurumu
haline gelmesidir. Tarimdaki iireticilerin Orgiitlenmesi, iireticilerin sorunlarina
¢Oziim bulma, tarim politikalarina yon verme, iiretim planlanmasinin yapilmasi,
maliyetlerin azaltilmasi, pazarlama sorunlarina ¢éziim bulma, aracilarin kar
marjiin azaltmasi, ve iireticilerin eline daha yiiksek fiyat gecebilmesi agisindan

zorunluluk arz etmektedir (Bozoglu 2018).
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Findik treticilerinin genel olarak sorunlarinin ¢oziimii, etkili bir tarim
politikasinin varligi, bu politikalarin uygulanabilirligi, treticilerin ekonomik
kazanciin 6n planda olmasi, kooperatiflesme yapisinin giiclii ve etkin olmasi,
findik tireticileri ile aracilarin fiyat belirlemede esit temsil hakkina sahip olmasi,
verim ve kalite i¢in teknik bilgi desteginin yeterli diizeyde verilmesi, alternatif
trlinlerin yaratilmasi, tarimsal bilgi agmin diizenli ve giivenilir olmasi,
mevsimlik gegici iscilerin sosyal haklarmin standartlarinin  yiikseltilmesi,
findiga yonelik katma deger artisinin saglanmasi ve findik pazarlamasinda
politikalarin, iireticilere giiven vermesi ve yeni pazarlar bulmasi ile miimkiin

olabilir.
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