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oz

Antik  Bithynia, kuzeyde Pontus Euxenios, batida Hellespontos ve
Rhyndakos, giineyde Sangarios nehri ile simirlanan, Kiiciik Asya’min
kuzeybati kosesindeki bir bélgedir. Bithynia Bélgesi Helenistik Ddnem’de
bagimsiz bir krallik olarak kurulmus ve daha sonra MO 74 yilinda Roma
Imparatorlugu'nun bir eyaleti haline gelmesiyle birlikte dogu simirlan
genislemistir. Bithynia Eyaleti, Roma yénetimine gecmesiyle birlikte bolgede
imar faaliyetleri baglamis ve bu kapsamda kent surlari, tapinaklar, tiyatrolar,
fener kuleleri, gymnasion ve awitsal binalar gibi mimari yapilar inga
edilmistir. Sehirlere ait bu mimari doku Bithynia kentleri adina basilan
bircok sikkenin arka vyiiziinde Roma Imparatorlarimn finansal yardim
sayesinde siyasal propaganda amaci ile betimlenmistir. Mimari betimli
sikkelere gdre tapinaklar, Bithynia kentlerinde sayginlk géren Dionysos,
Demeter, Asklepius, Apollon, Herakles ve Fortuna gibi tanr: ve tanricalarin
yani sira kentlerde imparatorlar onuruna gerceklestirilen agon oyunlari ve
bayramlar i¢in insa edilmis oldugu anlasilmaktadir. Tasvir edilen bircok
yaprn lokasyonu belli degildir. Ancak en azindan benzer kent planlari ile
yapilan karsilastirmalara gére muhtelif tapinaklarim Bithynia kentlerinde

Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeoloji Tezli Yiiksek
Lisans ~ Programu ~ Mezunu, Bursa/Tiirkiye. metehanihtiyar08@gmail.com,
ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4573-1571.

617

1JSI 14/2
Aralik
December
2021


https://orcid.org/0000-0003-4573-1571?lang=en

Metehan THTIYAR

bulunan mevcut kiliselerin temellerinde veya cevresinde aranmasi gerektigi
diistintilmektedir.

Sonug olarak bu makalede Ozellikle Roma Ddénemi’nde ortaya ¢ikan mimari
betimli sikkeler 1s1nda, Bithynia Bolgesi’nde yer alan kentlerin yap1 programi
incelenmis ve bununla ilgili fikirler 6ne siirtilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Bithynia, Roma Donemi, Sikke, Niimizmatik,
Mimari.
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Bithynia Bolgesi Roma Donemi Mimari Betimli Kent Sikkeleri

ARCHITECTURAL DEPICTED COINS OF CITIES IN THE
REGION OF BITHYNIA DURING THE ROMAN PERIOD

ABSTRACT

Ancient Bithynia is a region in the northwest of Asia Minor, bounded by
Pontus Euxenios to the north, Hellespontos and Rhyndakos to the west, and
the Sangarios river to the south. The Bithynia Region was established as an
independent kingdom in the Hellenistic period and thereafter became a
province of the Roman Empire in 74 BC. Thus, the eastern borders of the
province expanded. After the Provincia of Bithynia came under the rule of
Roman Empire, reconstruction activities started in the region and within this
scope, monumental structures such as city walls, temples, theaters,
lighthouses, port structures and gymnasions were built. This architectural
texture of the cities is depicted on the reverse of many coins minted in the
name of the cities of Bithynia, for the purpose of political propaganda, thanks
to the financial assistance of the Roman Emperors. According to the coins
with architectural depictions, the temples were dedicated to gods and
goddesses such as Dionysus, Demeter, Asclepius, Apollon, Heracles and
Fortuna, who were respected in the cities of Bithynia. In addition, it is
understood that these temples were built in the name of the agon games
performed for the emperors. The location of many of the structures depicted is
unknown. The location of many of the structures depicted is unknown.
However, according to the comparisons made with similar city plans, it is
thought that the temples may be on the foundations of the existing churches
in the cities of Bithynia.

As a result, in this article, the building program of the cities in the province
of Bithynia was examined in the light of the coins with architectural
depictions in the Roman Imperial period.

Keywords: Bithynia, Roman Period, Coin, Numismatic, Architecture.
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GIRIS

Makalenin konusunu; Bithynia Bolgesi'nde bulunan kentlerin, Roma
Donemi'nde darp edilmis mimari betimli sikkleri olusturmaktadir.
Ntimizmatik biliminde mimari betimler dénemin ihtisaml yapilarin
sikkeler tizerinde gosteren tipleridir. ilk olarak Roma Cumhuriyeti
Doénemi'nde ortaya ¢ikan ve imparatorluk donemiyle birlikte
yogunluk kazanan mimari betimli sikkeler, Roma eyaletlerinin
belirleyici unsurlarindan olan tanri1 ve tanrigalar, imparatorlar ve
onlarin onuruna diizenlenen bayram oyunlarryla iligkili olarak
basilmiglardir. Onceleri yalnizca bir 6deme aract olan madeni paralar
Roma Dénemi'nde mimari betimlerin de ortaya ¢ikmasiyla birlikte
hem bir haber kaynag: olarak hem de siyasal propaganda araci olarak
kullanilmislardir. Antik Bithynia Bolgesi Roma yonetimine girmesiyle
birlikte imparatorlugun bir eyaleti haline gelmis ve bununla birlikte
bir¢ok sosyal, kamusal ve dini yap1 insa edilerek imar faaliyetlerinin
merkezi olmustur. Roma egemenligindeyken insa edilen bu yeni
yapilar Bithynia Bolgesi'ndeki antik sehirlerde basilan sikkelerde
sikca tasvir edilmistir.

Bitnynia Bolgesi sinirlari igerisinde sikke basitig1 bilinen bir¢ok Roma
kenti vardir. Ancak makale kapsamina yalnizca mimari betimli sikke
basan kentler ele alinmistir. Bu kentler cografi olarak batidan doguya
dogru Kaisereia Germanika, Kalkhedon, Prusa ad Olympum, Nikaia,
Nikomedeia, Prusias ad Hypium, Herakleia Pontika,
Bithynion/Claudiopolis, luliopolis, Tios, Kretia/Flaviopolis olarak
siralanmaktadir (Resim 1). Mevcut calismada Roma Imparatorluk
Donemi'nde Bithynia smirlari igerisindeki bu kentlerde yer alan
mimari betimli sikkelerden yola ¢ikilarak kaybolmus yapilar veya bir
kismi1 gtiniimiize kadar gelmis olan mimari yapilar incelenecektir. Bu
kapsamda mimari tipler temel alinarak dénemin muhtelif yapilarinin
lokasyonu hakkinda diustinceler ileri siiriilecek ve bolgenin yapi
faaliyetlerini incelenecektir. Makale konusunun igerigini olusturacak
olay, olgu ve bilgileri daha netlestirmek adina oncelikle Bithynia
Bolgesi'nin kisaca tarihi ve mimari betimli sikkeleri bilimsel anlamda
incelemek yerinde olacaktir.
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1. BITHYNIA BOLGESI’NIN TARIHI

Cografi konumu nedeniyle, Asya ile Avrupa arasindaki gegcis
yolarinin kavsaginda yer alan Bithynia Bolgesi, tarihin her doneminde
onemli yerlesim yerlerini biinyesinde barindirmustir. Tarih 6ncesi
donemlerden, Pers hakimiyetine, kolonizasyon dotneminden
Helenistik Donem’e ve daha sonra Roma ve Bizans Donemlerine
kadar Bithynia Bolgesi onemli tarihi olaylara sahitlik etmistir.
Bithynia Roma hakimiyetinden ¢nce, Propontis (Marmara) denizinin
ve Bosphoros'un (Istanbul Bogazi) dogu kiyilarini ve Pontus
Euksenios'un (Karadeniz) bati kismini kapsayan, Anadolu'nun
kuzeybatisindaki bolgeyi kapsamaktaydi. MO 74’te Bithynia'nin
vasiyet yoluyla Roma Imparatorluguna eklenmesiyle birlikte Bithynia
ve cevresi de Roma egemenligine girmis ve bolgenin esas smirlari
belirlenmistir (Kaya, 2005: 17). Roma'nin VI. Mithridates’i ortadan
kaldirmastyla birlikte MO 63’te bolgeye gonderilen General Pompeius
burada yaptig1 yeni diizenlemeler kapsaminda Pontusun batis1 ile
Bithynia Bolgesini birlestirilmis ve “Provincia Bithynia et Pontus” ad1
altinda yeni bir eyalet olusturmustur. Boylelikle antik donemde
Kigiik Asya’min kuzeydogusunda kiiciik bir bolge olan Bithynia,
Roma Imparatorluk Dénemi'nde, Roma’nin Anadolu’daki en biiyiik
eyaletlerinden biri olmustur. Eyaletin 6zellikle dogusunda sinirlari
sabit olmayan her imparatorla birlikte degisen kentleri belirmele
konusunda sikinti yasansa da bu makalede Bithynia ile ilintili
Herakleia Pontika ve Tios kentlerine ait mimari betimli sikkeler de
incelenmistir. Strabon’a gore Herakleia Pontika ve Tios kentleri
Bithynia ile ilintili Pontus kentlerinden biri idi (Strab. XII. 3).
Imparator Traianus, imparatorluk eyaleti haline getirdigi Bithynia’da
MS 111’de Plinius Caecilius Secundus’u (Geng Plinius) eyalet valisi
olarak gorevlendirmistir. Proconsul Plinius gorev yaptigi 2 yil
boyunca basta Prusa ve Nikaia olmak tizere eyaletin farkli
kentlerindeki yerel yonetim sorunlar1 ve bayindirlik problemleri ile
yakindan ilgilenmistir (Plinius, Epistulae, X.41). Bu donemde Vali
Plinius miikemmel idareciligi ile bolgedeki kentlerde genis imar
faaliyetlerinde bulunmus ve bolgenin ekonomik acgidan gelismesini
saglamistir. Imparator Hadrianus Bithynia'ya tekrar gelerek MS 120
yilinda meydana gelen depremde yikilan Nikaia ve Nikomedeia
kentlerine yardimlarda bulundugu bilinmektedir (Eus. 198.9).
Imparatorluk déneminde bolgede gelisen tiim bu imar faaliyetleri ve
imparatorlarin gezileri sikke darplarindaki mimari gesitliligi oldukca
etkilemistir. MS 257-258 yillarina gelindiginde ise kuzeyden gelen
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Gothlar basta Nikaia ve Nikomedeia olmak {tizere bir ¢ok Bithynia
kentini yagmalamistir (Zos.1.73.2; Kaya, 2000: 145). Bu nedenle IS 3.
ylizylldan sonra Bithynia eyaletinde sur tahkimatlar1 baslamis ve
sikke arka ytizlerinde tapinak yapilarindan ¢ok sur betimlieri ve kent
kapilar goriilmeye baglanmusgtir.

2. BILIMSEL ANLAMDA MIMARI BETIMLI SIKKELER

Ilksel ornekleri MO 4. yiizyilla kadar gitmesine ragmen Roma
Imparatorluk Cagi'nda devletin askeri ve ekonomik anlamdaki
gelisimine paralel olarak sayica zirveye ¢ikan mimari betimli sikkeler,
eyaletler ile merkez Roma arasindaki politik propagandalarin onctisii
olmus ve boylece antik ¢ag toplumlari icin bir iletisim araci gorevi de
tstlenmistir. Bu genel yaklasimin yani sira mimari betimli sikkleler
ozellikle, kentsel, politik, dini, mitolojik, estetik ve kiilttirel olarak da
anitlara taniklik eden bir bilgi potansiyeli olarak karsimiza
cikmaktadir (Filges, 2015: 2). Roma Cagi'nda bir yerlesimi kent yapan
tiim mimari dgeler sikkelerin arka ytizlerinde kendilerine yer bulmus
ve bunlar o dénemlerdeki sehirlerin zenginligini ve yapi aktivitelerini
resmetmislerdir (Trell, 1976: 7). Sikkleler tizerindeki mimari tasvirler
hakkinda tizerinde durulmas: gereken bir diger konu da bu tasvirlerin
uygulamasinda kullanilan yontemlerdir. Her biri farkli sanatsal
zevklere ve degisken bakis acilarma sahip olan sikke ustalar1 darp
ettikleri sikkelerde benzer yapilarin farkl detaylarmi farkli metotlarla
vurgulamislardir. Bu yontemlerden en sik kullamilani tapmak siitun
sayilarinin kisaltilmasidir (Trell, 1976: 10). Bu yontemin uygulandigt
Ephesos kentindeki sikkelerde Diana Tapinagi, birkag sikke tizerinde
farkli siitun sayilari ile gosterilmistir (Resim 2). Ilk serideki tasvirde
oktasylos tapmagin 6n cephesinde duran kiilt heykeli, diger seride
orta stitunlar1 kaldirilmis olan dort stitunlu bir 6ncephede
durmaktadir. Goriildiigu tizre normalde 6n cephesinde sekiz siitun
barindiran Diana tapinagi, kiilt heykelinin sikke tasvirinde daha genis
yer edinmesi igin farkli stitun sayilari ile birlikte gosterilmistir. Bu
konuda diger bir niimizmatik kural da tasvire derinlik algist
kazandiran “arka yerine yukarida” kuralidir. Bu uygulamanin
kullanildig: tasvirlerde mimari yapinin arka cephesi i¢ kisminda ya da
yukarida gosterilmekteydi. Bununla ilgili Sidon kentindeki bir
Elagabalus serisinin arka yiiziinde ti¢ bolimden olusan Astarte
Tapinagr betimlenmektedir (Resim 3). S6z konusu tapinak burada
esasen iki stitunun arkasinda bulunmaktadir. Burada arka kisimda
bulunan bo6liim tapmagin {istiinde gosterilmistir. Bu durum
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niimizmatik bir yoéntem olan “above instead of behind” yani “arka
yerine yukarida” olarak bilinmektedir (Trell, 1976: 11). Niimizmatigin
bu akilc1 yontemi sayesinde tapinak ve icindeki figtiratif objeler
stitunlarin ~ {izerinde  gosterilerek  tasvire  derinlik  algis1
kazandirlmigtir. Bithynia Bolgesine yer alan Roma kentlerindeki
mimari betimli sikkelerin tasariminda da c¢ogunlukla bu kisaltma
yontemleri uygulanmustir.

3. BITHYNIA KENT SIKKELERI UZERINDEKI MIMARI
BETIMLER

Konumuzun cografi sinirlarimi tegkil eden Bithynia Bolgesi‘nin tarihi
ve mimari sikkeler hakkinda verilen bu genel bilgilerin ardindan,
antik ve modern literatiirden edinilen bilgilere gore bolge
cografyasinda sikke bastig1 anlasilan kentlere ait mimari sikke tipleri
detayli bir sekilde ele alinacaktir.

3.1. Kaisereia Germanika / Trilye-Kapanca

Yakin zaman kadar yapilan arastirmalara bakildiginda lokasyonu
tartismali kentlerden birisi olan Kaisereia Germanika kenti yazili
belgelere gore Bithynia sinirlari icerisinde kurulmustur (Doganci,
2007: 146). Antik yazarlardan ¢ok az bilgi alabildigimiz kent
hakkinda, Yasli Plinius, Rhyndacus ile Apamea arasinda bir yerde
kurulmus oldugunu yazmustir (Plin. Nat. V 143). Ancak Ptolemaios da
Kaisereia’y1 i¢ kisimlardaki kentler arasinda tamimlamustir (Ptol.
Geogr. V 1.14). Bu nedenle antik kaynaklara goére sehrin kesin
lokasyonu tutarsiz ve belirsizdir. Bu noktada Kaisareia Germanika
i¢in kentin lokasyonu hakkinda énemli detaylar iceren liman tasvirli
sikkeler oldukga 6nem tasimaktadir.

3.1.1. Liman Tasvirleri

Kaisareia Germanika sikkelerindeki liman betimli sikkeler kentin
lokasyonu hakkinda konuya agiklik getirmektedir. Bu diistinceler icin
onemli olan sikkeler Pescennius Niger ve Septimius Severus
yonetiminde darbedilmistir (Resim 4-5). Her iki liman tasvirli sikke
tizerinde giris kismu iki dalgakiran ile gevrili olan dairesel veya omega
seklindeki liman yapist kompleksinin kus bakisi gorintimii
verilmistir. Sikke tasvirlerdeki ortak detaylar arasinda liman girisinin
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karsisina insa edilmis bir deniz feneri ve tizerine Nike yerlestirilmis
bir stitun yer aliyor. Tasvirde limanin kenarinda goriilen distylos
oncepheye sahip bir bina kose stitunlar1 ve kirma gatisiyla birlikte bir
tapinak izlenimi vermektedir (Price, Trell, 1977: 40). Baz
aragtirmacilara gore Pescennius Niger sikkesindeki tasvirde geminin
yelkenleri indirilmis oldugu icin bir ticaret gemisi resmedilirken,
Septimius Severus serisindeki tasvirde ise yelkenler kaldirilmis halde
oldugu bir savas gemisi temsil edilmek istenmistir (Sahin vd., 2011:
220). Farkl tiplerdeki geminin tasvirleri liman yapisinin hem askeri
hem de sivil amaclar i¢in kullanildigini diistindiirmektedir. Soz
konusu sikkeler Kaisereia Germanikamin lokalizasyonunu kesin
olarak deniz kenarinda ya da i¢ kesimde oldugunu gostermese de,
Marmara’daki bir limanla baglantili olabilecegine isaret etmektedir.
Mudanya ilgesine bagh Zeytinbag: Beldesi tizerindeki Kapanca
bolgesinde yapilan arastirmalar bu konuya aciklik getirmektedir.
Bolgenin Marmara Denizine uzanan boliimiinde koruma duvarlar:
kaba ve sertlesmis bloklardan olusmakla birlikte kiyidan itibaren
ylizeye cikildiginda diizgiin kesilmis tas bloklar1 ve birgok keramik ve
cam parcast goriilmektedir (Resim 6). Kaisereia Germanika'nin liman
havzasinda bulunan biiyiik tas bloklar: burada yerlesim kalintilarina
gore yaklasik 3 metre zemin altina olmasi beklenen kent surlarinin
baslangicini olusturdugunu diistindtirmektedir ($ahin vd., 2011: 223).
Yiizeyde goriilen tiim bu yapr elementleri stiphesiz omega
formundaki yapay bir limanin parcalarini teskil etmektedir (Resim 7).
Yiizeydeki tarihlenebilir buluntulara gore ise Kapanca Limani'nin
kullanimi Ge¢ Roma Doénemine tekabiil etmektedir (Sahin vd., 2011:
222). Sonug olarak burada belirtilen tiim niimizmatik ve arkeolojik
deliller Kaisereia Germanika kentinin limani ve kentsel lokasyonu
hakkinda ©nemli ipuglar1 saglamistir. Bu alanda ileride
gerceklestirilecek olan galismalar genel yerlesim planina iliskin ilk
ipuglarini edinmemizi saglayabilecektir.

3.1.2. Amphitiyatro / Circus Tasvirleri

Kaisereia Germanika sikkelerinde bir diger mimari konulu tip
amphitiyatro tasvirleridir. Bununla ilgili Severus Alexander adina
darbedilmis sikkeler on cephesi kalkanlarla stislenmis ici seyirci dolu
dairesel yapiy1 canlandirmaktadir (Resim 8). Antik diinyanin bilinen
en Unli amphitiyatrosu Colloseum ile kiyaslandiginda yapi son
derece basitlestirilerek tasvir edilmistir. Oturmus olduklari i¢in sadece
bel izasina kadar goriinen izleyiciler yapiya gore daha biiyiik boyutlu
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yapilmislardir. Giris kapisi veya oturma kademeleri belirgin degildir.
Yuvarlak binanin altinda bulunan koni seklindeki isaret Meta’dir .
Meta'nin yuvarlak yapi ile birlikte goriilmesi Kaisereia Germanika’da
amphitiyatronun yani sira bir circus yapist bulunduguna da isaret
eder. Circuslar, icinde at ve araba yarislarinin yapildigi bir tarafi
yarim daire seklinde olan ince ve uzun yapilardir (Er, 2006: 252).
Meta'nin sahanin i¢ kismuna degil, sembolik olarak yapmn alt
bosluguna  yerlestirilmistir. Bunun nedeni olasilikla sikke
yuvarlaginin s6z konusu yapimin detayli gosterilmesi icin yetersiz
kalmasidir. Igerisinde cesitli agonistik oyunlarin diizenlendigi yerleri
gosteren betimlerin sikkelerde yer almasi Kaisereia Germanika
kentinde imparator adina diizenlenen onursal gosteriler ile iligkili
olmalidir.

3.2. Kalkhedon / Kadikoy

Kalkhedon kenti Byzantium’un karsisinda bir Megara kolonisi olarak
Bosphoros tizerinde kurulmustur (Strab. XII.4.2). Kalkhedon
topraklar1 bugtinkiti Kadikoy flcesi smurlar1 icerisinde kalmaktadir
(Resim 1). MO 74 yilinda diger Bithynia kentleri gibi yeni kurulan
Bithynia-Pontus Eyaletine dahil edilen kent, Klasik Cag’dan MS 3.
yiizylla kadar sikke basmistir (RG, 1908: 98). Kentin Roma
Imparatorluk Cagi'na ait sikkeleri tizerinde genellikle Apollon betimi,
tapinak, tripod, lir gibi cesitli tasvirlere yer verilmistir (RG, 1908: 288-
289). Ancak mimari betimli sikkelerde yalmizca Apollon’a adanan
tapinak yapisi resmedilmistir.

3.2.1. Apollon Betimli Tapinak

Apollon Tapmagi betimleri Kalkhedon kentinde Imparator Elagabalus
Donemi’'nde darbedilen sikkelerin arka ytiziinlerinde yer almaktadir
(RG, 1908: 304, No.91). Elagabalus sikkesindeki tasvirde, iki krepisli
bir podyum tizerinde vyiikselen tetrastylos tapmmagin oncephesi
resmedilmistir (Resim 9). Uzerindeki yivlerin oldukga berligin oldugu
goriilen stitunlar bir kaide tizerine oturmakta ve basliklar1 korint
diizenindedir. Entablatiirde ticgen formdaki alinhigin altinda diiz
olarak devam eden arsitrav kiilt heykelinin tizerinde yarim daire bir

1 Meta, Circuslarda yaris arabalarmin dontisiinii belirleyen kisa stitunlar
seklindeki sinir isaretidir (Er, 2006:252).
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kemer tegkil etmistir. Apollon’a ait kiilt heykeli genis birakilan orta
sttunlar arasinda ayakta, sola doniik sekilde durmaktadir. Burada
Apollon sol eline khlamysini dolamis, sag elinde bir dali sunagin
tizerine tutarak bir seyler bosaltir sekilde sunu yapmaktadir. C. Bosch,
Apollon tapimmmyla ilgili olarak bu kiltiin Kalkhedon’a
Nikomedeia’dan gelmis oldugunu ve bunun nedeni ise Nikomedeia
kentinin kuruldugu yerde daha 6nce bulunan Astakos kentinin bir
donem Kalkhedon'dan gelen somiirgecileri barindirmis olmasma
baglamaktadir (Bosch, 1935: 269).

3.3. Prusa Ad Olympum / Bursa

Antik Cag’da Bithynia’nin énemli kentlerinden birisi olan Prusa kenti
Mysia Olymposu'nun (Uludag) kuzey yamaglarinda kuruldugundan
Prusa ad Olympum olarak adlandirilmustir (Strab. XII 4.3). MO 74’te
IV. Nikomedes’in Krallig1 Roma’ya birakmasiyla Prusa ad Olympum
kenti de Bithynia Eyaletine baglanmistir (Macro, 1980: 665). Prusa,
Iulianus ve ailesi igin sikke basan tek merkezdir (Sear, 1982: 197).
Sikkeler de genellikle bu zaman dilimi igerisinde basilmistir. Bu
donemde darbedilen sikkeler tizerinde mimari betim olarak genellikle
tapmak ve thermae tasvirleri goriilmektedir.

3.3.1. Tapinak Betimleri

Prusa sikkelerindeki mimari tasvirlerde genellikle cephesi alt1 siitunlu
yani hexastylos tapmaklar hakimdir. Imparator Pertinax (MS 193)
adma darbedilen bir seride hexastylos tapimnak cephesine yer
verilmistir (Resim 10). Tasvirde ticgen alinligin ortasna bir clipeus
(yuvarlak kalkan) ve tepesine akroter yerlestirilmistir. Tapmak iki
krepisli (basamak) bir podyum tiizerinde ve ion siitunlari ile
ylikselmektedir. Bir Iulia Paula sikkesinde ise ayni tapinak modeli
igerisinde bir kiilt figtirii ile birlikte gosterilmistir (Resim 11). Sikke
tasvirinde cephesi alt1 stitunlu tapmnagin i¢ kisminda oturur haldeki
kiilt heykeli, sola doniik, sol elinde asa ve sag elinde bir patera
tutmaktadir. Atribiilerinden anlasildig1 kadari ile kiilt heykeli Zeus’a
ait olmalidir. Alnhk kismi silinmis oldugundan dolayr pek
secilememektedir, ancak Requeil Général'deki agiklamasina gore orta
sttunlar tizerinde bir kemerli gecis oldugu anlasilmaktadir (RG, 1912:
593, No.7). Sonug olarak bu iki tapinak tasvirine genel olarak
bakildiginda Prusa kentinde ion diizeninde cephesi alt1 stitunlu bir
Zeus tapmaginin varligi kabul edilebilir bir goriistiir.
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3.3.2. Thermae Betimi

Sikke tasvrilerine gore tapinaklarin yamn sira yine kentte var oldugu
anlasilan bir diger mimari yap1 kentin zengin su kaynaklariyla ilgili
oldugu distintilen Thermae tasviridir. Iulia Mamea adina darbedilen
bir bronz sikkenin arka yiiztinde dort stitunlu bir giris kapist olan,
kirik bir arsitrava sahip ve tiggen alinlik tasiyan bir yapi cephesi
resmedilmistir (Resim 12). Tasvirde karsilikli uzanmus yatan iki kadin
figiirti binanin 6ntine yerlestirilmistir. Bunlarin arasinda agizlarindan
sular akan, disartya dogru egimli testiler bulunmaktadir. Tasvir
tetrastylos tapinak cepheleri ile benzerlik gosterse de testileri,
akarsular1 ve kadin figiirleri sebebiyle tamamen farkli bir 6zellik
tasimaktadir. Imhoof-Blumer ve Christian Marek bunlarin pinarlarin
basinda duran nehir tanricalarini (Hypios) temsil ettigini ve yapinin
MS 3. ytizyil imparatorluk hamami olabilecegi tizerinde durmustur
(Imhoof-Blumer, 1924: 173-421; Marek, 2003: 80). Yapinun lokasyonu
hakkinda Prusali hatip ve yazar Dion Chrysostom (MS 40-120) ve
Geng Plinius Traianus’a yazdigi mektuplar bizi aydinlatmaktadir.
Dion Chrysostom yasadig1 doénemde Bursa’da eski yapi ve kutsal
alanlarin yikilarak stitunlu giris kapilar1 ve su kemerleri gibi yeni
yapilarla kentin donatildigina deginirken (Dion Chrys. XXXVII1/36),
Plinius mektuplarinda Prusa’ya yeni bir hamamin insaasindan
bahsetmektedir (Plin. Epist. X 37). Yapinin, Bursa'nin kuzeybatisinda,
ovadan yaklasik 100 metre daha yukarda olmak tizere giiniimiizde
zengin termal kaynaklarmin bulundugu Cekirge semtinde oldugu
tahmin edilmektedir.

3.4. Nikaia / iznik

Giiniimiiz Iznik sinrlari icerisinde yer alan Nikaia kenti, Askanius
(iznik) goliniin dogu ucunda Sangarius (Sakarya) irmagmn 25 km.
batisinda yer almaktadir (Resim 1). MO 66’da Roma senatosunun
doguda o©zel bir yetkiyle gorevlendirdigi Pompeius'un MO 63'te
Bithyia-Pontus Eyaletini kurmasiyla birlikte Nikaia kenti de bu yeni
eyaletin kentlerinden biri olmustur (Macro, 1980: 665; Doganci, 2007:
71). Ozellikle MS 2. ve 3. yiizyillarda yasanan Nikaia ve Nikomedeia
kentleri arasindaki unvan miicadelesi Nikaia kentinde biiyiik 6lgekli
kamusal, dini, askeri ve siyasi igerikli bircok yap1 insa edilmesine
zemin hazirlamis ve bu durum kent sikkelerinde mimari tiplerin
yogunluk kazanmasina sebep olmustur. Kentin mimari dokusu
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hakkinda son derece 6nemli detaylar veren sikke tiplerinde en ¢ok
one ¢ikanlar kenti gevreleyen sur betimleri olmustur.

3.4.1. Kent Surlarini Gosteren Betimler

Bugiin hala buyiik bir kismi ayakta olan Nikaia surlari, kenti
cevrelemekle birlikte golden ve etrafindaki ovadan gelecek tehlikelere
karsi kenti korumak iizere Helenistik Donem’de insa edilmislerdir.
Mevcut sur yapist kentin ilk kuruldugu Helenistik Donem’den
olmadigi  anlasilmaktadir.  Roma  Donemi'nde  Flaviuslar
hanedanligindan giintimiize kadar varligimi stirdiiren Nikaia surlar1
yapimustir (Sahin, Mert, 2011: 175). Sikke tasvirlerine genel olarak
bakildiginda Nikaia’y1 ¢evreleyen surlarin kus bakisi gortinimii
perspektif acidan verilmis oldugu goriilmektedir (Resim 13).
Betimlerde kenti oktagon seklinde gevreleyen surlarin her biri biiytik
kuleler ile tahkim edilmis oldugu goriilmektedir. Kent surlarinin dort
kapisi olmasina ragmen tasvirde birbirine bakisimh iki sur kapist
gosterilmistir. Surlara ait diger kapilar ise perspektif kurallara gore
goriilmemesi gereken kenarlarda yer almaktadir. Daha genis aci ile
gosterilen on kap1 ti¢ yarim daire kemer ile birlikte gevrilmistir.
Kapmin her iki yaninda biistlerin konuldugu nisler bulunmaktadir.
Surlarin merkezindeki bosluk APIETQN METI lejandina ait harflerin
yerlestirildigi alani olusturur (Weiser, 1983: 88-91). Bu dénem sur
betimli tasvirlerin tizerinde bulunan “Magiston” ve “Ariston” sifatlar1
“En 1yi ve En Buytik” anlamlarinda kullanilmistir (Donaldson, 1965:
323). Bu sifatlarin sikke tasvirlerinde gosterilmesinin nedeni olasilikla
MS 258’deki Goth istilasindan sonra Gallienus Donemi'nde yeniden
imar edilen surlar i¢in imparator adina diizenlenen agon oyunlaridir
(Leschhorn, 1998: 49-196). Nikaia surlari s6z konusu sur betimli
sikkelerin basildig1 donemden ¢ok 6nce insa edildigi icin tasvir edilen
sur betimleri yeni bir insa faaliyetini degil, Gallienus ve Claudius
Gothicus donemi araliginda gergeklestirilen sur tahkimatlarma ve
restorasyonlara isaret etmekte oldugu soylenebilir.

3.4.2. Cok Katl1 Anitsal Yapi Tasvirleri

Nikaia sikkelerindeki bir baska mimari konu ¢ok katli binalar1 temsil
eden anitsal yapilardir. Bununla ilgili Imparator Claudius ve esi
Messalina adina basilan bronz sikkelerin arka yiizlerinde iki katlt
mimari yapi tasvirlerine yer verilmistir (Resim 14). Sikke betimlerine
gore yapi yiiksek bir stylobat {iizerinde, dort stitunla birlikte
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ylikselmektedir. NEIKAIEQN lejand1 iki kat arasina veya alinhk
kismina yerlestirilmistir. Alinlik kisimlar1 ise bazen tiggen seklinde,
bazen de alisik olunmayan bir sekilde yarim daire formatindaki
kemerle ti¢ kisma ayrilmistir. C. Bosch’a gore sikkedeki tasvirde
binanin her iki yanminda bayram oyunlariyla iligkili olarak toplam dort
adet agonistik zafer tac1 ya da 6diil tact olarak nitelendirilen objeler
betimlenmistir (Bosch, 1935: 233). Bu nedenle burada ozellikle son
ornekte gortilen zafer taglarinin resmedilmesinden dolay1 M. Anabolu
tarafindan bu yap1 Gymnasion olarak tarif edilmistir (Anabolu, 1952:
249). Oyunlarin ancak Gymnasion ve Stadion gibi halka acik
binalarda yapilabildigi bilinmektedir. Ayrica Strabon’un eserinde ve
Geng Plinius’'un mektuplarinda gecen Nikaia’daki Gymnaison
ifadeleri de akla bunu getirmektedir (Strab. XII. 4.7; Plin. Epist. X, 39-
40). Fakat agik¢a bir anitsal yap1 karakterine sahip olmasina ragmen
yapmn insa nedeni hakkinda kesin bir sey ileri stirmek simdilik
olanaksizdir.

Iki katl anitsal yapilarin yani sira bir Nikaia sikkesindeki Septimius
Severus bronzunda alistk olunmayan bir tasvir daha karsimiza
¢ikmaktadir (Resim 15). Cephede dort siitunlu olarak goriilen bu
binanimn alnlik kismi karmasik bir mimari kompozisyonla verilmistir.
Yapmun st katinda herhangi bir siitun yoktur ancak siitun
araliklarina denk gelen kisimlarin tizerinde ti¢ adet bolme seklinde
yerlestirilmis pencere araliklar1 bulunmaktadir. Oncephede stitunlar
arasinda kaide tizerinde ti¢ heykel gortinmektedir. Bu tip figiirlerin
agon oyunlarmnin galiplerini temsil ettigin diistintilmektedir. Bu tiir
oyunlarin galibine oyunu kazandig kentte veya dogdugu sehirde bir
heykel dikilir, bu heykellerin kaidesine ismi, kazandig1 spor dali ve
zaferleri kazilirdi (Bosch, 1948:1vd.). Ayrica sikkenin arka ytiziinde
yer alan CEOYHPEIA lejand1 merasim oyunlar ile ilgili oldugunu
gosterir (Erol, Ozdizbay, 2011: 323, Lev.28: S.31). Ancak yapinin agikca
Claudius serilerindeki gibi ¢ift katli olup olmadig anlasilamamuistir.
Bu tasvirdeki yapr eger tek kath bir tapmak ise olasilikla Nikaia
sikkelerindeki Severuslar hanedanligt doneminde yogunlasan
tetrastylos tapinak tasvirleri ile aynmi yapiy1 temsil ediyor olmalidir
(Resim 16). Bu nedenle bu tapmak betimlerinin MS 2. yiizyilda
Nikaia’da diizenlenen Severia oyunlar: adina insa edilmis imparator
tapmagini temsil ettigi seklinde yapilan yorumlar (Bosch, 1935: 119)
akla yatkin gortinmektedir.
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3.4.3. Tapinak Betimleri

Nikaia kentine ait sikkelerin arka yiizlerinde mimari cesitliligin en
fazla oldugu yapr tirti tapmaklardir. Bu tapmaklarin mimari
tasvirlerin ikonografisine gore Dionysos, Asklepios ve Tykhe
(Fortuna) olmak tizere ti¢ farkli tanr1 ve tanricaya adanmis oldugu
anlasilmaktadir. Bunlardan tapinak lokasyonu hakkinda yorum
yapilabilen tasvirler Dionysos ve Asklepius’a aittir. Antik yazarlar ve
yazitlar tarafindan kentin efsanevi kurucusu ve bas tanrisi olarak
bahsedilen? Dionysos’a adanan tapmak tasvirleri M. Aurelius ve
Lucius Versus sikkelerinde goriilmektedir (Resim 17). Her iki sikke
betiminde de cepheden resmedilen tetrastylos tapinagin icerisinde bir
kiilt heykeli gorliir. Figiir, ayakta ve sola dogru durmakta, sol elinde
thyrsos ve sag elinde kantharos tutmaktadir. Tapmagn ticgen
alinligida Dionysosun kutsal hayvanlarindan yilanlarla bezenmistir.
Buradaki yilan yeniden dogusu ve bilgeligi temsil etmektedir
(Boyana, 2016: 48). Atribiileri ve durus ozelliginden dolayr kiilt
heykelinin Dionysos’a ait oldugu ve tapinaginda ona adanmis oldugu
soylenebilir.

Dionysos’u tasvir eden sikkelerden tapinagin mimarisi hakkinda bilgi
edinmemize ragmen yapinin lokasyonu hakkinda herhangi bir veri
bulanmamaktadir. Ancak Nikaia kentinin ¢agdasi benzer hippodomik
kent planlarma sahip antik sehirlerle karsilastirilmas: tapmagmn
konumuyla ilgili olarak bize ipuglar1 sunabilecektir. Nikaia kent
planina benzer sekilde Colonia Claudia Ara Agrippinessium (Koln)
gibi Hippodamik plana sahip kentler forum ve praetorium gibi
onemli kamu yapilarinin yer aldig1 birbirini dik kesen iki ana caddeye
sahiptir (Avci, 2005: 90). Bu benzer plan yapisi Nikaia kentinde de
karsimiza c¢ikmaktadir. Buna gore Nikaia’daki Roma Donemi kent
merkezindeki bu tip forum ve gymnasyon gibi kentin 6nemli sivil
yapilarinin yer aldig1 aksta kentin kurucu ve bag tanrisi Dionysos icin
bir tapmak oldugu diistuntlebilir (Sahin, Mert, 2011: 176). [znik'te
tarihsel stireg icerisinde Hristiyanlik Dénemi'nde insa edilen birgcok
dini yapmun eski tapmaklarin temelleri tizerine kuruldugu
diistintilmektedir (Sahin, Mert, 2011: 174). Bu konuda Semavi
Eyice’'nin Aya Sofya Kilisesi'nin altinda bir tapmnagin varligindan

2 Guglu 2007: 48, “29 Imparator Hadrianus icin Atif Yazit 123”; (Ed.) S.
Sahin, I.V. Nikaia nr. 29.
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bahsettigi goriisi de (Eyice, 2005: 331) dikkate aliirsa muhtelif
tapinagin lokasyonu olasilikla bu kilisenin temellerindedir (Resim 18).

Nikaia’da tapinim goren ve adina insa edildigi diistiniilen bir bagka
kiilt ise Apollun'un oglu saglik ve sifa tanris1 Asklepios’tur. Nikaia
kentinde epigrafik belgelerle de kiiltiintin varlig1 kanitlanan Asklepios
sikke tasvirlerinde genellikle atribiileri olan yilan ve asasi ile temsil
edilmistir (Boyana, 1997: 223). Sikke tasvirinde tetrastylos tapmagmn
oncephesinde, genis birakilan orta siitunlar arasinda bir kiilt figtirii
bulunmaktadir (Resim 19). Figiir ayakta ve sola doniik, sag elinde bir
yilanin dolandig: asa tutmaktadir. Uggen alinlik iki yilan ile siislenmis
ve koselerinde akroterler belirtilmistir. Tapmagin cevresindeki CQ-
THP (Kurtarici) lejand: ve yilan betimleri, yapinin Asklepios tapmagt
olduguna isaret etmektedir (Bosch, 1935: 128). Bu noktada ¢zellikle
Pers savaslarinda orduda vuku bulan veba salgini sebebiyle 6zellikle
M. Aurelius sikkelerinde iyilestirici bir tanr1 olarak Asklepios kiiltii
tasvirlere islenmis olmalidir (Erol, Ozdizbay, 2011: 151). Bu nedenle
M. Aurelius onun kurtarici bir tanri olduguna hiikmetmis ve kent
halkinin katkilar: ile onun adina bir tapinak insa ettirmis olmalidir.
Yapinin lokasyonu hakkinda ise hentiz kesin birsey sdylemek simdilik
olanaksiz olsa da bu muhtelif yapmin bugiin iznik'te yer alan
Koimesis Kilisesi'nin yaklasik 50 metre dogusunda bulunan Bocek
Ayazmasi ile ilintili oldugu dustintilmektedir. Ayazma yapilarinin
Hristiyanlik Donemi’'nde kutsal su veya sifa verici bir merkez olarak
kullanildig1 ve her birinin mutlaka bir dini yap: ile iliskili oldugu
bilinmektedir (Ihtiyar, 2020: 611). Bu durum tanrica Asklepios kiiltii
ile baglantili olarak antik donemde de burasinin saglik merkezi olarak

Asklepion’un bir boliimiinii olusturdugunu akla getirmektedir (Resim
18).

Nikaia’da sikke betimlerine gore tanriga Tykhe gibi kent kavramim
tanr1 olarak kisisellestiren kiiltlere ait tapmaklar da bulunmaktadir.
Tykhe, genellikle her yerde rastlanan ve karakteristik 6zelliklerine
gore talih yonlendiricisi, kent tanricasi veya talih tanricasi olarak
tanimlanmaktadir (Bosch, 1935: 156). Roma Doénemi'ndeki ismi ise
Fortuna’dir (Boyana, 1997: 82). Tykhe, atribiilerinden bereket boynuzu
(Cornucopia), kalathos ya da devletlerin kaderini yonlendiren tanrica
olarak bir gemi diimeni ile goriinmektedir (Matheson, 1994: 20-22).
Nikaia’da soz konusnu tanriga mimari sikkelerde genellikle oktastylos
tapmmak icerisinde gosterilmistir. Tykhe tapmagmimn en ¢ok
resmedildigi donem Imparator Caracalla zamamdir. Caracalla’nin 212
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yilinda dogu eyaletlerine yaptig1 ziyareti arisina Nikaia kenti icin
tanriga Tykhe adina bir tapinak yaptirilmasina yardimda bulundugu
bilinmektedir (Sahin, 2009: 16). Bu Caracalla sikkelerinden birinde
hexastylos tapinak sol profilden perspektif aciyla verilmistir (Resim
20). Tapmagin uzun tarafinda yedi stitun sayilabilmektedir. Alinlikta
iki boynuz arasinda tist tiste iki clipeus yer alir. Orta stitunlar arasinda
ayakta sola donmiis sekilde betimlenen kiilt heykeli basinda tasidig:
kalathos ve sol elinde sceptre tutmaktadir. Tykhe sag elinde ise bir
Nike tutmakta ve bunu 6ntindeki sunaga dogru uzatmaktadir. Burada
acikca bir libasyon sahnesi resmedilmistir. S6z konusu tanricaya ait
tapinak bir Salolina sikkesinde ise bu kez cepheden resmedilmistir
(Resim 21). Salonina sikkesinde Tykhe'nin celladaki durus vaziyeti
benzerdir; sola bakar sekilde ayakta betimlenen Tykhe elinde diimen
ve bereket boynuzu tutmaktadir. Sonug olarak sikke tasvirlerine gore
tanrica Tykhe'nin Gallienus'un esi Salonina serisine gore tanricanin
MS 3. yiizyilin tgiincti geyregine kadar kentte tapimim gordugi
anlasilmaktadir. Tasvirlerde temsil edilen tanrica Tykhe, Nikaia
kentinin kisisel bir sekli yani personifikasyonu oldugu da kabul
edilebilir.

3.5. Nikomedeia / Kocaeli

Bithynia Bolgesi'nin bagkenti olan Nikomedeia kenti, Bithynia
Krallarindan I. Nikomedes tarafindan Propontis’in kuzeydogu
ucunda “Sinus Astacenus” denilen bir yerde kurulmustur (Strab. XII
4.2). I. Nikomedes, Zipoetum kenti yerine burasini bagkent ilan etmis
ve sehre kendi adina ithafen Nikomedeia adini vermistir (Mem. Frag.
20). Romali asker ve devlet adami olan Pompeius Magnus'un
bolgedeki dtizenlemelerinden sonra Bithynia Eyaleti'nin bagkenti
olarak Nikomedeia kenti Bithynia Koinonu'nun (Bithynia Birligi)
merkezi olmustur. Bu bagkentlik siireci ile Nikomedeia sehir mimarisi
anlaminda daha ¢ok gelisme gostermis ve yapilan bu kamusal ve dini
yapilar sikke arka yiizlerinde sik¢a goserilmistir. Nikomedeia
sikkelerinde en ¢ok dikkat ¢eken mimari tipler kent plami hakkinda
oldukga fikir verici durumda olan imparatorlara adanmis tapimaklar:
gosteren neokorosluk sikkeleridir.

3.5.1. Imparatorluk Tapinag1 Betimleri

Imparatorluik tapinaklarim gosteren sikkeler genellikle “Neokoros”
tinvaniyla onurlandirilan kent sikkelerinde bulunmaktadir. Neokoros,
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“Tapinak Muhafizlig1” anlamina gelmekle birlikte Kiigiik Asya’da 1O
1. yuzyilda Augustus’tan sonra yayilan imparatorluk kiiltiiyle alakall
olarak imparator tapmagma sahip kentlere tinvan olarak
verilmekteydi (Merkelbach, 1978: 287). C. Marek’e gore Bithynia’daki
en eski arkeolojik veriler MO 29'da Augustus’un onuruna bir kiilt
baslattiklarin1 vurgulamaktadir (Marek, 2009: 40). Bu kapsamda
Augustus tarafindan Nikomedeia’ya tapinak insa etme hakk:
verilerek kente Neokoros statiisii verilmistir (Dion Cass. LI 20,7-8).
Sonrasinda Nikomedeia kenti imparatorluk cag1 boyunca ti¢ kez
Neokorosluk tinvani ile onurlandirilmistir (Arslan, 1996: 107). Kentin
genel plani hakkinda fikir sahibi olabilecegimiz seriler de s6z konusu
neokorosluk sikkeleri iizerinde teghir edilmislerdir. Resim 22’deki
plan semas {izerine yerlestirilen sikkeler bu konuya agiklik getirecek
arka ytiz betimlerini teskil etmektedir. Geta adina darbedilen bronz
seride ortada Demeter'in heykelini tasiyan bir siitun ve her iki
yaninda hexastylos karsilikli olarak koseleme yerlestirilmistir (RG,
1910: 550, No.263 P1.XCV/10). Burada yer alan Demeter siitunu
olasilikla Nikomedeia formunun bir parcasini olusturmaktaydi.
Nikomedeia’daki Neokorosluk sikkelerinin bir baska temasi
imparator tapinaklariyla birlikte gosterilen liman betimleridir.
Septimius Severus sikkesindeki tasvirde; altta kiirekcileriyle birlikte
bir tekne resmedilmistir. Ustte ise iki oktastylos tapmak aymi hat
tzerinde, wuzaklik algis1 olusturmak amaciyla kugtltiilerek
betimlenmistir (RG, 1910: 537 No.165). Burada limanin kendisi
gosterilmese de neokor tapinaklarinin limana yakin bir mevkide
oldugu anlasilmaktadir (Donaldson, 1965: 137; Giiney, 2013: 1473).
Bahsi gecen ikinci neokorosluk sikkelerinden anlasildig1 tizre
tasvirlerde imparator tapinaklari ile birlikte kentin ana tanrigas:
Demeter kiiltii yticeltilmis, fakat Nikomedeia forumu ile ilgili
dogrudan baglantt kurulabilecek bir baska ayrintiya yer
verilmemistir. Ancak MS 2. ytizyilda basilan ticlincti neokorosluk
sikkelerinde tasvir edilen imparatorluk tapinaklar1 bu goriistin
disindadir. Zira kentin tglinci kez neokorosluk iinvaniyla
onurlandirildig: Elagabalus Doénemi'nde darbedilen
TPICNEQKOPQN lejantl: sikkeler esasen Nikomedeia formunun asil
durmuna da isaret etmekteydi. Bu sikkelerin arka ytizlerinde tg
tapmnak figlirtine de ayni anda yer verilmistir. Karsihikli duran
imparator tapinaklar1 perspektif olarak gosterilirken Demeter tapinagi
bu ikisi arasinda cepheden tasvir edilmistir (SNG, 1957: Taf.26/859).
Orta kisimda bir yilanin sarildig1 yuvarlak sunak ve bunun her iki
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yaninda imparator tapmaklar1 yer almaktadir. Sunaktaki yilan,
olasilikla kentteki Asklepius kiiltiiyle iliskilidir (Ruge, 1936: 485).

Antiochiali antik yazar Libanius, tapmaklarin bulundugu forumun
kiy1 kenarinda olmayip kentin yamacina kuruldugundan ve
Nikomedeia liman1 ile forum arasinda stitunlu bir caddenin
bulundugundan bahsetmistir (Libanius, Orationes LXI 7). C. Bosch ise
Libanius'un aktardig bilgileri destekler nitelikte veriler sunmus ve
Nikomedeia'da tapinaklarin ve diger kamusal binalarin bulundugu
forum ile liman arasindaki baglantinin bir siitunlu cadde ile
saglandigini belirtmistir (Bosch, 1937: 31). Bununla ilgili olarak,
ozellikle Geta ve Elagabalus doneminlerinde basilan sikke
betimlerinden yola ¢ikarak Nikomedeia forumunun olas1 bir planini
¢izmistir. Plana gore Nikomedeia’da tapinaklarin ve diger kamusal
binalarin bulundugu forum ile liman arasindaki baglanti, bir siitunlu
cadde ile saglanmaktadir. Ayrica tizerinde Demeter heykeli ile
stuslenmis anitsal stitunun bulundugu forum burada sehrin
merkezinde bulunmakta ve bunun her iki yaninda imparator
tapinaklar1 yer almaktadir (Bosch, 1935: 249). Sonradan imparator
tapmagina dontstiirtilen Demeter Tapinagi ise merkezdedir. Ancak
sonug olarak sdz konusu sikke tasvirlerinden yola ¢ikilarak hazirlanan
bu planda liman ile forum arasinda plansal bir iliskiden bahsedilebilse
de iki yap1 arasindaki unsuru biribirine baglayan arkeolojik veriler
hentiz kesfedilemedigi icin stitunlu caddenin varligi hentiz tespit
edilebilmis degildir.

3.6. Prusias ad Hypium / Konuralp

Prusias ad Hypium giinimtizde Diizce 1li, Konuralp Ilcesi
mevkiindedir (Resim 1). Ik olarak Kieros olarak bilinen kent, Hypios
(Melen) Cay1 tizerinde kuruldugu distintilmektedir (Karakus, 2017:
31). Kentin ilk kurulusu hakkinda bilgi edinilebilen en o6nemli
kaynaklardan birisi olan Memnon’a gore, ilk olarak Bithynia Krali
Zipoetes tarafindan ele gegirilmis, ancak MO 280 yilinda I. Nikomedes
bu kenti I. Antiochos ile yaptigi savasta kendisini destekleyen
Herakleia'ya birakmustir (Mem. X 2; IX 4). Sonrasinda 1. Prusias (MO
283-183) tarafindan sehir tekrar ele gecirilmis ve eskisine gore burasini
daha bayindir hale getirerek sehri kendi adiyla (Prusias ad Hypium)
yeniden kurmustur (Umar, 2004: 119). Kente ait sikkeler en erken
Imparator Vespasianus Donemi'nden baslar ve Gallienus Dénemine
kadar devam eder. Bu sikkelerde kentin adi ITPOYCIEQN ITPOC
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YIIQI (Prusias Pros Hypios) olarak yazilmistir (RG, 1912: 603-604).
Roma Dénemi'nde mimari anlamda yeniden bigimlendirilen kentte
sivil ve askeri birgok yap1 bulunmaktadir. Bunlardan tapimaklar ve sur
kapilar sikke betimlerine de yansimustir.

3.6.1. Tapinak Betimi

Prusias ad Hypium kentinde kalintilar1 giintimtiize kadar gelebilen bir
tapinak yapist bulunmamasina karsin bu kentte birden fazla tapmagin
oldugu dusuniilmektedir (Zeyrek, Celik, 2005: 40). Bu tapmaklardan
biri Antoninus Pius (MS 138-161) adina darbedilen bir bronz sikkede
resmedilmistir. S6z konusu sikkenin arka ytiztinde dort stitunlu bir
tapinak oncephesi tasvir edilmistir (Resim 23). Tapinak tasvirinde
genis birakilan i¢ stitunlar arasinda bir kiilt heykeli; oturur vaziyette
ve saga doniik sekilde, sol elinde sceptre, sag elinde patera tutuyor.
M. Jessop Price, Prusias ad Hypios'un kontrmarklarini inceledigi
makalesinde, KATTETQAION ZEBAXTON lejantl: bu sikkenin kentin
bas tanrisi olan Zeus ile baglantili oldugunu ileri stirmistiir (Price,
1967: 37-39). Kiilt heykelinin durus ozellikleri ve Price'nin yaptig1
yorum dikkate alinirsa tapmak icerisindeki bu figiiriin Zeus'a ait
oldugu kuvvetle muhtemeldir.

3.6.2. Kent Kapis1 Betimleri

Prusias ad Hypium kentinin giineyindeki dagin eteklerinde Bithynia
Kralligt Donemi’'nden kalma sur kalintilar1 oldugu bilinmektedir.
Kamil Doganci'ya gore kentte MS 3. ytizyila tarihlenen bazi yazitlar
Goth saldirilarina karst kent surlarmin giiclendirildigine dikkat
cekmektedir (Doganci, 2007: 142). Gallienus Dénemi darbedilen bir
sikkenin arka yiiziinde goriilen sehir surlarma ait ¢ift kuleli kapilar
buna isaret ediyor olmalidir (Resim 24-25). Tasvirde sur yapisinin
i¢ine dogru acilmis olan esas ana giris kapis1 ortaya yerlestirilmistir.
Her iki yanda koni seklindeki gat1 formuna sahip burglar ve altinda
bunlara ait kapilar goriilmektedir. Kapilarin her iicti de yarim daire
bir kemerle sonlandirilmistir. Sikkede tasviri goriilen kapmin kent
surlaria ait hangi kap1 oldugu bilinmemektedir. Ancak Gallienus
Donemine tarihlenen bu yapinin tipki Nikaia surlarinda oldugu gibi
imparatorlugun MS 3. ytizyilda Goth istilalarindan sonra yapilan sur
tahkimatlarina isaret ettigi diistintilebilir.
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3.7. Herakleia Pontika / Zonguldak-Eregli

Antik Cagda Bithynia Bolgesi'nin kuzeydogusunda yer alan
Herakleia Pontika kenti, antik yazarlar tarafindan Megaralilar ve
Boiotialilar ~tarafindan MO 6. yiizyilda kolonize edildigi
soylenmektedir (Plin. Nat. VI4; Strab. XII. 3.4). Lokasyonu
ginimiizdeki Karadeniz Ereglisi olan kent, adimi Karadeniz’'deki
Herakles'in kenti anlamina gelen Herakleia Pontika’dan almaktadr.
MO 4. yiizyilda kurdugu tiranhiga dayali, giiclii idari yapisiyla kent,
Roma Doénemine kadar bolgenin en énemli siyasi otoritelerinden biri
konumuna ulagmistir (Oztiirk, 2013a: 507). MO 1. yiizyildan sonra
Roma hakimiyetine giren Herakleia Pontika kenti, MO 64 yilinda
General Pompeius tarafindan olusturulan Bithynia et Pontus
Eyaletine dahil edilmistir (Strab. XII 3.6). Herakleia'min Roma
egemenligine girmesiyle Romali kolonistler bolgeye gelmis, imar
faaliyetleri baslatilmis ve sehre yeni mimari yapilar kazandirilmistir.
Bu durum kent adma darbedilen sikkelere de yansimis ve bu
kapsamda sikkelerde fener kulesi ve tiyatro gibi mimari tipler yer
almistr.

3.7.1. Fener Kulesi Betimleri

Imparator Geta ve Gallienus adina darbedilen sikkelerin arka
ylizlerinde ¢ok katli 1siklandirma kuleleri goriilmektedir (Resim 26).
Geta serisinde; tepesinde bir ates yanan alti katli fener kulesi
bulunmaktadir (Resim 26a). Kuleye ait katlarin tizerinde bloklara
isaret eden yatay ve dikey ¢izgiler yer almaktadir. Gallienus serisinde
ise ti¢ katl kule bicimindeki yapi, hacim ve boy olarak daha yiiksekce
tasarlanmistir (Resim 26b). Ikinci ve ticlincti kata gore daha genis olan
alt katta yarim daire kemerli bir giris kapis1 bulunmaktadir. Genel
olarak bakildiginda epigrafik ve ntimizmatik kaynaklar, sikke
tasvirlerinde gosterilen kule hakkinda tamamlayict bir bilgi
vermezler. Ancak Herakleia’'nin Roma Imparatorlugu Donemi'nde
onemli bir limana sahip olmas: dikkate alindiginda bu kentte boyle bir
yapinun mevcudiyeti kabul edilebilir bir goristtir.

3.7.2. Tiyatro Betimi

Herakleia Pontika sikkelerinde tasvir edilen diger bir mimari yap:
tiyatro veya stadion diyebilecegimiz yapilardir. Bununla ilgili
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1mparator III. Gordianus zamaninda basilmis olan seriler, igi
seyirciyle dolu bu yapiy1 temsil etmektedirler (Resim 27). Sikke
onyiiziinde kentin bastanrisi olarak kabul edilen Herakles'in diademli
ve sakall1 buistti goriilmektedir. Omzunda ise sikke tasvirlerinde sikca
goriilen atribiilerinden bir giirz tasimaktadir. Arka yiizde yer alan
tiyatro tasvirinde ise; bina dis cephesinden goriiliir bir sekilde
tasarlanmistir. Donaldson, orta kisimda herhangi bir spina yapisi
bulunmadig) icin bunun bir Roma circusundan ziyade stadium ya da
tiyatro olabilecegi tizerinde durmaktadir (Donaldson, 1965: 283). Sag
tarafta tiyatro binasinin kapisi goriilmektedir. Yuvarlak bigimli
orkestranin igine dogru acilan ve ilerleyen tapinak seklindeki bina
olasilikla skene vazifesi gormektedir. Skene ve orkestra binasinin
ontinde, karsilikli duran iki ¢iplak figlir bulunmaktadir. Sol tarafta
ayakta duran figiir, sag elini basiin tizerine dogru kaldirarak diger
figiirti selamlamakta ve elinde yaya benzer bir obje tutmaktadir. Sag
taraftaki figiir ise oturur halde ve sag elinde olasilikla bir nesne
tutmaktadir. Recueil Général'de oturur vaziyetteki figiirtin Dionysos
veya Herakles olabilecegi ve elinde tuttugu nesnenin de kantharos
olabilecegi yontinde aciklama yapilmustir (RG, 1908: 357, No. 76).
Yunan diinyasinda kiiltii oldukca yaygin olan Herakles adina bu
kentte dahil pek ¢ok agon diizenlendigini (Erol, Ozdizbay, 2011: 246)
gozoniine alirsak  figlirtin  Herakles oldugu akla yatkin
goriinmektedir. Ancak bu iki figlirtin kimliklerinin mutlak olarak
teshis edilemese de bu tip agonistik tasvirlerin Herakles onuruna
diizenlenen oyunlara isaret ettigi diistintilebilir.

3.8. Bithynion-Claudiopolis / Eskihisar

Eyaletin dogusundaki Bithynion kenti bugtinkii Bolu ili Eskihisar
mevkiinde yer almaktadir (Resim 1). D. Magie kent hakkinda “Hypius
nehrinin dogu havzasini olusturan dag sirast boyunca uzanandigin
ve Pontus’a giden ana yol tizerinde oldugunun séylemektedir (Magie,
1950: 307). Strabon’un kendi eserinde verdigi bilgiler de Magia'nin
kent hakkinda soylediklerini teyit etmektedir (Strab. XII. 4.7). Adim
Bithynia Kralligi'ndan alan bu kent, I. Nikomedes tarafindan
kurulmustur (Jones, 1937: 151). Roma Cagi'nda Imparator Claudius
tarafindan kentin ismi Claudiopolis olarak degistirilmistir (Haris-
Ryde 1980: 880). Bithynion kentinde Roma Donemi'nde darbedilen
sikkelerde mimari tasvir olarak oktastylos tapinaklar hakimdir.
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3.8.1. Tapinak Betimleri

Cephesi sekiz siitunlu tapinak tasviri ilk olarak Hadrianus tarafindan,
gozdesi Antinous adina darbedilen bir sikkede goriilmektedir (Resim
28). Imparator Hadrianus, gozdesi Antinous'un dogum yeri olmast
nedeniyle kente heykelini diktirmis, sikkelerinde ona da yer vermistir.
Onyiizde ANTINOOC HP[QN], arka yiizde BI®@YNIEQN
AAPIANQN lejand1 Antinous’un portresini gevrelerken, arka ytizde
ise oktasytlos tapmak cephesine yer verilmistir (RG, 1908: Pl
XLI/209). Antinous’a ait portrelerin sikkelerde goriilmesi onun tanr1
yerine konuldugunun niimizmatik kanitlarindan biridir (Boyana,
1997: 339) Septimius Severus serilerine gore ise oktastylos tapinak
cephesinin {i¢ krepisli bir stylobat tizerinde ion siitunlari ile birlikte
yiikseldigi anlasilmaktadir (Resim 29). Oktastylos tapinak
tasvirlerinin niteligi hakkinda fikir olusturacak sikkeler ise Alexander
Severus adina darbedilmislerdir (Resim 30). Sikke tasvirindeki
tapmagin i¢ kisimda; ayakta bir erkek figiirti sag elinde mizrak, sol
elinde hancer tuttugu goriilmektedir. Basinda ise tac1 bulunmaktadir.
Figiir olasilikla bir Imparator’a aittir. Bu figiirtin hangi imparatora ait
oldugu tartisma konusudur. Bu konuda Bithynion kentinin Imparator
Hadrianus zamaninda Antinous nedeniyle biiyiik bir iine sahip
oldugu ve bu nedenle “Hadriane” unvan aldig1 gézoniine alinmalidir
(Haris-Ryde, 1980: 895). Aym zamanda Bithynion kentinde
Antinous’un Imparator Hadrianus tarafindan kurulan bir tapmagi ve
kiiltii oldugu dustintilmektedir (Price, 2004: 433). Bu nedenle sikke
arka ytzlerinde tasvir edilen tapmmak icindeki kiilt heykelinin
AAPIANQN lejand1 da goz oniine alindiginda Imparator Hadrian’a
ait oldugu kuvvetle muhtemeldir. Sikkeler, tapmnagin icinde
mizragiyla duran bir imparatoru gosterdigine gore bu tasvirler
olasilikla Bithynion kentindeki bir imparator tapmnagmin varligini
gostermektedir (Price, 2004: 433).

3.9. Iuliopolis / Nallthan

Iuliopolis kenti Bithynia'nin i¢ kisminda, eyaletin giiney sinirinda
Nikaia’ya giden onemli bir yolun tizerinde kurulmustur (Haris-Ryde,
1980: 877). Kent lokasyonu, bugiinkii Ankara ili Beypazari
yakinlarindaki Nallthan'in giiney kesimindedir (Wilson, 1961: 139).
Ayni zamanda giiney kisimda Bithynia Eyaleti'nin Galatia ile olan
stnirint belirlemektedir (Resim 1). Kentin dogudaki sinir1 tartismali
olmakla  birlikte Hierus (Aladag Cayr) ile smirlandig:
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diistintilmektedir ki, Yash Plinius’a gore burasi aymi zamanda
Bithynia topraklarinin dogudaki en son siuri idi (Plin. Nat. V 149).
Geng Plinius, Iuliopolis’i Bithynia kentleri arasinda gostermistir (Plin.
Epist. X 78). Iuliopolis kenti, Imparatorlugun ilk yillarinda
Augustus'un olimiinden sonra Bithynia Eyaletine katilmistir (RG,
1908: 384). Iuliopolis kenti, Roma Imparatorluk Cagi'nda, imparator
Vespasianus’'tan Gallienus’a kadar olan dénemde bronz sikkeler
basmustir. Kentin adi sikkeler iizerinde IOYAIOIIOAEITQN ve IO Y
AIOITOAIC olarak ge¢mektedir (RG, 1908: 385-393). Ancak basilan
sikkelerde yer alan arka yiiz tasvirlerinde herhangi bir imparator
tapinagl resmedilmemistir. Bunun yerine sehir tanricast Tykhe
(Fortuna) betimli Oncephesi tetrastylos tapinak tasvirleri tercih
edilmistir.

3.9.1. Tapinak Betimi

Iuliopolis sikkelerine ait tek mimari tasvir Imparator Geta adina
darbedilmis bir bronzda goriilmektedir (Resim 31). IOVLIO-POLEIT-
QN lejantl: sikkenin arka yiiztinde iki basamakli bir podyum tizerinde
cephesi dort stitunlu bir tapmak tasviri yer almaktadir. Tapimak
alinhigi bir halka ile stislenmistir. Genisce birakilan orta siitun
araliginda tapmaga ait kiilt heykeli bulunmaktadir. Basinda sur
celengi tasiyan giyimli tanrica sol elinde bereket boynuzu ve sag
elinde basak demeti tutmaktadir. Tasidig1 atribiilerinden dolay: kiilt
heykelinin tanrica Tykhe'ye ait oldugu anlasilmaktadir. Tapinak ile
ilgili hentiz arkeolojik bir veri bulunmadigindan yapinin konumu
hakkinda herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

3.10. Tios / Filyos (Hisaronii)

Guntimiizde ~ Zonguldak  iline  baglh  Filyos/Hisaronii'ne
konuslandirilan Tios/Tieon antik kenti (Resim 1), MO 7. ylizyilda
Tios adli bir rahibin onctiltigiinde Miletoslular tarafindan kurulmus
bir koloni sehridir (Marek, 1993: 16; Oztiirk, 2008: 64). Iskender’in
generallerinden Lysimachos'un 6liimiiniin ardindan MO 3. yiizyilda
Zipoetes tarafindan Bithynia Kralligi'na ilhak edilen Tios kenti, (Mem.
Hist. XVI, 35) MO 64 yilinda Pompeius Magnus yapmis oldugu idari
diizenleme ile Pontus et Bithynia Eyaletine dahil etmistir
(Strab.XI1.3.6). Tios kenti Roma Donemi'nde Imparator
Domitianus’dan Gallienus’a kadar sikke darbetmistir (Oztiirk 2013b:
488). Sehrin adi sikkeler tizerinde TIAON veya TIAOZX olarak
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goriilmektedir (RG, 1912: 615). Tios kentinde goriilebilen yapilar
arasinda Roma ve Bizans Donemi'ne ait, Bizans kilisesi ve Antik
limana ait kalintilarin yani sira bir Roma Tapinag bulunmaktadir
(Yildirim, 2017: 207). Kentte stiren arkeolojik kaz1 galismalar1 sonucu
kesfedilen s6z konusu Roma Tapmagi'na 1sik tutacak mimari betimli
sikke serileri mevcuttur.

3.10.1. Tapinak Betimi

Tios'taki Roma tapinagina 1sik tutacak en 6nemli niimizmatik delil bir
Severus Alexander bronz sikkesinde yer almaktadir (Resim 32). Bu
sikkenin arka ytiztinde kiilt heykeli ile birlikte 6ncephesi iki siitunlu
bir tapinak tasvir edilmistir. Ortada yer alan kiilt heykeline yer agmak
icin kose siitunlari hari¢ cephedeki biitiin stitunlar kaldirilmistir.
Entablattirde alinlik belirtilmemis, alt kenarmn kaldirilmasi suretiyle
alinlik boslugunun cellaya ilavesi tercih edilmistir. Kult heykeli
giyimli ve cepheden, ayakta, bas1 sola doniiktiir. Sol elinde asa ve sag
elinde bir patera tutmaktadir. Solda ayaklarinin yaninda ise kanatlar:
ile birlikte goriilen bir kartal figiirti durmaktadir. Kilt heykelinin
durus ozellikleri ve kullandig1 atribiileri dikkate alindiginda bunun
bir Zeus heykeli oldugu anlagilmaktadir. Bu antik kentte yapilan
arastirmalara gore sikkedeki tapinagin lokasyonuna i1sik tutacak en
onemli deliller antik kentin “Yukar1 Akropolis” olarak adlandirilan
mevkiisinde bulunmaktadir (Yildirim, 2017: 215). Burada Geg Arkaik
Donem’den itibaren askeri ve sivil anlamda yapilasma yogunlasmus,
ancak gerek arkeolojik gerekse mimari veriler 1s1§inda Klasik ve
Helenistik Donemle birlikte yapilasma karakteri degiserek daha ¢ok
dini anlamda bir mimari organizasyon goriilmeye baslamistir
(Yildirim, 2017: 216). Burada karsilasilan en onemli yapt MS 3.
ylizyilin ilk yarisina tarihlendigi diistiniilen Zeus Tapmagi'dir. Yap:
kalintilarina gore 6x11 siitunlu bir peripteros plana sahip olmasi
muhtemel bu yapidan giintimiize sadece podyum kaplamasina ait bir
bolim ve har¢li moloz taslardan olusmus temel dolgusu korunmustur
(Baran vd., 2015: 137). Arkeolojik veriler goz ontine alindiginda bu
yap1 kalintis1 S. Alexander sikkesindeki Zeus ile birlikte tasvir edilen
tapinagl temsil ettigi kuvvetle muhtemeldir. Tios kentinde 6zellikle
akropoliste yapilacak olan kazilarin stirmesiyle birlikte tapinak ile
ilgili daha ayrintili bilgiler elde etmek miimkiin olacaktir.
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3.11. Kreteia-Flaviopolis / Gerede

Kreteia kenti bugiinkii Bolu iline bagli Gerede ilgesi sinirlari
igerisindedir (Resim 1). Kent Kral Ziaelas tarafindan Bithynia
topraklarina katilmis Roma Imparatorluk Cagrnda ise Vespasianus
tarafindan kendi hanedan adiyla Flaviopolis olarak yeniden
kurulmustur (Haris- Ryde, 1980: 880). Roma Cagi'ndaki ilk sikkeler
Antoninus Pius Donemi’'nde basilmaya baslanmis ve 1mparator
Gallienus’a kadar devam etmistir (RG, 1908: 333 No.1-4). Kreteia
kentindeki sikkelerde mimari tipler olarak cephesi dort siitunlu
tapinaklar hakimdir.

3.11.1. Tapinak Betimleri

Tapinak tasvirlerinin her ikisi de Iulia Domna adma darbedilen
bronzlarda goriilmektedir. Ik sikke tasvirinde tetrastylos bir tapinak
cephesi kiilt heykeli ile birlikte tasvir edilmistir (Resim 33). Tapinak
icindeki kiilt heykeli oturur vaziyette ve cepheden betimlenmistir.
Kiilt heykeli sag elinde bir patera ve sol elinde bir sceptre tutmaktadir.
Iulia Domna adima darbedilen bir baska seri de ise aymn tetrastylos
tapimnak bu defa sol perspektiften gosterilmistir (Resim 34). Tapinak
tasvirinde oturur vaziyetteki kiilt bir 6nceki sikke tasvirinde oldugu
gibi sol elinde sceptre, sag elinde ise patera tutmaktadir. Bu
ozellikleriyle kult figlirinin Zeus'a ait oldugu anlasilmaktadir.
Tapmagin uzun tarafi gorsel acidan sadelestirilmis oldugundan bu
kisimda kag stitun bulundugu belirgin degildir. Lokasyonu hentiz
belli olmasa da s6z konusu sikke tasvirlerine gore Kreteia kentinde
Zeus’'a adanmis oldugu distinilen bir tapmagm varligindan
bahsedilebilir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Sonug olarak makalemizde Roma Doénemi'nde Bithynia Eyaleti'nde
yer alan mimari anlamda sikke tiplerine sahip toplam 11 kent
incelenmistir. Sikke tasvirlerine gore Bithynia’daki Roma Doénemi
antik kentlerinde tapinaklar, circus, tiyatro, amphitiyatro, thermae,
liman kompleksi, fener kulesi ve iki kath anitsal yapilar ile imar
edildigi anlasilmaktadir. Buna gore Bithynia’da MS 1. yiizyilda
baslayan yap: faaliyetleri MS 3. ytizyilin sonuna kadar devam etmis,
bu yapilar Roma Imparatorlugu'nun finansal destegi ile birer
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ihtiyactan ote siyasal propaganda amaci tasimistir. MS 3. yiizyilin
sonuna dogru artan Goth saldirilarina karsi savunma amagh yapildig:
anlasilan kent surlar1 ve sehir kapilar1 sehirlerde gerceklestirilen
askeri tahkimatlara dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte s6z konusu
kentlere ait yapilarin depremler, yanginlar ve istilalar sonucunda
tahrip olduklar1 antik metinler araciligiyla anlasilmaktadir. Bundan
dolay1 Roma Donemi‘nde insa edilen bir¢cok mimari yapinin
lokasyonu heniiz tespit edilememesine ragmen bununla ilgili bazi
fikirler ©ne siiriilmiistiir. Bu anlamda Helenistik ve Roma
Donemlerinde insa edilen bir¢ok pagan tapmagmn Hristiyanlik sonrasi
kilise ve bazilikaya donistiiriildiigii goz ontine alinarak tapinak
yapilarinin lokasyonu kentteki bazi kiliselerin temellerinde aranmast
gerektigi hipotez olarak one strtlmiistiir. Kent sikkelerinde mimari
tasvirler halk arasinda dolasimi en fazla olan bronz serilerde
goriilmektedir. Bunun nedeni olasilikla halkin genis kesimlerine
pratik ve hizli ulasim saglayarak merkez Roma’nin egemenligini
hissettirmekti. Sikke betimlerine gore Apollon, Asklepios, Demeter,
Dionysos ve Tykhe (Fortuna) gibi tanr1 ve tanricalar imparatorluk
stiresi boyunca tapinim gormiis ve bunlar sikke tasvirlerinde amitsal
yapitlar igerisinde gosterilerek kutsallastirilmistir. Bunlarin yani sira
kentlerde diizenlenen agon oyunlarimni temsil eden mimari betimli
sikkeler de bulunmaktadir. Bunlardan ozellikle Nikaia kentindeki
Severeia oyunlari ve Herakleia Pontika kentinde Herakles adina
diizenlenen bayram oyunlarini temsil etmektedir. Bithynia’daki antik
kentlerde kazist yapilmis veya tanitilmis olan mimari yapitlar, esasen
ortak sonuglar ¢ikarmak icin hentiz yetersizdirler. Hentiz bilinmeyen
bircok mimari sikke tipi de olabilir. Bu konuda eksik kalmis bircok
detay, yeni kazilar ve arastirmalar sayesinde elde edilen veriler ile
sonradan tamamlanacaktir. Bununla birlikte, antik kentlerde
arkeolojik ytizey arastirmalarmin yapilmast ve gerekli goriilen
yerlerde arkeolojik kazi ve sondajlarin yapilmasi da sikke
tasvirlerinde yer alan kayip yapilarin arastirilmas: konusunda biiytik
katki saglayacaktir. Boylelikle ge¢misin muazzam basyapitlarinin
kiiciik gorsellerini gosteren mimari betimli sikkeler Bithynia’daki
antik yapilara bakis acilarimizi genisletmektedir ve genisletmeye de
devam edeceklerdir.
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(Kaynak: https:/ /rpc.ashmus.ox.ac.uk/maps/1.2).

Resim 1-Bithynia Bolgesi'nde Mimari Sikke Basan Antik Kentler.

(Kaynak: Donaldson, 1859: No. 6-24).

Resim 2-Daina Tapmag: Oktastil ve Tetrastylos Karsilastirma
Ornekleri.
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(Kaynak: Trell 1976: 11).
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(Kaynak: RG, 1908: 281 No. 5, PL.XLIV/5).

Resim 4-Pescennius Niger Sikkesi.

(Kaynak: BMC, 1889: 122 No. 2, P1.XXVI/10).

Resim 5-Septimius Severus Sikkesi.
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(Kaynak: Yazar).

Resim 6-Liman’da Yer Alan Diizgiin Kesilmis Tas Bloklar ve Seramik
Pargalar1.

Hafen von Kapanca s ;k |iﬂm Hafen von Kapanca x EE |$0m

Massstab 1:2500 Massstab 1:2500

(Kaynak: Fotograf: Yazar; Cizim: Sahin vd., 2011: Fig. 9).

Resim 7-Kapanca Limani.

(Kaynak: RG, 1908: 285 No.31, XLV/1).

Resim 8-Severus Alexander Sikkesi.
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o
[8)

ELAGABALUS SIKKESI (218-222)

[ 1
I

(Kaynak: Yazar).

Resim 9- Sikke Betimine Gore Kalkhedon Apollon Tapinagi'nin Olasi
Oncephe Cizimi.

(Kaynak: RG, 1912: 584 No. 65-66).

Resim 10- Pertinax Sikkesi.
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(Kaynak: RG, 1912: 593 No: 7).
Resim 11- Iulia Paula Sikkesi.

(Kaynak: Marek, 2003: 80, Abb. 12).

Resim 12- [ulia Mamaea Sikkesi.

(Kaynak: Gorsel: RG, 1910: PLLXXXVII/38; Sikke Cizimi: Donaldson, 1965:
323, No. 87).

Resim 13- Gallienus Sikkesi.
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(Kaynak: Marek, 2009: 78, No. 116-117).
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Resim 14- Claudius ve Mesalina Sikkeleri.

Iy rs1vik

(Kaynak: RG, 1910: 442 No. 346 PLLXXVI/4).

Resim 15- Septimus Severus Sikkesi.

(Kaynak:
http:/ /www.asiaminorcoins.com/ gallery / displayimage.php?pid=6639,
Erigim Tarihi: 23.12.2018).

Resim 16- Septimius Severus Sikkesi.
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(Kaynak: RG, 1910: 426 No. 219 PL.LXXII/18; RG, 1910: 418 PL.LXXII/18).

Resim 17- Dionysos Tapinagini Gosteren Arka Yiiz Betimleri.
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(Kaynak: Foss, Winfield, 1984’den eklemelerle).

Resim 18- Dionysos ve Asklepius Tapinaklarinin Olast Lokasyonlari.
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»
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v

(Kaynak: RG, 1910: 420, No. 167, PLLXXI/4).

650 . . .
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(Kaynak: Weiser, 1983: Taf. 4/46).
Resim 20- Caracalla Sikkesi.

(Kaynak: RG, 1910: 509-863).

Resim 21- Salonina Sikkesi.
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(Kaynak: Bosch,1937: Levha II'den eklemelerle).

Resim 22- Nikomedeia Forumu'nun Sikke Betimlerine Gore Plan
Semasi.

(Kaynak: SNG 1957: Taf. 27/888).

Resim 23- Antonius Pius Sikkesi.
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(Kaynak: SNG, 1957: Taf. 28/915; Franke 1968: 54, No. 78).

Resim 24- Gallienus Sikkesi.
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(Kaynak: Karakus 2017: 274, Ek. 43a).

Resim 25- Prusias ad Hypium Kent Kapis1 Olas1 Gértintim.

(Kaynak: SNG, 1944: P1.11/456; RG, 1908: 379 No. 226).

Resim 26- Herakleia Pontika’daki Deniz Kulesi Betimlerini Gosteren
Sikkeler.
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(Kaynak: RG, 1908: 357 No. 76).

Resim 27- III. Gordianus Sikkesi. 653
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(Kaynak: RG, 1908: 270 No. 18, P1.XLI/20).
Resim 28-: Hadrianus Sikkesi.

(Kaynak: BMC, 1889: 118, No. 6 PL.XXVI/4).

Resim 29-: Septimius Severus Sikkesi.
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(Kaynak: SNG, 1957: Taf. 10/327-328).
654 | Resim 30-: Severus Alexander Sikkesi.
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(Kaynak: RG, 1908: 389 No. 30, P1.LXIII/24).
Resim 31-: Imparator Geta (MS 198-209) Sikkesi.

Severus Alexander Sikleesi
(RG,1912: 634, No. 138 PL. CX/6)

(Kaynak: Baran vd., 2015: 141, Cizim 4).

Resim 32-: Sikke Betimine gore Tios Zeus Tapmagmin Oncephe
Rekonstriiksiyonu.
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(Kaynak: RG, 1908: 336 No. 19, LIV/6).
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(Kaynak: SNG, 1957: Taf. 16/519).

Resim 34-: Iulia Domna Sikkesi.
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SUMMARY

The Ancient Bithynia is a geography that has hosted many civilizations
throughout the history and has hosted many important cities. After the
Bithynia Region became a province of the Roman Empire, construction
activities started and within this scope, structures such as city walls, temples,
theaters, lighthouses, harbour structures and gymnasions were built. These
monumental and public buildings that adorn the city are frequently depicted
on coins minted during the Roman Period. In this article, the lost or still
existing construction depicting on architectural coins struck in the cities of
Bithynia during the Roman Period were examined. These cities are
geographically west to east; consists of Kaisareia Germanika, Chalcedon,
Prusa ad Olympum, Nikaia, Nikomedeia, Prusa ad Hypium, Herakleia
Pontika, Bithynion, Iuliopolis, Tios and Kreteia. The subject of the article is
examined under two parts in accordance with the investigation method. In
the first part is handled the subject of the importance of the architectural
depiction coins in scientific studies and the design methods of the moneyers.
The second part is the most comprehensive part of the article. In this section,
firstly, the informations is given about the history of the cities of Bithynia
minted the architectural coinage and then the architectural depictions of coins
minted by these cities are explained in detail. In the light of the coins
examined, the possible architectural structures of the ancient cities in Bithynia
and were clarified the locations of these structures. The location of many
structures depicted on the coins is unknown. However, according to the
comparisons made with similar city plans, it is thought that the locations of
the temples in question should be searched around the existing churches. As
many pagan temples were converted into churches during the transition from
pagan belief to Christianity in ancient times. The temples depicted on the
coins were dedicated to gods and goddesses such as Zeus, Dionysus,
Demeter, Asklepius, Apollon and Fortuna, who were respected in these cities
according to their iconographic features. In addition, it is understood that
many buildings such as the theater, stadion and circus were built for the agon
games performed on behalf of the emperors. In this article, the ideological
significance of Roman coins conceptualized in their historical context is also
examined. Accordingly, the architectural structures built by the empire were
represented on the reverse of the coins and it was understood that they were
used as a political propaganda purpose thanks to the financial assistance of
the Roman Emperors. Accordingly, it is understood that the architectural
structures represented on the reverse of the coins were used as a political
propaganda purpose thanks to the financial assistance of the Roman
Emperors.



	International Journal of Social Inquiry  Cilt / Volume 14 Sayı / Issue 2 2021 ss./pp. 617-660
	BITHYNIA BÖLGESİ ROMA DÖNEMİ  MİMARİ BETİMLİ KENT SİKKELERİ
	ÖZ
	ARCHITECTURAL DEPICTED COINS OF CITIES IN THE REGION OF BITHYNIA DURING THE ROMAN PERIOD
	ABSTRACT
	GİRİŞ
	1. BITHYNIA BÖLGESİ’NİN TARİHİ
	2. BİLİMSEL ANLAMDA MİMARİ BETİMLİ SİKKELER
	3.  BITHYNIA KENT SİKKELERİ ÜZERİNDEKİ MİMARİ BETİMLER
	DEĞERLENDİRME VE SONUÇ
	KAYNAKÇA
	ANTİK KAYNAKLAR
	MODERN KAYNAKLAR
	SUMMARY

