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Ozet
Albert Camus, yasadigimiz diinyamn absiird bir diinya oldugunu ifade etmistir.
Aynen diinya gibi, insan da absiird bir varliktir. Absiird insan, yagamn
sagmaliiun  bilincine varan insandir. Absiirdden kurtulmamin tek yolu
baskaldirmadir. Ama bu, her seyi yok sayan bir baskaldirma degildir.
Baskaldirmanin  temeli yikma manug degildi; yaratma mantigidir.
Baskaldirmanin temelinde adalet duygusu vardir. Baskaldin, bireyin temel hakki
olan, yasama hakkimin savunur. Bagkaldin insamin varlik nedenidir. Kiiresellesme
olgusunda da insanin temel yasama haklan kisitlanmaktadir, insanlar arasindaki
esitsizlikler artmaktadir. Kiiresellesme olgusu cergevesinde giiclii devletler,

sirketler giicii elde etmek istemektedirler. Haklarimin bilincinde olan insanlar ise,
bu duruma, karsi tavir gelistirmektedirler.

Anahtar kelimeler: Absiird, baskaldirma. baskaldiran insan, devrim. kiire-
selleg(tir)me, metafizik baskaldirma, tarihsel baskaldirma.

Abstract
Rebellion as a Potentiality against Globalisation and Albert Camus

Albert Camus, states that world we lived in is absurd. And not only the world but
the person is also absurd. The absurd person is a person who release that the life is
nonsense. The only way to escape from nonsense is revolt against it. But this
doesn’t mean that to revolt against everything. The basis of the revolting isn't to
destroy; is a create logic. The Feeling of Justice is taking a part at the base of
revolving. The revolting defends the right of living which is the main right of the
person. The revolting is the reason of the existence of person. The main rights of
living person is being restricted by the fact of globalization. The inequality among
the pgople is rising. In the fact of globalization strong states, companiesd want to
acquire the power. People who are aware of their n'ght; object to this situation.
Key words: Absurd, to rebel, rebellious man,

: 3 : revolution, globalization,
metaphysical rebellion, historical rebellion. &
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Girig: Absird Kavrami

Bagkaldiri, Fransiz filozof ve edebiyat¢i Albert Camus’niin ¢agini anlama cabasim
ifade eden temel kavramudir. Camus, bu kavrami ozellikle Bagkaldiran Insan adh
vapitinda detayh bir sekilde incelemistir. Camus, baskaldiri kavramina gegmeden &nce,
bu kavramla ilintili olan absiird (sagma/uyumsuz) kavramin irdelemistir.

Absiird, kendi akliyla diinyay: bir biitiin olarak kavramak ve agiklamak isteyen, ama
akli ile denedigi diinya arasinda bir ugurum ve bosluk oldugunu duyan insanin
durumudur (Giindogan 1997: 71). Absiird insan, kendi insani simirlan i¢inde, kendini
asana giivenmeden ve bagvurmadan yagayan insandir (a.e., 78).

Camus, Sisyphos Séyleni adli yapitinda “Yasamin yasanmaya degip degmedigi”
konusunu tartisarak, yasadigimiz diinyanin absiird bir diinya oldugunu séylemistir
(2004: 15).

Diinya insana yabancidir ve insan bu diinyamin yogunlugunu duyar. Her insan hem
kendisine, hem baskalarina, hem diinyaya yabancidir (Giindogan 1997: 66). insan akla
sahip bir varhk oldugundan dolay1 hem kendisine hem de diinyaya bir anlam yiiklemeye
¢aligir. Bu esnada diinyanin absiird bir diinya oldugunu ve kendisinin de bu diinya gibi
absiird bir varlik oldugunu fark eder.

Absiird insan, yasamin sagmaliginin bilincine varan insan, aslinda dzgir olmadigim
anlar. Absiird insan durumunun bilincinde olan insandir.

Absiird duygusunun ortaya ¢iktifi ya da bu duygunun ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlayan durumlari gdyle siralayabiliriz:

a) Hayatin monotonlugu ve mekanikligi insana hem kendisinin, hem de diger
varliklarin anlamim sordurur. Bu absiird’iin ilk habercisidir.

b) Zamanin ge¢gmesi, onun Oldiriicii bir unsur olarak algilanmasi ve gelecegi
degistiremez olusumuzun bilincine varilmasi,

¢) Insanlarin bu diinyada tek bagina olmasi, kendine, diinyaya ve baskalarina kars
yabanci olusu ve basgkalariyla ayriliginin keskin bir bigimde bilincine varilmasi,

d) Oliimiin zorunlu ve kagimilmaz bir son olusunun ve &liimle birlikte her seyin
sona ereceginin anlasilmasi (a.e., 64).

Absiird ancak kendisine boyun egilmedigi oranda bir anlam tagir. Oyleyse bilingle
agiga ¢ikardigimiz absiirdii, absiird oldugunu bile bile. géz 6niinden uzaklagtirmamak
i¢in elimizden geleni yapmalyiz.

Ona gore, absiirdiin tahammiil edilemez ve hatta dehset verici bunaltsiyla
yasamayan insan, onun yol actifi mahkumiyetten kurtulabilmek icin birtakim careler
arar. Absiirdil ortadan kaldirabilmenin iki yolu vardir: Ya insam ya da diinyay: yok
etmek.

Absiirdden kurtulmanin birinci yolu olan felsefi intihar, Camus’niin géziinde
diinyay: reddetme veya ondan vazge¢medir. Insani 6zlemlere karsi kayitsiz, akildisi bir
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diinyada, absiird bir hayatin bilincine varan insan, kendisine bu diinyadakinden farkl
olan yepyeni bir hayat aramaya baglar. Bu arays, absiird karsisinda bir umut arayigina
tekabiil eder. Umut veya felsefi intihar absiirdii ortadan kaldirmaya yonelik bir tesebbiis
olarak, bu diinyay1 ortadan kaldirip, onun yerine bagka bir diinya koymaktir (Erdem
2004: 164). Oysa Camus’ye gore asil olan absiirdii yasamak ve yagatmaktir.

Abstirdden kurtulmamin bir diger yolu, absiirdii duyumsayan insamin kendisini
ortadan kaldirmasi, yani intihardir (a.y.). Oysa Camus intihar asla onaylamaz, onu bir
¢oziim yolu olarak kabul etmez. Intihar absiirde boyun egdigimizi gosterir. Intihar eden
kisi absiirdii degil, kendini ortadan kaldirir.

Intihar Camus tarafindan salik verilen bir eylem degildir. Onun goriisiinde intihar,
kendini absiirde birakmak, teslim olmak demektir. Insan gururunun ve
biiyiikliigiintin kendine gosterdigi yer ne teslim olus ne de varoluscu felsefecilerin
kendilerini verdikleri kagis tiirii degil, ama absiirdiin bilincinde yasamak ve gene
de insanin kendini adamas: ve olanakli en dolu bigimde yasamasi yoluyla ona
baskaldirmaktir (Copleston 1990: 80).

Onemli olan absiirdii ortadan kaldirmak icin kendimizi ya da diinyayr ortadan
kaldirmaya galigmak degil, absiirde meydan okumaktir. Camus yasamin yasanmaya
deger olup olmadigi sorgulamasimi, yasam absiirde ragmen yasanmalidir seklinde

devam ettirir. Ciinkii absiird insanin kendi gergegidir. Onu ortadan kaldirmak yerine,
onunla yagsamaliyiz.

Absiird bilince varan, absiirdiin diinyasinda bilincini siirdiiren ve ondan biitiin kagig

yollarim reddeden insan davramisi, bir bagkaldirma davramgidir. Absiirdiin insana
agacag bir tek kapi vardir, o da baskaldirmadir.

Camus, absiirdden kurtulmanin tek

i yolunun baskaldirma oldugunu diisiiniir. Camus
bunu soyle ifade eder:

“Bilingle giin 11zmna ¢ikardigimiz bu absiirdii,
oniinden uzaklaguirmamak icin elimizden gelen
yasayamayacagiz demektir. Onu yasatan karsithgin 6gelerinden birini

onda_n Si)_rnlmaknr. Bilingli baskaldiny: yok etmgek oﬁadm kald:lilr:::l:tfdﬁ‘filiﬁéﬁi
devrim izlegi boylece bireysel deneyim alanina gecer. Yasamak absiirdii
yasatmakur. Absiirdi yasamak her seyden énce ona bakmakur. Boylece tutarli
olan ender felsefe durumlarindan biri baskaldini olarak belirir. Baskaldini insanla
kendi _ka:ra.r_lh_gmm stirekli bigimde karsilastirilmasidir. Olanaksiz bir saydamlik
gereksinimidir. Her saniyesinde diinyay: yeniden tartisma konusu eder. Tehlike,

insana, onu kavramanin yeri doldurul igi gibi
2 maz firsatini verdigi oi ik
ayaklanma da tim deneyim bo sa_mngker;gd?li(e;?;?ﬁizlih

sudur. Isteme degildir, umutsuzdur. Yalmizca

baskald isi i i bek
boyun egisten de uzaktir” (2004: 60-6135 . Kethsiee &gl sctmesi “Beklenen

absiird oldugunu bile bile, goz
her seyi yapmazsak, bu yazgiy1

yunca bilinci yasatr. in
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Bagkaldin Kavrami

Kimdir baskaldiran insan? Hayir diyen biri, evet diyen bir insandir da, hem de daha
ilk deviniminde. Bu ‘hayir’mn igerigi nedir? Ornegin; “Fazla uzadi bu is”, “Buraya kadar
evet, buradan ilerisine hay”, “Cok ileri gidiyorsunuz” ya da “Gegemeyeceginiz bir
sinir vardir” anlamlarina gelir. Kisacasi, bir simrin varhgm kesinler bu ‘hayir’.
Baskaldir1 edimi hem katlanilmaz bulunan bir haksizligin kesinlikle yadsinmasina, hem
de bulanik bir hak inancina, daha dogrusu bagkaldirmuigin *“... yapmaya hazir oldugu”
izlenimine dayamir. Herhangi bir bigimde, herhangi bir yerde bizim de hakli oldugumuz
duygusu uyanmadikga bagkaldir1 olmaz. Her baskaldirida, haksizlia kars: bir tiksintiyle
birlikte, kendi benliginin herhangi bir yanina tam ve birdenbire bir katilig1 vardur.
Boylece, kendiliginden bir deger yargisi sokar araya, ne denli nedensiz olursa olsun,
tehlikeler iginde siirdiiriir onu (Camus 2000: 21).

Camus Denemeler adli eserinde; “Bizi kurtaracak gsey hayir demesini bilmig olan
insanlarimizin, yarin aym sarsilmazlikla ve ¢ikarim diisiinmeden evet demesini
bilmeleridir” demistir (1997b: 95).

Baskaldirmanmin temelinde yatan sey adalet duygusudur. Hakkinm1 korumak isteyen
baskaldiran insan, kendisine haksizlik etmek isteyenlere karsi, kendisini bir deger olarak
ortaya koymaya c¢alisir. Baskaldin bir anlamda kendi varolusunu ortaya ¢ikarmaktir.
Insamin varlik sebeplerindendir.

Camus, baskaldirmayr metafizik (dogaiistii) bagkaldirma ve tarihsel baskaldirma
olmak iizere iki sekilde inceler. Her iki bagkaldirinin da temelinde sinir ¢izme ve 6lgii
istegi vardir.

Baskaldiran insan, hayir diyen bir insandir. Hayir, ya sirf zihni ya da fiilf olur. Eger
hayir zihni ise bunun adi metafizik baskaldirma, fiili ise bu da tarihsel bagkaldirmadir.
Her iki baskaldirmada da hayir, mutlak anlamda hayir olmayip, iginde bir deger
bulunduran bir evet’i de 6ne siirer. Bagkaldirma olumlu bir deger yaratmak anlamina
gelir (Giindogan 1997: 168).

Metafizik bagkaldirma insamin, kendi kosulunun ve biitin evrenin kargisina
dikilmesidir (Erdem 2004: 165). Baskaldirmus kisi bir yandan oliimliilik kosunu
yadsirken, bir yandan da kendisini bu kosul iginde yasatan giicii yadsir. Oyleyse
dogaoitesi baskaldiran ille de Tanrisiz degildir, ama ister istemez Tanriya soviiciidiir.
Diizen adina kutsala saygisizlik eder. Baskaldiran kigi, yoksamaktan ¢ok, meydan okur.
Hig¢ degilse baslangigta, Tanri’y: silmez, yalmizca esit esite konugur onunla. Ama kibar
bir sdylesim degil, yenme isteginden hiz alan bir tartisma s6z konusudur (Camus 2000:
34).

Metafizik bagkaldinda Tanri yok edildikten sonra basgkaldirma bir hiimanizm ile
sonuglamirsa bir anlam ifade eder. Aksi halde ortaya diktatorliik gikar (Giindogan 1997:
128).

Camus’niin Veba adhi romamindaki bas kahraman Dr. Rieux, olumlu anlamda
bagkaldiran insandir. Dr. Rieux Oran kentinde yasanan veba hastalii ile miicadele
etmistir. Veba aslinda evrendeki kétiiliklerin simgesidir. Romanin kahramanlarindan
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rahip Paneloux vebay insanlarin isledigi giinahlarin bedeli ola_rak gﬁ_rm_ektedir. Oysa
Dr. Rieux, bu hastalik karsisinda boyun egmeyi degil, miicadeleyi se¢mistir.

Rieux Tanri’ya inanmayan ama insanlara yardim eden bir doktordur. O ateist
ahlakin ve hiimanizmin temsilcisidir (Giindogan 1997: 30).

“Eger Tann'ya inanmiyorsaniz nicin bunca ézveride bulunuyorsunuz?” sorusunu
o sekilde yamtlammstir. Eger mutlak giicte bir Tann’ya inansayd:, insanlar
iyilestirmeyi siirdiirmez, bu gorevi ona birakirdi. Ama bu diinyada kimse, hayir
kimse, Tanri’ya inandigim1 sanan Paneloux bile, boyle bir Tanri’ya inanmiyordu.
Ciinkil kimse kendini sonuna kadar Tann’'nin ellerine birakmiyordu ve bu agidan
Rieux, yaradihsla oldugu gibi miicadele ederek, en azindan kendisinin gergegin
yolunda olduguna inaniyordu” (Camus 2003b: 118).

Metafizik bagkaldirma ile Tanr &liir. Tann Sliince de geriye insan ve insamn iginde
yagadigi tarih kalmaktadir (Giindogan 1997: 131).

Camus, her baskaldirmamin, baslangicta “biitiin insanlar adina, bir deger adina” yola
¢ikigini, ancak, daha sonra “koklerini ve temellerini” unutarak, yani ne adma

bagkaldirdifim unutarak, ya karsi ¢iktigr tutum gibi buyurgan oldugunu ya da kendi
kendini yok ettigini belirtir (Giinay 2004: 140).

Devrimci adaleti gergeklestirmek igin her yolu denemeye kalkar ve sugu yok etmek
maksadiyla baglattigi baskaldirmasi, suclulukla son bulur. Camus’ya gore kral oldiiren
devrimler, 20. yiizyil devrimleri, hep suclulukla son bulmustur. Boylece de devrim,
baskaldirmadan aynlir (Giindogan 1997: 131). Baslica devrimler bigimlerini ve
ozgiirliiklerini dldiirmeden alirlar. Hepsi ya da hemen hepsi,
Ama kimileri fazla olarak, kral-6ldiiriiciilikle Tanri-5ldiir
(Camus 2000: 113).

insan-oldiiriicii olmusgtur.
tictiliigii de uygulamstir

Bagkaldirmanin bozulmus bir sekli olan devrimle

gergek baskaldirma arasindaki
farki Camus soyle ifade etmistir: ? ?

“Baskaldirma birlik ister, tarihsel devrim ise tumliik. Birincisi bir evet'e dayanan
hay:r'dax? yola gikar, ikincisi salt yoksamaktan yola gikarak ¢aglann sonuna
atlln_us bir evet'i yaratabilmek igin biitiin kolelikleri bagrina basar. B?ri yaraticidur,
-titgkl_y_olgsa_ym‘ Birincisi gittik¢e daha cok varolmak igin yaratmaya adanmustir
ikincisi gittikge daha iyi yoksamak igin dretmek zorundadir” (2000: 239-40). 1

Devrimin i¢inde her seye izin vardir, ldiirme bir ilke olabilir

. e., 164). Ama
baskaldirma eyleminde 6liime ve Oldiirmeye izin yoktur. e :

Bagkaldir, bireyin temel bir insan h

) A akk: olan, yasama
iskencenin her tiiriine ve idama karsidir b PAikan ey Dolieysstyls

(Erdem 2004: 167).
Camus Denemeler adl yapitinda, hicbir dog & 5 g
dolayisiyla, bir adami 6ldiirmeye h soir_dogrulugun, dogrudan dogruya ya da

66). ye hakkr oldugunu kabul edemeyecegini soyler (1997:
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Camus Givotin Uzerine adh yazisinda,

“Hig¢ kimse, suglu goriilse bile mutlak olarak cezalandinlmamalidir, hele sugsuz
olmak ihtimali de varsa... ne adalet duygusuna ne de cezanin ibretligi niteligine
gere@i gibi cevap veren 6liim cezasi, fazladan, her zaman izafi olan suglulugu,
diizeltmesine imkan olmayan son bir cezayla dondurmak gibi cok asin bir
imtiyazi gasp etmektedir” (1972: 44).

seklinde ifade eder. Yine aym yazida yasama hakkimin biitiin insanlarin, hatta onlarin en
kétiisiiniin bile dogal hakki oldugunu belirtmistir.

Baskalarimin &limiinii diisiinememenin, ¢agimizin bir bozuklugu oldugunu belirten
Camus, istedigi diinyanin, kimsenin kimseyi oldiirmedigi bir diinya degil (¢iinkii bu bir
titopyadir), insan dldiirmenin hakli olmayacagin: vurgular (Giinay 2004: 11).

Camus, baskaldirmanin siddetten vazgegmek oldugunu diisiinmektedir. Onun
baskaldinidan anladigi, insanin, adalet ve ozgiirligii bagdastirmay: bagarabilmesinde
yatmaktadir. Camus’niin baskaldirma anlayisi ile, her seyin anlam ve degerden yoksun
oldugu disiincesi gegerliligini kaybetmekte ve kisiye yeniden kendi olanaklarini gérme
yolu agilabilmektedir (Erdem 2004: 167).

Bagkaldiri higbir zaman bir tam 6zgiirlik isteme degildir. Tam tersine, baskaldir
tiim 6zgiirliikten davacidir. Bir iistiin yasaklanmi§ sinin agmasina izin veren sinirsiz
giice karsi ¢ikar. Baskaldirmus kisi, genel bir bagimsizlik istemek soyle dursun, bir insan
bile olsa her yerde ozgiirliigiin sinirlart olsun ister, bu simir da her insamin bagkaldin
giiciidiir. Baskaldir1 dogru bir sinir istediginin bilincine ne denli varirsa, o denli
sarsilmaz olur. Baskaldirmig kisi kendisi igin belirli bir 6zgiirliik ister kuskusuz, ama
tutarli bir kisiyse, bagkasimin varligim ve 6zgiirliigiinii yok etme hakkini higbir durumda
istemez. Hi¢ kimseyi alcaltmaz. Herkes igin ister istedigi ozgiirligil; yadsidigim da
herkes i¢in yadsir (Camus 2000: 271-72).

Camus’niin olumsuz bir bagkaldiri 6rnegi olarak kaleme aldig1 Caligula adl tiyatro
eserinde, Caligula simir ve 6l¢ii tammmayan bir karakterdir.

Caligula:

“Cektigimiz acilan azaltmuyor, varhiklan élimsiiz kilamyor, giinesin dogudan
batmasini saglayamiyor, olaylarin diizenini degistiremiyorsam; ne denli siki
davranirsam davranayim neye yarar bu sasirtici erk? Hayir Caesonia, uyumak ya
da uyamk kalmak... Onemsiz... Bu diinyanin diizenine etki edemiyorsam...
Biitiin  giiciimle istedigim, Tannlardan istin olma... Cagimzda esitligi
yaratacagim. Engeller, giicliikler, yeryiiziindeki olanaksizlik da ortadan kalkinca;
o zaman belki ben bile de@isecegim, benimle birlikte herkes. Iste 0 zaman insanlar
olmeyecek, mutlu olacaklar” (Camus 1997a: 20-21).

der.

Bagkaldirma adalet ve ozgiirliigii birlestirir. Baskaldirmanin mantigi, adalete
yardimer olmay: istemektedir (Erdem 2004: 167). Bagkaldirma, herkes igin 6zgiirliik
talebiyle ortaya ¢iktifindan, yalnizca bir kisi i¢in sz konusu olamaz. Bagkaldirma, ilk
degeri biitiin insanlar iizerine kuran bir ortak noktadir (a.e., 167-68). Baskaldirma
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eyleminde insan, hem kendini hem de baskalarimi bulur. Bu bakimdan bagkaldirma,
Descartes’in Cogito’suna esdegerdir. Bu cogitoda insan paskalanmn ' varhgim da
kesinlediginden “Baskaldiriyorum oyleyse variz” diyebilecektir. Madem ki }Jflskaldlnna
bir deger olugturmadir, bu deger, baska insanlar tarafindan da ortaya konabilir ya da bir
degeri ortaya koyarken baskalarina da ihtiyag duyulabilir. Ortaya konulmak istenen her
deger, onu ortaya koymak isteyen tek bireyin aymisi olmadigindan, yani insan
astigindan, bir degerin ortaya konulmasinda, baskalarindan yararlanmak suretiyle, insan
kendi kendini de asar. fste bu noktada basgkaldirma, genel insanhk 6ziinii yakalamamizi
saglar (Giindogan 1997: 118-19).

Absiirdii yalmzlik iginde kesfeden insan, baskaldiri asamasinda dayanigma ile bu
yalmzhigindan kurtulur. Boylece hiimanizm ortaya ¢ikar. Bagkaldinn insanlk
dayanigmasinin bir sembolii olur (a.e., 119).

Baskaldirmada umut, dayamisma ve yasami sevme vardir. Bagkaldirma iletigimsel
olup, polemigin yerini diyalogun almasini ister (Erdem 2004: 168).

Bagkaldirmanin derin mantifi, yikma mantig1 degildir: yaratma mantifidir.
Gegerliligini yitirmemek igin, kendisine destek olan terimlerin higbirini arkada
birakmamalidir. Yoksayici yorumlarin bagkaldirida tek basina biraktiklari hayir ile
birlikte kapsadifi evet’e de bagh kalmalidir. Baskaldirmisin mantigi, kosulun
adaletsizligini arurmamak igin adalete yardimer olmak istemek, evrensel yalan
yogunlagirmamak igin agik konusmaya caligmak, insanlarin acisi kargisinda zanm
mutluluk i¢in atmaktir. Yoksayici tutku, adaletsizlige ve yalana katkida bulunarak,
ofkesi icinde eski nedenlerini bir yana atar. Bu diinyanin oliime terk edilmisliini
duymanm ¢ilginligt iginde, oldiiriir. Baskaldirimin sonucu ise, tam tersine, ilke

bakimindan &liime karsi ¢ikis olduguna gére, Oldiirmenin yasaya uydurulmasim
yadsimaktir (Camus 2000: 272).

) (%‘ﬁmus‘ni‘m Dogrular oyununun bas kisisi Kaliayev, 2 Subat 1905 giini, Biiyik
Duk lin arabasina atmasi gereken bombayi atmayacaktir. Ciinkii arabada Diik’iin iki
kiigiik yegeni bulunmaktadir (2003a: 9).

Kaliayev:

“Onceden bilemezdim. .. Gocuklar, ozellikle gocuklar. Cocuklara hi¢ baktin m?

E;gdil bakislan oluyor kimi zaman... oldum olasi dayanasim olmarmstir boylesi
1slara. .. Oysa,.blr saniye once, loslukta, kiigitk alanmn kosesinde mutluydum.
Arabamin fenerleri uzaktan 151ldama;

" ya basladiginda, inan ki sevincle maya
iars;l;;h ygrt’igimi( Araba yaklastik¢ca yiregimin ¢arpisi da o kadaf m%f,du_y__
Ommzalarog;u] ff$lubm. Iste o anda gordiim gocuklan. Giilmiiyorlardi. Dimdik
téren '.51 si!ler(ijsiu'gz ﬁklyo.]'lardl_ Nasﬂ da hizinli bir havalan vardi. O sisli
gbvde,gery Bd ..f";)..e yitmisler, elleri, dizleri iistunde iki kapinin yaninda dik
baksalard: baya, dyle e oo Onlardan baska kimseyi gormedim. Eger
Balkistar: il ]:nfgkt:_ samyorum ki atacaktim bombay1. Hig degilse, o hiiziinlii
olup bitt. Kolum guicstslegt; e €€ bakiyorlardi. O an bilmiyorum ne
ijtanppcariyfl . 3o, $tl. Bacaklanm titremeye bagladi. Bir saniye sonra i
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Devrimci siddet konusundaki tutumu kesin ve agiktir; bdylesi bir siddeti hakli
kilacak tek sey, bu siddete bagvuranmin yaptifimi hayatiyla 6demesidir. Devrim iktidar:
ele gegirdiginde Dogrular’dan tek ayakta kalacak olan Stepan’dan bagkasi olmayacaktir
(O’Brien 1984: 62).

Bagkaldinn gerekliligi biraz da sanatsal bir gerekliliktir (Camus 2000: 245).
Baskaldirimin 6zii konusunda en dogru degerlendirmeyi yapmamiza olanak saglayan
sanat, dogruluk ve 6zgiirliik getirecek bir direnis bigimi yaratabilmektir (Erdem 2004:
167). Sanat hem yiicelten, hem yoksayan eylemdir. Diinyayi, kendisinde eksik olan sey
adina yadsir, bazi bazi da oldugu sey adina. Biitiin devrimler sanata diijmanhk
gosterirler. Fransiz Devrimi hic¢bir sanatgi ¢ikarmaz (Camus 2000: 243).

Sanatci ilkin absiirdliigii onaylamali ve bu onayindan hareketle de adaletsizligin
yerine adaleti, diizensizligin yerine diizeni, kétiiliigiin yerine de iyiligi kurmaya
¢aligmalidir. Sanatgimin bu ¢aligmasi, absiirde ve onun dogurdugu sonuglara bir
baskaldirmadir (Giindogan 1997: 147).

Bagkaldirma kendi haklanimin bilincine varmug bir kisinin tavn oldugu i¢in, insanin
adeta varlik sartidir. Ama baskaldirmada insan, sadece kendini onaylamakla kalmaz,
aym zamanda bagkalariyla dayamigma icine girerek, baskalarimin varhgim da onaylar
(a.e., 168). Baskaldirmaya asil varolugsal &zelligini kazandiran, eylem plaminda da
ortaya ¢ikmasidir.

Kisacasi Camus’niin baskaldirma diisiincesi, herkesi igine alan, o6lgiilii, sinirl,
dzgiirliige dayali, 6lim ve 6ldiirmeye karsi miicadele eden, biitiin insanlar i¢in iyilik ve
adaleti istemekten ibaret olan bir sonuca ulasir (a.e., 150).

Kiresellesmeye Bagkaldirn Kavramiyla Bir Bakis

Camus’niin bagkaldirma diisiincesi ¢ergevesinde giiniimiizde kiiresellesme olgusuyla
birlikte yasanan sorunlari ele alacagim. Insanin bir olanag: olarak bagkaldirma eylemi
acaba kiireselles(tiymeye karsi ne yapabilir? Kiireselles(tir)me, insani amag degil de
arag olarak goren bir olgu mudur? Insanlar arasindaki adaleti, esitligi zedeleyici bir yam
var mudir?

Bireyin en temel hakki, yasama hakkidir. Diinya kiiresellestikge bu haklar
kisitlanmaktadir. “Insan, her seyin araci kilinmakta; amag olarak goriilmemekte, daha
dogrusu insan, seylestirilmektedir/nesnelestirilmektedir; bir bagka deyisle insan
unutulmaktadir; bireysel 6zne yok olmaktadir” (Cotuksoken 2002: 256).

Globallesme (kiiresellesme), herkese esit mesafedeki notr bir siireg olmay1p,
birilerinin insanlar, her geyi pazar icin yapan, her seyi/seyleri pazara siirer hale
gelmeye mecbur etmeleri, insanlani ancak bdyle yaparlarsa hayatlanim idame
ettirebilecekleri kosullar1 dayatmalar seklinde gergeklesen bir olgudur (Cangizbay
2003: 46).
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Kiireselles(tir)mede cikarlar 6n plana alinmaktadir. Aslinda k[‘lresell‘esmc kavram
olarak, diinyada insanlan ilgilendiren her seyi i¢ine almaktadir. Oysa ki diinya su an
giigliilerin egemen olmak istedikleri bir dinyadir.

Wallerstein’in kuramina gore (kole-efendi diyalektigi), merkez iilkeler belirleyen,
etkileyen durumunda iken, gelismekte olan ve az gelismis iilkeler etkilenen, kabullenen
iilke durumundadir. Baska bir ifadeyle, kiiresellesme siirecinde az geligsmis iilkeler
cfendinin nesnesi konumunda olmalarni nedeniyle koleleri temsil etmektedir.
Ekonomiden insan haklarina, etnik kimlikten cinsel kimlige kadar bir¢ok alanda merkez
iilkeler/efendiler kdlelerine onlarin neleri yapmas: gerektigini, kendileri igin iyi olanin
ne oldugunu empoze etmektedirler (Erkizan 2002: 73).

Kiiresellesme biitiiniiyle antidemokratik bir yapilanmadir (Manisali 2001: 11).
Kiiresellesg(tir)me esitlifi ve demokrasiyi zedelemektedir. Diinya kiiresellestirildikge,
dagilmin daha da bozuldugu adaletsiz bir yap1 olusuyor. Giiglii devletler, sirketler
giiclerini daha da artinirken, giigsiizler daha da giigsiiz duruma gelmektedir. Insanlarin

¢ok kiigiik bir kismi haklarindan gereginden fazla yararlanirken, biiyiik bir cogunluk,
haklarindan yoksun birakilmaktadir.

Artik “diinya gelir boliisiimiiniin daha da bozuldugu adaletsiz bir diinyadir. insanin

ve insanlarin geri plana itildigi, toplumlanin degil topluluklarin, tiiketicilerin one
¢ikarildig: bir diizendir” (a.e., 17).

Diinya niifusunun yaklasik % 15’ine sahip gelismis tilkeler, toplam diinya gelirinin

% 80’ine el koyarken, ii¢ milyari asan niifuslariyla diinya niifusunun diigiik gelirli
iilkeler grubunu temsil eden % 56’s1 % 5°ni aliyor.

K'Liresellel,sme, i?san haklarinin gelisimini yavaslatma, bazen de geriletme bigiminde
olumsuz etkiler dogurmaya baslamistir. Elbette kiiresellesmeye karsi tepkiler de ortaya

¢tkmaktadir.  Kiresellesmenin  kendi karsiint  iginde tasidigimi  sGyleyebiliriz.

ggksullasma ile kiresellesmenin birlikte gitmesi de bunun gostergesidir (Giinay 2004:
300). °

Di‘myam_n bilyik bir bolimi temel haklarindan yoksun kalmaktadir. Bu nedenle
kureselles_(tlr)meye Karsi tepkiler artmaktadir. insanlar daha adil bir diizende insanca
yasan?a}i istemektedirler. Yoksulluk, yeteri kadar beslenememek, okula gidememek,
tedavi g_oremer_nek, kiigiik yastaki cocuklarin ¢alismak durumunda birakilmast gibi insan
haklar ihlalleri séz konusudur. Her insanin insanca yasamaya hakki vardir. )

Kiiresellesme karsit: diistincelerin
tlkelerin gittikge yoksullastigs,
konu son 10 yihn Ekonomi
konularindan birisi olmustur.
karsitlarint hakl ¢ikarir olciide

“basim ceken tartismalardan en onemlisi, yoksul
zengin ilkelerin de gittikge zenginlestigi tezidir. Bu
k‘ Biiyiime aragtirmacilarimin en Onemli aragtirma
i::’nrcg_ok emprik ¢alismanin gosterdigi de kiiresellesme
dir (Ozdemir 2002- 244).
isteKu;’es;llle:s(tlf)meylg birlikte ¢alisanlar sendikasizlastiniliyor, haklanm aramak
e 2:116“ ? anagi elif'jrmde‘n lalimyor. “Kalkinmakta olan diye tabir edilen diinyada sinai
s i _gelismenin bir etl.<.151_,_ l_]_er tirlii siyasal ve sendikal haktan yoksun emekgilerin
izginsiz bir b1§upde somiriilmesidir.  Giiniimiizde isletmeler sendikal haklardan
yoksun olan emekgilere diisiik iicret ddendigi yerlere tagimmaktadir (Morin 2000: 140).
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Ekonomik kiiresellesme refah ve demokrasiyi vaat etse de, ashinda somiiritye yol
acmakta, insanlar arasinda adaletsizlige, esitsizlige yol agmaktadir. Kireselles(tiryme,
bugiin insan haklar i¢in ¢ok biiytk tehdit olugturmaktadir.

Camus’'niin Caligula adl karakteri, simr ve ol¢ii tamimayan bir kisidir. Diinyanin
diizenine etki etmek isteyen, Tanri’dan dahi daha iistiin olmay1 isteyen bir kisidir.

Caligula:

“Cektigimiz acilani azaltmuyor, varliklan olimsiiz kilamiyor, giinesin
dogudan batmasim saglayamuyor, olaylarin diizenini degistiremiyorsam; ne
denli siki davramirsam davranayim neye yarar bu sasirtict erk? Hayir
Cacsonia, uyumak ya da uyanik kalmak... Onemsiz... Bu diinyamn diizenine
etki edemiyorsam... Biitiin giictimle istedigim. Tannlardan ustin olma...
Cagimizda  esitligi  yaratacagim. Engeller, giicliikler, yeryiiziindeki
olanaksizlik da ortadan kalkinca: o zaman belki ben bile degisecegim, benimle
birlikte herkes. Iste 0 zaman insanlar 6lmeyecek, mutlu olacaklar” (1997a: 20-

21).
der.

Giiniimiizde giiclii devletler ve sirketler de aynen Caligula’nin istedigi gibi, giicii
elde etmek istemektedirler. Diinyanin diizenini degistirmek i¢in ugragmaktadirlar. Bunu
yaparken de tim insanlara mutluluk getirmeyi, insanlar arasinda esitligi olusturmayi
vaat etmektedirler (ama sadece vaat etmekle kalirlar). Aslinda getirdikleri diizen
insanlar arasindaki esitsizligi daha da artirmakta, kutuplagsmalara neden olmaktadir.

Diinyamin hangi tarafinda yasarsa yasasin her insan, insanca yasama hakkina
sahiptir. Diinyadaki nimetlerden adil bir sekilde pay alma hakkina sahiptir. insanlar ac,
issiz, egitimsiz ve evsiz kalinca, daha adil sartlarda yasamak igin bagkaldiriyorlar. Ama
baskaldirabilmek i¢in Camus’niin de ifade ettigi gibi haklarimin bilincinde olmalar
gerekmektedir. Bugiin diinyada biiyiikk bir kitle kiireselleg(tihmeye karst tavir
geligtirmektedir.

Son olarak, “Insani ve insan degerlerini &lgii alan; insam arag kilmayan
birlikteliklere, yapilanmalara evet, ama tersini &ne gikaranlara ise hayir!” (Cotukstken
2002: 258).
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