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OZET

Bu ¢alismamin amact Ludwig Wittgenstein’in bakis agisindan giincel entelektiiel
ortamin manzarasini ¢izmektir. Giintimiiz entelektiiel iklimi sozciiklerin biiyiisiine
kapilmishgin ve diigiinme ediminin yerini alan diisiinme taklidinin hiikmii altindadir. Bu
durumun en dnemli gostergelerinden biri entelektiiel diizlemde karsihigini bulan
“anlasiimazlik duvarlary”dir ki bunun karsiligi entelektiiel cabanin Spinozist anlamda
bir kibre kapimasidir. Calisma, entelektiiel ¢abamin i¢ine diistiigii bu “giiriiltii”
ikliminin karsisina Wittgenstein ile kurdugu diyalogun ¢ergevesinde sessizligi n plana
ctkarmaktadwr.  Sessizlik, entelektiiel ¢abamin i¢ine diistiigii  giriltii  ikliminin
edilginliginin sona erdigi anin esigidir ve etkin bir bicimde icinde bulunulan zamani
anlama ¢abasmin baslangicidir. Diistince, bu kogulla, ezberlenmis ciimlelerin
biiyiileyici tekrarindan kurtulacak ve dgretisel olmamin kolayciligindan, bedel
gerektiren bir etkinlige doniisecektir.

Anahtar Kelimeler: Wittgenstein, sessizlik, entelektiiel, diisiince
Searching for Silence: A Wittgensteinian Approach
ABSTRACT

The aim of this study is to clarify the current intellectual situation within the framework
of Ludwig Wittgenstein’s thoughts. The intellectual atmosphere of today is dominated
by the magic of words and the act of thinking that imitates the thinking itself. One of the
important indications of this situation is the “walls of incomprehensibility”, which in
the Spinozian sense correspond to the arrogance of the intellectual effort. The study
emphasizes silence within the framework of its dialogue with Wittgenstein in the face of
this “noisy” atmosphere in which intellectual effort falls. Silence is the threshold of the
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passivity of the noisy atmosphere in which the intellectual effort falls, and it is the
beginning of the effort to comprehend the present effectively. With this situation,
thinking will get rid of the fascinating repetition of memorized sentences and will turn
into activity by being translated from the ease of being a doctrine.

Key words: Wittgenstein, silence, intellectual, thought

Giris

Bir filozofla kurulan iliskinin zeminini teskil eden iki tiir
okumadan sdz edilebilir. {lk okuma tiirii, filozofu bir tiir monologa
zorlayan, ona nefes alma imkani dahi birakmayan bir okumadir.
Kaynagini, filozofun ¢agdas deneyimlerimizde bir yeri olup olmadigi,
bizim i¢in (hald) bir anlam ifade edip etmedigi gibi kaygilardan alir.
Ikinci okuma tiirii ise, bir diyalogun &niinii acar ve su sorular1 kendine
temel alir: “Simdi’miz, filozofun goéziinde nasil bir anlama sahiptir?
“Simdi”nin aktorleri olan “biz”ler, filozofun goziinde neyiz? Giincel
durumumuz onun diisiincesinde nasil bir karsilik bulmaktadir (Adorno,
1993: 1; Zizek, 2008: 9)? Bir baska ifadeyle, acilarimiz, diisiincelerimiz,
arayislarimiz ve eylemlerimiz filozofun penceresinden nasil goriiniiyor,
sorusu okumayi bir yargilama seansindan ibaret olmaktan ¢ikarip
deneyime doniistiiriir, bir diyalogu olanakli kilar. Yazi da, bu dogrultuda,
yargilamanin neticesini gosteren bir mahkeme kaydi olmay1 reddeder ve
bir anlama ¢abasinin mekanina doniisiir.

Bu yaz1 da ikinci tiir okumanin, bir diyalogun mekan: olma;
cagdas durumumuzun, “simdi”mizin ve onu olusturan politik ve
toplumsal olgularin Ludwig Wittgenstein’in goziinde ne ifade ettigini ele
alma c¢abasidir. Nigel Pleasants’in (1999: 1) ifade ettigi lizere,
Wittgenstein’in felsefesi politik ve toplumsal konulara dogrudan
miidahale eden bir igerige ve yonelime sahip degildir. Buna ragmen, bu
yoOnde bir igerigi varsayan “Wittgensteinci1” insa ¢abalar1 s6z konusudur.
Bu insaci ¢abalarin, yukarida siniflandirilan okuma bigimlerinden ilkine
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tekabiil ettigi sdylenebilir. Toplumsal ya da politik bir Wittgensteinci
kuram olusturmak, her seyden 6nce, onun diisiincesinin “bugiin i¢in hala
bir anlam ifade ettigi” yargisina dayanir ki bu filozofun diisiincelerinin
nesnelestirilmesi, kibirle yogurulmasi anlamina gelmektedir.

Fakat bu durum, Wittgenstein’in politik ve toplumsal konulardan
timiiyle bagimsiz bir yerde durdugu anlamina gelmez. Nitekim
Pleasants, gonderme yapilan caligmasinda Wittgenstein’in felsefe
elestirisi 15181nda, c¢agdas elestirel toplum kuramlarini bir tiir
sorgulamaya tabi tutabilmistir. Bu yaz1 ise, Wittgenstein’in giiniimiiz
toplumsal ve politik yasamina bakisina dair bir anlatt sunma
amacindadir; onu nesnelestirme ¢abasi olmaktan ziyade, onunla diyalog
kurmay1 ve gilincel durumumuzun onun goéziinde yarattig1 manzarayi tarif
etmeye ¢alisacaktir.

“Ayartic1 Ciimleler” Yigin1 Olarak Felsefe

Salman Rushdie’nin (2018: 176) Altn Ev’deki karakterlerinden
Apu, bir protesto sirasinda Ghandi’ye ait su “bilindik” s6zle karsilagir:
“Once seni gdérmezden gelirler, sonra falan filan, sonra kazanirsin”.
Ardindan kendisine eslik eden arkadasina sunlari sdyler: “Bunu asla
sOylemedi. (...) Bir internet mim’i bu, ama ne yapacaksin, kimsenin bir
sey bildigi yok, dedigim gibi, bir seyler bilmek de kimsenin umurunda
degil artik”. Devaminda da ekler Apu: “Etkileyici bir sey, internetin
herkesi filozof yaptigin1 gérmek™. Apu’nun dile getirdigi husus, internet
sayesinde hemen herkesin “filozof” olabilmesi ya da felsefe yapabilmesi,
bir diger ifadeyle, “felsefe”nin kitlesellesmesi “simdi”mizin en gozle
goriiliir olgularindan biridir.

Bu denli yaygin bir “felsefe’nin varligi karsisinda
Wittgenstein’in (2013: 61) soyleyebilecegi sey sudur: “Felsefe bir 6greti
degil, bir etkinliktir”. Felsefe, iceriginin Gtesinde, bir 6greti olarak kabul
edildigi i¢indir ki hem felsefenin tanimi gorecelilesmekte hem de
ifadeler, climleler kullanimlarindan bagimsiz bir sekilde ele
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alimabilmektedir. Bu baglamda sondan devam edilecek olursa,
Wittgenstein i¢in bir climle, anlamini bir pargast oldugu dilden aldigini
hatirlamak gerekir: “Ciimlenin, denebilir ki bir dil sisteminin bir parcasi
olarak yasami vardir: Oysa kisi, ciimleye yasam vereni, climleye eslik
eden, esrarli bir alandaki bir sey gibi hayal etme ayartmasina kapilir”
(Wittgenstein, 2011: 8). Apu’nun karsilagtigr “bilindik” ciimlelerde de
olan budur: Ciimlelerin her birinin soOyleyeninden, baglamindan,
anlamindan bagimsiz bir kullanimi, bu kullanimm yol acgacag:
“ayartma”y1 oncelikli kilar. Bu ayartmanin bizzat kendisi yoluyla dile
gelen ifade, oldugu haliyle “anlam” yiikli kabul edilir. Wittgenstein
acisindan bu durum, yani bir ciimleye onun anlaminin da eslik ettigine
dair kabul, bir yanilsamadir; kurtulunmasi gereken bir yanilsama
(Wittgenstein, 2019: 50). Dolayisiyla, Wittgenstein agisindan
“simdi”mizin yayginlasmis “felsefe”si bir ayartmalar biitiinlinden
ibarettir. Dile getirilen climlelerin anlamlarmmin dert edilmedigi,
sOylenenin igerigine dair herhangi bir kayginin s6z konusu olmadig: bir
yanilsamalar giiriiltiisii karsisinda Wittgenstein’in felsefesi, sessizligi
talep etmektedir. Onun bir etkinlik olarak tanimladig: felsefesi, her seyin
sOylenebilir oldugu, her seyin sodylendigi giincel durumumuzda,
felsefenin “ayartic1” ciimleler c¢ogullugundan olusmus bir Ogretiye
indirgenmesine karsi ¢ikistir. “Simdi”miz, bu anlamda, tumturakli s6zler
y1gmina bir sinir ¢izmenin ihtiyaci i¢indedir.

Bu ihtiyacin bir diger boyutu da, felsefenin taniminin ve
iceriginin “gorecelilesmesi”, yani anlasilmaz kilinmaz. Nitekim
yayginlagsmis felsefenin taraftarlar1 onu, ayartic1 ve karmasik climlelerin
olusturdugu “iyi yasam oOgretisi” olarak gorebilmektedir. Bir baska
ifadeyle, bir 6greti olarak felsefe, ayartici “felsefi” climlelerden ibaret
olarak goriildiigiinde, karmasiklik, bulaniklik, jargon bizatihi felsefenin
kendisi kabul edilir. Wittgenstein, giiniimiiz entelektiicl diinyasin
kapsayan bulanikligi, kibir kokan jargon fetisizmini “sa¢gmalikla”
suclardi, biiyiik olasilikla. Soyle ki, neredeyse salt felsefe tarihiyle 6zdes
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gorilildiigii giinimiizde felsefe, kendisine jargonda, bulanik ve karmasik
climlelerde sigmak bulmustur: Anlagilmazlik, felsefenin evine
donligmiistiir. Anlagilmazligin ingasi, Wittgenstein’in (2019: 68) ifade
ettigi lizere, felsefe yapanlarin “hep bir sembolizm miti ya da bir zihinsel
siirec miti tliretmek tehlikesi icinde” olmalariyla gerceklesir. Bu mit,
anlasilmazligin yuvasi olarak, yanls climlelerden ya da sorulardan ote,
sagmalik iretir: “Bu yiizden de bu tiirden sorulari hicbir sekilde
yanitlayamayiz” (Wittgenstein, 2013: 47).

Wittgenstein’in “simdi”’mizi kapsayan ve felsefeyi katleden
bulanikliga ve sagmaliga kars1 6nerisi sudur: Felsefe bir etkinlik olarak,
felsefeye, dile sizan sagmaliklari, bulaniklar1 saptamali (Wittgenstein,
2013: 47) ve “herkesin bildigi ve herkesin kabul edecegi seyler”
(Wittgenstein, 2010: 68) soylemelidir. Bu anlamda felsefe, ayartici
climlelerin, iyi yasam Ogretilerinin insanlarda yarattig1 biiyiilenmeye
kars1 bir miicadeledir (Wittgenstein, 2011: 32). Internetin herkesi filozof
yaptig1 bugiin bu miicadele, Wittgenstein’in dile getirdigi donemden ¢ok
daha yasamsal bir 6neme sahiptir. Muazzam bir ayartici climleler y1gini,
karmasik ifadeler ve agdali metinler giiriiltiisii altinda sessizligi aramak,
ona siginmak gereklidir. Wittgenstein’in sdyleyebilecegi iizere, bugiin
sorun felsefenin anlasilmazliga, jargona mahk(im edilmesidir. Bu sorun
karsisinda bu soruna uygun bir sekilde tutum alinabilir. Bu tutum da
Wittgenstein’in (2017: 151) ifade ettigi lizere, “sorunu ortadan kaldiran”
bir tutum olacaktir: Sessizligi talep etmek, sessizligi haykirmaktir bu
tutum. Anlasilmazligin giiriiltiisii karsisinda sessizligi, bulanikligin
karsisinda acikligi, karmasiklik karsisinda basitligi talep etmek, 6ne
siirmek ve bunda israr etmektir. Bu tutum, giinlimiiz felsefecilerine
sinmis olan “kibri” de alasag1 edecektir.

Sessizlik Talebi

Sessizligi talep eden bir felsefi etkinligin ilk hedefi, bizatihi bu
etkinligi gerceklestirenin kendisidir (6yle de olmalidir). Bu saptamanin
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felsefi igeriminin yani sira, giincel durumumuzu ilgilendiren iki boyutu
daha vardr. I1ki Wittgenstein’in kendi yasamuyla iliskilidir; ikincisi ise,
Tiirkiye’de hiikiim siiren entelektiiel ve akademik iklimle ilgilidir. Ilk
boyutla devam edilecek olursa, deginilen saptamanin etik icerigi, her
seyden Once, Wittgenstein’in felsefi calismalariyla tezat olusturuyor gibi
goriilebilir. Nitekim Tractatus’ta (Wittgenstein, 2013: 167), agikca etigi
ve estetigl askin, “deger tasiyan bir deger olarak” diinyanin disinda
konumlandirmis; bu iki deger hakkinda da konusulamayacagini ifade
etmistir: “(...) Etikte hicbir tiimce bulunmaz”. Bununla birlikte,
felsefenin Wittgenstein i¢in bir 6greti degil, etkinlik oldugunu hatirlamak
onemlidir. Raymond Geuss’un da (2019: 254-255) dile getirdigi iizere,
Wittgenstein i¢in felsefi etkinlik icindeki tutum degistirmenin,
“yanildim” demenin sahip oldugu etik degerler, manevi kaygilar iizerinde
bir etkisi yoktur. Dolayistyla, filozofun manevi ilgileri ve etik kaygilari,
kendi felsefi etkinligi disinda bir 6neme sahiptir. Wittgenstein bu
anlamda, kendi ahlaki se¢imlerini ciddiye alan, kendini fazla 6nemseyen,
felsefi yanilgilarin1 yasamlarinda “diistiniilmeyecek” sey haline getiren
diistintirlerden ayrilir. Bir diger ifadeyle, felsefi yanmilgilarini etik
tutumunu etkileyecek bir “6ziir” olarak gérmez. Boylelikle, ilk bakista
tezatmis gibi goriinen hususun, Wittgenstein i¢in anlamsizliktan ibaret
oldugu soylenebilir.

Felsefi ugrasisina dair tutumunun aksine Wittgenstein, kendi
yasaminda “oldugu seyde” 1srar eden bir kararliliga sahiptir: ““Yalnizca
kendini diizelt’ diyecekti Wittgenstein (aktaran Monk, 2005: 45) daha
sonra bir¢ok arkadasina, ‘diinyay1 diizeltmek i¢in yapabilecegin tek sey
bu’”. Benzer bir sekilde, “devrimci, kendinde devrim yapabilen
olacaktir” diye yazar Kiiltiir ve Deger’de (Wittgenstein, 2017: 174). Bu
husus, Wittgenstein’in kendi yasamiyla felsefi etkinligi arasinda bir tiir
koprii gibidir. Kendi yasamindan bir parcayi, felsefi etkinliginin 6zii
kilmistir, bir diger ifadeyle: “Felsefe iistiinde ¢alismak -birgok bakimdan
mimarlik ¢alismasi gibidir- daha ¢ok kendi iistiinde ¢alismaktir. Kendi
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kavrayisin istiinde. Seyleri nasil gordiigiin istiinde. (Ve onlardan ne
bekledigin iistiinde)”. Filozofun bu vurgusu, lizerinde dikkatle durulmay1
hak etmektedir. Felsefi etkinligi, filozofun kendi lizerinde caligsmasi
olarak gérmek, bir tiir kendini insa etme ¢abasidir; bir dl¢iide de sessizligi
koruma cabasi. Nitekim kendi {izerine, felsefi kavrayis {lizerine ¢alisma,
onu anlasilmaz dgretilerin ¢gogullugundan kurtarma ile i¢ icedir. Ayartici
climlelerin, kibirli metinlerin giiriiltiisii arasinda sessizligi kurmaktir.
Giriltilerin arasindaki sessizlik, bulanik goriintilerin ardindaki
aciklik... Biitiin bunlar, filozofun her seyden 6nce kendi derdini, kendi
tutkusunu ve huzurunu aramasiyla, kendisini inga etmesiyle ilgilidir.

Wittgenstein’in  yerel diizeydeki giincel durumumuza bu
pencereden bakisi, ona pek olumlu bir manzara sunmamaktadir.
Sessizligi talep eden bir felsefi etkinligin Tiirkiye’nin entelektiiel ve
akademik ortaminda pek bir karsiliginin olamadig1 sdylenebilir. Nitekim
Serif Mardin’in (1991: 263) degindigi iizere, “daemonic” tutkunun
yoksunlugundan mustarip Tiirk aydininin 6niinde iki se¢cenek vardir:
Ideologluk ya da dedikodu yazarligi. Mardin’in (1991: 262-263) “insanin
yaratict ve kahredici giiclinlin miisterek kaynag1” olarak tanimladigi
“daemonic” tutku, aydinin “igeriden” bir yaratimla, bakisla, igsel
seriivenlerinin asil konu olmasiyla ilgilidir. Haliyle, “daemonic”
tutkunun kendisini a¢iga vurmasina miisaade etmeyen bir toplumda,
aydin dissal olanlarla, baskalariyla muhatap olmak zorunda kalir.
Mardin’in (1991: 263) ifadesiyle, bu yiizden her sorunun kaynaginin
disarida arandigi, aslolanin hep bagkalarinin, yani “giiriiltiiniin” oldugu
bir anlayis hiikiim siirlip durmaktadir. Digsal olanin giiriiltiisii icinde
ayartici cimleler anlam kaygisinin yerini alir, ¢linkii aslolan bagkalaridir;
onlar tizerinde bir etki birakmaktir. “Bilindik” climlelerin egemenligi
altindadir “disaris1”. Bulanikligin ve jargonun hiikmiinde felsefi olan
bilindik olanin tekrarina indirgenir. Hatta anlasilmazlik duvarlar1 ardinda
“felsefi” olanin ne olduguna bile karar verilebilir. Boylesi bir zeminde
aydin, kendini diizeltmek, salt kendinde devrim yapmak yerine
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baskalarinin eylemleri, fikirleri ile ilgilenir. Ya onlar1 degersiz kilarak
“dedikodu yazarligina” Oykiiniir ya da mevcut diizenin pargasi bir
“ideolog” olarak bagskalarin1 “yontmaya” calisir. Nihayetinde, gelinen
noktada Wittgenstein’in penceresinden goériinen manzara pek umut vaat
etmiyor goriinmektedir.

Anlasilmazhgin Kibri

Wittgenstein’a (aktaran Monk, 2005: 93) gore, insanin en 6nemli
meselesi kendisidir; “disari”da olup bitenler degil. Filozof igin,
digsalligin hiikkmiindeki manzarada siiregiden giiriiltiilerin, bulanikligin
Otesinde bir sessizligin, siiklinetin arayis1 onceliklidir. Nitekim digsal
olanin yol agtig1 sorunlar her zaman igin ikincildir; aslolan, “diinya ile
siiklinet i¢inde ylizlesme”yi miimkiin kilan benliktir, i¢selliktir (Monk,
2005: 93). Dolayisiyla, baskalartyla olan iligkinin, “goriiniirligiin”
onemli oldugu dissalliga 0zgli “anlasilma” kaygilarindan uzaktir
Wittgenstein. Bu kaygilar, digsalligin olagan pratikleridir. Bir diger
ifadeyle, insa  ettikleri  anlasilmazligin  duvarlart  ardinda
“anlagilmadiklarin1”,  muhataplarinin ~ onlar1  “anlamadiklarini”,
“anlamalarinin da miimkiin olmadigin1” haykiranlarin giiriiltiisii bir tiir
fark edilme, goriilme cabasidir. Oyle ki, “anlasiimadigini” haykirmak
hem bir {stinliik iligkisinin varlifina hem de bu istiinliigiin
onaylanmasina duyulan ihtiyaca gonderme yapmaktadir: “Evet, beni
anlamiyorsunuz. Beni anlamadigmizi, ne kadar anlatsam da
anla(ya)madiginizi size sOylemek istiyorum”.

“Anlagilmazligin” duvarlart ardindan ¢ikan hing dolu bir
glirtilti...

Wittgenstein (2017: 127), bu giiriiltiiniin “sagmaligini” soyle dile
getirir: “Belli insanlarin bir odaya girmesini istemiyorsaniz, odanin
kapisina onlarda anahtar1 bulunmayan bir kilit koyarsiniz. Ama onlarla
bu konuda konusmak sagmadir — yine de odayir disaridan takdir
etmelerini  istemedik¢e”. Bdylesi bir takdire ihtiyag duyan
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“yayginlagmis” felsefi 6greti, kendi anlamsizligin1 “anlagilmazligina”
dizilen Gvgiilerle gizleme c¢abasindadir. Elinde, “anlasilmaz olmak”
disinda bir sey kalmayan felsefenin, entelektiiel etkinligin, bu
anlasilmazligr gorlintir kilarak kendi farkim1i olumlamak disinda
yapabilecegi bir sey yoktur. Kendisinin karikatiiriine donmiis olan bir
felsefe ve onu olusturan giiriiltiiler y181n1, anlasilmaz olusunun onayini,
onu “anlamayanlardan” talep eder. O, bir bakima, “kii¢ciimsediginin”
tutsagidir. Bu tutsaklik anlagilmazligin kibrinin ve onu “anlamayanlarca”
kendisine bahsedilen itibarin Ortiisii ardina saklanir. Anlasilmazligin
duvarlar1 ardindan seslenen kibir de, esasinda, bu tutsakliginin
nedeninden dogar: Aslinda oldugunu iddia ettigi sey olmayisindan, yani
felsefenin, artik “felsefe” olmayisindan.

Benedictus Spinoza’nin (2015: 96) ifade ettigi gibi, kibir
“kendine kendinde bulunmayan bir yetkinlik” atfetme durumunda agiga
cikar. Giliniimiiz felsefesinin bulanikliga, giiriiltiiye ve anlasilmazliga
olan ihtiyaci ve tiim bunlardan olusan kibrinin kaynaginda bdylesi bir
“yetkinsizlik” yer almaktadir. Wittgenstein’in felsefesi, tam da bu
noktada, bu yetkinsizligin ifsas1 yoluyla, kibrin alasagi edilmesi,
giiriiltiilerin ve bulanikligin sonlanmasini ifade eder. Bu, 6greti olarak
felsefenin, “dil bi¢imlerimizin yanlis yorumlariyla ortaya c¢ikan”
sorunlarla yarattig1r derinlik yanilsamasinin, onun ayartict derinliginin
sarsilmasidir: “Felsefe, zekdmizin dil aracilifiyla biiyiilenmesine kars1
bir miicadeledir” (Wittgenstein, 2006: 67). Bu biiyiilenis, yukarida
deginilen ayartic1 ifadelerin olusturdugu giiriiltiilerin, bulanikligin
olanaklilik kosuludur. Nitekim Wittgenstein’in (2006: 120) aktardigi
tizere dildeki bir ifadeyi, daha “karmagik™ olan bir baskasiyla ikame etme
isleminde biiyiilenisin kaynagi olan bir yanilsama s6z konusudur: Boyle
yaparak “biz sanki anlamin tonlarina iliskin konusuyormusuz” gibiyizdir.
Kullanilan ifadelerle degistigine ikna olunan anlam yogunluklari, son
kertede, anlasilmazliin insasina katkida bulunur. Wittgenstein’in
penceresinden “bugiin’e bakildiginda, anlam y1ginlarinin tiim bulanikligi
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ve tiim kibriyle kendini ifsa ettigi goriilmektedir. Bu yigmin yarattigi
dayanilmaz giirtiltiiye Wittgenstein’in verecegi yanit muhtemelen
pencereyi kapatip perdeyi ¢cekmek olurdu.

Sonuc¢

Wittgenstein’in baktigi bugiiniin penceresinde bir dgreti olarak
felsefenin geldigi nokta, muhatabini biiyiilemenin derdindeki ayartici
ctimleler cogullugu ve bu ¢ogullugun yarattig: giiriiltiidiir. Bu giiriiltiiniin
siirekliligini saglayan sey ise, belli diisiincelerin aktarilmasi ve
ezberlenmesinden ibaret bir felsefe anlayisidir. Diisiinmek, bugiin ig¢in,
aktarmaktir; yinelemektir. Yinelemenin ve aktarimin giiciine siginan ve
boylece anlasilmazligin duvarlarini saglamlastiran bir felsefe 6gretisi ve
egitimi glincelligimize niifuz etmektedir. Nitekim giiriiltiiniin, bir seyler
sOyleme ihtiyacinin sdylenenin igerigine dair kaygiy1 onemsizlestirdigi
bir “simdi”de sdyleme ediminin kendisi, anlasilmazligin bir parcasi
olarak “anlam” ifade etmektedir. Giiniimiiz felsefe “oyunu”nun temel
kural1 budur.

Bu oyun igerisinde, Terry Eagleton’in (2006: 2) dile getirdigi
izere, “eski fikirlerle oynamaktan baska bir sey” yapil(a)mamaktadir:
“(...) ve bu, Foucault ve Lacan’in daktilolarinin bagina ilk oturuslarindan
beri ¢arpici bicimde degismis bir diinyada oluyor”. Bir baska ifadeyle,
“Foucaultcu” ya da “Lacanc1” olmanin muteber bir entelektiiel birikimin
kaniti sayildigi bir cergevede, diisinmek bu diisiiniirlerden birine
katilmak ya da katilmamakla smirlanmig gibidir. Goriilen o ki salt
digsalligin hitkmiindeki bir diisiinme “bildigini géstermek” ve bununla
anlasilmazligin bir pargasini olmakla es degerdir: Ben biliyorum; benim
bildigimi goriin.

Diisiinmek  yerine, diisiinmenin  taklidiyle yetinmek...
Foucaultlarin, Lacanlarin taklitlerinin o kibirli ugultusu karsisinda,
diisiince bir inzivaya ihtiya¢ duymaktadir: Bir inzivaya ihtiyag var; fakat
inziva gosterisine degil. Anlagilmaz olmanin, anlagilmama haline dair
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yakimmanin yerini diigiincenin, bir etkinlik olarak felsefenin almasi
gereklidir. Wittgenstein’in (2017: 128) aktardigi iizere, anlagilmazlig bir
madalya gibi tasiyip bu madalya i¢in 6vgi beklemek yerine siikinetin
hafifligine siginmak, bu siginagi da, salt bu hafifligi arayanlarin
anlayacagi bir isaretle kurmak gerekiyor: “Yapilacak en iyi sey sudur:
kapilara yalnizca onu agabilecek olanlara cazip gelecek, digerlerinin
dikkatini ¢ekmeyecek bir kilit koymak”. Sessizlik gosterisini degil,
sessizligi arayanlarin anlayabilecegi bir isarettir bu kilit. Wittgenstein,
tam da bu ylizden, sessizlige cagirir bizi. Bu sessizlige, “oldugu seyi”
inkar etmeyecek (Monk, 2005: 45), kendini ortbas etmeyecek bir
kararlilik da eslik edecektir.

Bilgi Notu

Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir.
Yapilan bu ¢alisma etik kurul izni gerektirmemektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

This article aims to provide a narrative about Wittgenstein’s view of today s
social and political life; rather than being an effort to objectify his thoughts. To objectify
a philosopher’s thinking is to memorize and to repeat it, which means that thinking
consists of the history of philosophy. Wittgenstein’s philosophy demands silence in the
face of the noise of illusions where the meanings of the sentences are not worried about
and there is no concern about the content of what is said. His philosophy, which he
defines as an activity, opposes the reduction of philosophy to a doctrine consisting of a
plurality of “seductive” sentences, in our current situation where everything can be
said and everything is said.

A philosophy that has turned into a caricature of itself, and the mass of noises
that make up it, demands confirmation of its incomprehensibility from those who “don 't
understand” it. It is, in this manner, a prisoner of what it “despises.” This captivity is
hidden behind the arrogance of incomprehensibility and the dignity bestowed upon it
by those who “don’t understand” it. The arrogance that speaks behind the walls of
incomprehensibility is, in fact, the reason for this captivity: because it is not what it
claims to be, that is, philosophy is no longer “philosophy.”

To be content with the imitation of thinking instead of thinking itself is the main
problem of today ’s intellectual atmosphere. In the face of those arrogant repetitions of
imitations of old concepts, thinking requires insignificance: there is an urgent need for
seclusion to remember the essence of thinking; but not a show of seclusion. Thinking as
an act is in need of recovering itself from being the plurality of unaccountable
sentences.

According to Wittgenstein, man’s most important issue is himself; not what is
happening “outside”. For the philosopher, the search for silence and tranquility beyond
the ongoing noise and blur in the landscape dominated by externality is a priority.
Indeed, the problems caused by the external are always secondary; the main thing is
the self, internality that makes it possible to “confiont the world in peace”. Therefore,
Wittgenstein is far from the “understanding” concerns peculiar to externality, where
“visibility ” matters. These concerns are ordinary practices of externality.

In today ’s situation that Wittgenstein looks at, the point that philosophy has
reached as a doctrine is the plurality of seductive sentences and the noise created by
this plurality, which is concerned with fascinating its interlocutor. The thing that
ensures the continuity of this noise is an understanding of philosophy that consists of
transferring and memorizing certain ideas. Thinking, for today, is to convey; is to repeat
old philosophical sayings. A philosophical doctrine and education that takes refuge in
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the power of repetition and transference and thus solidifies the ‘“walls of
incomprehensibility”’, permeates our actuality. In the last instance, this study argues
that thinking, philosophy as an activity should replace obscurity and complaint about
the obscure state. In this manner, the “walls of incomprehensibility” stops being the
fate of thinking.
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