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OZET

Coktan segmeli sorularla hazirlanan simavlar, dgrencilerin bilgi birikimlerinin degerlendirilmesinde yaygin olarak tercih edilen yontemlerdir. Diger
sinav yontemlerine oranla daha nesnel olmalarima karsin, soru hazirlama asamasinda dikkat edilmesi gereken dzelliklere sahiptir. Uludag Universi-
tesi T1p Fakiiltesinde ii¢ y1l siire ile uygulanan entegre egitim sisteminde yapilan tiim yazili sinavlarda ¢oktan segmeli soru yontemi kullanilmustir.
Geriye doniik olarak yapilan bu ¢aligmanin amaci, sorulan sorularin dogru yanit segeneklerinin dagiliminin saptanmasidir. En az ve en ¢ok kullani-
lan segenekler, birinci simif smavlar i¢in E ve B; ikinci simif sinavlari icin A ve C olmustur. Baz1 anabilim dallarinin dogru yanit segeneklerini
hazirlarken yeterince segici davranmadiklari sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tip egitimi. Degerlendirme. Coktan-se¢meli sorular.

Distribution of the Right Answer Choices in the Examinations of Integrated Educational System

SUMMARY

Tests, which prepared by using multiple-choice questions, are widely preferred in evaluation of students’ knowledge. In spite of their higher objec-
tivity compared with the other examination techniques, they have some limitations which require to spend more attention in preparing questions.
During the three years of integrated medical education system at the Uludag University, Faculty of Medicine, multiple-choice question techniques
were used in all of the written tests. The objective of this retrospective study was to detect the distribution of the choices selected as true answers
for the questions. The least and most used choices for the first- and second-class tests were E, B and A, C respectively. It was concluded that some
departments were not selective enough in preparing the true answer choices.
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Biitiin disiplinlerde egitim siirecinin {i¢ temel O6gesi
vardir. Bunlar: 1. egitimin amaci, 2. amaca ulagmak i¢in
gergeklestirilen 6gretme ve 6grenme, 3. 6grenme diize-
yinin degerlendirilmesidir'. Baglangic amacin belirle-
yen toplumun gereksinimleridir. Amaca ulagsmak igin
her meslek igin farkli hedefler saptanir ve farkli yontem-
lerle egitim siireci baslatilir. Bu siire¢ meslege bagh
degiskenlikler gosterir. Kazandirilmasi amaglanan bilgi,
beceri ve davranislarin gézlenmesi, derecelendirilmesi
ve degerlendirilmesi ile bu siirecin her bir asamasi son-
landirilir.

Ulkemizdeki mezuniyet ncesi tip egitimi orta dgrenim-
den sonraki alt1 y1llik dénemi kapsar. Bu egitimin ilk {i¢
yil1 beceri ve davranistan ¢ok temel bilgi kazanimini 6n
planda tutar. Ozellikle yapilan yazili siavlarda amagla-
nan, yalnizca kazanilan bilgi diizeyinin degerlendirilme-
sidir. Genelde, ogrencinin kendisi tarafindan degil,
Ogretici tarafindan degerlendirmesi temeline dayanr.

Uludag Universitesi Tip Fakiiltesinde 1998-1999, 1999-
2000 ve 2000-2001 doénemlerinde uygulanan entegre
egitim sistemi kapsaminda Olgme ve degerlendirme
amaci ile bes siktan se¢gmeli sorularla hazirlanan yazili
sinavlar yapilmigtir.

Geriye doniik yapilan bu c¢alisma ile entegre egitim
sistemine dahil olan birinci ve ikinci sinif grencilerine
uygulanan sinavlara ait dogru yanit segeneklerinin top-
lam soru sayisina gore dagilimimin tanimlanmasi amag-
lanmuistir.
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Gereg ve Yontem

Uludag Universitesi Tip Fakiiltesinde 1998-1999,
1999-2000 ve 2000-2001 doénemlerinde birinci ve
19992000 ve 2000-2001 donemlerinde ikinci smuf
Ogrencilerine uygulanan sinav kagitlar1 ve bu simavlara
ait yanit anahtarlarinin birer 6rnekleri sorumlu 6gretim
iiyelerinden temin edildi. Birinci siniflara uygulanan 20;
ikinci siniflara uygulanan 15 smava ait dokiiman siniflar
icin ve her bir ana bilim dali i¢in ayr1 ayr1 olmak {izere
gruplandi. Dogru yanit segeneklerinin dagilimi bilgisa-
yar ortamina aktarilarak beklenen degerden olan farklari
X? testi ile belirlendi.



Bulgular

Birinci siniflara uygulanan smavlarla ilgili bulgular
Tablo I; ikinci siniflara uygulanan sinavlarla ilgili bul-
gular Tablo II’de verildi.

Tablo I-A- Birinci sinif sinavlarinda sorulan sorulara ait
dogru yanit segeneklerinin dagilimi (N)

A B CDE T
ORGANIK KIMYA - BiYOKIMYA 109 137 154 145 118 663

TIBBI BiYOLOJi VE GENETIK 49 90 99 52 31 321

BiYOISTATISTIK - BILGISAYAR 37 90 64 55 35 281

ANATOMI-| 54 57 56 54 37 258
DAVRANIS BILIMLERI 32 44 19 44 21 160
FiziK - BIYOFizIK 28 21 24 19 2 94
giggi%ﬁ?{swowuw 17 23 27 29 22 118
HISTOLOJI VE EMBRIYOLOJI 17 14 16 10 15 72
FizyoLOJi 8 9 13 16 18 64

TOPLAM 351% 485 472 424 299* 2031
* Beklenen dagilimdan farklilik oldugu saptanan degerler (P<0,001)

Tablo I-B- Birinci sinif sinavlarinda sorulan sorulara ait
dogru yanit segeneklerinin dagilimi (%)

N.S.Cankur, ark.

Tablo II-B- ikinci sinif smavlarinda sorulan sorulara
ait dogru yanit segeneklerinin dagilimi (%)

A B C D E T

ANATOMI-II 15.30 19.16 23.05 23.70 18.83 100
FizyoLoJi 18.10 18.13 23.85 18.70 21.18 100
HISTOLOJi VE EMBRIYOLOJI 22.80 15.65 21.09 17.01 23.47 100

A B C D E T

ORGANIK KIMYA - BIYOKIMYA 16.44 20.66 23.23 21.87 17.80 100
TIBBI BIYOLOJI VE GENETIK ~ 15.26 28.04 30.84 16.20 9.65 100

BiYOISTATISTIK-BILGISAYAR  13.17 32.03 22.78 19.57 12.46 100

ANATOMI- 2093 22.09 21.71 2093 1434 100
DAVRANIS BILIMLERI 2000 27.50 1188 27.50 13.13 100
FiZik-BIYOFiZiK 2979 22.34 2553 2021 212 100
Do ROBYOLOMVE 4 41 1949 2288 24.58 1864 100
HisTOLOUI 2361 1944 2222 1389 2083 100
FiZYOLOU| 12.50 14.06 20.31 25.00 28.13 100
TOPLAM 17.28 23.88 23.24 20.88 14.72 100

Tablo II-A- ikinci sinif sinavlarinda sorulan sorulara
ait dogru yanit segeneklerinin dagilimi (N)

A BCDET

ANATOMI-II 47 59 71 73 58 308
FiZYOLOJi 95 95125 98111 524
HISTOLOJI VE EMBRIYOLOJI 67 46 62 50 69 294
BIYOKIMYA 41 53 49 51 43 237

MIKROBIYOLOJI VE IMMUNOLOJI 19 21 22 24 14 100

FARMAKOLOJi 7 710 4 4 32
PATOLOJI 9 6 7 13 13 48
TOPLAM 285287 3463133121543

BIYOKIMYA 17.30 22.36 20.68 21.52 18.14 100
MIKROBIYOLOJi VE IMMUNOLOJI 19.00 21.00 22.00 24.00 14.00 100
FARMAKOLOJI 21.90 21.88 31.25 12.50 12.50 100
PATOLOJI 18.80 12.50 14.58 27.08 27.08 100
TOPLAM 18.50 18.60 2242 20.29 20.22 100
Tartisma

Tip egitimi diinya genelinde oldugu gibi iilkemizde de
stirekli bir degisim yagamakta, daha iyiye ulasma ¢abasi
ile yeni programlar gelistirilmektedir. Tip bilimindeki
hizli gelismelere paralel olarak tip 6grencisine dgretil-
mesi gereken bilgi diizeyi de giderek artmaktadir’. Bu
bilgi aktariminin tamamlanmasi gereken siire¢ yalnizca
alt1 yildir. Bu siire iginde 4500-5000 kuramsal ve uygu-
lama ders saatinden olusan bir program degisik yontem-
lerden yararlanilarak Ggreticilerden Ggrenicilere aktari-
lir. Ogretilenin ya da anlatilanin ne kadarinin dgrenciler
tarafindan alindig ise yapilan sinavlar ile degerlendiri-
lir. Genel olarak kullanilan smav yontemi olan g¢oktan
secmeli sorularla yapilan degerlendirmeler beceri ve
tutumu hi¢ dlgemezken, bilgi dl¢iimiinde de yetersizdir-
ler’. Ozellikle temel bilgi yiiklemesinin gergeklestigi ilk
iic yillik dénemde yapilan sinavlarin tamamina yakini
bilgiyi 6l¢meyi amaglamaktadir. Yapilan yazili smav-
larda farkli yontemler kullanilabilir’. Bu yéntemler
icinde nesnellik 6zelligi ve giivenilirligi en yiiksek ola-
ni, elde edilen skorun degerlendiriciye gore degismedigi
coktan segmeli sorularla uygulanan smavlardir™. Bu
sinavlara ait sorularin hazirlanmast belirli kurallara
uyulmasina baglidir. Bu kurallarin basinda dogru sege-
negin tek olmasi, ¢eldiricilerin uygun segilmesi ve dnce-
likle dogru segenegin daha sonra ¢eldiricilerin yerlestiri-
lerek segeneklerin denklik i¢inde dagitilmasi gibi 6zel-
likler gelmektedir.

Yapilan smavlarin 6grenim hedeflerine uygun olarak
hazirlanmasi, dgrenci i¢in neyin daha fazla calisiimasi
gerekli oldugunu ortaya koyacak nitelikte ve belki de en
onemlisi gegme notunu saptayabilecek karakterde olma-
st gereklidir®’. Smavlarm, ezberlenmis bilgilerin sinan-
masindan ¢ok Ogrenciyi kiitiiphaneden ¢ikartip pratige
yoneltecek nitelikte hazirlanmasinin gelecegin basarili,
yorumlamaya ve karar vermeye yatkin Ogrencilerini
yetistirmede daha uygun olacagina inanilmaktadir’.
Sinavlarda sorulacak sorular1 hazirlarken gegerli, giive-
nilir, nesnel, ayirt edici, kapsayici ve kullanislt olmalar
gibi temel O6zelliklerinin saglanmasina dikkat edilmesi
gereklidir. Her sinav igin olmasi gereken ozelliklerin
varligl, sinav sonrasi yapilan soru analizleri ile ortaya
konabilmektedir* '°. Bu analizlerin en hizli ve dogru
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olarak yapilmas: fakiilte biinyesinde kurulacak olan
6lgme ve degerlendirme merkezlerinde, optik okuyucu
sistemi ve 6zel degerlendirme programlart kullanilarak
saglanabilir. Bu sistem ve programlardan yararlanarak
smavlar dncesinde bazi iyilestirici 6nlemlerin alinmasi
olanag da yaratilabilir.

Giliniimiize kadar fakiiltemizde smnav degerlendirme
merkezi, optik okuyucu ve 6zel bir program olmamasi
nedeni ile yapilan smavlarin degerlendirilmesi, ayirt
ediciligi ve giivenilirligi yiiksek sorularla bir soru ban-
kas1 olusturulmasi konular1 giindeme getirilmemistir.
Caligmamizda entegre egitim sisteminde 6grenim goren
Ogrencilere yoneltilen sorularin dogru yanitlarina ait
secenek dagiliminin ortaya konmasi amaglanmistir.
Ayni1 konuda yapilmis baska bir ¢calismaya ulasilamamis
olmast nedeni ile karsilastirma olanagi bulunamamaistir.
Calismamiz sonuclarina gore dogru yanit secenegi belir-
lenirken en az ve en fazla kullanilan segenekler birinci
siniflarda E ve B; ikinci simniflarda A ve C olmustur.
Toplam soru sayisina gore birinci siniflarda segenekle-
rin dagiliminda anlamli &lgiide farklilik vardir. Ana
bilim dallarina gore degerlendirildiginde bazi segenek-
lerde yigilmanin goriilmesi, beklenen soru hazirlama
teknigine uygun davramilmadigini disiindiirmektedir.
Optik okuyucu ve degerlendirme programi yardimi ile
birka¢ dakikada elde edilebilecek bilgilerden yalnizca
bir tanesi olan segenek dagilimi 6zelligi, belirli anabilim
dallarinin ya da o6gretim iyelerinin bazi segenekleri
daha fazla benimsedigini ortaya koymustur.
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