MUSTAFA KEMAL PASANIN SiLAH ARKADASI
KAZIM KARABEKIR PASANIN SIYASI HAYATI

Prof. Dr. Yiicel 0ZKAYA®

1882°de Istanbul’da dogan Kazim Karabekir Pasa, 1905 yilinda yiiz-
basi olarak Manastir’da askerlik hayatina atilmis, Rumeli’deki Rum, Bulgar,
Sirp ¢eteleriyle savagmis, 31 Mart Olayinin bastirilmasinda gorev almus,
Arnavutluk ve Balkan Savaglarinda 6nemli hizmetler vermis ve 1914’te yar-
bay, Canakkale Savaslarindaki basarisindan sonra da 1915°te albay olmus-
tur. Daha sonra Irak Cephesinde ¢arpismis ve 2. Kolordu Kumandani olarak
Ruslara basari ile kars1 koymus, 1918’de Erzincan ve Erzurum’u Ruslardan
geri aldig gibi; Kars ve Giimrii kalelerinin ele gegirilmesindeki hizmetlerin-
den dolayi tuggenerallige; Dogudaki Ermeni Savasini basari ile sonuglandir-
diktan sonra, 1920’de tiimgenerallige yiikseltilmistir.

Kazim Karabekir Pasa, Ulusal Bagimsizlik Savasi sirasinda, Erzu-
rum Kongresi oncesinde Mustafa Kemal Pasay1 tutuklama emrini yerine
getirmedigi gibi; Ulusal Bagimsizlik Savagi boyunca hep O’nun yaninda
caligmis ve O’na yardimci olmustur.

Kazim Karabekir Paganin ilk siyasi hareketi, 1905’de Enver Pasa ile
birlikte Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Manastir Subesini kurmasi seklinde
goriiliir. Ittihatgilardan Ali Fuat (Cebesoy), Kazim Karabekir (Ali Fuat Pasa-
nin akrabasi), Cafer Tayyar (Egilmez), Mustafa Kemal (Atatiirk), Halil
(Kut), Ismet (Indnii), Kazim Ozalp; ayn1 okuldan mezun olan ve Ittihat ve
Terakki’yi kuran kisiler olup, birbirlerini sahsen taniyorlardi ve bu tanisikli-
gin onbes yada yirmi yillik bir ge¢misi vardi'. Her ne kadar Erzurum ve Si-
vas Kongrelerinde ittihat¢ilik pesinde olmadiklar1 vurgulansa bile; bu kisiler,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasmin diismamidirlar. Edirne Milletvekili Kazim
Karabekir Pasa, askerl yoniiniin disinda, siyaset alaninda da Tiirkiye’ye 6-
nemli katkilarda bulunmustur.

Kazim Karabekir Pasa, Rus ve Kafkas Hiikiimetleriyle yapilan Kars
Antlagmasit (13 Ekim 1921) goriismelerinde, Ankara Hiikimetinin delege
heyeti bagkani olarak basarili olmustur.
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Kazim Karabekir Paganin, 1920°de kurulan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde de etkinligi agik¢a goriilmektedir. 1920 ve 1921 meclislerinde
cesitli gruplar mevcut oldugundan, bu dénemde Mecliste birligi saglayip,
ihtilalci kararlarin alinmasi giiclesmisti. Bu konuda once, sol diislinceyi sus-
turmay1 hedefleyen Mustafa Kemal; daha sonra, Ittihatgilara yonelerek onlar
denetim altina almaya bagladi. Mustafa Kemal, Kazim Karabekir Pasadan,
Enver Paganin iilkeye girmesini engelleyici 6nlemler almasini ve Trabzon’da
bulanan Halil Pasanin sinir disi edilmesini istedi. Fevzi Pasaya da, Enver
Pasa yurda dondiigiinde tutuklanmasmna iliskin emirler vermisti’. Enver Pa-
sanin iilkedeki Ittihatgilarla isbirligi yaptig1 kanitlandiktan sonra, bu kisilerin
hareketlerinin énlenmesi yoluna gidilmisti. Bu hareketler, Ittihatgilarm gii-
clinii kird1.

16 Ocak 1921°de, Erzurum’da, Bolseviklere karsi Muhafaza-i Mu-
kaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adl1 bir cemiyet kurulmustu. Meclis-
teki Ittihatci-Islam kisiler de, bu cemiyetin yaninda yer almis ve Mecliste,
Cumbhuriyet rejimine gecilecegi diislincesine karsi ¢ikmiglardi. Ankara basi-
nma gore, hiikimetin idari seklinin saptanmasi tartigmasi, halkta ve Kazim
Karabekir Pagada, bu yonetimin hilafet ve saltanati kaldirip, Cumhuriyete
yonelecegi biciminde bir kaygi uyandirmist.

Istanbul’dan da yardim gordiigii samlan Erzurum’daki cemiyetin,
Mecliste Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunun kurulmasindan
sonra daha da sertlestigi goriilityor. Hiikimetin bu cemiyete karis kesin o-
lumsuz durum aligi, Kazim Karabekir’in de hiikiimet emirlerini uygulamast;
orgiitiin gelismesini engellemistir. Mustafa Kemal, bu tutucu orgiitii yakin-
dan izlemeye uzun siire devam etmis ve 17 Ocak 1922°de Kazim Karabekir
Pasaya 1liml1 davranmasin1 ve Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyetinin, Miida-
faa-i Hukuk adiyla yetinmesini izah etmis ve boylece sorun ¢oziimlenmisti’.

Gergekten de, 10 Mayis 1921°de, Mecliste Mustafa Kemal’in bag-
kanliginda Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu ad1 altinda bir grup
kurulmustu. Grubun programina uygun olarak 23 Mayis 1921°de yayinlanan
bildiri {izerine Kazim Karabekir Pasa; programin, hilafet ve padisaha ait
hicbir kaydr icermeyen Teskilat-1 Esasiye Kanununu temel almasina kars1
cikmigtir. Mustafa Kemal ile yaptigi yazigmalardan sonra da, gruba karsi
olmaktan vazgegmistir.

Mecliste Miidafaa-i Hukukgulara karsi olan ikinci grup Terakkiper-
ver Firkasinin da ¢ekirdegini olusturmustur. Partiyi kuranlara gore, Firkanin
dogusunun sebebi de, biitiin yetkinin Meclise verilmesi ve diktatorliige yo-
nelme endisesidir.
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Mustafa Kemal ile Kazim Karabekir arasinda, Ermeni taarruzu ko-
nusunda daha dnce bir anlagsmazlik vardi. Bu da, Sark Seferi nedeni ile ilgi-
lidir. Kazim Karabekir, Ermeni taarruzunun hemen baslamasini; Mustafa
Kemal ise, diplomatik sorunlar1 ¢6ziip, zamani gelince taarruz edilmesini
istemektedir. Bu ylizden, taarruz emri ile ilgili izin biraz ge¢ verilmistir.

Lozan’dan sonra yeni firka kurulmasi hazirliklarina baslandi. Yeni
mubhalif firkanin kurulacagi anlasilinca; Anayasa geregi iki goreve sahip
olanlarm birinden ayrilmasmin bildirildigi*: 26 Ekim 1924°te, Istanbul Mil-
letvekili Kazim Karabekir Pasa, askerlik gorevinden istifa etti. Kazim
Karabekir Pasa, istifasinda; bir senelik ordu miifettisligi sirasinda durumunu
anlattigin1 ve raporlarmin, ordunun yiiceltilmesi ve kuvvetlendirilmesi yo-
lunda oldugunu, ancak bunlarin dikkate alinmadigini belirterek bundan sonra
vicdani rahat olarak milletvekilligi gérevini siirdiirecegini dile getirmistir’.
Arkasindan 2. Ordu Komutani Ali Fuat Pasa, 30 Ekim 1924°te askerlik go-
revinden istifa etti. Daha Once istifaya kalkmis olan Refet Pasa yeniden mil-
letvekilligi gorevine bagladi. 9 Kasimda da, Refet Bele, Rauf Orbay, Adnan
Adivar ve bazi milletvekilleri, Cumhuriyet Halk Firkasindan ayrildilar. Pasa
milletvekillerin, ordudan istifa ederek Meclise donmeleri ve yurt gezisinden
donen Mustafa Kemal Pasay1 karsilayicilarin arasinda Rauf ve Adnan Beyle-
rin olmayisi, Mustafa Kemal’de siiphe uyandirmistir. Mustafa Kemal, biiyiik
Nutuk’unda, “Bir komplo karsisinda bulundugumuzdan bir saniye bile te-
reddiit etmedim” demektedir. O’na gore; bunlar, bir yil ordular iizerinde
kendi goriislerine gore ¢alismislar ve ordulart kendilerine kazandirdiklarina
inanmiglardir. Ayrica, biitiin milleti iktidara kars1 kigkirtmak amaci ve ikinci
grup iiyeleri araciligiyla, biitiin yurtta gizli érgiitler kurmuslardir. istanbul’da
Vatan, Tanin, Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Adana’da Toksoz gibi gazetelerle
isbirligi yapmiglardir. Hatta Mugla Milletvekili Esat Efendiye, imar, iskan ve
miibadele islerine dair bir soru 6nergesi verdirmislerdir®.

Muhalifler, gercek bir Cumhuriyet rejimine ulagabilmek i¢in, Cum-
huriyet Halk Firkasinin Meclis iizerindeki baskisini kaldirmak istiyorlardi.
Bu amagla, 1924 Ekiminin baslarinda, “Dortler” denilen grubu ve Milli Mii-
cadele kahramanlarindan, Miidafaa-i Hukukg¢ulardan, Heyet-i Temsiliyeden
ve eski birinci grup iiyelerinden Hiiseyin Rauf Bey, Refet Pasa, Doktor Ad-
nan ve Ismail Canbulat’tan ibaret grubu olusturdular’. Artik yeni bir firkanin
kurulacagi; gerek basinda, gerekse siyasi ¢evrelerde agizdan agiza dolasi-
yordu.
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1924 sonbaharinda, Rauf Bey, Ali Fuat ve Kazim Karabekir Pasalar,
Rauf Beyin Sisli’deki evinde toplandilar. Onlar; Cumhuriyetin, herhangi bir
kisinin ya da grubun elinde iktidar araci haline gelmemesi i¢in ugrasmaya
karar vermislerdi. Firka resmen kuruluncaya kadar, isminin ne olacag: belli
degildi. 17 Kasim 1924’de, Firka resmen kuruldu. Firkanin baskanligina,
Kazim Karabekir secilmisti. Genel katip olarak da Ali Fuat Pasa secildi.
Diger milletvekillerinin de katilimiyla Firka, bityiik bir gelisme gosterdi®.

Cumbhurbaskan1 Mustafa Kemal, yeni Firkaya kesinlikle cephe al-
mistir. Mustafa Kemal, yeni Firkanin adinin Terakkiperver Cumhuriyet ol-
masini elestirir ve sdyle der: “Cumhuriyet kelimesini soylemekten bile ¢eki-
nenlerin, Cumhuriyeti dogdugu giin bogmak isteyenlerin kurduklar: partiye
‘Cumhuriyet’, hem de ‘Terakkiperver Cumhuriyet’ adini vermeleri, nasil
ciddi ve ne dereceye kadar samimi bir davranmis sayilabilir. Rauf Bey ve ar-
kadaslarimin kurduklart parti ‘muhafazakarlar’ diye nitelendirilseydi belki
anlami olurdu. Ama, bizden daha ¢ok cumhuriyet¢i ve bizden daha ¢ok te-
rakkiperver olduklarini iddiaya kalkismalar: elbette dogru degildi’”. ileri
gazetesi gibi zamanin tarafsiz gazetelerinden birinde de, bagyazar Suphi;
“Terakkiperver Cumhuriyet” adinin giizel ve agik olmadigini, herkesin cum-
huriyet¢i ve terakkiperver oldugunu, hatta softalarin ve gericilerin bile, idam
korkusuyla cumbhuriyetci olduklarina yemin ettiklerini belirtip, liberal ve
demokrat denseydi, terakkiperverlerden daha fazla bir sey ifade edilebilirdi
demekteydi'®. Esasen Kazim Karabekir Pasa da, Mustafa Kemal Pasa ile
anlasmazligin, bu noktadan kaynaklandigi agikca ifade etmektedir''. Mus-
tafa Kemal, London Times muhabirinin sorularina verdigi cevapta, muhale-
fetin programinda onemli bir goriis bulunmadigini, firkasmin diktatorliikle
ilgisinin olmadigini, bu tiir dokundurmalarin haksiz oldugunu belirtmekte ve
Istanbul basminm gogunlukla hiikimete karst muhalefeti tutmasini, Ankara
ve Istanbul’u yakindan goriip anlamis olanlarin kolaylikla bulacaklarmi,
halkin ¢ogunlugunun bu gazetelere inanmadigimi agiklamaktadir'®.

Baslangicta Firka, se¢imlere katilmayacak, bosalan milletvekillikle-
rini se¢imde aday gostermeyecek, yalnizca tarafsiz olanlar1 desteklemekle
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yetinecekti. Ancak, bir siire sonra istanbul’da ve ii¢ biiyiik tasra sehrinde
orgiitlenerek, ileride segimlere girmeyi hesaplayacaktir'.

Cumbhuriyet Halk Firkasi, daha Firka kurulmadan 6nce, onun kurulu-
sunu iyi kargiladigini belirtmis; ancak daha sonra, yeni Firkay1 ittihatcilik,
mevki ve koltuk hirsiyla dolu olmakla sug¢lamis ve Cumhuriyete karsi olan
bu kisilere itimat edilemeyecegini savunmustur'®. Ilmli halkgilar ise, genel-
likle yeni Firkanin ¢alismalarini iyi karsilamislardir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin muhalif firka olarak ortaya ¢1-
kis1; iktidara muhalif olan gazetelerin, bu Firka yaninda toplanmasina neden
olmustur. Bir siire sonra 13 Subat 1925°te, Seyh Sait Isyan1 ¢tkmistir. 4 Mart
1925°te, sertlik isteyenler, Fethi Bey Hiik(imetini diisiirmiis, Ismet Pasay1
Bagbakanliga getirmisler ve ayni giin, “Takrir-i Siikin Kanunu” kabul edile-
rek Istiklal Mahkemeleri kurulmustur. Muhalefet, buna karsi ¢ikmistir. Bu
yasadan sonra muhalif gazeteler, tek tek kapatilmaya baslanmistir. Seyh Sait
Isyan1 baslayinca, muhalif basmna ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasina
hiicuma ge¢ilmisti. Firkanin programindaki, “Terakkiperver Cumhuriyet
Furkasi, efkar (diisiinceler) ve itikad-1 (inanma) diniyeye hiirmetkardir”
maddesi, bir irtica olay1 olan Seyh Sait Isyanini kériikleyen sebep olarak
goriiliiyordu. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin bag yazisinda; Kazim
Karabekir Pasanin, Mecliste, hiikiimetin sert tedbirleri nedeniyle yaptig
konusmaya yer veriliyor; Seyh Sait Isyan1 ile Terakkiperver Firkas1 arasinda
iliski kuruluyordu"’.

1 Mart 1925 tarihli Vatan gazetesinde, Bagbakan Fethi Beyle
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ileri gelenleri arasinda bir goriisme
oldugu ve bu goriismede, Fethi Beyin Firkanin kapatilmasini istedigi haberi
yer almaktaydi'®. Gergekten de Kazim Karabekir, Hiiseyin Rauf ve Adnan
Beyler, 25 Subat 1925°te, Fethi Bey ile goriismiisler ve Fethi Bey, bu heyete:

“-Size firkanizi kendi kendinize dagitmanizi teblige beni memur etti-
ler. Dagitmazsaniz istikbali ¢ok karanlhk goriiyorum. Kan dokiilecektir”
demisti. Kazim Pasanin da:

“-Kanun dairesinde firka teskil etmek elimizdedir. Fakat, bunu da-
Sitmak elimizde olmayan bir seydir. Hiikiimetsiniz. Her nev’i kuvvetiniz,
tiirlii vasitalarmiz vardir. Firkamizi, behemehal dagitmak arzu ediyorsaniz,
onu yapmak elinizdedir” demesi lizerine Fethi Bey:
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L. Kinross, Bir Milletin Yeniden Dogusu, Istanbul 1972, 5.601.

A.F.Cebesoy, Siyasi Hatiralar, C. 11, Dogan Kardes Yayinlari, Istanbul 1957, 5.157.
Vatan, 1 Mart 1925, s.1.

47



-Sizin bu surette konustugunuza tizgiintim. Bilirsiniz ki ben her tiirlii
orfi muamelelerin aleyhindeyim. Ekalliyette kalacagimdan korkuyorum"
cevabin1 vermistir.

Istiklal Mahkemelerinin géreve baslamasiyla birlikte, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasimin Seyh Sait Isyani ile olan iliskisi ele alindi ve durus-
malarda Firkanin adi gegmekte gecikmedi.

Seyh Sait, yargilanmasi sirasinda kendisini ayaklandirmaya yonelten
sebeplerden birincisinin, “seriat kitaplar1 ve akide (inanig)”; ikincisinin, ba-
sin; iiglinciisiiniin, Terakkiperver Firkasinin igki ve fuhisun yasaklanmasi ile
dinin gelistirilmesi prensipleri oldugunu 6ne siirdii. Bazi milletvekillerinin,
ornegin Kasim Beyin, Kiirt bagimsizlig1 i¢in ¢alistiklarin1 ve Terakkiperver-
ler iktidara gegerse, kendilerine, kan dokiilmesine sebep olmadan muhtariyet
verebileceklerini umduklarim séyledigini de agikladi'®.

12-13 Nisan 1925°te, Firkanin biitiin subeleri ve Cagaloglu Merkez
Subesi arand1 ve evraklar, Istiklal Mahkemesine teslim edildi. isyan bolge-
sindeki Istiklal Mahkemeleri, kendi bolgelerindeki Firkanin subelerini ka-
patma karar1 aldi. 3 Haziran 1925°te de, Bakanlar kurulu, bir kararname ile
Firkay1 kapatt.

Baslangicta iyi niyetlerle kurulan, hatta gerici damgasi yememek i-
¢in Meclisteki muhafazakarlar1 kabul etmeyen Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, zamanla kurulug amacindan saptirilmistir. Ancak, Firkayi kuranlarin,
ozellikle Ulusal Bagimsizlik Savagi onderlerinin, kasitli bir hareketi bulun-
mamaktadir. Giizel bir demokrasi denemesi olan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasina, “Izdirabin ve hiirriyetsizligin dogurdugu ¢ocuk” demektense';
Aydemir’in soyledigi gibi, “Vakitsiz dogan, yasama kabiliyeti olmayan ¢o-
cuk® demek daha dogru olur.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kuruldugu tarihlerde, diinyanin
en eski medeniyetlerine besik olan Tiirk toplumunda toplum hayati, ilk¢ag
basitligi i¢indeydi. Tiirk halki, savastan yeni ¢ikmis olup; perisan, fakir,
caresizdi. Halk cahildi ve bakimsizdi. Memleket yolsuz, igsiz, asayissiz bir
diizensizlik i¢inde bunaliyor idi. Osmanli déneminde sonu gelmez savaslar,
milletin geng neslini kaybettirmisti. Ustelik bu savaslar, Ulusal Bagimsizlik
Savasi gibi, millet i¢in ve milletin yararina yapilmamisti. Yiizyillar boyunca
Anadolu ve Rumeli halki, bizden olmayan, bizim olmayan yabanci ve uzak
iilkelerde bos yere eritilmis gitmisti. Ziraat, en ilkel seviyede yapiliyordu.
Kapitiilasyonlardan yeni kurtulunmustu. Kapitiilasyonlarin etkisi ile sanayi
gelisememisti. Gericilik, iyice yaygindi. Tekkeler, zaviyeler ayaktaydi. O

17
18
19
20

AF. Cebesoy, a.g.e., CII, s.143.

E. Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Ankara 1982, s.117.

S.S. Aydemir, Tek Adam, 2. Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul 1966, s..213.
A.Cermeli, a.g.t., s.100.

48



giinlerde Tiirkiye, sosyal ve ekonomik bakimindan bir ¢okiintii halindeydi.
Bu kalintinin temizlenmesi, toptan degismesi ve ¢agin isteklerine gore yeni-
den diizenlenmesi ka¢inilmazdi. Bu diizenlemeyi yapmak i¢in, Gazi Mustafa
Kemal Pasanin sahsiyetinden baska bir timit yoktu. Bir kisim aydinlarin, tam
ifadesi olmayan ve klasik bati demokrasisi ile dumanli bir inkilapgilik ara-
sinda bocalayan cabalari, belki yeni hamleler i¢in yardimci olabilecekti.
Ama gergek su ki; Gazi’nin, heniiz derlenmemis, sinirlar belli bir firka prog-
rami1 haline gelmemis de olsa, ileriye doniik sezileri disinda, ortada bir hare-
ket sistemi yoktu.

Gerek Halk Firkasinin, “milli egemenlik” ve “cumhuriyet” prensip-
lerinden ayr1 maddeleri; gerek Terakkiperver Firkasinin programu, ilerisi i¢in
bir sey vaat etmeyen, yuvarlak vadeli birer siyasi belgeden bagka bir sey arz
etmiyorlardi. Bu madde ve programlarla, memleketin korkung derecede ilkel
yapisini; toptan bir degisiklige, bir inkildba yoneltmek miimkiin olamazdi.
Anayasa ise, normal bir devrin anayasasi olup, anayasanin g¢ergevelerini
zorlamadan degisikliklerin olmas1 miimkiin degildi.

Bu tarihlerde yeni Tiirkiye nin ¢ok partiye degil, tek ve kudretli bir
iradeye ve bu iradenin halka karsin; fakat, halk i¢in, Gazi’nin sefligine ge-
reksinimi vardi. Degisiklikleri, ancak Gazi Mustafa Kemal Pasa yapabilirdi.
Onu bunlar1 yapmaya, tarihi sartlar ve tarihi zorunluluklar itiyordu. Zaten o
giine kadarki seflik kudretini, Meclisi ¢igneyerek ve Meclisin disinda kul-
lannus degildi®'.

Mustafa Kemal’in 1926’da Bati Anadolu’ya seyahati sirasinda, 17
Haziran’da, kendisine bir suikast girigsimi diizenlenmisti. Bu sirada istiklal
Mahkemesi, Ankara’da bulunuyordu. Ankara’dan ayrilmadan 6nce, suikasta
karistiklar1 gerekgesiyle Terakkiperver Firkasi milletvekillerinin tutuklanma-
s1 karar;, Ankara ve Istanbul’da uygulanmaya basladi. Kazim Karabekir
Pasa, Ankara’da tutuklandi. Ismet Pasa, Istiklal Mahkemesine haber verme-
den, polis miidiiriine emir vererek Kazim Pasay1 serbest biraktirtti. Polis
miidiirli, durumu Mahkeme Savciligina haber verince; Mahkeme, Bagbakan
Ismet Inénii’niin buna yetkisi olmadigmi ileri siirerek, karara engel olan
Bagbakanin tutuklanmasi i¢in Tiirkiye Biiylik Millet Meclisine yazi yazdi.
Kazim Karabekir’in tutuklanmasi i¢in yeniden emir verildi. Ismet Pasa,
Mustafa Kemal ile goriistii. Sonunda, Kazim Karabekir Pasanin tutuklanma-
sin1 uygun buldu. Ankara’da, Kazim Pasa; Istanbul’da da, Ali Fuat Pasa
tutuklandi. Tutuklanan Terakkiperver Firkasinn iiyeleri de, Izmir’e getiril-
meye baslandi®. Olaylar sdylece gelismistir:

Icisleri Bakan1 Recep (Peker), 18 Haziran 1926’da, Cumhurbaskani-
na, Ismet Pasay1 ihbar eden bir sifre tel ¢eker. Burada; Bagbakanin, suikastin
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tertipgileri arasinda bulunan Terakkiperver liderlerinin tutuklanmasina kesin
olarak karst oldugunu, elde yeterli kanitin bulunmadigini, bu nedenle
Karabekir Pasa ve Hiisrev Beyin tutuklanmasina miidahale ederek onledigi-
ni, kendisinin, Ankara’ya hareket etmesi gerektigini duyurur. Bu sifreyi alan
ve ayni giin, Ismet Pasaya ¢ektigi telde, suikast girisiminde siyasi amacin
bulundugunu acgiklayan Gazi, “Suikasttan sonra Karabekir Pasanin cum-
hurbaskanligimn goriisiildiigii bile, bugiin Yusuf ve Ismail’in birbirlerini
dogrulayan beyanlart ile belli olmustur...Kabinenin kurulmasinda cegsitli
kombinezonlarin gériisiildiigii, hatta arkadaslarimizdan bazilart mesela
Recep Beyi ikna edip aralarina almayr konustuklarint ifade etmislerdir...
Eger, Terakkiperver Partisi onderleri ile tiyelerinin bir kisminin tamamen
siyasi ve cinai kararlardan habersiz olduklart belli olursa da, onlarin haksiz
yere tutuklanmalari ve yargilanmis olmalarimi ileri siireceklerinden -
sonradan- agir sonuglar ortaya ¢ikacag diistiniiliiyorsa, ben bunu o kadar
onemli gormiiyorum” diyerek, sorumlulari ortaya ¢ikarmanin, Istiklal Mah-
kemelerinin isi oldugunu belirtmistir.

Gazi, suikastin arkasinda Karabekir ve kapatilan Firkanin iiyeleri ol-
duguna inanmaktadir. Kendisine dyle bilgi verilmistir. Ayn1 giin ¢ektigi tel-
de, bu diisiincelerini Ismet Pasaya aktarir ve Meclis Kiitiiphanesinde, Kazim
Karabekir, Refet Pasa ve Arif Beyin gizli bir goriisme yaptigini agiklar™.

Ismet Pasa, Gazi’ye cektigi telde soyle der: “Ac¢ik yargilamalar ile
herkesin yiireklerine kadar isleyecek mahkumiyetler kesinlesmeden Kazim
Karabekir Pasanin, Fuat Pasanin ve benzerlerinin tutuklanmalart herkesin
yiireginde sarist ile saskinlik, act ve direnme duygulart dogurur. Bu nedenle,
genel tutuklamalarin yapilmasinmin erken oldugu kamisindayim”. Gazi, 19
Haziran’da Ismet Pasaya cektigi telde, “Kazim Karabekir Pasa, Fuat Pasa
ve benzerlerinin, kamuoyunda su¢lu olduklarint kabul etmek gerekir. Genel
tutuklama zamanminda degil, biraz da ge¢ baslamistir”. Ismet Pasa ile Gazi
arasindaki telgraflasmalar, 20 Haziran’da da siirer. Ismet Pasa, ¢ektigi telde,
“Istiraptan ve ruhi miicadeleden kalbim parcalaniyor”; Gazi de, “Benim
sevgili Ismetim bana giiven”** ifadelerini kullanir.

Suikastg1 Ziya Hursit’in kardesi Ordu Milletvekili Faik Bey; Musta-
fa Kemal Paganin, 8 Haziran’da Mecliste yapildigim beyan ettigi toplanti
hakkinda, 1958 yilinda sdyle bir aciklama yapacaktir:

“Kazim Karabekir Pasa bana: -Mustafa Kemal’in Bursa ¢evresinde
gezide oldugunu biliyorsunuz. Bu sirada vefat ederse Ismet Pasaya ne vazi-
yet alabilivim dedi; ben de: -Aman pasam bu bir hayal dedim. Mustafa Ke-
mal’in hasta olmadig: biliniyor. Vefat edecek diye diigiinmeyi bile ben dogru

2 Cumbhuriyet, 15 Ocak 1922, Ugur Mumcu, “Gazi Pasaya Suikast” baglikli yazi.

2 Cumbhuriyet, 16 Ocak 1922, Ugur Mumcu, “Gazi Pasaya Suikast” baslikl yazi.
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bulmuyorum dedim. Biraz durakladi. Fakat ayni konuda konusmaya devam
etti: -Ben de bu ihtimal iizerine sizin diisiince ve goriiglerinizi ogrenmek
istivorum dedi. Faik Bey, Ismet Pasanin cumhurbaskan olabilecegini sdyle-
yince duraklad: ve: -Cumhurbaskanligini Ismet Pasaya verelim mi diye sor-
du. Ben de, tereddiitsiiz vermemiz gerekir yamitini verdim.”

Ihtimal ki, bu konusmalardan, Mustafa Kemal’in kismen de haberi
olmustur. Mustafa Kemal ile Izmir’de goriisen Ismet Indnii, Kazim
Karabekir’in tutuklanmasini kabul etmistir. Kazim Karabekir tutuklanarak
trene bindirilmis ve izmir’e gonderilmistir™.

Ulusal Bagimsizlik Savaginin liderlerinden olan pasalarin sorgusuna,
3 Temmuz 1926’da baslandi. Izmir Istiklal Mahkemesi Baskam Ali
Cetinkaya, Kazim Karabekir’e:

“_Zat-1 aliniz, Milli Miicadele ve Istiklal Harbi esnasinda bir¢cok bii-
yiik hizmetler gormiis ve yararliklar gostermis oldugunuz halde, sonralari
neden muhalefete gectiniz?. Bu hususta malumat liituf buyurunuz” deyince,
Karabekir Pasa:

“-Maalesef pek a¢ik goriiliiyor ki biiyiik inkilaplarin hemen hepsinde
oldugu gibi bizde de biitiin varliklarin can ve baglariyla el ele verip ¢calismis
olan rical arasina birtakim tiifeyli tiirediler girmisler ve bunlar biiyiik zafer-
le hedefe varilarak tehlikelerin ortadan kalktigini gériir gormez, iktidar
mevkilerine sokulup, yaranmak icin tipki bir hangerin bir cismi ikiye boliisii
gibi, bizi birbirimizden aywrmak faaliyetinde bulunmugslardr "karsiligimi
vermistir. Mahkeme heyeti, Kazim Karabekir’in beratina karar vermistir. 3
Temmuzda, berat karari alkislarla karsilanmistir®.

17 Kasim 1938 giinii, Cumhuriyet Halk Firkast Meclis Grubunda
yapilan toplantida; Ismet inénii, 323 oyun 322’sini alarak Cumhurbaskani
secildi. Inonii, Cumhurbaskan1 secildikten sonra, bir yandan hiikimet ve
parti ilizerinde otoritesini ve prestijini artirmaya ¢alisirken; diger yandan da,
Cumbhuriyet doneminde ¢esitli nedenlerle ve ¢esitli zamanlarda mevcut yo-
netimle ve bizzat Atatiirk’le olan anlagmazliklar1 sonucunda siyaset yagamini
terk etmis olan Onde kisilerle uzlagsmak ve iliski kurmak yoluna gitti. Tabi
bunda, yeni bir muhalefet olusmamasi endisesi de vardi. Indnii, bu konuda,
“Atatiirk’iin 6liimiinden sonra ilk is olarak dahilde emniyet tesisinin ldzim
oldugunu gordiim. Eski muhaliflerin teskini, miimkiinse kazanilmasi kyymetli
bir sey idi. Ihtilaf ve nifak, esasen sahsiyetten dogmus idi” diisiincesini tas-
maktadir.

2 S.S. Aydemir, a.g.e., C.III, s.281; E. Aybars, a.g.e., s. 364-365; F. Kandemir, “Atatiirk’le Milli

Miicadele Arkadaglar1 Sulhtan Sonra Neden Anlasamadilar”, Yakin Tarihimiz, C. IV, Istanbul 1962,

s.231.

26 Cumbhuriyet, 14 Ocak 1922, Ugur Mumcu, “Gazi Pasaya Suikast” baslikl yazi.
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[nonii, 6-12 Aralik 1938 tarihleri arasinda Kastamonu’ya gitmis; dé-
niisiinde, uzun yillar siyaset alaninin disinda kalmis ve Istanbul’daki evinde
kendi halinde bir hayat siiren Kazim Karabekiri, 18 Aralikta Istanbul’dan
Ankara’ya gelince Cankaya’da kabul etmis ve aralarinda uzun bir gériisme
olmustu.

Bilindigi gibi, Kazim Karabekir Pasa, Izmir Suikast1 nedeni ile yar-
gilanmis ve berat etmisti. 1926’dan sonra, Atatiirk ile Kazim Karabekir hic-
bir iliski kurmamuglar ve Karabekir, siyasetten uzak bir yagam siirmiistii.

18 Aralik 1938’de Karabekir-indnii goriismesi, gazetelere gore siya-
sal bir yakinlagmanin belirtisidir. Tan gazetesi, “Karabekir’in bos mebusluk-
lardan birine firkaca namzet gosterilmesi muhakkak sayiimaktadir” demek-
teydi. Gergekten de, 31 Aralik 1938°de, TBMM’de halen bos olan 12 {iyelik
icin ara secim yapilacaktir. Inénii’niin, bu se¢imi firsat sayarak eski muhalif-
lerle iligki kurdugu ve onlara CHF igerisinde milletvekilligi onerdigi anla-
stlmaktadir.

Karabekir-Inonii konusmas1 olumlu ge¢mistir. Karabekir, birkac giin
sonra, Ankara’nin Yenisehir semtinde bir ev kiralamistir. 29 Aralik 1938’de
aciklanan milletvekili adaylar1 arasinda; Kazim Karabekir, Istanbul millet-
vekili aday1 olarak listede goriilmektedir ve yilin son giinii yapilan segimler-
de Kazim Karabekir, CHF Istanbul milletvekili olmugtur?®’.

Goriiliiyor ki, Kazim Karabekir Pagsa, Milli Miicadelenin her doéne-
minde bagarili olan ve siyasi hayatimizda da etkinligi olan tarih3i sahsiyetle-
rin 6n safinda gelmektedir. O, 1905°te ittihat ve Terakki Firkasinin kurulu-
sunda, Erzurum ve Sivas Kongrelerinin toplanmasinda, kongre galigmalari
sirasinda ve TBMM’nde 6nemli role sahip bulunmaktadir. Sivas Kongresi-
nin acilacagini, 5 Eylil 1919°da 15. Kolordu Kumandani olarak duyuran
Karabekir Pasa, bu milli girisimin basarili olmasim diledigi gibi; TBMM nin
caligmalarinin basarili olmasi yoniinde de biiyiik hizmetler yapmustir.

27 C. Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Ankara 1986, s..68-69.
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