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Ceviride Esdegerlik Sorunu

Mehmet DEMIREZEN’

GIRiS

Ceviride esdegerlik sorunu "Ceviri siirecinde mutlak egdegerlik olur mu?”
sorusunu akla getirir. Egdegerligi kurma cabasi iginde olan ¢evirmenin kargisina
bir siirii giiglitkler dikilir. Ceviride bilgi yitimine neden olan bu engeller, gevirile-
mezlik olgusuna gii¢ verir. Esdegerlik olugturmanin ruhunu bozan engeller, dil-
lerin ses-bi¢im-soz dizimi- anlam boyutu, kiiltiir farklihg, bir dilin anlatim giicii-
niin yetersizlifi ve gevirmen hatalarindan kaynaklamir. Bu bildiride, geviride
egdegerliligi bozan engeller incelenecek, gare yollan irdelenecektir.

ESDEGERLIK OLGUSU

Ceviride egdegerlik sorunu ¢evirmenin bagini ¢ok agritir. Bu sorun aslinda
bir dil-kiiltiir farklibgi sorunudur, giinkii higbir dil diger bir dille ses-yapi-soz di-
zimi-anlam agisindan cakigmaz, bu nedenle ¢eviride esdegerlik kurmak gii¢ bir
istir.

Humbolt’a gore diigiince dile bagimhidir. Dil aym zamanda bireylerin
diisiince evrenini ve diinya goriisiinii belirler. Insanlar, diinyayr dillerinin gizdigi
gozliikk gergevesinden goriirler. Durum boyle olunca, gevirmene giicliik ¢ikaran
olgularin tabam belli olmug olur.

Cevirmen, kaynak ve hedef dil arasinda bir kopril gorevi goren bir araci-
dir. Kendisinden o6zgiin dilin iletisini erek dile olasiliklar dlgiisiinde zarara ugrat-
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madan, bozmadan aktarmas: beklenir. Cevirmenin gorevi, 6zgiin ve erek metin-
lerde bir denklik tutturmaktir. Cevirmen aym zamanda Ozgiin metnin 6zellik-
lerine ihanet etmeden bu dilin yapr ozelliklerine sadik kalirsa, "¢eviri kokuyor”
suglamasiyla karsi kargiya kalir. Cevirmenin bagansi, kaynak metnin etkisini
erck metinde kurma becerisidir. Boyle bir yaratiya devingen egdegerlilik (dyna-
mic equivalance) adi verilir ve yaratilmasi hemen hemen olanaksizdir.

ESDEGERLIK TURLERI

Yapilan gevirilerde, beg tiir egdegerlik bigimi saptanmugtir. Bu tiirlerin
her biri bir 6zgiin metnin iginde gegebilir,

1. Diizanlamsal Egdegerlik

Ozgiin ve erck metinler arasinda birebir olmaya yakin bir drtiigme vardir.
Boyle bir esdegerlik, ¢evirmen igin sorun olugturmaz, tersine biiyiik bir kolaylik
yaratir. Ama ¢evirmen her zaman bu kadar gansh degildir. Aym kok dilden ve
kiiltiir diizeyinden gelen diller arasinda diiz anlamsal egdegerlik kolaylikla sagla-
nabilir.

2. Yananlamsal Egdegerlik

Bu egdegerlik, dil yapilarinin sadece diz anlamlariyla degil, iglevlerinin
cagnistirdiy yan anlamlarla ilgilidir. Ornegin, sdzcilkk diizeyinde yan alamsal
esdegerlik, yakin csanlamh sozcitkler arasinda (lehge, argo, jargon) en uygun
sozciiklerin ige kogulmasiyla bagarihir.

Yananlamsal egdegerlik, sozciikleri argo kullanima baghiyarak olusturula-
bilir. Ornegin, Can Yiicel'in Sirga Kiimes adli gevirisinde "No dear” gibi yapiy1
"Yoo, cicim" olarak, " blown-up phonograph of the father" gibi bir yapiy1 "Peder
beyin tiirlii varta atlatmg fonografi” gibi bir yapiyla ¢evrildigini goriiyoruz (Suat
Karantay, 1989: 129).

Yananlamsal esdegerlik bazi tuzak durumlarda tehlikeli olabilir. Ornegin,
bir sozciigiin eski, unutulmus ya da fosillegmis bir yananlami ¢evirmene sorun ¢i-

karabilir. Shakeaspeare’in Hamlet adli oyununda, Laertes ile diiello yapan Ham-
leth’e annesi soyle seslenir:

"He’s fat and scant of breath,
Here, Hamlcth, take my nampkin, rub thy brows".

Halide Edip Adwar ve Vahit Turhan’in yaptigx 1943 yili gevirisinde boyle
bir yanlig yer aliyor: .
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"Hamleth gisman, nefesi kesiliyor
Buraya gel Hamleth, su mendili al da terini sil."

Buradaki tuzak sozciik, "fat” in Sheakespeare doneminde "terlemek” anla-
mun igeriyor olmasidir. Fosillesmis bu anlam, yeni anlam "sisman" ile karigtirl-
mig. 1946 yilinda ayni eser, Orhan Burian tarafindan gevrildiginde bu hata gide-
rilmigtir:

"Terledi, hem solugu tikkendi. Bana bak, Hamlet,
Mendilimi al da alnini sil."
(Orhan Burian, Hamleth. istanbul: MEB 1946, s. 83)

Deyim, d6zdeyis gevirileri bir dile, yananlamsal egdegerlik yoluyla kolaylik-
la girebilir. Ancak bu bigimde yabanci yapilar yerli yapilara en yakin anlamlariy-
la aktarilabilir.

3. Metin Tiirii Esdegerleriyle llgili Esdegerlik

Bu egdegerlik tirii, kisa hikaye, roman, giir gibi metin kaliplarinin erek di-
lin benzer yerlesik kurallarina gore gevrilmesini icerir. Al dilde tiyatro gibi bir
alan yoksa, boyle bir eserin gevrilmesi onceleri yadirganabilir, ama daha sonra
benimsenebilir, hatta bu olay alic1 dile kazang saglayabilir. Ornegin, Tiirk Ede-
biyatinda Lale Devri’'nden beri tiyatro ve roman tiirleri yaygin degildi. Roman
diye bir yazin tiirimiiz yoktu. Tanzimat déneminde Fransizcadan yapilan roman
gevirileri, yazinimiza roman gibi bir tiirii getirdi.

4. Dil-Kullamimsal Esdegerlik (Pragmatic Equivalance)

Bu esdegerlik, dzgiin ¢eviri metninden erek geviri metnine gegerken bigim
birim anlamlarinin kesinlikle degistirilmesini igerir. Yoksa, gevirinin tiirii diiz an-
lamsal diizeye iner, bu da gevirmeni komik durumlara digiirir.

Bir metin cevirisinde, erek dil okurunun dilsel ve kiiltirel davramg ve ina-
nig tutumlarinin gerektirdigi diizeyde yapilan bir geviridir. Ozgiin metinde var
olan ama erek dilde olmayan sozciikler ve kavramlar biiyiik sorun yaratirlar. Bu
durumda mutlaka bir anlam kaydirmasi gerekecektir. Bu konuda en bilinen or-
nek Ingilizce "fish and chips” yapisidir. Bu yaps, "kofte ekmek” olarak gevril-
misti, ¢iinkii Tiirk kiiltiirinde "balikhi patates” yaygin bir yemek tiirii degildir ve
béyle bir yemek yeme aliskanlik yoktur. "Kéfte ekmek” gibi bir geviri ortaya at-
mak Ingiliz kiiltiiriine haksizhk olur. Bu tiir geviriye iletisimsel ceviri adi veri-
liyor.

fletimsel eviri dine ve tabulara dayanan konumlarda bir geviri kurtaricisi
olarak islev gormektedir. Ornegin, kutsal kitap gevirilerinde, Eskimolar1 Hiris-
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tivan yapmak igin, "Tanrim bugiinkii ekmegimizi ver" gibi bir yakari, "Tanrim
bugiinkii baligimzi ver” olarak cevrilmis.

Yiyecek maddclerinin gevirisinde de boyle sorunlar yagamir. Tirkgedeki,
imambayildi, kabuska, karmyarik, hogmerim, Ali Nazik Pilav1 gibi yemek adlan
soun yaratir, ayrica bu sozciiklerin Ingilizce de iletisimsel kavrami da yoktur.
Boyle bir durumda, Peter Newmark’a gore, "Cevirmen, ¢evrilemez gibi goriinen
ya da yaraticilik gerektiren bir metin ile kargilaginca, evrensel, kiiltiirel ve kigisel
ogeleri karg kargiya getirip, yorumunu yapmahdir (Peter Newmark, 1988: 183).

5. Bigemsel Egdegerlik

Ozgiin metnin bigem dzclliklerini, estetik degerlerini, kendine 6zgii bir an-
latimla erek dile aktarmaya galigan bir egdegerlik tiriidiir. Siir ve yazin yapitla-
rinda bulunan uyak, soz sanatlar, gostergelerin, ¢eviri metnine aktarilmas: he-
men hemen olanaksizdir. Ornegin, 6zgiin dilde devrik olan bir ciimle, erek metne
aktarilinca devriklik ozelligini yitirir. Bu olgu bigem gevirilerinde agikga goriiliir.
Bir yazarin eseri bigemiyle biitiinliik tagir. Bu eserin sdzciik ve ciimlelerini gevi-
rip, bigemini bir yana birakmak sdzkonusu olamaz. lyi bir geviri, o yapitin bige-
mini de yansitmalidir. Ama bu siireg i¢inde gevirmen yazarin bigem oyunlari tu-
zafnna digebilir. Boylece, bicem gevirisi en zor giigliktiir geviride. Bigem geviri-
sinde sessel, anlamsal ve sz sanati agilarindan kayiplar 6nlenemez. Yazlsal ge-
viride, g¢evirmenin sadakati 0zgiin metne mi olmaldir, yoksa o metnin yazarina
m1? Bu nedenle, yazinsal ¢eviride, igerik ve bigem kaygisiyla gabalayan cevirme-
nin yorum ve anlatim agisindan yetki ve 6zgiirlikkleri olmalidir. Ama yine de, ce-
virmenin bigemsel esdegerligi yagatacak yollar bulmaya ¢ahigmalidir, bu ¢abasin-
dan higbir zaman vazgegmemelidir. Unutulmamahdir ki bir geviri isleminde hig-
bir zaman bigemscl egdegerlik tam olarak her zaman saglanamaz. Bu nedenle de
devingen geviri her zaman bagarilamaz.

CEVIRMENIN YETENEGI

Kiiltir aktariminda gevirmenin bilgi diizeyi, diinya gorisii ve sorunlan al-
gilayigi, geviri iletisiminin amacina ulagip ulasamamasinda en énemli etkenler-
dir. Ceviride kayip, ¢ogu zaman da aha dilin anlatim giiciiniin yetersizliginden
kaynaklanir. Konuya bu agidan bakildifinda, gevirmenin yetkinlesmesine yardim-
1 olacak en belirgin alanin metindilbilim oldugu goriiliir. Cevirmenin dilbilimi
dersleri almas: kaginilmaz bir olgudur.

CEVIRMEN VE DIiLBILiMI

Cevirmenin egitim siireci iginde, metin dilbilimi, kargilagtirmah dilbilimi,
soylem ¢oziimlemesi, isaretbilimi, anlambilimi ve edinbilimi gibi dilbilimi dalla-
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rinda dgrenim gormesi, bu bes tiir esdegerlik diizeyinin kurulmasinda yararh ola-
bilir. Ozellikle, metindilbiliminde gegen bazi kavramlar egdegerlik olgusunun be-
lirlenmesine katkida bulunur. Ornegin, soylem goziimlemesi, metin dilbilim
igiginda geviribilimden etkilenmistir. Bu etkilenme sonucunda metindilbilimin il-
kelerini benimseyen geviri kuramlar:1 ortaya ¢ikmug, geviri elestirisi modelleri ge-
ligtirilmigtir.

Beaugrand ve Dressler’e gore, "Metindilbilimin verilerine gore bir metnin
iletisi, sozcikk ve ciimle yapilarinin Otesinde, diger bir deyisle, metni olusturan
sozciik ve diger yapilarin anlamimin diginda, it temel 6geden olugur. Bunlar; 1-
Anlambilimsel, 2- Kullanimbilimsel (pragmatic), 3, Mctinsel ogeler, olarak belir-
lenmigtir. Iste bu iigiincii evrede metindilbilimi devreye girer. Bir metnin kulla-
mmbilimsel yapilari, soyle ¢ikarlabilir:

1. Metnin tiirleri ve aralarindaki iletisim (intertextuality)

2. Metnin baglamu (situationality)

3. Metnin ilctisel amaci (intentionality)

4, Mctnin kabuledilebilirligi (acceptibility)

5. Metnin iletisi (informativity)

Bunlarin diginda, bir metnin dilsel 6geleri de vardir:

1. Sozdizimsel bagintihilik (cohesion)

2. Anlambilimsel etkenler (bagdagikhk = coherence)

Bu saydiimiz etkenler, ¢evirmene geviri iglemi yaparken nasil bir yol iz-
leyecegini gostermeye 151k tutar. Ayrica, Ozgiin ve erek metnin ne derecede
denklik sergileyebilecefi, eger sorunlar varsa bunlarin dil igi ya da dil diss Hgeler-
den mi geldigini saptayacak bir olgiit olusturmasim gosterir. Metin dilbilimi ge-
virmene sorunlar1 tanimak, onlarin nasil giderilecegi becerisini kazandinir. Bu
arada, gevirmenin edebiyat elegtirisi, toplumbilimi, insanbilimi ve benzer alanlar-
da egitim gdrmiig olmasi, dzgiin metin ve geviri metin denkligini kurmada bityiik
yarar saglar. Boylece geviri siirecinde olugan bilgi yitimi en az diizeye iner.

ESDEGERLIK OLUSTURMA YONTEMLERI

Iyi bir gevirmen, once esdegerlik sorunynun yapisim belirleyerek ise
basglar. Sonra, bu sorunu giderici, hafifletici yontemleri uygular.

1. Odiin¢leme Yapma
Eger sorun yaratan bigimbirim ve onun kavramu, alic dilde yoksa, 2n ko-
lay yol yabanci yapiy1 alict dilin ses ve bi¢imbirim yapisina uvyarlayarak alrnaktir.
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Tiirkgenin soz varh incelenirse, bu yolla dilimize giren 5100 Arapga, 1100 Fars-
¢a, 1100 Fransizca, 800 Rumca ve diger dillerden alinan sozciikler fazlaca gorii-
lir. Bugiin Tiirkgede yabanci sozciklerin sayisi yerli sozciklerin sayisim1 geg-
migtir, bu durum ¢ok vahimdir.

2. Anlam ya da Deyis Kaydirmasi (Shift of meaning)

Ozgiin metin ile geviri metin arasinda 6zdeslik ya da denklik higbir zaman
olugamaz. Bu nedenle boyle bir sorun da higbir zaman tam olarak ¢ozillemez.
Ama bir yaklagim c¢abasi gosterilebilir. Ozgiin metnin gosterdigi anlama yak-
lagma ¢eviri metne dogru yapilan anlam kaydirmalariyla yapilir. Bu bir zorunlu-
luktur. Boylece yapilar, ¢evirmen tarafindan anlamsal-bigemsel olarak ashna sa-
dik kalarak yorumlanir.

Mithat Pasa, Molicre’in oyunu "Le misantrophe™u "Adamacil” diye gevir-
mig, ama giiniimilz Tirk¢esinde *Adamall’ sdzciigii "insandan iirkmeyen, insana
sokulgan” olarak goriliiyor. Halbuki oyunun bu kisisi, tam tersine insandan ka-
can biridir. Bu anlam kaydirmasi iyi yapilmamugtir,

Can Yiicel'in gevirisi "Sir¢a Kiimes'te ilging kaydirmalar yer aliyor. Or-
negin, "siiperman”gibi bir sdzciifi "Yeni zaman Herkiila" diye cevrilmig. Bu uy-
gun bir kaydirma olarak benimscnebilir. "Temperament like a metropolitan
star” gibi bir sozcik dizisi "Beyimiz pek de celalli maagallah” diye aktarilmus.
Ayni bigimde, "Oh! I felt so weak I could bearly keep on my feet” ciimlesi "Aaah,
ah! Bagimdan kaynar sular bogaldi, dizlerimin baf ¢oziliverdi” diye gevrilmis.
"Those worn-out phonograph records your father left" cimlesi "Babanin birak-
tig1, hay saghcakla birakmaz olsaydi” diye gevrilmis. Bunlar agin diizeyli anlam
kaydirmalandir ve adeta ¢evirmen keyfilige kagmgtar,

Deyig kaydirmasi, gevirmenin yanh okumasindan da kaynaklamir. Nesrin
Kasap ve Yurdanur Salman, "Sontag’'in Cine Bir Yolculuk Tasansi, ki Ceviri,
iki Yaklagim" adli makalede bu tiir kaydirmalara deginiyorlar:

Yanhg Ceviri Dogru Ceviri
Chinese laundaries Cinin kirli gamasirlan Cin ¢amagirhaneleri
Death bealls all men alike  Olim herkesi egit Olim herkesin bagina
kilmakta gelir.
A solemn occasion Torensel bir vesile Uziicii bir olay

Gorildiigi gibi, deyis ya da anlam kaydirmasi, ¢evirmenin cankurtaran si-
mididir, 6zgiin geviriyi erck geviriye yaklagtiran, geviride kayibi aza indiren, gevi-
ri kokasunu gideren bir ¢eviri etkenligidir.
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3. Egreltileme Yapma

Egreltileme yapma, 6zgiin metinde var olan bir anlamin ereck metinde var
olmayan bir kavram olarak ortaya gikmasinda goriilir. Bu olay bir tiir yananlam
gevirisi olarak benimsenebilir. Ornegin, Karaagaglar Altinda adh gevirisinde
Orhan Burian Ingilizcedeki "bacon” sdzciigiinii Tiirkgeye "sucuk” olarak egreltile-
mis (Berna Sevil, 1989: 130). Bu sozciige domuz pastirmasi da desek Ingilizcede-
ki anlamina tam karsihik bulamayz. Iste egreltileme budur: "Bacon" sdzciigiiniin
egreltilemesi "domuz pastirmasidir”, 6zgiin metindeki sozciife en yakin yerli soz-
ciiktiir. Aym gekilde, "Thanksgiving" sozciigii "Hamdiisena” diye egreltilenmis.
"Sitkran giinii daha iyi olabilirdi. Aym eserde, "We’ll... make ’em pay a hair fur
hair" gibi bir ciimle "Kargiigim alirlar” olarak egreltilenmis. "Goze goz dise dig
savagiriz" gibi bir ¢eviri daha iyi olabilirdi.

Ozel adlarin egreltilenmesi de sorun olabilir. Aym eserde, "An yew-be
yew Samson" gibi bir yap: "Sen Pehlivansin, degil mi" olarak ¢evrilmis. Samson
ad1 giigliigii simgeler. Ingilizcede, ancak pehlivan sdzciigiiniin salt Tirk ekinine
ait oldugu diigiiniiliirse, burada yapilan segim yanligtir (Berna Sevil, 1983: 131).
"I'm feeling damned" gibi bir ciimle "Ben nafile oldum" diye gevrilmis. "Kendimi
berbat hissediyorum, titkendim" gibi bir geviri daha iyi olabilirdi. Goriildiigii gibi,
egreltileme yapmada g¢evirmen olgilyii kaginp keyfi davranabilir, o zaman da 6z-
giin metnin tagidig kiiltiir yitirilebilir.-Boyle bir durum, bir anlam zorlamasidir.

4. Varyant Olugturma

Varyant olugturma, deyis kaydirma ve egretilemeden bir adim daha ilerde
yapilan, biraz daha serbest davramlan geviri tiiriidiir. Varyant ashnda bir metnin
ashndan az-cok ayrilan, degisik bir bigimidir. Ozgiin metinden fazlaca bagimsiz
olarak aktarilan bir geviri tiiriidiir. Ceviri metin asil metinden degisik olur, bu
nedenle varyant geviri ile geviri esanlamh degil, zit anlamhdur.,

Dilek Doltag, "Yazin Cevirisine Farkli Bir Bakig: Esnek Anlatimin Sinir-
lan" adh makalesinde diyor ki "Can Yiicelin giirine bakacak olursak, Yiicel'in
Prufrock siirini, Popovi¢’in anlatim kaydirma terimiyle agiklayamayacak bir bi-
¢imde degistirdigini goriiriiz' (Dilek Doltas, 1988: 139). Sonug olarak, Can Yiicel
The love song of Alfred Prufrock siirini bir varyant bi¢imine sokmusgtur.
Prufrock tipinin endigelerini, huzursuzluklarini ve kigilik sorununu imgeler yo-
luyla dogrudan aktarmugtir. Doltag’a gore, "imgeler degistirilse bile, kaynak siir-
deki anlam, duygu ve yazinsal ozellikler kabul edilebilir bir farkhihkla, amag dil
okuruna aktarilmalidir. Amag dil okuru, ¢evirmenden bunu bekler. Boyle du-
rumlarda, gevirmen ya o metni gevirmekten vazgegmeli, ya varyant iirettiginin bi-
lincinde olarak amag dile yaptif1 aktarmay: okuruna Oyle sunmali, ya da kaynak
metnin yazarinin goriigiinii ve bigemini en azindan birincil durumda olan 6zellik-
lerini geviri metnine aktarmalidir" (Dilek Doltag, 1988: 142). Bu da demektir ki
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bir siir gevirisinde imge degisikligi yapmak, anlam ve duygu degisikligi yapmak,
ozgiin metnin birinci derecede dénemli olan dgelerinden yapilan sapmalar, gevi-
ride varyant olusumunu saglar. Ozgiin metinde bu kadar bilyiik anlam garpitma-
lari yapmak ceviri olay: degildir.

. Ingiliz Dogubilimcisi Reynold Nicholson’in Mevlana’dan yapug ceviride
dyle bozuk dizeler, deyim zorlamalar1 ve yanhs anlam cevirileri vardir ki sonug
yine varyant olmustur. Aym bigimde, Mevlana cevirileriyle inlii Ingiliz yazar
AJ. Arberry, Talat Sait Halman’a gore, "Uyak diigiirmek ugruna, kimi zaman
Tarzanca kullanilmistir... EJ.W. Gibb, Osmanh $iiri Tarihi (A History of Otto-
man Poctry 1901) gibi dev bir yapiti ¢ofu zaman maskara yapmugtir... Tim eser
Gibb’in girkin manzumeci ¢evirmenlifine kurban gitmigtir" (Talat Sait Halman,
1979: 173).

Can Yiicel'in gevirisi Sirga Kiimes ilging varyant yapilarla doludur. Or-
ncgin, "Memory takes a lot of poetic licence” gibi bir cimle "Hafiza denen sey,
biliyorsunuz, sairce bir kayitsizhga kapilmaktir" diye aslindan bambagka olarak
aktarilmig. Ayni bigimde, "As if to say, I'll be smiling forever” gibi bir ciimle, "Es
yigidin bagrina es der gibi bir gillimseyigi vardi” olarak gevrilmig. Bu ciimlelerde
Ozgiin metnin bigemi agin derecede kaydinldign igin, sonugta varyant bir yap
oluguyor. Bu varyant yapilar yiiziinden Sir¢ca Kiimes’i "Cevrilmemis bir yapit
olarak" kabul edenler var (Suat Karantay, 1989: 128).

5. Uyarlama Ceviri

Uyarlama geviri, geviri kavraminin sinirlarini agan bir geviri tiirtidiir. Ya-
zar, Ozglin yapittan ilham alarak bircok gesitleme yapabilir. Jean Anouilh’in
Antigone1 Sophocles’in Antigone’si degil onun bir uyarlamasidir. Boyle bir gevi-
ride, bigem geviri metninde bitiiniiyle degisir, sadece temel kisiler ve konularin
dig cizgileri belli belirsiz aslina sadik kalir. Giiniimiiz Tiirk sinemas: senaryo ya-
zarliginda uyarlama ¢eviri onemli bir yer tutar.

SONUC

Ceviride esdegerliligi bozan etkenler, kiiltir ve dil boyutlarinin cakigma-
mazlig, diller aras: ses-bigim-sozdizimi-anlam farkhliklar, dillerin anlatim giigle-
rinin farkhligi ve yetersizligi ve gevirmen hatalarindan kaynaklanir. Bu sorunlar
gevrilemezlik olgusunu da olumsuz olarak koriikler. Biitiin bu giigliklere ragmen,
gevirmen geviri iglemi boyunca ortaya gikan kayiplan en aza indirgemenin yolla-
rini aramahdr,

Cevirmen, egdegerlik ilkesine koritkoriine bagh kalmamalidir, ama dzgiin
metni yipratma hakkina da sahip degildir. Dogal olarak gevirmenin hak ve yetki
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simirlart vardir. Cevirmenin 6zgiin metinde okur, erek metinde yazar olarak iki
ayn rolii vardir. Her ne kadar gevirmen 0zgiin metne sadik kalsa da, kullanimbi-
limsel (pragmalinguistics) ve toplumdilbilimsel dgelerde anlam kaymalar: kaginil-
maz olur. Bu zorluklar1 yenmek igin, Tahsin Yiicel’e gore, "Cevirmen agir bir ge-
viri kokusuna katlanmak pahasina bile, kendi dilinin olanaklarini zorlamas: gere-
kir, cevirdigi yapita ters diismemek, dolayisiyla geviri ediminin temel amacindan
sapmamak gerckiyorsa, kimi aligilmig kullanimlardan uzaklagmas: gerekir" (Tah-
sin Yiicel, 1980). Yapilar aras1 esdegerliligi bagaramayan ¢eviri, ¢eviri degildir.

Ceviride egdegerliligi saglayan dgeler ddiingleme yapma, deyis kaydirma,
egreltileme yapma, varyant olugturma, uyarlama yapma siregleridir. Bu iglem-
ler gevirmenin hakkidir. Metne baghilik ve gevirmen o6zgiirliigiiniin izdiigiimiini
almak gerekir. Cevirmen iki dil arasindaki egdegerlik tablosunu iyi saptayip, 6z-
giin metinde yazarin sdylediklerinin digina gtkmamalidir. Ozgiin metinde olup da
alicr dilin sozvarhginda bulunmayan yapilar igin g¢evirmen, yabanci yapiyi ahci
dile kazandirmak igin, egreltileme, deyis kaydirmasi, sdzcilk ve tamlama gevirisi
yapacaktir, bunlar onun dogal hakkidir. Boyle bir durum sadece ve sadece alict
dilde esdegeri bulunmayan yapilarin kazanmilmasim saglamak igin verilen bir hak-
tir. Metinde soylencni ¢evirmeyip cklemeler yapmak, ya da metnin zor yonlerini
gegistirip, sdylenmeyeni ¢evirmeye hakki yoktur: Boyle yapan gevirmene Italyan- -
ca "Tradittore traditore" deyisini ammsatmak gerekir.

Cevirmenin ii¢ tiir sorumlulugu vardir. Once kendisine olan sorumlulugu
gelir. Bu nedenle, geviri bilgi ve becerilerini hep taze, kivrak ve olgun tutmahdr,
ikinci olarak, ¢evirmenin 6zgiin metnin yazaria sorumlulugu ve borcu vardir.
Ozgiin metnin demek istedigi iletiyi hasara ugratmadan, yipratmadan denk bir
dogrulukta ceviriyi basarmalidir, Ugiincii olarak yazarin iletisini okuyucuya dogru
olarak aktarma sorumlulugu vardir. Devingen c¢eviriye yakin ¢eviri yaratma onun
en onemli sorumlulugudur.
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