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OZET

Doktora Tezi

ANITSAL BURSA CAMILERINDE
KORUMA VE ONARIM FAALIYETLERININ DEGERLENDIRILMESI
(1930-1960)

Feyza AKSOY

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiist
Mimarlik Anabilim Dali

Damsman: Prof. Dr. Ozlem KOPRULU BAGBANCI

Yapilarda meydana gelen hasarlar, onceleri sadece ihtiyaca yonelik ve geleneksel
yontemlerle onarilirken zamanla koruma tizerine farkli yaklagimlar gelismis ve yasalar
diizenlenmistir. Diinya genelinde yasanilan bu siire¢ lilkemize de yansimis, Osmanli
Donemi’nde vakif sistemiyle siirdiiriilen onarimlar, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren
ilgili kurumlarin denetiminde devam etmistir.

Bursa genelinde anitsal yapilarla ilgili ilk tespit calismalarina 1930°1u yillarda, onarimlara
ise ekonomik sartlar ve yetismis teknik elemanlarin yetersizligi nedeniyle 1940’larda
baslanabilmistir. Onarim c¢aligmalarinin, 1960 yilinda kisa bir siire durakladigi,
sonrasinda ise Venedik Tiiziigli’'niin etkisi ve kontrol mimarlarinin degismesiyle
farklilasmaya basladig1 goriilmiistiir.

Hazirlanan ¢alismada, incelenen siirecte Vakiflar kaynaklariyla onarilan anitsal camilerin
yani sira yerel imkanlarla onarilan kii¢lik 6l¢ekli camiler de degerlendirilmistir. Yapilarin,
Bursa’da biiyiik hasara neden olan 1855 depremi sonrasi onarimlari arastirilmis, ardindan
1930-1960 donemi onarimlari, fenni sartnameler, kurul kararlari, kullanilan malzeme ve
uygulamay1 yonlendiren aktorlerin etkileri kapsaminda incelenmistir. Yapilan aragtirmada
en kapsamli onarimin Ulucami’de gergeklestigi, diger camilerde ise minare basta olmak
lizere yap1 elemanlari ile sinirl kaldig1 goriilmiistiir.

Siire¢ icerisinde alinan karar ve hazirlanan raporlarda ‘usuliine uygun’ kavrami dikkat
cekmektedir. Yapilan onarimlarda, yapinin ge¢misiyle ilgili bilgi ve belgelerin
arastirildig1r ancak restorasyon projesi hazirlanmadan uygulamaya baslandigi, eklerin
kaldirilip, belirli bir doneme uygun tamamlama yapilmaya calisildig1 tespit edilmistir.
Teknik anlamda ise 0zgiin malzemenin temin edilemedigi durumlarda veya saglam
olmasi gerekgesiyle ¢imentonun kullanildig: goriilmiistiir. Yapilan ¢calismalarda, donemin
teknik sartnamelerinin, GEEAYK f{iyelerinin ve kontrol mimarlarinin yaklasimlarinin
onarimlarda etkili olduklart anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anitsal Bursa camileri, koruma yaklasimlari, 1930-1960 dénemi

onarimmlari, Ulucami, onarimda etken olan aktorler
2023, xvii + 265 sayfa.
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ABSTRACT

PhD Thesis

AN ASSESSMENT ON CONSERVATION AND PRESEVATION PRACTICES OF
HISTORICAL BURSA MOSQUES (1930-1960)

Feyza AKSOY

Bursa Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Ozlem KOPRULU BAGBANCI

At first, wear and damage in buildings were fixed using traditional methods and in accordance
with needs, while in time, various approaches have emerged and a set of rules have been decided
on in terms of preservation. As a result of the process of awareness in the world that also affected
our country, preservation of buildings were taken care of by foundation system in the times of
Ottoman Empire and continued under the supervision of the relevant institutions since the first
years of the Turkish Republic.

Preservation in Bursa was started in 1930s with exploratory studies; though repairs only started
in 1940s due to lack of economic conditions and technical personnel. Repair and preservation
works have been interrupted for a short time in 1960, and started to differentiate later on with the
effect of the Venice Charter and the change of controlling architects.

As well as monumental mosques that were repaired with foundations resources, littler mosques
that were repaired by locals have been studied in this thesis. Repair work after the huge earthquake
caused a lot of damage in buildings in Bursa in 1855, have been researched. Afterwards,
repairments during 1930-1960 have been studied in terms of technical specifications, regulatory
board decisions, materials used, and the actors that affected the application. As a result of the
study, it was seen that the most comprehensive repair work was in Ulucami, whereas repair in
other smaller mosques were limited to minaret and other constructional elements.

The concept of “in accordance with style” is the most attention-grabbing feature of reports and
decision sheets of the time. In the studied works of restoration, it was found out that history and
story of buildings were researched. However, it was determined that the repair was applied
without preparing project and cancelling later additions in the buildings, trying to stick with a
style of an era. In technical terms, it has been observed that cement is used in cases where the
original material cannot be obtained or on the grounds that it is strong. As a result of the studies,
it was understood that the technical specifications of the period, GEEAYK members’ and control
architects’ approaches had an effect in the repairs.

Key words: Historical Bursa mosques, conservation approach, repair activities during

1930-1960, Ulucami.
2023, xvii + 265 pages.
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1. GIRIS

Calismanin Amaci

Osmanli doneminde, anitsal deger tasiyan kamusal yapilarin vakif sistemiyle onarildiklar
bilinmektedir. Bu onarimlar 6nceleri sadece ihtiyaca yonelik ve geleneksel yontemlerle
yapilirken zamanla farkli yaklasimlar ortaya c¢ikmistir. Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde ¢cagdaslasma cabalarinin etkisiyle genellikle yabanci mimarlar tarafindan
gerceklestirilmis bazi restorasyon calismalar1 goriilmektedir (Binan, 2005). Batililasma
etkisini tagtyan bu uygulamalara karsit goriislerin olusmasiyla, koruma onarim

caligmalarinda iislup birligine yonelik kuramsal yaklasimlar ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Cumhuriyet’in ilan1 ile yeni bir diizenin kurulmaya calisildigi doénemde onarim
faaliyetlerinde duraksama olmussa da anitsal yapilarin tespit ve tanitim g¢alismalaria
devam edilmistir. Yurt i¢i ve yurt disinda egitim gérmiis mimarlar ile koruma alaninda
uzmanlasmis kadro olusturulmaya calisilmistir. Bu olumlu gelismelere ragmen koruma
konusunun kuramsal ve uygulama boyutunda heniiz bir sisteme oturtulamadig1 ve bazi
celigkilerin yasandig1 goriilmektedir. Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin gecerli oldugu bu
donemde koruma alanindaki uluslararas: tiiziikklerin uygulamaya gecirilmesi agsamasinda
gecikme yasandigi, bazi maddelerinin ise yetkili kisilerin yaklasimina gore kabul gordiigii

anlasilmaktadir.

Cumhuriyet doneminde, eski eserlerin korunmalarina yonelik bilingli olarak yapilan ilk
tespit ve miidahaleler, 1930’Iu yillara tarihlenmektedir. 1951 yilinda Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun (GEEAYK) kurulmasiyla koruma uygulamalari
icin alman kararlar ve bunlara bagli uygulamalarin denetimi merkezilestirilmistir
(Madran, 2011). 1960 ihtilali sonrasinda koruma uygulamalarinda bir siire duraklama
olmus sonrasinda ¢alismalara devam edilmistir. Bu siirecte diinya genelinde koruma
alaninda yasanan gelismeler {ilkemize de yansimis, 1964 yilinda yaymlanan Venedik
Tiiziigii, 1967 yilinda GEEAYK’de ilke karari olarak kabul edilmistir. Yapilan
onarimlarda farkli koruma yaklasim ve uygulamalarinin ortaya ¢ikmaya basladigi

gorilmiistiir.



Bursa 6zelinde yapilan arsiv arastirmalarinda ise, yapilar ve onarimlartyla ilgili Osmanl
doneminden giiniimiize baz1 belgelere ulasilabilmektedir ancak Bursa kiitiigii ve vakif
belgelerinin bulundugu Orhan Cami’sinin yakilmasi erken doneme ait arsiv bilgilerinin
yok olmasina neden olmustur. Cumhuriyet’in ilk yillarmi kapsayan dénemin koruma
uygulamalariyla ilgili yapilan arastirmalarda ise yapilara ait tespit raporlari, restorasyona
yonelik kurul kararlari, uygulama oOncesi ¢ekilmis fotograflar ve baz1 kesiflere
ulasilabilmis ancak onarimlara yonelik kapsamli bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu
konunun arastirilarak o donemde gergeklesen uygulamalarin ve koruma yaklagimlarinin

ortaya konulmasinin 6nemli olacagi gortilmiistiir.

Bu nedenle ¢alismada; Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, Bursa’daki anitsal yapilarin
korunmalar1 konusundaki yaklagimlari kuramsal ve uygulama boyutunda tespit etmek ve
uluslararasi yaklagimlarla karsilastirmak amaglanmistir. Ayrica bu ¢alisma ile incelenen
yapilarda meydana gelen miidahale boyut ve tekniklerinin tespit edilip belgelenmesi ve
kiiltiirel mirasinin korunmasiyla ilgili dogru stratejiler gelistirilmesine fayda saglanmasi
hedeflenmistir. Tezin ¢alisma aralig1 ise; yapilara ait ilk tespit ¢aligmalarinin basladig
1930 yil1 ile teknik ve kuramsal degisimlerin goriildiigii 1960 yili arasinda gegen siireci

kapsayacak sekilde belirlenmistir.

Calismanin Kapsam ve Yontemi

Incelenen siirecte alnan onarim kararlarinda dini yapilara éncelik verildigi goriilmiistiir.
Bu nedenle ¢aligmanin konusunu, onarim goren anitsal biiyiik ve kii¢lik 6lgekli camiler

olusturmustur.

Oncelikle Bursa kent merkezinde yer alan biiyiik 6lgekli camilerden, incelenen dénem
icerisinde onarim goren yapilar tespit edilmistir. Bursa Hanlar Bdlgesi ve Sultan
Kiilliyeleri dosyasi1 kapsaminda, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Organizasyonu (UNESCO) Diinya Miras Listesine kabul edilmis olan bu yapilar arasinda
en kapsamli onarimin Ulucami’de gergeklestigi goriilmiistiir. Ulucami’nin yani sira Yesil
Cami, [.Murad Hiidavendigar ve Yildirim Camileri’nin hasar gérmiis olan minarelerine

miidahale edildigi tespit edilmis ve gerceklesen bu uygulamalar detayli incelenmistir.



Muradiye Camisi’nin; 1855 depreminde zarar gérmiis olan minare ve kubbelerinin,
Mimar Léon Parvillée yonetiminde onarildig1, incelenen donemde ise sadece 1953 yilinda
Bursa Eski Eserler Sevenler Kurumu (BEESK) tarafindan ¢evre duvarlarinin onariminin
yapilmis oldugu tespit edilmistir. Sehadet Camisi’nin minare kiilahinin 1958 yilinda aym
nitelik ve formda yenilendigi, Orhan Camisi’nin ise pencerelerinin 1985 yilinda yine
BEESK tarafindan degistirildigi goriilmiistiir (Baykal, 1985). Bu yapilar, incelenen
donemde ger¢eklesmis baska onarim bilgisine ulasilmamasi nedeniyle c¢alisma

kapsaminda ele alinmamastir.

Arastirilan donemde yapilan uygulamalarin farkli agilardan degerlendirilebilmesi igin
onarmmlar1 Vakiflar Umum Miidiirliigii’nce gergeklestirilen anitsal camilerin yani sira
daha ¢ok yerel imkanlarla onarilan kii¢iik 6lgekli camiler de arastirllmistir. BEESK
yetkilileri ile yapilan goriigmelerde ve kurumun uygulamalarinin agiklandigi kongre
kitapciklarinda onarimlart yapilan camiler tespit edilmis, bunlarin icerisinden yeterli

veriye ulasilabilen ve farkli miidahalelerin uygulandigi camiler incelenmistir.

Biiyiik ve kiiclik o6lgekli camilerin koruma uygulamalari onarim sirasina gore ele
almmigtir. Buna gore biiyiik Olgekli camiler sirasiyla; Ulucami, Yesil, [.Murad
Hiidavendigar ve Yildirim Bayezid Camileri, kiicilik 6l¢ekli camiler ise Hacilar, Hoca Ali
Zade, Bedrettin (Hafsa Sultan), Zeyniler, Acem Reis ve Alaaddin Bey Camileri olarak

incelenmistir.

Secgilen camilerle ilgili olarak, Bursa Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu
(BKVKBK) ve Bursa Eski Eser Sevenler Kurumu (BEESK) arsivleri, GEEAYK kararlari
ve yazismalar arastirilmistir. Arastirilan donemde etkin olan Ali Saim Ulgen, Hiisrev
Tayla, Macit Kural, Albert Gabriel, Sedat Cetintas, Ekrem Hakki Ayverdi gibi donemin
mimar ve arastirmacilarinin hazirladiklart ¢izim ve raporlara ulasiimistir. BEESK
yetkilileri ile goriisiilmiis, uygulanan teknik ve ¢alisma sistemleri hakkinda bilgi alinmus,
farkli tarihlerde ¢ekilmis olan eski fotograflardan yararlanilarak yapilarda meydana gelen

degisimler karsilagtirmali olarak incelenmistir.



Onarim sirasina gore incelenen yapilarin tarihgeleri ve mimari 6zellikleri arastirilmas,
1930 yili Oncesine ait tespit edilebilen onarimlari belgelenmistir. Daha fazla onarim
gormis oldugu ve kaynak belgeye ulasilabildigi i¢in biiyiik 6l¢ekli camiler iki alt baglikta
incelenmistir. Bu bagliklar, 1855 depremi sonrasinda yapilan onarimlar ve 1930 yili
sonrast yapilan koruma uygulamalar1 seklindedir, Kiiglik dlgekli yapilar ise tek baslik

altinda degerlendirilmistir.

Elde edilen veriler dogrultusunda, camilerde olusan hasarlar, incelenen donemde yapilan
belgeleme caligmalar1 ve alinan kararlar, onarimlar sirasinda kullanilan malzemeler,
uygulanan teknik ve yapi elemanlarinda goriilen degisimler tespit edilmistir. Donemin
korumaya yonelik yasal siireci, hazirlanan 1936 tarihli fenni sartnamenin kapsam ve
etkileri cergevesinde yapilan uygulamalar incelenmistir. Onarimlar1 gergeklestiren
yiiklenici veya kurum ile kontrol birimleri arasinda ortaya g¢ikan anlasmazliklar ve
bunlara bulunan ¢6ziimler irdelenmistir. Koruma alaninda ¢aligan mimarlar, yiikleniciler,
sivil toplum orgiitleri ve yoneticiler bir biitiin i¢cinde ele alinarak yapilan arastirmalar ve
elde edilen veriler dogrultusunda donemin onarimlari, koruma yaklasimlar1 baglaminda

degerlendirilmistir.

Calismada Yararlanilan Kaynaklar

Cumhuriyet’in ilk yillarinda ger¢eklesen onarimlarin ve etkin olan koruma goriislerinin
tespit edilebilmesi amaciyla incelenen yapilar iizerine basilmis olan eserler ve hazirlanmis
tezler incelenmis, Devlet Arsivleri (DA), Bursa Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
(BKVKBK), Bursa Eski Eser Sevenler Kurumu (BEESK), Vakiflar Genel Midiirliigii
(VGM), Kent Miizesi, Salt Galata Arastirma Merkezi gibi kurumlar ve kisisel arsivlerde

arastirmalar gerceklestirilmistir.

Devlet Arsivleri bilinyesinde bulunan Osmanli Arsivi'nde giliniimiize ulasabilen
belgelerden, 1855 depremi nedeniyle yapilarda meydana gelen hasarlar ve sonrasinda
yapilan onarimlar hakkinda bilgi edinilmistir. Buna ek olarak, Cumhuriyet Arsivi’'nde ise
Cumhuriyet doneminde anitsal yapilarin korunmasina yonelik yapilan tespitlere ve

yazigmalara ulasilmistir.



Vakiflar Genel Miidiirliigii ve Bursa Bolge Miidiirligii arsivlerinde, camilerin giincel
projelerine ve Ulucami’nin 1950-1965 yillarinda gergeklesen onarimi 6ncesi ve onarim

sirasinda c¢ekilmis olan fotograflarina ulagilmistir.

Bursa Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu arsivinde, ¢alisilan camilerle ilgili

GEEAYK doneminde alinmis olan kurul kararlari incelenmistir.

Salt Galata Arastirma’nin arsivlerinde ise donemin uzman mimarlarindan Ali Saim
Ulgen’in arsivi basta olmak iizere, cesitli belge ve fotograflara ulasilmis, bu belgeler
15181nda, yapilarin onarim 6ncesi ve sonrast durumlarinin yani sira, uygulanan restorasyon

yontemleri konusunda yapilan tartigmalar tespit edilmistir.

Atatlirk Kitapligi’nin erisime agmig oldugu Hiisrev Tayla arsivinden oldukca kapsamli
rapor ve belgelere ulasiimis, Bogazici Universitesi’nin Aptullah Kuran arsivinde bulunan

fotograf ve belgeler taranmustir.

Konu ile ilgili en eski tarihli eserler arasinda olan; Hans Wilde ve Charles Texier,
caligmalarinda graviir ve fotograflarla yapilari tanitmis fakat ne yazik ki yapilarin
tarihceleri konusunda 6znel yorumlar1 dogrultusunda bilimsel olarak objektif kabul

edilemeyecek bilgiler aktarmislardir (Suat, 2002, Wilde, 1909).

Anitlar1 Koruma Komisyonu’nun 1933-1935 yillarindaki ¢caligmalarini i¢eren kitapgikta

ilke genelinde baslatilan ilk tespitler ve alinan kararlar incelenmistir.

1936 yilma ait ‘Camilerin ve Bunlara Sumuli Olan Binalarm Tamir ve Insalarina Ait
Fenni Sartname’ basta olmak iizere incelenen donemin teknik sartnamelerinde ise
uygulamada kullanilacak malzemelerin nitelikleri, oranlari ve uygulama yontemlerinin

belirli standartlara baglanmis oldugu anlagilmistir.

Ali Saim Ulgen, Tiirkiye’de koruma alaninda ilk eser olarak kabul edilen, 1943 tarihli

‘Anmitlarin Korunmasi ve Onarilmasi’ adli eserinde, yurt diginda gordiigii egitimlerin de



katkisiyla edindigi tecriibe ve teknik bilgilere dayanarak, anitlara yapilacak miidahale
yaklasimlart ve teknikleri konusunda énemli bilgiler aktarmustir (Ulgen, 1943).

Macit Kural’in 1944 tarihli ‘Celebi Mehmedin Yesil Tiirbesi ve 1941-1943 Restorasyonu’
adl1 eserinden Tiirbe’de yapilan onarimlar, kullanilan malzeme ve teknik ile ilgili bilgi

edinilmistir.

Sedat Cetintas’mn 1946 tarihli, ‘Tiirk Anitlart Osmanli Devri Bursa’da Ilk Eserler’ adli
eseri, yapilarin rolovelerini ve kendi yorumlari dogrultusunda hazirlamis oldugu

restitiisyon ¢izimleri esligindeki tespitlerini icermektedir (Cetintas, 1946).

Ekrem Hakk1 Ayverdi’nin 1966 ve 1989 tarihli, ‘Osmanli Mimarisinin Ilk Devri Ertugrul,
Osman, Orhan Gaziler, Hiidavendigar ve Yildirim Bayezid’ adl1 eserinde ise yapilarin

plan semasi, yapisal 6zellikleri ve gecirdigi onarimlar incelenmistir.

Emre Madran, 2002 tarihli ‘Tanzimattan Cumhuriyet’e Kiiltiir Varliklarinin
Korunmasmna Iliskin Tutumlar ve Diizenlemeler:1800-1950° adli eserinde iilkemizde

koruma alaninda gelisen yasal siireci ele almistir.

Can Binan, 2005 tarihli, ‘Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de Mimari Koruma Uzerine
Yorumlar’ baslikli makalesinde koruma alaninda yasanan gelismeleri iilkemiz ve

uluslararasi 6l¢ekte karsilastirarak yorumlamistir (Binan, 2005).

BEESK arsivinde yer alan, Kazim Baykal’in hazirlamis oldugu eserlerden ve Duygu
Keskin’in, ‘Tiirkiye’de yerel sivil toplum kuruluslarinin mimari korumaya katkilari:
Bursa Eski Eser Sevenler Kurumu ve Restorasyon Faaliyetleri’ baslikli tezinden, BEESK

tarihgesi ve yaptig1 onarimlarla ilgili bilgilere ulagilmistir (Keskin, 2015).

Miyuki Aoki’nin Léon Parvillée ile ilgili ‘Léon Parvillée: Osmanli modernlesmesinin
esiginde bir Fransiz sanat¢i’ ve Kiibra Uslu’'nun ‘Ahmed Vefik Pasa ve Bursa’nin
modernlesmesi iizerine bir inceleme’ baglikli tezleri gibi donemin mimarlart ve

yoneticileri ile ilgili tezler incelenmistir (Aoki, 2002; Uslu, 2019).



Burcu Selcen Coskun’un, ‘Istanbul’daki anitsal yapilarin Cumhuriyet dénemindeki
koruma ve onarim siire¢leri tizerine bir arastirma’ baslikli tezinde iilkemizde koruma
alaninda yasanan gelismeler Istanbul’da bulunan anitsal yapilar iizerinden kapsamli

olarak degerlendirilmistir (Coskun, 2012).

Bu kaynaklar disinda, ‘Vakiflar’, ¢ Arkitekt’ gibi yayinlarindan, dénemin mimarlarinin ya
da gilinlimiiz arastirmacilarinin  incelenen yapilarla ve gerceklesen koruma
uygulamalariyla ilgili makalelerine ulasilmis ve bu makalelerden ek kaynak olarak

yararlanilmigtir.



2. BURSA’NIN KENTSEL GELIiSiMi VE KORUMA FALIYETLERI

Osmanli déonemine kadar Hisar bolgesi ile sinirli olan Bursa’nin yerlesim merkezi, bu
donemden itibaren yeni mahallelerin olusmasiyla dogu bati yoniinde gelismeye
baslamistir. Insa edilen yapilar zamanla onarima ihtiyag¢ duymus ve bu konuda

uygulamalar yapilmaistir.

Bu boliimde oncelikle Bursa’nin kentsel gelisim siirecine deginilmis, ardindan iilke
genelinde ve Bursa kenti ilizerinde korumaya yonelik gerceklesen caligsmalar

incelenmistir.

2.1.0smanh Doneminde Bursa’nin Kentsel Gelisimi

Osman Gazi’nin oglu Orhan Gazi’nin, 1326 yilinda Bursa’y1 fethetmesinin ardindan
bolgede ilk Osmanli eserleri yapilmaya baslanmistir. Orhan Gazi 1339 yilinda, sur
disinda o déonemde fundalik olarak kullanilan, giiniimiizde ise ‘Hanlar Bolgesi’ olarak
anilan alanda bir kiilliye yaptirmis, bdylece ¢evrede yeni yerlesim alanlari kurulmaya
baslanmigtir (Yavas, 2008). Bithynia doneminde Hisar i¢i ile sinirli olan kent, yeni
yapilan camilerin ¢evresine kurulan ve organik sokaklarla baglanmis olan mahallelerle
genislemistir (Sekil 2-1). Mahallelerin, niifus yogunluguna oranla genis bir arazi {izerine
kurulmasiyla evlerin genis bahgeler i¢inde yapilma olanagi bulunmus boylece kent “Yesil

Bursa’ ismiyle anilmigtir.

Orhan Gazi’nin oglu olan I. Murad déneminde, Bursa, baskentligi Edirne ile paylagmis,
yine de 6nemini yitirmemistir. I. Murad, bat1 yoniinde, termal kaynaklarin bulundugu,
Cekirge Mahallesi’'nde yaptirdigi Murad Hiidavendigar Camisi ile kenti bati yoniinde
gelistirmeyi saglamistir (Abaci, 2005).

Yildirim Bayezid, babasinin yaptirdigi kiilliyenin aksi yoniinde, doguda, kendi kiilliyesini
yaptirmig, kentin bu yonde de gelismesini saglamistir. Yildirnm Bayezid’in Bursa’da

yaptirdigi onemli bir yap1 da Ulucami’dir (Cengiz, 2008).
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Sekil 2-1. Albert Gabriel’in eserinde yer alan haritada Bursa mahallelerinin konumlari
(Gabriel, 2010)

Celebi Mehmet, kentin dogusunda, Setbasi Kopriisii'niin yakiinda, Yildirim

Kiilliyesi’nin glineyinde, Yesil Kiilliye’yi yaptirmustir.

Celebi Mehmet’in oglu II. Murad, Hisar’in kuzeybatisinda, Cilimboz deresinin yaninda

kendi adiyla anilan Muradiye Kiilliyesi’ni yaptirmistir ( Sekil 2-2).

Insa edilen bu camilerin ¢evresinde gelisen organik sokaklar ve geleneksel konutlarla

mahalleler sekillenmistir (Yenen, 1987).



Sekil 2-2. Bursa anitsal camilerinin gliniimiiz uydu fotografi iizerinde konumlari,
kronolojik sirayla; 1- Orhan Camisi, 2- Murad Hiidavendigar Camisi, 3- Yildirim Bayezid
Camisi, 4-Ulucami, 5-Yesil Cami, 6- II. Murad (Muradiye) Camisi
(https://earth.google.com/)

Istanbul’un baskent oldugu déneme kadar Bursa’da anitsal eser yapimi hizla devam
etmistir. Bu donem igerisinde yapilan eserlerde genel olarak belirli bir plan semas1 ve
yapim sistemi benimsenmis ve gelistirilmistir. S6z konusu donemde hiikiimdarlarin
yaptirmis oldugu camilerde ‘Tabhaneli’ olarak adlandirilan plan semasi uygulanmistir
(Sekil 2-3). Bu yapilarin sadece ibadet mekani olarak insa edilmedigi, halkin gesitli
konularla toplandig1 sosyal bir yap1 olduklar1 goriilmektedir. Bu camilerde, lizeri biiytlik
kubbe ile ortiilii, birka¢ basamakla ¢ikilan ve mihrabin bulundugu boliim ibadet amagli,

nis, ocak ve dolaplarin bulundugu yan mekanlar ve odalar ise idari iglevli kullanilmigtir.
Alaaddin Bey Camisi’nde oldugu gibi Bursa’da erken donemde insa edilmis olan kii¢lik
camilerde ise genel olarak {i¢ hacimli son cemaat yeri ile tek kubbeli ana mekanin

olusturdugu plan semas1 goriilmektedir.

Bursa camilerinde sozii edilen plan semast disinda, Hisar bolgesinde I. Murad doneminde

yapilmis olan Sehadet Camisi’nde ve Orhan Camisi’nin yakininda, Yildirinm Bayezid’in
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yaptirmig oldugu Ulucami de ise diger camilerden farkli olarak ¢ok kubbeli plan semasi

uygulanmaistir.

Bursa camileri genel olarak tas-tugla almasik sistemle inga edilmis, kent merkezinde yer
alan camilerden sadece Yildirim Bayezid Camisi, Yesil Cami ve Ulucami cephelerinde

kesme tas kullanilmistir.
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Sekil 2-3. Orhan Camisi ve Alaaddin Camisi planlar1 (Ayverdi, 1989)

Edirne’de baslayan siire¢ ve Istanbul’un fethinin ardindan Imparatorlugun imkan ve
tekniklerinin de gelismesiyle, yapilarda uygulanan plan semalar1 ve yapim sistemleri
gelismis ve degismistir. Bu farkliliklar nedeniyle, Bursa’da insa edilmis olan yapilar

‘Erken Donem Osmanli Eserleri’ olarak siniflandirilmaktadir.
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Zamanla yasanan felaketler veya kiiltiirel ve teknik gelismeler sonucu yapilarda oldugu
gibi kentsel ol¢ekte de degisim meydana gelmistir. Gerek niifusun artmasiyla yeni
kurulan mahallelerde gerekse deprem, yangin sonucu yeniden diizenlenen bolgelerde,
diinya genelinde goriilen gelismeler benimsenmistir. Bursa i¢in bu olaylardan en etkili
olanlar1!; 1402 Ankara Savasi sonrasinda Timur’un ve 1413 yilinda Karamanoglu
Mehmed’in sehri yakmalari ve 1855 yilinda, halkin ‘kiigiik kiyamet’ olarak adlandirdigi
depremdir (Sekil 2-4, Sekil 2-5). Bu biiyiik deprem sonrasinda yapilarin 6nem ve aciliyet
durumuna gore onarimlara baslanmis; ancak tiim hasarli yapilara miidahale edilmesi
miimkiin olamamigtir. Ahmet Vefik Pasa, valilik yaptigi donemde (1879-1882),
depremde biiyiik hasar goéren Bursa’da onarim calismalarini yiiriitmiistiir. Fransa
deneyiminden etkilenmis olan Vali, anitsal eserlerin onariminin yani sira kentte genis ve
yeni caddeler actirmis, kopri, hastane, tiyatro, postane ve belediye binasi yaptirmistir.
1867 yilinda kurulan ve Tiirkiye’nin en eski belediye binasi olan Bursa Belediyesi’nin
binasini, 1880 yilinda, Orhan Cami yanina insa edilmistir (Dostoglu, 2001). Bu dénemde
Hisar’dan baglayarak Ulucami’nin gilineyinden gecen ve Setbasi Kopriisii’ne uzanan,

dogu-bat1 dogrultusundaki Saray Caddesi (bugiinkii Atatiirk Caddesi) genisletilmis ve

ismi ‘Hiikiimet Caddesi’ olarak degistirilmistir.

« 11402 Ankara Savasi sonrasinda, Timur’un ordusu Bursa’y1 yagmalamis ve yakmis,

* 1413 yilinda Karamanoglu Mehmed, sehri yakmas,

* 1489 yangininda 25 mahallenin tamami yanmis,

* 1491 yangininda birgok tarihi anit tahrip olmus,

* 1520 depremi ve sonrasi ¢ikan yanginda sehrin yarisi yanmis,

* 1658 Celaliler sehri yagmalamislar,

* 1761 ve 1804 yillar1 arasinda yedi bilyiik yangin meydana gelmis,

* 1855 yilinda, halkin ‘kiigiik kiyamet’ olarak adlandirdig1 depremde pek ¢ok anitsal ve sivil yap1
yikilmis, yaklasik 3000 kisi hayatin1 kaybetmistir.

* 1863 ve 1889 yillarinda biiyiik yanginlar olmustur,

8 Temmuz 1920 - 11 Eyliil 1922 tarihleri arasinda iggal altinda kalan Bursa’da Yunan askerleri
birgok eseri ve mahalleyi yakip yagmalamistir. (Osmangazi Belediyesi / Bir Imparatorlugun iz,
2006)

* 1958 yilinda ¢ikan Kapali Carst yangininda, ¢arst tamamen yanmis, Ulucami, Orhan Cami ve
Hanlar tahrip olmustur. Bu yanginda 172000 m? alan kiil olmustur. Yangindan sonra hanlar restore
edilmis, Kapaligarsi aslindan farkli olarak yenilenmistir (http://www.bursakapalicasi.tr, 2016)
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Sekil 2-4. Yesil Tiirbe’de 1855 depremi sonrasi olusan hasarin goriiniimii, Parvillée'nin
arsivinde yer alan fotografi (Parvillée, tahm. 1863) ( www.pop.culture.gouv.fr)

Sekil 2-5. Sehadet Camisi’nin 1855 depreminde yikilan minare ve son cemaat yeri
goriinimi (Abdiilhamit II. tahm. 1856-1891) [NEKYA90752/14]"

! Sehadet Camisi, 1855 tarihindeki biiyiik depremde ¢ok harap olmus, kubbeleri ve minaresi ¢okmiistiir.
Vali Mahmut Celaleddin Pasa’nin doneminde (1892) yapi bugiinkii haliyle, sadece orta sahin kalacak
sekilde iki kubbeli olarak tamamlanmis, yikilmig olan son cemaat bolimii tamamen kaldirtlmigtir. Minare
yapmin kuzeydogu duvarinin kuzey ucuna bitisik olarak kesme tag ile ve daha ince formda yeniden
yapilmistir. Yeni yapilan minarede ahsap yerine bogumlu tag kiilah uygulanmistir. Mevcut eski kubbeler
tamir edilmistir (Eldem, 1963).

Yasanan depremin etkisinin goriilmesi i¢in yapinin fotografina yer verilmistir ancak incelen dénem
kapsaminda sadece BEESK’nin 1958 yilinda minare kiilahini ayni1 nitelik ve formda yeniledigi, Caminin
basgka kapsamli onarim gérmedigi anlasildig1 i¢in ¢alisma kapsamina alimmamistir.
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Bursa’da baslayan kentsel dokudaki degisimler daha sonraki valiler doneminde de devam
etmistir. Giiniimiizdeki ismiyle Cumhuriyet Caddesi, 1903-1906 yillarinda gorevli olan
Vali Resid Miimtaz Pasa doneminde acilmistir. Hiikiimet Caddesi’ne paralel olan bu
caddenin agilmasi sirasinda ne yazik ki Piring Han, Galle Han ve Persembe Hamami’nin
bir boliimii gibi pek ¢ok tarihi bina tamamen veya kismen yikilmistir. Altiparmak ve
Fevzi Cakmak (Mecidiye) Caddeleri de bu donemde acilmistir. Tiim bu imar faaliyetleri
Bursa’nin ulasimini kolaylastirmis fakat anitsal eserlerin tahrip edilmesi ve mezarliklarin

icinden yol gegcirilmesi nedeniyle halkin tepkisini toplamistir.

Bat1 etkisiyle uygulanmaya baslanan 1zgara plan tipi kentlesme mevcut mahalle
dokusunun degisimine neden olmustur. Bursa’ya gelen gé¢menleri barindirmak amaciyla
imara agilan yeni bolgelerde ve yangin gibi dogal afetler sonucunda zarar goéren
mabhallelerin yeniden yapilandirilmasinda 1zgara plan tipi kentlesme uygulanmigtir. 1855
ve 1863 yillarinda ¢ikan yanginlar sonucu énemli hasar goren ve 1zgara plan semasiyla

yeniden planlanan Setbas1 Mahallesi 6rnek olarak gosterilebilir.

Bursa’nin ilk haritas1 Niebuhr haritasidir, ilk kapsamli haritas1 ise 1862 tarihinde, Suphi
Bey tarafindan, 1/6000 6lgekli olarak hazirlanmistir. Ilk ciddi planlama calismas1 1924
yilinda, Alman Karl Lorcher tarafindan yapilmistir. Fakat bu plan var olan dokuyu yok
sayarak hazirlanmis oldugu i¢in uygulanmamistir. Bu nedenle 1940 yilinda, Istanbul’u
planlamakta olan Henry Prost’a yeni bir plan hazirlatilmistir. Bu planda kentin yollarinin
motorlu araglara uygun hale getirilmesi amaglanmig ve ova bir Olgiide yerlesime

acilmistir. Gemlik yolunun bir bdliimiiniin sanayiye ayrilmasi 6ngorilmiistiir.

1958 yangmindan sonra bolgenin yeniden planlanmasi gerekli goriilmiis ve Bursa’da
Imar Planlama Biirosu kurulmustur. Mimar Emin Canpolat’in uzmanhginda ¢alismalarini
siirdiiren biiro, 1960 y1linda Italyan Luigi Piccinato danmismanliginda Bursa Nazim Planini
hazirlamistir. Bu ¢alismada kentin gelisimi dogu—bati dogrultusunda planlanmaistir.

(Kaplanoglu).
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2.2.Korumaya iliskin Kuramsal Temeller ve Tiirkiye’de Yasal Siirec

Yapilarn, iglevin siirekliliginin saglanmasi, ata yadigar1 olmasi veya ibadet mekani
olmas1 gibi gerekgelerle korunmasi i¢in ¢aba sarfedilmistir. Zaman igerisinde yasanan
asinma, deformasyon ve afetler gibi olumsuzluklar yapilarda hasarlarin olusmasina neden
olmus ve onarimlarin yapilmasint zorunlu kilmistir. Siirekliligin saglanmasi amaciyla
aceleyle gerceklestirilmis veya uzman eksikligi nedeniyle yapilan bilingsiz miidahaleler
yapilarda 6nemli oranda degisimlere neden olmustur. Uzmanlasmanin artmasi ve
yapilarda gerceklesen miidahalelerin sonuglarinin goriilmesi ve yapilara kiiltiirel deger
verilmeye baslanmasiyla birlikte koruma uygulamalar1 baglaminda farkli yaklagimlar

ortaya ¢ikmuistir.

Bilingli korumanin baslamasiyla, ‘Uslup birligi’, ‘romantik goriis’, ‘tarihi restorasyon’ ve
‘cagdas restorasyon’ gibi kuramsal yaklasimlar gelismis ve koruma uygulamalar1 i¢in
yasal diizenlemeler yapilmistir (Ersen, 2009). Diinya genelinde yasanan bu gelismeler
tilkemizde de etkili olmus ve islevin devamini saglamak i¢in yapilan onarimlar zamanla

belirli kuramlar ¢er¢evesinde ilerlemeye baslamistir.

Bu boliimde tilkemizde ve Bursa 6zelinde koruma uygulamalarinin gelisiminde yasanan

yasal silire¢ ve ¢caligmalar incelenmistir.

2.2.1. Osmanh doneminde koruma yaklasimlari

Geleneklerine bagli bir toplum olan Osmanlilar’da, "Ata yadigar" diisiincesiyle
kendilerinden 6nceki devirlere bir sayg1 goriilmektedir. Bir¢ok hiikiimde, gecmise saygi
ve baglilik nedeniyle eski yapilarin onarilmalarina karar verildigi belirtilmektedir.
Osmanl1 doneminde onarim etkinlikleri “Vakif” sistemiyle siirdiiriilmiistiir. Vakif sistemi
sayesinde belli sayidaki ana yapinin, gesitli ikincil yapilardan elde edilen gelirlerle
onarilmasi saglanmistir. Bilgisiz kisilerin yanlis harcamalar1 nedeniyle zaman zaman
Vakif sisteminin isleyisinde aksamalar oldugu bilinmektedir. Tanzimat doneminde
Vakiflar, 1826’da kurulmus olan Evkaf Nezareti’ne baglanmistir. Vakif sahipleri

gelirlerinin bir kismin1 bakim onarim bedeli olarak devlete vermisler ancak ekonomik
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sikintilar nedeniyle toplanan bu kaynak gerektigi sekilde harcanamamistir

(Cumhuriyetten dnce ve sonra vakiflar, 1937).

1831 yilinda Hassa Mimarlar Ocagi’nin yerine Ebniye-i Hassa Miidirligi kurulmus,
1840°ta yap1 loncalar1 tasfiye edilmistir. Kiiltiir varliklar1 ve bu varliklarin korunmasina
yonelik yaklasim ve uygulamalar, ilk kez Tanzimat sonrasinda, 19. yiizyilin ortalarinda

kurallara baglanmaya baslamistir (Ersen, 2014).

1848 yilinda yaymlanan ilk ‘Ebniye Nizamnameleri’ (Imar Y&netmelikleri) biiyiik
kentlerdeki ulagim, yeni yapilasma vb. konularda ¢cagdas tanim ve uygulamalar getirmeyi
amaclamakla beraber, yapilasmis alanlardaki eski yapilara iliskin bazi hiikiimler de

icermektedir.

Imparatorlugun eski eserle ilgili ilk yasal diizenlemesi olan 13 Kasim 1869 tarihli ‘ Asar-
1 Atika Nizamnamesi’ yedi maddeden olusmaktadir. Bu nizamname ile arkeolojik kazilar
devlet iznine baglanmis, ¢ikacak eserlerin yurt disina gotiiriilmesi yasaklanmis, yapilar,
lahitler gibi toprak iistiinde bulunan taginmaz yapilarin zarar gérmemesi gerektigi yasaya

eklenmis ve tiim bu iglerin yonetimi Maarif Nezareti’ne verilmistir (Madran, 1996).

1874 ve 1884 tarihlerinde diizenlenen Asar-1 Atika Nizamnameleri’'nde dogrudan "eski
eser" konu alinmugstir. 1881 yilinda Miize-1 Hiimaytn Miidiirliigii’ne tayin edilen Osman
Hamdi Bey’in cabalariyla 21 Subat 1884’te yiiriirliige giren 'Ugiincii Asar-1 Atika

Nizamnamesi, Tiirk Eski Eserler Hukuku’nun temeli sayilmaktadir.

Osman Hamdi Bey, miidiirliigii sirasinda ilk Tiirk bilimsel kazi ¢alismalarii baglatmais,
kazi sonunda ¢ikan eserlerin sergilenmesi igin Istanbul Arkeoloji Miizesi yapisini insa
ettirmistir. 1889 yilinda 43 maddeden olusan Miize-i Hiimayun Nizamnamesi kabul

edilmistir (Billur, 2020).

1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi’nde Islam dénemine ait tasinir ve tasinmaz biitiin

kiiltiir varliklart koruma altina alinmistir (Akozan, 1977).
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1912 tarihli Muhafaza-1 Abidat Nizamnamesi ise Asar-1 Atika Nizamnamesi’yle benzer
bir nizamnamedir ancak kaleler, burglar, surlar, gibi kullanilmayan yapilarin belgelenip,
Maarif Vekaleti izniyle yikabilecegine dair maddeleri bulunmaktadir. Nizamnamede yer
alan bu maddeler ne yazik ki yapilarin yikimi kolaylagtirmistir (Binan, 2005) (Coskun,
2012).

1917 yilinda, Istanbul’daki yapilarin tespiti ve belgelenmesine yonelik “Muhafaza-i Asar-
1 Atika Enciimeni” kurulmustur (Coskun, 2012). Kurum, Cumhuriyet doneminde ‘Eski
Eserleri Koruma Enciimeni’ adiyla calismalarina devam etmistir. Bu Enciimen
Tiirkiye’de korumay1 denetleyen ve karar organi olarak gérev yapan ilk kurumdur (Binan,

2005).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ¢agdaslasma cabalarinin da etkisiyle genellikle
davetle gelen yabanci mimarlar tarafindan gergeklestirilmis bazi restorasyon
uygulamalan goriilmektedir. Batililagsma etkilerinin yansitildigi bu uygulamalara 6rnek
olarak Yesil Cami ve Ulucami onarimlarinda eklenen sagaklar gosterilebilir. Siireg
icerisinde bu yaklasimla gerceklesen onarimlara ve yapilan eklere karsi goriisler ortaya
cikmistir. Ayasofya, Sultan Ahmed Camisi ve Edirne Selimiye Camisi gibi 6nemli
yapilarin onarimini gergeklestiren Evkaf Miidiirii Mimar Kemaleddin’e gore koruma i¢in
oncelikle siirekli bakim ve onarim gereklidir, ayrica miidahalelere bir heyet karar vermeli,
anitlar tizerindeki ekler kaldirilmalidir. Kemaleddin, restorasyonun amacinin, yapinin
mimarmin tasarladigi sekline sadik kalinarak onarilmasi oldugunu belirtmistir (Binan,
2005). Mimar Kemaleddin, Mimar Ali Talat ve Mimar Vedat Tek gibi ayn1 yaklasimda
olan mimarlar 6ze donebilmeyi amaglayan bir akim baslatmistir (Yiicel, 2005). Viollet-
le Duc’lin iislup birligi anlayisina benzerlik tasiyan bu goriis onarim c¢alismalarinda

yayginlasmaya baslamistir.
2.2.2. Cumhuriyet doneminde korumaya yonelik calismalar
23 Nisan 1920°de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin olusumundan sonra koruma

alanindaki ilk kurumsallasma calismalarinin hemen baglatildig1r goriilmektedir. Yeni

hiikiimet programinin agiklanmasinin ardindan, 10 Mayis 1920 tarihinde Milli Egitim

17



Bakanligi’na bagl olarak Tiirk Asar-1 Atikas1 Miidiirliigii (Tiirk Eski Eserler Midiirliigii)
kurulmustur (Madran, 1996). Miidiirliik tarafindan yayimlanan bir genelge ile iilke
genelinde kiltlir varliklar1 envanteri i¢in ilk adim atilmistir (Binan, 2005). Miidiirliik,
1921 yilinda “Hars Miidiirliigii” adin1 almisg ve ayni yil yeni devletin ilk miizesi olan
‘Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ kurulmustur. Bu dénemde miizecilik ve kazi

hizmetleri disinda mimari koruma ve onarim faaliyetleri goriilememektedir (Coskun,

2012).

Bu siiregte tamamen yeni yasa ve kurumlarin olusturulmasi zaman alacagi i¢cin mevcut
sistem kullanilmaya devam etmistir. Son Asar-1 Atika Nizamnamesi (1906) ve Muhafaza-
1 Abidat Nizamnamesi (1912) gibi yasalar degistirilmeden veya kii¢iik degisikliklerle
yuriirliikte kalmistir (Binan, 2001, Durukan, 2004).

Atatiirk, Kasim 1930°da baslayan ve bircok ili kapsayan gezisinde Bursa, izmir, Antalya,
Adana, Konya gibi illerde bulunan miizeleri gezmistir. Konya gezisinin sonucunda
Cumbhurbaskanlig1 Genel Sekreteri Tevfik Bryiklioglu ile Afet inan't Konya’ya ¢agirarak,
kendilerinin goriislerini almis ve Bagvekil Ismet Inonii’ye bir telgraf géndermistir (EK
1). Anitlarin tamire muhta¢ halde oldugunu bildiren bu telgrafin ardindan 01.04.1931
tarihli Bakanlar Kurulu karar1 ile Basbakanlik Miistesar1 baskanliginda, Icisleri Bakanlhig
Miistesar1, Vakiflar Genel Miidiirii ve Etnografya Miizesi Miidiirii’nden olusan komisyon
kurularak bir rapor hazirlanmistir (AKK. 1935). Sorunlarin tespit edilip Onerilerin

sunuldugu bu rapora gore;

“- Anitlarin bakim isleri, cesitli yasal diizenlemelerle farkli kurumlarin sorumluluguna
birakilmistir. Bu kuruluslarin yeteri kadar 6denegi bulunmadigindan, olsa bile bilimsel

onarim yapabilecek durumda olmadigindan, anitlar ihmal edilmektedir.
- Belediyeler ve Ozel Idareler, anitlarin degeri ve korumanin 6nemine iliskin yeterli

bilgiye sahip olmadiklar1 i¢in, yol agmak, eski eserin arsasini satmak gibi nedenlerle

bunlar1 yikmak istemektedir.
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- Anitlarin korunmasi merkezden yonetilmelidir. Buna gore kurulacak olan 'Anitlart
Koruma Komisyonu’, eserlerin korunmasi ve onarimi igin program hazirlamali, Miizeler

Miidiirliigii ise uygulamay1 gerceklestirmelidir.

- Amnitlar tescil edilmelidir.

- Kiiltlir Bakanligi, anitlarin degerlerini ve korunmalarinin yararlarini her siniftan insana

anlatmak i¢in yayinlar olusturmalidir.

- Sadece bakimsizlik degil, bilerek yapilan tahribatlar nedeniyle kotii duruma gelmis olan
eserlerin korunmasi i¢in ¢cok maddi kaynaga ihtiyac vardir (AKK. 1935). Bu amagla, her
yil, Vakiflar Umum Miidiirliigi biitgesine 200 000 TL, genel biitceye ise 100 000 TL
odenek konmalidir. Bunun yani sira, 11 Ozel Idare biitcelerinin %0,5'inin anitlarin

korunmasi i¢in kullanilmas1 uygun olacaktir.

- Vakiflar Umum Miidiirliigii, tarihi degeri olan yapilarin korunmasini en 6nemli gorevi
saymali, bu konuya yeterli kaynak ayirmadig: siirece, diger hizmetleri i¢in harcama

yapmamalidir.

- Milli Savunma Bakanligi'nca kullanilan eski eserler bosaltilmalidir” (Madran, 1996).

Koruma konusunda olduk¢a 6nemli konulara deginilen bu rapor sonucunda dénemin
Milli Egitim Bakani tarafindan anitlarin korunmasina yonelik bir is programi gelistirilmis
ve 1932 yilinda Maarif Vekaleti Antikiteler ve Miizeler Midiirliigii’ne bagli Anitlari
Koruma Komisyonu’ (AKK) (Abideleri Koruma Heyeti) kurulmustur. Bu heyet
yurdumuzdaki anitlarin tescili ve onarim igleriyle gérevlendirmistir. Onarilacak yapilar
saptanmig ve yapilar iki temel guruba ayrilmistir; Anadolu-Tiirk sanatinin {iriinleri olan
yapilari, Mimar Macit Kural, Mimar Sedat Cetintas, arkeolojik alan ve yapilar1 ise
Avusturya Arkeoloji Enstitiisii tiyesi Miltner ve Fotograf Sanat¢is1 Schultz incelemistir
(AKK. 1935). Bu komisyon tarafindan, 1933 yilinda baslatilan ¢calismalar Cumhuriyet’in
ilk biiyiik programli etkinligi olarak bilinmektedir. Bu ¢aligmalarin devaminda Maarif

Vekaleti, 1933 yilinda ‘Acilen Tamiri iktiza Eden Tarihi Binalar Listesi’ni yaymlamistir
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(Madran, 1996). Vakiflar Umum Miidiirii’niin 1935 tarihli yazisinda Sedat Cetintas’in
tespit ettigi yapilarin onarimlar1 i¢in 6nem ve aciliyetine gdre program yapilmasi

gerektigi belirtilmistir (EK 2).

Ulkemizde korumaya yonelik ilk kapsamli calismalarin basladigi déneme denk gelen bu
siiregte Avrupa’da anitlarin korunmasi konusunda Atina Konferansi diizenlenmistir.
Onarima yonelik ¢imento ve ¢elik gibi farkli malzeme ve tekniklerin gelismesi hem
dikkat ¢cekmis hem de endiselere neden olmustur. Restorasyon uygulamalarinda artan
yeniden yapma ve ilk haline doniistiirme ¢alismalarinin zararlari tartisilmaya baslanmis
ve 1931 yilinda italya’da ‘Carta Del Restauro' yaynlanmistir. Bildirinin en &nemli

maddeleri soyledir:

e Biitiin diinya memleketlerindeki abideler, medeniyet, kiiltiir ve insan
kiymetlerinin en onemli ifadeleri olarak muhafaza edilmeli ve bu alanda biitiin
devletler is birligi yapmalidir.

e Restorasyonu gerektiren hallerde, su veya bu stilin tercih edilmesi dogru degildir.

e Donem ekleri, hangi devre ait olursa olsun stilistik biitiinlik maksadiyla
kaldirilmamalidir.

e Yapiy1 ayakta tutabilmek i¢in zorunlu olan ilave ve tamamlamalar ise ayirt
edilebilmelidir.

e Restorasyonlarda, gerektigi takdirde, modern malzeme bilhassa betonarmenin

kullanilabilecegi kabul edilmistir (Kuban, 1962).

Ulkemizden, Atina Tiirk temsilciligi damsmani olan Sedat Zeki, 1931 Atina
Konferansi’na katilmistir ancak konferans sonu¢ bildirgesinin ne 6lgiide Tiirkiye’ye

ulastirildig1 bilinmemektedir (Binan, 2005).

Anitsal yapilarin tespit caligmalarinin yani sira uygulamaya yonelik teknik konularin
aciklandig1 yaymlar yapilmaya baslanmistir. Kiiltiir Bakanligi’nin 1935 yilinda
yayinladig1 ‘Tarihi Eserleri Arastirma ve Koruma Kilavuzu’nda belgelemenin 6nemi, bir
kitabe veya kabartma motifin belgelenmesi i¢in balmumu veya resmini ¢izmek gibi
teknikler, fotograflarin nasil ¢ekilmesi gerektigi, rolove ve krokilerin detaylar1 gibi

konular agiklanmistir (Kandemir, 1935). Aymi1 yil, 5 Haziran 1935 tarihinde Vakiflar
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Kanunu kabul edilmis ve 1926 yilindan evvel olusmus tiim vakiflarin yonetimi ile miilhak
vakiflarin denetimi Vakiflar Umum Midirliigi’'ne birakilmigtir (Resmi Gazete,
13.06.1935). Kanun’un onuncu maddesinde ‘Mimari veya tarihi degeri olan eserler

satilamaz’ ifadesi yer almaktadir.

21 Mayis 1936 tarihinde Evkaf ve Umum Midiirligl tarafindan, déonemin kuramsal
yaklasimlarini belirtmesi agisindan ¢ok 6nemli olan, camilerin ve camilerin etki alaninda
olan binalarin tamir ve insaatlarina yonelik, elli maddelik fenni sartname hazirlanmstir.
Sartnamenin birinci boliimiinde genel sartlar listelenmis, ikinci bdliimiinde ise muhdes
eklerin durumu, kursun kaplama, her cesit duvar ve kubbe tamiri, doseme, korkuluk,
pencere, kap1 gibi yapi elemanlarma yapilacak miidahaleler, uygulanacak teknikler
agiklanmustir. Ugiincii boliimiinde ise ahsap, tas, alg1 gibi kullanilacak malzemeler ile
hazirlanacak projelerin nitelikleri ve miiteahhitin sorumluluklari belirtilmistir (Camilerin

ve Bunlara Sumuli Olan Binalarin Tamir ve Insalarina Ait Fenni Sartname, 1936).

Donemin restorasyonlarii yonlendiren fenni sartnamenin bazi maddeleri su sekildedir:

- Caminin onarilmasi gereken boliimlerinin fen heyeti tarafindan kesfi yapilacak, proje

gerekmesi durumunda Miizeler Genel Miidiirliigii’ne bilgi verilecektir.

- Her caminin onarimi bir Evkaf mimarinin denetiminde yapilacak, Evkaf ve Miizeler

Miidiirliigli onay1 olmadan kesif disinda is yapilmayacaktir.

- Muhdes, tarihi kiymeti olmayan ve binaya agirlik veren kisimlar Miizeler Miidiirliigii

onaytyla kaldirilacaktir.

- Baz1 imalat tiirlerinin, 6zgiin nitelikleriyle yeniden yapilmasi olanaklidir. Ancak ¢ini
siisleme, kalem isleri, mozaik ve ¢ok ince islenmis al¢1 gergeveler gibi imalatin yeniden
yapilmasinda yeterli malzeme ve uzman bulunmadigi i¢in, yapilarin bu tiir elemanlar

olduklar1 gibi korunmalidir.
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- Tamir olunacak veya yeniden yapilacak herhangi bir bdliimiin orjinalitesi kesinlikle
degistirilmeyecektir. Eger onarilacak boliim mevcut degilse, o devre ait ayni kismin tarzi
mimarisi ve sekli esas ittihaz edilecek, tarthe mal olmus mimari hatalar
diizeltilmeyecektir. Yapim doneminin belirlenmesi i¢in Miizeler Miidiirliigii’'nden bilgi

alinacaktir.

- Horasan veya kireg harcla yapilmis olan kemer, duvar, kubbe gibi mukavemet gerektiren
yap1 elemanlarinin onariminda ¢imento harci kullanilabilir. Tavan, déseme, sagak, vb.
elemanlar, 0zgiin goriinimleri degismemek sartiyla, daha dayanikli olmalar igin

betonarme olarak yenilenebilir.

- Miiteahhit uygulamaya baslamadan 6nce ve sonra onarilacak boliimiin 18x24 cm

ol¢iilerinde fotograflarini sunacaktir.

- Onarilacak elemanin tarzi mimarisini tespit etmek i¢in yapida esi varsa, bu kismin
rolove projesine ve fotografina gerek yoktur. Eger bdyle bir numune yoksa isleme
baslamadan Once isin Onemine goére Vakiflar heyetinin belirleyecegi olgekte ¢izim
hazirlanacaktir (Camilerin ve Bunlara Sumuli Olan Binalarin Tamir ve Ingalarma Ait

Fenni Sartname, 1936).

Sartnamenin maddeleri incelendiginde, muhdes eklerin kaldirilmasi, koruma,
tamamlama, yeniden yapim, malzeme ve uygulama teknigi gibi konularin detayli olarak
aciklandig1 goriilmekte ve onarimlarda bigimsel anlamda ‘tarz-1 kadim’ vurgusu dikkat
cekmektedir. Sartnamedeki bir diger 6nemli konu da onarimlarda daha dayanikli oldugu
gerekgesiyle c¢imento har¢ ve betonarmenin kullanilmasidir. Proje hazirlanmadan
uygulama yapilabilirligi ve donem eklerinin kaldirilmast maddeleri ne yazik ki
gerceklesen onarimlarda bir¢ok yapida olumsuz sonuglara neden olmustur. Bunlarin
yaninda, sartnamede, santiyede kontrol mimari bulundurulmasi, deneyimli miiteahhit
zorunlulugu, fotograf ile belgeleme, uygun malzeme ve usta bulunamamasi durumunda

bezemelerin aynen korunmast gibi olumlu konular yer almaktadir.
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Sartname, 1931 tarihli Carta Del Restauro ile karsilastirildiginda ¢imento gibi giincel
malzeme kullanim1 konusunda ortak; koruma yaklagimi, donem eklerine karst tutum
konusunda ise karsit goriisler igermektedir. Avrupa’da, yeniden yapim ve stil birliginin
ortaya c¢ikardigi olumsuz sonuglar dogrultusunda aliman kararlarin heniiz iilkemize

yansimadig1 anlasilmaktadir.

Devam eden koruma c¢alismalar1 kapsaminda yeni birimlere ihtiya¢ duyulmustur.
15.06.1936 giin ve 2/5326 say1l1 icra Vekilleri Heyeti karariyla merkezi istanbul’da olmak
tizere, Eski Eser ve Miizeler Genel Miidiirliigii’ne bagli, Abideleri Koruma Heyeti R616ve
Biirosu olusturulmus ve biiro sefligine Sedat Cetintas getirilmistir (Odekan, 2004). AKK,
yapilan isi tanitmak ve iilkenin kiiltiirel zenginligini gostermek icin girisimlerde
bulunmus; anitlarin yerlerini gosteren 6zel haritalar hazirlatmis ve anitlarla ilgili bilgiler
veren kiiclik kartlar hazirlayip bunlart miizelerde satisa sunmustur (Gasco, 2010).
Tasinmaz kiiltiir varlig1 yapilarin restorasyonundan sorumlu olan Istanbul Ré16ve Biirosu,

koruma ve onarim ¢aligmalarinin belgelenmesi konusunda 6nemli rol tistlenmistir.

Eski Eserleri Koruma Enclimeni’nin 1939 tarihli raporunda eserlerin tescil edilerek
figlerinin hazirlandig1, bunun i¢in fotograf cekilip ardindan yapilarin tarihgeleriyle ilgili
aciklamalarin yazildigi ifade edilmistir (Eski Eserleri Koruma Enciimeni 1939 Y1li Mesai

Raporu, 1940).

Bu siiregte donemin tek mimarlik dergisi olan ‘Arkitekt’te de anitsal yapilara yonelik

yazilar yer almaya baglamistir.

Albert Gabriel’in 1938 tarihli ‘Tarihi Tiirk Abidelerinin Tamir ve IThyas’ baslikl
raporunda donemin onarimlartyla ilgili elestiri ve tavsiyeleri yer almaktadir. Gabriel,
envanterin Onemini belirtmig, koruma uzmani olacak mimarlar1 tanimlamistir. Stil
birliginin reddedildigi raporda yapilarin belgesel degeri vurgulanmistir. Raporda,
restorasyonun birbirine entegre olmus bircok adimdan olusan bir proje oldugunu
vurgulamistir. Bu adimlar; ¢alisma Oncesi yapilan arastirmalarin incelenmesi, yapilarin

belgelenmesi, yapmnin insa edildigi giinden itibaren meydana gelen problemlerin
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kayitlarinin tespit edilmesi ve ¢ok detayli bir kesif hazirlanmasidir. Gabriel ayn1 zamanda

¢imento kullanimin kotii sonuglara neden olacagini da sdylemistir (Gabriel, 1938).

Donemin koruma yaklasimi ise Milli Egitim Bakanligi, ‘eskiden gelen mirasla modern
Tiirkiye’yi kuruyoruz’ diisiincesiyle vurgulamistir. Bu diisiinceye Celal Esat Arseven,
‘Tiirk Sanatr’ adli ¢alismasiyla biiyiik katki saglamistir. Arseven, ‘Atatiirk’ iin kurdugu
geng Tiirkive Cumhuriyeti, sanatimin ve tarihinin kéklerini aramaya hemen basladi.’

yorumunu yapmistir (Arseven, 1970).

Onarim ¢aligmalar1 devam ederken, Cumhuriyet’in ilk kurumlarindan biri olan
Antikiteler ve Miizeler Miidiirliigli’niin hizmetlerinin dar bir kadro ile yliriitiillemeyecegi
anlasildigindan, 1944 yilinda, Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidiirliigii kurulmustur

(Madran, 1997).

15.02.1945 tarihinde Ankara’da Maarif Bakan1 Hasan Ali Yiicel baskanliginda, biitiin
miize midiirlerinin, eski eser uzmanlarinin ve mimarlarin katildig1 biiytik bir toplanti
yapilmistir. Bu toplantida; Bursa anitlarinin kurtarilmasi ve Muradiye Medresesi’nin
restorasyonu, onarilacak anitlar i¢in proje ve kesiflerin diizenlenmesi ve hususi sartname

hazirlig1 gibi 6nemli konular giindeme gelmistir (Tarihi Anitlarimiz, 1945) (EK 3).

Yapilan tespit ve uygulamalarin artmasiyla hem ilke koyan hem de uygulamaya yonelik
karar alan merkezi bir kurumun ihtiyact duyulmustur. Bunun {izerine 02.07.1951
tarihinde, 5805 sayil1 Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve
Vazifelerine Dair Kanun ile Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
(GEEAYK) olusturulmustur (Madran, 2011) (Cizelge 2-1). Koruma alaninda uzman
tiyelerin yer aldigi Kurul’da, tescil islemleri yapilmis; kiiltiirel miras1 yasatmak icin islev
verilmesi, anitsal yapilarin yikilmayip onarilmast gibi korumaya yonelik 6nemli ilke
kararlar1 alinmistir. Kurul’da, onarimi Onerilen yapilara yonelik miidahale kararlari

alinmis ve gerekli durumlarda yerinde yapilan incelemelerle uygulamalar denetlenmistir.

1960 ihtilali sonrasinda koruma uygulamalarinda bir siire duraklama olmus sonrasinda

caligmalara devam edilmistir. 1961 Anayasasi’nin 50. maddesinin besinci ve son
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fikrasinda yer alan; “Devlet, tarih ve kiiltiir degeri bulunan eser ve anitlarin korunmasini

saglar” hiikkmii ile devlete anitlar1 koruma gorevi verilmistir (T.C. Anayasasi, 1961).

Cizelge 2-1. Tiirkiye'de korumaya iligkin yasal gelisim

TURKIYE'DE KORUMA KAVRAMININ YASAL GELIiSiMi

Tarih
1823 Evkaf Nezaretinin kurulusu Tanzimat doneminde Vakiflar, Evkaf Nezareti'ne baglanmistir
1831 Ebniye-i Hassa Miidiirligii Hassa Mimarlar Ocag yerine kurulmustur
1848 Ebniye Nizamnameleri {lk Tmar Yonetmelikleri, yapilasmis alanlardaki eski yapilara iliskin hiikiimler icermektedir.
13.11.1869 |Asar-1 Atika Nizamnamesi Eski eserle ilgili ilk yasa diizenlemesidir, arkeolojik kazilar devlet iznine baglanmis
1874 Asar-1 Atika Nizamnamesi Dogrudan "eski eser" konu alinmustir.
21.02.1884 |Asar-1 Atika Nizamnamesi Tirk eski eserler hukukunun temeli sayilmaktadir
1906 Asar-1 Atika Nizamnamesi Islam dénemine ait taginir ve tagmmaz biitiin kiiltiir varliklari koruma altma almmustir
A e b i 3 i o s
1917 Muhafaza-i Asar-1 Atika Enciimeni Istanbul’daki yapilarm tespiti ve belgelenmesine yonelik kurulmustur. Cumhuriyet

doneminde ‘Eski Eserleri Koruma Enciimeni’ adiyla ¢ahsmalarma devam etmistir.

Milli Egitim Bakanhgi'na bagh Tiirk Asar-1 Atikast Mudiirliigii (Turk Eski Eserler

10.05.1920 |Tiirk Asar-1 Atikas1 Midiirliigi Miidirligii) kurulmustur

Ulke genelinde onarma ihtiyag duyan yapilarin tespiti yapimistir. Cumhuriyet’in ilk biiyiik

1932 Abideleri Koruma Komisyonu (AKK) programli etkinligi olarak bilinmekiedir.
1926 yilindan evvel olusmus tiim vakiflarm yonetimi Vakiflar Umum Miidiirliigii’'ne
05.06.1935  |ilk Vakiflar Kanunu birakilmustir. 10. maddesinde, '"Mimari veya tarihi degeri olan eserler satilamaz' hitkkmii yer

almaktadr

Biiro sefligine Sedat Cetintag getirilmistir. Anitsal yapilarin rélove alismalar

15.09.1936 |Abideleri Koruma Heyeti R6l6ve Biirosu kurulusu RS
yiiriitilmiistiir.

Camilerin ve Bunlara Sumuli Olan Binalarm Tamir |Evkaf ve Umum Miidiirligii tarafindan hazirlanmistir. Dénemin koruma yaklasimi ve

21.05.1936 ve Insalarma Ait Fenni Sartname tekniklerini agiklamasi bakimindan oldukga énemlidir.

Tagmmaz kiiltiir varh@ yapilarin restorasyonundan sorumlu olan istanbul Rolove Biirosu,

15.06.1936 |Abideleri Koruma Heyeti Istanbul Rol6ve Biirosu . . A .
koruma ve onarim ¢alismalarmm belgelenmesi konusunda 6nemli rol Gistlenmistir

Cumbhuriyet’in ilk kurumlarmmdan biri olan Antikiteler ve Miizeler Miidiirliigii’ niin

1944. Eski Eserler ve Miizeler Umum Midiirfigi kurulusu hizmetlerinin dar bir kadro ile yiiriitiilemeyecegi anlasildigmdan kurulmustur.

Ilke koyan ve uygulamaya yénelik karar alan merkezi bir kurumun ihtiyact iizerine

02.07.1951 |GEEAYK kurulusu kurulmustur

Koruma alaninda gerceklesen tiim bu tespitler ve yasal gelismeler Bursa’da bulunan

anitsal eserlerin onarimina da yansimistir.
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2.3. Cumhuriyet Dénemi’nde Bursa’da Korumaya Yonelik Gerceklesen Ilk

Calismalar

Cumhuriyet’in ilk yillarina gelindiginde gerek savaslar gerekse bakimsizliktan dolay1
anitsal yapilarin ¢ogu harap haldedir. 1930’lu yillarda iilke genelinde baslatilan anitsal

eserlerin tespit ve onarim faaliyetleri i¢inde Bursa da yer almistir.

1933 yilinda, Maarif Vekaleti tarafindan Mimar Sedat ibrahim Bey, Ulucami ve eski
medreselerin rolovelerini ve tamirlerini yapmak iizere gorevlendirilmistir (Tayinler,

1933).

Vakiflar Umum Miidiirii, Fahri Kiper’in yazmis oldugu 1939 tarihli nottan, Mimar Albert
Gabriel ile Mimar Ali Saim Ulgen’in, Bursa’ya gelerek amtlar hakkinda tespitlerde
bulunduklari anlasiimaktadir (Kiper, 1939). Yapilan ¢alisma neticesinde Ali Saim Ulgen,
yliz altmis yapinin isim, mahalle ve donem bilgilerinin yer aldigi, Bursa anitlar1 listesini

olusturmustur (Ulgen, 1949) [Tasudoca0149002-8].

Macit Riistii Kural’in, 1935’te hazirlamis oldugu, Anadolu'da acilen miidahale gereken
otuz bes yapidan olusan listede, Yesil Tiirbe, en oncelikli ibaresiyle yer almistir. Yesil
Tirbe’nin  onarim c¢aligmalari, Bakanligin tarihi mirast koruma programinin
glindemindeki yapilar i¢inde Tiirk kokenleri ve kimligini tanimlamada en Onemli
yapilardan biri olarak one ¢ikmistir. Tiirbenin onarim goérevi Macit Kural’a verilmis ve
1941 yilinda onarima baslanmistir (Yiicel, 2004). Bu veri, incelenen donem igerisinde
Bursa’da ilk kapsamli onarimin Yesil Tiirbe’de gergeklestigini gostermektedir. Yesil
Tirbe’nin onarimim iistlenen Macit Kural, yaymladig1 raporda; ‘essiz mavi-yesil sirli
seramik kaplamalarin, su etkisi nedeniyle, orijinal 6zelliginin ¢ogunu kaybettigini,
19.yy’1n sonlarinda yapilan restorasyon caligmalar1 esnasinda dokiilen ¢inilerin yerine
yapilanlarin ise uyumsuz ve karakteristigi yansitmayan renklerde ve kalitede oldugunu’
belirtmistir. Yesil Tiirbe onarim calismasinda basindan beri tartisilan en 6nemli konu;

orijinalligini kaybetmemis sirli ¢inilerin nasil korunacagi ve 6zgiin rengini ve dokusunu
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kaybetmis, dokiilmiis, kalitesiz veya uyumsuz renkteki seramiklerle degistirilmis

olanlarmn dzgiiniine sadik kalarak nasil yenilenecekleri olmustur ! (Kural, 1944).

Ulke genelinde, Maarif Vekaleti ve Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan tespit ve
uygulama caligmalari devam ederken yerel halkin destegiyle, Felsefe 6gretmeni olan
Kazim Baykal onciiliigiinde, 1946 yilinda ‘Bursa Eski Eserler Sevenler Kurumu’
kurulmustur. Vakiflar Genel Miidiirliigii Abide Subesi Sefi Ali Saim Ulgen ile bes senelik
onarim planlamasi yapilmis ve biiyiik anitlarin onariminin ‘Vakiflar’ tarafindan, kiiclik
yapilarin onarimimin ise ‘Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu’ tarafindan

gerceklestirilmesine karar verilmistir (Baykal, 1985).

! Calisma konusunun camiler olmasi ve Yesil Tiirbe ile ilgili gerek Macit Kural’in hazirlamis oldugu 1944
tarihli eserinde, gerekse BKVKBK arsivinde yer alan restitisyon raporlarinda detayli agiklamalarin
bulunmasi nedeniyle yap1 bu boliimde irdelenmemistir. Ancak yapilan uygulamalar, teknik ve kuramsal
baglamda donemin koruma yaklagimini ve tartisma konularmi yansitmasi nedeniyle c¢aligmanin
‘restorasyon alaninda calisan aktorler / mimarlar’ baslifi altinda, Bruno Taut ve Macit Kural ile ilgili
boélimde deginilmistir.
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3. CAMILERDE GERCEKLESTIRILEN 1930-1960 DONEMi KORUMA VE
ONARIM CALISMALARI

Bu boliimde Bursa’da bulunan erken donem camileri ile ilgili genel arastirma yapilmais,
incelenen donemde onarim gdren yapilar tespit edilmistir. Ulasilan belgelerde, donemin
ilk ve en kapsamli onarimin Ulucami’de gergeklestigi, sirasiyla Yesil, I. Murad
Hiidavendigar ve Yildirim Camileri’nde ise bolgesel onarimlarin yapildigi goriilmiistiir.

Bu dogrultuda incelenen camiler, yapilan onarim kronolojisine gore siralanmistir.

Biiyiik Olgekli camilerin ardindan donemin restorasyon uygulamalarinin bir biitlin
icerisinde degerlendirilebilmesi i¢in kiiciik Olcekli camilerde yapilan onarimlar
arastirilarak farkli uygulamalarin goriildiigii yapilar se¢ilmis ve onarim kronolojisine gore

incelenmistir.

Yapilan uygulamalar incelenirken, ne zaman, kim tarafindan, hangi kurum denetiminde,
ne tiir malzeme ve teknikle miidahalelerde bulunuldugu dikkate alinmistir. Arsivlerden
ulasilan kurul kararlari, kontrol mimarlar1 ve miifettis raporlar1 ile yapilan uygulamalar

karsilastirilmis ve koruma yaklagimlari degerlendirilmistir.

3.1.Biiyiik Olgekli Camilerde 1930-1960 Dénemi Onarimlar:

Bu boéliimde onarimlar1 Vakiflar Genel Midiirligl tarafindan yaptirilmig olan anitsal
oleekli camiler calisilmistir. Incelenen dénem igerisinde ilk ve en kapsamli onarmmin
Ulucami’de gergeklestigi goriilmiistiir. Sehrin yliksek tepelerine insa edilmis olan, Yesil
Cami, [.Murad Hiidavendigar ve Yildirim Camileri’nin siddetli lodosun da etkisiyle hasar

gdérmiis olan minarelerine miidahale edildigi tespit edilmistir.

Yapilan aragtirmalarda biiylik Olcekli camilerden olan Muradiye Camisi’nin, 1855
depreminde zarar gormiis olan minare ve kubbelerinin, mimar Léon Parvillée
yonetiminde onarildigi, incelenen dénemde ise sadece ¢evre duvarlarinin onariminin
BEESK tarafindan 1953 yilinda yapilmis oldugu tespit edilmistir. Sehadet Camisi’nin

minare kiilahinin 1958 yilinda ayni1 nitelik ve formda yenilendigi, Orhan Camisi’nin ise
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pencerelerinin 1985 yilinda yine BEESK tarafindan degistirildigi goriilmiistiir (Baykal,
1985). Bu yapilar, incelenen donemde gerceklesen baska bir onarim bilgisine

ulasilmamasi nedeniyle ¢alisma kapsaminda degerlendirilmemislerdir.

Onarim sirasina gore incelenen yapilarin tarihgeleri ve mimari 6zellikleri aragtirilmistir.
Calisma konusu doneme ne sekilde ulastiklarin1 gérebilmek amaciyla, tespit edilebilen
Oonemli onarimlarina yer verilmistir. Yapilarda biiylik hasara neden olan 1855 depremi
sonrasinda yapilan onarimlar ve arastirma konusu olan 1930 yil1 sonras1 yapilan koruma

uygulamalar alt basliklar olarak incelenmis ve degerlendirilmistir.

3.1.1. Ulucami

Bursa’nin kent merkezinde yer alan ve en gérkemli yapilarindan biri olan Ulucami, zaman
icinde deprem, yangin, lodos ve istilalar gibi etkenlerden zarar gérmiis ve donem dénem
onarim gecirmistir. Giinlimiizde ‘Hanlar Bolgesi’ olarak adlandirilan alanda yer alan
Cami’nin ¢evresi de zamanla degismistir. 1862 tarihli haritada goriilen baz1 yapilarm
bakimsizlik veya yol c¢aligmalari sonucunda giiniimiize ulagamadigi anlasilmaktadir

(Binan, 2000) (Sekil 3-1, Sekil 3-2, Sekil 3-3).

Ulucami’nin, yapisal 6zellikleri, igerisinde bulunan yazilar1 ve ahsap minberiyle ilgili
farkli kaynaklara ulagilabilmektedir. Sedat Cetintas {istlendigi gérev neticesinde yapinin
rolovesini ¢izmis, Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanli Dénemi’nin ilk devrini inceledigi
kitabinda yapinin o6zellikleri ve geg¢irdigi onarimlar1 anlatmis, Kazim Baykal ve Zafer
Ihtiyar gibi farkli arastirmacilar duvarlarinda bulunan yazilar1 incelemis, Dogan Yavas,
Osmanli arsiv belgeleri dogrultusunda yapinin gegirdigi onarimlar1 arastirmistir. Demet
Binan, yapida bulunan ve Selguklu yapilarinda da goriilen tasg1 isaretlerini incelemis, bu
isaretler dogrultusunda yap1 cephesinde onarim goéren ve 6zgiin kalan boliimleri tespit
etmistir (Ayverdi, 1966; Baykal, 1989; Binan, 2000; Cetintas, 1946; Ihtiyar, 2006; Yavas,
2009). Bu c¢alismalar disinda yapmin giintimiizdeki seklini almasini saglayan,
Cumhuriyet doneminde yapilan onarimlar ile ilgili kapsamli bir ¢alismanin yapilmadig:

gorilmiistiir.
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Sekil 3-1. 1862 tarihli Suphi Bey haritasinda Ulucami ve g¢evresinin goriiniimii (Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi arsivi)

¥

Sekil 3-2. 1938 tarihli hava fotografinda Ulucami ve ¢evresinin goriiniimii (Bursa B. Bld
arsivi)
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Sekil 3-3. Giiniimiiz uydu fotografinda Ulucami ve ¢evresinin gOriiniimii
(https://earth.google.com/)

Yildirim Bayezid tarafindan yaptirildigi bilinen Ulucami’nin, insasiyla ilgili farkli tarihler
verilmektedir. Cami insaatinin baslangic ve bitim tarihiyle ilgili, Abdullah Kuran, 1396-
1399, Sedat Cetintas ise 1394-1399 yillarim1 kabul etmektedir (Cetintas, 1952; Kuran,
1964). Dogan Yavas da yapinin minberindeki tarihe goére 802 (1399-1400) yilinda
tamamlandigini ifade etmistir (Yavas, 2012).

Ulucami’nin mimarmin kimligi net olarak bilinememekle birlikte, Yesil Kiilliye’nin
mimar1 olan Hac1 Ivaz bin Ahi Bayezid olabilecegi diisiiniilmektedir (Yavas, 2009).
Cesitli kaynaklarda belirtilmis olan bir baska goriis ise yapit mimarinin Ali Neccar

oldugudur (Baykal, 1989).

Yaklagik olarak 69 x 55 m olgiilerinde dikdortgen plan semasina sahip olan Ulucami,
3795 m*’lik bir alam1 kaplamaktadir. Camiyi Orten yirmi kubbe, kalin duvarlara ve
birbirine sivri kemerlerle baglanan on iki adet biiylik yigma fil ayagina oturmaktadir.
Ayaklardan gecisin pandantiflerle saglandigi bu kubbeler esit biiyiikliikte ancak farkl
yiiksekliklerdedir. Disaridan sekizgen kasnaklar {izerine oturan kubbelerden mihrap
ekseni tlizerindekiler yiiksek olup, bu yiikseklikler doguya ve batiya dogru, i¢ mekandan
fazla hissedilmeyecek sekilde kademeli olarak algalmaktadir (Dostoglu, 2012).
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Cami’nin, mihrap ekseni ile bat1, kuzey ve dogu kapilarinin eksenlerinin kesistigi noktada
16 koseli biiyiikk bir sadirvan bulunmaktadir. Sadirvanin iizerinde bulunan kubbe,
glinlimiizde cam ile ortiiliidiir. Buradan siiziilen 151k ile birlikte sadirvandan yayilan su
sesi Ulucami’nin en etkileyici 6zelliklerindendir. Sedat Cetintas, restitiisyon ¢izimlerinde
s6z konusu kubbenin iizerinde fener gostermis olsa da Bursa’ya gelen seyyahlarin
yazilarinda, sadirvanin tizerindeki kubbe acik olarak betimlenmistir. Abdullah Kuran da
cami ilk yapildiginda bu kismin agik birakildigini ve altindaki zeminin toprak oldugunu,
sadirvanin ise sonradan insa edildigini ifade etmektedir (Kuran,1964). Sadirvanin 107 cm
uzunlugundaki yiizlerinin her birinde bir musluk bulunmaktadir. Zemin altina désenmis
olan tesisatla Pinarbasi’ndan getirilen su, bu musluklarin yani sira havuzun ortasindaki
tic kademeli fiskiyeden de akmaktadir. Sadirvanin 6zgiin seklinin kare formlu oldugu hem

seyyahlari anlatiminda hem de Sedat Cetintas’in ¢izimlerinde goriilmektedir (Sekil 3-4).

Sadirvan aksinin giineyinde bulunan sekiz sira stalaktitli, yaldizli ve boyali mihrap 14.yy.
izlerini tagimakta olup 1572’de tamamlanmistir. Cevresinde ayetler yazili olan mihrabin
batisinda, Hac1 Mehmed bin Abdiilaziz ibn-i Dakki tarafindan 1399 yilinda sert ceviz
agacindan yapilmis ve galaksi sistemi tasvir edilmis olan, kiindekari tekniginde bir
minber bulunmaktadir. Sekiz ceviz siitun iizerine oturan miiezzin mahfili 1549 yilinda,
onun karsisindaki tek siitunla desteklenen yuvarlak yekpare mermer kiirsii ise 1816°da
yapiya eklenmistir. Ana ibadet mekaninin giineydogu kosesinde bulunan sultan igin
ayrilmis mabhfilin altina 1786’da Miinzevi Abdullah Efendi kiitiiphanesi yapilmistir.
Buradaki kitaplar daha sonra inebey Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesine tasinmustir

(Yavas, 2012).

Ulucami’nin kesme kiifeki tasindan yapilan dogu, giiney ve bati cephelerinde sagir sivri
kemerler i¢inde, altta ve istte ikiger adet kemerli pencereler bulunmaktadir. Caminin
duvar kalinliklari, doguda 2.80m, kuzeyde 2.40m, batida 3.10m, giineyde 2.20m olarak
farklilasmaktadir. Cami’nin dogu, bati ve kuzey cephelerinde birer tane olmak {izere
toplam tii¢ adet kapisina, dogu cephesine sonradan acilan Hiinkar Mahfili kapisi
eklenmistir (Yavas, 2009). Bu kap1 genellikle kapali olarak tutulmus, 1950’11 yillarda

yapilan onarim sirasinda da 6zgiin kullanimindaki gibi pencereye doniistiiriilmiistiir.
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ULUCAMI CIZIMLERI

H. WILDE (1909)

SEDAT CETINTAS (1949)
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ALBERT GABRIEL (1958)

EKREM HAKKI AYVERDI

(1966-1974)

Sekil 3-4. Cesitli kaynaklarda bulunan Ulucami plan ve kesit ¢izimleri
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Altigenlerin olusturdugu, yildizlarla bezenmis tablalardan meydana gelen dogudaki

abanoz kap1 6zgiin olup, diger iki kap1 sonradan yapilan onarimlarla yenilenmistir.

Caminin kuzey cephesinin koselerinde, kaideleri mermerden, gévdeleri tugladan oriilmiis
iki minare vardir. Ana yapiya bitisik, sekizgen kaidesi bulunan, serefesine digaridan ve
iceriden iki ¢ikis yoluyla ulasilan kuzeybatidaki minare Yildirim Bayezid zamaninda
yapilmistir (Kuran, 1964). Bu minarenin merdiveni ile kubbelerin {izerine de
ulagilmaktadir. Eski fotograflarinda bu minarenin kaidesinde mermer kitabe oldugu
goriilmektedir. Kitabede, “Emere bi-imareti hazihi’l-minareti es-Sultan ibni’s-Sultan

Bayezid Han’ yazmaktadir (Sekil 3-5). Giiniimiizde maalesef kitabe yerinde degildir.

:
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Sekil 3-5. Kuzeybati minaresi kaidesinde bulunan kitabe goriiniimii, (1950’11 yillar)
(VGM arsivi)

Doguda bulunan minare ise Yildirim Bayezid’in 1402 yilinda, Ankara Savasi’nda esir
diismesi lizerine bir siire tamamlanamamistir. Bu minarenin, Celebi Sultan Mehmet
doneminde, bati minaresine benzer bir bi¢cimde tamamlanmis oldugu sdylenmektedir.

Dogu minaresinin kaidesi dort kose, govdesi ve petegi ise silindiriktir (Yavas, 2012).
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Ulucami’ye ait graviir ve en eski tarihli fotograflarda, minarelerinin iizerinde sivri
kiilahlar oldugu goriilmektedir (Sekil 3-6). Onarim kayitlarindan da pek ¢ok kez ahsap
kiilah ve kursun kaplamalarinda yenileme yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Sedat
Cetintas ve Ekrem Hakki Ayverdi restitiisyon c¢izimlerinde minarelerin {izerini,
giiniimiizde Bursa’da birgok kiiciik 6l¢ekli camide de uygulanmis olan migfer benzeri

kiilah formunda goéstermislerdir.

Sekil 3-6. 1836 yilina ait, Pardoe’ye ait tas baski (Caliskan, 2010)

Ulucami’nin diger Bursa camilerinde sikg¢a rastlanan son cemaat yeri veya Istanbul’daki
camiler gibi revakla ¢evrili bir avlusu bulunmamaktadir. Bunlarm yerine kuzey
cephesinin Oniinde bir agik alan olusturulmus ve bu alana ¢esitli zamanlarda {i¢ adet

sadirvan insa edilmistir (Sekil 3-7).

Ulucami kuzey kapisi, 1402 yilinda, Timur’un Bursa’yi isgal etmesiyle yakilarak tahrip
edilmistir. Yap1 askerlerin atlar1 i¢in ahir olarak kullanilmistir. Bu olaydan bir siire sonra
ise Karamanoglu Mehmet Bey Bursa Hisari’'n1 1413’te kusattifi zaman, caminin
cevresine odun yi1gdirarak yangin ¢ikartmistir (Ayverdi, 1966). S6z konusu tahribatlarin

onarimi ile ilgili herhangi bir belgeye ulagilamamustir.
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Sekil 3-7. 1837 yil1, Lewis’e ait tag baskida kuzey girisi (Caligkan, 2010)

13 Cemaziyel-evvel 899 (M. 19 Subat 1494) tarihli bir belgede Ulucami miitevellisine
para gonderildigi belirtilmekte ancak tamiratla ilgili bir agiklama bulunmamaktadir.!
(B.K. S. A-11 s. 258.) Bu belgeden yaklasik on sene sonra 28 Cemaziyel-ahir 959 (M. 18
Aralik 1503) tarihinde yapilan bir kesifte, ¢ars1 tarafinda iki, avlu tarafinda ii¢ pencerenin
demir g¢ergevelerinin onarilmasi i¢in maliyet ¢ikartilmis ve para gonderilmistir (B.K.S.

A-19 s. 15) (Yavas, 2009).

Caminin kursun onarimiyla ilgili ulasilabilen, 13 Cemaziyel-evvel 975 (M. 15 Aralik
1567) tarihli belgede, Ulucami’nin miitevellisi Hacit Sinan bin Musli, caminin ¢atisinin
ve kubbe kursunlarinin, pencerelerinin, hamam, diikkanlar ve su yolunun tamir edilmesi

gerektigini ve kesif bedelini bildirmistir (B.K.S. A-94 s. 36.) (Yavas, 2009).

29 Cemaziyel-evvel 1081 (M. 14 Ekim 1670) tarihinde yildirim nedeniyle hasar goren
minarenin ahsap kiilahinin, kursun kaplamasinin ve bakir aleminin yenilenmesi igin
31 960 akge sarf olundugu goriilmektedir (B.K.S. B-90 s.13). Bu belgeden bu tarihte

minarenin lizerinde kursun kapli ahsap kiilah oldugu anlasilmaktadir.

! “Bundan akdem c&mi-i kebir meremmeti i¢iin atebe-i ulyddan gonderilen akgeden sultan imareti
miitevellisi Bali Celebi”ye ve katib Satri’ye ber-vech-i karz on bin akge viriliib sonra hiikiim varid olub ol
akc¢e miitevelll ve katibden alinub cami miitevellisine teslim idesin deyl buyurulmus idi ber-mticeb-i emr-
1 ali alinub cami miitevellisine teslim olund1” B.K. S. A-11 s. 258.
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22 Cemaziyel-ahir 1145 (M. 10 Aralik 1732) tarihli belgede caminin minare kiilahi, su
yollar1, kubbe pencereleri ve caminin bitigigindeki iki biiylik sofanin ¢atis1 ve nakigh
tavanlarinin tamir edildigi ifade edilmektedir. 20 Rebiyiil-evvel 1150 (M. 18 Temmuz
1737)’de dogu, bati ve kuzey kapilarinin ve sofalarinin sagaklari, bati minaresinin
mermer korkulugu, medhal ve mihrab kubbelerinin kursunlariyla birlikte icerideki
sadirvan kubbesinin kafes eteklerinin tamiri i¢in 137 800 akce harcandig1 goriilmektedir
(Yavas, 2009). 1732 ve 1737 tarihli belgelerden edinilen bilgiler dogrultusunda, bu
donemde kapilarin {izerinde ahsap sagaklarinin var oldugu anlasilmaktadir. 28 Mart 1740
tarihinde Ulucami’nin batisindaki biiytlik kapinin sagagi ve tavani, dogudaki kiigiik kap1
yani hiinkar mahfilinin kapisinin tamirinin yapildig1 ifade edilmistir (Ayverdi, 1989). Bu

bilgiden de hiinkar kapisinin bu dénemde var oldugu anlagilmaktadir.

Ulucami ge¢misiyle ilgili dnemli bir olay da H.1216 (M.1801) tarihinde Hisar bolgesinde
baslayan ve tiim sehre yayilan yangin olmustur. Sehrin kadisi, bu yanginda Ulucami’nin
de hasar gordiigiinii belirtmis fakat agiklama yapmamistir. Kadiya ait H.1230 (M.1814)
tarihli bir kayitta yangin sonrasi sehrin hayirseverleri ve Bursa Ayanm1 Hasip Efendi’nin
destegi ile caminin bir¢ok bolimiinlin onarildigi, Bursa Valisi Nurullah Pasa’nin
talimatiyla yangin nedeniyle hasar gormiis olan cephelerin sivandigi belirtilmistir
(Cetintas, 1952) (Cizelge 3-1). Cami’nin cephelerinin 1814 yilinda siva ile kaplandigi

anlasilmaktadir.

Cizelge 3-1. 1855 depremi 6ncesi Ulucami'de gerceklesen bazi onarimlar

ULUCAMI ONARIMLARI 1855 DEPREMi ONCESI

zaman bilgi kaynagi belge niteligi idare kontrol miman yapilan uygulama

1503 Devlet argivi belge Vakif - pencere demirlerinin de gigimi

1567 Devlet argivi belge Vakif - kubbelerde kursun degisimi

1670 Devlet argivi belge Vakif - minare kiilahinin yenilenmesi

1732 Devlet arsivi belge Vakif kiilah, pencere, sofa sagag1

onarilmasi
1737 Devlet arsivi belge Vakaf kapt sagaklarinin ve kubbe
kursunlarimin onarimi
1740 Ayverdi, 1989 kitap Vakaf - kap1 sagaklarinin onarimi
Vakif (B Valisini 1801 4

1814 Cetintas, 1952 kitap (Bursa Valisinin - yangtm sonrast

talimati ile) cephelerin sivanmast
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3.1.1.1.1855 depremi sonrasi onarimlar

1855 depremi sonrasinda Bursa’daki pek ¢ok anitsal yap1 gibi Ulucami de biiyiik hasar
gormistiir. Fotograf ve belgelerden, Ulucami’nin minarelerinin serefeden itibaren
yikildigi, baz1 kubbelerinin yarildig1, bazilarinin sivalarmin dokiildiigii, duvarlarinda ve
payelerindeki yazilarin ve nakislarin dokiildiigii anlasilmaktadir (Sekil 3-8). Kaynaklarda,
Cami’nin kubbelerinin deprem sonrasi durumu konusunda farkli goriigsler vardir. Sedat
Cetintas, Albert Gabriel ve Kazim Baykal, mihrap 6niindeki ve dogu minaresine bitisik
olan kubbeler disindaki tiim kubbelerin yikilmis oldugunu belirtmislerdir (Baykal, 1989;
Cetintag, 1952; Gabriel, 1958). Ayverdi ise kubbelerin sadece zarar gérmiis olduklarini,
yikilmadan tamir edildiklerini ifade etmistir (Ayverdi, 1966). Deprem sonrasi tespitleri
iceren belgelerde dikkat ¢eken 6nemli bir konu da hasar géren minarenin yikilip yeniden
yapilacak olan boliimiinlin ayni sekilde inga edilebilmesi i¢in yikilmadan dnce resminin

yapilmast yani rolovesinin ¢ikartiimasidir.!

Ulasilan belgelere gore, depremden hemen sonra sehirde zarar goren yapilarin
onarimlartyla ilgili yazismalar baslamis ve bunlarin i¢inde ilk 6nce Ulucami’nin tamir

edilmesi kararlastirilmistir.? 1858 (H. 1274) senesine kadar insaat hizla ilerleyerek

! Deprem sonrasinda yapilan bir muayenede. "Cami-i kebirin bes aded kubbelerin taglari tecdidi 1dzim
gelecegi ve sairleri tamir kabul idecegi ve i¢ minaresinin serifesi yikilub bir mikdar sakk var ise de tamir
kabul idecegi ve dig minaresinin serifesi yikilmis ise de mahal-i sdiresinin bir sakatlig1 olmadig1 cevanib-i
erbaasi divarlarinda dahi bir sakatlik olmadigi...” B.O.A. E V. 15785. Ancak bir bagka vesikada bu
minarenin tehlike arzettigi ve yikilmasi gerektigi belirtilmektedir: “...Hiidavendigar Valisine ve Evkaf-1
Hiimayin Nezaret-i Celilesi’ne: Erkan-1 harbiye mirlivalarindan izzetlii Ferhad Pasa’nin ihtar1 vechile
Brusa’da cami-i kebirin diger minaresi hedmolunmak ldzim geldigi halde baskaca kesf olunmak iktiza
idecegine...”

“...hedmi lazim gelen minare mesarif-i insaiyesinin bi’l-kesf defterinin bu canibe irsil ve cami-i serif-i
mezkir ebniyesi evail-i saltanat-1 seniyyede ebniye hakkinda ittihaz olinan kiyasat-1 hendesiye iizerine
yapilmis oldigindan insa olinacak minaresinin dahi hey’et-i asliyesinden ¢ikarilmamasi icab ideceginden
hedm olinmazdan evvel minare-i mezkirenin resmi yapilarak ba’de &na tatbikan ayniyle insas1 husislariin
dahi savb-1 devletlerine bildirilmesi ...” B.O.A. A. MKT. MVL. 96 37

2 “Tjcaret Nezaretine: Brusa’da vukubulan hareket-i arzdan harab ve miinhedim olan asar ve ebniyeden en
evvel cami-i kebirin miithendisler ma’rifetiyle ta’mirine miibaseretle kesf defterinin irsaline ve hisar
divarmin dahi def’-i mazarratina ikddm ve miisaraat olunmasi husiisuna dair gonderilen tahrirata cevaben
devletlti Namik Pasa hazretlerinin varid olan tahrirat1 izerine maliye ve evkaf-1 hiimaytn nazirlar1 devletlti
pasalar hazeratiyle muhabereyi samil olan iki kit’a tezkire Meclis-i Vala’ya lede’l-i’ta bunun evrak-1 sairesi
canib-i ticaretde bulundukdan birlesdiriliib icabinin siir’at-i tesviye ve icrast hususunun savb-1 valalarina
bildirilmesi tezekkiir olunarak evrak-1 merkiime leffen gonderilmis olmagla icabinin icrd ve ifadesi
miitereffik-i himem-i behiyyeleridir ...” A. MKT.NZD. 161.10
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Ulucami’nin biitlin kubbeleri onarilmis ve kalem isleri de yenilenmis, 1859 da yapilan
onarimlarin  kontroliini ve gereken ek kesifleri yapmak {izere miihendisler

gorevlendirilmistir (Yavas, 2009).

Sekil 3-8. Ulucami’nin 1855 depremi sonrasi yikilmis olan minarelerin gortiniimii (1962
yil1) (Ozendes, 1999)

1864 tarihli gazetede Ulucami ile ilgili; “Hususiyle Ulucami, sehrin ziynetce serefi
mesabesinde iken tamiri nakis kalmis idi. Simdi kaffe-i levazimati ibka olunarak, iizeri
dahi cam ile tezyin olunmugstur ve avlisi zayi olmug iken meydana ¢ikarilip minaresinin
dahi insasina miibaseret kilmmuistir” seklinde bir ifade bulunmaktadir (Tasvir-i Efkar, 26
zilhicce 1864) (Aoki, 2002). Bu haberden, sadirvanin {lizerinde bulunan kubbenin bu

donemde yani Léon Parvillée 'nin ¢alistig1 siiregte cam ile kapatildigi anlagilmaktadir.

Depremin yami sira meydana gelen yanginlar da yapida hasara neden olmustur. 1889

yilindaki Kapalicars1 yangimi sirasinda Ulucami minarelerindeki ahsap kiilahlarin
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yanmast lzerine, kiilahlar kagir olarak yeniden insa edilmistir (Sekil 3-9, Sekil 3-10)
(Baykal, 1989).

™

Sekil 3-9. Ulucami’nin ahgap kiilahlarinin ve bati kapisina eklenen ahsap sagagin
goriinlimii, (Sébah & Joaillier 1884-1889) (https://rosettaapp.getty.edu/)

Sekil 3-10. 1889 Kapalicarsi yangini sonrasi kagir olarak yenilenen minare kiilahlari
(Sébah & Joaillier) ( https://rosettaapp.getty.edu/)
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Cizelge 3-2. 1855 depremi sonrasi Ulucami'de gerceklesen 6nemli onarimlar

ULUCAMI ONARIMLARI - 1855 DEPREMI SONRASI

zaman bilgi kaynag: belge niteligi idare kontrol miman yapilan uygulama
1858 Devlet argivi belge Vakif - kubbe ve minare onarimi
1864 Aoki, 2002 gazete Vakaf sadirvan tizerindeki kubbenin

cam kapatilmas1
minare kiilahinin kargir olarak
yenilenmesi

1889 Baykal, 1989 kitap Vakif

3.1.1.2. 1930-1965 donemi onarimlari

1930’Iu yillara gelindiginde iilke genelinde anitsal yapilarin durumu ile ilgili baglatilan
tespit ve onarim ¢alismalarinda Bursa da yer almistir. Bu béliimde, ulasilan belgeler
151¢1nda, incelenen donem igerisinde Ulucami’de yapilan tespit ¢alismalar ve sonrasinda
alinan kararlar kronolojik olarak anlatilmis, yapilan onarimlar, yiiklenicilerin etkileri,
kontrol mimarlarinin yorumlar1 ve siire¢ icerisinde goriilen koruma yaklagimi

degerlendirilmistir.

Yapilan arsiv aragtirmalar1 sonucunda Ulucami’nin cephelerinde, 1950 — 1965 yillan
arasinda kapsamli bir onarim yapildigi tespit edilmistir. Koruma uygulamalari, siva
raspast ve belgeleme c¢alismalariyla baglamis, miidahale yontemlerinin tartisilmasi,
ylklenicilerin degismesi gibi etkenlerle 1965 yilinda tamamlanabilmistir. Yapilan
caligmalarin, yiiklenicinin donemine gore siva raspasi, sokiim ve yapim asamalarindan
olustugu goriilmektedir (Cizelge 3-3). Bu nedenle tespit edilen uygulamalar, yapilan
imalat ve miiteahhitin dénemine gore gruplandirilarak ele alinmistir. Buna gore oncelikle
tespit ve belgeleme caligmalarin1 igeren 1950-1955 yillar1 anlatilmis, sonrasinda
miiteahhitler; Arkeolog Y. Mimar Lemi Merey, alg1 ustasi1 ismail Sénmez ve Miiteahhit
Cemal Ozdemir dénemlerinde alinan kararlar ve yapilan uygulamalar alt basliklar halinde

incelenmistir.

Daha oOnce belirtildigi tizere, Cumhuriyet’in ilanindan sonra iilke genelinde tarihi
yapilarin durum analizleri i¢in ¢alismalar baslatilmistir. Bu kapsamda, Arkitekt
dergisinde, 1933 yilinda, Mimar Sedat Ibrahim Bey’in, Maarif Vekaleti tarafindan

Ulucami ve eski medreselerin rélovelerini ve tamirlerini yapmak tlizere gorevlendirildigi
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bildirilmektedir (Tayinler, 1933). Yapilan arastirmalarda bu ¢aligmanin sonucuyla ilgili

cizim ya da belgelere ne yazik ki ulagilamamustir.

Cizelge 3-3. 1930-1965 donemi Ulucami onarim siireci

1930-1965 DONEMIi ULUCAMi ONARIM SURECI

1930-1950

1950-1955

1955-1956 Miiteahhit
Lemi Merey Donemi

1956-1960 Miiteahhit
ismail Sonmez Donemi

1961-1965 Miiteahhit
Cemal Ozdemir Dénemi

belgeleme galismalari

sundurmalarin s6kimu,
belgeleme ve onarim
yéntemlerinin

siva raspasl ve rolove
calismalan

siva raspasi ve kuzey
kapisi sokim galismalari

kapi montaji, minare
onarimi

tartisiimasi

1933 yilinda yapilan sondaj ¢alismasinda, siva kapli olan cephelerin 6zgiiniinde kesme
tas olduklar1 saptanmustir. 1948 yilinda Vakiflar idaresi tarafindan dogu cephesi minare
tarafindaki yiizeyde serit seklinde raspa yapilarak duvar dokusu ac¢iga cikartilmistir
(Cetintas, 1952). Sedat Cetintag’in hazirlamis oldugu 1949 tarihli rélovelerinde ve
doneme ait fotograflarda, Ulucami’nin tiim cephelerinin sivali oldugu, iist sira
pencerelerde ahsap dograma bulundugu, hiinkar kapisinin yaninda bulunan pencere

haricindeki alt sira pencerelerde ise kemerli ahsap dogramalarin oldugu goriilmektedir
(Sekil 3-11, Sekil 3-12).

Sekil 3-11. Ulucami’nin sivali olan giiney cephesi (1940-1950) (BKVKBK, 2016)
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Sekil 3-12. Ulucami’nin sivali gliney cephesi (VGM arsivi) (1940’11 yillar)

Doneme ait fotograflarda, sonradan agilmis olan hiinkar kapisiyla birlikte dort kapisinin
da tizerinde ahsap sacaklarin bulundugu goriilmektedir. Sedat Cetintas da rolove

cizimlerinde sagaklari mevcut durumuyla islemis, restitiisyon ¢iziminde ise kaldirmigtir (

Sekil 3-13). Sacaklarin formlarinda goriilen farklilik yapiya degisik donemlerde eklenmis
olduklarin1 veya yapilan onarimlar sirasinda degistirildiklerini gostermektedir. Kuzey
kapisinda gosterisli, profilli biiyiik bir sagak goriiliirken, dogu cephesindeki her iki kapida
da ahsap dikmelerin tasidigi, alt1 ¢itali ahsap kaplanmis diiz sagak goriilmektedir (Sekil
3-15, Sekil 3-16, Sekil 3-17, Sekil 3-18). Bati1 kapisinda ise daha sade iki ahsap dikme ile
tizerinde tek yone egimli bir sagak bulunmaktadir (Sekil 3-19, Sekil 3-20).

Sedat Cetintas’in ¢izimlerinde migfer formlu minare kiilahlar1 dikkat ¢ekmektedir ancak

Cetintas, kiilahin formunun kaynagiyla ilgili herhangi bir agiklama yapmamastir.
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SEDAT CETINTAS’IN ULUCAMI CEPHE CiZIMLERI

ROLOVE RESTITUSYON

KUZEY CEPHESI

-

DOGU CEPHESI

Sekil 3-13. Sedat Cetintag’in 1949 tarihli Ulucami cephe ¢izimleri

ULUCAMI RESTIiTUSYON KESIT CiZIMLERI

SEDAT CETINTAS EKREM HAKKI AYVERDI

Sekil 3-14. Sedat Cetintas ve Ekrem Hakki Ayverdi’nin Ulucami kesit ¢izimi
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Sekil 3-15. 1940’li yillarda Ulucami kuzey kapisi sagak  goriiniimi
(http://saltresearch.org/)

Sekil 3-16. 1940’11 yillarda Ulucami dogu kapis1 ve Hiinkar kapisi ahsap sacaklarin
goriiniimi ( http://saltresearch.org/)
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Sekil 3-17. Ulucami Dogu cephesi Hiinkar kapis1 ahsap sagak goriiniimii, 1940’11 yillar
(VGM arsivi)

Sekil 3-18. Ulucami Dogu kapis1 ahsap sagak goriiniimii, 1940’11 yillar (VGM arsivi)
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Sekil 3-19. Ulucami bati kapis1 sagak goriiniimii, 1940’11 yillar ( http://saltresearch.org/)
[Tasuh5824002]

Sekil 3-20. Ulucami bati kapist sacak goriiniimii, 1940’11 yillar (http://saltresearch.org/)
[Tasuh5824002]
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e 1950-1955 villar aras1 tespit ve belgeleme calismalari

Yapilan arastirmalarda, Ulucami onarim ¢aligmalarma 1950 yilinda, kapilarin hasar
gormils olan sundurmalarinin sokiilmesiyle baglandigi tespit edilmistir. Sokiimiin
ardindan belgeleme ve tespit calismalar1 yapilmis, miidahale yontemleri tartisilarak
onarima yonelik kararlar alinmistir. Bu boliimde, ulasilan belgeler dogrultusunda, 1950
yil1 ile onarima baslanan ve 1955 yilina kadar gecen siirede yapilan tespitler, alinan

kararlar incelenmistir.

Ulucami giris kapilar1 iizerine eklenmis olan ahsap sundurmalar, yikilma tehlikesi
gostermesi nedeniyle, 1950 yilinda Milll Egitim Bakanligi mimarlart denetiminde
kaldirilmistir (BKVKBK arsivi). Sokiillen sundurmalarin altindan, yangindan zarar
gormesi nedeniyle sivanmis olan duvarin harap durumdaki taslar agiga ¢ikmustir (Sekil
3-21, Sekil 3-22, Sekil 3-23, Sekil 3-24). Durumla ilgili bakanlik mimarlarinca 1952 yili
nisan ayinda rapor hazirlanmis ve bu rapor GEEAYK ’ye iletilmistir. Donemin Vakiflar
Genel Miidiirii Orhan Capgi, Milli Egitim Bakanligi’na sunmus oldugu raporda, kuzey
kapistyla ilgili; ¢ok miizeyyen insa edilmis olan bu kapmin eski ihtisamiyla ihya
edilmesinin olduk¢a masrafli olacagini ve bu durumun kisith imkanlarma ragmen
mimkiin olan en fazla sayida eseri kurtarmak gayretinde olan Vakiflar biit¢esini
sarsacagini ifade etmistir. Konuyla ilgili kaynaklarda, idarenin, s6z konusu kapinin
tezyinatsiz boliimlerinin tamiri i¢in 1952 biit¢esinden 30.000 liralik 6denek ayirdig ve
tezyinat isinin ise imkan bulundukg¢a yapilabilecegi belirtilmistir (Capg1, 1952) (EK 4).
S6z konusu rapor, Milli Egitim Bakanligi’nca GEEAYK’ye gonderilerek, durumun

degerlendirilmesi talep edilmistir.

Bunun tizerine, Kurul iiyeleri olan, Y. Mimar Faruk Cegen, Y. Mimar Fatin Uluengin ve
Y. Mimar Bedri Kokten yapiyr yerine incelemis ve 08.07.1952 tarihli raporu
hazirlamiglardir. Raporda oncelikle Ulucami’nin mimari 6zellikleri acgiklanmis, kuzey
kapisi, ‘Selguk karakterini muhafaza eden esas climle kapisi abidevi bir istir’ seklinde
tarif edilmistir. 1950 yili caligmalarinda muhdes sundurmanin kaldirilip, kalinligr 15
cm’ye ulasan sivalarinin raspa edildigi ve altindan 8-15 cm derinliginde kireglesmis

tezyini mermerlerin ¢iktig1 ifade edilmistir. Saglam durumda kalan taglardan restitiisyon
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icin yararlanilacagi fakat bozulmus olan taglara acil miidahale edilmesinin gerektigi

belirtilmistir.

Raporda;

1. Havai tesirlerden tecrit edici kimyevi bir maddenin mevcudiyeti halinde, satihlara
pliskiirtiilerek bugtinkii durumu ile muhafazasi,

2. Hig tahrip olmamis ve az tahrip olmus taslar muhafaza edilerek diger kisimlar
ctirtitiilmek suretiyle mermer kaplama yapilarak onarima,

3. Taslarin, numaralanarak ve hassas rélovelerinden sonra itina ile sékiilerek tekrar
veni mermer ile eski seklinde ihya ve insa edilmesi,

4. Onarimda tas kaplama seklinde veya masif yapildigi takdirde kapinin tamaminin
biitiin desen ve yazilariyla tamamlanmasti,

5. Yalniz bugiinkii saglam desen ve yazilar muhafaza edilerek diger kisimlarin
sadece profil ve satih olarak birakilmasi, yazi ve desen islenmemesi,

6. Diger onarim hususlar: hakkinda fikir ve miitalaalariniz seklinde, oldugu gibi
koruma, c¢iiriitme, yeniden yapim gibi farkli onarim Onerileri siralanarak GEEAYK

goriistine sunulmustur (Cegen, Uluengin, Kokten. 1952).

S6z konusu rapor, Celal Esad Arseven’in bagkani bulundugu, GEEAYK tarafindan
11.07.1952 tarihinde yerinde incelenmis, bu incelemeyi takiben 15.07.1952 tarihli karar
diizenlenmistir. Bu kararda, Ulucami’nin cephelerinin halen sivali oldugu, siva altindaki
tiim cephe taglarinin, giris kapisinda oldugu gibi yangin nedeniyle hasarli olabilecegi, tim
stvanin kaldirilmasi durumunda hasarli mermerlerin havayla temast sonucu daha ¢ok
zarar gorebilecegi, bu nedenle bu béliimlerde asama asama calisilmasi gerektigi
belirtilmistir. Onarim sirasinda, kapiy1 dis etkenlerden korumak i¢in iskele kurularak
tizerinin kapatilmasi, mevcut durumun rolove ve fotograflarla detayli olarak
belgelendirilerek kurula gonderilmesi, tezyini kisimlarin tehlikeli olan boliimlerinin
takviye edilmesi fakat tamamlanmamasi, tezyinatsiz olan bdliimlerin ise tehlikeli
olanlarinin mevcut profillere uygun olarak degistirilmesi, de§isecek taglarin derinliginin

kaplama olarak degil, yap1 sistemine uygun derinlikte diisiiniilmesi kararlagtirilmistir.
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Sekil 3-21. Siva sokiimii sonrast Ulucami’nin kuzey kapist gOriiniimii
(https://www.pop.culture.gouv.fr/)
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Sekil 3-22. Siva sokiimii sonrast Ulucami’nin kuzey kapis1 gériiniimii (1955) (VGM

arsivi)
7" ‘ l ‘

Sekil 3-23. Sagagin sokiimii sonrast Ulucami’nin bat1 kapist  gOriinlimii
(https://www.pop.culture.gouv.fr/)
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Sekil 3-24. Sacagin sokiimii sonrast Ulucami’nin Hiinkar kapisi ve dogu kapisi gériiniimii
(1950’11 yillar) (VGM arsivi)

Yapilan arastirmalarda, Ali Saim Ulgen arsivinde, iizerinde imza bulunmayan, 1954
tarihli ¢izimlere ulasilmistir. Bu ¢izimlerde kuzey kapisi taglarinin numaralandirilarak
Olciilerinin yazildig1 ve ayr1 bir ¢izimde de bozulmalarm islendigi goriilmektedir (Sekil

3-25, Sekil 3-26) (EK 5).

~

Sekil 3-25. 1954 tarihli Ulucami kuzey kapisi ¢izimi [tasudoc0562014]
(http://saltresearch.org/)
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ULUCAMI KUZEY KAPISI CIZIMLERI
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Sekil 3-26. Ulucami kuzey kapisi ¢izimleri (1954) (http://saltresearch.org/)
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Ali Saim Ulgen arsivinde, bir de Mimar Siileyman Ornek imzali kuzey kapisi siitunu

restitiisyon ¢izimi bulunmaktadir ancak ¢izim ve mimart konusunda bagka bir bilgiye

ulasilmamustir (Sekil 3-26).

Sekil 3-27. Y. Mimar Siileyman Ornek'in hazirladigi Ulucami kuzey kapis1 siitun detay1
[tasudoc0562044] (http://saltresearch.org/)
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e 1955 — 1956 villar1 aras1 Miiteahhit Arkeolog Y. Mimar Lemi Merey doneminde

gerceklesen onarimlar

Sundurmalarin sokiildiigii 1950 yilindan itibaren yapilan tartismalar ve alinan kararlar
sonucunda ancak 1955 yilinda caminin kuzey kapisinda ¢alismalar baslatilabilmistir.
1955 yilinin basinda Ulucami tag¢ kapisinin roéléve ve restorasyon projesi ile onarim
kesfini hazirlamak iizere gorevlendirilmis olan Hiisrev Tayla yazmis oldugu ‘Bursa
Ulucami Ta¢ Kapi Restorasyonu’ baglikli makalesinde yapilan calismalar sdyle

acgiklamstir:

“Kapinin oniine ozel olarak projelendirerek bir iskele kurduk. Bu iskelenin iginde roléve

cizimlerimizi de yapabilmemiz igin bir oda bulunuyordu (Sekil 3-28).

Y. Mimar Izzet Bolat ile ii¢ ay bu iskele iistiinde calisarak rélove 6l¢ii ve arastirmalaring
yaptik. I. Bolat kapimin genel rélovesi ile biitiin tas olciilerini aliyordu, ben bir kismi
bozulmus bulunan, yazi ve siisleme elemanlari ile hemen tamamen yok olmus olan
stalaktitlerin 1/1 kopyalarini, él¢iilerini aliyor ve orijinal durumlarini artyordum. Yangin
izleri gayet agik bir sekilde goriiniiyordu. Stalaktitler adeta dere tasi gibi yuvarlak, yumru

halindeki taslara doniismiistii.

Bu stalaktitlerin bilmecesini, yalniz gorerek ve odlgerek degil, kitabe okuyan eski yazi
uzmanlarimin da yaptigi gibi elle yoklayarak arayarak ¢ozmeye ¢calistim. Ayrica iskele ile
kapr arasina kurdugum satrangvari ip agr yardimi ile ¢ektigim fotograflart mozaik

seklinde birlestirerek harabiyet durumunu tespit ettim (Sekil 3-29).
Sonunda hemen hemen biitiin bilinmeyenler 6grenilmis, plan, kesit ve goriiniis olarak
1/20 olgekte ¢izilmistir. Bu rolove ve restorasyon projesine, mevcut biitiin yazi ve

stislemelerin kopyalart alimip 1/5 olgekte kiigiiltiilerek eklenmisti.

Ancak kapun stalaktitlerini ¢evreleyen biiyiik sivri kemerden iist tarafi -belki de ahsap

sacagi yapabilmek i¢in sokiilmiistii- eksik bulunuyordu. Bu sebeple de kapinin iist
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boliimiiniin nasil tamamlanmasi gerektigini ancak restorasyon esnasinda yapilacak

sokme ve arastirmalar sayesinde 6grenebilecegimiz kanaatinde idim.” (Tayla, 1985).

Arsivde ulasilan fotograflarda, Hiisrev Tayla’nin da belirttigi gibi taslarin formlarini
kaybettigi goriilebilmektedir. Hiisrev Tayla, hazirlamis oldugu biitiin ¢izimleri ve
25.04.1955 tarihli raporunu, bagli bulundugu Iistanbul Vakiflar Basmiidiirliigii'ne
sundugunu ifade etmistir. Raporunda, Ulucami ciimle kapisinin onarimi i¢in gerekli
etiitleri yaparak restitiisyon projesini hazirladigini fakat yangin ve sivanin verdigi zararlar
sonucu olusan deformasyon nedeniyle kesin kanaate varamadigi noktalarda, uygulama
sirasinda yerinden alinacak al¢1 kaliplarla imalat yapilmasi gerektigini belirtmistir (Tayla,

1955). Yapilan aragtirmalarda Tayla’nin soziinii ettigi restitlisyon ¢izimlerine

ulasilmamustir.

Sekil 3-28. Ulucami kuzey kapisi 6niinde kurulmus olan iskele ve Hiisrev Tayla'nin
raporunda soziinii ettigi calisma odasi (1955) (BEESK arsivi)
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Sekil 3-29. Hiisrev Tayla'nin ¢ekip birlestirmis oldugu kuzey kapisi1 fotograflar1 (1955)
(H. Tayla arsivi. https://katalog.ibb.gov.tr/yordam/)

Hiisrev Tayla’nin raporunun degerlendirildigi toplanti sonucu alinan, 28.05.1955 tarihli
GEEAYK kararinda, kap1 igin, 1/5 Ol¢ekli rolovelerin hazirlanarak, ciiriitiilecek olan
taglar numaralandirilip, fotograflandiktan sonra ahsap takozlar kullanilarak sékiim
yapilmasia, korunmasi mimkiin olmayan taslarin yenilenmesine ve kursunla
derzlenmesine, saglam durumdaki yazilarin ise yerinde korunmasina, kullanilacak yeni

tasin 0zglin tagin otantik rengi ve yapisina yakin olmasina karar verilmistir. Hiisrev Tayla

57



kontrol mimari olarak s6z konusu kararla ilgili iki maddeyi elestirmistir; birincisi, kapinin
tamaminin 1/5 6l¢ekli ¢iziminin ¢ok biiylik olacagi ve incelenemeyecegi ve onun yerine
hazirlamis oldugu 1/5 6lcekli detay paftalarinin yeterli olacagidir. Uygun bulmadigi
ikinci konu ise genel restorasyon prensipleri agisindan olduk¢a dogru oldugunu
diisiindiigii fakat bu kapi i¢in yanlis bir islem olarak degerlendirdigi, bozulmus taslarin
cliriitiilmesi, saglam olanlarin ise yerinde korunmasi maddesidir. Hiisrev Tayla ii¢ ay
calismis oldugu kapiyla ilgili diislincesini sOyle aciklamistir: “Bu inceleme sonunda biitiin
taslarin -belki birkag tanesi kurtarilabilirdi- yangin tesiriyle tamamen ciiriimiis oldugu,
saglam gibi géoriinenlerin dahi kilcal ¢atlaklar iginde oldugu ve ufak bir miidahale ile
dagilabilecegi kanaatine varmistim. Bu sebeple, kapinin, numaralandirilarak itina ile
sokiilmesi, kurtarilabilecek az sayidaki tasin disindakilerin yeniden yapilarak yine
numaralarina gére monte edilmesinin dogru olduguna inaniyorum.” (Tayla, 1985) (Sekil

3-30)

Sekil 3-30. Ulucami’nin kuzey kapisinin sokiim oncesi numaralandirilan taslarin
gbriinlimii (1955) (VGM arsivi)
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Uygulamayla ilgili, 12 Ekim 1955 giinii yapilan ihale, 154 810,89 TL kesif, 145 057,81 TL
ihale bedeli ile sonu¢lanmistir. 12 Subat 1956 tarihinde tamamlanmasi 6ngoriilen isin
miiteahhidi Arkeolog Y. Mimar Lemi Merey, ustabasi ise Fethi Usta olmustur (Tayla,
1985).

Restorasyon ihalesi sonuglanmis ancak kapinin ¢iiriitiilerek mi yoksa sokiilerek mi
onarilacagt konusunda tartigmalarin devam etmesi nedeniyle kapt onarimina
baglanamamistir. Bu siliregte oncelikle kullanilacak yeni taglarin yerde hazirlanmasina
baslanmis, diger taraftan da caminin kuzey cephesi ve minarelerinin siva raspasi
yapilmistir (Sekil 3-31, Sekil 3-32, Sekil 3-33). Calismalar1 yakindan takip eden donemin
Bursa Valisi Thsan Sabri Caglayangil (1954-1960), “Bu kadar énemli bir cami, bir anit
swvali birakilir mi?” diyerek caminin biitiin cephe sivalarinin sokiilmesini istemistir. Mali
yetersizlikler nedeniyle baslangigta bunu uygun bulmayan Vakiflar Genel Miidiirii Orhan
Capgi da Ali Saim  Ulgen’le birlikte yerinde yaptiklari incelemeden sonra Caglayangil’in

bu diisiincesini kabul etmistir (Tayla, 1985).

Sekil 3-31. Ulucami’nin siva sokiimii sonrast kuzey kapist bezeme goriinimii (VGM
arsivi)
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Sekil 3-33. Siva sokiimii sonrasi Ulucami’nin kuzey kapisi bezeme goriiniimii (VGM
arsivi)
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Kapmin onarimi devam ederken, Vakiflar Genel Miidiirliigii'niin 26.07.1956 tarihli
daveti ve GEEAYK’nin durumun yerinde degerlendirilip rapor hazirlanmas: karar
sonucunda, Celal Esad Arseven, H. Kemali Soylemezoglu ve Behcet Unal, Bursa’ya
gelerek yerinde inceleme yapmis ve 01.08.1956 tarihinde bir degerlendirme raporu
hazirlamiglardir. Bu raporda; cliriik goriilen taslarin dis yiizeylerinde dokiilmelerin
oldugu fakat i¢ taraflarinin saglam kaldig: ifade edilmistir. Yapilan sondajlarda, kesme
tas kap1 kitlesinin esas bina (moloz tas dolgu) duvarlarina iyi bir sekilde bagl oldugu
(birlikte oriildiigii), tezyinath bdliimlerin iist tarafinda kesme tas ufki derzleri arasinda
kursun levhalar bulundugu, kii¢iik ve biiyiik stalaktitli kismin yapi itibariyle en zayif ve
harap boliim olmasi nedeniyle degistirilmeye muhtag oldugu tespit edilmistir. Raporda,
kurul kararinda talep edilmis olan 1/5 o6l¢ekli rolovenin ¢izilmedigi, bozulmus ve
muhafazasi miimkiin olmayan taslarin herhangi bir sekilde tespitinin yapilmadigi ve
kullanilan tagin renginin mevcut taglara uygun goériinmesine karsin yine de laboratuvar
degerlendirmesine gerek oldugu ifade edilmistir. Ayrica raporda, hazirlanan kesfin tiim
kapinin ¢iiriitiilmesi esasina gore diizenlendigi, 28.05.1955 tarihli kurul kararina gore
taglarin tezyinati islenilmeden hazirlanmasi icap ederken yerinde tezyinatli olarak
yapildigr belirtilmis, s6z konusu uygunsuzluklarin diizenlenmesi gerektigi ifade

edilmistir (BKVKBK arsivi).

Hazirlanmis olan raporun degerlendirildigi toplant1 sonucunda alinan, 03.08.1956 tarihli
GEEAYK kararinda, oOlgiileri kontrol edilerek 1/5 o6lcekli rolovelerinin ¢izilmesine,
koordinatli fotograflarin  yaptirilmasina, saglam durumdaki yazilarin yerinde
korunmasima, izleri belirli olanlarin ise yeniden yapilmasina, roélovelerinin
hazirlanmasindan sonra, kapinin stalaktitli 6n kisminin kemer iizengi seviyesine kadar

itinayla sokiilmesine karar verildigi belirtilmektedir (BKVKBK arsivi).

1957 yilinda istifa ettigini belirten Hiisrev Tayla, gorevden ayrilisini ve hazirlanan
roloveleri su sekilde agiklamaktadir; “Birinci ihale bitmis, biitiin taslar hazirlanmis ancak
sokme — c¢iiriitme miinakagast ve 1/5 rélove istegi stirtiyordu. Ben mesleki bilgi ve
inanislarima uymayan emir ve kararlar: uygulamaya doniik bir yaradilista degilimdir.
Bu yiizden ¢ok sevdigim Vakiflar Basmiidiirliigii ' nden ve heyecanla yiiriitmeye ¢alistigim

santiyelerimden istifa ederek ayrildim. Benim ayrilmamdan sonra Y. Mimar Nejat
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Cetingoz 1/5 olgekli roloveyi yapti. Ama bu rélovenin ise yaradigini sanmiyorum.
Arkadasim biiyiik bir gayret ve maharetle bu roloveyi yapmisti” (Tayla, 1985). Hiisrev
Tayla ve VGM arsivinde kuzey kapisinin s6z konusu plan, cephe ve kesit ¢izimlerinin
fotograflarina ulasilabilmistir (Sekil 3-34, Sekil 3-35, Sekil 3-36). Demet Binan, bu
cizimlerin her biri 110cm genisliginde {i¢ parcadan olusan aydinger kagit {izerine kursun

kalem ile hazirlanmig oldugunu belirtmistir (Binan, 2000).

Sekil 3-34. Ulucami kuzey kapisi 1/5 6lgekli rolove ¢izimine ait fotograf (H. Tayla arsivi.
Atatiirk Kiitiiphanesi)
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Sekil 3-35. Ulucami kuzey kapisi1/5 dlgekli rolove ve restitlisyon kesitlerine ait fotograf
(H. Tayla arsivi. Atatiirk Kiitliphanesi)

Sekil 3-36. Ulucami Kuzey Kapisi mukarnas ¢izimi (H. Tayla arsivi. Atatiirk
Kiitiiphanesi)
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Kuzey kapisinin onarimi devam ederken yapinin diger boliimlerinin de degerlendirmeleri
yapilip alinan kararlar dogrultusunda uygulamaya baglanmigtir. GEEAYK’nin
13.08.1956 tarih ve 542 sayili kararinda, tadilat gérmiis pencerelerin, eski sekilleri etiit
edilerek, Kurul’un onaylayacagi projeye gore yapilmasina, bati cephe kapisi yanindaki
cesmelerin yeni olmasi gerekgesiyle kaldirilmasina, sagak silmelerinin aslina gore
tamamlanmasina, beton pencerelerin etiit edilerek Kurul’a bildirilmesine ve muhdes olan
Hiinkar Mahfili kapisinin aslina uygun sekilde pencere olarak diizenlenmesine karar
verilmistir (Sekil 3-38). S6z konusu kararda dogu ve giiney cepheleriyle ilgili olarak da
bozulmus olan taslarin ciiriitiilerek yerine ayni ebat ve sekilde yenileri konularak
tamamlanmasina, ancak bunu yaparken binamin tarihi yiiziiniin tamamen yenileme
seklinde olmamasi gerektigi vurgulanmistir (BKVKBK arsivi). Bu kararda Hiinkar
kapist ve ¢esmelerin yani donem eklerinin muhdes olduklar1 gerekgesiyle kaldirilmalari

karar1 donemin koruma yaklagimini ifade etmesi bakimidan dikkat ¢cekmektedir.

S6z konusu karar geregi Ali Saim Ulgen yapimin pencereleriyle ilgili 06.10.1956 tarihli
raporunu hazirlamigtir. Raporunda, dogu cephesinde sdve ve boyunduruk taslari bulunan
pencerenin orijinal olmasa bile daha eski devirde yapilmis oldugu, diiz lentolu pencere
seklinde ahsap kapaklarin bulundugu ve siva altinda boya izlerinin ¢iktig1 gerekceleriyle
alt pencerelerin lentolu ve sdveli olarak diizenlenmesi gerektigini ifade etmistir. Ayrica
ist pencerelerde de dis tarafta 20 cm’lik kesme tas kaplamadan itibaren sivanin baglamasi
nedeniyle al¢1 dislik pencerelerin oldugunu, dis etkenlerden korunmasi i¢in de bu
disliklarin al¢1 yerine betondan yapilmasinin gerekliligini sdylemistir. Hazirlanan rapor
ve alinan kararda dikkat ¢eken bir konu da alg1 yerine beton kullaniminin 6nerilmesidir.
Yapi1 elemanlar1 6zgiin haline dondiiriilmeye ¢alisilirken malzeme konusunda ayn1 tutum

goriilmemektedir.

Sedat Cetintas’in 1949 yilinda hazirlamis oldugu restitiisyon ¢izimlerinde de pencerelerin

Ali Saim Ulgen’in tarif ettigi sekilde ¢izilmis oldugu goriilmektedir.

Pencerelerle ilgili hazirlanan bu rapor dogrultusunda, 12.10.1956 tarihli GEEAYK
toplantisinda, alt pencere mermer sovelerinin yapi ile bagl ve eski olduguna, iist kemer
boliimlerinin ise sonradan (19. yy’da) eklenmis olduklar1 gerekgesiyle uygulamanin bu

dogrultuda yapilmasina ve {ist pencereler i¢in al¢1 yerine ayni karakterde beton dislik
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pencere konulmasinda mahsur olmayacagina karar verilmistir (BKVKBK arsivi). Beton
dislik pencelerinin onayli projesine Ismail Sénmez’e ait arsivde ulagilmistir (EK 6).

Giiniimiizde yapilan incelemede tiim pencerelerin kararda belirtildigi gibi soveli olarak

yenilendigi ve beton digliklarin yapildig: goriilmektedir.

Sekil 3-37. Ulucami’nin bati kapisi yani, taslarda olusan bozulma goriiniimii
(http://saltresearch.org/) [Tasuh3128041]

Sekil 3-38. Ulucami’nin bati kapist1 yaninda sonradan eklenmis olan ¢esme
(http://saltresearch.org/) [Tasuh3128007]
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Bu siiregteki kararlarda yapinin diger cephelerinden s6z edilmemistir. Fotograflar
incelediginde bati cephesinin, kuzey tarafi alt pencere seviyesindeki taslarda bozulma

oldugu goriilmektedir.

Sekil 3-39. Siva raspasi ve cesmelerin sokiimii sonrast Ulucami’nin bati cephesi
goriiniimii (VGM arsivi)

Sekil 3-40. Ulucami’nin dogu cephesi siva raspasi ¢aligmalar1 (VGM arsivi)
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e 1956 — 1960 villari arasi miiteahhit ismail Sénmez déneminde vapilan onarimlar

Miiteahhit Arkeolog Y. Mimar Lemi Merey’in sézlesme siiresinin bitmesinin ardindan,
11.10.1956 tarihinde yapilan sézlesmeyle uygulamalara Ismail Sonmez devam etmistir.
1956 yili onarimina ait istihkak raporunda, 10.02.1957 tarihinde bitirilmesi 6ngoriilen

s0zlesmeye yiiz on giin uzatma verilmis oldugu goriilmektedir (Sekil 3-42).

Ayni hakedis eki olan kesif 6zetinde ise uygulamada iskele kurulup, tas ciirlitme ve tas
kaplama islemlerinin yapildigi, pencerelerin ahsap dograma ve camlarinin takildigi,
mevcut kemer taglarinin bir kisminin yerinde tekrar kullanildigi, 1500 kg yeni demir
parmaklik yapilip bes tane demir parmakligin sokiiliip onarilarak yerinde kullanildigi

anlagilmaktadir (EK 7).

S6z konusu hakedis sonrasi sozlesmesinin uzatilmasiyla ilgili belgeye ulasilamamistir

ancak incelenen raporlarda Ismail Sénmez’in uygulamaya devam ettigi anlasilmaktadir.

Sekil 3-41. Kuzey kapisinin sokiimii sirasinda Ulucami goriiniimii (Kemali S6ylemezoglu
arsivi. http://saltresearch.org/) [Tsoh294003]
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Sekil 3-42. 1956 y1l1 Ulucami onarimina ait istihkak raporu (Kemali S6ylemezoglu arsivi
http://saltresearch.org/) [tasudoc0562102]




Kuzey kapismin sokiimii devam ederken, Ali Saim Ulgen, Cahide Tamer ve Ertugrul
Egilmez ¢alismalart kontrol ederek bir rapor sunmuslardir. Hazirladiklar:1 29.11.1957
tarihli raporda, Kurul karar1 dogrultusunda sokiime baslandigi fakat taslarin saglam
cikartilamamasi {lizerine sokiimiin durdurulmasi sebebiyle yerinde inceleme yaptiklari
ifade edilmistir. Tas ustalariyla beraber yapilan incelemede, yangin sonucu taslarin
kireglendigi ve taglarda catlaklar olustugu, saglam goriilen taglarin ise bozulmus olanlarin
cikartilmasi esnasinda kenet ve zivanalar sebebiyle dagildigi belirtilmistir. Raporda,
taglarin itinayla tek tek sokiilmesi, saglam ¢ikarilabilenlerin iyi bir sekilde muhafaza
edilerek isaretlenmis rolovesine gore yerinde kullanilmasi gerektigi seklinde goriis

sunmuslardir.

Hazirlanan rapor GEEAYK toplantisinda degerlendirilmis ve alinan 03.12.1957 tarih ve
861 sayili kararda saglam ¢ikarilan taglarin ne kadar az olursa olsun korunup saklanmasi
gerektigi vurgulanmistir. Kurul {iyelerince yerinde yapilan inceleme sonrasi alinan,
06.01.1958 tarih ve 865 sayili kararda da ‘Kapinin iizengi seviyesinden asagida olan
kisminin da biiytik bir itina ile ve bilhassa lizerinde yazi bulunan taglarin tamir esnasinda
kullanilacak sekilde sokiilmesine ve kapinin yeniden yapilmasi sirasinda muhafaza
edilebilen siislii taslarin veya tas pargalarinin réloveye uygun yerlerine konulmasi ve
ingaat esnasinda o zamanin havasinin teminine karar verildi’ ifadesi kullanilmistir.
(BKVKBK arsivi) Burada kullanilan “o zamanin havasimin temini” ifadesi kurul

kararlarinda esas alinan yaklasimi agiklamaktadir.

Sekil 3-43. Kuzey kapisinin sokiimii sirasinda Ulucami goriiniimii (VGM arsivi)
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Halen sokiim g¢aligmalarmin devam ettigi 1959 yili Eyliil ayinda, Miiteahhit Ismail
Sonmez ile kontrol Y. Mimar Siireyya Yiicel arasinda olusan ihtilaf konularini incelemek
iizere, Umum Miidiirliigii tarafindan Mimar Cahide Tamer ve Ali Saim Ulgen
gorevlendirilmistir. Yerinde yaptiklar1 inceleme sonucunda, her iki tarafin taleplerini
degerlendikleri bir rapor hazirlamiglardir. [Tasudoc0444006-7-8]
(https://saltresearch.org/)

Incelenen raporda;

Ciirtitmesi yapilan mevcut cephe taslarinin sartnamede 6ngoriilen 35 cm’ den daha derin
oldugu, sokiim sirasinda higbir takviye yapilmadan arkada bulunan moloz dolguya
ulasildigi, kaplamanin 40-45 cm’lik tagslarla yapilarak arkada kalan bosluga da moloz
dolgu yapildigi, yaklasik 7 m yiikseklige kadar yapilan bu uygulamanin yapi i¢in tehlike
arz ettigi ifade edilmistir (Sekil 3-44). Buna gdre sokiim yapilan yerde kullanilacak tagin
gerekli derinlikte olmasinin, arkada ek moloz dolgu yapilmamasinin ve tag hesabinin da
yerinde Olgiilerek verilmesinin uygun olacagi ifade edilmistir. Ayrica halen Y. Mimar

santiye sefinin bulunmadigi belirtilmistir.

Sekil 3-44. Ulucami’nin kuzey kapisinin sékiim sonrasi goriiniimii (VGM arsivi)
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S6z konusu raporda, sartnamede kesme tas imalatta 600 doz ¢imento har¢ ve serbeti
kullanilmas: gerektigi yazdig1 ancak yapida bulunan mevcut harcin ¢ok daha yumusak
olmasi nedeniyle bu sekilde uygulama yapilmasi durumunda ¢imento harg¢ ve serbetinin
hem taglarin tahribine hem de eski duvarlara yapismayarak yeni yapilacak boliimlerin ayri
calisip catlamalarina neden olacagi agiklanmistir. Bunun disinda cephedeki taslarin
yerinde tekrar kullanilmasiyla ilgili olarak eski eserde ne kadar az yeni malzeme
kullanilirsa, 6zgiin malzeme korunursa o kadar faydali olacagi fakat s6z konusu

duvarlarda bunun pek miimkiin olmadigi ifade edilmistir.

Bu iki maddeden anlasildig1 lizere raporda bir tarafta 6zgiin malzemenin korunmasi
vurgulanmis, diger taraftan ¢imento kullaniminin uygun goriildiigii celigkili bir durum

olusmustur.

Sekil 3-45. Ismail Sénmez arsivinde bulunan, Ulucami kuzey cephesi ve ahsap iskele
atasman ¢izimleri
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1960 yilinda kapinin sokiimii tamamlanmustir. Ismail Sénmez’e génderilen, 12.08.1960
tarihli belgede Vakiflar Genel Miidiirliigii’nce se¢ilecek heyetin Ulucami onarimi kabul
islemleri i¢in gelecegi bildirilmis ve sonrasinda kabul islemi yapilmistir. 1961 tarihli
belgede de santiye barakasmin kaldirilabilecegi belirtilmistir (Ismail Sonmez arsivi)

(Sekil 3-46).

caddesiande 7 mumar
mail Seamez’e

; Ulueamiin 958 ya
andkabul raporé arladas bir
sinda yapmig oldugumuz gas

- 4/9/961 ; 3 3

Sekil 3-46. Ismail Sénmez'e gonderilen onarimin kabuliiniin yapildigina iliskin belge
(Ismail Sénmez Arsivi)

e 1961-1965 villar1 arasi miiteahhit Cemal Ozdemir déneminde vapilan onarimlar

Ismail Sénmez’in siiresinin dolup kabuliiniin yapilmasinin ardindan yaklasik bir y1l sonra
Vakiflar Genel Miidiirliigii’'niin 1961 onarim programi dogrultusunda yerinde inceleme
yapilarak, hazirliklarin daha o©nce alinmis olan kararlara uygun tamamlandigi
belirtilmistir. 05.05.1961 tarihli bu toplantida, r6love ve fotograflar goriildiigi icin
kapinin montajina baglanabilecegine ve yine yazili, siislii par¢alari miimkiin oldugunca
korunmasi gerektigine karar verilmistir. Bunlara ek olarak kap1 ve minare altinda yapilan
sondajlardan ¢ikan seviye goz Oniine alinarak, bahce kotunun diisiiriilerek umumi bir
cevre tanzim projesinin hazirlanmasi istenmistir (07.05.1961 tarih/1580 sayili karar)

[Tasudoc0437046] (https://saltresearch.org/).

Uygulamanin devami i¢in tekrar ihaleye ¢ikilmis ve 15.06.1961 tarihinde diizenlenen yer

teslim tutanagiyla, climle kapisi montaji, kuzey cephesi tas kaplamalari, bati minaresi
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onarimi isi, Genel Miidiirliik tarafindan teslim edilecek proje ve fotograflar dogrultusunda

imalat yapmak iizere Miiteahhit Cemal Ozdemir’e verilmistir (Sekil 3-47).

Sekil 3-47. Ulucami 1961 yili onarmmi i¢in i yeri teslim tutanagi
(https://saltresearch.org/)
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BKVKBK ve Salt Galata arsivinde ulasilan belgelerde, hazirlanmis olan Ulucami
cizimlerinin Ali Saim Ulgen tarafindan miiteahhite ve Y. Mimar Nazimi Yenal’a teslim
edilmis oldugu gorilmektedir (Sekil 3-48, Sekil 3-49, Sekil 3-50). Bu belge
incelendiginde hazirlanip hazirlanmadig tartisma konusu olan 1/5 dlgekli rolovelerin de

teslim edilmis oldugu goriilmektedir. Belgede bulunan notta, ¢izimlerde herhangi bir

kurum onay1 olmadigi da belirtilmistir.

Sekil 3-48. 1961 yili Ulucami onarmmina ait dosyanin igerigi (H.Tayla arsivi.
https://katalog.ibb.gov.tr/yordam/)
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Sekil  3-49. Ulucami  restitisyon  ¢izimleri  listesi ~ [Tasudoc0481014]
(https://saltresearch.org/)
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27. §-A764

o2A

Muhterem meslek tasim Ali sayim bay?li”hluakkat vir zaman igin
ald:.-g)lm resimler (ULU camiine ait).
I- eeeses 8 adet fotograf kirgenir cacavey vey gsehir egref oglu
ve %}zg eski camiine ait 7 si biiyik I ri kiigiik fotograf.
2=csassss Iﬁ' par¢a aydinger ilzerine yapilmig istilatiklerle alakali
notlar,
3=seseess Yazl ve nakigla alakalil I4 parga notlar.
f4emreuesss 4L adet Ulu camii ciimle kapisina ait kigidkimisxkepymt=ar.
piitiin olgli resimleri. YAZILARINA
5=eessss Ulu camii climle kapisingyait kiigliltiilmis kppyalar.
(Iki takim Beg pargadir.)
Yukarda yazili vesg takim resimleri All sayim veyden aldim.

PRF.
Nazimi yenal
Y -MiIM4e_

Sekil 3-50. Y. Mimar Nazimi Yenal’n, Ulucami fotograf ve ¢izimlerini Ali Saim
Ulgen’den teslim aldigina dair belge [Tasudoc0481014] (https://saltresearch.org/)

Sekil 3-51. Kuzey kapisinda yapilan sokiim ve 6zgilin bahge kotunun tespiti (Erisim
adresi: http://saltresearch.org/ 2018) [Tasuh3128089]
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22.09.1961 tarihli kararda Yildirim Bayezid donemi yapist olan bati minaresi kaide
boliimiiniin onarimi ile ilgili proje hazirlandiktan sonra uygulamaya gecilebilecegi

belirtilmis, (tasudoc0437047) bir sene sonrasinda 21.10.1962 tarihli kararda ise mevcut

taglarin miimkiin oldugunca korunmasi sartiyla kaplama yapilmasina karar verilmistir.

(Sekil 3-52, Sekil 3-53)

Sekil 3-53. Ulucami’nin bati minaresi kaidesi ve duvarinda tas kaplama calismalari
(1961) (VGM arsivi)
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Minare onarimi devam ederken kuzey kapisinin restorasyonu i¢in dort Oneri ¢izim
hazirlanmistir. Oneri ¢izimler GEEAYK toplantisinda degerlendirilmis ve 24.06.1962
tarih, 1860 sayili karar ile climle kapis1 i¢in hazirlanan 1/20 dlgekli dort adet 6neriden ‘A’

ile isaretlenmis olan ¢izimin uygun olduguna karar verilmistir (Sekil 3-54).

ULUCAMI KUZEY KAPISI ONERI CiZIMLERI

Sekil 3-54. Ulucami Kuzey kapisi i¢in hazirlanmis olan 6neri ¢izimleri (VGM arsivi)
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Yapiya ait eski fotograflarda giris kapisinin, sagak seviyesine kadar duvar yiizeyinden
one dogru ¢ikartilmis oldugu goriilmektedir. Siva raspasi sonrasi ¢ekilmis olan fotografta,
mukarnash giris kapisinin etrafinin bezeme ve yazilarla U seklinde ¢evrelenmis oldugu,
bu ¢ergevenin st kismiyla sacak silmesi arasinda bosluk oldugu anlasilmaktadir.
Hazirlanmis olan Oneri ¢izimlerinin higbirisi raspa sonrasi fotograflara tam olarak
uymamaktadir (Sekil 3-55). Hem Hiisrev Tayla hem de Ali Saim Ulgen Arsivleri’nde
sadece ¢izimlere ve birinci Onerinin uygun olduguna dair karara ulasilmis, onerilerin
aciklamalarina rastlanmamistir. Onaylanan c¢izim incelendiginde Sedat Cetintas’in
restitiisyon ¢izimine uygun hazirlandig1r anlagilmaktadir. GEEAYK’de onaylanarak
yerinde uygulanan bu g¢izimde, raspa sonrast fotograflarindan farkli olarak kapiy1
cevreleyen gerceve sacak seviyesine kadar yiikseltilerek mukarnas iizerinde bulunan

kemer ile ¢ergeve arasinda kitabe boslugu olusturulmustur (Sekil 3-56).

w133
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Sekil 3-55: Raspa sonras1 Kuzey kapis1 gériiniimii ve onaylanan kapi ¢izimi (VGM arsivi)
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Sekil 3-56: Sedat Cetintas'in restitiisyon ¢izimi ve Kuzey kapisinin giiniimiizdeki
gorunimu

Uygulama siireci devam ederken diger taraftan da restorasyon projesinin olup
olmadigiyla ile ilgili kurumlar aras1 yazigmalar devam etmistir. Vakiflar Genel
Miidiirliigii miifettisleri Cevat Vural ve Ecved Askan’in restorasyona yonelik projelerin
olup olmadig1 varsa nerede olduguna dair 03.07.1962 tarihinde GEEAYK’ye bir yazi
hazirlamislardir. Miifettislerin bu taleplerine cevaben, Baskan Tahsin Oz, projelerin kurul

arsivinde bulundugunu ifade etmistir.

Hiisrev Tayla 1984 yilinda hazirladig1 yazisinda, Istanbul Basmiidiirliigii arsivinden 1/5
roloveleri ve dort tip 1/50 Oneri projesi ile mozaik fotografi bulabildigini, kesif dosyasinin
ise bulunmadigini ifade etmistir. Yapiya ait 25.04.1955 tarihli raporunun Anitlar Yiiksek
Kurulu dosyasinda oldugunu fakat ekleri olan projelerin bulunmadigini eklemistir (Tayla
1984). Bu nedenle yapilan arastirmalarda Hiisrev Tayla ve Vakiflar arsivinde ulasilan

cizimlerin s6zii edilen projeler olduklart anlagilmaktadir.

Cizimlerle ilgili olarak Ulucami kontrol mimari Siireyya Yiicel’in oglu Mimar Erdem

Yiicel makalesinde, Siireyya Yiicel’in Ulucami’yi restore ederken ilging bir olayla
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karsilagtigini ifade etmistir. Ulucami kuzey kapisinda, yenilenmek amaciyla roloveleri
yapildiktan sonra taglarin numaralanarak yerlerinden sokiildiigiinii, bu sirada miiteahhitin
(Ismail Sénmez) ikinci ihaleyi alamayinca portalin rdlovelerini vermekten kagindigini,
bunun iizerine Siireyya Yiicel’in restorasyon plami ve ¢izimleri elinde olmamasina
ragmen ana kapiy1 orijinaline uygun olarak eski taslarinin yardimiyla yeniledigini ifade

etmistir (Yiicel, 2012).

L

Sekil 3-57. Ulucami onarimi sirasinda degisen taslarin islendigi atasman ¢izimi
(http://saltresearch.org/ 2018)

Devam eden onarim g¢alismalarinda gelen sikayetler iizerine Vakiflar Genel Miidiiri
Nihat Damisman, miifettis gorevlendirmis ve hazirlanan 25.07.1962 tarihli raporu
GEEAYK’ye géndermistir. Miifettis Cevat Vural ve Basmiidiirliik Insaat Sefi Ecvet
Askan’in hazirladigi bu raporda, ¢izilen roloveleri, yapilan uygulamalari, uygun
bulmadiklari, ¢izimlerde kurum onay1 olmadigi, ahsap i¢lik pencerelerinin sokiilerek alg1
iclik yapildigi, santiyede Y. Mimar bulundurulmadigi gibi konular elestirilmis ve insaatin

durdurulmast gerektigi belirtmistir. Ayrica raporda, onarim kesfinde halihazirda tugla
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olarak imal edilmis olan minare kiilahlarinin ahsap olarak degistirilmesinden soz
edilmisse de GEEAYK karar1 olmaksizin bu uygulamanin yanlis olacag: ifade edilmistir

(EK 8).

Konuyla ilgili olarak GEEAYK Baskani Tahsin Oz ise; Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin
diger kurumlarda oldugu gibi rolove, fotograf, daimi kontrol konularinda yetersiz
kaldigini, son senelerde daha elverisli ro6l6ve ve fotograflar getirildigini belirtmistir. Aym
yil ekim ayinda miifettis Cevat Vural santiyeye giderek miiteahhite ve kontrol

teknisyenine yapilacak imalatlari tarif etmis ve uygulamay1 devam ettirmistir (EK 9).

Vakiflar Genel Miidiirliigii, Teftis Kurulu'nun elestirileri ile Abide ve Yap1 Isleri
Baskanlig1 agiklamalar1 seklinde devam eden, iki birim arasindaki yazigmalarin
sonuglanmasi i¢in GEEAYK baskan1 Tahsin Oz, durumu tetkik etmek iizere Orhan
Alsag’1 gorevlendirmistir. Orhan Alsag hazirladig: raporu 24.04.1963 tarihinde Vakiflar
Genel Midiirliigii’'ne sunmustur. Alsa¢ raporunda, Kurul kararlarina aykir1 uygulama
yapilmadigini, dis duvarlarin ve bat1 minaresi kaidesinin tamirinin tamamlandigini, kuzey
kapisinin ise devam eden tahkikat nedeniyle tamamlanmamis oldugunu, kap1 6niindeki

avlunun heniiz orijinal seviyeye indirilmedigini ifade etmistir.

1963 yilindan 1965 yilina kadar onarimla ilgili herhangi bir belgeye ulagilmamuistir.
Uygulama sonrasi fotograflar incelendiginde bahge kotunun ortaya c¢ikan izlere gore
diisiiriildiigli, kuzey kapisinin montajinin ve cephelerdeki siva raspasinin ve tas
cliriitmelerinin tamamlanmig oldugu goriilmektedir (Sekil 3-60, Sekil 3-61). Kapinin
kesin tamamlanma tarihi bilinmemektedir ancak BKVKBK arsivinde ulagilan 1965 tarihli
bir fotografta kuzey kapisinin onariminin tamamlandigr goriilmekte ve 1966 yili
programinin bulundugu belgede, ge¢meli ahsap kapi ile minarelerinin derzlerinin
yapilacag1 belirtilmektedir. Bu belgeden kapimin 1965 yilinda tamamlanmis oldugu

anlasilmaktadir.
Bu siirecte uygulamay1 gergeklestiren yiiklenicilerin ¢alisma donemleri ulasilabilen

belgeler dogrultusunda incelendiginde Lemi Merey’in dort ay gibi kisa bir siire ¢alistigi

goriilmektedir. Ismail Sonmez’in de ilk sdzlesmesinin dort ay siireli oldugu, buna ek
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olarak yiiz on giin uzatma verildigi goriilmektedir. Bu siirenin sonrasinda, 1957-1960
yillar1 arasindaki dénemle ilgili belgeye ulagilamamistir ancak Ismail Sénmez’in
uygulamalarinin kabuliiniin 1960 yilinda yapildigi goriilmektedir. 1961 yili haziran
aymda da Cemal Ozdemir’e yer teslimi yapilmistir. Kapt onarimin 1965 yilinda
tamamlandig1r ve bu donemde bagka bir yliklenicinin adinin gegmedigi goriilmektedir

(Cizelge 3-4).

Cizelge 3-4: Ulucami onarimi 1955-1965 dénemi ytiklenicileri

ULUCAMI ONARIMI 1955-1965 DONEMI YUKLENICILERI
Sozlesme Sozlesme A .. .

baslangi¢ tarihi bitis tarihi Kabul tarihi Miiteahhit
12.10.1955 12.02.1956 - Lemi S. Merey
11.10.1956 31.05.1957 15.08.1960 Ismail Sénmez
15.06.1961 - - Cemal Ozdemir

Yerinde yapilan imalatta, kapiy1 ¢evreleyen ii¢ sira bezemenin aslina uygun motiflerler
ile tamamlanmis oldugu fakat raspa sonrasinda goriilen ve Hiisrev Tayla’nin da
rolovelerini almis oldugu iki bezeme arasindaki hat yazilarinin yapilmamis oldugu
goriilmektedir. Donemin uzmanlar1 arasindaki tiim tartigmalara ve alinan kararlara
ragmen ciimle kapisi onariminda ne yazik ki numaralandirilarak sokiilen taslarin

hig¢birinin kullanilamamis oldugu anlasilmaktadir.

o A R
A -’Sﬁ‘ﬂ‘f R Vo

Sekil 3-58. Ulucami onarim ¢aligmalar1 (VGM arsivi)
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Sekil 3-59. Ulucami onarimi sonrasi dogu cephesi goriinimii (VGM arsivi)

Incelenen siirecte yapmin diger cephe ve kapilariyla ile ilgili konulardan pek soz
edilmedigi goriilmektedir. Onarim Oncesi ve sonrasi fotograflar karsilastirildiginda ve
yerinde yapilan incelemelerde bu cephelerde de bolgesel ciirlitmelerin yapildigi
anlasilmaktadir. Ayrica onarim siirecinde hazirlanmis olan ¢izimlerde de cephelerde
bozulmalarla ilgili not alindig1 ve taglarin 6l¢iilendirildigi goriilmektedir (Sekil 3-62) (EK
10). Demet Binan’1n ‘Alt1 asirlik bir belge Bursa Ulucamisi’ adli makalesinde de belirttigi
tizere Ulucami cephelerinde iist pencereler seviyesinde tasc1 isaretleri goriilebilmektedir.
Bu durumda siva raspasinin bu isaretlere zarar vermeden yapildigi ve bu bolgelerdeki

taglarin 6zgiin olduklar1 anlagilmaktadir (Binan, 2000).
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Sekil 3-61. Onarim sonras1 Ulucami kuzey kapis1 goriiniimii (1966) (BKVKBK arsivi)
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Onarim sonras1 Ulucami dogu kapis1 goriintimii (VGM arsivi)

Sekil 3-62

Sekil 3-63. Ulucami dogu minaresi onarimi (VGM arsivi)
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ULUCAMI CEPHE ATASMAN CIZIMLERI

Kuzey cephesi, bat1 minaresi ¢imleri

Bati cephesi ¢izimi

Sekil 3-64. Ulucami  onarimi  swrasinda  hazirlanan  cephe  ¢izimleri
(https://saltresearch.org/)




3.1.1.3. Ulucami’de gerceklesen onarimlarin degerlendirmesi

Ulucami’de 1950 yilinda, sonradan eklenen ahsap sagaklarin kaldirilmasiyla baslanan
uygulamada, kalin siva tabakasi altindaki taslarin olduk¢a bozulmus oldugu ve acil
miidahale gerektirdigi ortaya ¢ikmistir. 1952 yilinda konu ile ilgili GEEAYK kararlari
alinmaya baslanmis, yerinde incelemeler yapilmis ve ¢esitli oneriler gelistirilmis fakat
raporlardan anlasildigi {lizere uygulamalara 1955 yilinda baslanabilmistir. Maddi
yetersizlikler ve miidahale yontemlerine iliskin yasanan kararsizliklar nedeniyle zaman

kaybedildigi anlagilmaktadir.

Kap1 onarmmi hakkinda, tezyinatlarin tamamlanmasi veya diliz-sade profilli olarak
birakilmasi, taglarin kimyasal siiriilerek yerinde korunmasi veya ciiriitiilerek yenilenmesi
gibi farkli tekniklerin 6nerildigi, 1/5 dlgekte detayl rolovelerinin hazirlanmasi, sokiilen
boliimlerin numaralandirilip, fotograflanarak yerinde kullanilmasi, eksilen bdliimler igin
kalip ¢ikartilarak tamamlama yapilmasi, mevcuda uygun renk ve yapida tas secilmesi gibi
minimum ve aslina uygun miidahaleyi i¢eren kararlar alindig1 goriilmekte fakat alinan bu

kararlarin uygulanamadigi anlagilmaktadir.

Incelenen bazi raporlarda; kurul kararinda talep edilmis olan 1/5 &lgekli kap1 rélovesinin
cizilmedigi, bozulmus ve muhafazasi miimkiin olmayan taslarin herhangi bir sekilde
tespitinin yapilmadigi, hatta kesiflerin tiim kapinin ¢liriitiilmesi seklinde hazirlandigi gibi
konularin ele alindigi goriilmistiir. Fakat arastirma kapsaminda ulagilan belge ve
cizimlerde, kuzey kapisinin boliimlere ayrilarak taglarda olusan bozulmalarin islendigi,
1/5 olgekli rolovelerinin  hazirlanmis oldugu, taslarin numaralandirilmis haliyle
fotograflarinin  bulundugu ve tiim bu belgelerin miiteahhitlere teslim edildigi
anlasilmaktadir. Tiim bu belgeleme ¢aligmalarina ragmen ne yazik ki yerinde eski taglarin
kullanilmadig1 goriilmektedir. Diger kapilarla ilgili ise bu sekilde detayli ¢izim ve
fotografa ulagilamamistir. Kurul kararlarinda da dogu ve bati1 kapilarinin ¢iziminden séz
edilmemis, kesif dosyalarinda ve atasman cizimlerinde yapilan imalatlar belirtilmistir.
Yerinde yapilan incelemede de bu kapilarinda biiyiik oranda yenilendigi, kismen 6zgiin
taslarin korundugu anlasilmaktadir. 1936 yili fenni sartnamesinde de ifade edildigi gibi,

uygulama yapilmasi i¢in yapinin rélovesinin hazirlanmasinin yeterli goriildigi bu
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donemde kuzey kapisi i¢in dort restitlisyon / restorasyon onerisi hazirlanmistir. Fakat bu
Onerilerin neye dayandigi veya segilen Onerinin neye gore uygun bulundugunu agiklayan
rapor bulunmamaktadir. Onaylanan ve yerinde uygulanan Oneri ¢izim, raspa sonrasi
fotograflarla karsilagtirildiginda farkliliklar oldugu goriilmektedir. Kapiya ait raspa
sonrast fotograflarda, kapiy1 ¢evreleyen bezeme ve yazidan olusan seritlerin mukarnas
tizerinde bulunan kemerin hemen iizerinden gectigi, sa¢ silmesi ile arada bosluk kaldig1
goriilmektedir oysa onaylanan cizimde bu bosluk kemer ile ¢ergeve arasinda birakilarak
araya kitabe yerlestirilmistir. Ulucami’ye dair hazirlanmis olan ¢alismalar incelendiginde
s0z konusu kapi ¢iziminin Sedat Cetintas’in hazirlamis oldugu restitiisyon ¢izimine uyun

oldugu goriilmektedir.

Sonradan eklenen sagaklarin sokiilmesiyle baslanan onarim ¢alismalarinda, yine
sonradan acildig1 gerekgesiyle, Hiinkar kapisi kapatilmig, ¢esmeler kaldirilmis, alt sira
pencereler tekrar soveli ve aynali olarak tamamlanmistir. 1889 yangini sonrasi
degistirilen minare kiilahlarinin da ahsap olarak yenilenmesi giindeme gelmis ancak bu
konuyla ilgili kesin bir sonuca varilamamistir. Yapilan onarimda, donem eklerinin higbir
sekilde korunmayip, muhdes olduklar1 gerekgesiyle kaldirildiklari, bozulan boliimlerin
ilk yapildiklar1 doneme uygun olarak tamamlanmaya ¢aligildiklarr goriilmektedir. Tiim
bu veriler dikkate alindiginda alinan kararlarda, bi¢imsel olarak ‘belirli bir doneme

donme’ yaklasiminin oldugu goriilmektedir.

Yapilan onarimlarda, gériiniim anlaminda aslina uygun restorasyon yapma diislincesinin
var oldugu anlasilmakla birlikte malzeme agisindan ayni yaklagim goriillememektedir.
Bir taraftan, ¢cimento harcinin hem tasa zarar verdigi hem de yapimin mevcut boliimii ile
cimento har¢li boliimii arasinda rijitlik farki olusturacagi tespit edilmis; diger taraftan algi
olmasi gereken dislik pencereleri daha dayanikli olacagi gerekgesiyle beton olarak

yapilmustir.

Ulasilan onarim Oncesi fotograflarla yerinde yapilan karsilagtirmada, alinan GEEAYK
kararlart dogrultusunda, tiim pencerelerin, Sedat Cetintas’in restitiisyon ¢izimlerinde de
gosterdigi sekliyle soveli olarak yenilendigi, izerlerinde bulunan kemerlerin izlerine gore

tamamlandigi, iist pencerelere beton digliklarin yapildigi, Hiinkar kapisinin pencereye
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cevrildigi goriilmektedir. Ciimle kapisi yeni taslar kullanilarak yeniden yapilmis, dogu
kapisinda bezemeler tamamlanmadan, kalan saglam taslar yerinde korunarak onarilmistir.
Kuzeyde bahce kotunun ¢ikan izlere goére 60 cm kadar diisiiriilmiis oldugu da yine

fotograflarda anlagilmaktadir.

1950 yilinda baglanan onarim ¢alismalarin, maddi imkansizliklar, baslangi¢ agsamasinda
tiim yapiy1 kapsayan ¢izim ve raporlarin hazirlanmayisi, onarimi yiirlitecek kadronun
heniiz yetersiz olmas1, Istanbul’dan kontrollerin gelmesine ragmen Bursa’da bunu
denetleyecek bir yetkilinin bulunmamasi, alinan kararlar ile uygulama sirasinda
karsilagilan durumlarm farkliligi gibi nedenlerle ancak 1965 yilinda tamamlanabildigi
anlagilmaktadir (Cizelge 3-5). Yapilan yazigsmalarda, uygulamanin Vakiflar
Miidiirliigii'nce GEEAYK’ye damigilarak yiriitiildiigii fakat bazi konularda Vakiflar
biinyesindeki kontroller ile miifettislerin arasinda anlasmazliklarin ¢iktig1 goriilmektedir.

Bu durum zaman zaman insaatin durdurulmasina sebep olmustur.

Cizelge 3-5. 1950-1965 yillar arasinda Ulucami’de gerceklesen onarimlar

ULUCAMI ONARIMLARI 1950-1965 DONEMi

zaman bilgi kaynag: belge niteligi idare / yiiklenici kontrol miman yapilan uygulama
MEB'in GEEAYK"
1950 BKVKBK arsivi . inG e ye MEB/ - - kap1 sagaklarinin sokiilmesi
gonderdigi yazi
1952 - 1955 BKVKBK arsivi kurul karar1 VGM / - kuzey kapist igin restorasyon
karar1 alinmasi
1955 - 1956 BK K/ A Saim kurul karar1, rapor | VGM/Lemi Merey Hiisrev Tayla kuzey cephesi ve minarede siva

Ulgen/ H. Tayla arsivi raspas! yapilmasi

1956 - 1960 ..BKVKBK/ A Sa“?“. kurul karar1, rapor | VGM / Ismail Sonmez|  Ali Saim Ulgen kuzey kapisinin sokiimi ve tas
Ulgen / H. Tayla arsivi kaplama yapilmas1

..BK K/ A Sm@ . | kurul karar1, rapor [VGM / Cemal Ozdemir|  Siireyya Yiicel kaptnin montajt, bahe
Ulgen / H. Tayla arsivi

1961 - 1965 .. .
diizenlemesi

Ulucami onarim ¢alismalari siiresinde {i¢ farkli miiteahhit ¢calismis ve kontrol mimarlari
degismistir. Gergeklesen onarimlarda ve alinan kararlarda donemin sartnamelerinin,
kontrol mimarlarinin ve GEEAYK iiyelerinin yaklasgimlarinin sekillendirici oldugu
goriilmektedir. Kurul kararlar1 ve hazirlanan raporlar incelendiginde dénemin koruma
alaninda calisan birgok aktoriiniin, kurum ve gorevleri degismis olsa da Ulucami

onarimina dahil oldugu goriilmektedir (Cizelge 3-6). Bu onarim siirecinde Sedat
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Cetintag’in resmi olarak gorevi bulunmasa da hazirlamis oldugu ¢izimlerle onarima yon

verdigi anlasilmaktadir.

Cizelge 3-6. Ulucami 1955-1965 donemi onariminda etkin olan kisiler

ULUCAMIi ONARIMINDA ETKIN OLAN KiSiLER

isim UNVAN GOREVi ETKIN OLDUGU YILLAR
Sedat Cetintag Y. Mimar AKK mimart 1930-

% Bedri Kokten Y. Mimar EEMGM Anttlar Subesi mimari 1952-

g Fatin Uluengin Y. Mimar VGM kontrol mimari 1950-1957

; Hiisrev Tayla Y. Mimar VGM kontrol mimari 1955 - 1956

é Ali Saim Ulgen Y. Mimar VGM kontrol mimar1/ Miitehassis miisavir {1957

é Nejat Cetingdz Y. Mimar VGM mimar1 1957

g Ertugrul Egilmez Y. Mimar VGM mimar1 1957

% izzet Bolat Y. Mimar VGM mimart 1955-

% Siireyya Yiicel Y. Mimar VGM kontrol mimari 1959 yil--
Cahide Tamer Y. Mimar VGM kontrol mimar1 1959

§ Lemi $. Merey Arkeolog Y. Mimar |Miiteahhit 12.10.1955 -12.02.1956
E Ismail Sénmez Alg1 ustasi Miiteahhit 11.10.1956 - 10.02.1957
2 | Cemal Ozdemir - Miiteahhit 15.06.1961
Celal Esad Arseven Yazar, ressam GEEAYK bagkant 1951-1953
% Arif Miifit Mansel Arkeolog GEEAYK baskani 1954-1956
E Tahsin Oz Y 6netici GEEAYK bagkant 1956-1969
E Orhan Alsag Y. Mimar GEEAYK bagkan yrd 1951-1970
?‘j H. Kemali S6ylemezoglu [Prof. Y. Mimar GEEAYK tiyesi 1956
Behget Unsal Y. Mimar GEEAYK iiyesi 1956
Ihsan Sabri Caglayangil Siyasetgi Vali 1954-1960
% Orhan Capg1 Hukukgu, yonetici | Vakiflar Genel Miidiirii 1950-1960
=§ Nihat Danigman Biirokrat - vali Vakiflar Genel Miidiirii 1961-1964
Faruk Cegen Y. Mimar VGM Abide ve Yapi Isleri D. Bsk. 1962
Nazimi Yenal Y. Mimar A T
Cevat Vural Y 6netici VGM Miifettisi 1960-1963
Ecved Askan Y. Mimar VGM Bagmiidiirliik Insaat Sefi/ miifettis 1962
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Cizelge 3-7. Ulucami onarim raporlar1 ve GEEAYK kararlar
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Yapinin onarim dncesi ve sonrasi fotograflar incelendiginde yangindan etkilenen taglarin
durumu ve onarim sonrast gliniimiizdeki goriiniimleri karsilagtirilabilmektedir (Sekil

3-65, Sekil 3-66) (EK 13).

ULUCAMI KAPILARI ONARIM ONCESI VE GUNUMUZ DURUMU

195 ONCESI 19501961 GiNOMmiz

KUZEY KAFMN

BATI KAFS

DOGU KArs)

HiNKARKANS

Sekil 3-65. Ulucami kapilar1 1950-1965 onarim1 6ncesi ve sonrasi goriiniimleri
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ILUCAMI PENCERELERI ONARIM ONCESI VE GONOMUZ DURUML
1956- 1961 GiNiMiz
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Sekil 3-66. Ulucami pencereleri 1950-1965 onarimi1 6ncesi ve sonrasi goriiniimleri
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3.1.2. Yesil Cami

Celebi Mehmet, kentin dogusunda, Yildirnm Camisi’nin gilineyinde, Yesil Camisi’'ni
yaptirmistir. Cami, medrese, tiirbe, imaret ve 1485 yilinda eklenen hamamin bulundugu

kiilliye icerisinde yer almaktadir (Yavas, 2013) (Sekil 3-67, Sekil 3-68, Sekil 3-69).

Kitabesinden de anlasildigi tizere H.817 (1414) de yapimina baslanan Yesil Cami, H.822
(1419)’de tamamlanmistir (Yavas, 2013). Cephede bulunan izlerden, insaatin
baslangicinda, bes kubbeli son cemaat yerinin yapilmasmin planlandigi, bazi dis
pencerelerde yarim kalmis tezyinatlardan da caminin tam distintildigi gibi

tamamlanamadig1 anlasilmaktadir.

Mimar1 Haci ivaz Pasa olan caminin, tezyinatlari ile ilgili olarak, mahfil boliimiiniin
iizerindeki levhada ‘Bu bina-i serif Ilyas Ali tarafindan 827 (1424) yilinda
tamamlanmustir’ yazmaktadir. Buradan nakkasinin Ilyas oglu Ali oldugu anlasilmaktadir

(Yavas, 2013).

Sekil 3-67.1862 Suphi Bey Haritasinda Yesil Cami (BBBLD arsivi)

95



Sekil 3-68. 1938 yili hava fotografi Yesil Cami ve cevresinin goriiniimii (BKVKBK
arsivi)

Sekil 3-69. Giiniimiiz hava fotografinda Yesil Cami ve c¢evresinin goriiniimii
(https://earth.google.com/)
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Tabhaneli olarak nitelendirilen plan semasina sahip olan cami, yapilmamis son cemaat

yeri diginda Y1ildirim Bayezid Camisi’ne benzemektedir.

Yesil Cami, igerisinde bulunan c¢ini kaplamalariyla 6ne ¢ikmaktadir. Giris duvar alti
koseli lacivert ¢inilerle kaplanmistir, yan mekanlarin duvarlart ise iki metre yiikseklige
kadar alt1 kdseli koyu yesil ¢inilerle kaplidir. Bu alt1 koseli ¢inilerin arasinda kalan iiggen

satihlar firuze renkte kii¢iik ¢ini parcalari ile doldurulmustur (Yiicel, 1965).

Cami’nin climle kapisindan girilen mekanin yan tarafindan, dar merdivenler ile st kattaki
Hiinkar mahfiline ¢ikilmaktadir. Hiinkar mahfili, caminin sadirvanl orta mekanina agilan
kapist ilizerinde, mermer korkuluklu olarak insa edilmis, duvarlar1 ve tavami ¢ini

kaplanmuistir.

Yapinin eski fotograflarinda minarelerinin siva kapli, kiilahinin ise migfer formunda
(Bursa kiilah1) oldugu goriilmektedir (Sekil 3-80). Ayverdi ve Evliya Celebi yapida tek
minare oldugundan s6z etmektedir, Parvillée’in ¢izimlerinde de yaris1 yikilmig tek minare
goriilmektedir (Parvillée, 1874). Gabriel de caminin 6zgiiniinde bir minareli oldugu,
ikincisinin 19. yy sonlarinda yapildig: diisiincesindedir. 1873 yilina ait mahyacilik
beratiyla ilgili bir belgede, mahya asilabilmesi i¢in 1870 yilinda camiye bir minare daha
eklendigi ifade edilmistir. Tamir veya yeniden yapim ifadeleri kullanilmadigi i¢in bu
minarenin yeni yapildig1 anlasiimaktadir (BOA, IDH 662/46122) (Yavas, 2013). Yapida,
ikinci minareye ¢ikilan merdivenin yeri 6zgilindiir. Buradan yapinin son cemaat yeri gibi

ikinci minaresinin de yapilmadan birakilmis olabilecegi diistintilebilir.

Yesil Cami’nin gecirdigi onarimla ilgili ulasilan, 1552 tarihli tamir belgesinde, kubbe
kursunlarinin degistirildigi belirtilmektedir. 1573 tarihli belgede ise, cuma namazi
kilindig1 zaman harim bolimiiniin ibadet i¢in yetersiz kalmasi nedeniyle sadirvanin
bulundugu biiyiik kubbenin alti doldurularak harimle ayni kota ¢ikarilmasindan soz
edilmistir (BMD, A 99/116, 107; Ayverdi). S6zii gecen uygulamanin yapilis tarihi
bilinmemektedir, Ahmet Vefik Pasa doneminde yapilan onarim sirasinda dolgu

kaldirilarak eski haline getirilmistir (Yiicel, 1965).
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1780 yilinda, y1ldirim diismesi minarenin yikilmasina ve {i¢ adet kemer ayaginin da zarar

gérmesine neden olmustur (BMD, B 207/431, 62) (Pay, 2010).

YESIL CAMI CIZIMLERI

H. WILDE (1909)

LEON PARVILLEE (1874)

MONTANI EFENDI (1873)

ALBERT GABRIEL(1958)

Sekil 3-70. Cesitli kaynaklarda bulunan Yesil Cami plan ¢izimleri
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YESIL CAMI CIZIMLER{

LEON PARVILLEE (1874)

MONTANI EFENDI

ALBERT GABRIEL

EKREM HAKKI AYVERDI

Sekil 3-71. Cesitli kaynaklara bulunan Yesil Cami cephe ¢izimleri

99



Sekil 3-73. Yesil Cami bat1 minaresi merdiveninin goriiniimii (Aksoy, 2016)
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3.1.2.1. 1855 depremi sonrasi onarimlar

1855 depreminde hasar goren yapida, 1863 yilinda Léon Parvillée yonetiminde onarim
yapilmis fakat ne yazik ki bu uygulamalar belgelenmemistir. Léon Parvillée iilkesine
dondiigiinde Yesil Cami ve Tiirbesi’nin bir¢cok cephe ve detay ¢izimlerini igeren bir kitap

yayimlamis ancak yapilan onarimlarin detaylarindan s6z etmemistir.

1874 yili Viyana Sergisi i¢in 1873 yilinda Osmanli dénemi Bayindirlik Bakan1 Ibrahim
Ethem Pasa’nin bagkanligindaki heyet tarafindan hazirlanan ‘Usul-i Mimar-i Osmani’

adli eserde caminin deprem sonrasi gecirdigi onarim su sekilde agiklanmaistir:

‘Ahmed Vefik Efendi, depremden dolayi sakatlanmis olan bu giizel yapinin tamirini
baslattiklarinda Yesil Cami 'nin yikilan biiyiik kubbesinin yapimi i¢in 1500 Osmanlt altint
harcama yapilmasi gerektigini kendisine séylediklerinde, boylesine degerli bir yapinin
bir par¢asinin bile noksan olmasini asla uygun gormediklerinden soz konusu kubbeye
demirden yapilmig cemberler gecirildikten sonra ¢atlak olan yerlerine sivi olarak ¢imento
akitilmistir. Bu ¢imentolar donduktan sonra kubbe sanki yeniden yapilmis gibi
saglamligini korumugstur. Bu tamir igin yalmiz yediyiiz Osmanli altilini harcama
yvapilmistir. Boylece hem giizel bir sanat saheseri yikilmaktan kurtarilmis hem de daha az
harcama yapilmistir. Bu tamir konusu hakkinda genis aciklamalar yapilmast isin 6nemini

hafifleteceginden yalniz bu kadar belirtmekle yetinilmistir.” (Ovalioglu, 2015).

Beaux-arts dé Paris Arsivinde, Charles Garnier (1825-1898) koleksiyonunda ulasilan
fotograflarda kasnaklara iskele kuruldugu ve kubbede onarim yapildig1 goriillmektedir.
Tarih aralig1 ve yapilan uygulama dikkate alindiginda fotograflarin 1863 yil1 onarimina

ait oldugu diistintilmektedir (Sekil 3-74).

Usul-i Mimar-i Osmani kitabinin ¢izimlerini hazirlayan Eugéne Maillard, Parvillée ile
birlikte calisma yaptigi halde metinlerde onun ismi gegmemistir. 1874 sergisi igin
hazirlanmis olan bu kitaptaki ¢izimlerde Yesil Cami halen yaris1 yikilmis tek minareli ve

giris sacag1 yapilmamis haliyle goriilmektedir.
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Sekil 3-74. Yesil Cami kubbe onarimi yapilirken ¢gekilmis fotografi (Garnier, 1825-1898.
http://www.ensba.fr/ow2/catzarts/index.xsp)

Yapiya ait 1852 tarihli graviirde, girisin dogu tarafinda bulunan pencerenin lizerinde sagak
ve Oniinde korkulukla ¢evrilmis bir sahanlik goriilmektedir (Sekil 3-75). Yapiya ait
1860’11 y1llara ait fotografta ise giris kapisi tizerinde yanlara dogru da devam eden ahsap

diiz bir giris sacag1 ve yanindaki pencere iizerinde sacak izi goriilmektedir (Sekil 3-76).

Sekil 3-75. 1852 tarihli graviir (Caliskan, 2010)
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Sekil 3-76. Sebah Pascal’m 1860°’lh yillara ait Yesil Cami fotografi
(https://rosettaapp.getty.edu/)

Yapmin 1890’11 yillara ait fotograflarinda, 1855 depremi sonrasi yapilan onarimlar
sirasinda eklendigi diisliniilen Barok tarzda giris sagag1 goriilmektedir (Sekil 3-78, Sekil
3-79).

Daha 6nce sozii edildigi gibi 1870 yilinda caminin ikinci minaresi yapilmais, her iki minare
de 19. yy. sonlarinda yikilmistir. 1890’11 y1llara ait fotografta govdesi siva kapli ve Bursa
Kiilah1 olarak da adlandirilan ahsap kiilahlar1 bulunan iki minare goriilmektedir (Sekil
3-80). Yikilmis olan minareler, Vali Resid Miimtaz Pasa doneminde yeniden
yaptirilmistir. Minareler 1907 yilinda, Turhan Pasa’nin Evkaf Nazirligi zamaninda
Mimar Asim Koémiirclioglu'nun gozetiminde tamir edilmistir (Pay, 2010). Tarihi tam
olarak bilinemeyen fakat 20.yy basit oldugu tahmin edilen fotografta, minarelerin
yenilenmis oldugu, giris sagaginin ise heniiz kaldirilmadigr goriilmektedir (Sekil 3-81).
Yapmmin BKVKBK arsivinde bulunan restitiisyon raporunda bu sacagin 1908 yili

onariminda baslarinda Mimar Kemalettin Bey tarafindan kaldirtildig1 belirtilmektedir.
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Sekil 3-77. Yesil Cami giris sacagr goriiniimii (Berggren, Guillaume) (1875-.)
(https://rosettaapp.getty.edu/)

Sekil 3-78. 1890’11 yillar Yesil Cami giris kapist goriiniimii (https://rosettaapp.getty.edu/)
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Sekil 3-79. Yesil Cami giris kapisi, sonradan eklenen sacak goriinimii (1880-1893)
(http:/www.loc.gov 2018)

Sekil 3-80. 1890’11 yillar, Yesil Cami minarelerinin sivali oldugu ve kiilahlar1 degismeden
onceki goriiniimii (779-28-0024 / L.U. NEK)
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Sekil 3-81. Yesil Cami giris sagagt ve minare kiilahlarmin  goériiniimii
(www.saltresearch.org/)

Sekil 3-82. 1936 yil1 Nicholas V. Artamonoff tarafindan ¢ekilmis olan cephe fotografi
(http://images.doaks.org/artamonoff/collections/show/147)
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Bursa Yesie Camil, 31.5 x 49 cm, Env, 50 89 (sursa, 25 AdusTos 1900)

Sekil 3-83. Alexandre Raymond Yesil Cami plan ve cephe ¢izimi (1900) (Sentiirk, 1999)
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3.1.2.2.1930-1960 donemi onarimlari

Yesil Cami’de Cumhuriyet donemi onarimlartyla ilgili ulasilan ilk ¢alisma 1952 yilinda,
Cami ve Yesil Tiirbe’nin avlularinin yesillendirilip park haline getirilmis olmasidir.

(BEESK)

BKVKBK arsivinde bulunan, Vakiflar insaat Miidiirliigii’ne yazilmis, 1954 tarihli Hiisrev
Tayla ve Ali Saim Ulgen imzal raporda camide onarim ¢alismalar1 kapsaminda, kasnak
duvarlarinda yapilan siva raspasi sonuglar1 agiklanmis ve konuyla ilgili bir karar verilmesi

talep edilmistir.

Raporda:

“Bursa Yesil Cami’'nin onarimina baslandigi swrada kabarmis bulunan kubbe kasnak
swvalari sokiildiigii vakit bu sivalarin altindan Il. Murad Cami, Yesil Medresesi ve sehirde
bulunan diger Abidatta ve Inegdl’deki Ishakpasa heyetinde rastlandigi gibi dikkatli bir
islikle tugla swralart ve derzleri muntazam bir duvar yiizii zuhur etmistir. Mahallinde
vaptigimiz muhtelif sondajlar neticesinde ayni tesir ve imal tarzinin devam eyledigi
anlasilmis bulunuyor. Bu sebeple Yesil Cami kasnaklarimin da tuglalart mer’i bir duvar
yiiziinde halinde insa edilmis iken sonralari yapilan tamir ve ilave plasterlerdeki bozuk
imalati kapamak i¢in bu kasnak yiizlerinde de vasati 1 cm kalinliginda horasan harg¢la
swa yapimistir. Hatta bu ince siva uzaktan bakildigi zaman bazi tugla siwralarinin mezkiir
swa tizerinden secilecek kadar hususiyet arz ettigi goriilmektedir. Bu sebeple Yesil Cami
kubbe kasnaklarimin eskiden yukarida isimleri yazili binalar gibi sivasiz bulundugu
kanaati hasil olmustur. Bu siva veya derz meselesi halledilmeden miiteahhit tarafindan
isin yiiriitiilmesine imkan bulunmadigindan dolayr meselenin acele olarak tetkik ile bir
karara varilmasina miisaadelerini saygi ile arz ederim” yazmaktadir (BKVKBK arsivi).
Vakiflar Umum Miidiirii, s6z konusu rapor ve 10 adet fotografi ekleyerek, 4.11.1954

tarihli yazisiyla GEEAYK’ye durumu agiklamis ve degerlendirilmesini talep etmistir.

Durumu degerlendiren GEEAYK’nin 05.11.1954 tarih ve 311 sayili kararinda; “Kubbe

kasnaklarinin normal kalinlikta horasan siva yapilmak suretiyle tamire devam
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edilmesinin ve bu seklin yalniz buraya miinhasir bulunmasina ittifakla karar verildi.”
yazmaktadir (BKVKBK arsivi). Bu karar sonucunda kubbe kasnaklari sivali olarak

birakilmistir.

BKVKBK arsivinde bulunan 29.05.1955 tarih ve 384 sayili kararda ise; Kurul’un Yesil
Cami’yi tetkikleri sirasinda kubbe tonozlarina uygulanan horasan sivasinin renk, satth ve
harg igerigi bakimindan uygun goriilmedigi, bu nedenle sivanin incelenmesi i¢in Vakiflar
Umum Miidirliigii’ne yazi1 yazilmasina karar verildigi belirtilmektedir. Bu karar

sonrasinda konuyla ilgili incelenen donem kapsaminda baska bir belgeye ulasilamamastir.

Sekil 3-84. 1930’lu yillar Yesil Cami ve Medresesi (https://saltresearch.org/) [tasuh0720]

3.1.2.3.Yesil Cami’de gerceklesen onarimlarinin degerlendirmesi

Yesil Cami’nin onarimlart incelendiginde; Osmanli’nin son doneminde batililagsma
etkisiyle Barok sacagin eklenmis oldugu goriilmektedir. Bu tutuma kars1 gelisen akimin

onciilerinden olan Mimar Kemalettin ise 20.yy’in basinda sagcagi kaldirtmistir.
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Cami’nin Osmanli donemi onarimlariyla ilgili dikkat ¢eken bir uygulama da depremde

hasar goren kubbe kasnaginin ¢imento serbeti ile giiclendirilmesidir.

Cami’nin dogal afetler sonucu yikilip yeniden yapilmis olan minareleri ilk seklini
koruyamamis olsa da son yenilemenin yapilmis oldugu 20.yy baslarindaki durumuyla

giiniimiize ulagsmistir (Cizelge 3-8).

1954 yil1 onariminda, hazirlanan raporda da Erken Donem yapisi olan bu Cami’nin kubbe
kasnaklarinin sivasiz olmasi gerektigi ifade edilmesine ragmen Kurul’da siva yapilmasina
karar verilmesinin, dénemin ‘belirli bir doneme déonme’ kaygisindan kaynakli oldugu

diistiniilebilir.

Cizelge 3-8. Yesil Cami onarimlari

YESIiL CAMi ONARIMLARI

zaman bilgi kaynag belge niteligi idare kontrol mimari yapilan uygulama
s < 5 kubbe kursunlz

1552 Devlet arsivi tamir belgesi - - o
yenilenmesi

1573 Devlet arsivi belge - - déseme kotunun yiikseltilmesi

1863 Yavas D. belge ; Parviliee depremde hasar goren kubbenin
onarilmasi

1870 Devlet arsivi belge - - ikinci minarenin ingaasi

1900’1 sira 1 lizerindeki sacafs

i BKVKBK arsivi restitiisyon raporu - Mimar Kemalettin Bey gty apranasinded sgn
yillarin basi kaldirilmas:
1903-1906 Pay S. kitap : ) yikilmis olan minarelerin

yeniden ingaasi

1907. Pay S. kitap - IZ) l:;‘:;:;:& minarelerin tamiri

1952. BEESK arsivi Bahge diizenlemesi

H. Tayla - Ali Saim

1954. BKVKBK arsivi rapor VGM Ulgen

Kubbe kasnaklarinin onarimi
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3.1.3. Murad Hiidavendigar Camisi

Murad Hiidavendigar Camisi, Cekirge semtinde, Bursa ovasina bakan tepenin iizerinde,
I. Murad Hiidavendigar tarafindan yaptirilmistir. Cami’nin kuzeybatisinda Murad

Hiidavendigar’in tlirbesi, dogusunda ise Cikcik Hamami bulunmaktadir (Sekil 3-85).

Yapi, zaman i¢inde deprem, lodos, yildirim diismesi gibi etkenlerden zarar gérmiis ve

dénem dénem onarim gegirmistir.

Sekil 3-85. 1938 yil1 hava fotografi, Hiidavendigar Camisi ve gevresi

Ik kitabesi giiniimiize ulasmadig1 i¢in yapinimn insa tarihi kesin olarak bilinememekle
birlikte kaynaklarda 1360 — 1389 arasinda farkli tarihler verilmektedir. Vakiflar Genel
Miidiirligi arsivinde bulunan Vakif Eski Eser fisinde cami insaatinin, H.767 (1366)’de
baslanilmig, H.787 (1385) tarihinde tamamlanmis oldugu yazmaktadir. Giiniimiizde giris
kapist lizerinde 1905 (H.1322) yilinda II. Abdiilhamit doneminde yapilan onarim

sirasinda hazirlanmis olan kitabe bulunmaktadir (VGM arsivi).

C. Texier, 1838 yil1 incelemesinin sonucunda, dis cephenin badana ile kaplandigini ve
yapinin eski bir kilise oldugunu ifade ederken, 1862 baskisinda, yapinin alt kat1 cami, {ist
kat1 medrese olarak Osmanlilar tarafindan Bizanslh bir ustaya yaptirildigini belirtmistir

(Suat, 2002). H. Wilde, yapinin 1904 yilinda yeniden insa edildigi diislincesindedir
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(Wilde, 1909). Gabriel ise soz konusu yapinin farkli bir 6rnek olusturmakla beraber

Osmanli yapist oldugunu belirtmistir (Gabriel, 1958, ¢ev. 2010).

I. Murad Hiidavendigar Camisi, alt kat1 cami, iist kat1 medrese olmak {iizere iki katlidir
(Sekil 3-86). On cephede alt ve iist katlar revakli olarak diizenlenmis, sagaklara da kemer
siralar1 eklenerek cephede kemer elemani vurgulanmistir (Sekil 3-89). Alt kat revaklari
ayn1 merkezli Uist liste yapilmis sivri ¢ift kemerlidir. Tas kaplama ayaklara oturan bu ¢ift
kemerlerden icte olani kesme tas, listte olani ise li¢ tugla bir tas almasik olarak driilmiistir.

Giris aksindaki kemerin i¢ kenarinda profilli serit bulunmaktadir.

Ust kat revaginda tugla ayaklara oturan ii¢ sira tugla bir sira tas almasik kemerler
bulunmaktadir. Bu kemerlerin iclerine ise yine almasik, Bizans ikiz kemerleri yapilmus,
bu iki kemer ortada mermer siitunla desteklenmistir. Ekrem Hakki Ayverdi bu ikiz
kemerleri "Akdeniz kemeri" olarak tanimlamistir. Orta agikligin biiylik kemeri tugla

malzeme ile Oriilmiistiir.

Yapinin kapt ve pencere soveleri devsirme malzemedir. Ahmet Ersen, yan eyvanlarin
ikiser penceresinin 17. ve 18. yy onarimlari sirasinda ac¢ilmis oldugunu diisiinmektedir
(Ersen, 1986). 1904 onariminda yan eyvanlara birer dis kap1 agilmistir. Mihrap eyvaninda
dort, kanat odalar1 ve yan eyvanlarda iki merkezli sivri kemerli, distan diiz atkili s6vesiz

iist pencereler bulunmaktadir.

Caminin kuzeydogu kosesinde, revak boliimiinde, tugla gévdeli minare yiikselmektedir.
Tek serefeli minarenin {lizerinde gliniimiizde kursun kapli ahsap kiilah bulunmaktadir.
Yapilan arastirmalarda ulasilan bilgilere gore 1. Murad Hiidavendigar Camisi’nin
kayitlara gecen ilk onarimlart 1520, 1563, 1619, 1635 yillarindadir (Dostoglu, 2011).
Yapiya ait fotograflar incelendiginde en sik miidahalenin minarede meydana geldigi,

kiilahin farkli malzeme ve formlarda yenilendigi anlasilmaktadir.
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I.MURAD HUDAVENDIGAR CAMISIi PLAN CiZIMLERIi
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Sekil 3-86. Sirasiyla Texier, Cetintas ve Ayverdi’ye ait Murad Hiidavendigar Camisi

¢izimleri.
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Sekil 3-88. Hiidavendigar Cami, 1880-1893 yillar1 arast minare ahsap kiilahinin
goriintimii (http://www.loc.gov)

114



LMURAD HUDAVENDIGAR CAMISI GORUNUS
CIZIMLERI

Texier, yapiy1
minaresiz olarak

islemistir.

TEXIER CiZIMLERI (1839)

H. Wilde yapiy1
inceledigi
donemdeki
sekliyle
r6lovesini
¢izmigtir, buna
gore son cemaat
yeri yanlarinda
bulunan gozler

kapali

H. WILDE CiZIMLERI (1909)

goriilmektedir.

Sedat  Cetintas
restitiisyon
¢izimlerinde

kapatilmis  olan

son cemaat yeri
revaklarin1  agik
gostermis,

minare kiilahint
da Ulucami

gizimlerinde de

goriilen  migfer

kiilah  seklinde

SEDAT CETINTAS CIZIMLERI (1949)

islemistir.

Sekil 3-89. Hiidavendigar Camisi cephe ¢izimleri
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3.1.3.1.1855 depremi sonrasi onarimlar

1855 depremi sonrasi pek ¢ok yapi gibi [.Murad Hiidavendigar Camisi’nin de hasar
gordiigli anlasilmaktadir. Oktay Aslanapa, caminin kubbesinin 1855 depreminde
yikildigini ve yeniden yapildig1 ifade etmistir (Aslanapa, 2016). Neslihan Ozaydin, 1855
depreminin Bursa yapilar1 iizerine etkisini arsiv belgeleri dogrultusunda inceledigi
tezinde Cami’nin son cemaat yeri ve dershane iizerindeki kemerlerin bazi boliimlerinin
yikilmis oldugunu, bunun disinda onarimda minare serefesi ve kiilahinin da yenilendigini

belirtmistir (Ozaydin, 2017).

Ekrem Hakk1 Ayverdi, yapinin ¢atistyla ilgili izlenimlerini “Cat1 ilk zamanlarda kiremitle
ortiili 1di. Bu kiremitlerden kalanlar catiya ¢ikis yerinde, cephe duvarinin tamirinde
kullanilmis olup 40 cm genisliginde 4 cm kalinliginda ve hafif yuvarlak formda

bulunmaktadir" seklinde belirtmistir (Ayverdi, 1989).

Ulasilan en eski tarihli fotograflarinda, .Murad Hiidavendigar Camisi’nin minaresinin,
ahsap, sivri kiilaha sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 3-88, Sekil 3-90). 1894 yilina ait
fotografta ise minare lizerinde, Hans Wilde ¢izimlerinde de goriilen, bogumlu kargir
kiilah bulunmaktadir (Sekil 3-91). Yine fotograflardan, bu kiilahin da zaman igerisinde,
kargir olan fakat farkli formdaki bir kiilahla degistirilmis oldugu goriilmektedir (Sekil
3-92). Minare, 1957 yilina kadar bu sekliyle kalmistir.

Sekil 3-90. Hudavendigar Camisi kursun kapli ahsap minare kiilah1 gortintimii (779-28-
0027 / 1.U. NEK)
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Sekil 3-91. 1894 yili Hiidavendigar Camisi ve bogumlu kagir minare kiilah1 gériintimii
(https://saltresearch.org/)

Sekil 3-92. Hiidavendigar Camisi minaresin kargir kiilahinin gériiniimii
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3.1.3.2.1930-1960 donemi onarimlari

Yapilan arsiv arastirmalarinda ulasilan rapor ve fotograflarda, incelenen donemde

caminin son cemaat yeri, giris holii ve minaresinde miidahaleler oldugu anlasilmaktadir.

I. Murad Hiidavendigar Camisi’nde bes revakli son cemaat boliimiinden, iki tarafinda
medrese katina ¢ikilan merdivenlerin bulundugu hole gecilmektedir. Yapiya ait 2007
yilinda hazirlanmis olan rélove raporunda ve cizimlerinde gegis holiinde bir ara katin
oldugu goriilmektedir (BKVKBK arsivi). Sedat Cetintas ve Ekrem Hakki Ayverdi
cizimlerinde s6z konusu ara kat goriilmemektedir. Bu durumda ara katin 1946 yil1 sonrasi

eklendigi distintilmektedir (Sekil 3-85).

Cami'nin i¢inde kadinlar mahaline ve kiiciik sahina gecisi saglayan dairesel kemerli kap1
bosluklar1 yine dénem dénem degiserek giiniimiizdeki halini almustir. Ilk halinde sadece
tek tarafi kap1 boslugu diger tarafi tamamen kapali olan bu kisimlar 1946 rélove ¢iziminde
iki tarafi da acik kapi boslugu iistii revzen pencere sekline doniismiis, son haliyle

giiniimiize ulagsmistir (Atabey, I. Murad Hiidavendigar Camisi restitiisyon raporu).

Kazim Baykal’in ifadesine gore; caminin minaresine 1957 yilinda yildirim isabet ederek
serefenin iist kisminda bulunan bir metrekarelik alandaki taglar1 diistirmiis, boylelikle
daha da iist kisimda yer alan agir taslar nedeniyle minare tehlikeli bir duruma girmistir.
Cevrede oturanlarin da BEESK’ye yonelik talepleri sonucunda 1959 yilinda, Kurum
minarenin onarimini yapmaya karar vermistir. Minarenin serefesinden tepesine kadar
olan tliim taslar sokiilmiistiir. Minare peteginin, alt kisimdaki desenlere gore yapilmasi
diisiiniilmiis, bunun i¢in de Hiidavendigar Camisi’nden kisa siire sonra yapildigi
gerekgesiyle Celebi Sultan Mehmet donemine ait olan Hac1 Ivaz Pasa Camisi’nin biiyiik
yanginda yanan minaresinin tuglalari getirilip kullanilmistir. Kiilahin bigimi ise Ali Saim
Ulgen’in direktifleri dogrultusunda Kurum’un iiyelerinden olan ve Ulucami’nin 1957-
1960 donemi onarmmini gergeklestiren Ismail Sénmez tarafindan 1/1 Slgekte duvara
cizilmistir. Bu ¢izime gore kiilah, Sedat Cetintas cizimlerinde de goriildiigi sekilde
yapilmis ve bdyle yapilmasimin yapinin aslina uygun oldugu diisiiniilmiistiir. Yapilan

kiilahin iizeri ¢imento sivayla kaplanmis, kursun taklidi boya yapilarak, paratoner
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takilmis, derzleri tamamlanmistir. Serefenin alt kisminda bulunan bozulmus stalaktitler
de elden gecirilmis, beden duvarindaki sivalar sokiilmiis ve ¢ikan motifler temizlenmistir
(Sekil 3-94). Minarenin onarimi esnasinda bir kisinin sikayeti lizerine donemin valisi
Ihsan Sabri Caglayangil Cami’ye gelmis ve Ismail Sonmez’den gerekli agiklamalari
dinledikten sonra eserin aslina uygun olarak restore edildigini sOyleyerek durumu
onaylamigtir. Kazim Baykal, raporunda “Sayin dostumuz Cetintas! Hiidavendigar

minaresinin kiilahini rélévenize gore yaptik.” ifadesini kullanmistir (Baykal, 1960).

Sedat Cetintas, ‘Tilirk mimari anitlart Osmanli Devri Bursa’da Murad [ ve Bayezid 1
binalari’ adli eserinde Caminin minare kiilahi ile ilgili olarak: ‘Minarenin serefeden
yukari petek kismi 1904 teki tamirde bugiinkii adi ve nispetsiz sekle sokulmustur. Sel¢uklu
annanesinin devami halinde Bursada niimunesini gérmekte oldugumuz sekilde bu petek
kismumin bitirimini biz, insa tarzimi da gostermek sartiyle tugla ile kubbe seklinde ve
kursunsuz gosterdik’ demistir (Cetintas, 1952). Cetintag’in bu ifadesinden Osmanli’nin
son doneminde yapilan uygulamalar hakkindaki diisiincesi ve koruma yaklasimi agikca
anlasilmaktadir. Bir donemin 6zelliklerini yansitan kiilah1 tamamen niteliksiz olarak
kabul etmis ve yapinin ulasilabilen en eski tarihli fotograflarinda sivri kiilah gériinmesine

ragmen Selguklu izini tasidig1 gerekgesiyle kubbe bicimli kiilah1 6nermistir.

Sekil 3-93. Minare onarimi yapilirken ¢ekilmis olan fotograflar (BEESK arsivi)
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Sekil 3-94. BEESK onarimi dncesi ve sonrast Hiidavendigar Camisi minare goriiniimii
(http://saltresearch.org/ 2018)

Yapilan agiklamalardan minare i¢in proje hazirlanmadan uygulamaya baslandig1 ve Sedat
Cetintag’in restitiisyon c¢iziminin esas alindigi anlagilmaktadir. BEESK’nin yaptigi

onarimda aslina uygun restorasyonun amaglandigi goriilmektedir.

VGM arsivinde bulunan fotograflarinda yapinin son cemaat yeri kdse revaklarinin kapali
olduklar1 goriilmektedir. Ulasilan belgelerden yapinin 2006 yilinda hazirlanmis olan
restorasyon projesine kadar kapsamli bir onarim gérmedigi, sadece kursun yenilenmesi
ve drenaj yapildig1 anlasilmaktadir. 2006 tarihli fotograflarinda ise sozii edilen revaklarin
acik olduklar1 goriilmektedir. BEESK raporlarinda revaklarla ilgili herhangi bir
miidahaleden s6z edilmemistir. Cahide Tamer’in 1956-1974 yillar1 arasinda Istanbul
Vakiflar Bagmiihendisligi’nde ¢alistigi bilindiginden sonradan kapatilan revaklarin 1970-
1974 yillar1 arasinda agildigr anlasilmaktadir.
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Sekil 3-95. Kapatilmis olan revaklarin goriiniimii (VGM arsivi)

Sekil 3-96. Onarim sonrasi (1957-1970 aras1) minare goriiniimii (VGM arsivi)
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Sekil 3-98. Kapatilmis revak goriiniimii (VGM arsivi)
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3.1.33. 1. Murad Hiidavendigar Camisi’nde gerceklesen onarimlarin

degerlendirmesi

I. Murad Hiidavendigar Camisi’nde en ¢ok degisimin minarede gerceklestigi
goriilmektedir. Ulagilabilen ilk fotografta kursun kapli ahsap kiilah gériiliirken sonrasinda
iki farkli formda kargir kiilah yapilmistir. Incelenen dénemde ise yine minarede onarim
yapildig1r goriilmektedir. 1957 yilinda yildirinm ¢arpmasi sonucu hasar goren minarede

1959 yilinda tamamlama ve kiilah yenilemesi yapilmistir (Cizelge 3-9).

Yapilan arastirmalarda s6z konusu onarim ile ilgili proje ve kurul kararina
ulasilamamustir. Ali Saim Ulgen’in kontrolliigiinde, BEESK 'nin gerceklestirmis oldugu
calismada ayn1 zamanda Ulucami’nin onariminda miiteahhitlik yapmakta olan Ismail
Sonmez’in de gorev aldig tespit edilmistir. Kazim Baykal’in agiklamalarinda goriildiigii
tizere, uygulamada Sedat Cetintag’in restitiisyon ¢izimleri aslina uygun oldugu
gerekcesiyle referans alinmis ve ‘Bursa Kiilahi’ olarak da adlandirilan kiilah yapilmistir.
Minare onarmminda kullanilacak tuglalar ise Haci Ivaz Pasa Camisi’nin biiyiik yanginda
yanan minaresinden temin edilmistir. Onarimla ilgili dikkat ¢eken bir konu da vatandasin
yapilan uygulama ile ilgili sikdyette bulunmasi ve dénemin valisi Thsan Sabri
Caglayangil’in Ulucami de oldugu gibi Hiidavendigar Camisi’nde de incelemelerde
bulunup eserin aslina uygun olarak restore edildigini sdyleyerek durumu onaylamasidir.
[.Murad Hiidavendigar Camisi’'nde incelenen donemde yapilan onarima yine proje

olmadan baslandig1 ve aslina uygun imalatin esas alindig1 gortilmektedir.

Cizelge 3-9. I. Murad Hiidavendigar Camisi'nde gerceklesen onarimlar

I. MURAD HUDAVENDIGAR CAMi ONARIMLARI
zaman bilgi kaynag belge niteligi idare / yiiklenici | kontrol miman yapilan uygulama
1855 Aslanapa(2016), Kitap . tez kubbe, minare onarimi
sonrasi Ozaydin (2017) P gergeklesmis
o minarenin ahsap kiilahi
19. It Galat fotograf
yy sond Salt Galata otogra yerine tas kiilah yapilmis
19.yy sonu; Salt Galata fotograf friaretut i .kulahl
20.yy basi yenilenmig
- - serefe ve kursun taklidi sivah
1959 BEESK fotograf, rapor BEESK Ali Saim Ulgen ahsap kiilah yapiimss
- . son cemaat yeri muhdes
1970 VGM fotograf, rapor VGM Cahide Tamer ekler kaldirilmis
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3.1.4. Yidirim Bayezid Camisi

Yildirim Bayezid Camisi, kentin dogusunda, yiiksek bir tepe tizerinde, Yildirnm Bayezid
tarafindan yaptirilmistir. Cami, medrese, hamam, dariissifa ve tiirbenin bulundugu kiilliye
icinde yer almaktadir (Sekil 3-99). Zaman i¢inde deprem ve lodos gibi etkenlerden zarar
gérmiis olan yapt déonem donem onarim gegirmistir. Bu boliimde oncelikle, meydana
gelen degisimin tespit edilebilmesi amaciyla ulasilabilen en eski tarihli belgelerden,
minare, ¢at1 Ortiisii gibi yap1 elemanlarinda yapilan onarimlara deginilmistir. Sonrasinda
ise pek ¢ok yapida hasara neden olan 1855 depremi sonrasi yapinin durumu, yapilan
miidahaleler ve ¢aligma konusu olan 1930 sonrasi yapilan onarimlar belgeler 1s181inda

degerlendirilmistir.
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RESIM 26: YILDERIM BAYEZID CAMI VE CEVRESE
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Sekil 3-99. Yildirim Bayezid Camisi'nin kiilliye i¢indeki konumu (Gabriel, 2010).
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Yildinm Bayezid Camisi’nde kitabe bulunmadigi i¢in insa tarihi kesin olarak
bilinmemektedir ancak May1s 1400 (H.802) tarihli vakfiyede kiilliyedeki yapilardan s6z
edilmektedir (Ocalan, 2013). Bu durumda caminin 1400 yilindan énce tamamlanmis
oldugu anlagilmaktadir. Abdullah Kuran, cami ingaatina 1390 (H.793) yilinda
baslandigin1 ve 1395 yilinda, Nigbolu Savasi’ndan 6nce tamamlandigini ifade etmistir
(Kuran, 1964). Sedat Cetintas da Giilsenimaarif’in tarifine gore insaata 1390 yilinda
baslandigini belirtmistir (Cetintas, 1952).

Caminin mimar1 bilinmemekle birlikte tiirbe kapisindaki kitabede mimar Hiiseyin oglu

Ali yazmaktadir.
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Sekil 3-100. 1862 tarihli Suphi Bey haritasinda Yildirim Bayezid Camisi’nin konumu
(BKVBK arsivi)
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Sekil 3-101. 1938 tarihli hava fotografinda Yildirirm Bayezid Camisi ve cevresinin
goriiniimii (BBBLD arsivi)

Bursa tabhaneli cami tipinin anitsal drneklerinden olan Yildirim Bayezid Camisi, orta
aksta iki kubbeli ana ibadet mekan ile yanlarda birer eyvan, ikiser tabhane ile kuzeyinde
bes kubbeli son cemaat yerinden olugmaktadir. Yapinin kuzeydogu ve kuzeybatisinda

birer minare bulunmaktadir (Sekil 3-104).
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Sekil 3-102. Giiniimiiz hava fotografinda Yildirnm Bayezid Camisi ve c¢evresinin
goriiniimi (https://earth.google.com/)

Yildirim Bayezid Camisi’nde kemerin dekoratif olanaklarinin, anitsal dl¢ii ve nitelikte
kullanildig1 goriilmektedir. Yapinin i¢inde ve disinda bulunan kemerler bi¢im yoniinden
cesitlilik gostermektedir (Batur, 1974). Son cemaat yerinde giris aksinin iki yanindaki
kemerler Bursa kemeri, son birimler ikiz kemer, aradakiler ise sivri kemerlidir. Kapilarda
da basik kemerler bulunmaktadir. I¢ mekandaki tastyici kemerler ise sivri formludur, orta
sahin ile mihrap sahni arasindaki biiylik kemer Bursa kemeridir. Giris aksinda cami giris
kapisinin onilindeki hacme bakan kemer yine Bursa kemeridir ve kilit noktasindan
stalaktit sarkmaktadir. Yapinin mermer kapli dis duvarlart profilli sacaklarla
sonlandirilmis, kubbe ve tonoz gibi ortii elemanlan tugla ile riilmiis ve tizeri kursun

kaplanmuistir.
Yapinin son cemaat yeri orta aksindan basik kemerli kapi ile dikdortgen formlu giris

bolimiine gecilmektedir. Bu mekanin iki tarafinda bulunan merdivenlerden {iist kata,

buradaki mekanlardan da minarelere ulasilmaktadir.

127



YILDIRIM BAYEZID CAMI GORUNUS CiZIMLERI

SEDAT CETINTAS

Sekil 3-103. Yildirim Bayezid Cami goriiniis ¢izimleri

YILDIRIM BAYEZID CAMI CiZIMLERI

H. WILDE CIZIMLERI (1909)

SEDAT CETINTAS (1949)

EKREM HAKKI AYVERDI

Sekil 3-104. Yildirim Bayezid Cami plan ve kesit ¢izimleri
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Yildirim Bayezid Camisi’nde orta harimle eyvanlar arasinda kot farki bulunmaktadir.
Ibadet mekanmin iki yaninda bulunan eyvanlar kubbe, yanlarinda bulunan tabhaneler ise

aynali tonoz ile ortiiliidiir (Kesici, Tiftikci, 2014).

Yiiksek bir tepede yer alan Yildirim Bayezid Cami, zaman igerisinde meydana gelen

deprem ve siddetli lodos sonrasi ¢esitli onarimlar gecirmistir.

25 Cemaziy’il-Evvel 1047/15 Ekim 1637 tarihli sicil kaydinda, minarenin serefe
kapisindan sonraki bdliimiiniin yikildigi, serefe kapisinin kiilaha kadar tugla, kiremit,
kire¢ ve kum ile tamirine 8000 ak¢e harcandig1 ve minare kiilah1 i¢in yeni bastan kursun
icin 29910 akg¢e harcanip tamir edildigi ifade edilmektedir (Ayverdi, 1989). Bu
bilgilerden s6z konusu donemde minare kiilahinin ahsap, lizerinin kursun kapl oldugu

anlasilmaktadir.

Asim Yediyildiz’in anlattimina gore, 1835 (H1241) yilinda minarenin serefe kapisindan

yukaris1 onarim gormiistiir (Yediyildiz, 1995).

3.1.4.1.1855 depremi sonrasi onarimlar

Ali Saim Ulgen, cami ile ilgili olarak; “1389 yilinda baslanan, Timur istilas nedeniyle
varida kalip, 1403 yilinda tamamlanan cami hakkinda Hammer 1818 tarihinde, kubbe
yverinde ahsap bir ¢catimin varligindan soz etmistir. 1855 depremi sonrasi yapilan

onarimda yapt bugiinkii halini almigtir” demistir (Ulgen, 1949) [Tasudoca0051001].

Belgelerden ve fotograflardan 1855 depreminde Yildirim Bayezid Camisi’nin de hasar

gordiigii anlagilmaktadir (Sekil 3-105, Sekil 3-106).

Sedat Cetintas, caminin mihrap tarafindaki evlerden birinde yasayan Mustafa Ahmet
Ozcavus isimli kisinin; Bursa’ya geldigi 1876 yilinda, caminin son cemaat yeri
kubbelerinin ¢okmiis oldugu, biiyiik kubbede hasar oldugu, 1878-1879 yillarinda ise son
cemaat yeri ayaklarmin ve kubbelerinin yeniden yapilip caminin tamir edildigini

belirttigini yazmaktadir (Cetintas, 1952) (Sekil 3-108).
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Cetintas acgiklamalarinda, 1926 yilinda caminin dogu tarafindaki minaresinin kaideye
kadar, bat1 tarafindakinin ise petek kisminin yikik oldugunu, sonraki senelerde sz

konusu petek boliimiiniin tamamlandigini ifade etmistir (Cetintas, 1952).

Sekil 3-105. 1855 depremi sonras1 Yildirim Bayezid Camisi ve Tiirbesi’nin gdriiniimii
(https://rosettaapp.getty.edu/)

Sekil 3-106. 1886 yili, Yarbay Ahmet tarafindan cekilen fotografta, Yildirnm Bayezid
Camisi’nin deprem sonrasi yikilan minare goriiniimii (Eren, 2011)
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Sekil 3-107. 1855 depremi sonrasi onarilan Yildirim Bayezid Camisi’nin gdriiniimi
(1886-1890) (Eren, 2011)

Sekil 3-108. Yildirim Bayezid Camisi, yeniden yapilan kuzeybati minaresi ve yikilmig
olan kuzeydogu minarelerinin gériiniimii (I.U. NEK [779-28—0034])
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Sekil 3-109. Yildirim Bayezid Camisi goriiniimii (http://saltresearch.org/)

3.1.4.2.1930-1970 donemi onarimlari

Ulke genelinde baslatilan anitsal yapilarin belgelenmesi galismalar1 kapsaminda Sedat
Cetintag, Yildirirm Bayezid Camisi’nin de rolovelerini almistir (Sekil 3-110). Cetintas
1948 yilinda, Yildirinm Bayezid Camisi’nin dogu minaresinin yikik haliyle rolovesini
hazirladigini, 1949 yili subat ayinda siddetli lodos sonucu bati minaresinin de yikilmis
oldugunu belirtmistir. Sedat Cetintag’in, ‘Tiirk Mimari Anitlar’ adli eserinde bulunan
cephe restitiisyon ¢iziminde minareler biitiin olarak ¢izilmis, altina yikik olan minare i¢in
not diislilmiistiir. Ayrica ¢izimlerde, giris boliimiiniin yaninda bulunan kii¢iik mekanlara
yanlarindaki odalarin arasindaki kapilarin sonradan agildig1 6ngoriilerek bu kapilar duvar
olarak gosterilmistir. Yine aym ¢izimlerde, biiylik kubbenin altinda, sicil kayitlarinda

varligini tespit ettigini belirttigi sadirvani da gostermistir (Cetintas, 1952).
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Sekil 3-111. Yildirim Bayezid Camisi sivri kiilahli bat1 minaresi goriiniimii (1926-1949
aras1) (BKVKBK arsivi)
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Sekil 3-112. Yildirim Bayezid Camisi, Medresesi ve Bursa ovasinin goriiniimii (1926-
1949) (VGM arsivi)

Sekil 3-113. Yildirim Bayezid Camisi goriiniimii (1948) (VGM arsivi)
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Sekil 3-114. Dogu minaresi kaidesi (1948) (VGM arsivi)

Sekil 3-115. Yildirim Bayezid Camisi kuzeybat1 ve yikilmis olan kuzeydogu minareleri
(1948) (VGM arsivi)
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VGM arsivinde bulunan ve tarihi belirtilmeyen fotograflarda, oncelikle ahsap kiilahli
minare ve bozulmus, eksilmis olan kursun kaplamali kubbeler goriilmektedir (Sekil
3-115, Sekil 3-116). Ayn1 klasorde yer alan baz1 fotograflarda ise kursun kaplamalarin
yenilenmis oldugu anlasilmaktadir (Sekil 3-117). Sedat Cetintag’in anlatimlar dikkate
alindiginda ahsap kiilahli minarenin 1926-1948 donemi arasinda bulundugu
ogrenilmistir, bu durumda 1940-1948 yillar1 arasinda kursun kaplamalarin yenilendigi

anlasilmaktadir.

Sekil 3-116. Yildirim Bayezid Camisi onarim oncesi ¢at1 goriiniimii (1940-1948) (VGM
arsivi)

Sekil 3-117. Yildirim Bayezid Camisi, onarim sonrasi ¢at1 goriiniimii (VGM arsivi)
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Sekil 3-118. Yildirim Bayezid Camisi’nin 20.02.1949 tarihindeki siddetli lodos nedeniyle
yikilmis olan bati minaresi goriiniimii (BKVKBK arsivi)

Miiteahhit Ismail Sénmez’in arsivinde bulunan 27.08.1953 tarihli belgede, Yildirim
Camisi’nin 5000 liralik kesif bedelli islerine katilabilecegi belirtmistir ancak yapilan
uygulama ilgili baska bir veriye ulasilamamistir (EK 14). Yildirim Bayezid Camisi’nin
onarimmlartyla ilgili BKVKBK arsivinde ulasilan en eski tarihli belge, Cami’nin ¢evre

diizenleme projesinin onaylandigi 13.10.1956 tarihli GEEAYK kararidir.

1960’11 yillarda ise Bursa Yildirim Bayezid Camisi Ihya ve Giizellestirme Dernegi
Bagkani, Vakiflar Genel Midiirliigii'ne goénderdigi yazida, caminin uzun siiredir
minaresiz olmasindan dolay1 mahalle sakinleri ve gelen ziyaretcilerin duydugu iiziintiiyii
ifade etmis, minarelerin tekrar insasi i¢in bine yakin imza topladiklarini belirtmistir.
Bunun iizerine Vakiflar Genel Miidiirii Nihat Danigman, 19.06.1963 tarihli yazisinda,
Abide ve Yapi Isleri Subesine Y. Mimar Ertugrul Egilmez’in Yildirim Bayezid Camisi
minareleri ile ilgili rapor hazirlayarak Yiiksek Kurul’a sunulmasini talep etmistir

(BKVKBK arsivi).
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Yapilan tespit raporunda 1949 yilindaki siddetli lodos firtinasinda bati tarafindaki
minarenin petek kismi yikilmis olup Sedat Cetintas tarafindan r6l6vesi yapildiktan sonra
maili inhidam duruma gelmis olan minarenin gévde kisminin da kiip kismina kadar
yiktirilmis oldugu, halihazirda iki minarenin de kiip kismina kadar yikilmis oldugu
belirtilmistir. Ayn1 raporda 1963 yilinda Vakiflar kontrolliigiinde masraflar1 BEESK
tarafindan karsilanarak bati cephesindekinin kiip kismindan itibaren yapilacag ifade

edilmistir. (BKVKBK arsivi).

21.06.1963 tarihli GEEAYK toplantisinda, yapilacak minarelerin ‘eserin biinyesine
uygun klasik uslupta’ olmasina ve buna gore hazirlanacak projelerin kurula sunulmasina
karar verilmistir. Hazirlanan projeler ile Y. Mimar Ertugrul Egilmez ve Y. Mimar Fevzi
Ulus’un hazirladiklart 05.04.1965 tarihli rapor GEEAYK’ye gonderilmistir. 07.11.1965
tarihli toplantida ise mevcut minareye benzer sekilde tas minare yapilmasinin uygun

olduguna karar verilmistir (BKVKBK arsivi).

Cahide Tamer 16.03.1968 tarihli raporunda, GEEAYK karar1 dogrultusunda hazirlanan
projeyi sunduklarmi fakat Y. Miihendis Faruk Kartin’in minarenin yapim i¢in yapida
soklim ve ilave temel yapilmasi gerektigi gerek¢esiyle minarenin yap1 diginda, bagimsiz
yapilmasinit onerdigini yazmistir. Cahide Tamer raporunda, yapinin 6zgiiniinde minare
olmayabilecegi gerekcesiyle yapilmayabilecegi fikrini sunmustur. Bu raporlar
degerlendiren GEEAYK, karkas1 betonarme, dis1 tas ve tugla kaplama olacak sekilde iki

Onerili minare projesi hazirlanmasina karar vermistir (BKVKBK arsivi).

Aptullah Kuran’in 13.09.1968 tarihli yazisinda, GEEAYK toplantisinda, beden duvarlari
lizerine oturan eski minarenin saglam bir kaidesi bulunmadigindan yikildiginin dikkate
alindigin1 ve bu nedenle yeni minarelerin gévdelerinin beden duvarlari i¢ine gizlenerek
veya odalara az tasacak sekilde betonarme direkler iizerine bindirilerek takviye
edilmesinin istenildigini belirtmistir. Bu konuyla ilgili betonarme projelerinin
istenmesine ve teklif edilen iki tip minareden tugla olaninin kabuliine karar verildigi ifade

edilmektedir (BKVKBK arsivi).
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GEEAYK karari lizerine Y. Mithendis Faruk Kartin, 07.01.1969 tarihli raporunda, minare
kaidesinin cami kose duvart icerisinde gizlenerek tugla gévdenin bes betonarme kolon
iizerine oturtulacak sekilde yapilabilecegini, bunun ic¢in de kose duvarlarin yikilarak
yeniden yapilmasi gerekecegini ifade etmistir. Vakiflar Genel Midiirii ise GEEAYK’ ye
gonderdigi yazisinda, bu uygulamanin tarihi yapiya zarar verecegi gerekgesiyle

minarenin yapidan ayri yapilmasmin uygun olacagimi savunmustur. 12.04.1969 tarih,

4546 say1li kararda da yapidan ayr1 bi¢imde hazirlanan proje onaylanmistir (Sekil 3-119,
Sekil 3-120).

Sekil 3-119. Yildirim Bayezid Camisi’nin yapidan ayri insa edilen 6neri minare projesi
(BKVKBK arsivi)
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Sekil 3-120. Yildirnm Bayezid Camisi’nin yapidan ayr insa edilen minare projesi
(BKVKBK arsivi)

28.12.1969 tarih ve 5201 sayili kararda ise minarenin dig goriiniisiiniin tas olmasi
gerektigine ve yine iki minareli olacak sekilde proje hazirlamasina karar verilmistir
(BKVKBK arsivi). Vakiflar Genel Miidiirliigii arsivinde, 1970 tarihli, Mimar Cahide
Tamer onayli, yapidan ayr1, betonarme temelli ve tag govdeli minare projesine ulagilmistir

(EK 15).

Orhan Tunger, Abide ve Yapi Isleri Baskanligi’na yazdigi 06.03.1972 tarihli yazisinda,
insaati devam etmekte olan minarenin serefe alt1 icin hazirlanan iki teklifin incelendigini,
Ertugrul Egilmez, Kemal Ugiincii ve Ertan Cakirlar’in hazirladigi nerinin ge¢ devir
Barok uslubda oldugu, bu nedenle olduk¢a iddiali bulundugunu belirtmistir. Ulkii
Kulag¢’in hazirladig ikinci projede ise tugla onerilmistir. Minare tas insa edildigi i¢in bu
onerinin de uygun olmayip yeni bir tas Oneri gelistirilmesi gerektigini belirtmistir.
GEEAYK 15.04.1972 tarih ve 6328 sayili karar1 ile serefe alt kismi igin proje
onaylanmistir (BKVKBK arsivi).
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Minare ingaatinin ne zaman bittigi kesin olarak bilinmemekle birlikte, BKVKBK
arsivinde bulunan 1972 yilina ait fotografta camiden ayr1 insa edilmis olan tas govdeli
minare goriilmektedir (Sekil 3-121). 2011 yilinda gergeklesen ve s6z konusu minarenin

yikildig1 restorasyon uygulamasinin kontrolii ile yapilan goriismede, minarenin

betonarme temel iizerine kesme tag olarak inga edilmis oldugu 6grenilmistir.

Sekil 3-121. Yapidan ayr1 insa edilmis olan minarenin goriiniimii (1970’11 yillar)
(BKVKBK arsivi)

3.1.4.3.Yildirim Bayezid Camisi’nde gerceklesen onarimlarinin degerlendirmesi

Yapilan arastirmalarda, kentin batisinda, yiiksek bir tepede yer alan Yildirim Bayezid
Camisi’nde en ¢ok onarimin, lodosun etkisiyle zarar goren minarelerde gerceklestigi
goriilmiistiir. 1960’11 yillarda da caminin yikilmis olan minaresinin yeniden yapilmasiyla
ilgili farkh fikirlerin 6ne siirtildiigii, projelerin gelistirildigi goriilmektedir. Konu ile ilgili
hazirlanan rapor ve alinan kararlarda minarenin ayni teknikle veya betonarme olarak
yapilmasi durumunda yapiya zarar verip vermeyecegi tartisilmis, detayli proje ve statik
hesap hazirlanmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda yapidan ayri, betonarme

temelli minarenin yapilmasina karar verilmis ve uygulama bu sekilde yapilmstir.
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1968-1972 yillar1 arasinda gerceklesen bu uygulamada, 1950°1i yillarda yapilan
onarimlarin genelinde goriilen aslina uygunluk goriisiinden farkli olarak yapinin mevcut
durumunun 6n plana alindig1 dikkat ¢ekmektedir. Agiklanan siire¢ incelenen dénemin

disindadir ancak alinan kararlarda ve yapilan tartismalarda goriilen degisimin

karsilagtirilabilmesi agisindan onemlidir.

Cizelge 3-10. Yildirnm Bayezid Cami onarimlari

YILDIRIM BAYEZID CAMi ONARIMLARI
zaman bilgi kaynag belge niteligi idare kontrol miman yapilan uygulama
15.10.1637 Ayverdi E.H. sicil kaydi - - minare kiilah1 yenilenmis
1835 Yediyildiz A. makale - - minare kiilah1 yenilenmis
1878 Cetintas S. (1952) kitap - - dep“’y‘:izz;k;zll;”zbeler
1926-48 Cetintas . (1952) Kitap . . bati‘izir‘i‘?:;i di‘:?‘;;“ﬂ:‘l‘; e
1953 Ismail Sénmez arsivi belge - - -
13.10.1956 BKVKBK arsivi GEEAYK Kkarar1 - - gevre diizenlemesi
1963-1972 | BKVKBKarsivi | GEEAYK karari VGM Cahide Tamer batt miy“:;ﬁ:ny:“ide“
Cizelge 3-11. Yildinim Bayezid Cami onariminda etkin olan kisiler
YILDIRIM CAMi ONARIMINDA ETKiN OLAN KiSiLER
isim UNVAN GOREVi ETKIN OLDUGU YILLAR
Tahsin Oz Y onetici GEEAYK baskani 1956-1969
Orhan Alsag Y. Mimar GEEAYK bagkan yrd/baskani 1951-1972
Abdullah Kuran Y. Mimar GEEAYK iiyesi 1968
Nihat Danigman Biirokrat - vali Vakiflar Genel Miidiirii 1963
Ertugrul Egilmez Y. Mimar VGM-Abide Yap1 ve Akar Onarmmi Isleri M. 1963-1965
Fevzi Ulus Y. Mimar VGM-Abide ve Yapi Isleri Dairesi 1963-1966
Faruk Kartin Ingaat Y. Miih. VGM-Abide ve Yapi sleri Dairesi 1968-1969
Cahide Tamer Y. Mimar VGM Miitehassis Bagmimari 1968-1972
Orhan Tuncer Y. Mimar VGM-Abide ve Yapi isleri Dairesi 1968-1972
Fikret Cuhadaroglu Y. Mimar VGM-Abide Yap1 ve Akar Onarmi Isleri Subesi 1968-1972
Kemal Ugiincii Y. Mimar VGM-Abide Yap1 ve Akar Onarmi Isleri Subesi 1968-1972
Ertan Cakirlar Y. Mimar VGM-Abide Yap1 ve Akar Onarmmi isleri Subesi 1968-1972
Ulkii Kulag Y. Mimar VGM-Abide Yap1 ve Akar Onarmi Isleri Subesi 1968-1972
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Cizelge 3-12. Yildirim Bayezid Cami onarim raporlart ve GEEAYK kararlari
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3.2 Kiiciik Ol¢ekli Camilerde 1930-1960 Dénemi Onarimlari

Yapilan arastirmalarda, incelenen siirecte, biiyiik 6l¢ekli camilerin onarimlarinin VGM
tarafindan ve GEEAYK kararlarn dogrultusunda gergeklestirildigi, kiiciik olgekli
camilerin onarimlarinin ise yerel kaynaklarla, BEESK tarafindan ve VGM denetiminde
yapildig1 goriilmistir. BEESK yetkilileri ile yapilan goriismelerde ve kurumun
uygulamalarini agikladigi kongre kitapgiklarinda onarimlari yapilan camiler tespit
edilmis, bunlarin igerisinden yeterli veriye ulasilabilen ve farkli miidahalelerin

uygulandigi yapilar incelenmistir.

Kiigiik olgekli camiler incelenirken onarim tarihine gore siralanmis, oncelikle yapinin
tarihgesi ve plan semas1 kisaca anlatilmig, sonrasinda ise incelenen donem igerisinde

gerceklesen onarimlar degerlendirilmistir (Sekil 3-122).

Sekil 3-122. Calisma kapsaminda incelenen kiigiik 6l¢ekli camilerin giinlimiiz uydu
fotografi lizerinde konumlari, incelenen sirayla; 1- Hacilar Cami, 2- Hoca Ali Zade Cami,
3- Bedrettin Cami, 4- Zeyniler Cami, 5- Acem Reis Cami, 6- Alaaddin Bey Cami
(https://earth.google.com/)
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3.2.1. Hacilar Camisi

Kent merkezi olan Heykel semtinde, Kent Miizesi’nin giineyinde yer alan Cami’nin
kitabesinden 1467°de Tiiccar Haci Sinan tarafindan yaptirildig1 anlasilmaktadir! (Sekil
3-123).

Cami, tek kubbeli, kare planli ana mekan ile yanlarda tonoz, ortada kubbe ortiili, ii¢
boliimlii son cemaat yerinden olusmaktadir. Minare, ana yapinin kuzeybati kdsesine
bitisik olarak yapilmistir. Caminin giineybati ve yan duvarlari, iki sira tas, iki sira tugla
almasik sistemle oriilmiis olup, kuzey cephesinde ii¢ adet sivri kemerli son cemaat yeri

acikliklar1 bulunmaktadir (Sekil 3-125).

Sekil 3-123. Hacilar Cami kitabesi (Baykal, 1953)

! Tiirkgesi : “Bu yazi bu miibarek mescidin tarihi hakkindadir: Suleha iginde comertligi ile taninmig olan
Hac1 Sinan’mn osiiriinden aldig1 varidat ile insa ettirdigi bu mescit,871 ve 872 arasinda ikmal edilmistir.
Cenab1 Hak inayeti samedaniyesi ile onu cennetlerinin civarinda mesrur ve sad buyursun.” (Baykal, 1953)
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Sekil 3-124. 1938 yili hava fotografinda Hacilar Camisi ve ¢evresinin goriiniimii
(BBBLD arsivi)

Lk

Sekil 3-125. Hacilar Camisi rélove ¢izimleri (VGM arsivi)
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Hacilar Camisi, 1855 Bursa depreminde gordiigli hasar nedeniyle 1860 yilinda kapsamli
bir onarim ge¢irmis, sonrasinda ise yine bakimsiz kalmigtir. Kazim Baykal’in 1953 tarihli
tespitine gore, caminin son cemaat tonozu Ustii toprak doldurulup, lizeri kiremit
kaplanmis, duvar derzleri ve bazi taglar1 dokiilmiis, kubbesindeki kursunlarin cogu riizgar
nedeniyle u¢mus, kirpi sagaklar harap olmus ve yagmur suyu asagiya sizmistir (Sekil
3-126). Di1s kapinin {izerindeki alinlikta catlak olugsmus, yanlarinda bulunan kitabe ve
stisleme panolar1 eksilmistir. Yapinin son cemaat yeri boliiniip revaklara duvar oriilerek,
iki kiigiik mekan elde edilmis, kirilmis, eksilmis olan alg1 pencerelerin yerine farkl
pencereler takilmigtir (Sekil 3-127). Kazim Baykal’in ifadesine gore, Hiikiimet
binalarinin yaninda, adliyenin tam arkasinda, merkezi bir alanda yer aldig1 ve oldukga
harap, kullanilamayacak durumda oldugu i¢in caminin onarimina karar verilmistir

(Baykal, 1953).

Sekil 3-126. Hacilar Camisi’nin 1940’11 yillardaki goriiniimii (Erkek Lisesi kartpostal
alblimii. www.saltresearch.org/)
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Sekil 3-127. Onarim 6ncesi Hacilar Camisi goriintimii (https://www.pop.culture.gouv.fr/)

BEESK, 1953 yilinda yapimin onarimina baslamis ve Vakiflar Genel Miidiirliigii’'nden
kontrol mimar goérevlendirilmesini talep etmistir. Bunun iizerine gorevlendirilen Mimar

Hiisrev Tayla yapiy1 inceleyip onerilerde bulunmustur.

Kurumun yapmis oldugu onarim sirasinda yapiy1 ibadet edilecek hale getirilebilmek igin
i¢ mekana oncelik verilmis ve siva, badana yapilarak pencereler yenilenmistir. Sonrasinda
ise biiylik kubbenin kasnagi tamir edilmis, kursun kaplama yapilmis, son cemaat yeri
cephesinde kapatilmis olan bosluklar agilmistir. Deprem sonrasi onarim esnasinda Rum
ustalarin yaptigi diisiiniilen ticgen alinlik, yanlarda bulunan, yaris1 kesilmis kemerli nisler
de dikkate alinarak, 6zgiin olmadig1 gerekcesiyle dikdortgen formda kalkan duvari olarak
tamamlanmistir (Sekil 3-128). Minarenin sivasi raspa edilerek kiilah1 yeniden yapilmistir

(Baykal, 1953).

Kurumun kitapg¢iginda, onarimda kullanilan malzemeler agiklanirken duvar tamirinde
cimento kullanilmadigi, ¢imentonun dis merdiven ve sahanliginda kullanildigi
belirtilmistir. Tugla ve kiifeki tas1 Piring Han1 ve Kapan Han1 gibi eski binalarin yikilan

boliimlerinden temin edilmis, yikilmis olan mevlihanenin mese direkleri ise hatil olarak
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kullanilmistir. Caminin cephesinde bulunan ve baska bir yapiya ait olan gesme ise yapinin

¢aprazina tagimnmaigtir.

Sekil 3-129. Onarim sonras1 Hacilar Camisi goriiniimii (www.saltresearch.org/)
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Kazim Baykal, Hiisrev Tayla’nin yapilan onarimin teknik sartlara ve restorasyon usuliine
uygun olduguna dair hazirladigi raporu VGM’ye gonderdigini, Vali Cahit Orta¢’in
onarima destek oldugunu, yeni kurulmus olan GEEAYK iiyelerinin gelip uygulamay1
inceledigini ve aslina uygun bulduklarini belirtmistir. Vakiflar Genel Miidiirii Orhan
Capcr’nin da geldigi ve sonrasinda Vakiflar olarak biiyiik yardimlara basglandig: ifade
edilmistir (Baykal, 1953).

Hacilar Camisi’nde yapilan onarim degerlendirildiginde, donemin diger onarimlarinda da
goriilen usuliine uygunluk kavrami 6ne g¢ikmaktadir. Bu goriis dogrultusunda 1855
depremi sonrasi yapilan tiggen alinlik, aslina uygun olmadig1 gerekgesiyle kalkan duvari
olarak tamamlanmistir. Ayn1 uygulama Alaaddin Bey Camisi’nde de gergeklestirilmistir.
Kurum’un onarimla ilgili raporunda, malzeme konusunda da kursun kaplama, ahsap hatil

gibi aslina uygun malzemelerin temin edildigi vurgulanmistir (Baykal, 1953).

Sekil 3-130. Onarim 6ncesi Hacilar Camisi goriintimii (www.saltresearch.org/)
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Sekil 3-131. Hacilar Camisi onarim sonrasi goriimii (BEESK arsivi)

3.2.2. Hoca Ali Zade Camisi

II. Murad déneminde, Hoca Omer oglu Hoca Ali’nin 1439°da yaptirmis oldugu cami, tek
kubbeli harim ile {i¢ bolimli son cemaat yerinden olugmaktadir. 1863 Setbasi
yangininda, yapinin cephesi, minare serefesi harap olmus, kubbenin kursun oOrtiisi

bozulmus, son cemaat yerinde bulunan ahsaplar yanmistir (Baykal, 1948).
BEESK’nin 1955 yili onarimi sirasinda, cephe taslar1 hatillara kadar sokiilmiis, yanan

hatillar temizlenerek yerine betonarme hatillar yapilmis, kursun ortiisii sokiiliip, eritilerek

tekrar dogenmistir (Sekil 3-132).
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Sekil 3-132. Hoca Ali Zade Camisi onarim dncesi ve sonrasi goriiniimii (BEESK arsivi)

3.2.3. Bedrettin (Hafsa Sultan) Camisi

Celebi Sultan Mehmed’in kizi1 Hafsa Hatun tarafindan, 1443°te yaptirilmis olan eser tek
kubbeli harim ile ii¢ kubbeli son cemaat yerinden olusmaktadir. Duvarlar kesme tas ve
tugla ile insa edilmis olan yapinin kitabesinde ‘Bu mescidin yapimasint Bayezid Han
Gazi oglu Sultan Mehmedin kizi Hafsa Hatun, Bayezid oglu Mehmed oglu sultan Murad
zamanminda emretti. (Allah onun memleketini daim ve devletini ebedi kilsin) ise 8§47
senesinin Muharreminin basinda baslandi, ayni senenin Recebinde bitirildi.”

yazmaktadir (Baykal, 1956).

BEESK kongre kayitlarinda, caminin kubbelerinin {izerinin agik, igeri sizan sular
nedeniyle sivalarmin dokiilmiis, namaza kapali, minaresinin yikik durumda oldugu, kirpi
sacaklarin bozuldugu belirtilmektedir (Sekil 3-133, Sekil 3-134). Bu durumun tespiti

iizerine 1956 yilinda kurum Cami’nin onarimina baglamistir.
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Sekil 3-133. Bedrettin Camisi’nin 1955 yili onarim Oncesi goriiniimii
(www.saltresearch.org/)

ESKI ESERLER] SEveMEn

HURUMY

Sekil 3-134. Bedrettin Camisi’nin 1955 yil1 onarim 6ncesi goriiniimii (BEESK arsivi)
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Baykal’in anlatimina gore, uygulama sirasinda, gévde kismi yikilmis olan minarenin
onariminda kullanilmak iizere tugla temin edilememis, bunun iizerine Vakiflar Genel
Miidiirliigii’niin mimarlarinin da onay1 alinarak ayni sekilde beton tugla hazirlatilmis ve
minare bu malzeme ile tamamlanmistir. Baykal, kalkan duvarinin kalan kisimlarinin
fotograflarinin ¢ekilip ve 6zgiin kisimlari referans alinarak boya ile 6rneginin yapildigini
ifade etmistir. Duvarin kalan kisimlari da yikilmis ve hazirlanan bu 6rnege ve fotograflara
gore yeniden yapilmistir. So6zii edilen bu 6rnegin yapidan gelen izler dogrultusunda
hazirlanmis bir tiir restitiisyon oldugu anlagilmaktadir. Kurum arsivinde yapilan
aragtirmada maalesef bdyle bir ¢izime ulasilamamistir. Yapilan uygulamada kalkan

duvarmin oldukca yiikseltilmis oldugu dikkat cekmektedir.

Kalkan duvarinin tamamlanmasinin ardindan, kirpi sagaklar yeniden yapilarak duvar
derzleri yenilenmistir. Kubbeyi kaplamak i¢in kursun temin edilemeyince, yetkili
mimarlarin da yonlendirmesi ile kursunla ayni1 ebatta pargalar halinde beton dokiilmiistiir.
Yagmur suyunun ge¢mesini 6nlemek amaciyla bu beton katmanin iizerine de asfalt ve

zift kaplama yapilmis ve kursun goriintiisii veren boya siirtilmiistiir.

Onarimda yapmin pencereleri de yenilenmistir. Ust pencereler beton, alt pencereler
kestane agacindan olmak iizere yeniden yapilmis, tamamen bozulmus olan ahsap kap1 da
yeniden imal edilmistir. Kible duvarindaki izler dogrultusunda kapali pencereler agilarak

eksik demir parmakliklari orijinaline gore yapilmistir (Baykal, 1956).

Fotograflarda, kaide iizeri yeniden yapilmis olan minarede yine Sedat Cetintag’in

cizimlerindeki formda kiilah yapildig1 goriilmektedir (Sekil 3-135).
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Sekil 3-135. Bedrettin  Camisi’nin  onarim sonrasit goriinimi (1956 yih)
(www.saltresearch.org/) [Tasuh60674]

Sekil 3-136. Bedrettin Camisi’nin onarim sonras1 goriiniimii (BEESK arsivi)
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3.2.4. Zeyniler Camisi

Emir Sultan mezarlig1 yakinlarinda bulunan ve Fatih donemi eserlerinden olan cami,
Hoca Ramazan tarafindan Abdullatif-i Kudsi adina mescit olarak yaptirilmistir. Yapi,
1568 yilinda Kazasker Muallimzade Ahmed Efendi tarafindan eklenen minber ile camiye
donistiiriilmiistiir. Caminin kayitlara gegen onarimlari 1475, 1600, 1679, 1745, 1761
yillarindadir (Kaplanoglu, 1994; Keskin, 2015).

BEESK kayitlarinda, onarim karar1 alindiginda, yapinin kap1 ve pencereleri yok olmus,
kalkan duvari yikilmis, kemerleri bozulmus, kubbelerinde siva ve derz dokiilmiis, zemin
tuglalar biiylik oranda sokiilmiis durumda oldugu ifade edilmistir (Baykal, 1957) (Sekil
3-137, Sekil 3-138).

|5
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Sekil 3-137. Zeyniler Camisi’nin onarim oncesi goriiniimi
(https://www.pop.culture.gouv.fr/ )
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1957 yilinda BEESK nin yaptig1 onarim sirasinda beden duvarlarindaki bozulmus olan
tag ve tuglalar cliriitiilmiis, derzler ve kirpi sagaklar yenilenmistir. Kubbede daha 6nceki
uygulamalarda da goriilen betondan kursun taklidi kaplama yapilmistir. Onceki
uygulamalarda edinilen tecriibeyle, beton kaplama iki katmanli yapilmis ve arasi zift ile
doldurulmustur. Catlama tehlikesi ve su sizma riskinin dniine gecilmesi amaciyla betonlar

levha kursunlar gibi birer metrekarelik parcalar seklinde yapilmistir.

Baykal’in anlatimina gore kalkan duvari tekniginin elverdigi oOlciide yiikseltilmis,
cephesine, pencerelerdeki desenler géz Oniine alinarak desenler yapilmistir. Revaklarin
ve bilyiik kubbenin i¢i sivanarak badana yapilmustir. Ust sira dislik pencereleri, Ulucami
ve diger kiiciik 6lgekli camilerde de uygulandig gibi al¢i taklidi beton olarak yapilmaistir.
Renkli i¢lik pencerelerin goriiniimiine dair iz bulunamadigindan, yeniden yapilmamaistir.
Kap1 yeniden yapilarak, st kisimlarina Kelime-i Tevhid ve tarih eklenmistir. Ser-i
Mahkeme Sicilleri’nde rastlanan nakisl camlar, yeri tespit edilemeyen imam odasi ve

imam odasinin nakigh tavani yapilamamustir.

Yapilan arastirmada zeminin iki kosesinde birkac klasik tugla tespit edilmis ve bunlar
referans alinarak hazirlanan beton tuglalar zemine ddsenmistir. Minarede ise kalan
izlerden ve eski mahkeme kararlarindan referans alinarak mermer korkuluk yapilmaistir.
Yine yapidaki izlere bakilarak ve donemine uygun oldugu gerekcesiyle minare lizerine

kubbe formlu kiilah insa edilmistir (Baykal, 1957).
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Sekil 3-139. Zeyniler Camisi’nin onarim sonrast goriinimii (www.saltresearch.org/)
[Tasuh6063]
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3.2.5. Acem Reis Camisi

Arap Dede Camisi olarak da anilmakta olan Acem Reis Cami, Bedreddin Mahmut bin
Mehmed Acem isimli tiiccar tarafindan yaptirilmistir (Baykal, 1950). Hicri 913 (Miladi:
1507/1508) tarihli vakfiyesinde akarlarina Bekir Celebi Bin Mehmed Pasa isimli bir kisi
yonetici tayin edilmistir. Bu bilgilere gore kesin yapim tarihi bilemeyen caminin II.
Bayezid donemi (saltanat: 1481-1512) eseri oldugu diisiiniilmektedir (Kaplanoglu, 1994).
Caminin 2,7 m derinliginde, ortada dar, yanlarda genis ii¢ boliimden olusan son cemaat
yerinden, yaklasik 7,30 x 7,25 m i¢ Ol¢iilerindeki ana mekana geg¢ilmektedir. Yapinin
duvarlari {i¢ sira tugla ve bir sira kesme tas kullanilarak 6riilmiistiir. On cephesinde, son
cemaat yeri orta gozii sivri kemer altinda Bursa kemeri, yan gozler ise sivri kemerlerle
ayak ve yan duvarlara baglanmistir. Son cemaat yerinin orta boliimii besik, yan gozleri

ise aynal1 tonozla ortiiliidiir.

Kazim Baykal, 1946 yilinda yapiy1 incelediginde, revaklarin ortasinin ¢6kmiis durumda
oldugunu ve kubbe iizerinde agaclarin yetistigini belirtmistir. Bu durumu Vakiflar Genel
Midiirligi'ne bildirdigini su sozlerle ifade etmektedir: “Bu durumu sayin dostumuz
Yiiksek Mimar Saim Ulgen’e duyurduk. Eseri gordiiler ve pek begendiler. Hemen ele
almamizi tavsiye ettiler. Hali, Umum Miidiirii Orhan Capg¢t’ya da duyurdular. Onlar da
gordiiler ve yardim vaadinde bulundular.” (Baykal, 1959).

o Ceom /Zuib Cot m ok # 4

Sekil 3-140. Acem Reis Camisi onarim oncesi goriinimii (BEESK arsivi)
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1958 yilinda, BEESK nin yaptig1 onarim kapsaminda, caminin tizerini kaplayan bitkiler
temizlenmis, revaklar, yapidan gelen izlere gore kismen kargir kismen de beton olarak
tamamlanmistir. Yapimin kubbe ve eteklerinde Kurum’un daha 6nceki onarimlarda da
uygulamis oldugu kursun taklidi siva yapilmis ve yine dnceki uygulamalardan edinilen
tecriibeyle beton dokiim teknigi degistirilmistir. Bu uygulamada, kubbe tamir edilip
tesviyesi yapildiktan sonra tizerine {i¢ katli asfalt siiriilmiistiir. Bu sekilde kubbe iizerinde
su yalitimi gelistirilmeye calisilmistir. Son katmanin da iizerine kalin beton dokiilerek,

kursun kaplama goriiniimii vermek i¢in diisey fitiller ¢ekilmistir.

Caminin zemininde ise donemine uygun oldugu diisiincesiyle alt1 koseli, tugla taklidi
beton parcalar yapilmis ve dosenmistir. Dislik pencereleri diger uygulamalarda da

goriildiigli gibi beton, iclik pencereleri ise alg1 ile yapilmistir (Baykal, 1959).

BEESK arsivinde ulagilan bilgilere gore; minarenin onarimi konusunda yetkili mimarlar
ile kurum iiyeleri arasinda anlasmazlik yasanmistir. Mimarlar 6zgiin minarenin kisa
oldugunu ve biitiinleme yapilirken serefenin kubbe hizasinda bulunan ii¢ sira kirpi
sacagin iizerinden yapilmasi gerektigini sdylerken, Kurum {iiyeleri de bdyle bir caminin
kisa bir minaresi olmamasi gerektigini savunmustur ( Sekil 3-140, Sekil 3-141). Bagka
bir yetkili mimar' da minarenin uzun yapilmasim ve tugla ile insa edilmesi gerektigini
savunmustur. Konu ile ilgili tartismalar siirerken, Kurum’un yaptig1 kazilarda minare
cevresinde, pergelden gecirilmis ve bir siradan fazla bir yeri kaplayacak sayida kiifeki
taglar1 bulunmustur. Bu verilerin {izerine minarenin uzun ve kiifeki tagindan yapilmasina

karar verilmistir (Baykal, 1959).

Ayni1 doneme ait diger camilerde oldugu gibi bu caminin de ¢esmesinin olabilecegi
diisiincesiyle, ¢cesmenin yeri arastirilmig, yapilan kazilarda caminin 6niinde ¢esmenin
yalagi ve yeri ¢ikmustir. Yalak kirik ve harap durumda oldugundan ¢esme, doneminin

tislubu g6z 6niinde bulundurularak yeniden yapilmistir (Baykal, 1959).

! Kurumun aktardig: bilgilerde ‘yetkili mimar’ olarak Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne bagli kontrol
mimarlar1 kastedilmis fakat isim verilmemistir.
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Sekil 3-141. Acem Reis Camisi onarim Oncesi goriniimii (http://saltresearch.org/)
[Tasuh3189001]

Sekil 3-142. Acem Reis Camisi onarim sonrasi goriiniimii (BEESK arsivi)
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Sekil 3-143. Acem Reis Camisi onarim sonrasi goriiniimii (http://saltresearch.org/)

3.2.6. Alaaddin Bey Camisi

Hisar semtinde, Osman Gazi’nin oglu Alaaddin Bey tarafindan yaptirilmis olan caminin
kitabesi bulunmamaktadir. Bu nedenle insa tarihi kesin olarak bilinmese de cami kapisi
tizerine H. 1306 (1890) tarihinde konuldugu anlagilan levhada “736 bina-i evvel, 1278
bina-i sani” yazilidir. Bu durumda caminin H.736 (1335) yilinda insa edilip, H.1278
(1862) tarihinde yani 1855 depremi sonrasi kapsamli bir onarim gordiigli anlagilmaktadir

(Kuran, 1964).

Cami, Bursa’da bulunan pek cok kiiclik 6l¢ekli camide oldugu gibi tek kubbeli, kare
seklinde ana ibadet mekani ile kuzey yoniinde ii¢ boliimlii son cemaat yerinden
olusmaktadir. Revak béliimiinde, devsirme malzeme olan Korint ve Iyon tarzindaki
mermer siitun basliklar1 kullanilmistir. Ortadaki siitun basliklart daha siislii, yandakiler

ise sadedir (Cuhadar, 2010).
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Eski muhasebe defterinde bulunan kayitlara gére cami, depremden sonra Rum is¢ilere
onartilmis, kalkan duvarlar tiggen alinlik sekline getirilmis, son cemaat yeri biitiin ahsap
tonoz ile Ortiilmiis, bagdadi iizeri siva yapilarak, kursun ile kaplanmistir. Apdullah
Kuran’in ¢iziminde tonoz, deprem sonrasi tamamlanan sekliyle biitiin tonoz olarak,
Gabriel’in ¢iziminde ise ortada kubbe, yanlarda aynali tonoz olarak ifade edilmistir (Sekil

3-144).

ALAADDINBEY CAMI CIZIMLERI

ABDULLAH KURAN | ALBERT GABRIEL (1958)

Sekil 3-144. Alaaddin Bey Camisi plan ve cephe restitiisyon ¢izimleri (Gabriel, Kuran
1964)

1959 yilinda Cami’de BEESK tarafindan kapsamli bir onarim yapilmistir. BEESK
kayitlarina gdre, onarim sirasinda son cemaat yerini orten ahsap tonozun kaldirilarak
bulunan izlere gore yeni bir ortii yapilmasina karar verilmistir. Onarim ¢aligmalari
sirasinda kapi1 hizasinda iki kemer izi tespit edilmistir. Bu kemer izi akslarini takip edince
baglanmasi1 gereken orta siitunlarin, 1855 Bursa depremi sonrasi onariminda yana
cekilerek caminin giris kisminin genisletilmis oldugu anlasilmigtir. Kazim Baykal,
kurumun 1959 yili ¢aligmalarii anlattigi faaliyet raporunda, camiyi orijinaline
dontistiirmeyi diisiindiiklerini ancak bunun i¢in birbirine bagli bir¢ok degisiklik yapilmasi

gerekecegini ve bunun da olduk¢a masrafli olacagini sdylemistir. Yapilmasi gereken bu
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isleri su sekilde aciklamistir: “Cami i¢i yarim metreden fazla inecek (asil zemini béyle
bulduk), pencereler ona gore inecek, cami bedeninin yan duvarlarin kaplamalar
agtlacak, dogu tarafta goriilen pencere kemerlerine gore pencereler ihdas edilecek, aviu
bir metreye yakin kazilacak ve toprak atilacak, sokaktaki ¢inar agacinin dip seviyesine
kadar tesviye edilecek, revaktaki iki orta siitun kalkip otuzar santim yaklasacak, iste cami
o suretle tam restore edilmis olacak ki bu igler igin biiyiik bir masraf ve is icab ediyor”

(Baykal, 1960).

Aciklanan sebeplerle revak siitunlar1 olduklar1 yerde birakilmis, son cemaat yerinin
bagdadi ortiisii sokiilerek yerine beton tonoz yapilmis, kursun kaplamasi yenilenmistir.
Ozgiin olmadig1 gerekgesiyle iiggen alinlik kaldirilmis, duvarlarda olusan bozulmalar

onarilmistir.

Yapilan agiklama ve uygulamalardan anlasildig: {izere, Rum ustalar tarafindan yapildigi
gerekgesiyle, 1855 depremi sonrasi yapinin gordiigii miidahalenin izleri silinmek istenmis

ve yapimin ilk yapildigi donem 6zelliklerine gore onarilmasi 6ngoriilmiistiir.

Sekil 3-145. Alaaddin Bey Cami onarim 6ncesi goriinimii (BEESK arsivi)
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Sekil 3-146. Onarim sirasinda, Alaaddin Bey Camisi’nin alinliginin goriiniimii (BEESK

arsivi)
Sekil 3-147. Alaaddin Bey Camisi onarim sonrast goriiniimii (http://saltresearch.org/)

[Tasuh6058]
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3.2.7. Kiigiik olcekli camilerde gerceklesen onarimlarin degerlendirmesi

Kiiciik Olcekli camilerde yapilan incelemelerde plan semalarinin benzer sekilde; ii¢
boliimlii son cemaat yeri ve kareye yakin ibadet mekanindan olustugu goriilmektedir.
Incelenen doneme gelindiginde, bu yapilarin bazilarinin 1855 depremi sonrasi heniiz
onarilamadigi, 6zellikle minarelerinin yikik, kubbelerinin ise hasarli durumda oldugu

tespit edilmistir (Cizelge 3-13).

S6z konusu camilerin onarimlart VGM destegi ve kontrolii ile BEESK tarafindan
yapilmis ve genel olarak yapilar ilk yapildiklar1 doneme uygun tamamlanmaya
calisilmigtir. Onarimlarda benimsenen yaklasim ‘Tiirklestirdik’ ‘donemine uygun
yaptik’ gibi ifadelerle agikca belirtilmistir. Yapilarda kapatilmis olan son cemaat yerleri
acilmis, tiggen alinliklar kalkan duvari olarak tamamlanmistir. Ancak bi¢imde hedeflenen
bu yaklasim, malzemeye ayni oranda yansimamustir. Her ne kadar ayni doneme ait
yapilardan toplanan malzeme temin edilmeye c¢alisilsa da birgok uygulamada beton
kullanildig1 goriilmektedir. Hasar géren kursun ortiilerin yerine ¢imento harci ile kursun

taklidi s1va yapilmis hatta tugla bulunamayan durumda beton bloklar kullanilmstir.

Cizelge 3-13. Kiigiik 6lgekli camilerde yapilan onarimlar

KUCUK OLCEKLi CAMILERDE YAPILAN ONARIMLAR

cami zaman bilgi kaynag belge niteligi uygulayict kontrol miman yapilan uygulama

tiggen alinlik kalkan duvarina gevrilmis,son cemaat

Hacilar Cami 1953 BEESK kitapgik BEESK Hiisrev Tayla yeri agilmis, kiilah yenilenmis, ¢imento kullanmamis

cephe taslar1 hatil seviyesine kadar sokiilmiis, yanan
Hoca Ali Zade 1955 BEESK hizmet albimii BEESK - ahgap hatillarin yerine betonarme hatil yapilmus,
kursunlar eritilerek yeniden kaplanmigtir.

? (kontrol mimarindan| kalkan duvar1 yeniden yapilmis, yikilmis olan minare

Bedreddin Cami 1956 BEESK hizmet albiimii BEESK s6z edilmis ancak kim| beton tuglalar ile tamamlanmig, kursun yerine beton
oldugu agiklanmamisg) dokiiliip, zift kaplanmigtir
Zeyniler Cami 1957 BEESK Kitapeik BEESK kursun taklidi beton kaplama yapilmus, kirpi sagaklari

yenilenmis, kalkan duvar1 yiikseltilmigtir.

? (kontrol mimarindan| revaklar tamamlanmis, kubbede kursun taklidi beton
Acem Reis Cami 1958 BEESK kitapgik BEESK s6z edilmis ancak kim|  kaplama yapilmus, ii¢ kat asfalt dokiiliip kanavige
oldugu agiklanmamis) cekilerek yalitim yapilmistir.

tiggen alinlik kalkan duvarina gevrilmis, son cemaat

Alaaddin Bey Cami 1959 BEESK hizmet albiimii BEESK . . .
yeri tonozu beton olarak yenilenmis
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4. ONARIM SURECINDE YER ALAN KURUM VE AKTORLER

Aragtirllan donem igerisinde biiyiik 6lgekli camilerin onarim islerinin ¢ogunlukla,
hazirlanan kesif dosyalar1 dogrultusunda ihale ile miiteahhitlere verildigi, Vakiflar Genel
Miidiirligi'nde gorevli mimarlar tarafindan kontrol edildigi ve GEEAYK kararlari
dogrultusunda uygulandigi anlagilmaktadir. Kiiciik o6lgekli camilerin ise BEESK
tarafindan, Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin maddi destegi ve denetimiyle, ¢ogunlukla da

yerel imkanlarla onarilmis olduklar1 goriilmektedir.

Incelenen yapilarin onarimlarinda, kurumlarin aldiklar1 kararlarin yani sira kontrol
mimarinin goriislerinin ve yiiklenicinin de 6nemli olduklar1 anlagilmaktadir. S6z konusu
aktorlerin kisisel goriislerinin uygulamalara yansidig1 ve dénemin koruma yaklagimini

sekillendirdigi goriilmektedir.

Bu boliimde, koruma kararlarinin alindig1 kurumlar, incelenen yapilarin belgeleme veya
onarim ¢alismalarinda goérev almis olan mimar, miiteahhit ve sivil toplum kurulusu gibi

aktorler degerlendirilecektir.

4.1. Karar Merkezi ve Uygulayic1 Kurumlar

Cumhuriyet doneminde, anitsal yapilarin belgeleme ve onarim c¢aligmalarinda; Vakiflar
Genel Miidiirliigii, Antikiteler ve Miizeler Miidiirliigii’'ne bagli Anitlart Koruma

Komisyonu Istanbul Réléve Anitlar Biirosu, GEEAYK gibi kurumlar rol almistir.

Vakiflar Genel Miidiirliigii

Osmanli doneminde vakiflarin bir merkezden ydnetiminin saglanmasi i¢in 1826 yilinda
Evkaf-1 Hiimayun Nezareti kurulmustur. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin agiliginin
ardindan vakiflar, 1920 tarihli kanun ile Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’ne baglanmistir. 1924
yilinda Ser’iye ve Evkaf Vekaleti kaldirilarak, Bagbakanliga bagl ‘Vakiflar Umum
Miidiirligi’ kurulmustur. Kurum, bir siire 6nceki kadrosuyla c¢alismalarint siirdiirmiis,

zamanla koruma alaninda egitim alan mimarlar Kurum’da gorev almaya baslamistir.
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Amitsal yapilarm onarimlar1 Genel Miidiirliige bagl insaat ve Tamirat Dairesi tarafindan

yiriitiilmustir (Yicel, 2005).

Vakiflar Umum Miidiirliigii Insaat Dairesi’nin basinda Nihat Nigizberk, Vasfi Egeli,
Bursa Ulucami onariminda kontrolliik yapan Siireyya Yiicel gibi koruma alaninda ¢alisan

mimarlar gorev almistir. (Yiicel, 2005).

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte Vakiflar Genel Midiirliigii’ne Orhan
Cap¢r’nin  atanmasindan sonra yeni bir yapilanmaya gidilmistir. Vakiflar Genel
Miidiirliigii Insaat Dairesinin basmma Y. Mimar Faruk Cecen getirilmis, Miitehassis
Miisavir olarak Y. Mimar Ali Saim Ulgen atanmustir. Istanbul Vakiflar Basmiidiirliigii Fen
heyetinde ise Y. Mimar Ecvet Askan’in yonetiminde gen¢ mimarlardan Cahide Tamer,
Hiisrev Tayla, Fatin Uluengin, Y1lmaz Onge, Ilban Oz, Ertugrul Egilmez’den olusan yeni
bir ekip kurulmustur (Yiicel, 2012).

Istanbul Rélove Anitlar Biirosu

AKK’nin kurulmasinin ardindan, 1936 yilinda, Eski Eser ve Miizeler Genel
Miidiirliigii’ne bagl, merkezi Istanbul olan Abideleri Koruma Heyeti Rélove Biirosu
olusturulmus ve biiro sefligine Sedat Cetintas getirilmistir (Odekan, 2004). Restorasyon
uygulamalar1 ve tespit ¢alismalarindan sorumlu olan Biiro’da, yapilan her onarim
calismasinin dosyast tutulmaya ve restorasyon dncesi yapilan miidahaleler ve restorasyon
sonrast belgelenmeye ve ilk kez bir arsiv olusturulmaya baslanmistir (Billur, 2020).
Kurumda, rélove, restorasyon projelerinin yani sira ihale dosyalarinin hazirlanmasi, tescil

islemleri, yapilan uygulamalarin kontrolliigii gibi gorevler ylirtitiilmiistiir.

Vakiflar Bag Miidiirliigii onarim teknisyeni olarak c¢alisan Hiisrev Tayla, R6love Biirosu
Sefligi’ne atanmasi iizerine 1969 yilinda, EEMGM’ye bagvurarak Sefliginin, miidiirliik
haline getirilmesinin 6nemini belirten bir 6neride bulunmustur. Genel Miidiirliik ve
Bakanligin bu oneriyi kabul etmesiyle, Istanbul R6lve ve Anitlar Sube Miidiirliigii

kurulmugtur (Billur, 2020).
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Ro16ve Biirosu’nda, Sedat Cetintas, Macit Kural, Hiisrev Tayla, Cahide Tamer, Ilban Oz

gibi isimler, kontrol mimari, biiro sefi gibi ¢esitli gérevlerde bulunmuslardir.

GEEAYK

Ulke genelinde vyiiriitiilen onarim c¢alismalarinda, ilke kararlarinin alinmasi, bir
merkezden kontroliin saglanmasi gibi ihtiyaclar goriilmeye baslamistir. Bu eksikliginin
giderilmesi amaciyla 02.07.1951 tarihinde kabul edilen, 5805 say1lt Gayri Menkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Tegkiline ve Vazifelerine Dair Kanun ile Milli Egitim
Bakanligi’na bagli Anitlar Yiiksek Kurulu teskil edilmistir. Sekiz maddeden olusan

Kanun’un ikinci maddesinde kurul iiyeleri su sekilde belirlenmistir:

- “Ankara Universitesince secilecek bir iiye;

- Istanbul Universitesince segilecek bir iiye;

- Istanbul Teknik Universitesince segilecek bir iiye;

- Giizel Sanatlar Akdemisince segilecek bir tiye;

- Baymdirlik Bakanliginca segilecek bir tiye;

- Igisleri Bakanliginca segilecek bir iiye;

- Milli Egitim Bakanliginca secilecek bir iiye;

- Vakiflar Genel Miidiirliigiince secilecek bir iiye;

- Yukarki fikralarda yazili liyeler tarafindan secilecek 4 iiye;
- llerde kurulacak her iiniversiteden segilecek birer iiye;

- Vakiflar Genel Miidiirii ile Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirii (EEMGM)

bu kurulun tabii iiyesidir.

Bu {iyelerin tarih, arkeoloji, sanat tarihi, mimarlik, estetik sehircilik sahalarinin birinde
veya birkaginda temayiiz etmis ve bu sahalarda eser veya etiidler yapmis kimseler

arasindan se¢ilmesi sarttir” (Resmi Gazete, 09.07.1951).

Kurul’un ilk baskani1 Celal Esad Arseven olmus, 1956-1969 doneminde Topkap1 Sarayi
Miizesi Miidiirliigii gérevinden emekli olan Tahsin Oz baskanlik etmistir (Eyice, 1974).
Tahsin Oz’iin ardindan, ikinci baskan olan Orhan Alsac baskanlik gérevine gelmis ve

koruma kurullarinin kuruldugu 1983 yilina kadar bu goreve devam etmistir (Alsag, 2001).
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Celal Esad Arseven’in oOnerisi lizerine 26.07.1954 tarih ve 296 sayili kararda, eski
eserlerin tescili konusunun 6nemi {lizerinde duruldugu ve tescil isleminin diger tilkelerde
nasil yapildigiyla ilgili bir arastirmanim Ali Saim Ulgen, Celal Esad Arseven ve Tahsin
Oz’den olusan bir komisyon tarafindan yapilmasi ve bu konunun tekrar Kurul

giindeminde goriisiilmesi sonucu alinmigtir (Durukan, 2004).
Kurul’un aldig1 baz1 6nemli kararlar ise soyledir:

e Karar No. 19- Kii¢iik ve algak kubbelerde kursun yerine taklit ortii yapilabilecegi
hakkinda karar 10.5.1952

e Karar No. 155- Eski eserleri yasatmak i¢in bunlara bir fonksiyon verilmesi
hakkinda karar. 10.8.1953

e Karar No. 466- Eski eserlerin maili inhidam olsalar da yikilmay1p tamir edilmeleri
hakkinda karar. 19.3.1956

e Karar No. 506- Kurul tarafindan korunmalar1 gerekli goriilmeyen yapilarin
yikilmadan o©nce roloveleri yapilarak kurula gonderilmesi hakkinda karar.
6.6.1956

e Karar No. 1065- Camilerde dernekler tarafindan yapilan tamirler hakkinda karar.
11.1.1959

e Karar No. 3025- Camilerin son cemaat yerlerinin kapatilamayacagi hakkinda
karar. 5.2.1966

e Karar No. 4240- Bircok derneklerin camileri onarirken tahrip ettikleri hakkinda

karar 13.10.1968 (Coskun, 2012).

Bu kararlar degerlendirildiginde, 1912 tarihli nizamnamede yer alan ve yapilarin yikimini
kolaylastirict maddelerin aksine, uygun bir iglevle yapilarin yasatilmasi, rekonstriiksiyon
yerine onarimin tercih edilmesi gibi dnemli gelismelerin kaydedildigi goriilmektedir.
Kurum 1967 yilinda, anitlar1 donem ekleriyle birlikte bir belge olarak kabul eden 1964

tarihli Venedik Tiiziigii’nii, ilke karar1 olarak kabul etmistir.
1973 yilina gelindiginde Asar-1 Atika Nizamnamesi degistirilerek yerine ‘1710 Sayili

Eski Eser Kanunu’ kabul edilmis ve GEEAYK tarafindan ¢ok sayida yapi tescil edilmistir
(Binan, 2005). GEEAYK nin gorevi 1983 yilinda ¢ikan 2863 sayil1 yasa ile sonlanmis,
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yerine Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu olusturulmustur (Madran,

2011).

Incelenen camilerde, biiyiikk 6lcekli yapilarin onarimlarma GEEAYK kararlari
dogrultusunda baglandigi, uygulama asamasinda ortaya ¢ikan durumlarin gerek Kurum
tiyelerinin yerinde incelemesi gerekse uzman raporlart dogrultusunda tekrar
degerlendirildigi goriilmektedir. Kiiciik 6l¢ekli camilerin onarimlarinda ise Vakiflar ve
GEEAYK iiyelerine danisilmis oldugu anlagilmaktadir ancak onarimlariyla ilgili Kurul

kararina ulagilamamastir.

4.2. Donemin Yoneticilerinin Onarimlar Uzerindeki EtKisi

Yapilan aragtirmalarda kentin yoneticilerinin de onarimlarda etkin oldugu goriilmektedir.
Doénemin valileri yapilarin  durumlariyla ilgilenmis, yapilan onarimlar yerinde
inceleyerek calismalar1 degerlendirmistir. Bu boliimde 1855 depremi sonrasi hasar goren
yapilarin onarimiyla ilgilenen Ahmet Vefik Pasa ve 1945-1960 doneminin valileri

degerlendirilmistir.

Vali Ahmet Vefik Pasa (1879-1882)

Ahmet Vefik Pasa, Bursa’da valilik yaptigi donemde (1879-1882), depremde biiyiik hasar
gbren Bursa’y1 bir bakima yeniden inga ettirmistir. Fransa deneyiminden etkilenmis olan
vali, genis ve yeni caddeler actirmis, kopriiler, hastane, tiyatro, postane, belediye binasi

inga ettirmis ve anitsal eserlerin onarimini yaptirmistir (Uslu, 2019).

Ahmet Vefik Pasa, sehircilik alaninda oldugu gibi mimaride de batiy1 6rnek almis, 15.yy
amtlarinin eski tarzda degil, Osmanli Imparatorlugu genelinde oldugu gibi Avrupa tarzi
ile yepyeni bir sekilde tamir edilmesini istemistir. Osmanli Donemi’nde Bati’dan gelen
mimari tislup ve betonarme gibi teknikler i¢in ‘yeni tarz’ anlaminda ‘Tarz-1 cedid’ terimi
kullanilmistir. Ahmet Vefik Pasa yeni imar faaliyetlerinin yan1 sira anitsal yapilarin

onariminda da idareci olarak gorev almistir. 1861 yilinda Siileymaniye Cami onarimi
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sirasindaki caligmalarindan dolay1 kendisine ikinci riitbe Osmani Nisani1 verilmigtir

(Aoki, 2002).

Vali Hasim Iscan (1945-1950)

Hasim Iscan, Bursa gorevinde gesitli imar faaliyetlerinde bulunmustur. {1k olarak “Bursa
Giizellestirme Dernegi”ni kurulmasmi saglayan vali, bu dernek adina halktan para
toplayarak ek bir biitce olusturmus ve emniyet miudiirii evi, Cekirge karakolu, carsi

karakolu gibi kamu binalarin1 yaptirmistir.

Vali Hasim Iscan Bursa’nin tarihi yapilarinin da ortaya cikarilmasini istemis ve 1946
yilinda Kazim Baykal onciiliigiinde kurulan BEESK’nin ¢alismalarin1 yakindan takip
ederek idare heyeti toplantilarina sik sik baskanlik etmistir. Ilk is olarak, 1922 yilinda
Yunanlilarin Bursa’yi terk ederken bombaladiklar1 Irgandi Kopriisii’niin onarim talimati

vermis ve 1949 yilinda koprii kullanilacak hale getirilmistir (Bayramoglu, 2022).

Vali Cahit Ortac (1951-1954)

1908 yil1, Selanik dogumlu olan Cahit Ortag, Mustafakemalpasa Kaymakamlig1, Hakkari,
Kirklareli ve Bursa valiligi gorevlerinde bulunmustur. 1961-1975 yillar1 arasinda

Cumbhuriyet Senatosu Bursa Uyeligi’nde secilmistir.

Kazim Baykal, Cahit Orta¢’in Bursa Valiligi doneminde, Hacilar Cami onarimina destek

oldugunu ifade etmistir. (Baykal, 1953)

Vali Thsan Sabri Caglayangil (1954-1960)

1908 y1l1, istanbul dogumlu olan Thsan Sabri Caglayangil, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’ni bitirmis, Emniyet Genel Miidiirliigii’ne bagh ¢esitli kademelerde gorev
yapmustir. Akcaabat ve Bayrami¢ kaymakamliklarinda bulunduktan sonra 1948'de
Yozgat, ardindan Antalya (1950), Canakkale (1953), Sivas (1954), Bursa (1954-60)

valiliklerine atanmustir.
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Calisma kapsaminda yapilan arastirmalarda, Ihsan Sabri Caglayangil’in Bursa Valisi
oldugu donemde, yapilan onarimlarla ilgilendigi, gelip yerinde incelemelerde bulundugu
anlasilmistir. Ulucami restorasyonu esnasinda “Bu kadar onemli bir cami, bir anit sivali
birakilir mi?” diyerek caminin biitiin cephe sivalariin sokiilmesini istemis ve uygulama
bu dogrultuda devam etmistir. I. Murad Hiidavendigar Camisi’nin minare onarimi

sirasinda da yapilan uygulamalari kontrole gelmistir.

Ihsan Sabri Caglayangil, 1961 genel segimlerinde Adalet Partisi (AP) listesinden Bursa
Senatorliigiine secilmis, 1965-1969 doneminde Disisleri Bakani olarak gérev yapmistir.
1980 yilinda Cumhurbaskani segimlerinin uzamasi iizerine 12 Eyliil 1980 askeri

darbesine kadar gecen siirede Cumhurbaskanligi’na vekalet etmistir.

4.3. Onarmmlarda Gorev Alan Kontrol Mimarlari

Incelenen onarimlarda, ¢ogu zaman proje hazirlanmadan uygulamaya baslandigi, bu
nedenle bir proje miiellifinin bulunmadig1 ancak yapilan ¢aligmalarin gorevlendirilen
mimarlar tarafindan denetlendigi goriilmektedir. Kontrole gelen R616ve Biirosu ve VGM
mimarlarmin, GEEAYK iiyelerinin ve miifettislerin tespit raporlar1 hazirladiklari, gerekli
goriilen durumlarda yabanct mimarlarin da goriislerine bagvurduklar: tespit edilmistir.
Ozellikle kontrol mimarlarinin koruma yaklasimlarmin, yapilan onarimi ydnlendirdigi

anlasilmaktadir.

Koruma alaninda uzmanlagmis kadronun yetersiz oldugu bu siire¢te mimarlarin farkli
donemlerde, VGM, Istanbul R616ve Biirosu ve GEEAYK gibi kurumlarda gérev aldiklar

goriilmektedir.
Cogunlukla ayni okuldan mezun olduklar1 goriilen donemin mimarlari, sonrasinda
aldiklar1 yurtdis1 egitimleri ve kisisel gelisim calismalariyla koruma alanda farkli

yaklagimlar sergilemistir.

Bu bdliimde, incelenen donem ve yapilar kapsaminda etkin olan mimarlar kronolojik

olarak incelenmistir.
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Léon Parvillée

Viollet-le-Duc’un 6grencisi olan ve Istanbul’da sultanin hizmetinde calisan Fransiz
mimar Léon Parvillée, 1855 depremi sonrasi harap olan yapilar i¢in o donem miifettis

olan Ahmet Vefik Pasa tarafindan 1863 tarihinde Bursa’ya davet edilmistir (Aoki, 2002).

1874’te ‘Architecture et Decoration Turque au xv’ Siecle’ adli eserini yayinlayan
Parvillée, kitabinda Bursa’ya gelisini su sekilde agiklamistir: “1863°te Bursa kentindeki
harap haldeki bazi binalarn restore, ya da daha ¢ok takviye etmek iizere Osmanl
Hiikiimeti tarafindan gorevlendirildim. Yesil Cami, I. Mehmet Tiirbesi, Orhan Camisi,
Muradiye Camisi, Ulucami ve alemi ile beraber yeniden kaldirdigim bir minarede,
padisahin komiseri Ahmet Vefik Efendi’nin emri ile benim gergeklestirdigim ¢alismalar
yapildi.” Kendisini Ahmet Vefik Pasa’ya tavsiye edenin Osmanli Devleti’'nde gorevli
Fransiz miihendis Bay Ritter oldugunu belirten Parvillée, Yesil Tiirbe’nin durumu ile
ilgili su ifadeleri kullanmistir: ““1862°de bu tiirbe, birka¢ Tiirk Komisyonunun onu yok

etme teklifini ettigi kadar harap halde idi.”” (Parvillée’den aktarilan, Aoki, 2002).

Parvillée, Viollet-le-Duc’iin ¢aligmalarin yakindan takip etmis, onun gibi mimari orani
olusturmak i¢in temelin iiggen oldugunu vurgulamis, Yesil Tiirbe ¢izimlerinde de bu
sistemi uygulamistir. Léon Parvillée, tlirbe yiiksekliginin Viollet-le-Duc’iin ortaya

koydugu Misir iiggeninin ikisinin iist iiste yerlesmesiyle verildigini ifade etmistir.

Pretexta Lecomte, 1903’teki yayminda, Usul-u Mimari-i Osmani kitabinin ¢izimlerini
hazirlayan Eugeéne Maillard’in XV. yy c¢inilerini aratmayan kalitede ¢iniler iirettigini, bu
sayede Istanbul’daki camilerin birgogunda depremler sonucu bozulan panolarn
restorasyonunu yaptigini ve Parvillée ile beraber calistigini ifade etmistir (Aoki, 2002).
Parvillée’in Bursa’da ne kadar siireyle kaldigin1 gdsteren kesin bir belge bulunamamigsa

da 1866°da Fransa’ya dondiigii bilinmektedir (Aoki, 2002).,
Parvillée kitabinda Bursa’daki anitlara yapilan miidahaleler hakkinda net bir bilgi

vermemektedir. Kitapta sadece yukarida agiklanan yapilarin adlarii vermistir. Bu kitap

disinda baska bir kaynakta da yaptirdigi uygulamalarla ilgili kesin bir bilgiye
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ulagilamamistir. Miyuki Aoki’nin hazirlamis oldugu tezinde Léon Parvillée ve ¢caligsmalari

detayl olarak irdelenmistir.

Bruno Julius Florian Taut (1880-1938)

Milli Egitim Bakanligi, anitlarin belgelenmesi amaciyla 1933 yilinda baglattig1 ¢aligma
kapsaminda, 1936 yilinda Alman, mimar ve sehir plancis1 Bruno Taut’u resmi olarak
cagirmig, Edirne ve Ankara’da c¢esitli anitlar ile Bursa’da Yesil Tiirbe igin
gorevlendirmistir. Taut, Yesil Tiirbe ile ilgili ¢aligmalarini ‘Bericht iiber die Renovierung
der Yesil Tiirbe’ isimli yaymnlanmayan kitabinda toplamistir. Istanbul Giizel Sanatlar
Akademisi’nin yoneticiligini yaptigt donemde ‘Mimari Bilgisi’ isimli kitabim

yayinlamistir (Gasco, 2010).

Taut, modern ve geleneksel konseptler, yeni ve eskinin bir arada oldugu ¢ok katmanl
fikirlerden etkilenmistir. Bunun sonucunda ¢alismalarinda, modern ydntemlerle
geleneksel mimariyi koruma, geleneksel yapilar1 yenileyerek ulusal kimlik oturtma ¢abasi
goriilmektedir. Bu diisiinceleri MEB’den de destek gormiistiir. Taut, tek bir uluslararasi
stil akimina bagli kalmay1 reddederek, sorgulayan bir ¢alisma prensibi siirdiirmiistiir.
Gelenekselden kopmadan modern mimariye uyum saglamak hedefi, MEB’in yayinlarina
da yansimis, bu modernite vurgusu ‘La Turquie Kemaliste’de yayimnlanan ‘Modern Bir
Baskent Olarak Ankara Insaas1’ basligiyla birgok fotografta yaymlanmis, ‘Turquie: pays
de soleil de beaute et d’historie’ dergisinde iilkenin geleneksel degerleri 6n plana

cikartlmistir (Gasco, 2010).

Tirkiye’ye gelmesinden iki yil sonra 1938’de, Bruno Taut, Milli Egitim Bakan1 Saffet
Arikan’1 temsilen Bursa'y1 ziyaret etmis ve Yesil Tiirbe ile ilgili sekiz sayfalik rapor
hazirlamistir. Taut, raporun baslangi¢c kisminda anitin sehir i¢in Onemini ve anitin
gorlintiisiinlin  bu duruma etkisi konularina odaklanmistir: “Bu tiirbe (mozole),
Tiirkiye'deki diger amit mezarlardan ayri bir konuma sahiptir;, sehrin en uzak
késelerinden bile gérkemiyle, Bursa siluetinde gériilebilmektedir. Insasi bir kule gibidir

ve her taraftan ayni goriiniir. Biraktigi bu izlenim canli turkuaz rengi seramikleriyle daha
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da vurgulanmis haldedir. Yesil Bursa, ‘yesil’ adini, bu essiz tiirbeden almaktadir”

(Gasco, 2010).

Taut’un raporunun baslangi¢ noktasi, tiirbenin ¢evreye yapacagi gorsel katkidir. 500 yil
onceki ¢ini ve ingaat is¢iligini ve dayanikliligini tekrar saglamanin ve tiirbeyi 6zgiin
haline getirmenin imkansiz oldugunu sdylese de, tlirbenin gorsel havasmin eldeki
imkanlarla miimkiin oldugunca yeniden verilmesi gerekliligini de vurgulamis ve

raporunda yapilacak uygulamalari su sekilde siralamistir:

“Oncelikle sonradan eklenmis (orijinal olmayan) ¢iniler ¢ikariimalidir. Eski olanlar
hidrolik kireg ile sabitlenmeli ve eksik olanlar (¢inisi diigmiis olanlar) ise al¢ilanmalidir.
Tiirbenin mevcut uzaktan ve yakindan goriiniimiinii korumak adina, yeni ve kalitesi
orijinallerine gore ¢ok diisiik olan ¢inileri eksik ve hatali yerlere eklemek yerine, modern
metalik bir boya tiirii kullanmak iyi bir sonu¢ alma adina dogru bir adim olacaktir. Algt
ile eski rengin elde edilmesinin ¢ok zor olmasinin yam siwra, gerekli mukavemeti
vakalamak da al¢t kullamildigi takdirde ¢ok pahall olacaktir. Sonug olarak, renkler iyi
test edilir ve dogru ton segilirse tiirbenin uzaktan goriiniimii adina iyi bir sonug elde
edilecektir. Muhakkak ki Tiirbe'nin ziyaretcileri dis duvarlar: bahgede gezerken yakindan
gordiiklerinde boyali al¢cilar: fark edeceklerdir fakat bunun bir avantaji da sudur ki, eski
ile yeni arasindaki farki gorecekler ve eskinin giizelliklerini daha iyi idrak

edebileceklerdir’ (Gasco, 2010).

Macit Kural, Bruno Taut’un makalesinde ¢imento kullanimi ile ilgili olarak; sivanin
miimkiin oldugunca ¢imento igermeden, en 1yisi su kireciyle yapilmasini, 6zellikle sadece
cimento kullanilmamasini, derzlerden su sizip don olmast durumunda harcin

genislemesiyle duvara zarar verecegini belirttigini sdylemistir (Kural, 1944).

Taut, Yesil Tirbe ile ilgili raporunda, kendi yaklasimini agiklamak icin gecerli

restorasyon uygulamalarina yonelik diistincelerini de ifade etmistir:

“Diistincelerden  biri, tarihi yapilarin orijinaline tamamiyla sadik kalinarak

vapilabilecegi ve yapilmasi gerektigidir. Bu diistincenin destekg¢ileri restorasyonu okulda
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ogrenenler/akademisyenlerdir. Bu kesim, Viollet-le-Duc’ten bu yana yapilan tiim
restorasyon ¢alismalart tamamiyla bagarisiz oldugu icin giivenilmezdir. Almanya'da
konuyla ilgili ¢ok giizel bir ornegimiz vardw, “Heidelberg Kalesi rekonstriiksiyonu’.
Aslina sadik olarak yeniden insa edildiginde, bir harabe iken ortaya koydugu tiim tarihi
degeri yitirmistir. Ashina sadik kalma konusunda ¢ok takintili diger restorasyon iglerinde
de bu tarihi deger ve doku kaybi gozlemlenebilir. Kendilerine katildigimi
soyleyebilecegimiz ve iki kilisenin restorasyon ¢izimini yaparken esinlendigim, bir diger
diisiince/restorasyon yaklasimi ise, su ciimle ile ézetlenebilir; Isin dzetinde, hi¢hir tarihi
form kopyalanmamalidir/taklit edilmemelidir. Eski eserler sadece daha fazla harap
olmaktan/form kaybindan korunmalidirlar ve bunun disinda bu eserlerin iizerinde baska
hi¢hbir islem yapilmamalidir. Yesil Tiirbe projesinde bu diistincenin uygulanmasi

taraftariyim.” (Gasco, 2010).

Bu aciklama, Taut’un restorasyon yaklasiminin, Viollet-le-Duc’un ge¢miste hi¢ var
olmamis bir seyi olusturma diisiincesindense, Ruskin’in koruma prensibine daha yakin

oldugunu gostermektedir.

Albert Louis Gabriel (1882-1972)

Fransiz, mimar ve arkeolog olan Profesdr Albert Gabriel, Paris Universitesi’nin Giizel
Sanatlar ve Edebiyat Fakiiltelerinde okumustur. Milli Egitim Bakanlig1’nin talebi iizerine
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerindeki eserleri inceleyen Gabriel, 1930-1941 yillar1 arasinda,
Istanbul Arkeoloji Enstitiisii Miidiirliigii gérevinde bulunmus, Ikinci Diinya Savasi
sirasinda Fransa’ya dénerek Sorbonne’da Islam sanati tarihi dersleri vermistir. Ikinci kez
Tirkiye’ye gelerek 1945-1956 yillar1 arasinda arastirmalarina ve Enstitii Midurliga

gorevine devam etmistir.

Gabriel, Ali Saim Ulgen’in kitabinin 6nsdziinde restorasyonun yeniden yapmak
olmadigini belirtmis, bilimsel yontemlerle hazirlanmig proje siirecinin  Onemini
vurgulamigtir. Betonarme sistemlerin onarimlarda kullanimini olumlu buldugunu,
Tiirkiye’de restorasyonun bilindigini ancak sistemsiz yiiriitiildiiglinii belirtmistir

(Ulgen,1946).
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Albert Gabriel, Istanbul ve Bursa’nin tarihi abidelerindeki restorasyon ¢alismalarina dair
1958 tarihli raporunda; ayni anda devam eden ¢ok sayidaki restorasyon santiyelerinin
kontroliiniin zorlugundan bahsetmistir. Ayrica yapilarda saglamlik i¢in zorunlu olan
miidahalelerin yapilmasinin, zamanin izlerinin de silinmemesi ic¢in kornis, silme gibi
tastyict Ozelligi olmayan yapi elemanlarindaki ufak hasarlarin tamir edilmemesi

gerektigini belirtmistir (Tamer, 1974).

Gabriel raporunda, devam eden Ulucami restorasyonunda kalin siva tabakasinin kaldirilip
duvar yiizeylerinin aciga c¢ikartilmasinin, taahhiit islerindeki giicliiklere ragmen

memnuniyet verici oldugunu ifade etmistir.

Gabriel, 1958 yilinda, Tiirkiye genelindeki eserlerle ilgili hazirladig1 ¢alismalarin yani
sira, pek ¢cok anitsal yapinin rolove ve agiklamalarin yer aldigr ‘Une Capitale Turque:
Brousse’ (Bir Tiirk Baskenti: Bursa) adli eseri yayinlamistir (Gabriel, 1958). Albert

Gabriel’in arsivinde bulunan Bursa fotograflar1 giiniimiizde de yapilarin restitiisyon

calismalari i¢in 6nemli bir veri olusturmaktadir (www.pop.culture.gouv.fr).

Sedat Cetintag (1889-1965)

Sedat Cetintas, Sanayi-i Nefise Mektebi’nde, Kemalettin Bey’in 68rencisi olmus, I.
Diinya Savasi nedeniyle 1917 yi1linda mezun olabilmistir. 1923 yilinda kisa bir siireligine
Bursa Belediyesi Fen Isleri Dairesi’nde gérevde bulunmus, sonrasinda Tiirk mimarlarmimn
yapitlarini ¢izme goreviyle Ankara Maarif Vekaleti Hars ressami olmustur. 1926 yilinda
Maarif Vekaleti’nin ingaat dairesini kurmak i¢in gorevlendirilen Cetintas, bu birimin ilk
miidiirii olmus, 1927°de bu gorevinden ayrilarak kendi blirosunu kurmustur. 1930°da
Ankara Sehremaneti Insaat Miidiirliigii'nde ¢alismaya baslayan Cetintas, 1931°de bu
birimden ayrilmistir (Odekan, 2004).

1932 yilinda, ¢aligmalarim1 takdir eden Cumhuriyet gazetesi sahibi Yunus Nadi’nin
aracilifiyla Atatiirk’le gorligmiis ve hazirladigt roloveleri kendisine sunmustur.
Atatlirk’in talimatiyla 1933 Chicago sergisi i¢in Sehzade Camisi’nin rdlovelerini

hazirlamis ve kendi deyimiyle ‘lilkiisiine’ sarilarak rolove calismalarini hizlandirmistir.

178



Atatiirk, Cetintas’tan Tiirkiye’de var olan mimari anitlarin ne kadar zaman ve masrafla
onarilabilecegini ayr1 bir rapor olarak sunmasini istemis ve Tiirk Tarih Kurumu’nda ‘Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar1’ baslikli bir yazi hazirlatmistir. Bu sirada Cetintas, 15.07.1933
tarihinde, Abideleri Koruma Heyeti’ne ilk mimar olarak atanmis ve Bursa’daki eserlerin
rolovelerini hazirlamak iizere gorevlendirilmistir (AKK, 1935). Sedat Cetintas bir yil
boyunca Bursa’daki pek ¢ok anitsal eserin rolovelerini hazirlamis ve eserlerini 1934°te
Bursa’da sergilemistir. 1944 — 1946 yillar1 arasinda Sultan Orhan Hamami ve Yildirim
Dartissifasi rolovelerini hazirlamak iizere Bursa’da kalmis, 1946 yilinda, ‘Tiirk Mimari

Anitlari-Osmanli Devri’ adli kitabin1 yaymlamistir (Cetintas, 1946).

1921 yilinda ikdam gazetesinde makale yazmaya baslayan Cetintas, 1935’ten itibaren
Cumhuriyet Gazetesi’nde, koruma, Mimar Sinan, Tiirk Mimarlig: gibi ¢esitli konularda
yazilar yaymlamistir. Yazilarinda Tirk Mimarligini vurgulamis, yabanci mimarlarla
getirilen barok mimariyi elestirmis, kendi kimligimizle giiniin sosyal kosullarina ve iklim

sartlara uygun yapilar gelistirilmesi gerektigini savunmustur.

Incelenen onarimlarda Sedat Cetintas’in ¢izimlerinin referans alindig1, hatta tartismali
konularda kendisinin goriistine bagvuruldugu goriilmektedir. Kazim Baykal’in
aciklamalarindan onarimlara katkida bulundugu ve kendisiyle ayni goriiste olduklar

anlasilmaktadir.

Ugur Tanyeli, Cetintag’in rdlovelerinin rolove teknigi baglaminda diistiniildiigiinde
teknik bir belge olarak kullanilmalarinin amaglanmadigini savunur. Bu réloveler 1/50 ve
1/100 olgeklerinde ¢izilmis olsalar da ayrinti barindirmamaktadirlar. Tanyeli, zaten
amaclananin da bu oldugunu, Cetintas’in roléveleriyle mimari gegmisi gorsellestirilmek

istedigi yorumunu yapmistir (Tanyeli, 2007).

Cetintas’in restitlisyon ¢izimlerinin mimarin kendi yorumlar1 dogrultusunda hazirladigi
anlagilmaktadir. Ozellikle, 14. ve 15. yy.’da insa edilmis olan Bursa camilerinin
cizimlerinde, kiremit kapli olmasi gerektigi diisiiniilen kubbeleri kursun kaplama

gostermesi tartisma konusudur.
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Sedat Cetintag, ‘Tiirk mimari anitlart Osmanli Devri Bursa’da Murad I ve Bayezid 1
binalar1’ adl1 eserinde I. Murad Hiidavendigar Camisi’nin minare kiilahi ile ilgili olarak:
‘Minarenin serefeden yukar: petek kismi 1904 teki tamirde bugtinkii adi ve nispetsiz sekle
sokulmugstur. Selcuklu annanesinin devami halinde Bursada niimunesini gérmekte
oldugumuz sekilde bu petek kisminin bitirimini biz, insa tarzini da géstermek sartiyle
tugla ile kubbe seklinde ve kursunsuz ¢iplak gosterdik’ demistir (Cetintas, 1952).
Cetintas’mn bu ifadesinden Osmanli’nin son doneminde yapilan uygulamalar hakkindaki
diisiincesi ve koruma yaklagimi agik¢a anlagilmaktadir. Bir donemin 6zelliklerini yansitan
kiilah1 tamamen niteliksiz olarak kabul etmis ve yapinin ulasilabilen en eski tarihli
fotograflarinda sivri kiilah goriinmesine ragmen Selguklu izini tasidigi gerekcesiyle

kubbe bi¢imli kiilahi 6nermistir.

Macit Kural (1899-1964)

Macit Kural, Giizel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimii’nde egitimini siirdiiriirken
Tiirkiye'de bulunan Italyan Mimar Giulio Mongeri'nin atdlyesinde calismistir. 1928
yilinda Maarif Vekaleti, Tiirk Asar-1 Atikas1 Miidiirliigii’nde gorev almis, EEMGM’ye
bagli, Rolove Dairesi'nde ¢alismistir. Rolove biirosunda ¢alistigi donemde, Ayasofya'nin

cesitli boliimleri ile Topkap1 Sarayi'nin onarimlarini tistlenmistir.

Kural’in, Bursa'daki Yesil Tiirbe'yle ilgi hazirladig1 rapor tizerine Milli Egitim Bakani,
Hasan Ali Yiicel, Yesil Tiirbe'nin onarimini iistlenmesini istemistir. Kural, Tiirbe'nin
restorasyonuna 1941 yilinda baslamistir (Yiicel, 2004). Milli Egitim Bakanligi’nin 1946
tarihli gorevlendirme yazisindan bu tarihte de Yesil Tiirbe onarimina devam edildigi

anlasilmaktadir (EK 16).

Yesil Tirbe, incelenen konu kapsami disinda kalmakla birlikte, yapilan onarimlar
itibariyle donemin restorasyon yaklasimini degerlendirme konusunda Onem arz

etmektedir.

Macit Kural, 1937 yilinda Yesil Tiirbe’de ilk tespitlerini yapmis, zeminden ve kursunlarin
deformasyonu sonucu kubbeden gelen rutubet sonucu ¢inilerde ayrilma, diisme meydana

geldigini raporunda belirtmistir. Donemin sartlarinin da etkisiyle uygun ¢inilerin
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tiretilememesi nedeniyle 1941 yilinda onarima baslanabilmistir. Bir 6nceki onarim
strasinda hazirlatilmis ve fazla geldigi i¢in depolanmis olan ¢inilerle onarima baslanmistir

(Kural, 1944).

Macit Kural, Yesil Tiirbe ile ilgili ¢aligmalarini ve yapidaki detaylar bir kitapgik halinde
yaymlamistir (Sekil 4-1). Eserinde, pencere bosluklarindaki lentolarin ¢iiriimesiyle bu
lentolara demir kenetler ile baglanmis olan mermer sove pargalarinda ayrilmalar meydana
geldigini, bu bosluklar iizerinde yapisal ¢atlaklar olustugunu, kubbe kasnaginda bulunan
ve bozulmus olan sivalar kaldirildiginda sar1 Fransiz ¢imentosu ile yapilmis tamirlerin
aciga ciktiginmi ifade etmistir. Uygulama sirasinda, ahsap hatillarin ¢iiriimesi sonucu
olusan bosluklarin ulasilabilen boéliimlerinde az demirli betonlarla ve nadiren su kireci

harch kagirlerle takviye ettiklerini belirtmistir (Kural, 1944).
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Sekil 4-1. Yesil tiirbe ¢ini detaylar1 (Kural, 1944)

Macit Kural yabanci uzmanlarin Yesil Tiirbe onarimui i¢in gelistirdikleri onerilerle ilgili
olarak; hikayelerini dinleyerek g¢evrelerinde biiyiidiigii, mesleki anlamda baghlik
derecesinde inceledigi ve uzun senelerde kazandig1 bilgi birikimini her ne kadar uzman

olsalar da bir goriiste asamayacaklarin1 ifade etmistir. Farkli goriiste olmakla birlikte,
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alaninda c¢ok degerli oldugunu ve saygi duydugunu vurguladigi uzmanlarin, yerel
malzeme ve teknigimizdeki farkliliklar1 ve bunlarin etkisiyle uygulamalarin sonuglarini
bilmelerinin miimkiin olamayacagini ifade etmistir. Bruno Taut’un raporunda belirttigi
Onerilere deginmis ve sonradan eklenen c¢inilerin yerine siva ve boya ile yapilacak
miidahalenin hem teknik hem de gorsel olarak uygun olamayacagini sdylemistir. Diger
yandan Bruno Taut’un sokiilecek eski ¢inilerin ¢imento kullanilmadan su kireciyle tespit
edilmesi konusundaki 6nerisi ile ayni diisiincede olduklarii belirtmistir. Restorasyon
kesfinde; “Bir teneke suya kirk yumurta aki koyarak yapilacak su kireci harciyla, miize
deposunda miiteahhite teslim edilecek c¢inilerin arkalarina ve etrafina safi yumurta aki
stiriilerek dis ve i¢ dik ylizlerdeki yerlerine désenmeleri” istenmis ve araliklarin su
gecirmez bir madde ile doldurularak ¢inilerin birbirine ve harca yapismalari

distintilmistir (Kural, 1944).

Tiirbede, Albert Gabriel ve Prost’un da yer aldigi 04.07.1940 tarihli ikinci tespitte, A.
Gabriel de eksilen c¢inilerin siva ve boya yerine ¢ini ile tamamlanmasi gerektigini ve
Macit Kural’in kararlariyla genel olarak hem fikir oldugunu ifade etmistir. Ancak s6z
konusu imalat i¢in ayrilan 6denegin yeterli olamayacagindan, kaplamay1 sadece gerekli
yerlerde yenilemeyi ve giiniin birinde renk ve cins itibariyle eski ¢inilere yakin ¢ini

yapilabildigi zaman daha kapsamli yenilemenin yapilabilecegini belirtmistir.

Siireyya Yiicel (1903-1970)

Istanbul dogumlu olan Siireyya Yiicel, Sanayi-i Nefise Mektebi’nin Mimarlik
Boliimii’nde egitim gdrmiis, Istanbul’da 1926-1927 yillarinda kisa siireligine Adalar
(1927) ve Trabzon Maarif Eminligi (1928-1929) kadastro ressami ve miihendisligi
yapmustir. Sonrasinda, Ankara’ya giderek Sehremaneti Insaat ve Mimari Sube
Miidiirliigiinde gorev almis, 1931-1933 yillar arasinda, Afyon Idare-i Hususiye’ye
mimar olarak atanmistir. Maras Belediyesi’nde birlikte calismis oldugu Fahrettin
Kiper’in Vakiflar Umum Miidiirii olmasmin ardindan Siireyya Yiicel, Istanbul Vakiflar

Basmiidiirliigii Heyeti Fenniyesi’nde goreve baslamistir (Yiicel, 2012).
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Oglu Mimar Erdem Yiicel’in makalesinde verdigi bilgilere gore Siireyya Yiicel,
Manisa’daki gérevi tamamlandiktan sonra Istanbul’a dénmiis ve Marmara Bolgesi’ndeki
restorasyon caligmalarina katilmistir. Bunlarin baginda Bursa Ulucami ile Yesil Kiilliye
gelmektedir. Siireyya Yiicel ayn1 zamanda Iznik Yesil Cami, yangin geciren Kapaligarst

onarimlarinda da gorev almistir (Yiicel, 2012).

Ulasilan belgelerden, Ulucami onariminda, halen sokiim ¢alismalarinin devam ettigi 1959
yili Eyliil ayinda, Miiteahhit Ismail Sonmez ile kontrol teskilatinda yer alan Y. Mimar
Siireyya Yiicel arasinda olusan ihtilaf konularini incelemek iizere, Umum Miidiirligii
tarafindan Cahide Tamer ve Ali Saim Ulgen’in gorevlendirildikleri goriilmektedir. Erdem
Yiicel makalesinde; Ulucami kuzey kapisinda, yenilenmek amaciyla réloveleri
yapildiktan sonra taslarin numaralandirilarak yerlerinden sokiildiigiinii, bu sirada
miiteahhitin ikinci ihaleyi alamayinca bu réloveleri vermekten kagindigini, bunun iizerine
Siireyya Yiicel’in restorasyon plani ve ¢izimleri elinde olmamasina ragmen ana kapiy1
orijinaline uygun olarak eski taslarinin yardimiyla yeniledigini ifade etmistir (Yiicel,
1963). Siireyya Yiicel’in Ulucami’de yaptigi c¢alismalarla ilgili bagka bir veriye

ulagilamamustir.

Ali Saim Ulgen (1913-1963)

Istanbul’da dogmus ve ¢cocuklugundan itibaren eski eserlere merak duymus olan Ali Saim
Ulgen, liseyi bitirdikten sonra, Giizel Sanatlar Akademisi’nden 1938 yilinda Yiiksek
Mimar olarak mezun olmustur. Prof. Celal Esat Arseven’in 0grencisi olarak mimarlik
tarihi alaninda ¢alismalarina baslamis olan Ali Saim Ulgen, yurtdisinda koruma alaninda
egitim almistir. Abideler ve sehircilik lizerine agilan Avrupa imtihanini kazanarak Milli
Egitim Bakanlhig: tarafindan Almanya'ya génderilmis, 1939 yilinda Ikinci Diinya
Savasi’nin baglamasi iizerine, A. Gabriel’in davetiyle Almanya'dan Fransa'ya ge¢mis,

Paris’te Notre Dame Kilisesi’nin restorasyonunda ¢alismistir (Ergezen, 1963).
Fransa’nin 1940 yilinda savasa girmesi {izerine Tiirkiye’ye donen Ali Saim Ulgen, Giizel

Sanatlar Akademisi, Maarif Bakanligi ve Vakiflar Genel Miidiirligi’nde farkli

gorevlerde bulunmus, Istanbul ve Anadolu’nun farkli sehirlerinde envanter ¢alismalar:
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yapmustir. GEEAYK’de, bilgili ve aktif bir iiye olarak biiyiikk bir rol oynamustir.
Atatlirk’{in talebi lizerine Mimar Sinan'in eserlerini inceleyerek rolovelerini hazirlamis
ancak kitabin yeterince tamamlanmadigini diisiindiigii icin yaymnlamamistir. Ali Saim
Ulgen’in hazirladig1 ¢izimler, dliimiinden 26 yil sonra, 1989 yilinda Dog¢. Dr. Emre
Madran ve Prof. Dr. Filiz Yenisehirlioglu’nun hazirladig: katalogla birlikte, Tiirk Tarih

Kurumu tarafindan yaymlanmistir (Madran, 1989).

Ulgen’in 1943 yilinda yaymlanan ‘Anitlarin Korunmasi ve Onarilmasi® adli eseri
Cumhuriyet déneminin koruma alaninda ilk kitabidir. Ulgen kitabinda, Avrupa
tilkelerindeki koruma yasalar1 ve uygulamalariyla ilgili bilgiler aktarmis, saglamlastirma,
anitin mevcut kimligine saygi gibi kuramsal yaklagimlara ve donemin yaygin restorasyon
tekniklerinden olan ¢imento enjeksiyon yontemlerine yer vermistir. Kitapta Albert
Gabriel ve Celal Esat Arseven’in degerlendirmeleri de yer almaktadir. Kitabin
Onsoziinde, koruma uygulamalarinin Onemine vurgu yaparak, diislincelerini:
“Restorasyon iglerinde ilmi metodlara dayanmak hususunda memleketimiz yakin maziye
kadar ge¢ kalmakla beraber, Cumhuriyet Maarifi’'nin basarmaga ¢alistigi ve tez giinde
muvaffak olacagindan emin bulundugumuz bu biiyiik isler takdir ve tebcile layiktir”

seklinde belirtmistir.

Celal Esad Arseven, kitabin girisindeki degerlendirmesinde, “Anitlari yapildiklar
zamanki hallerini bozmaksizin tamir etmek bir meseledir, hatta biiyiik bir ilim ve sanat
meselesidir. Iste, Ali Saim Ulgen kitabinda bize bu ilmin ne gibi esaslara istinat ettigini
gostermektedir.” Ifadelerini kullanarak, Ulgen’in hazirladii eserin 6nemine vurgu

yapmustir (Ulgen, 1943).

Cahide Tamer, Ali Saim Ulgen ile ilgili olarak émriinii eski eser restorasyonlarina adayan
mimarin bir taraftan nispeten eski kusak kabul edilen restoratorler ile is birligi
cabasindayken diger taraftan yeni yetisen mimarlara eski eser restorasyonunun

heyecanini agilamaya c¢alistigini belirtmistir (Tamer, 1974).

Ali Saim Ulgen, cizimlerinin ¢cogunu belgelere dayali restitiisyon gizimleri seklinde

hazirlamis, eserleri sonradan yapilan eklerden arindirmis; yikik kisimlari tamamlayarak

184



ilk tasarima ait plan, kesit ve goriiniisleri vermeye calismistir. Cizimlerde bu durumu,
paftanin basliginda “restitiisyon” ¢izimi oldugunu belirten bir agiklamayla netlestirmistir

(Ahunbay, 2016).

BEESK kurucusu Kazim Baykal, restorasyon uygulamalarinda Ali Saim Ulgen’le uyum
icinde calistiklarin1 belirtmis, kendisinden ovgliyle s6z etmistir. Kazim Baykal 1964
yilinda Kurum’ un ¢aligmalar ile ilgili hazirladig: kitapgikta, 1963 yilinin Subat ayinda
vefat eden Ali Saim Ulgen i¢in duydugu iiziintiiyii ve kendisinin Kurum’a kars1 olan
destegini soyle ifade etmistir: “..... Bursa 'mizdaki biitiin abidelerimizin tamamini restore
ettirmeyi ¢ok istedi, beser senelik planlar yaptik, onun direktif ve talimati, tesviki ile
kostuk, Vakiflardan bize ¢ok para teminine delalet etti. Biiyiik isleri de bize yaptirmak,
mesela Hiidavendigar Camii raspa ve restorasyonunu da bize yaptirmak istemisti. Yani
bes yillik planimiza bunu da aldirmigti. Biitiin anitlarimizin tamiratinin bitmis oldugunu
gormek onun biricik emeli idi. Bizim nasil bir gayret ve fedakarlikla ¢alistigimizi onun

kadar anlayan yoktu.

Saim Ulgen bizim, Bursa'mizin ve nihayet memleketimizin en biiyiik kayiplarindandir:

Hak rahmet eylesin. Kurum onu ilelebet rahmet ile yad edecektir.”” (Baykal, 1964).

Kazim Baykal’in Kozahan Mescidi onarimu ile ilgili agiklamalarinda mescidin gatisinin
kirma gat1 m1 yoksa kubbe mi oldugu konusunda tereddiit yasandigi, Ali Saim Ulgen’in
goriisiine bagvuruldugu, ser-i mahkeme sicillerinden edinilen bilgiye gore kubbe oldugu

anlasilinca bu dogrulta uygulama yapildig: belirtilmistir.

Ali Saim Ulgen’in onarimlarla ilgili gériisleri ve hakkinda yapilan yorumlar
incelendiginde iislup birligi yaklasiminda oldugunu diisiindiirmektedir ancak Mimar,
yeterli belge ve yapidan gelen iz olmadigi durumlarda sadece ayirt edilebilecek bir
saglamlastirma uygulamasinin uygun olacagini ifade etmistir. Ayrica incelenen
onarimlarda da yapidan gelen izler ve arsiv belgeleri dogrultusunda karar verdigi
goriilmektedir. Bu yaklasimin, Luca Beltrami’nin savundugu ‘Tarihi Restorasyon

Kurami’na da yakin oldugu sdylenebilir.
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Calisma kapsaminda, Salt Arastirma arsivlerinden ulasilan belgelerin biiyiik
cogunlugunun Ali Saim Ulgen arsivine ait oldugu goriilmektedir. Dénemin yazisma ve
raporlariyla yapilarin fotograflarini da igeren bu degerli belgeler Ali Saim Ulgen’in iyi

bir arsivci oldugunu gostermektedir.

Cahide Tamer Aksel (1915-2005)

Tirkiye’nin ilk kadin mimarlarindan ve restoratorlerinden olan Cahide Aksel Tamer,
1943 yilinda Giizel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimii’nden mezun olmus ve Sedat
Cetintag’in yaninda R616ve Biirosu’nda ¢calismaya baslamistir. 1943-1956 yillart arasinda
Milli Egitim Bakanligi, Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigli biinyesinde
Restorasyon Kontrol Yiiksek Mimar1 olarak, Istanbul Réléve Biirosu, Istanbul Ayasofya
Miizesi, Topkapi Saray1 ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde gérev yapmustir. 1947 yilinda
donemin Vakiflar Genel Miidiirii, Orhan Capgi, kaybolan, yipranan vakif eserlerinin
restorasyonunu yapmak i¢in bir ekip kurmak tizere Cahide Tamer’i gorevlendirmistir.
1956-1974 yillar1 arasinda Istanbul Vakiflar Bagmiidiirliigii biinyesinde ¢alisan Cahide
Tamer hizmet ettigi siire boyunca ¢ok sayida esere imzasinit atmistir. Cahide Tamer,
yaptig1 calismalarla ilgili disiincelerini "Yaptigim isleri sevgiyle nakis gibi isledim.’
sOziiyle ifade etmis, (Aydemir, 2015) restorasyonla ilgili diisiincelerini de soyle
aciklamistir: “Ben bir eski eserin tamir oncesi gordiigiimde hayal ederim, bunu nasil
restore ederim diye. Restorasyonda soyle bir sey vardwr; ya dondurma onarimi yaparsiniz
ya restorasyon yaparsiniz ya restitiisyon yaparsiniz. Ne var ki yapacaginiz sey sizden
sonraki tarihgilere isi dejenere etmeden ulastirmaktir. Ayni zamanda iklim kosullarindan

korumaktir.” (Ozer, 2005).

Cahide Tamer, ‘Cumhuriyet devrinde eski eser anlayis1 ve onarim faaliyetleri’yle ilgili
makalesinde, modern anlayista eski eser restorasyon uygulamalarinin Cumhuriyet
donemiyle bagladigini, Sedat Cetintag, Macit Kural, Siireyya Yiicel ve arkadaglarinin
kesin kurallar disinda esnek ve kisisel bir tutum ic¢inde ¢alistiklarini ifade etmistir. Yurt
disindaki geligsmeleri yakindan takip ettigi anlagilan Cahide Tamer, ilerleyen siirecte
Avrupa’da da Viollet le duc’e olan hayranliin yerini daha dogrusunu yapma gayretinin

almaya basladigini ve belirtmistir (Tamer, 1974).
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Tamer, donem ekleriyle ilgili diislincelerini su sozlerle ifade etmistir: “... Kanaatimce bir
abidenin biinyesine muhtelif devirlerde yapimis ilaveler de eger umumi estetigi
bozmuyorsa ve bir ekoliin miimessili iseler binanin gegirdigi devirleri isaret etmeleri
dolayisiyla muhafazaya layiktirlar...” Onarim yaklasimiyla ilgili; tas yiizeylerindeki
patinanin korunmasinin ve ¢iirlitmeden miimkiin oldugunca kaginarak sadece tamamen
harap olmus taglarin degistirilmesinin uygun olacagini, restorasyonlarin pesin hiikiimlerle

degil, nerede ne sekilde uygulama yapilmasi gerektigini yapinin durumunun

belirleyecegini ifade etmistir (Tamer, 1974).

Cahide Tamer, Vakiflar bilinyesinde ¢alistigi donemde Bursa’da yapilan onarimlarda
danisman ve kontrol mimari olarak gorev almistir. Ulucami ve Yildirim Bayezid Camisi
ile 1ilgili hazirlamis oldugu raporlardan ve BEESK kurucu Kazim Baykal’in
anlatimlarindan da Cahide Tamer’in yapinin mevcut verilerini koruyacak sekilde,

saglamlastirmak {izere onarim yapma diislincesinde oldugu anlagilmaktadir.

Hiisrev Tayla (1925-2014)

[Ikdgretim ve lise egitimini dogum yeri olan Bursa’da tamamlamis olan Hiisrev Tayla,
1948 yilinda Istanbul Giizel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimii’nden mezun olmustur.
29.05.1951 tarihinde baslayip, 01.08.1956 tarihinde istifa edene kadar Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ne bagli onarim teknisyeni olarak ¢alismistir (Atatlirk Kitapligi [077153]).
Bu siire igerisinde kontrol mimari olarak gorevlendirilmis oldugu Ulucami onarim
caligmalarinda, cami kuzey kapisi rolove detay ¢izimlerini hazirlamistir. Kazim
Baykal’in raporlarindan, kii¢iik 61¢ekli camilerin onarimlarinda da kontrol mimari olarak

katkida bulundugu anlasilmaktadir.

Milli Egitim Miidiirliigii, Istanbul Vakiflar Basmiidiirliigii, istanbul Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesi ve Istanbul Réléve ve Anitlar Miidiirliigii gibi kurumlarda gérev alan
Tayla, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik Béliimii’'nde dgretim gérevlisi
olarak ders vermistir. 1973-1983 arasinda GEEAYK f{iyesi olarak ¢aligmis olan Hiisrev
Tayla'min, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) Kiitiiphane ve Miizeler
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Midiirligl Atatiirk Kitapligi’'nda bulunan arsivinde bir¢ok belge, fotograf ve ¢izimlere
ulagilabilmektedir.

4.4. Onarimlar1 Ustlenen Yiikleniciler

Yapilan arastirma kapsaminda wulasilan belgelerden, biiyiik 6l¢ekli camilerin
onarimlarinin Vakiflar Genel Miidiirliigii denetiminde ve ihale ile isi iistlenmis olan

miiteahhitler tarafindan yiiriitiildiikleri anlagilmaktadir.

Ornegin, Ulucami onarmmlarinda 1955-1956 déneminde Arkeolog Y. Mimar Lemi
Merey, 1956-1960 déneminde Ismail Sénmez, 1961-1965 déneminde ise Cemal
Ozdemir’in miiteahhitlik yaptiklar1 bilinmektedir. Yapilan arastirmalarda miiteahhitlerin
onarimlarla ilgili yorumlarina ulagilamamistir ancak zaman zaman kontrol mimarlari ile

anlagmazliklar yasadiklar1 goriilmektedir.

Incelenen dénemde kiiciik dlgekli camilerin onarimlar1 Vakiflar Genel Miidiirliigii niin

destegiyle, cogunlukla yerel imkanlarla, BEESK tarafindan yapilmistir.

Lemi Sevket Merey

1925 yilinda Samsun'da dogmus olan Lemi Merey, 1947 yilinda istanbul Giizel Sanatlar
Akademisi Mimarlik Béliimii’'nden mezun olmustur. Arkeolog Y. Mimar Lemi Merey,
Ulucami’nin ta¢ kapisinin onarim g¢aligmalarinda 12.10.1955 ve 12.02.1956 tarihleri
arasinda miiteahhitligini tistlenmistir. Yapilan arastirmalarda, Lemi Merey’in, I. Murad
Hiidavendigar Camisi ve Emirsultan Camisi'nin de 1956 yili onarimlarinda sorumlu
oldugu goriilmiis ancak konu ile ilgili baska bilgiye ulasilamamistir. Incelenen yapilar
arasinda yer alan I. Murad Hiidavendigar Camisi minaresinin onarimi 1959 yilinda
BEESK tarafindan yapilmistir. Lemi Merey’in Istanbul basta olmak iizere pek ¢ok
sehirde restorasyon projeleri ve insaati alaninda calisma yaptig1 bilinmektedir

(http://www.eperbis.yildiz.edu.tr).
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Lemi Merey, 1979 yilinda, Istanbul Devlet Miihendislik Mimarlik Akademisi Mimarlik
Boliimii'nde Ogretim Gorevlisi olarak goreve baslamis, 1990 yilinda Yildiz Teknik

Universitesi'nden emekli olmustur.

ismail Sonmez

Hasib Mollazade Ismail Sénmez, Yesil semtinde diinyaya gelmis, sanatkar olan ailesinin
diikkanlarinda ve eski binalarin tamirinde ustalarla birlikte ¢alisarak kendisini
gelistirmistir. 1962 yilina kadar, Vakiflar Genel Miidiirliigli’niin kontroliindeki ¢esitli
yapilarin tamirlerinin miiteahhitligini ve miusavirligini yapmistir. Zamanin seckin
ustalariyla al¢1 pencerelerin tamir ve yapimina calisarak bu alanda ustalasmis ve halk

arasinda ‘al¢ici Ismail Efendi’ namiyla anilmistir (Erhan, 2016).

Ulucami onarimlariyla ilgili belgelerde 1956-1960 yillarinda yapilan uygulamalarin

Miiteahhit Ismail Sénmez tarafindan gergeklestirildigi goriilmektedir.

Kazim Baykal’in BEESK’nin yaptig1 uygulamalarla ilgili raporlarinda farkli yapilarin
onarimlarinda da Ismail Sénmez’in adi gegmektedir. Koza Han Mescid onarmmi bu
uygulamalardan biridir (Baykal, 1946). I. Murad Hiidavendigar Camisi’nin yildirim
diismesi sonucu yikilan minare kiilahinin yeniden yapilmasi ingaatinda, kiilahin
tasarimin1 Ali Saim Ulgen’in direktifleri dogrultusunda Kurum’un iiyelerinden Ismail
Sonmez tarafindan 1/1 dlgekte duvara ¢izildigi ve bu ¢izime gore kiilahin, Bursa minare
kiilah1 seklinde yapilmis oldugu ifade edilmistir (Baykal 1960). Bu bilgilerden Ismail
Sonmez’in BEESK iiyesi oldugu ve Bursa’da pek ¢ok yapinin onariminda gérev aldigi

anlasilmaktadir.

Bursa'li mucitlerimizden Hasip Sénmezalp'in agabeyi olan Ismail Sénmez 1988 yilinda

vefat etmistir.
Ismail Sénmez’in arsivinin bir bdliimii 1977-1988 yillarinda yaninda calismis olan

Safiyuddin Erhan’da bulunmaktadir, geri kalaninin ise yegenleri arasinda paylasildigi

ogrenilmis ancak maalesef bu belgelere ulagilamamustir. Ismail Sénmez’e ait belgeler
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arasinda Ulucami atasman ¢izimleri, baz1 yazismalara ait altliklar, yapilan ingaatlara ait
cizim ve hesap cetvelleri, bir¢cok revzen kalib1 ve kendi yazdig: siirler bulunmaktadir.
Ayni zamanda arsivinde bulunan belgelerden, Istanbul Beyazit Camisi ve Ayasofya Cami

onarimlarinda da bulundugu anlasilmaktadir.

Cemal Ozdemir

Bursa Ulucami onarimini, 1961 yili haziran ayindan itibaren Cemal Ozdemir devam
ettirmistir. Salt arsivinden ulasilan belgelerde, Cemal Ozdemir’in Aksaray Sultan Han,
Fatih Carsamba Mehmet Aga Cami onarimlarmin da miiteahhitligini yapmis oldugu

goriilmektedir (http://saltresearch.org/). Bu bilgi disinda Cemal Ozdemir hakkinda

herhangi bir bilgiye ulasilamamustir.

4.5. Yerellesme ve Katihmer Koruma-Sivil Toplum Orgiitleri

Cumhuriyet’in ilk yillarinda korumaya yonelik kurumsal ¢alismalar devam ederken
halkin da katilimi ve bilgilendirilmesi hedeflenmis cesitli yaymlar yapilmis, brosiirler
dagitilmigtir. Donemin gazetelerinde kent sorunlari ve mimari alanda ¢ikan haberlerin
%?34’liniin anitsal yapilarin tanitim ve onarim konularina ayrilmasi dikkat ¢ekmektedir
(Binan, 1999). Bu siirecte sivil toplum kuruluslart da koruma alaninda gesitli faaliyetlerde
bulunmustur. 1927 yilinda kurulan izmir Asar-1 Atika Muhibleri Cemiyeti koruma

alanindaki ilk sivil toplum kurulusu sayilmaktadir (Binan, 2005).

1940’1 yillara gelindiginde, yapilan tespitler sonucu biiyiik 6lgekli camiler aciliyet
durumuna gore onarilmaya baslanmistir. Kii¢iik 6l¢ekli camiler ise ekonomik durum ve
yetkili personel yetersizligi nedeniyle uzun siire bakimsiz kalmistir. Bu ihtiyag
dogrultusunda halkin talebiyle Bursa’da yer alan eski eserlerin onarimi ve korunmasina

yonelik bir kurum olan BEESK kurulmustur.

Bursa Eski Eserler Sevenler Kurumu

1905 tarihinde, Bursa’da diinyaya gelen Kazim Baykal, 1915 yilinda Darulhilafe
Medresesi’ne girmistir. 1927 yilinda Ilahiyat Fakiiltesi’nden, 1928 yilinda da Edebiyat
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Fakiiltesi Felsefe Boliimii ve Yiiksek Muallim Mektebi’nden mezun olmus ve 6gretmen
olarak goéreve baslamistir. Diyarbakir Lisesi’nde felsefe ve tarih 6gretmenligi yaptig
donemde Diyarbakir surlarina hayran olmus ve tarihi eserleri inceleme, arastirma meraki
da burada uyanmistir. Oglu Bumin Bey; babasinin Diyarbakir’da 6grencilere ders olarak
Diyarbakir Kalesi hakkinda yazi yazmalarini soyledigini, verdigi odevi dogru
degerlendirebilmek i¢in kendisinin de Kale’yi arastirmaya basladigini, bdylece anit

eserlerle merakinin baslamis oldugunu ifade etmistir (kisisel iletisim, Mart 2016).

Baykal’in, 1945 yilinda, Bursa Erkek Lisesi’nde felsefe 6gretmeni olarak ¢alismaya
basladigi donemde, Miize Miidiir Yardimcis1 Vecdi Kalyoncuoglu, Kazim Baykal’a
Bursa’daki anitlar1 korumak i¢in bir dernek kurmayi teklif etmistir. Bunun {izerine
hazirladiklan tliziik, Vilayetce onaylanmis ve 25 Ocak 1946’da Ant Gazetesi’nde ilan
edilmistir. Kurum’un ilk toplantisi da 26 Subat 1946’da Halkevi’nde yapilmistir (BEESK,
1985). Bursa’nin ileri gelen kisilerinin olusturdugu kurucular kurulunda mimar veya

miihendis iiye bulunmamasi ise dikkat ¢ekicidir:

Cizelge 4-1. BEESK kurucular kurulu listesi

KURUCULAR KURULU

Abdulkadir Keskin Bursa Vali Muavini
Hilmi Er6zden Ogretmen

Hulusi Kéymen Avukat

Kazim Baykal Ogretmen

Ahmet Muhtar Aykut Ogretmen

Hiiseyin Kocabag Tiiccar

Riza Ilova Tiiccar

Necip Kartalkaya Emekli Yarbay
Vecdi Kalyoncuoglu Miize Miidiir Muavini
Neset Koseoglu Miize Miidiirii

Kurumun adinin duyulmasinin ardindan, Bursalilar tarafindan dernege birincisi
Zagfranlik’taki Bekir Dede Tiirbesi ve ikincisi Karamazak’taki Kara Abdiirrezzak

Tiirbesi’nin onarimi1 olmak iizere iki teklif gotiiriilmiis, Yonetim Kurulu’nun 03.04.1946
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tarih ve 03 sayili karar1 ile Kazim Baykal ve Vecdi Kalyoncuoglu tarafindan tiirbelerin

onarimi gergeklestirmistir.

Kurum’un ilk biiyiik isi ise Kozahan Mescidi’nin onarimi olmustur. Kazim Baykal, Ser’i
Mahkeme Sicilleri’ni inceleyerek mescit ile ilgili ¢aligmalarina baslamigtir. Kurum
iiyelerinden Vecdi Kalyoncuoglu Istanbul’a giderek Milli Egitim Bakanligi’nin yetkili
mimarindan Mescid’in kesfini talep etmis ancak teknik personel yetersizligi nedeniyle
yardim alamamistir. Bunun {izerine Kurum’un ricasiyla, Yesil Tiirbe’nin onarimin
gerceklestiren Yiiksek Mimar Celal Biger ve Resat Beyler mescidin onarimi igin 10000
liralik kesif hazirlamistir. Kurum, yapilan kesifle ilgili Bakanligi bilgilendirmeyi
diisiindiigii sirada Yesil Tiirbe’nin kesfi icin Bakanligin Bursa’da bulunan mimar1 Ali
Saim Ulgen de mescidin onarimindan haberdar olmus ve ilgilenmistir. Bursa anitlari ile
ilgili calismis olan Mimar Sedat Cetintas da Kozahan Mescidi’nin onarimiyla ilgilenmis
ve iki taraf arasinda mescidin Ortiisiiniin kubbe veya kirma cat1 olmas1 konusunda teknik
fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir (EK 17). Bakanligin Yiiksek Mimar1 Ali Saim
Ulgen, mescidin iizerine o giinkii mevcut haliyle cati m1 yoksa kubbe mi yapilmasi
gerektigi lizerine ¢ok diisiinmiis, Kazim Baykal da yaptig1 arastirmalar sonucunda Ser’i
Mahkeme Sicilleri’'nde Mescid’in iizerinin kubbe olduguna dair onarim kararim
sunmustur. Bunun iizerine Ali Saim Ulgen yapilacak onarimda Mescid’in {izerinin kubbe
olmas1 gerektigini sdylemis ve Kurum’a faaliyete ge¢melerini bildirmistir. Kurum bir
yonetim kurulu toplantist diizenlemis ve Yiiksek Mimar Celal Biger ile Yiiksek Mimar
Bedri Kokten’i cagirmig, onlar da mescid Ortiisiiniin kubbe oldugu yoniinde karar
vermistir. Karar, 25.07.1946 tarih ve 17 numarali tezkere ile Bayindirlik Miidiirliigii’ne
sunulmustur. Dénemin Baymdirlik Miidiirii, Ali Saim Ulgen’in verdigi kubbe kesfini
yerinde inceleyerek, Mescidin duvar ve direklerini tetkik etmis, lizerine gelecek kubbenin
agirhigini hesap etmis, 26.07.1946 tarih ve 2220 numarali tezkere ile mescidin {lizerinin
kubbe yapilmasinda sakinca olmadigini bildirmistir. Bunun iizerine Kurum, Yesil
Tirbe’nin de onarimini yapan Miiteaahit Yiiksek Mimar Celal Biger ve donemin
Bakanlik tescil islerinde ¢alisan Yiiksek Mimar Bedri Kokten’in denetiminde kubbe
insaatin1 gerceklestirmistir (Baykal, 1946). Kazim Baykal, Mescid onarim insaatinda, alg1
ustas1 Ismail S6nmez, tas ustas1 Hiiseyin Usta, kubbeyi yapan Faik Usta, kursuncu H.

Mehmet Usta’nin ¢alistigini ve kubbede Tahtakale (Beyazit Pasa) Han1 enkazindan alinan
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tuglalarin kullanildigini ifade etmistir. Kitapgikta bulunan listeden onarim i¢in harcanin
paranin biiyiik boliimiiniin halktan toplandigi, bir kisminin enkaz satisindan saglandigi ve
kalaninin da 6diing olarak alindig1 belirtilmektedir. Ayn1 zamanda s6z konusu listede yap1
da al¢1 pencere, ceviz agacindan pencere ¢ergevesi, ¢cimento, hatil icin betonarme demiri

temin edildigi goriilmektedir (Baykal, 1946).

Kozahan Mescid’inin iist ortiisii ile ilgili onarim1 degerlendirildiginde, Kurum’un yapidan
gelen izlerin ve sicil kayitlarinin dikkate alarak yapinin ilk sekline uygun tamamlanmasini
hedefledigi goriilmektedir. Malzeme olarak ise diger uygulamalarda da oldugu gibi
benzer bir yapmin enkazindan ¢ikan tuglalar ile yeni bir malzeme olan beton ve demir
kullanilmistir. Bu onarimda dikkat ¢eken bir konu da ¢at1 formu konusunda Mimar Ali

Saim Ulgen ile Sedat Cetintas’in farkl: fikirlerde olmasidir.

Onarim faaliyetlerine devam eden Kurum her sene kongre diizenlemis, bu kongrelerde
yapilan uygulamalar degerlendirilerek, yeni uygulamalar planlanmis ve bu bilgiler
yayinlanmistir. Camilerde yapilan miidahalelerin, onarim &ncesi ve sonrasi

fotograflarinin yer aldig1 bu kitap¢iklar 6nemli birer belge niteligindendir.

9 Mart 1947°de toplanan 1946 yil1 olagan genel kurulunda, dSnemin valisi Hagim Iscan’mn
Kurum’la irtibat halinde oldugu, biiytik islere yonelik toplantilarinda Kurum’a baskanlik
ettigi, Kurum’un ilk islerinden birinin de tarihi ¢inar agaclarim1 koruma altina almak

oldugu ifade edilmistir.

BEESK, doénemin Maliye Bakani Halil Ayan’in destegiyle, 11.12.1947 tarih ve 6671
sayil1 karar ile kamu yararina dernek (Menafii Umumiyyeye Hadim Dernek) statiisii

kazanmistir (Baykal, 1985).

Vakiflar Genel Miidiirliigii Abide Subesi Sefi Ali Saim Ulgen ile bes senelik onarim
planlamasi yapilmis ve biiylik anitlarin onariminin Vakiflar tarafindan, kiigiik yapilarin
onariminin ise “Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu” tarafindan gergeklestirilmesine

karar verilmistir (Baykal, 1985).
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Kazim Baykal 1959 yili kongresinde, kendilerine yardim eden kurum ve kisilerle olan
iligkilerini su sekilde anlatmistir: “Restorasyonlarimizi bu sene Abidat Yiiksek Danisma
Kurulu gormedi. Fakat Vakiflar Umum Miidiirii sayin Orhan Capgi, yiiksek mimarlart ile
beraber geldiler, gordiiler, begendiler. Kurumu eskisi gibi desteklemeye devam etmeleri
takdirlerinin nisanesidir. Kendilerine, bize yardim eden Vakiflar Mintika Miidiirii Aziz
Bakitoglu’'na, muzaharetini esirgemeyen hiikiimete ve sayin Valimiz Ihsan Sabri

Caglayangil’e tesekkiir ederiz.” (Baykal, 1960).

Kazim Baykal’in yazilar1 ve gilinlimiiz iiyelerinden alinan bilgiler dogrultusunda
Kurum’un onarmma baglamadan 6nce, yapinin mevcut durumunun, yikilan béliimlerin
izlerinin, 6zglin yap1 sisteminin ve malzemesinin incelenmis oldugu anlagilmaktadir.
Yapilan uygulamalarda, yapinin tas, tugla, harg gibi maddelerinin 6zellikleri incelenmis,
donemin harap yapilarindan elde ettikleri uygun malzemeler kullanilmistir. Bununla
birlikte 1936 yili fenni sartnamesinde de uygun bulunan, donemin yeni ve yaygin
malzemesi olan ¢imentonun da onarimlarda siklikla kullanildig goriilmektedir. Incelenen
raporlarda, yikilan boliimlerin tamamlanmasinda yetkili makamlarin kararlari, yapidan
gelen izler, eski onarim kesifleri birlestirilerek, elde edilen veriler dogrultusunda
uygulama yapildigr ifade edilmektedir. Sozii edilen agiklamalar ve yapilan
miidahalelerden Kurum’un uygulamalarinda, yapilarin mevcut izleri ve ulasilan belgeler
dogrultusunda ilk yapildig1 sekline uygun onarim yapmaya ¢alisildig1 anlasilmaktadir.
Kazim Baykal, Hacilar Camisi’nin onarim siireciyle ilgili yaklasimlarini su sekilde
Ozetlemistir: “Tamirlerimizde eserlerin ashina sadik kalarak restorasyon yapmak
prensibimizdir. Selahiyetli mimarlarin direktifleri disina ¢ikmayt asla diigiinmeyiz. Bu

camide de prensibimiz budur.’ (Baykal, 1953).

Kurum’un ¢aligmalari, 6ncelikle onarilan anitin ¢evresinde yasayan halkin yardimlar ile
yapimustir. ik kuruldugu donemlerde, Belediye Ticaret Odasi, Ozel Idareler yardimda
bulunmus, 1956 yilindan sonra Vakiflar Genel Miidiirliigii isin geregine gore ddenek

yollamistir.

BEESK nin vyiiriittiigii Bas¢1 Ibrahim Camisi’nin onarmm sirasinda, revak duvarmin

birka¢ metre geriye ¢ekilmesini isteyenler, evlerinin oniinde genis bir cadde agilmasi
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arzusuna kapilarak kurumu belediyeye sikayet etmis, Kurum durumu Belediye
Bagkanvekili ile konugmak isteyip, olumlu bir yanit alamayinca durumu dénemin valisi
Sabri Caglayangil ile paylasmis ve Vali de gerekli ilgiyi gostererek kurumun onarima
devam etmesini saglamistir. Belediye ile yasanan bu olaylar kuruma yardim vaadinde
bulunanlarin fikirlerini de olumsuz yonde etkilemistir. Kurum’un bir 6nceki yildan kalan
parasiyla restorasyona baglanmis ancak Vakiflar Genel Miidiirliigii’nden beklenen
yardimin alinamamasi sonucu kaynaklari tiitkenmistir. Onarim ancak revak kisminin dogu
tarafina dek siirdiiriilebilmis, caminin kendi bilinyesine miidahale edilememistir.
Calismalar bu asamada iken 27 Mayis 1960 Ihtilali olmus ve Vakiflar Genel Miidiirii
Orhan Capg1 gorevinden ayrilarak Vakiflar Denetleme Heyetinde gorevlendirilmistir.
Kazim Baykal bu siirecte yasadiklarin1 1960 yili calismalarin1 anlatan faaliyet raporunda
su sekilde dile getirmistir: “Diistindiik. Kurumumuz menafii umumiyeye hddim
kurumlardan olup politik bir amacimiz yoktur. Sadece eser himaye etmek, gerekirse tamir
veya satin alip Bursa Miizesi 'ne maletmek, memleket isi yaparak manevi bir zevk almatk.
Halbuki bir kisim halktaki kanaat camileri ve bu arada bizim hizmetlerimizi yaptiran eski
iktidardi! Ortada bu kanaat mevcutken biz isi parasizlik yiiziinden terkedersek nasil bir
propagandaya yol agmis olacagi takdir ediliv. Halbuki bize yardim eden Vakiflar Umum
Miidiirliigii bir devlet miiessesidir yoksa bir parti degil 6yle ise biz devlet otoritesine
hizmet amaci ile neye mal olursa olsun restorasyona devam edip camiyi namaza
acacagiz. Buna karar verdik, pagalar: sivadik, Maksem semtinde kapt kapi gezerek para
topladik, hayirsever hemgehrimiz Haci Resulzade’ye basvurduk. Ondan ve mahalleden
altibine yakin lira temin ettik. Millet ve devlet inandigi ve dogruluguna kani oldugu yere
vermekten hi¢ ¢ekinmiyor, bu millet 6yle comert bir millettir.” Kazim Baykal bu siirecte
Kurum’u Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin yeni genel miidiiri Mehmet Ertugruloglu’na
tanitmak i¢in Ankara’ya gitmis (Baykal, 1961) ve bu tanitimin sonunda da Vakiflar Genel
Miidiirliigii Abide Subesi Baskan1 Saim Ulgen’in destegiyle vakiflardan 50 000 lira para
temin etmistir. Bu para ile caminin restorasyonu tamamlanmis ve cami 30 Ekim 1960

Pazar giinii agilmistir (Baykal, 1961).
Ali Saim Ulgen’in vefatinin ardindan yeni gelen kontrol mimarlari, yapilarla ilgili

diistinceleri ile ser’i mahkeme kayitlariin birbirine uymamasi nedeniyle olumsuz rapor

vermisler ve Kurum’un Vakiflarla olan baglantis1 zamanla kesilmistir. Halen belirli
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araliklarla toplanan Kurum’un aktif ¢alisma donemi Kazim Baykal’in 1993 yilinda vefat

etmesiyle son bulmustur.

Hazirlanan bu c¢alismada Kurum’un onarimini gergeklestirdigi alt1 yap1 incelenmistir
ancak Bursa’da yer alan kiiciik 6lgekli camilerin bir¢ogunda ve han, medrese, hamam,
koprii gibi diger yap1 gruplarinda da ¢alisma yaptiklari, bu siiregte oldukga etkin olduklari
goriilmektedir. Kurum’a ait kongre kitapgiklarinda tamirati ve kapsamli restorasyonu
yapilan camiler agiklanmistir. Yapinin durumuna gore minare kiilah1 tamiri, dograma
degisimi gibi basit onarimlar olabildigi gibi, kalkan duvarinin tamamlanmasi, kubbenin
yeniden yapilmasi hatta yikilan bdliimlerin rekonstriiksiyonu gibi farkli dlgeklerde

uygulamalarin gerceklestirildigi goriilmektedir (Cizelge 4-2).

Cizelge 4-2. BEESK tarafindan 1946-1993 yillan arasinda onarim yapilan camiler

Kapsamh Onarim / Yeniden Yapim Basit Onarim

Abdal Cami Seker Hoca Cami Acemler Cami Orhan Cami

Acem Reis Cami Hamzabey Cami Alipaga Cami Sivasiler Cami

Ahmed Dai Cami Hoca Ali Zade Cami  Arap Mehmed Cami Suluki Cami

Karaali (Yerkap)

Akbiyik Cami Cami Babasultan Koyli Cami  Sehabettinpasa Cami

Alaaddin Cami Somuncubaba Cami  Day1 KaracabeyCami  Sehadet Cami

Basc1 ibrahim Cami  Mecnundede Cami Duhter-i Seref Cami Serafeddin Paga Cami

Bedreddin Cami Mollaarap Cami Diisdurhan Cami Tayakadim Cami

Besikgiler Cami Molla Fenari Cami Ertugrul Cami Uluabad Cami

Demirtagpagsa Cami  Musababa Cami Hoca Tabib Cami Umurbey Cami

Ebu Ishak Cami Nalbantoglu Cami Hoca Mentes Cami Uftade Cami

Hacilar Cami Namazgah Cami Ibrahim Pasa Cami Veled-i Habib Cami

Selguk Hatun Cami  Piremir Cami Ihsaniye Koyii Cami Veled-i Enbiya Cami

Simkes Cami Hac1 Seyfettin Cami ~ Imaret-i Isabey Cami Vefikiye Cami

Sinandede Cami Hidirlhik Pinarbag1 Cami Veli Semsettin Cami

Sitti Hatun Cami Zeyniler Cami Iznik Yesil Cami Veled-i Saray Cami
Kayhan Cami Yigid Cedid Cami
Koyunhisar Koéyii Cami  Yigid Kohne Cami
Mantic1 Cami Yeni Bezaz Cami
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Cizelge 4-3. BEESK caligmalarinda etkin olan kisiler (Keskin, 2015. degistirilerek

alinmistir)

Milletvekilleri
Saadettin Karacabey
Haluk Saman
Hulusi Kéymen
Halil Ayan

Ali Ferruh Yiicel
Ibrahim Oktem

Valiler

Hasim Iscan

Cabhit Ortag

Ihsan Sabri Caylayangil

Belediye Baskanlari
Kemal Bengii

Ismet Tavgag
Teoman Ozalp

Devlet Su isleri Miid.
Erdem Saker

GEEAYK Baskam
Tahsin Oz

Nabi Ungor

Miize Miidiir Yardimecisi
Vecdi Kalyoncu

VGM Miidiirleri
Orhan Capg1
Nihat Danisman

Sanatkarlar

Ismail Sénmezalp
Bekir Sogiit

Sakir Uzunca
Osman Erélmez
Fethi Yilmaz
Mehmet Ozkursuncu

Mimarlar, Miihendisler
Ali Saim Ulgen

Sedat Cetintas
Hiisrev Tayla

Ekrem Hakki1 Ayverdi
Bedri Kokten

Celal Biger

Yilmaz Onge
Ertugrul Egilmez
Ihsan Erbak

Ciineyt Olger

Cahide Tamer
Hikmet Nam

4.6. Egitim Kurumlarinin Restorasyon Alamindaki Etkileri

1882 yilinda, Osman Hamdi Bey’in onciiliigiinde kurulan Mekteb-i Sanayi-i Nefise-1

Sahane ile giizel sanatlarin mimarlik, resim, heykel gibi c¢esitli alanlarinda egitim

verilmeye baglanmistir (Yiicel, 2005).

Donemin kontrol mimarlarinin egitim gegmisleri incelendiginde, ¢ogunlukla 1926 yilinda

Giizel Sanatlar Akademisi’ne doniisen bu okuldan mezun olduklar1 ve bazilarinin

egitimlerine yurt disinda devam ettikleri goriilmektedir (Cizelge 4-4).

Universitelerin incelenen onarimlarda direk olarak dahil olmadiklar1 gériilmektedir ancak

GEEAYK’nin kurulumuna iligkin kanunda mevcut ve ilerde kurulacak her tiniversiteden

secilecek birer liyenin kurumda gorev alacagi belirtilmistir.
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Cizelge 4-4: Sanayi-i Nefise Mektebi / Glizel Sanatlar Akademisi’nden mezun olan ve
incelenen siirecte etkin olan mimarlar (Karakaya, 2006)

Mimar Mezuniyet yili
Sedat Cetintag 1918
Siireyya Yiicel 1926
Ali Saim Ulgen 1938
Cahide Tamer Aksel 1943
Fatih Uluengin 1943
Hiisrev Tayla 1948

Onarim faaliyetlerinin hizlanmasiyla yetismis uzman ihtiyaci da artmistir. Bunun iizerine
tiniversitelerde mimarlhik bolimleri agilmaya baglamigtir. 1964 tarihli Venedik
Tiliziigl’ nilin kabuliiniin ardindan liselerde sanat tarihi derslerinin konulmasina, 1966-67
akademik yilindan itibaren Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’nde eski
eser restorasyonu i¢in iki yillik yiiksek lisans programi agilmasina karar verilmistir

(Tamer, 1974).
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5. DEGERLENDIRME VE SONUC

Yapilan incelemelerde koruma ve onarim faaliyetlerinin silire¢ icerisinde teknik ve
kuramsal anlamda degisim gosterdigi goriilmektedir. Uygulamalarda dénemin

sartnamelerinin ve etken kisilerin goriislerinin belirleyici oldugu anlagilmaktadir.

Bu boliimde, koruma ve onarimla ilgili belgeleme caligsmalari, gerceklesen onarimlar,
gorevli aktorlerin etkileri, uygulama sonrasi yapilarda meydana gelen degisim alt

basliklar halinde degerlendirilmis ve sonuglari tartigilmistir.

5.1. Dénemin Koruma ve Onarimlariyla ilgili Belgeleme Calismalari

Devlet arsivlerinde ve Vakif kayitlarinda Osmanli doneminde yapilarda meydana gelen
hasarlar ve yapilan uygulama maliyetleriyle ilgili kisitli bilgilere ulasilabilmektedir.
Ornegin Ahmet Vefik Pasa déneminde Yesil Cami kubbe kasnagina yapilan uygulama
hakkinda kisa bir acgiklamaya ulasilirken ciimle kapisina yapilan sagak ve diger

uygulamalardan s6z edilmemektedir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda ise iilke genelinde anitsal yapilarin tespit ve rolove
caligmalar1 baglatilmistir. Her ne kadar Sedat Cetintas’in restitliisyon ¢izimlerinin mimarin
tarafli yaklagimiyla hazirlanmis oldugu anlasilsa da yapilarin tespit edilip belgelenmesi

Oonemli bir gelisme olmustur.

Incelenen onarimlarda, 1936 tarihli fenni sartname dogrultusunda proje hazirlanmadan
uygulamaya baslandig1 goriilmektedir. Ulasilan raporlarda yapilarin gegmis kayitlarinin
arastirilarak uygulamaya gidildigi ifade edilse de bu bilgiler ¢izime aktarilmamuigtir.
Uygulama asamasinda da yeterli belgeleme calismasi yapilmadigindan yapilan bazi
onarimlar ancak eski fotograflarla karsilastirmayla veya yapidan gelen izlerle
anlasilabilmektedir. Ornegin Ulucami onariminda kuzey kapisi ile ilgili rolove gizimleri
yapilmigken, diger cepheler igin bdyle bir ¢aligmaya ulasilamamistir. incelenen

onarimlarda, Ulucami kuzey kapisi, I. Murad Hiidavendigar Cami minare kiilah1 gibi
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bircok uygulamada Sedat Cetintas’in hazirlamis oldugu restitiisyon ¢izimlerinin esas

alindig1 goriilmektedir.

Proje alaninda boyle bir eksiklik bulunmakla birlikte uygulama tekniklerinin agiklanmasi
ve koruma bilincinin yayginlastirilmasina yonelik ¢esitli kaynaklarin olusturmaya
calisildig1 goriilmektedir. Bunlarin basinda Ali Saim Ulgen’in ‘Anitlarin Korunmasi ve
Onarilmas1’ adli eseri gelmektedir. Ulgen’in yurtdisinda dgrendigi teknik ve kuramsal
bilgileri aktarmis oldugu eseri lilkemizde koruma alnindaki ilk kapsamli yayindir. Macit
Kural, Yesil Tiirbe onarimiyla ilgili ¢aligma ve diisiincelerini ‘Celebi Mehmed’in Yesil
Tiirbesi ve 1941-1943 restorasyonu’ adli kitapgikta sunmustur. Hem yapr hakkinda
bilgileri hem de uygulamaya yonelik tartismalari iceren bu eser de donemin Onemli
kaynaklarindandir. 1927 yilinda kurulan Tiirk Mimarlar Cemiyeti’nin ‘Mimarhik’, 1931
yilinda ¢ikartilan ‘Arkitekt’, Tiirk Tarith Kurumu’nun 1937 yilinda baslattig1 ‘Belleten’,
Vakiflar Genel Miidiirligi’niin 1938’den bu yana yaymlanmakta oldugu ‘Vakiflar’,
Tirkiye Mimarlar Odas1 tarafindan 1963 yilindan beri yayimlanan ‘Mimarlik’
dergilerinde, donemin mimarlar1 ve kurum yetkilileri; yapilar, aktorler ve uygulamalarla
ilgili cesitli makaleler yaymlamistir. BEESK’nin ¢alismalarmin derlendigi ve her sene
yayilanan kongre kitapgiklar: yaptiklari miidahalelerin belgelenmesi agisindan dnemli

birer kaynak olmustur.

Incelenen yapilarla ilgili 6zellikle 1980 dncesi belge ve ¢izimlerin bir kismi Kurul ve
Vakiflar arsivinde bulunurken bircoguna, Ali Saim Ulgen, Hiisrev Tayla, Ismail Sénmez
gibi kisisel arsivlerden ulasilmistir. Yapilarin gegmis onarimlarina ait belgelerin farkl
arsivlerde yer almasi, bu tiir kaynaklarin yerinin bilinmemesi ve ulasilamamasi nedeniyle
glinlimiizde hazirlanacak olan restitiisyon c¢alismalarinda yanlhis yonlendirmelere yol
acabilmektedir. Tek bir kaynaktan ulasilan bilgi veya c¢izim eksik ve yaniltict
olabilmektedir. Bu nedenle hem yeni bir restorasyon projesi hazirlamadan dnce farkli
kaynaklardan arastirma yapilmasinin hem de yapilan miidahalelerin 6ncesi ve sonrasinin
fotograf ve projelerle belgelenmesinin 6nemi ortaya c¢ikmaktadir. Hazirlanan bu
calismada yapilan onarimlar belgeler 1s18inda incelenerek Bursa’nin anitsal camilerinin
Cumhuriyet’in ilk yillarinda yapilan onarimlarla gegirdigi degisimler belgelenmeye

calisiimustir.
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5.2. Gerceklesen Onarimlarin Teknik ve Kuramsal Ac¢idan Degerlendirilmesi

Osmanli déneminde eski yapilarin islevinin siirekliligin saglanmasi1 ve ‘ata yadigarr’
diisiincesiyle onarildiklar1 anlagilmaktadir. Bu donemde onarim etkinliklerini
yonlendiren en onemli 6ge “Vakif” kurumudur. Vakif sayesinde belli sayidaki ana
yapinin, ¢esitli ikincil yapilardan elde ettikleri gelirlerle onarilmasi saglanmistir. Yapilan
onarimlarda, onarim tarihi, yapilan uygulamalar, kullanilan malzemeler ve iicretleri kayit
altina alinmis, giderleri eserin vakfinin gelirinden saglanmistir. Aymi teknik ve
malzemelerin kullanilmaya devam ettigi bu donemde, usta ¢irak iliskisiyle yetisen teknik
elemanlarin siirekli gerekli bakim onarimi yapmast sonucu yapilar 6zgiinliiklerini

koruyabilmistir.

Tanzimat Donemi’nde Vakiflar, 1826’da kurulmus olan Evkaf Nezareti’ne baglanmistir.
Vakiflarin devletlestirilmesinden sonra, vakif sahipleri gelirlerinin bir kismini bakim
onarim bedeli olarak devlete vermislerdir ancak ekonomik sikintilar ve biit¢ce agiklari
nedeniyle toplanan bu kaynak, geregi i¢in harcanamamistir (Cumhuriyetten 6nce ve sonra
vakiflar, 1937). Bu donemde yapilarin onarimi padisahin talimati dogrultusunda
gorevlendirilen mimar tarafindan uygulatilmistir. 19.yy ikinci yarisindan itibaren koruma
uygulamalari, ihtiyaglar dogrultusunda yenisi yayinlanan Ebniye Nizamnameleri ile

kurala baglanmistir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ¢agdaslasma cabalarinin da etkisiyle genellikle
yabanci mimarlar tarafindan gergeklestirilmis bazi restorasyon ¢aligmalar goriilmektedir
(Binan, 2005). Barok tslupta sagak, kiilah gibi eklentilerin yapildigi bu uygulamalara
tepki olarak eklerin kaldirilmasini ve 6ziine donmeyi hedefleyen bir yaklasim gelismistir.
Bu sekilde, onarimlarda batililagma kaygisi, tslup birligi gibi kavramlar etkisini
gostermeye baglamistir. Mimar Kemaleddin, Mimar Ali Talat ve Mimar Vedat Tek gibi
ayn1 yaklasimda olan mimarlar 6ze donebilmeyi amaglayan bir akim baslatmistir (Yiicel,
2005). Viollet-le Duc’lin tslup birligi anlayisina benzerlik tasiyan bu goriis onarim

caligmalarinda yayginlasmaya baglamis ve uzun siire etkisini siirdiirmiistiir.
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Cumbhuriyet Donemi’ne gelindiginde ise lilkenin savastan ¢ikmis olmasi ve maddi
sikintilar nedeniyle, tarihi eserlerin bakimsiz ve bir¢ogunun harap durumda oldugu
anlasilmaktadir. Meclis’in kurulmasinin ardindan hemen Tiirk Asar-1 Atikas1 Miidiirligi
(Tirk Eski Eserler Miidiirliigii) kurulmustur. Yeni ulusun insaasina denk gelen bu
donemde kurum, miizecilik alaninda etkin olabilmis, korumaya yonelik yeterli uygulama
yapilamamigtir. 1930 yillina gelindiginde ise Atatiirk’iin iilke gezisinde yaptig1 gozlemler
sonucu verdigi talimatla anitsal eserlerde ilk belgeleme ve tespit c¢alismalarina
baslanmistir. 1932 yilinda Anitlar1 Koruma Komisyonu’un kurulmasiyla iilke genelinde
tespit ve belgeleme g¢aligmalarina baglanmig, bunun yani sira yapilacak uygulamalara
yonelik sartnameler hazirlanmistir. Uygulamaya yonelik ulusal koruma otoritesindeki
eksiklik ise 1951 yilinda GEEAYK nin kurulusuyla giderilmistir. Bu siiregte tiim tescil
ve onarim kararlar1 tek bir merkezden alinmis, gerekli goriilen durumlarda yapilan
uygulamalar yerinde incelenmistir. Cumhuriyetin koruma alanindaki ilk yasal
diizenlemesi olan 1710 sayili Eski Eserler Kanunu’nun 1973’teki ilanina kadar gegen

siire, bu donemi takip etmektedir.

1930’Iu yillarda baslanan korumaya yonelik tespit ve belgeleme ¢alismalar1 Bursa’ya da
yansimig, Mimar Sedat Cetintas ve Macit Kural gorevlendirilerek, anitsal yapilarm
durumlarini tespit edip, roloveleri hazirlanmis ve miidahale gerektirenlerin dncelikleri

belirlenmistir.

Yapilan arastirmalarda Bursa’nin biiyiik 6l¢ekli camilerinde ilk ve en kapsamli onarimin
Ulucami’de yapildig: goriilmektedir. 1950 yilinda, yap giris kapilarina sonradan eklenen
ahsap sacaklarin kaldirilmasiyla baslanan uygulamada, kalin siva tabakasi altindaki
taglarin oldukg¢a bozulmus oldugu ve acil miidahale gerektirdigi ortaya ¢ikmustir. 1952
yilinda konu ile ilgili GEEAYK kararlar1 alinmaya baslanmig, yerinde incelemeler
yapilmis ve cesitli oneriler gelistirilmis fakat raporlardan anlagildig: lizere uygulamalara
1956 yilinda baglanabilmistir. Maddi yetersizlikler ve miidahale yontemlerine iliskin

yasanan kararsizliklar nedeniyle zaman kaybedildigi anlasilmaktadir.

Kapt onarimi hakkinda, tezyinatlarin tamamlanmasi veya diiz-sade profilli olarak

birakilmasi, taglarin kimyasal siiriilerek yerinde korunmasi veya ciiriitiilerek yenilenmesi
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gibi farkli tekniklerin 6nerildigi, 1/5 dlgekte detayli rolovelerinin hazirlanmasi, sokiilen
boliimlerin numaralandirilip, fotograflanarak yerinde kullanilmasi, eksilen bdliimler i¢in
kalip ¢ikartilarak tamamlama yapilmasi, mevcuda uygun renk ve yapida tas secgilmesi gibi
minimum ve aslina uygun miidahaleyi igeren kararlar alindig1 fakat alinan bu kararlarin

uygulanmadig1 gortilmektedir.

Ulasilan belge ve ¢izimlerde, kuzey kapisinin boliimlere ayrilarak taslarda olusan
bozulmalarin islendigi, rolovelerinin hazirlanmis oldugu, taslarin numaralandirilmis
haliyle fotograflarinin bulundugu ve tiim bu belgelerin miiteahhitlere teslim edildigi
anlagilmaktadir. Tim bu belgeleme calismalarina ragmen yerinde eski taslarin
kullanilamadig1 goriilmektedir. Diger kapilarla ilgili ise bu sekilde detayli ¢izim ve
fotografa ulasilamamistir, Kurul kararlarinda da dogu ve bat1 kapilarindan s6z edilmemis,

kesif dosyalarinda ve atagsman ¢izimlerinde yapilan imalatlar1 belirtilmistir.

1952 yilinda baglanan onarimlarin maddi imkansizliklar, baslangi¢ asamasinda tiim
yapiy1 kapsayan ¢izim ve raporlarin hazirlanmayisi, onarimi yiiriitecek kadronun heniiz
yetersiz olmas, Istanbul’dan kontrollerin gelmesine ragmen Bursa’da bunu denetleyecek
bir yetkilinin bulunmamasi, alinan kararlar ile uygulama sirasinda karsilagilan durumlarin
farklilig1 gibi nedenlerle ancak 1965 yilinda tamamlanabildigi anlasilmaktadir. Yapilan
yazismalarda, uygulamanin Vakiflar Midiirliigii'nce GEEAYK’ye danisilarak
yuriitiildigli fakat bazi konularda Vakiflar biinyesindeki kontroller ile miifettislerin
arasinda anlagmazliklarin ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum zaman zaman insaatin
durdurulmasina sebep olmustur. Onarim siiresinde {i¢ farkli miiteahhit ¢aligmig, kontrol

mimarlar1 degismistir.

Onarim Oncesinde donemin sartnamesi geregi rolove hazirlanmis, restitlisyon ve
restorasyon projesi olmadan uygulamaya baslanmistir. Bu durum hem uygulamada
gecikmelere hem de yapilacak miidahale ile ilgili tartismalara neden olmustur. Kuzey
kapist i¢in detayli rélove alinmis olmasma ragmen birbirinden farkli ve agiklamasi
bulunmayan dort restitiisyon Onerisi gelistirilmis ve yine gerekgesi agiklanmadan bu
Onerilerden birisi secilmistir. Onaylanan ve yerinde uygulanan bu ¢izimin Sedat

Cetintas’in cephe ¢izimi dogrultusunda hazirlandig1 goriilmektedir. Ulucami onarimu ile
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ilgili alinan GEEAYK kararlarinda siklikla kullanilan “o zamamn havasinin temini”
ifadesi esas alinan koruma yaklasimini agikca ortaya koymaktadir. Gergeklesen
uygulamalarin sonucunda da niteligine bakilmaksizin sacak, Hiinkar kapisi, cesme gibi

tiim donem eklerinin muhdes kabul edilerek kaldirildig1 goriilmektedir.

Incelenen dénem igerisinde Ulucami disindaki biiyiik dlgekli camilerde kapsamli onarim

yapilmadigi, minare ve son cemaat yerlerine miidahale edildigi goriilmektedir.

Ulucami onariminda goriildiigii gibi [. Murad Hiidavendigar Camisi’nin minare
onariminda da herhangi bir proje hazirlanmadan Cetintag’in ¢izimi referans alinmistir.
Cami’nin minaresine 1957 yilinda yildirim diismesi sonucu serefenin iist kisminda
bulunan bir metrekarelik alandaki taglar1 diigirmiis, BEESK’nin yapti§i onarimda
minarenin serefesinden tepesine kadar olan boliim sokiilerek yeniden yapilmistir. Yine
aslina uygun olmas1 diisiincesiyle mevcut tag minare kiilah1 yerine, Sedat Cetintas
cizimlerinde goriilen formda minare kiilah1 yapilmistir. Baykal, Hiidavendigar
Camisi’nin minare onarmmiyla ilgili gelen sikayet iizerine Kurum’un c¢aligsmalarini
aciklamak tizere Sedat Cetintas’a sOyle seslenmistir: “Sayin dostumuz Cetintas!
Hiidavendigar minaresinin kiilahini rélovenize gore yaptik. Alaiiddin Camisi’nin Rum
kalkanini kaldirp Tiirklestirdik ve aslina cevirdik. Nalbantoglu Camisi’nin apartman
revakini devrinin revaklar: seklinde kalbeyledik. Bu islerde “Bursa Eski Eserleri Sevenler
Kurumu rélovelerinize uygun restorasyonlar yapmaktadir. Herhalde yaptiklarimizi siz de
begeneceksiniz.” (Baykal, 1960). Yapilan aciklamalardan da proje hazirlanmadan
baslanan uygulamalarda, Sedat Cetintag’in restitlisyon ¢iziminin esas alindigi

goriilmektedir.

1940-1960 yillar1 arasinda gergeklestirilen onarimlarda, eserlerle ilgili vakfiye, seriye
sicilleri gibi yazili kaynaklarin incelendigi, yapidan gelen izlerin tespit edildigi, benzer
yapilarla karsilastirma yapildigi, Vakiflar Genel Miidiirliigii niin gorevlendirdigi kontrol
mimarlarinin goriislerinin alindig1 goriilmektedir. Uygulamalarda genel olarak, kontrol
mimari farkli goriiste olsa bile, plan ve goriiniis agisindan yapinin ilk yapildigi déonemki

haline getirilmeye c¢alisildig1 anlasilmaktadir. 1800°lii yillarin sonunda bir¢ok minarede
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uygulanmis olan barok iislupta bogumlu kagir kiilahlar yerine donemine uygun oldugu

gerekcesiyle Sedat Cetintas’in ¢izimlerinde goriilen kubbe formundaki kiilah yapilmaistir.

Kiigiik 0lgekli camilerin onariminda da donem eklerinin kaldirilmasi hedeflenmistir. Bu
camilerde goriilen tiggen alinliklar, deprem sonras1 Rum ustalar tarafindan yapildigi ve
ozgiin olmadig1 gerekgesiyle kalkan duvari seklinde tamamlanmstir. Incelenen karar ve
raporlarda bir¢ok yerde de ‘usuliine uygun’ tanimi1 kullanilmistir. Tiim bu veriler dikkate
alindiginda alinan kararlarda, bigimsel olarak ‘yapildigi doneme uygun onarim yapma’
diisiincesinin benimsendigi goriilmektedir. Kazzim Baykal, Hacilar Camisi’nin onarim
stireciyle ilgili yaklasimlarini su sekilde 6zetlemistir: ‘Tamirlerimizde eserlerin aslina
sadik kalarak restorasyon yapmak prensibimizdir. Seldhiyetli mimarlarin direktifleri

disina ¢tkmay: asla diisiinmeyiz. Bu camide de prensibimiz budur.’ (Baykal, 1953).

Bi¢imsel anlamda uygulanan bu ‘Uslup birligi’ yaklagimi malzeme alaninda farklilik
gostermis, Ozgiin malzemenin bulunamadigr durumda ya da daha hizli ve kolay
uygulanacagi diislincesiyle, donemin fenni sartnamesinde de uygun bulunan betonarme
imalatlar yapilmigtir. BEESK raporlarinda, camilerin kubbe onarimlari sirasinda kursun
kaplamanin maliyeti ve temininin zorlugu nedeniyle kursun taklidi beton kaplamanin
sik¢a uygulanmis oldugu goriilmektedir. Hatta yapilan uygulamalarin sonucunda yagmur

sularina kars1 yalittmini artirmak amaciyla farkli tekniklerin gelistirildigi tespit edilmistir.

1960’1 yillara gelindiginde ise kontrol mimarlarinin degigmesiyle, onarim
yaklasimlarinin da farklilagmaya basladigi goriilmektedir. Bunun en iyi 6rnegi Yildirim
Camisi’nin minaresinde goriilmektedir. Yapinin yiiksek bir tepede yer almasi sonucu en
sik hasarin lodosun etkisiyle minarelerinde meydana geldigi tespit edilmistir. Sedat
Cetintag, 1948 yilinda, Yildinm Bayezid Camisi’nin dogu minaresi yikik haliyle
rolovesini hazirladigini ve 1949 yili subat ayinda siddetli lodos sonucu bati minaresinin
de yikilmis oldugunu yazmustir. 1963 yilinda minarenin yeniden yapilmasi giindeme
gelmis, yapim teknigi, konumu, malzemesi ve bi¢imiyle ilgili tartismali kararlar
sonucunda ancak 1972 yilinda minare camiden ayr1 ve betonarme temelli ve tas govdeli
olarak insa edilmistir. Alinan kararlarda, bigimsel kaygilardan ¢ok, mevcut yapinin ve

yeni yapilacak olan minarenin statik durumu gibi teknik konularin tartisilmasi dikkat
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cekmektedir. Cahide Tamer kontrolliigiinde, 1968-1972 yillar1 arasinda gerceklesen bu
uygulamada, 1950°1i yillarda yapilan onarimlarin genelinde goriilen aslina uygunluk
goriisiinden farkli olarak yapinin mevcut durumunun 6n plana alindig1 ve yapisal bir

degerlendirme yapildig1 anlagilmaktadir.

Siirecte yasanan bu degisim Kazim Baykal’in anlatimlarinda da gériilmektedir. Uftade
Camisi’nin, 1869 onariminda ahsap iskelet ile yapilip kursunla kaplanmis olan iist ortiisii,
caminin daha sonra bir onarim gérmemesinden dolay1 1960’lara gelindiginde bozulmus
ve ahsap cat1 ¢okecek hale gelmistir. Ddnemin Vakiflar Sube Miidiirii Ali Saim Ulgen bu
yapmin restorasyonu i¢in BEESK’ye kazilar yaptirmis ve oOl¢ii aldirmistir. Proje
asamasinda Ali Saim Ulgen’in vefat: nedeniyle isler ii¢ y1l kadar gecikmis, bu siirecte
mabhalle halki camilerinin onarimi i¢in dernek kurmus ve onarima destek vermistir. Bunun
tizerine Kurum Vakiflar Genel Miidiirliigi’nden proje istemis, Mimar Cahide Tamer ve
yetkili mimarlar yapinin onarimi i¢in proje hazirlamistir. Kurum’un onarim yaklagiminin
hazirlanan projeyle c¢elistigi Kazim Baykal’in su ciimlelerinden anlasilmaktadir:
“Vakiflardan proje istedik. Mimar Cahide Tamer ve Ankara yetkilileri proje hazirladilar.
Ama bizdeki goriis Saim Ulgen’in goriisii, o sag degil. Benim diplomam felsefe ve
sosyoloji diplomasi, yetkililerin mimar diplomasi. Saim Ulgen yok. Yetkili mimarlarin
projeleri Amitlar Yiiksek Kurulu’nca onaylandi, ash gibi degil, bulundugu gibi
onarlacak.” (Baykal, 1971).

Sonu¢ olarak yapilan onarimlarda her ne kadar yapmin tamiri, saglamlastirilmasi
hedeflense de donemin yaklasimlarinin korumada belirleyici bir etken oldugu
anlasilmaktadir. Bu durum Osmanli’nin son doneminde yapilara eklenen barok iislubu
sacak ve minare kiilah1 gibi batililagsma etkisi olarak karsimiza ¢ikarken Cumhuriyet’in
ilk y1llarinda Osmanli’nin 19. yy’da yaptig1 onarimlar kabul gérmemis, 16.yy anlayisiyla
tim donem ekleri muhdes kabul edilerek stil birligi diigiincesi uygulamalari

sekillendirmistir.
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Bursa anitsal camilerinde gerceklesen onarimlar

Cizelge 5-1
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5.3. Aktorlerin ve Yerel Katithmcilarin Onarim Uzerindeki Etkileri

Yapilan onarimlar incelendiginde, donemin teknik sartnamelerinin, GEEAYK iiyelerinin

ve kontrol mimarlarinin yaklasimlarinin onarimlarda sekillendirici oldugu goriilmektedir.

Bursa’da gergeklestirilen restorasyon uygulamalarinda Sedat Cetintas basta olmak {izere
Ali Saim Ulgen, Kazim Baykal, Cahide Tamer gibi aktdrler én plana ¢ikmaktadir.
Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren Sedat Cetintag’in hazirlamis oldugu restitiisyon
cizimleri esas alinmis ve yapilan tartismalara, alinan tiim kararlara ragmen sonucta bu

cizimler dogrultusunda uygulama yapilmistir.

1960’11 yillara gelindiginde ise yapinin ilk haline dondiirmekten ¢ok saglamlagtiriimasi
On plana ¢ikmistir. Kontrol mimar1 Cahide Tamer’in etkin olmaya basladigi bu donem
kirilma noktas1 olarak kabul edilebilmektedir. Heniiz lilkemizde yasal olarak yiiriirliige
girmis olmasa da Venedik Tiiziigli’'nilin yaymlandig1 doneme denk gelen siiregte yapilarin
gecirmis oldugu degisimler de kabullenilerek onarimin esas alindigi goriilmektedir.
Yapimnin ilk haline dondiiriilmesinden ziyade mevcut durumunun saglamlastiriimasina

oncelik verilmistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda korumaya yonelik baslatilan ¢alismalarda yerel halkin da
bilinglendirilmesi amaclanmis ve buna ydnelik calismalar yiiriitiilmiistiir. Ozellikle
BEESK raporlarinda kii¢lik 6l¢ekli camilerle ilgili bircok yapida mahallelinin hasarl
yapmin onarimi i¢in bagvuruda bulundugu, kendi aralarinda para toplayarak onarima

destek olduklar1 goriilmektedir.

Yapilan onarim ve imar faaliyetlerinde {ilkenin i¢inde bulundugu siyasi durumun ve
kentin 6nde gelen yoneticilerinin de rol oynadiklar1 goriilmektedir. 1864 yilinda miifettis
olarak kente gelen Ahmet Vefik Pasa, deprem sonrasi hasar géren anitsal yapilarin
onarimina ve yeni yollarin agilmasina 6ncelik vermistir. BEESK raporlarinda da 1954 —
1960 yillar1 arasinda Bursa Valisi ihsan Sabri Caglayangil’in yapilan restorasyon
uygulamalariyla yakindan ilgilendigi ve yaptig1 yorumlarla uygulamalar1 yonlendirdigi

goriilmektedir. Vali, Ulucami restorasyonu esnasinda “Bu kadar é6nemli bir cami, bir anit
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swalt birakilir mi?” diyerek caminin biitiin cephe sivalarmin sokiilmesini istemis ve
uygulama bu dogrultuda devam etmistir. Hiidavendigar Cami minare onarimi sirasinda
yapilan sikayetleri degerlendirmek iizere uygulamalar1 incelemis ve Ismail Sénmez’den
gerekli acgiklamalar1 dinledikten sonra eserin aslina uygun olarak restore edildigini

sOyleyerek durumu onaylamistir.

Do6nemin valilerinin onarimlarla ilgilenmelerine ragmen, 1867 yilinda belediye yasasinin
cikarilmasimin ardindan kurulan Bursa Belediyesi’nin onarim siireglerinde yer almadigi
goriilmiistiir. Bu durum onarimlarin merkezi kararlarla yiiriitiildiglinii yerellesmenin

yayginlasmadigini ortaya koymaktadir.

Yapilan arastirmalarda, Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi (TMMOB)’nin yaptig1

yaynlarla doneme katki sagladigi ancak uygulama siirecinde yer almadig1 goriilmektedir.

5.4. Yap1 Elemanlarinda Goriilen Degisim

Camiler, konut veya medreselerde goriilebildigi gibi islev veya kullanic1 degisikligi
olmadan 6zgiin kullanimlarina devam ettikleri i¢in plan semalarinda kapsamli bir
degisiklik olmamustir. Anitsal 6l¢ekli camilerde odalar arasinda gecis acildigr veya
pencerenin kapiya cevrildigi, son cemaat yerlerinde ise mekanlarin kapatilarak yeni
odalar olusturuldugu goriilebilmektedir. Gergeklesen onarimlar sirasinda, bu

degisikliklere miidahale edilerek ilk haline dondiiriildiigli anlasilmaktadir.

Yapilan arastirmalardan, meydana gelen deprem, yildirim, lodos gibi dogal afetler
sonucunda yapilarda en fazla hasarin minare ve kubbelerde olustugu ve defalarca onarim
gordiikleri anlasilmaktadir. 1855 depremi sonrasi ¢ekilmis olan Bursa fotograflarinda pek
cok caminin minaresinin yikilmis oldugu goriilmektedir. Yapilan incelemelerde
minarelerin onarimlar1 sonrasinda hem bigimsel hem de malzeme agisindan degisimler
tespit edilmistir (Cizelge 5-2). Batililasma donemine denk gelen siiregte bircok camide
ahgap kiilah yerine barok uslupta kargir kiilahlarin yapilmis oldugu goriilmektedir.
1950’11 yillarda ise Kubbe formlu kiilahlar yapilmistir.
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Cizelge 5-2. Minarelerde goriilen degisim

MINARELERDE MEYDANA GELEN DEGISIM

GUNUMUZDEKI

CAMI ADI ACIKLAMA DURUMU

Yildinm Bayezit'in,
yaptirmis oldugu 20
kubbeli Caminin bati

minaresi Yidinm, dofu
minaresi Celebl Mehmet
zamaninda
tamamlanmigtir. 1855
depreminde serefeden
Ozerl yikilan minareler
ahgap kllahh olarak
tamamlanmig, 1889
yangine sonras: tas kilah
yapilmugtir.

ULUCAMI

1700 LER GRAVUR

Celebi Mehmet'in insa
ettirmis oldugu Cami'nin
yapilmasi planlanan son
cemaat yerl yapiimamis,

1873 yihinda dogu tarafina)
2. minare inga edilmistir.
19. yy sonlarinda yikilmig
olan iki minare de 1903-
1906 yillarinda tekrar inga)
edilmigtir.

YESiL CAMI

1. Murat Hidavendigar'n
kent merkezinin diginda,
kaplica bolgesi olan
Cekirge’de inga ettirdigl
yapi, alt kat: cami, Gst kati] & )
medrese olmak Uzere Iki
kathdir. Minare kilahi
farklh zamanlarda
Jyenilenmistir. 1957 yilinda] B
dugen yildinm nedeniyle | @8
hasar goren minare, 1959
yiknda onanimigtir

MURAT HUDAVENDIGAR CAMI

Yidinm Bayezit'in,
yaptirmis oldugu caminin
minareleri lodos
nedenlyle yrkidmig, 1972
yihinda bati minaresi
yapidan ayri olarak
yapilmagtir.

YILDIRIM CAMI

1972

Ozellikle 1. Murad Hiidavendigar Camisi’nde bu degisim izlenebilmektedir. Caminin
ulagilabilen en eski fotografinda ahsap sivri kiilah goriiliirken, daha sonraki donemde,
barok tarzda, iki farkli kagir kiilah goriilmektedir. Minareye yildirim diismesi sonrasi,
1959 yilinda yapilan onarimda ise Sedat Cetintas’in ¢izimlerinde goriilen ve Bursa
genelinde gliniimiizde de bir¢ok minarede bulunan, ‘migfer kiilah’, ‘Bursa kiilah1’ veya

‘takke kiilah’ olarak da adlandirilan kiilah formu uygulanmistir. Erken donem o6zelligi
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olan s6z konusu kiilah formu 1890’11 yillarda Yesil Camisi’nde de goriilmektedir. Sedat
Cetintas ve E. Hakki Ayverdi Ulucami’nin restitliisyon ¢izimlerinde de kiilahlar1 bu

sekilde gostermis ancak kaynak belirtmemislerdir.

Minarelerin hasar goéren boliimlerinin tamamlanmasi asamasinda yikilmis olan benzer
yapilardan getirilen malzemelerin yan1 sira Bedrettin Camisi’nde oldugu gibi beton

dokiim bloklarin da kullanilmis oldugu goriilmektedir.

Bursa’da etkin olan lodos nedeniyle kubbelerin kursun kaplamalarmin sik sik hasar
gordiigli anlagilmaktadir. BEESK raporlarinda incelenen kii¢lik 6l¢ekli camilerde kubbe
onarimlar sirasinda kursun kaplamanin maliyeti ve temininin zorlugu nedeniyle kursun
taklidi beton kaplamanin sik¢a uygulanmis oldugu goriilmektedir. Hatta yapilan
uygulamalarin sonucunda yagmur sularma karst yalitimini artirmak amaciyla farkli

tekniklerin gelistirildigi tespit edilmistir.

Incelenen camilerde en ¢ok degistirilmis olan bir diger yap1 eleman:1 da pencerelerdir.
Fiziksel sartlar nedeniyle bozulmus olan ahsap dogramalarin yenilenmesinin yani sira
pencere bosluklarinda da miidahaleler gériilmektedir. Ornegin Ulucami’nin 1950-1965
yillar1 arasinda yapilan onarimi sirasinda yapidan gelen izler dogrultusunda alt
pencerelerinin dikdortgen formlu olup kemer aynalarinin dolu oldugu sonucuna varilmis
ve bu yonde tamamlama yapilmistir. Ust sira pencerelerinde ise alg1 dislik pencerelerin
bulundugu tespit edilmis fakat cabuk kirilmasi gerekcesiyle al¢i1 yerine beton digliklar
yapilmustir.

Yapr 0Ogelerinde, en biiylik degisiklik kiiclik 0©l¢ekli camilerin alinliklarinda
goriilmektedir. 1855 depremi sonrast Rum ustalarin, kalkan duvari yerine tiggen alinlik
yaptiklar1 gerekgesiyle, Hacilar Camisi’nin {iggen alinligi, bulunan izlere ve donemin
benzer yapilarina dayanilarak kalkan duvan olarak, dikdortgen formda tamamlanmais,
Alaaddin Bey Camisi’nde ise tamamen kaldirilmistir. Zeyniler Camisi’nde mevcut kirpi

sacaklara ragmen kalkan duvar yiikseltilmistir (Cizelge 5-3).
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Cizelge 5-3: Ucgen alinlik ve kalkan duvarlarinda gergeklesen degisim

KALKAN DUVARLARINDA GERCEKLESEN DEGISIiM
CAMI O%AIITIIM ONARIM ONCESI ONARIM SONRASI
HACILAR CAMI 1953
BEDRETTIN CAMI 1955
ZEYNILER CAMI 1957
ACEM REIS CAMI 1958
ALAADDIN BEY
CAMI 1960

Yapilan onarimlar sirasinda donem eklerinin muhdes olduklar1 gerekgesiyle yapilardan
kaldirilmis olduklar1 gériilmektedir. Ulucami ve Yesil Cami’nin giris kapilari iizerlerine
sonradan eklenmis olan sacaklar kaldirilmis, benzer sekilde Ulucami Hiinkar kapisi da

sonradan a¢ilmis oldugu gerekgesiyle kapatilmistir.
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5.5.Kullanilan Malzeme ve Teknigin Degerlendirilmesi

Incelenen dénemde koruma uygulamalarinda bigimsel anlamda goriilen usuliine uygun
yaklagimina, malzeme konusunda ayni 6zenin gosterilemedigi anlagilmaktadir. Hasar
goren yapilarin onarimlari yapilirken 6zglin malzemenin yani sira teknolojik gelismeler
ve yurt disindan elde edilen bilgiler dogrultusunda yeni malzemelerin de kullanildig:

goriilmektedir.

1931 tarihli Carta Del Restauro’da belirtildigi gibi Avrupa’da da kullanimi uygun
bulunan betonarme imalatlar, iilkemizde gergeklesen onarimlarda da yayginlagmistir.
Ozellikle, 1936 tarihli fenni sartnamede horasan harc1, kursun izabe ocag1 gibi geleneksel
malzeme ve tekniklerin yani sira, diinya genelinde yayginlasan ¢imento harci ile ilgili

detaylarm verildigi goriilmektedir.

Yapilan arastirmalarda Muradiye Medresesi’nin 1946 ve 1947 yillar1 onarimlari i¢in Ali
Saim Ulgen tarafindan hazirlanmis olan kesif dosyasina ulasilmistir. Muradiye Medresesi
her ne kadar ¢aligma kapsaminda olmasa da yapim sistemi ve malzemeleri incelenen
camiler ile benzer 6zellikte ve onarimi c¢alisilan zaman araligindadir. Bu nedenlerle
ulagilan sartname donemin onarim tekniklerini aydinlatmasit agisindan O6nem
tasimaktadir. Dosyada bulunan sartnamede kursun toplanmasi ve izabesi, tag ve tugla
duvar yapimi, pencere, camur siva, iskele, cliriitme, kirpi sacak yapimi gibi uygulamalarla
ile ilgili teknik agiklamalar yapilmistir (EK 18). Dosyada, har¢lar i¢in Y. Mimar Bedri
Kokten imzali ayr1 bir sartname bulunmaktadir. Bu sartnamede ¢amur ve horasan harcinin
yani sira 200, 250, 300 dozajli ¢imento harci ve betonarme betonunun tarifinin de

bulundugu goriilmektedir (EK 19).

Bu donemde ¢imento pek ¢ok onarimda, kubbe kaplamalarinda, dislik pencerelerin
yapiminda ve hatillarda kullanilmistir. Donemin ekonomik sartlarmin da etkisiyle c¢ati
kaplamasi olarak kullanilan kursunun temin edilemedigi durumlarda kursun taklidi beton
kaplama yapilmisg, hatta zamanla su yalitimina karst uygulama teknikleri gelistirilmistir.
Bunun yani sira yangin veya boceklenme sonucu yok olana ahsap hatillarin yerine de

betonarme hatil yapildig1 goriilmektedir. Ulucami’de oldugu gibi dislik pencerelerinde de
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daha dayanikli oldugu gerekgesiyle al¢1 yerine beton kullanilmistir. Bedreddin
Camisi’nde ise yikilmis olan minare, tugla seklinde dokiilmiis beton bloklar ile

tamamlanmustir.

Cimentonun, Alaaddin Bey Camisi’nin son cemaat yeri tonozunun betonarme olarak
yapilmasi1 gibi yapinin tasiyict sisteminde de kullanildigr goriilmektedir. Yildirim
Bayezid Camisi’nin yikilmis olan minaresi yeniden insa edilirken minarenin yapiya etkisi
ve tastyict sistemi ile ilgili tartismalar sonucunda minarenin yapidan ayri ve betonarme

tasiyicili olarak insa edilmesi giindeme gelmistir.

Zaman i¢inde ¢imentonun yapinin 6zglin malzemelerine zarar verdigi anlasilmaya
baslansa da uygulama ve temin kolayligi, saglamlig1i gibi gerekcelerle onarimlarda
kullanilmaya devam edilmistir. Bir taraftan, ¢imento harcinin hem tasa zarar verdigi hem
de yapinin mevcut boliimil ile ¢imento har¢l boliimii arasinda rijitlik fark: olusturacagi
tespit edilmis; diger taraftan al¢1 olmasi gereken dislik pencereleri daha dayanikli olacagi
gerekcesiyle beton olarak, kursun kapli olmasi gereken kubbelerde ise kusun taklidi siva

olarak yapilmistir.

5.6. Sonuc

Zaman igerisinde dogal etkenler veya insan kaynaklt nedenlerle yapilar hasar
gormektedir. Onceleri sadece siirekliligi saglamak {izere onarmmlar yapilirken, anitsal
eserlerin kiiltiirel degerlerinin de on plana ¢ikmasiyla koruma kavrami gelismeye
baslamis ve farkli yaklasimlar ortaya cikmistir. Yasanan gelismelerle koruma

uygulamalari ile ilgili kurallar belirlenmis ve yasalar ¢ikartilmistir.

Osmanli doneminde anitsal eserlerin onarimlar1 vakif sistemiyle devam ettirilmis ve
goriilen ihtiyaglara gore c¢ikartilan nizamnamelerle uygulamalara bazi kurallar
getirilmistir. Bu nizamnamelerde korumaya yonelik olumlu gelismeler kaydedilirken
1912 tarihli nizamnamede oldugu gibi yikimi kolaylastirict olumsuz maddeler de

eklenebilmistir.
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Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ¢agdaslasma cabalarinin da etkisiyle genellikle
yabanct mimarlar tarafindan gerceklestirilmis bazi restorasyon yaklasimlari
goriilmektedir. Batililasma etkilerinin yansitildig1 bu uygulamalara 6rnek olarak Yesil
Cami ve Ulucami onarimlarinda eklenen sacaklar gosterilebilir. Siire¢ igerisinde bu
yaklagimla gerceklesen onarimlara ve yapilan eklere karsi goriisler ortaya ¢ikmuistir.
Mimar Kemaleddin, Mimar Ali Talat ve Mimar Vedat Tek gibi benzer yaklasimda olan
mimarlar 6ze donebilmeyi amaglayan bir akim baglatmistir. Viollet-le Duc’iin {islup
birligi anlayisina benzerlik tagiyan bu goriis onarim caligmalarinda yayginlagsmaya

baslamistir.

Cumhuriyet donemine gelindiginde ise TBMM’nin olusumundan sonra koruma
alanindaki kurumsallagsma c¢aligsmalar1 hemen baslatilmis ve MEB’e bagh olarak Tiirk
Asar-1 Atikast Miudirliigii kurulmustur. Midiirliik, iilkenin savastan ¢ikmig olmasi,
yetismis eleman eksikligi, maddi kisitliliklar gibi etkenler nedeniyle onarim alaninda

yeterince etkin olamamis, miizecilik konusunda faaliyet gosterebilmistir.

Atatiirk’tin 1930 yilinda gerceklestirdigi yurt gezisi esnasinda yaptigi tespitler sonucu
korumaya yonelik kapsamli caligmalar baslatilmistir. 1931 yilinda bir komisyon
kurularak, sorunlarin tespit edilip dnerilerin sunuldugu rapor hazirlanmis ve 1932 yilinda
Maarif Vekaleti Antikiteler ve Miizeler Miidirligii'ne bagli ‘Anitlar1 Koruma
Komisyonu’ (AKK) (Abideleri Koruma Heyeti) kurulmustur. Komisyon 6ncelikle tespit
caligsmalarina baslamis, mimar Sedat Cetintas ve mimar Macit Kural iilke genelinde
yapilarin rolovelerini  hazirlamak {izere gorevlendirilmistir. Yapilan belgeleme

caligmalarinin ardindan aciliyet durumuna gore onarimlara baslanmaistir.

Bu siirecte, kurumlar da uygulamaya yonelik aciklama yapmak ve standartlar belirlemek
lizere bazi yaymlar hazirlanmigtir. Kiltiir Bakanligi, 1935 yilinda ‘Tarihi Eserleri
Aragtirma ve Koruma Kilavuzu’nu, Evkaf ve Umum Miidiirligi, 21 Mayis 1936
tarthinde camilerin ve camilerin kapsama alaninda olan binalarin tamir ve insaatlarina
yonelik fenni sartnameyi yaymlamistir. Donemin kuramsal yaklagimlarini belirtmesi
acisindan ¢ok onemli olan bu sartname uygulama teknikleri acisindan oldukca detayli

bilgiler icermektedir. Sartnamenin maddeleri incelendiginde, muhdes eklerin

215



kaldirilmasi, koruma, tamamlama, yeniden yapim, malzeme ve uygulama teknigi gibi
konularin detayli olarak aciklandig1 goriilmekte ve onarimlarda bigimsel anlamda “tarz-1
kadim’ vurgusu dikkat cekmektedir. Sartnamedeki bir diger 6nemli konu da onarimlarda
daha dayanikli oldugu gerekgesiyle, Atina Tiiziigii (1931)’nde kabul goren, ¢imento harg
ve betonarmenin kullaniminin uygun bulunmasidir. Sartnamenin, proje hazirlanmadan
uygulama yapilabilirligi ve donem eklerinin kaldirilmast maddeleri ne yazik ki
gerceklesen onarimlarda bir¢ok yapida olumsuz sonuglara neden olmustur. Bunlarin
yaninda, sartnamede, santiyede kontrol mimari bulundurulmasi, deneyimli miiteahhit
zorunlulugu, fotograf ile belgeleme, uygun malzeme ve usta bulunamamasi durumunda

bezemelerin aynen korunmast gibi olumlu konular yer almaktadir.

1951 yilina gelindiginde, yetismis elemanlarin yetersizligi ve yiiriitiilen restorasyon
calismalarinda bir merkezden kontroliin eksikligi sonucu GEEAYK kurulmus ve

korumaya yonelik tim uygulamalar tek merkeze baglanmistir.

Ulke genelinde calismalar devam ederken, Bursa’da ilk 6nce Yesil Tiirbe onarimi
giindeme gelmistir. Yesil Tiirbe’nin onarim ¢alismalari, Bakanligin tarihi mirast koruma
programinin giindemindeki yapilar iginde Tiirk kokenleri ve kimligini tanimlamada en
Oonemli yapilardan biri olarak 6ne c¢ikmistir. Tiirbenin onarim gorevi Macit Kural’a

verilmis ve 1941 yilinda onarima baglanmistir.

Doénemin en kapsamli onariminin gergeklestigi Ulucami’de, hasar goren kapi
sundurmalarmin, 1950 yilinda kaldirilmasinin ardindan, yangin nedeniyle bozulmus olan
taglarin ortaya ¢ikmasiyla kuzey kapisinin onarimina baglanmistir. Onarim sirasinda
yasanan kararsizliklar, alinan kararlar ile yerinde yapilan uygulama arasindaki
farkliliklar, 1960 ihtilali nedeniyle uygulamanin durmasi, bu donemde kaynak temininde
yasanan sikintilar, miiteahhitten kaynakli gecikmeler gibi sorunlar nedeniyle onarim

ancak 1965 yilinda tamamlanabilmistir.
Ulucami onarimi 6ncesinde donemin sartnamesi geregi rolove hazirlanmis, restitiisyon

ve restorasyon projesi olmadan uygulamaya baslanmistir. Bu durum hem uygulamada

gecikmelere hem de yapilacak miidahale ile ilgili tartismalara neden olmustur. Kuzey
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kapist i¢in detayli rolove alinmis olmasina ragmen birbirinden farkli ve agiklamasi
bulunmayan dort restitiisyon Onerisi gelistirilmis ve yine gerekgesi agiklanmadan bu
Onerilerden birisi secilmistir. Onaylanan ve yerinde uygulanan Oneri ¢izimin, raspa
sonrasi fotograflarla karsilastirildiginda farkliliklar1 oldugu goriilmektedir. Ulucami’ye
dair hazirlanmis olan calismalar incelendiginde s6z konusu kapi ¢iziminin Sedat

Cetintag’in hazirlamis oldugu restitiisyon ¢izimine uyun oldugu goriilmektedir.

Ulucami onarimi ile ilgili aliman GEEAYK kararlarinda siklikla kullanilan “o0 zamanin
havasinin temini” ifadesi esas alinan koruma yaklasimini agikca ortaya koymaktadir.
Gergeklesen uygulamalarin sonucunda da niteligine bakilmaksizin sagak, Hiinkar kapisi,

cesme gibi tiim donem eklerinin muhdes kabul edilerek kaldirildig: goriilmektedir.

Ulucami onariminda oldugu gibi I. Murad Hiidavendigar Camisi’nin minare onariminda
da herhangi bir proje hazirlanmadan Cetintag’in ¢izimlerinin referans alindigi
goriilmektedir. Batililagsma etkisiyle yapilmis olan barok kargir kiilah yenine Cetintag’in

bir¢cok cami ¢iziminde isledigi kiilah formu uygulanmastir.

BEESK’nin gerceklestirdigi kiiglik olgekli camilerin onariminda da benzer yaklagim
goriilmektedir. Uggen alinliklar, deprem sonrasi onarimlarda Rum Ustalarin yapmis
oldugu gerekcgesiyle kalkan duvari olarak tamamlanmistir. Kazim Baykal, onarimlarla
ilgili raporlarinda siklikla Ali Saim Ulgen ve Sedat Cetintas ile benzer goriiste
olduklarini, Cetintag’in ¢izimleri dogrultusunda uyguma yaptiklarini, eserlerin aslina
sadik kalarak restorasyon yapmanin prensipleri oldugunu ve yapilar1 Tiirklestirdiklerini

vurgulamistir.

Osmanli’nin son déoneminde batililasma etkisiyle yapilan eklere karsi 6ziine donmeyi esas
alan bu yaklasimm gelistigi ve yurt disinda egitim alip ‘Uslup birligi’ kavramini
benimsemis kontrol mimarlarinin da etkisiyle devam ettigi goriilmiistiir. Incelenen
siirecte gergeklesen onarimlarda da donem eklerinin higbir sekilde korunmayip, muhdes
olduklar1 gerekgesiyle kaldirildiklari, bozulan boliimlerin belirli kabullerle déneme
uygun olarak tamamlanmaya ¢aligildiklar1 gériilmektedir. Viollet-le Duc’iin Uslup birligi

yaklagiminda yapinin, ilk yapildigi déonemdeki sekline dondiiriilmesinin hedeflendigi
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bilinmektedir. Incelenen onarimlarda ise erken donem yapilarinin insa edildigi seklinden
ziyade klasik doneme uygun onarilmaya calisildig1 anlagilmaktadir. Yildirim Bayezid
Cami minaresiyle ilgili bir GEEAYK kararinda gecen “...yapilacak minarelerin ‘eserin
biinyesine uygun klasik uslupta’ olmasina...” ifadesi de bu goriisii desteklemektedir.
Bu durumda, donemin yaklagimini ‘belirli bir doneme déonme’ seklinde yorumlamak

daha dogru olacaktir.

Bu siiregte Avrupa’daki gelismelerle bakildiginda; 1931 yilinda Italya’da yayinlanan
‘Carta Del Restauro' bildirisinde onarimlarda belirli bir stile bagli kalinmasinin dogru
olmadig1 ve donem eklerinin tslup birligi maksadiyla kaldirilmamas: gerektigi ifade

edilmistir. Bu bildirilerin o donemde iilkemizde etkili olmadigi goriilmektedir.

Koruma alaninda uzmanlagmis kadronun yetersiz oldugu bu siiregte cogunlukla ayni
okuldan mezun olan mimarlarin farkli dénemlerde, VGM, Istanbul Rélove Biirosu ve
GEEAYK gibi kurumlarda gorev aldiklar1 goriilmektedir. Bu durumda koruma
uygulamalarinda ortaya c¢ikan yaklasimda kurumlarin degil kisilerin goriislerinin

belirleyici oldugu anlagilmaktadir.

Incelenen tiim bu onarimlar degerlendirildiginde 1940-1960 dénemi uygulamalarinin
olumlu ve olumsuz sonuglar1 goriilebilmektedir. Kadro ve maddi imkanlarin
yetersizligine ragmen biiyiik bir 6zveri ile yapilan onarimlar neticesinde yapilarin daha
fazla hasar gdrmesi engellenmis hatta bazi yapilarin yok olmasinin dniine gegilebilmistir.
Tiim bu olumlu ¢gabalarin yani sira ‘usuliine uygun’ yaklasimla yapilan sokiim ve yeniden
yapim gibi miidahaleler ne yazik ki bir donemin 6zelliklerini yansitan yap1 elemanlarinin,

0zgiin malzeme ve is¢iligin yok olmasina neden olmustur.

Bu siire¢ devam ederken de yapilan onarimlar elestirilmistir. Albert Gabriel, 1938 tarihli
raporunda donemin onarimlariyla ilgili, stil birliginin reddedip, yapilarin belgesel degeri
vurgulanmus, Ali Saim Ulgen de yeterli belge ve yapidan gelen iz olmadig1 durumlarda
sadece ayirt edilebilecek bir saglamlastirma uygulamasimin uygun olacagimi ifade
etmistir. Bu agiklamalara ragmen yapilan uygulamalar birbirine benzer sekilde devam

etmistir.
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Bicim olarak benimsenen belirli bir donemin 6zelliklerini koruma c¢abasina malzeme
konusunda ayn1 6l¢iide dikkat edilmemistir. Bir taraftan 6zglin malzemenin korunmasi
vurgulanmis, diger taraftan yapiya zarar verebilecegi ongoriilmesine ragmen ¢imento
kullaniminin uygun goriildiigii ¢eliskili bir durum olusmustur. Ali Saim Ulgen, Macit
Kural ve Albert Gabriel gibi donemin ©nde gelen mimarlar1 ¢imentonun yapi
malzemelerine verecegi zarari tartismis ayni zamanda da teknik anlamda saglamlik ve

kolaylik sagladig1 gerekcesiyle kullanilabilirliginden s6z etmistir.

Bu siirecte heniiz tam yerine oturmamis kavramlar ve ilkelerden dolayr hem kuramsal
hem de teknik anlamda bazi ¢eligkilerin yasandig1 goriilmektedir. Korumaya yonelik
kapsamli bir yasanin ve koruma amaglh imar planlarinin bulunmadigi bu dénemde
biitlinciil bir koruma anlayisinin heniliz oturmadigi, miidahale ve tedbirlerin tek yap1
Olceginde gerceklestigi anlasilmaktadir. Bunun sonucunda da yapilar onarilmis ancak

cevrede gergeklesen kontrolsiiz uygulamalarla dokunun biitiinligli bozulmustur.

Gergeklesen onarimlarda etken olan donemin kontrol mimarlarinin ayni okuldan mezun
olmalarina ragmen gerek sonradan gordiikleri yurtdis1 egitimi gerekse kendi diigiinceleri
dogrultusunda farkli yaklagimlar sergiledikleri anlasiimaktadir. ik dénemde yer alan
kontrol mimarlarinin gérevden ayrilmasiyla ‘usuliine uygun’ yaklagimin yerini gliniimiiz
cagdas koruma kavramina daha yakin uygulamalara biraktigi goriilmektedir. Yapilan
tespitlerde, Yildirim Bayezid Camisi basta olmak tizere, Cahide Tamer’in kontrolliigiinde
gerceklesen uygulamalarin Bursa i¢in dontim noktasi oldugu rahatlikla soylenebilir. 1964
yilinda Venedik Kongresi’nde kabul edilen tiiziigiin en 6nemli maddelerden biri olan
‘donem eklerine sayg1’ ilkesi Mimar Cahide Tamer’in kontrolliigii doneminde goriilmeye
baslanmistir. Bu siiregte onarimlarda donem ekleri korunmaya, yapinin saglamligi 6n

plana ¢ikmaya baglamistir.

Yapilan ¢alismanin sonucunda her yapinin tarihi bir belge oldugu, bulundugu durum ve
ozellikleri dikkate alinarak miidahale edilmesi gerektigi, iislup birligi yaklasimina bagl
kalinarak yapilan uygulamalarin geri doniisii olmayan sonuglara neden oldugu

gOriilmiistiir.

219



Hanlar Bolgesi ve Cumalikizik Kdyii ile UNESCO Diinya Miras Listesi’ne dahil olan
Bursa’da, giiniimiizde de yanlis veya eksik koruma uygulamalarinin gerceklestigi

goriilebilmektedir.

Yapildiklar1 donemden giiniimiize kadar gecirdikleri degisimlerine ragmen, bu anitlar
gelecek nesillere aktarilacak birer kiiltiir mirasidir. Yapilarda esasli onarim az veya ¢ok
oranda 6zglinliiglin yitirilmesine neden olabilmektedir. Bunun 6nlenebilmesi i¢in anitsal
yapinin uygun bir islevle yasatilmasi ve diizenli bakiminin yapilmasi, bu sekilde yapilarda
stirekliligin saglanabilmesi dogru olacaktir. Onarimin gerekli goriildiigli durumlarda ise
kapsamli bir arsiv arastirmasi yapilmali ve yapisal degerlendirme sonucu cagdas
restorasyon ilkeleri dogrultusunda proje hazirlanmalidir. Oncelikle yapinin dmriiniin
uzatilmasi hedeflenmeli ayn1 zamanda yapida meydana gelen eskimisligin de yerine gore

korunmasi saglanmalidir.

Neyin, nasil korunacagi sorusu bir¢ok agidan degerlendirilmesi gereken bir konudur. Her
yapinin niteligi, hasar durumu farkli oldugu gibi donem i¢inde gordiigii miidahaleler de
farklidir. Bunun i¢in tislup birligi gibi tek bir kurama bagli kalarak uygulama yapmak
yanlis sonuglar ortaya c¢ikartmaktadir. Biitiin eklerin muhdes sayilip kaldirilarak bir
donemin izlerinin yok sayilmasinin dogru olmayacag: gibi niteliksiz veya yapiya statik
anlamda zarar veren bir eklentinin de korunmasi dogru olmayacaktir. Bunun i¢in de ‘caso
per caso’ yani her kiiltiir varliginin kendi kosullarmma gore degerlendirilmesi
diistincesinden de yola ¢ikarak, 6zellikle uluslararas1 6lgekte belge niteligi tagiyan anitsal
yapilarin restorasyon projesi hazirlanirken hassas davranilmali, yeterli arastirma ve
analizler yapilip, ilgili meslek gruplarindan konusunda uzman kisilere danisilarak karar
verilmelidir. Onaylanan projenin yerinde dogru bigimde uygulanabilmesi konusunda da

yiiklenici ve kontrollere biiyiik gérev diismektedir.

Calismanin sonucunda ortaya ¢ikan 6nemli bir konuda belgeleme calismalaridir.
Yapilarin ge¢mis onarimlarinin yeterince belgelenmemis olmasi, olan belgelerin de farkl
arsivlerde yer almasi, bu tiir kaynaklarin yerinin bilinmemesi ve ulagilamamasi
giiniimiizde hazirlanacak olan proje calismalarinda yanlis yonlendirmelere yol

acabilmektedir. Bunun Onlenmesi icin Ozellikle kisisel arsivlerin ulasilabilir hale
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getirilmesi, proje asamasinda kapsamli bir arastirma yapilmasi dogru olacaktir. Bunun
yani sira anitsal yapilarin restorasyon asamalarinin fotograflariyla birlikte kitapgik

halinde yayina doniistiiriilmesinin yararh olacagi diisiiniilmektedir.
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Atatiirk’{in Ismet Indnii’ye Génderdigi Telgraf-23.03.1931

Vakiflar Umum Miidiiri’niin Raporu

Maarif Bakanligi’nin 15.02.1945 Tarihli Toplant1 Kararlar1

Vakiflar Genel Miidiirii Orhan Capg¢r'min Ulucami Giris Kapist ile ilgili
Raporu

Ulucami restorasyonu sirasinda (1954) hazirlanmis, Ali Saim Ulgen
Arsivi’nde bulunan ¢izimler

Beton dislik pencerelerinin 27.12.1956 tarihli ve Tahsin Oz imzali, onayli
¢izimi

1956 y1l1 onarimi kesif 6zeti

Ulucami Restorasyonu Hakkinda Miifettis Raporu

Ulucami Restorasyonu Hakkinda Miifettis Cevat Vural’in 18.09.1962 Tarihli
Raporu

Ulucami Tag Sokiimii Atagman Cizimleri

Ulucami Kuzeybati Minaresi Cizimleri

Ulucami Kuzey Kapist Cizimleri

Ulucami Onarimi Asamasinda ve Sonrasinda Cekilmis Fotograflar

Yildinm  Camisi onarmmi  isinde  Miiteahhit Ismail ~ Sénmez'in
gorevlendirilmesi ile ilgili belge

Yildirim Bayezid Camisi, 1970 Tarihli Cahide Tamer Onayli Minare Projesi
Bursa’daki Anitlarm Onarimu ile ilgili Macit Kural’in Gérevlendirme Yazisi,
1946

Sedat Cetintas’m Bursa Kozahan Mescidi ile Ilgili Raporu, 1946

Kursun Ocagi Sartnamesi -1947

Harg¢lar Sartnamesi -1947
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EK 1 Atatiirk’iin Ismet Inénii’ye Gonderdigi 23.03.1931 Tarihli Telgraf

"(Acele ve Miihimdir) Konya: 23.3.1931

Basvekalete

Son tetkik seyahatimde muhtelif yerlerdeki miizeleri, eski sanat ve medeniyet eserlerini

de gozden gecirdim.

1.

Istanbul'dan baska Bursa, izmir, Antalya, Adana ve Konya'da mevcut miizeleri
gordiim. Bunlarda simdiye kadar bulunabilen bazi eserler muhafaza olunmakta ve
kismen de ecnebi miitehassislarin yardimi ile tasnif edilmektedir. Ancak
memleketimizin hemen her tarafinda emsalsiz defineler halinde yatmakta olan
kadim medeniyet eserlerinin ileride tarafimizdan meydana c¢ikarilacak olanlarin
ilmi bir surette muhafaza ve tasnifleri ve gegen devirlerin siirekli ihmali yiiziinden
pek harap hale gelmis olan abidelerin muhafazalari i¢in miize miidiirliiklerinde ve
hafriyat islerinde kullanilmak tizere arkeoloji miitehassislarina kat'i liizum vardir.
Bunun i¢in Maarifce harice tahsile gonderilecek talebeden bir kisminin bu subeye
tahsisinin muvafik olacag fikrindeyim.

Konya'da asirlarca devam etmis ihmaller sebebiyle biiyiik bir harabi iginde
bulunmalarina ragmen sekiz asir evvelki Tiirk medeniyetinin hakiki saheserleri
kiymettar baz1 mebani vardir. Bunlardan bilhassa Karatay Medresesi, Alaaddin
Camisi, Sahipata medrese, cami ve tiirbesi, Sir¢ali Mescid ve Ince Minare derhal
ve miistacelen tamire muhtac bir haldedir. Bu tamirin gecikmesi bu abidelerin
kamilen inhirasin1 mucip olacagindan evvela asker isgalinde bulunanlarin
tahliyesinin ve kaffesinin miitehassis zevat nezaretiyle tamirinin temin
buyrulmasini rica ederim." (AKK, 1935)
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EK 2 Vakiflar Genel Miidiirii’niin Amtlarin Korunmas: ile flgili

(Basbakanlik Devlet Arsivi)

¥

< FhS et . v
EVEKAF

- Umum Madarligi r G, '

Muameldt ... g l ((:& BASEAKRNLIK

Saye:
169667

i

Huldsa:

CUMHURIYET ARSiVI

% Bagbakenlik TYikaek katina

Eultur Ba'kanl:.g;na bagll Abideleri koruma heyeti &zasindan
Uimsr Sedat imzasile OCumur Bagkam Kamal Ataturke sunulup tarafa
devletlerinden Acizlerine ginderilen Rapor , bu ig igin ayrilan
bir Komisyon tarafindan incelenmig ve agagidaki noktalar saptalan—
migtir .

1 - Bursa ovasinds Nilufer ¢ayl Uzerinde bulunan "Nilitfer" ye
nSel¢uk hatun" kiprilerile Edirnedeki "yildirim" ktpristntn yikail-

malari iginin Umum MidurltZtumizle ilgisi yoktur. Fafiaca © knpruier :

yzerinde faaliyet cereyan ettifi ve bu hususta Maarif Bakanlifile
aralarinda yazigmalar da gegtigi ad1 gegen Raporlardan anlagllmak=-
tadar .

2 - Raporun B8-inci sahifesinde Mimar Hayreddin sgerlerinden
PRimaristan" adli darliggifanin kobbe kursunlarinmin Bdirne Evkaf
idaresince soyuldufu hakkinda gazstelerde de ileri surulen itti-—
hamlara gelince : GOerek gimdi Edirne Ilbay: olan Osmen Sahinbag
tan , gerek ondan evvelki Ilbay olan zattan tnemle sorularsk ce-
vaben alinan resmt yazilarla iddianmin . varit olmadigr bildirilmig
ve bu ispada mevzu olan hadisenin , firtina tesirile koparsk UGteye
beriye dagilen ve kaybolmak tizere bulunan lmreu.nlann muhafaza al=

tina alinmasindan ve ige yarawayan bir kisminain da artirms ile usf-
len satilmasindan ibaret oldufu ve bunlarda MUdiurun yolsuz bir hare-
___koti bulunmadiFi tesbit edilmigtir .

Raporu

3 — Gerek Edirnede gerek Bursada bulunan Tarihssl amtlarin

korunmasi ve bayindirilmas: igi de g blime ayrilarak mutalda esdil- -

mek gerektir .
- Endro igindeki Camiler .
B .- Eadro digindaki Camiler .

¢ .- Bu Camilerin hariminde veya harimine az g¢ok yakiu yerler-

de bulunup hepsi bir "Tim" tegkil eden bagka amtlar .

Bunlardan kadro igindeki camilerin - hele tarihsel dejferi olanlari~
gun gegirilmeksizin onarilmak gerektir ve Mudirligumuz du giblile-
rinin ileride daha ¢ok masrafa kapl agmamasl igin zamaninda onaril-

masina gicu yettigi kadar ¢aligmaktadir. Ancak bunlaran gok masrafl

030[ 10 12131446 |6
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gz
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isteyen tamirlerine hep birden baglayup bagarmaya Butge imkdnlari mi-
sait olmadiZindan bunlar hakkindse senelere gamil bir "miistakbel prof -
ram" hazirlanmssi zaruril girilmigtur . ’

Esesen Unum MUdurluZun Butge Kannmlariyle Uzarine aldifi gdevier
ancak — bir goklarl yine Snemli anitlardan olan - kadro igindeki camile-
rin bayandirligini asiglemaktan ibaret clup yoksa kadro digindaki cami-
lerin ve her me suretle olursa olsun cami harimi veya ocavaranda bulu-
nan Medrese , Tirbe gibi Tarihsel anitlaran ve EArvansaray Ve gargl gl
bi tarihf izerlerin bir gok para isteyen tamirlerini yluriitmege Bitge-
miz itibariyle maddf imkin bdulunmadifi besbellidir ve bu cihet Edirne—
deki bu g¢esgit amtlar hakkinda bundan Once Yiuksek Bagbakanlifa su-
_nulan 5/Mayis/934 Gunlemeg ve 143954/44 Numarali yazimizda arzedildi-
Zi gibi 15/8/935 Tarihinde. Kitltur Bakanlifina da bu suretle bildiril -
mig ve &bideleri korumak ve imar estmek hususundalki vazifesi icaplarina
gbre bu anitlarin adi gegen Bakanlifa ait olan muhafaze ve tamir-
leri iginde:. Genel Mudurliifumiiztn ilgili sayilmamasi lézim gelscefl
de arzolunmug ve O yazimizin bir ormegi de 15/8/935 Tarih vaﬁ%@l
sey1ll arizamiza iligik olarak takdim kilanmigtaT, :

Tarih ve Numaralari yukarida arzedilen yazllarimizdaki esbabi
mucibeye ve gimdiki maruzatimiza gbre tamirleri vecibesi Umum Mudur—
ltfe veya Kulttr Bakanlifina dilgen Edirnedeki Tarihsel anitlar ayri
dyr1 4iki cedvel halinde iligik olarak sunulmugtur .

Raporun Uteki sahifelerinde igaret olunan hadiselerin de
tdaremizlie olfkasy gdrilmemig oldufunu ve Mimar Sedadin ad1 geger
Raporunun yine bagl: olarsk sunuldugunu saygilariwmla arzederim,

e 0%—-7 o, 2 TEvel 1885 Vakiflar Unum Mudurt

pafe o 40, HI7e
40 I74

030]10 | 2 udl€
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EK 3 Maarif Bakanhgr’nin 15.02.1945 Tarihli Toplanti Kararlar

Tarihi anitlarimizin korunmasi ve tamiri i¢in 15 subatta Ankara'da Maarif Bakan1 Hasan
Ali Yiicel'in baskanliginda biiyiik bir toplant: yapmustir. Memleketimizdeki biitiin miize
midiirleri ile, eski eserler uzmanlar1 ve mimarlarinin istirak edecegi bu toplanti, ilk defa
yapildig1 i¢in ¢ok onemli olmustur. Bu olaganiistii toplantinin glindeminde bulunan
konular sunlardir:

1 - Anitlarin tarihi krymeti sistemleri ve miizelerin yillik ¢aligma programlari;

2 - Tescil ve tasnif prensipleri:

3 - Sehir imar projelerinin Maarif Bakanliginin onayidan gegmesi;

4 - Tamir sistemleri ve doktrinleri:

A - Topkap1 saray1 onarim ve bes yillik programa,

B - Bursa anitlarinin kurtarilmasi ve Muradiye medreselerinin restorasyonu;

C - Bergama anitlar1 i¢in onarim programu;

D - 500 {incii fetih yilin1 anma vesilesi ile onarilacak anitlarin tespiti ve is programinin
tanzimi;

E — Istanbul'daki Bizans anitlarinin durumu ve surlar.

5 — Yurttaki anitlarin kurtarilmasi i¢in bes yillik program tanzimi,

A — Edirne Dartissifas1 onarimu;

B — Davutpasa kasr1 projesine ait mesainin incelenmesi;

C — Tokat’ta Voyvoda han onarimi.

6 — Onarilacak anitlar i¢in proje ve kesiflerin diizenlenmesi ve hususi sartname hazirligi:
7 — lane temini sureti ile de anitlar1 onarma careleri, tahsisatin sirayeti usulii;

8 — Eski mezarliklarin agik miize haline getirilmesi; (Tarihi anitlarimiz, 1945)
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EK 4 Vakiflar Genel Miidiirii Orhan Cape¢i'min Ulucami Giris Kapisi ile Tlgili
Raporu 24.04.1952 (H. Tayla Arsivi)
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EK 2 Ulucami Ciimle Kapis1 ile Ilgili 15.07.1952 Tarihli GEEAYK Karar
(Tasudoc0437039)

5

T. & Funehikli - Istasinl
GAYRIMEMKUL ESKI BSERLIE ~ ANITLAR i J 196
Yuksek Kuruluw

Bagkanlg
Sy = Ot -

Egrar :

z.'l'oplnltx

atanbul : T.7.52
Enrar wm : 15-7-52
Kerar sayiez ¢ f....)

Nilli Biitie Baukanliga BekiBserler ve Mizeler G.Mid.nin 12.5.52
glin ve 4C/1512 Bela yaziaa ile Y.Kurulumugcs incelenmesl lstencilsn "Eursa
Tle Ouei esus kapasinin teniri" kovusuna ait dokliman Kurul Bagksnlifaina ghb-
deriluiy ve buoup lizerlpe besinel toplant: glindemine slinan bu koou ikineci
oturua 4.mad.ol gereficee 11.7.52 Cumartesi gzlnli Burasa'ds yerinde soplu ole~
rak iocelenmig wve :

o = Bursa Ulu cami bioasainin cephelerinio helen saivel: bulune

dugu
: b -~ Ulucami bingainan cephelerinin de tapki eaaa kspi gibl yan—
£Ar vi gelzelelsn zavar girslly olossid ihtimelinin meveut oldufu,

c = Taktile yepailan sivelarin trmenen ggilmeel 1le ortays ¢ikan
onsn kapa ve dijer tall kspilsran gok monUmantal ve gloel olduklary,fakat
#1Valarin tamgosn alinmesi 1le yanginlardan serar gitwily olss werwerlerin
have tesirlerine marvz keldiklari,

d = Duni cephelerinde ilerde yapllucsk sragtirsalarda sivalarin
tamamen agilmayip yerine ve lizumunu gire gakuli veya ufki geritler halinde
temizleneler yapirlunsi dofru olacafi,

e = ¥aag kapade ve tall kapilswds yupalacak galigoanin sgafada—
ki esssler danilinde olmssine oybirliiii ile kurwr verildi :

1 = Z2gea kapinin Goline get: loam Srslll,hatte penceveli,mub-
kean bir fakelenir kurulmazy ve niylsce kapinin havs tealrlerindesn koruosasi.

2 = Espaoin mevout vaziyetiodn bltln teferrustay ile fotograri-
ginin aliomiga.

3 = Eapruaon mevout vaziyetioin bitin taglarmnin teker teker
teapiti,numaralannzgl lizerinde teayinct ve yaza olenleran steadajinin ye-
Palarak,rolive edilneai,

4 = PBu dpkiizanir iocelspask lizre Kurula sunulmag:,

5 = flerds restorsayon yspilirviken teayini tisunlarda tehlikeld
olanlavin takviyesl fekat tamanlaomamasl.

6 = Tesyinatsis olen Misamlards tehlikell olsnlsran defliptiril-
:;:11" mevout profillervdan iatifade sdilerex hareketl edilweni ve eknikle-

: 7 - Binlaria tufils olsn swkwamdan : u) Orijinel kisanlar dig
tealvats sukavim Lse oléufu gibl babakilows:,b) Il8ve ioe ve kalkacak ge=
kilde Lwe kaldirilmusi.

8 = Defigecsk taglarin derinlifi keplsens olsvsk defll de suss
yapi sletenine uygun derinlikte dliginilunegqi.
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EK 5 Ulucami restorasyonu sirasinda (1954) hazirlanmis, Ali Saim Ulgen Arsivi’nde

bulunan cizimler (http://saltresearch.org/ 2018)

ULUCAMI KUZEY KAPISI CiZIMLERI

Kutmew Soalam K it waen soglon o
Yoy itken var Yar, .'x'l:l.-l e \ 5:1;:':? ?iu‘akm
£V 5 ¥ v | 5
7 T iL [od g I3
;
..
# ! -T
_{ - Too
A
)
e
ko
i Syea IS
_}f TABAM

(o bllan b |

Bovsa Ulu can, L*ﬂ-ﬂ ( yoride bimk

195%

Kitit T,

Kuzey kapisi kemer ¢izimi

X- X Kesils

B“rja

Ul Lo gy k
195°¢

%
Burea 1 i
Vlu cam: & W
1854 7

Ulucami kuzey kapis1 detay ¢izimleri

235



ULUCAMI KUZEY KAPISI NiS CIZIMLERI
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EK 6 Beton dishk pencerelerinin 27.12.1956 tarihli ve Tahsin Oz imzah, onayh

cizimi (Ismail S6nmez arsivi)
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EK 7 1956 yihh Ulucami onarim kesif o6zeti (http://saltresearch.org/ 2018)
(tasudoc0562104)




EK 8 Ulucami Restorasyonu Hakkinda Miifettis Raporu 25.07.1962 (Atatiirk

Kiitiiphanesi H. Tayla Arsivi)
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EK 9 Ulucami Restorasyonu Hakkinda Miifettis Cevat Vural’in 18.09.1962 Tarihli

Raporu (http://saltresearch.org)
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EK 10 Ulucami Tas Sokiimii Atasman Cizimleri (Ismail Sonmez Arsivi)

ULUCAMI TAS SOKUMU ATASMAN CiZIMLERI

DOGU MINARESI PLANI

DOGU MINARE KAIDESi GORUNUSLERI
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ULUCAMI TAS SOKUMU ATASMAN CiZIMLERI

DOGU KAPISI ATASMAN CiziMi

Poesssez 11 Coansi: Dot Ciheli (oures Hapust .;d‘ﬁ/l

Mallalors
1953

DOGU CEPHESI CiziMi
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EK 11 Ulucami Kuzeybati Minaresi Cizimleri (VGM Arsivi)

L
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EK 12 Ulucami Kuzey Kapis1 Cizimleri (VGM Arsivi)

LI
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EK 13 Ulucami Onarim1 Asamasinda ve Sonrasinda Cekilmis Fotograflar

Ulucami’nin bat1 cephesi, taglarda olusan bozulmalarin ve heniiz
yikilmamis olan ¢esmenin goriiniimii (Kaplanoglu 2018)

Ulucami’nin bat1 cephesi, tugla kemer formu verilmis tas kemerli pencere
goriiniimi (http://saltresearch.org/ 2018) (Tasuh3128062)
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Ulucami’nin  kuzey cephesi yap1 | Ulucami’nin minaresinin, sivalari
cevresinde yapilan arastirma kazilart | dokiilmiis olan tugla kiilahinin
(VGM arsivi) goriiniimi (VGM arsivi)

Ulucami igerisinde bulunan sadirvanin iizerindeki kubbenin demir kafesinin
goriinimi (VGM arsivi)
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1958 yangini sonrasi dogu cephesinde iskele kurulu olan Ulucami ve ¢evresinin
gorlinlimii (http./itfaiye.bursa.bel.tr)

Ulucami’nin kubbe ortiilerinde olugsan bozulmalarin gériiniimii (VGM arsivi)
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Ulucami’nin ¢at1 goriiniimii (VGM arsivi)
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Giiniimiizde Ulucami goriiniimii (2017)

Ulucami kuzey cephesi goriiniimii (2011)
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EK 14 Yidirnm Camisi onarmm isinde Miiteahhit Ismail Sénmez'in

gorevlendirilmesi ile ilgili belge (ismail Sonmez arsivi)
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EK 15 Yildirim Bayezid Camisi, 1970 Tarihli Cahide Tamer Onayh Minare Projesi
(VGM Arsivi)
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EK 16 Bursa’daki Amtlarin Onarimu ile ilgili Macit Kural’in Gérevlendirme Yazisl,

1946 (http://saltresearch.org) (Tasudoc0476012)

=
2
' TG
Milh Egitim Bakanh® - 3 . Ankara: / /194
Eski Escrler ve Mizeler U. Midarigi

DAW 2 Lbuiavvsicass Ouet

Y.limar Maeit Kural
Ayasofya liigesinde Anmitlar

ldimary
Tstanbul

3/VI/1946 tarihli yazay kargalifadar:
l-Bursa*daki Anitlarin onarimi igin I946 Bayandirlik
Bakanliy biitgesinin 605 inei hbliimiinin 6.inci maddesinden gu Bdenek-
ler verilmigtir :

Iira
68,600 Yegil Tiirbe onaram 191:
30,000 mm Tiirbelerle dijer Tiirbelerin mlar:.
+ 15,000 mmi Murad'a izafe edilen evin onarami igin.
6.000 Yildiraim eserlerinin omaram igin. :
1I9.600 Yekin..

2-Bu Anitlarin onarilmasi igiyle girevliendirildiniz. !‘ol
giderleriniz ve alti aylaik ikomet giindeliklerimiz igin 543 iimeill bliim-
den Bursa Millf Epitim MiidUrligi adina I600 lira gbnderilmis ve Bursa
v;nngm gerekli emir yasilmigtair.

3-Resim masasi,metre,pergel takaima,(T) utnld. ve sair
tersim malgemesinin iy sonunda Mize Tdaresine teslim edilmek izere alir
masy ig¢in 543 iincii bElimden 400 lira }M4llg Epitim Widirligi adabha gin-
derilmig ve Bursa Valilijfine verilen emirde bu hususda yasalmagtar.

4-Bur@a Mizesi MNidirlii}iine galismanis igin bir eda ayral
masi hakkanda gerekli emir verilmigtir.

; 5-119.600 lira Bayindarlak Baksnlifi biitgesinden wveril-
MMuImBnhnhkhmmmndmﬁn«nmiwmm
dugu eihetle igin Bayandirlik Bakanlifimin 11gili tegkilfitina yaptiga
bir Groefl 1ligik emir gerefince hakeket olunmasy gereklidir.

Sizinde kaydettiZiniz ghbi 50.000 lirayr agan kegif-
lerin Bayaindarlik Bakanlianin tasdikinden gegmesi maruridir,.Duna gire
yalnmiz Yegil Tiirbe onarimi kegfinin bu esasa tabi olacafir,30.000 lira
Tirbelere sarfedil®tefi igin kegiflerinin Bayindarlak Midilrliifiniin tase
dike seldhiyetli oldujlu miktar iizerindem 10,000 lirayir agmayacak gekil.
de hamirlanmasi isi kolaylagtiracaktar,

6-Bakanligimiz lierkez Tegkilfti Kanununun dbu igler igin
fleri siirdiipimiz I6.anexr maddesindeki hiikim,Baksnlifamsz biitgesinden
veriles Sdcnekler igim bahse konmu olabilir.
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Milh Bailisr Balanid _ ~ “Ankara:  / /194

Eski Escrier ve Mizeler U. Midirligd

S I e it HEo Orzet

T-Hasirlayacafiniz kegifler Uzman lVimar safatiyle tarafi-
nizdan kontrel edilecektir.Bu husus Bayandarlak Bakenlijana bildirilmig
uxmummmmmmommtmmm

Bursadan bagka yerde glrev verilmeyecelktir, -

S-Eski eserlerimizin omarimlarinda ligunlu olan @gini ima-
1inin Furi Xilligil Fabrikesinda miimkiin olamiyaocali anlagilmstir.Bu
meseleyi Bakanlagamisz kbkinden hal igin bagka tegebbiislere girigmis du-
Jundufundan Cini 41 utiocw takdirde,istedifiniz Hdenek fazla-
giyle verildiZinden @ini tglﬂ'i. miistesna biitiin onam igleri neticelen-
dirilecektir.

9=Onarimlara ait hlﬂorrm.larthnm ve s.luh evraliy-
le restorasyon resimlerini ihtiva eden birer dosyanin da Bakanliimiza
ginderilmesi gereklidir.

Bilgi edinmenizi ve siszii gegen Anatlaran omarami ig¢in
derhal Bursaya hareketinizi ve igse bagladajfimazan bildirilmesini rieca
ederim,

M.Eg.Bakani.

Elcls2

r-G.T .VI. 946
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EK 17 Sedat Cetintas’in Bursa Kozahan Mescidi ile Ilgili Raporu, 1946
(http://saltresearch.org)

A
MUl Egitim Baflinhis Suret Anlenrut- /1 /1
ESki Eserine ve Mizelsr U, MGd ki .
!
FAARTY ‘BARANLIGL 13/V/1946

Eski Eserler wve liizeker U,ldid.
Anitlara Eorums Hey'eti
R¥lbve Biirosu Seflilpi
Sayi1:929

Eski Eserler we Niizeler Umum iiidiirliifiine

1945 Yalanda Bursa'da galigtajfim giinlerde Koma Hani avliusundaki camill

gad.u'vnn bingsinin damana merdiven Jardurarak gakmig,gatiyi aqtznp-iﬁndu‘l
etkik etmlg ve du suretle binanin aslinda ubbeli olmedifi wve Dr, $'nin

Burussa adlr eserinde gistermis oldufu gibi iserinde tagimakta oldwuiu gatinin
her bakimdan kendi malil oldufu kanaatima varmig ve bu konamstimy [fize Memuru
Veediye ve dijer ilgililere o walkit slylemigtim, s

Bu kere T/liayis/I946 sali giini mezk@r binayi bir daha tet
hissederek binaya gittifkin vakit gatimin sBkiilip atalsrak tamirata ba g
oldufunu girdim.Bu durumda bir serbeage inceledikten sonra orada hazir bu
Junan Veediye binanin gatisi hakkinda evvelkd g iin dogruluiu gimdi bu
serbes incelemede bir Eha kesinle oldufunu tekrarliyarak gatanin aynan
yeniden tekrarlanmasi gerektifini s@yledim ve ayraldam,

Bursa Mizesi Memurlarandan olan Veedi meslekdagim vwe Heki REserler
Subesi Widiri Saim U *in bir kag evvel bu binayis tetkik etmiy oldufunu
ve kendisine bu bina iisiiniin as kubbell ol dair bir takim kayart-
lar gUsterilmis ol ve onunda nihayet burada bir kubbe yapilmasi gerekti-
n. hatasana diigm & 1n benden gizledi wve hig bahsetmedi.Halbuki her 'z-

n evvel bir Eserler ve iiizeler Dairesi miintesibi mafatile Dairemis Hil-

diir veya Mutahassislariy arasinda olup bitenleri bislere sliyliyerek her bakam-
dan durumu gydinlatmasi omun vazifesi 1di.Bense Saim Ulgen'in burada inceleome
yaparak Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurusuna Kubbe ingasi haikianda bir kanae-
ata vararak basa direktiflerzve Irekiler bairaklis oldujfunu senradan Inprumun
miitegebbis ii;olarinden.nq{ Rasa'dan

Fakat shvak ne elursa olsun nokta lizerinde hem bir ecdat sanat
eserini yanlig bir ameliyata msruz kalmaktan kurtarmak,hemde gerek geng meslek
dagamy gerekse dairemizi bir ilwmi hatadan siyanet etmek kastile gu raporum
sunuyorums ®

Bursa'da Yildaram Bayasit samani y.z:lmnhn Kosa Hani avlusu ertas-
indaki eamili gadarvanmin istii aslinda lmbbe defil gati ile Wrtiilmiigtiir.
Gergi avrupali miielliflerden Dr.Wilde dahi Bwmssa adli eserinde bunun Urtiisiinil
bizim glrigimize uygun olarak gata ‘htﬂ'lﬂ.:n::.de bizler bu hakikati kesinle-
Yecek asil vesikalari binanin t kendis n aliyoruski bu vesikalar sieil
ve ﬁ tiirli arsiv vesikalarinin dahi ilistinde bir dofrultucu kudred wve mahi-
yeti wdir,

Teknik Dizuma Glre

A = Bina 1l katli olup alttaki gadirvan kism ekledifimiz 1a krokimizde
ﬁlrdlmigd alt kat sekis adet giplak ayaklara § yarim daire
kemerlerden tegekiiil eder,bu kemer ve ayaklar iist kat duvarlari ve gata

yi tagwmaktadar,Sadirvan havuzu elan bu alt katin merkesindeki dekusumeu
bir ayak gibi duran stalaktitli sutun ise sekiz scephesinden havusa su aki~
tan lulolcfl. mgu -tukh‘h-rablr ﬁl&nWtIt twﬂi:rhda iistte~-

E e g Rt h AT e R R s L L T

ayaja sekiz adet gergl demirleri intigari bir durumda bajlamnmagtar.
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Eske Escrizr ve mizeler U mid alG3l -2 -
Sovi - x et

Ba gergl demirxrlerinin 0,05 santim kslinlijinda olup galigma kmdreti mevzii
elarak dilginiilmigtir.As1l binanin st kat duvarlarini ve gatisini tagimakta
olan alt kat kemeRleri ise krokimizde yamili ¥lgillere glire ince we sarif eb-
adda elmakla beraber syak aralarinds da gergl demirleri yoktur.Gerek ayakla-
rin ufki Flgilerindeld kiigiikliik ve marafet,gerckse gergisiz wc serbes bulun-
malari,tagidapy duvarloran hig bir cenbi tazika meruz kalmadan diigey (salkmlf)
bir istitamette serbes galistriins delalet eder.

B - Sekiz dila Userinde ayaklar ve kemaflerle yiikselerak caml katinda masifleg-
mig st kat duwarlari ise her tarsfta biinyesi 0,62 kalanliktadair,.Digari~-
dan gzeminden gati kaidesine kadar genel irtifai 7,02 metreyi bulan ve
dairewi bir plénda ig ige 5,50,&133115& 6,70 metre kmtru haiz olan bir
endlrdiineii asir yapisi efer aslinda Jubbeli elarak yarilmg olsa 1dl alt
kattald ayaklaran dohe genig ebadda oclmasi ve gergi demirlerilie muhiammce
birbirlerine bajlanmasy gerektiZi gibi Imbheyi tagiyzczk olan beden duwar.
laranin da iist katta 1,00 metre kalinliktan asafl diigemiyece i agildrdar.

C - Exli olarak sunulen krokimizdeki mikyssli kesit resminde noktali gizgiler.
le ban binamin iizerine bir kubbe koymayi farsosi colarak diglindiigimis valdt
bu kubbeyli bu ginki inga malzeme ve gartlarins gire defil kendl zamaninin
inge malmeme ve uwinlleorine gire diginecefiz biyle olaecafins glre kendl

samaninin tugla sando Jmllanilan yassi tuflalarin eb'ad 0,35 X 0.40
oldupunz glre yapilacak kmbbenin sihani de bu eb'addan a diigemiyeceli
givi krokimizde 2 igaretile gisterdiimiz weghile o us! @ na-

zaran kubbe kaldelerinden bagliyan kubbe ingssi bir middet gift tufla ola-
rak ¥riildiikten sonra birsa yukerida resilerek kubbenin eti tek tuflaya
indirilirdi,hatte biyik knbbelerde bu kesintiler bir iki defa tekerrir
ederek kubberin kilit tagine yakan bir yerde en inee haddini bulmmg olur-

du,

Dijer taraftanda Tirk mimerlarinin knbbe ingaatindaki gok knymetli
bir teknik eibazi clan demir gember uwsulil ise XV nei gs=ar somuns kadar
heniiz kegfedilememis olduju i IV nei asir bagina tesadiif eden bu bina-
da biyle bir eithasda akla getiremiyecefimiz igin sade tufla ile ve en aga-
Ea 35 11840 santim kalanliktan ga%.l dilgemiyeesek olan bir klasik kmbbeyi
7,02 irtifa ve 0,62 kalinliPindal ir duwvarin cenbl tazyikina tahammiil
sdemiyeceil apagikirdair.

Binaenaleyh hang! ycnden tshlile tabi tutsax bu bdinanmin kronelejik inga usu.
llerine glire iiserinin kubbe 1le deril gati ile Brtili oldniu neticesine vari=-
ris.

Uslup ve estetik yUniinden
lieslekdagam Saim Ulgen'in Bursa Eski Eserleri Sevenler Kwruma Bagkanina

oldulu tarif yollm Xkiigiik kreokllerden de anlaﬁmmn buraya ya-
g!- bir ubbenin: sik vz estetik Ome kendileride
e vakaftarlar,yesnd Tiirkler kubbelerini kalin duvarlar Uzerine yaptiklari

igin kubbe kaidesinin bm kslain duvarlar lUszerine rasliyan yerlerinde
uirn hafif meyilli gezinti yerleri,enli veya ensiz fakeat,mtlaka wvardir.Ba
hak Osmanliy mimarisinde o kadar wmami bir hal almgtirki ¢ mimarimizde bir
stil ifadesi olmugtur.Halbuki krokimizin dubbesinde A wve B igaretli nektala
gizgilerlc biyle bir lmbbe farsettifimiz vakit maydana gelccek lubbe stil ve
estetik bakaimindan da bu Home veys Filnesane dmbbesine ve hepimizin bildifimiz
tstanbdbhl Sultan Ahmed meydanaindaki Alman gegmesi kubbesine benszer fakst hi
bir devre irabllecefimiz bir tirk kmbbesine b emez.Binaenaleyh gril-
liyorki stil ve estetik balkamindanda bu binamin iistilne kubbe yakigty mak
minkin olmadify gibi Saim Ulgen arkadagimizan Bursa‘'da kurum bagkanina birak-
my oldufu kigiik krekilerdeki gekilde ve g izel olan kubbe Tamsarisinin
buradaki realite ve binanin kendisi ile milnasebeti yokitur.

ahsen Bay Vecdi'de ve onun telkinile Bursali arkadaglar arasinda burada
bir yapilmasi hakinnda bir temayiil vardix.Hakbuki biz mimarlar biyle
gsahsi arsu ve temayiillere boyun ejemeyiz,.Ecdadimiz her hangi bir esexri daha
az gisel yapmag olabilecekleri imkan dahilinde oldupu gibi bizlerde onmn

258



T
Mt Egitim Befoanhé 2
Eski Escricr ve Mizeter L. midarligd - - . ' o

SOV 1 e Oret

doha gok glisel geklini diiginebiliris.Fakat r noktay: hig unutmemsladar ki
dede migin baraktifs terihi senat eserlerini oldéufu gibi m
;m.onl.arm seviklerini ve sanat duyuslarini tashih etmeZe hig B
saldhiyetli dezilis,

Pursads Veedi ve bir arksdaga buranin kubbe kursunlarimia bir
samands tamiy edilimis oldufuna dair sieil 1tlarz: bulundufundan hahsodi.{:’-l
lar,binamin bilnyesindeki durume glre Ufrendigimiz teknik ve estetik sebep
kes korgyeinda bu gibi vesilaleria dikkstli okuyup keskin bix m.h.k:g:
tabi mefa mecburus,0labilirki her hangi bir asarda eskiyen gatisiod y
ken omm ahgaptan bir imbbe haline soksmy olabilirler (tapiy LV ael mrmn
Olan)sgphapl sarayanda gimily haginesindeki siikilp atmas oldufusm= ahgap

gibs o yeeilknda o ahgap kubbenin tamirine ait bir kayat elabilir,yoksa bie
nanin kendd biinyesinden 8 rendijimis hakikatlara giwe bu binanin aslinda kub-
beli oldujunu ifade edebilecek bir vesika ertays miimkiin defildir.

Netiee olarak yiiksek uxu:‘fm arz ve tekiif etmek isterimici
Bursada bu deferli amt igin g ve hataly bir t tatbik ediyerlar
ve bu Aatayhrda deferli bir gims olsn Y, Vimex Ulgen,yani Eski

Eserler Subesi Liidiiriine maletmek istiyorlar.Bu dofru degildir.Hem Sski Eserlel
Umam Miid irlifli adana,hem de milli ve mesleki realite adina bunun biran evvel
tashibini diler ve Pursa Villi Epitim Midirlifli wvasatasile bu bina Urtisiaiin
‘aynen sdlkiliip alindajas sekilde gati olarak {::11@1 gerektifinin t
edilmesini ve insaata h;hnnu oldugundan ecanla ve iyi niyetler

ve bedenen bu bina igin fedakfirlak gosteren ve galigan Dursa Esld Eserieri
Sevenler Kurwm Uyelerinin Xrmamak igin bu emrin teselden ginderilme
eind dorin sgygrlaramls riea oderim,

Amatlari Koruma ley'eti Uyesi
Ril@ve Biircsu Sefi Y..d@ar

Bu gekildeki peneerelerin iist insimlari la al ergave degil
> safix olaoa::nr.ﬂaﬁp'gareg: blyledlx,

E
3
:
]
B
3

s.G.
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EK 18 Kursun Ocag1 Sartnamesi -1947 (Muradiye Medresesi Onarim Dosyasi)
(http://saltresearch.org)

{oAT

Korgun ocafl ve tezgahi gartname ve
Seri ddprisi

Enrgun ocafi :

Topkapl saray:r miizesinde meveut yeni kurgun ocagi gibi
ayni gekil ve eb'adda olmak tizere alt yenlar,arka kisimlar tamamen

50 Om,arginda ot-tagiybulunmadasy takdirde klasik tugla ve gemut top-
rag1 ile imal edilecektir,Ot tsglarimin yizleriyle 1ttihat satinlara
Io'-opwm.tc ince digli kalmeleler iglenecek ve yerlerine
gok itinali olarsk waz edilecektir,Hafif sulu gamut topragi da harg .
olarak kullamilacsktir.Kisimda ocak zemininden 30 Cii,yiksek olmak ve
yen duvarin igine girmek gartile yekpare 20 Cm,kalinlifinda bir set
yapilacaktar,Bu setde yukardaki gartlar dahilinde iglenerek yerine
vez edilecektir,Qoak zemini de yan duvarlar gibt ot tagi ile ayni gart
laryi.qmo iglenerek samut toprafii ile digenecektir,Bu dugemenin On
Xasminda kurgun slmefa mahsus hafif gukurluk iglenerek yapilacak ve
qukura dofru meyilli olaecektir,Digeme ile ocak duvarlari gok itinala
4mal edilecek delik barskilmiyacsktir,0dun koyma¥a mahsus atege muka -

vim fonttan i1szgara ile onun iizerine kurgun koymajia mahsus atege ve
4000 kilo siklete mukavim fonttan 1e@gara ve yan duvar izerine de keza
font yastiklarile ocak imal edilecek, bu yaspikte 1zgara oturma yerle-
ri bulunscaktir.Ocaktan kurgun almak igin Topkapl sarayl miizesinde
meveut nilmunesi gibi ayni gekil ve eb'adda olmak iizere Demir kepge ile
bakir tevads yaptirilip ocsk ile teslim edilecektir.Oesk igler bir hal-
de biitiin malgemesine ve teferrmatile teslim edilecektir,
rezeln : : §
Tépkap: sarsyinds meveut kurgun tesgihx eb'ad ve geklinde ve -
malgemesinde olmek gartile tezgéh imAl edilecektir,Tezghhin ayaklary
ve gapraslary kyuru megeden ,tezgahin yan ve kirigleri 10 X 8 dugemesi
5 Om,sihanindeki budaksiz kuru gamdan elacsktir,Budak kat'iyyen olmi-
yacaktir,Tezgihin ahgep dvgemesi iizerine bir sirs idareden alinacak
tugla dbgenecektir,Bunun zerine esas kurgun ddkiim yeri imaline bagla-
nacaktir,Mege kiilii,gok ince marsilya kiremidi tozu ile yapilan horasan
harei 35 Om,sihsninda dogenceektir Husus? tokmaklar ile 20 Om,kalineiys
kadar ve iigzerine varulduZu zeman batmiyacsktir,Tezgpan hagirlandiktan
gonra bu horasan harcl mege kilmiiri ile ;1;1:110«1‘&12.”?&:;.“,5&(&:
tezghh Pginciye kadar stmmiyecektir,Ufak bir bozmkluk/ kebul edilmiye-
cektir,Tezgpahin yaninda iki gbz-halinde dolap yapllacaktir,
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EK 19 Harglar Sartnamesi -1947 (Muradiye Medresesi Onarim Dosyasi)

(http://saltresearch.org)
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