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OZET

Bu arastirma, yurt disindan temin edilen 218 adet yulaf ¢esidini 5 adet yerli yulaf ¢esidi
(Faikbey, Kahraman, Yenigeri, Seydisehir, Kirklar) ile karsilastirarak morfolojik ve
agronomik Ozelliklerini belirlemek amaciyla Bursa ekolojik kosullarinda 2015- 2016 iiriin
yetistirme doneminde yapilmistir. Arastrma Augmented Deneme Desenine gore
planlanmistir. Aragtirmada; Bitki boyu, Salkim uzunlugu, Salkimda basak¢ik sayisi, Salkimda
dal sayisi, Salkimda tane sayisi, Salkimda tane agirligi, Tane verimi, Bin tane agirliklari, -
ve istatistiksel gruplandirmalarm tamami JUMP istatistik paket programi ile yapilmistir.
Arastirma sonuglarma gore; denemede degerlendirilen yulaf ¢esitlerinde; Bitki boyu 67,59-
192,5 cm, salkim uzunlugu 15,38-43,53 cm, salkimda basak¢ik sayisi 15,96-114,56 adet,
salkimda dal sayis1 15,08-50,28 adet, salkimda tane sayis1 28,72-141,92 adet ve tane agirhigi
0,27-4,11 g arasinda degisim gostermistir. Cesitlerde tane verimi 132,14 -865,54 kg/da
arasindadir. En yiiksek tane verimi 90 numarali gesitten (865,54 kg/da), en diisiik tane verimi
191 numarali gesitten (132,14 kg/da) elde edilmistir. Bin tane agirhg 11,34 -48,68 g, B-
glukan oran1 % 0,23- 5,74 ve protein orant ise % 0,32 -13,53 arasinda degisim gdstermistir.
Ozellikler arasindaki ikili iliskiler incelendiginde; Tane verimi ile bitki boyu arasinda 0,05
diizeyde onemli ve olumlu, salkimda basak¢ik sayisi, salkimda dal sayisi, salkimda tane
sayis1, salkimda tane agirligi ve bin tane agirligi arasinda 0,01 diizeyde 6nemli ve olumlu
iliskiler saptanmigtir. Salkim uzunlugu, B-glukan ve protein orani arasinda ise 6nemsiz ancak
olumlu iligkiler saptanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Yulaf cesitleri, agronomik, morfolojik ve bazi kalite 6zellikleri, incelenen
ozellikler arasi iligkiler
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ABSTRACT

This study was carried out in Bursa ecological conditions in 2015-2016 to determine the
morphological and agronomic characteristics of 218 oat genotype obtained from abroad with 5 oat
varieties (Faikbey, Kahraman, Yeniceri, Seydisehir, Kirklar). Augmented design is planned according to
the trial research. The characteristics of yield and yield components of oat varieties are summarized
below. In this research; Plant height, panicle length, number of spikelet in panicle, number of
branches in panicle, number of grain and weight in panicle, grain yield, days to heading, thousand
kernel weight, rates of B-glucan and rates of protein such as number of properties were examined. A
jump packet program was used for analysis of characters, correlations and statistical groupings.
According to the results of the research; plant height (67,59-192,5 cm), panicle length (15,38-43,53
cm), number of spikelet in panicle (15,96-114,56), number of branches in panicle (15,08-50,28),
number of grain and weight in panicle (28,72-141,92) and (0,27-4,11 g) have varied between these
ranges. The grain yields in genotypes were between 1321,4-8655,4 kg ha. The highest (8655,4 kg
hal) and the lowest (1321,4 kg hal) grain yields in genotypes obtained from 90 and 191,
respectively. Thousand kernel weight 11,34 -48,68 g., rate of B-glucan % 0,23- 5,74 and rate of
protein % 0,32 -13,53 has varied between these ranges. When the correlation between properties is
examined; Significant and positive relationships were found between the grain yield and the plant
height at 0.05 level, between the number of spikelets per panicle, number of branches per panicle,
number of grain per panicle, weight of grain per panicle and thousand grain weight at 0,01 level,
rates of protein and B-glukan were found to be insignificant but positive.

Keywords: Oat genotypes, agronomic, morphological and same quality characteristics,
correlation between characteristic
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1.GIRIS

Son yil istatistiklerine gore Tiirkiye topraklarmin yaklagik 23,9 milyon hektar: tarim
alanlar1 olup, tarim yapilabilir 6zellikteki bu alanlarimizin 15,7 mil ha’1 tarla tarmmi
olarak degerlendirilmektedir. Tarla tarimi i¢in ayrilan arazinin yaklasik 11,Imilyon
hektarmda ise serin iklim tahillar1 tarrmi yapilmaktadir. Ulkemizde tahillara ayrilan
alanin %90‘inda ise serin iklim tahillar1 tarimi yapilmakta olup, iilkemizde serin iklim
tahillar1 ekim alan1 bakimindan bugday, arpa ¢avdar ve yulaf seklinde siralanmaktadir.
Diinyada iiretimi yapilan yulaflarm % 75’inden fazlasini hem yazlik hem de kislik
ekilebilen Avena sativa (beyaz yulaf) veya Avena byzantina (kirmizi yulaf)
olustururken, bunlar icerisinde sadece beyaz yulaflar insan tiiketimi i¢in
kullanilmaktadir. Son yil istatistiklerine gore Tirkiye yulaf ekim alani yaklagik 103,5
bin hektar, liretimi 250 bin ton, verimi de 242 kg/da olarak bulunmustur( Anonim

2015).

Yulaf (4vena Sativa) bitkisi de ¢avdar bitkisinde oldugu gibi bugday ve arpaya gore
daha yeni bir kiiltiir bitkisi olarak kabul gormiistiir. Diinyada ve Tirkiye’de kiiltiirii
yapilan yulaflar, Hexaploid grubu icerisinde yer almaktadir. 2n = 42 kromozomdan
olan bu gruba Denticulatae ad1 da verilmektedir. Denticulatae grubunun; diinya yulaf
ekilisinin 2/3’iinii olusturan Avena fatua alt grubundan olan Beyaz yulaflar (Avena
sativa) ve Avena sterilis alt grubundan olup kiiltiir formu olan kirmizi yulaf (Avena
byzantina) olarak iki alt gruba ayrildigi, kirmizi yulaf tiiriiniin ise Avena sterilis alt
grubundan ortaya ¢iktig1 bildirilmektedir (Gegit ve ark.1999). Yulaf (4vena), bugday ve
arpaya gore daha yeni bir kiiltiir bitkisi olup yaklasik olarak 2000 yillik bir ge¢misi olan
ancak son yillarda gerek diinyada gerekse iilkemizde onemli bir tahil bitkisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yulaf son yillara kadar sadece hayvan beslenmesinde
kullanilirken, bugiin insan beslenmesinde ve tip alaninda kullanilan g6z ardi
edilemeyecek bir tahil bitkisi konumundadir. Bu amagla yulaf; biskiivi, bebek mamasi,
yulaf unu, yulaf ezmesi, yulaf gevregi ve yulaf ¢orbasi yapiminda kullanilmaktadir.
Ozellikle Tiirk tariminda oldukca eski bir gegmisi olan yulafin Selcuklu ve Osmanli
Imparatorlugu’nda atlarm g¢evik ve kuvvetli olmasi i¢in yulafla beslendigi ve genis
alanlarda yulaf tarimi yapildig1 bircok literatiirde yer aldigi goriilmektedir. Dolayist ile
hayvanlarin kaslarini gelistirme 6zelligi nedeniyle yulafin en 6nemli kullanim alani

hayvan yemi olarak da kabul edilebilir bir konumdadir. Ayrica yulafin gerek yesil ot



olarak ve gerekse sap, saman ve kavuzlarin yem degeri diger tahil cinlerinden daha
yiiksektir (Topal ve ark.2015). ABD’ de kisi basina 2,7 kg yulaf tanesi tiiketilmektedir
(Anonim 2016b).

Ayrica diger tahillar ile karsilastirildiginda yulafin lif icerigi, yag ve protein oraninin
yiiksek, mineral maddelerce daha zengin oldugu, yiiksek lif igerigi ve kalitesinden
dolay1 kolesterol, ve kan sekerini diisiirdiigii, bu nedenle insan beslenmesinde degerli
bir gida oldugu, protein degeri, proteinin hazim olabilirligi ve net protein kullanim
oraninin yiiksek oldugu bir ¢cok kaynakta ifade edilmektedir ( Eggum ve Gullord 1983;
Ripsin ve Kenan 1992; Anderson ve Chen 1986; Shinnich ve ark., 1991 ).

Yulaf tanesinde bulunan avenin maddesinin gen¢ organizmalarm gelismelerini
hizlandirmakta ve hayvanlarda yag birikimine neden olmaksizin, kas proteininin

yapimini saglayarak beslemektedir (Bulgurlu 1971).

Yulaf, daha 6ncede belirtildigi gibi yem, gida, ilag ve kozmetik sanayinin 6nemli tahil
bitkilerinin 6nde gelenlerinden olup, Tiirkiye’de c¢ok eskiden beri yetistirilmektedir.
Hayvan yemi ve insan gidasi olmasimin yaninda; ilag ve kozmetik sanayinde kullanim
alanlarinin artmasi sebebiyle 6zellikle son yillarda olduk¢a dnem kazanmistir. Yulaf ve
yulaf tarimina ilginin ve talebin artigina karsin, iireticilerin ve sanayicinin ihtiyag¢laria
cevap verecek yeter sayida ve kaliteli gelistirilmis ticari ¢esitlerin bulunmamasi ya da

yetersiz kalmasi yulaf tariminin yaygimlasmasini kisitlayan etkenlerdir.

Ulkemizde gerek yazhik gerekse kislik yeterli ve ihtiyaclara cevap verebilecek yulaf
cesitleri mevcut degildir. Bu ¢aligmada bolgemiz kosullarina uyum sorunu olmayan,
verimi yliksek, yliksek kalite 6zellikleri yaninda, erkenci, makine ile hasadi uygun olan
ve bolgede goriilen etkili bitki hastaliklarma direngli, Marmara Bolgesi kosullarina

uygun yulaf ¢esitlerinin elde edilmesi hedeflenmektedir.

Bu sebeple, calisma Bursa ekolojik kosullarinda yurtdisindan temin edilen yulaf
cesitlerinin verim ve kalite kriterlerinin belirlenmesi, verim, verim 0geleri arasindaki

iliskilerin saptanmasi amaciyla ytriitilmiistiir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Pathak ve ark.(1986), Deshmukh ve ark., (1990). Ekmeklik bugdaylar ile yaptiklar1 bir
aragtirmada, bir basaktaki tanenin agirliginin, dekara tane verimine direkt olan etkisinin

bir hayli fazla oldugunu ifade etmislerdir.

Tomer ve Prasad (1988), Arpada yaptiklar1 bir arastirmada, bir basaktaki tane sayisinin
tane verimi lizerine etkisinin daha fazla oldugu, ancak etkisinin ise dogrudan oldugu,
bin tane agirliginin ise verim iizerine tali dereceden etki ettigini, ancak bu etkinin ise

direkt oldugunu ifade edilmistir.

Saastamoinen ve ark. (1992), 485 Finlandiya yulaf 6rneginde B-glukan oraninin %3,0-

4,5 araliginda degisim gosterdigini saptamiglardir.

Zhou ve ark. (1998); Doehlert ve ark. (2001),Yulaf ¢esitlerinde B-glukan orani ¢esit,

cevre ve yetistirme sartlarina gore degismektedir.

Gil ve ark. (1999), 10 adet yulaf ¢esidiyle yaptiklar1 ¢aligmada, 1000 tane agirhigmin
19,86- 31,94 g, tane veriminin ise 175,5- 257,5 kg/da arasinda degisim gosterdigini

saptamiglardir.

Adak ve ark.(1999), arpada yaptiklar1 bir ¢calismada ise basak uzunlugu ve basaktaki

tane sayisinin tane verimi iizerine en yiiksek ve dogrudan etkiledigini saptamislardir.

Doehlert ve ark. (2001), Inan ve ark. (2005), Yulaf 1slah¢ilarinin genellikle verimi
yiiksek, ayrica biiyiime periyodunun kisa, hastaliga ve yatmaya dayanikli, tanelerinde
yiiksek protein ve yag igeren gesitlerin gelistirilmesini amag¢ edinmislerdir. O nedenle
insan beslenmesinde kullanilan ¢esitlerin bin tane ve hektolitre agirliklarinin yiiksek

olmasi ve diisiik kavuz yiizdesine de sahip olmasi1 gerekli oldugu bildirilmistir.

Tamm (2003), Buerstmayr ve ark. (2007), iklim sartlarinin (8zellikle sicaklik ve yagis
miktar1 ve dagilimi) yulafta tane verimi, verim Ogeleri ve kalite ozellikleri iizerine

onemli derecede etkisi oldugunu bildirilmistir.

Bager ve ark. (2005), Bugdayda yaptiklar1 bir aragtirmada, genellikle bitki boyunun tane
verimi lizerine dogrudan etkisi diisiik oldugunu, diger 6zelliklerin daha yiiksek etkiye
sahip olduklarini, bitki boyunun bu diisiik etkisinin tane verimi ile ikili iliskisi

bakimindan daha 6nemli ¢iktigint saptamiglardir.



Ajithkumar ve ark. (2005), Welch ve Yong (1980)’ e gore ¢esit faktorii, ¢evre sartlari
(lokasyon, toprak tipi, yagis rejimi, sicaklik), yetistirme teknikleri (ekim tarihi,
giibreleme, sulama, hasat) ve depolama kosullar1 (siire ve sicaklik) yulafta B-glukan

oranini ve kimyasal igerigini etkilemektedir.

Kara ve ark. (2007), yulaf ile yaptiklar1 bir calismada 17 yerel ve tescilli gesit
kullanmiglar. Arastirma sonucunda tescilli ve yerel ¢esitlerin bin tane agirliginin 20,41-

34,54 g, tane veriminin de 249,6- 403,0 kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.

Dumlupimnar ve ark.(2008), Kahramanmaras kosullarinda yapmis olduklari yulaf
denemesinde verim, bitki boyu, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirligi, bin tane
agirhigl, tane doldurma, olgunlagsma giin sayis1 ve birim alanda salkim sayisi
ozelliklerini belirlemiglerdir. Arastirmada 8 koy populasyonu ve 9 standart yulaf
cesidini kullanmiglardir. Deneme sonuclarina gore; tane verimi ile sadece yulaf bitki
boyu arasinda olumsuz ve onemli iliski belirlemislerdir. Yine yapilan path analizine
gore; bitki boyu ve salkimda tane agirligi bakimindan en yiiksek etkiyi olumsuz yonde
tespit ederlerken, salkim sayis/m?®, bin tane agirhgi ve bir salkimdaki tane sayisi

bakimindan olumlu 6zellik tespit etmiglerdir.

lannucci ve ark.(2011), Akdeniz iklimine wuyumlu yulaf c¢esitlerinin genel
karakteristiklerini belirlemek i¢cin 109 yulaf cesidi ile yaptiklar1 aragtirmada, yulaf
cesitlerinde; 107,5- 162,5 cm arasinda degisen bitki boyu; 118,0- 606,0 kg da™" arasinda
tane verimi; % 5,1- 42,6 arasinda ise hasat indeksi; 33,9- 53,5 kg/hl civarinda hektolitre
agirhigy; 19,7- 133,8 adet salkimda tane sayisi; 13,7- 36,5 g bin tane agirhigi ve 0,26-
2,99 g arasinda salkimda tane agirligit meydana geldigini ifade etmislerdir. Bunun yani
sira, 0zelliklerin kendi aralarindaki iligkilere gore bagsaklanma giin sayis1 ile tane verimi,
bitki boyu ve olgunlagma giin sayist arasinda negatif ancak 6nemli; hasat indeksi ile
tane verimi, yulafta bin tane agirlig1 ve salkimda tane agirligi arasinda olumlu ve 6nemli
iligkiler belirlenmigtir. Tane verimi bakimindan H.I., bin tane agirligi ve hektolitre
agrrhigmin yiiksek olmasi gerektigini, yesil yem i¢in ise bitki boyunun daha yiiksek, bol
yapraklara sahip bitki olmas1 ve ayrica H.I. diisiikk olmasinin 6nem arz ettigini ifade

etmislerdir.

Andersson ve Borjesdotter (2011), B-glukanin molekiil agirlig1 iizerine g¢evresel

faktorlerin, B-glukan miktar1 iizerine ise ¢esit etkisinin 6nemli oldugu gosterilmistir.



Mut ve ark.(2011), 26 iilkeden sagladiklar1 81 yulaf cesidi yaptiklari iki yillik deneme
sonucunda c¢esitlerin tane veriminin 323,1- 543,2 kg/da, bin tane agirliginin 23,2- 35,5
g ve hektolitre agirligmin ise 40,3- 53,0 kg arasinda degistigini belirtmiglerdir.

Kahraman ve ark (2012), 36 yulaf ¢esit ve hattin1 kullandiklar1 denemede, cesitlerin tane
verimlerinin 237,3 -650,2 kg/da, bin tane agirliginin 18,8- 35,8 g, hektolitre agirhiginin
43,9- 61,6 kg/hl ve protein oranmnin ise % 12,6- 15,9 arasinda oldugunu ifade

etmislerdir.

Nirmalakumari ve ark. (2013), 11 yulaf ¢esidi kullanarak 2012- 2013 yillarinda yapmis
olduklart bir arastirmada; yulaf g¢esitlerinde bitki boyunun 87,8- 140,5 cm, salkim
boyunu 15,01- 33,23 cm, salkimda tane sayismi 30- 99.33 adet, salkimda tane agiligini
3.31- 6.01 g ve bin tane agirhigmi 42- 53.01g olarak saptamiglardir.

Sikora ve ark. (2013), Isve¢’ te 1700 yulaf hatti iizerinde yaptiklar: bir ¢aligmada yulaf
hatlarindan 10 tanesinde B-glukan seviyesinin % 6,7 nin iizerinde, 10 tanesinde de
%3,6’nin altinda oldugu saptanmustir. Yulaf hatlar1 arasinda B-glukan lokalizasyonu

bakimindan da 6nemli farklar oldugu belirtilmistir.

Ercan ve ark.(2016), Arastirma, Dogu Akdeniz Ge¢it Kusagi Tarimsal Arastirma
Enstitiisi deneme alaninda 43 adet yerel hatt1 10 standart gesit ile karsilagtirmak
amaciyla deneme kurmuslardir. Deneme sonucunda verim ve verim 6geleri istatistiksel
yonden 6nemli bulunmustur. Bitki boyu 100- 194 cm, salkimda tane sayisini 47- 215
adet, salkimda tane agirhigmi 1,228- 4,768 g, bin tane agwrhigmi 22- 51 g ve tane

verimini de 49- 594 kg/da arasinda saptamiglardir.

Sar1 ve ark.(2016), Ege Bolgesi Sahil Kusagina uygun timitvar yulaf hat ve ¢esitlerinin
verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yapilan bu aragtirmada; cesitlerin tane
veriminin 279,2- 625,3 kg/da, hektolitre agirliginin 40,3- 55,6 kg/hl, bin tane agirhigi
31,0- 41,0 g, protein oraninin %13,7- 17,4, yag oraninin %#4,6- 8,7, besinsel lif oraninin
%8,9- 12,9, nisasta oraninin %35,6- 52,2, B-glukan oranmin %]1,1- 2,6, kiil oraninin da

%3,3- 4 arasinda belirlendigini bildirmislerdir.

Sabandiizen ve ark.(2017). Canakkale Kosullarinda bir¢ok yulaf ¢esit ve hatlar1 ile
yaptiklar1 bir arastirmada; genotiplerinin tane verimleri 335 kg da’ ile 860 kg da’
arasinda degisim gosterdigi, bitki boyunun 96,4 cm ile 145,7 cm, salkimda tane



sayisinin 76,84 adet ile 200,22 adet, salkimda tane agirlig1 2,50 ile 5,90 g, bin tane
agirhiginin 19,83 g ile 40,05 g ve protein oraninin %10,76- %14,70 arasinda degisim

gosterdigini ifade etmislerdir.



3.MATERYAL VE YONTEM
3.1. Deneme Y1l ve Yeri

Bu calisma 2015- 2016 yetistirme sezonunda (Kasim -Temmuz), Uludag Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Tarmmsal Uygulama ve Arastrma Merkezi deneme alanlarinda

yiirtitiilmiistir.
3.2. Deneme Alammin Ozellikleri
3.2.1. iklim Ozellikleri

Bursa 40 derece boylam ve 28 — 30 derece enlem daireleri arasinda Marmara Denizi’nin
giineydogusunda yer alan, Tiirkiye’nin 4.biiylik kentidir. Denizden yliksekligi 155 metre
olan Bursa, genelde iliman bir iklime sahiptir. Ancak, iklim bdlgelere gore de degisiklik
gostermektedir. Kuzeyde Marmara Denizi’'nin yumusak ve 1ilik iklimine karsilik
giineyde Uludag’in sert iklimi ile karsilasiimaktadir. ilin en sicak aylar1 Temmuz —
Eyliil, en soguk aylar1 ise Subat — Marttir. 65 yillik gozlem stiresi itibar1 ile yillik
ortalama yagis miktar1 680,1 mm’dir. Ilde ortalama nispi nem % 69 civarindadir.

(Anonim 2016)

Deneme alanma ait iklim degerleri Cizelge 3.1°de gosterilmistir. Cizelge
incelendiginde; yetistirme doneminde yillik toplam yagis miktar1 595,6 mm, uzun yillar

toplam yagis miktar1 ise 680,1 mm olmustur.

Denemenin yetistirme doneminde uzun yillar ortalamasmin altinda yagis alinmigtir.
Tarmm alanlarinda bitki yetistiriciligi i¢in verimi artiran dnemli iklim faktorii olan yagis
miktarinin aylara gore dagilimi incelendiginde Ocak, Subat, Mart ve Mayis aylarinda
uzun yillar ortalamasinin {izerinde seyretmis olmasina karsilik, Haziran ayinda birbirine
cok yakin deger vermisler ancak diger aylarda ise uzun yillar ortalamasinin altinda yagis

alimmustir.



Cizelge 3.1. Denemenin yiiriitiildiigii Bursa ilinde 2015, 2016 ve 2017 yillarma ait
sicaklik (°C), yagis (mm) ve nem (%) degerleri.

Aylar Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm) Ortalama Nem (%)

2015 | 2016 | 2017 |UYO*| 2015 | 2016 | 2017 | UYO | 2015 | 2016 2017 | UYO
Ocak 5.4 5.2 3.4 5.4 112 | 1222 | 1682 | 87.6 | 79.0 80.7 77.3 70.0
Subat 7.3 11.1 - 6.3 74.2 | 80.7 - 74.6 | 76.5 76 - 68.7
Mart 9.1 11.2 - 84 | 782 | 756 - 69.7 | 79.1 71 - 67.7
Nisan 11.5 | 164 - 12.8 | 95.6 | 22.8 - 63.4 | 70.1 65.3 - 66.1
Mayis 19.3 | 183 - 17.6 36 67.3 - 443 | 64.2 71.2 - 62.0
Haziran 21.7 | 245 - 22.1 | 37.8 | 364 - 343 | 72.0 62.3 - 57.8
Temmuz 255 | 259 - 246 | 0.0 0 - 15.3 | 60.7 60.4 - 56.2
Agustos 26.4 | 262 - 243 5.6 7.6 - 15.7 | 615 66 - 57.3
Eyliil 23.6 | 214 - 20.1 | 98.1 30.8 - 39.5 | 732 67.3 - 63.8
Ekim 16.4 | 15.8 - 152 | 93.2 15.8 - 68.8 | 83.7 74.6 - 68.7
Kasim 12.7 | 10.9 - 10.7 | 26.4 51 - 78.5 | 78.1 71.6 - 69.3
Aralik 5.6 7.4 - 7.4 3.0 110.6 - 103.4 | 76.6 82.4 - 68.7
Toplam = - - - 660.1 | 620.8 - 695.1 - - - -
Ortalama 15.4 | 14.8 3.4 14.5 - - - - 72.8 70.7 77.3 64.6

*UYO : Uzun yillar ortalamasi (1950 — 2015)

3.2.2. Deneme Alaminin Toprak Ozellikleri

Deneme alanlarinin toprak 6zelliklerini belirlemek amaciyla deneme yerinden 0-20 cm
derinlikten toprak ornekleri alimmustir. Yapilan toprak analiz sonuglarina gore, deneme
alaninin kil biinyeli, tuzsuz, notr reaksiyonda, kiregge fakir, organik madde igerigi ¢ok

az, alinabilir potasyum ve fosfor bakimindan yeterli diizeyde oldugu belirlenmistir.

3.3. Materyal

Denememizde yurt dist kdkenli 218 adet yulaf cesidi (USDA, ARS National Small
Grains Germplasm Research Facility) temin edilmis ve 5 blok halinde ekilmistir, her
blokta yerli ¢esitlerimizden 5 yerli ¢esit standart olarak kullanilarak 5 tekerriirlii olarak

denenmistir. Bu ¢esitlere ait bilgiler Cizelge 3.2’de verilmistir.



Cizelge 3.2. Denemede Kullanilan Yulaf Cesitleri

Sira Cesit Ad1 Kokeni

1 Victor United Kingdom, England
2 Banner New Zealand

3 Ligowo France,Ville-de-Paris

4 Burt United States,Alabama

5 Storm King United Kingdom, England
6 Oriental Czech Republic

9 Gray Moor Denmark, Copenhagen

10 Ruakura Rustproof New Zealand

11 Tartar King United Kingdom, England
12 Red Rustproof United States, Texas

13 Fulghum United States, Georgia

14 Black Mesdag France, Ville-de-Paris

15 Victory Sweden, Malmohus

16 Liberty Hull-less Canada, Ontario

17 Nova Denmark

18 Early Fellow United Kingdom, Scotland
19 Goldfinder Canada, Ontario

20 Waverly United Kingdom, England
21 Scasso Uruguay, Colonia

22 Capa Uruguay, Colonia

23 Alber Uruguay, Colonia

24 Belar Australia, New South Wales



Cizelge 3.2 Devam

25 Golden Rain II

26 Lampton

27 Nidar

29 Belgium

30 Deteniky Schlanstedsky
31 Primus II

32 James

33 Sol

34 Hein II

35 Merkur

36 Fleischmann

37 Stormont Grandee
38 Stortmont Arrow
39 Borris Opus

40 Sunrise

42 Marett’s Anderson
43 Garry

44 KHC-R-48

46 Scotian

47 Binder

48 Rehovot

10

Sweden, Malmohus
Australia, New South Wales
Norway

Japan, Kyushu

Czech Republic, Central Bo
Sweden, Malmohus

United States, South Dakot
Sweden, Malmohus
Norway

Norway

Norway

Ireland

Ireland

Denmark

Australia, New South Wales
United States, South Carol
Canada, Manitoba
Zimbabwe

Canada, Nova Scotia
Netherlands, Groningen

Israel



Cizelge 3.2 Devam

49 Pendek

50 Acton

52 Titus

53 Kyoto Selection No.2
54 Random

55 Oxford

56 Lochow 7770

57 41

58 Glen Innes

59 Mansholt I

60 Mansholt IT B

61 Nopsa

62 White Winter

63 Mansholt IIT

64 College Algerians
65 Esa

66 Pelso

67 Vyto

68 Mironovsky

69 Golden Rain I

70 Star
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Netherlands
Canada

Sweden, Malmohus
Colombia

Canada, Alberta
Canada, Ontario
Germany, Mecklenburg-W.P.
Sweden, Malmohus
Australia, Victoria
Netherlands, Groningen
Netherlands, Groningen
Finland

United Kingdom, England
Netherlands, Groningen
New Zealand, South Island
Finland

Finland

Finland

Ukraine, Kiev

Sweden, Malmohus

Sweden, Malmohus



Cizelge 3.2 Devam

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

&4

85

86

87

88

&9

90

91

Buddah

Improved Hungarian
Glasnevin Sonas

Mulga

Berger

Bell

Esakaura

Pluie D’Or

Beseler 11

Dippes Weis Hafer
Radosinsky Zluty

Kyto

Klein Capa

Castleton

Altesse Jaune de Gemblou
Lignee 979 de Gemblou
Magansky 339

Minor

Verniachskij 53
Tschermaks Fruhafer 1

Wodan
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Australia, New South Wales
Hungary

Ireland

Australia, New South Wales
Uruguay, Colonia

United Kingdom, Scotland
Finland, Uusimaa

France, Nord

Denmark

Germany, N.Rhine-Westphal
Slovakia, West Slovakia
Finland

Argentina, Buenos Aires
United Kingdom, Scotland
Belgium, Namur

Belgium, Namur

Russian Federation, Yakuti
Denmark

Ukraine, Cherkasy

Austria, Vienna

Netherlands, Groningen



Cizelge 3.2 Devam

92

93

94

95

96

97

98

99

100

101

102

103

107

108

109

110

111

112

113

114

115

Mansholt’s Wodan
Dotnuvos Baltosios
Szekacs 23

Blanche de Bersee

Noire de Moyencourt
Mauerner Weisshafer V.R
Von Pfetten Weihenstepha
Strubes Gelb II

Libertas

Narym 614

Cenad 88

Flamingstreue

Brigalow

Blanche du Vieux Moulin
Bambu I1

La Prevision 13

Same

Norum

Klein VA

Van Der Byl

Punjab No.11
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Netherlands, Groningen
Lithuania

Hungary

France, Nord

France, Yvelines
Germany, Bavaria
Germany, Bavaria
Germany, Lower Saxony
Netherlands

Kyrgyzstan, Naryn
Romania

Germany, Mecklenburg-W.P.
Australia, New South Wales
Belgium, Namur

Sweden, Malmohus
Argentina, Buenos Aires
Sweden, Malmohus
Norway

Argentina

South Africa, Cape Provinc

Pakistan, Punjab



Cizelge 3.2 Devam

117

118

119

120

121

122

124

125

127

128

129

131

132

133

134

136

137

138

139

140

141

Krusevac 9

Krusevac 56

Novi Sad 4120

Nappe D’ Argent
Klein Mar

Rekord

Bizantina 602
Bizantina 11
Golozernyi Osipova
Nemerchanskii Samyi Rann
Stepniak 648
Kharkovskii 596
Jogeva Koidu
Belorusskii 981/9
Jogeva Roste Kipdlam
Jogeva Agu

Stipryoles

Aristata 7

Ozimui Obes

Kehra Saa Girikas

Minskij 92
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Serbia

Serbia

Serbia

France, Loiret

Argentina, Buenos Aires
Austria, Upper Austria
Azerbaijan

Uzbekistan

Russian Federation, Novosi
Ukraine

Russian Federation, Tambov
Ukraine, Kharkiv

Estonia

Belarus,Brest

Estonia

Estonia

Lithuania

Kazakhstan

Ukraine,Krym

Estonia

Belarus, Minsk



Cizelge 3.2 Devam

142

143

146

147

148

149

150

151

152

153

154

155

156

157

158

160

161

162

163

164

165

Krymskii 90

Stendskij Malyj Rannij
Semipalatinskii 254
Ligo

Glasnevin Triumph
Brune Mont-Calme
Sun II

Altesse Jaune

Blanche du Vieux Moulin
Sisu

Michurinec

Santa Maria

Sao Francisco

Sao Jose

Sao Mamede

Stendskij

Jogeva Hamarik
Artemovskij I

Blenda

Milford

Max
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Ukraine,Krym
Latvia

Kazakhstan

Latvia

Ireland, Dublin
Switzerland, Vaud
Sweden, Malmohus
Belgium, Namur
Belgium, Namur
Finland

Latvia

Portugal, Portalegre
Portugal, Portalegre
Portugal, Portalegre
Portugal, Portalegre
Latvia

Estonia

Ukraine, Donetsk
Sweden, Malmohus
United Kingdom, Wales

Denmark



Cizelge 3.2 Devam

166

167

168

169

170

171

172

173

174

175

176

177

178

179

180

181

182

183

184

185

186

Vigor

Przeboj I

Pulawski Wczesny
Irbit

Eckendorfer Fruhhafer Bo
Wadsacks Gelb
Leutewitzer Gelb
Probstdorfer Gelb
Werthers Gottinger
Z-43

Z-1

Kleykonig
Loosdorfer Zweikorn
Duppauer 851
Schlagler 11

Opus 11

Potato

Fleischmann

Bellyei 179

Bellyei 158

Legany 157
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Belgium, Namur
Poland
Poland

Czechoslovakia

Germany, N.Rhine-Westphal

Germany, Thuringia
Germany, Saxony
Austria, Vienna
Germany

Croatia

Croatia

Germany

Austria, Lower Austria
Czechoslavakia
Austria,

Denmark

United Kingdom, England
Hungary, Heves
Hungary

Hungary

Hungary



Cizelge 3.2 Devam

187 Valecovsky Czechoslovakia

188 Schlagler Weiss Austria

189 Hadmerslebener Auswuchsf Germany, Saxony

190 Werthers Gottinger Bulgaria

191 Juha Finland

192 Pomorski Pozny Poland

193 RR 180 Israel

194 Byzantina 602 Azerbaijan

195 Byzantina 956 Azerbaijan

198 Cenad 309 Romania

199 Blanche de Wattines France, Nord

200 Mapua 70 New Zealand, South Island
201 Auswuchsfester Gelb Germany

202 Chihuahua Mexico, Federal District
203 Artemovski Russian Federation, Stavro
205 Kharkovski Ukraine, Kharkiv

206 Severnyj 209 Russian Federation, Komi
207 Sovetskij Ukraine, Kiev

208 Bendery 8§78 A Moldova

209 Narymskij Kyrgyzstan, Naryn

210 Greta Belgium, Namur
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Cizelge 3.2 Devam

211

212

213

214

215

216

217

218

219

220

221

222

223

224

225

226

227

228

229

230

231

Bialy Mazur
Condor

Minskij 17
Stendskij Zeltyi
Flamingsperle
Junon

Vedette
Chernosemiannyi
N 24

L’govskij 1026
Nadeznyj
Krasnodarskij 73
Stendskij Pozdnij
Taiko
Flamingspracht
Iniap-67

Santa Catalina
Sidabres

Ankara 84

Valko

Omihi 12

18

Poland

Netherlands, South Holland
Belarus, Minsk

Latvia

Germany, Mecklenburg W.P
Belgium, Namur

Belgium, Namur

Moldova

Moldova

Russian Federation, Kursk
Belarus, Minsk

Russian Federation, Krasno
Latvia

New Zealand, South Island,
Germany, Mecklenburg-W.P.
Ecuador, Pichincha
Ecuador, Pichincha
Lithuania

Turkey, Ankara

Finland

New Zealand, South Island



Cizelge 3.2 Devam

232 Cherie Noire France, Nord

233 Valecovsky Nepolehavy Czechoslovakia
234 Valecovsky Hvezdovy Czechoslovakia
235 Slapsky Vitez Czechoslovakia
236 Selecty Vitez Czechoslovakia
237 Klatovsky Bily Czechoslovakia
238 Slapsky Polorany Czechoslovakia
239 Krukanicky Bezpluchy Czechoslovakia

Kullanilan Yerli Cesitler ise (Standart) ;

Yenigeri, Seydisehir, Faikbey, Kirklar, Kahraman ¢esitleridir.

3.4. Yontem

Denemenin ekimleri, Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Uygulama ve
Arastirma Merkezi deneme alanlarinda 2015- 2016 yetistirme doneminde (Ekim-
Temmuz) yapilmistir. ABD’den temin edilen tohumlar 1m uzunlugunda, her siraya
100’er adet tohum olmak iizere Im swra olarak Augmented deneme desenine gore,
standart cesitler (Yeniceri, Kirklar, Kahraman, Faikbey ve Seydisehir) bes tekerriirlii
olarak (Federer 2005) 11.11.2015 tarihinde ekilmistir.

Genis yapraklilara kars1 yabanci ot miicadelesi kardeslenme doneminde kimyasal yolla
yapilmistir (Tribenuran-metil (DF) % 75). Ekimle birlikte 20- 20 kompoze giibresinden
dekara 6 kg N ve 6 kg P,Os uygulanmistir. Ust giibre olarak % 33 amonyum nitrat
giibresinden 6 kg da' N olacak sekilde uygulanmistir. Hasat 2015- 2016 iiretim
doneminde 19 Temmuz 2016 tarihinde salkimlarin tam olgunlastigi donemde her bir

siranin hasadi orakla gerceklestirilmistir.
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3.4.1. Denemede Incelenen Karakterler ve Karakterlerin Ol¢iilmesi

Denemede, incelenen karakterler ve bunlarin olusturulma yontemleri asagida detayli

olarak sunulmustur;

Bitki Boyu (BB) (cm): Bitkilerin hasat doneminde, tarlada her siradan rastgele secilen
10 bitkinin toprak seviyesine yakin yerinden ana sap salkiminim en iist u¢ kismi arasinda

kalan bu aralik cetvel yardimi ile 6l¢iilmiistiir.

Salkim Uzunlugu (SU) (ecm): Tarlada her sirada rastgele se¢ilmis 10 bitkide; bitki
boylar1 saptanan her salkimm hemen altindaki bogumundan salkimin en tepesi

arasindaki araligin metre ile 6lgiilmesi ile saptanmaistir.

Salkimda Basakcik Sayis1 (SBS) (Adet/Salkim): Tarlada denemenin her siradan
rastgele secilmis olan 10 bitkide; bitki boylar1 ve salkim uzunluklar1 belirlenmis olan
ancak ayni bitkiye ait olan 10 adet salkimda ka¢ basakc¢ik oldugu sayilarak

belirlenmistir.

Salkimda Tane Sayis1 (STS) (Adet/Salkim): Tarlada denemenin her sirasindan
rastgele secilmis 10 bitkide; bitki boylari, salkim uzunluklari ve bagsak¢ik sayilari
Olgiilen ve ayni bitkilere ait olan 10 adet salkim basak harman makinesi ile harman

edilmis ve kavuzlarindan ayrilip ve temizlenen taneler tek tek sayilarak tespit edilmistir.

Salkimda Tane Agirhg1 (STA) (g): Tarlada denemenin her sirasindan rastgele secilmis
10 bitkide; bitki boylari, salkim uzunluklar1 ve basakcik sayilar1 Slgiilen ve ayni
bitkilere ait olan 10 adet salkim basak harman makinesi ile harman edilmis ve
kavuzlarindan ayrilan ve temizlenen tanelerin tartilmasi ile tane agirlhigi ozellikleri

belirlenmistir.

Salkimda Dal Sayis1 (SDS) (Adet/Salkim): Tarlada denemenin her bir sirasindan
rastgele secilmis 10 bitkide; bitki boylari, salkim uzunluklar1 ve bagsak¢ik sayilari

Olctilen 10 adet salkimin sahip oldugu dallar teker teker sayilmistir.

Dekara Tane Verimi (DTV) (kg/da): Tarlada her siradaki bitkiler orak yardimiyla
hasat edilmis, tanelerini elde etmek icin basak harman makinasindan gecirilmis ve elde
edilen taneler tartilarak m’de tane verimi elde edilmistir. M’de tane verimini dekara

cevrilerek saptanmustir.
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Bin Tane Agirhg1 (BTA) (g): Hasat sonrasi her siradan elde edilen taneler, laboratuvar
kosullarinda dort tekrarli olarak 100’er tane sayilmis ve tartimlart yapilmistir. Tartimi

yapilan tanelerin ortalamasi alinarak 10 ile carpilmis ve bin tane agirlig1 belirlenmistir.

Tanede B-glukan Orani (TBO) (%): Hasat sonras1 her siradan alinan yulaf tanelerini
“Gec¢it Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde AOAC 995.16 metodunun uygulanmasi
ile belirlenmistir.( McCleary and Codd 1991).

Tanede Protein Oram (TPO) (%): Hasat sonrasi her siradan elde edilen taneleri
“Gegit Kusagr Tarmmsal Arastirma Enstitiisii” laboratuvarinda kullandiklar1 yontem
olan AOAC 995.16 metodu uygulanarak tanedeki protein orani 6l¢iilmiistiir ( McCleary
and Codd 1991).

3.4.2. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmadan elde edilen verileri JUMP istatistik paket programi kullanilarak varyans

arasindaki farkliliklar LSD testiyle hesaplanmustir.
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4.BULGULAR VE TARTISMA

Bu arastirma; 2015 -2016 yetistirme doneminde Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarmmsal Uygulama ve Arastirma Merkezi deneme alanlarinda yiiriitiilmiistiir. ABD’den
(USDA, ARS National Small Grains Germplasm Research Facility) temin edilen 218
yulaf c¢esidi denemeye alinmis olup daha Onceden belirlenen bitki boyu, salkim
uzunlugu, salkimda dal say1si, salkimda basakc¢ik sayisi, salkimda tane sayis1 ve agirligi,
tane verimi, bin tane agirligi, B-glukan orani ve protein orani gibi dzelliklerin analiz
sonuglarmna iliskin degerler ve Onemlilik gruplar1 verilmistir. Caligmada yulaf
cesitlerinde incelenen Ozelliklerde elde edilen verilerde yapilan varyans analiz

sonucunda ¢esitler arasindaki farklilik istatistiki anlamda 6nemli bulunmustur.
4.1. Bitki Boyu

Denemeye alinan yulaf ¢esitlerinin bitki boyuna ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge
4.1°de sunulmustur. Yulaf cesitleri bitki boyu bakimindan istatistiksel acidan Snemli
derecede (0,05) farkli bulunmustur. Yulaf ¢esitlerine ait bitki boyu degerleri ise Cizelge
4.2’de verilmistir. Denemede 218 yulaf ¢esidinin tamami verilememis olup yalnizca en
yiiksek 20 adedi degerlendirmeye alinmistir. Denemede, yulaf cesitlerine ait 2015 -2016
iiretim doneminde degerlendirmeye alinan 20 ¢esidin ortalama bitki boyu 159,61 cm
olarak belirlenmistir. Denemeye alinan ¢esitler icerisinde 164 numarali Cesit 152,13 cm
ile en kisa bitki boyuna sahip olurken, 153 numaral Cesit ise 192,53 cm bitki boyu ile
en uzun bitki boyu degerine sahip olmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf
cesidinin bitki boyu degerleri ise 67,59 -152,13 cm arasinda degisim gostermis olup, bu
cesitlerden 38 adedi standart cesitlerden daha uzun bitki boyu olustururken, 143 adedi
standartlar arasinda ve 27 adet yulaf ¢esidi ise standart cesitlerden daha kisa bitki boyu
meydana getirmiglerdir. Ayni1 denemede karsilagtrma amaciyla yer alan standart
cesitlerin bitki boyu degerleri ise 110,22 cm ile 139,60 cm arasinda degisim gostermis
olup, en kisa bitki boyu degeri Kirklar ¢esidinden, en uzun bitki boyu degeri ise 139,60

cm ile Seydisehir ¢esidinden elde edilmistir.
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Cizelge 4.1. Yulaf Cesitlerine Ait Bitki Boyu Varyans Analiz Sonuclar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynaklar1 | Derecesi Toplami | Ortalamasi
Blok 4 811,46 202,86 2,17
Cesit 222 53583,55 241,36 2,58*
Hata 16 1496,68 93,54
Genel 242 65659,70

Cizelge 4.2. Yulaf Cesitlerine Ait Bitki Boyu Degerleri

Sira No Cesit Bitki Boyu (cm) Gruplar
1 153 192,53 a
2 161 182,53 ab
3 166 172,33 a-c
4 112 163,31 a-e
5 149 163,13 b-f
6 148 158,73 b-h
7 1 157,15 b-m
8 59 156,71 b-n
9 109 156,61 b-n
10 117 155,41 b-r
11 2 154,65 b-w
12 94 154,51 b-w
13 9 154,15 b-w
14 118 153,71 b-z
15 168 153,63 b-z
16 93 153,01 b-z
17 102 152,91 b-z
18 50 152,61 b-z
19 167 152,53 b-z

20 164 152,13 b-z
Cesit ortalama 159,61
Diger cesitler 67,59- 152,13
Seydisehir 139,60 d-z
Faikbey 128,90 h-z
Yenigeri 121,94 u-z
Kahraman 111,40 W-Z
Kirklar 110,22 W-Z
Standart Ortalamasi 152,65
VK(%) 13,33
AOF (0,05) 12,92*

Bitki boyu daha ¢ok bitkinin g¢esidine bagli bir 6zellik olmasina ragmen gevresel
faktorlerin de etkisinde kalan bir karakterdir. Ancak cesitler arasinda bitki boyu
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acisindan saptanan ayriliklarin biiylik oranda cesitlerin genetiksel 6zelliklerinden ileri
geldigi ifade edilebilir. Sar1 (2012)’nin yapmis oldugu bir arastirmasinda yulaf
cesitlerinde bitki boyunun 110,00 -151,25 cm, lannucci ve ark. (2011)’nin yaptiklari
aragtirmada bitki boyunun 107,5 -162,5 cm ve Ercan ve ark. (2016)’nin yapmis
olduklar1 bir aragtirma sonucunda bitki boyunun 100 -194 cm ve Nirmalakumari ve ark.
(2013) ise bitki boyunu 87,8 -140,5 cm, Sabandiizen ve ark. (2017), yaptiklar1 bir
aragtirmada yulaf hatlarinda bitki boyunun 96,4 cm ile 145,7 cm arasinda degistigini
bildirmiglerdir. Bizim sonu¢larimiz Nirmalakumart ve ark. (2013) ile farklilik
olustururken diger arastiricilarin bulgular ile benzerlik gostermektedir.

Son yillarda Sar1 (2012)’nin da ifade ettigi gibi yulafta kisa boylu, yatmaya dayanikli,
makineli hasada elverisli ve yatma olusturmayacak derecede azotlu giibrelemeye

toleransli ¢esitler goz oniine alinmaktadir.

4.2. Salkim Uzunlugu

2015 -2016 iiretim doneminde denemeye alman yulaf ¢esitlerinin salkim uzunluguna ait
ortalama degerler Cizelge 4.3’te ve Onemlilik gruplar1 ise Cizelge 4.4’te verilmistir.
Cesitler salkim uzunlugu acisindan istatistiksel olarak 6nemli derecede (0,05) farkli
bulunmustur. Denemede, 2015- 2016 iiretim doneminde en yiliksek degerlere sahip 20
cesidin ortalama salkim uzunlugu 34,97 cm olup, 75 numarali ¢esidin 32,03 cm ile en
diisiikk salkim uzunluguna, 59 numarali ¢esidin ise 43,53 cm ile en yiiksek salkim
uzunlugu degerine sahip oldugu saptanmistir. Ayni denemede yer alan ve
degerlendirmeye alinan 20 cesit disinda kalan 198 farkli yulaf ¢esidinin salkim
uzunlugu ise 15,38- 32,03 cm arasinda degisim gostermistir. Bu 198 yulaf ¢esidinden 79
adedi standartlarin iizerinde, 102 adedi standart cesitleri arasinda yer alirken, 17 yulaf
cesidi ise standart cesitlerin altinda kalmiglardir. Ayn1 denemede yer alan standart
cesitlerin salkim uzunlugu ise 19,16- 27,22 cm arasinda saptanmis ve en diisiik salkim
uzunlugu degerinin 19,16 cm ile Kahraman yulaf ¢esidinden, en yiiksek deger ise 27,22
cm ile Seydisehir ¢esidinden alinmistir. Verim ve verim dgelerinin ¢cevreden ve 6zellikle
cesitlerden etkilendigi bircok arastiricilar tarafindan ifade edilmistir. Sar1 (2012)’ nin
yulaf g¢esitlerinde yaptig1 bir arastrmada salkim boyunu 15,65- 28,28 cm,
Nirmalakumar1 ve ark.(2013)’nin yapmis olduklar1 bir arastirmada salkim boyunu
15,01- 33,23 cm olarak saptamiglardir. Bu arastirmada buldugumuz sonuglar belirtilen

arastiricilarin sonugclari ile benzerlik géstermistir.
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Cizelge 4.3. Yulaf Cesitlerine Ait Salkim Uzunlugu Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynaklar1 | Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 44,28 11,07 2,63
Cesit 222 4415,14 19,88 4,74*
Hata 16 67,11 4,19
Genel 242 4966,83
Cizelge 4.4. Yulaf Cesitlerine Ait Salkim Uzunlugu Degerleri
Sira No Cesit Salkim Uzunlugu (cm) | Gruplar
1 59 43,53 a
2 117 38,95 ab
3 149 37,32 a-d
4 1 37,22 a-e
5 112 36,26 b-g
6 57 36,14 b-h
7 50 35,93 b-1
8 189 35,31 b-j
9 2 34,51 b-1
10 128 34,16 b-m
11 25 34,12 b-n
12 74 33,43 b-p
13 94 33,43 b-p
14 95 33,43 b-p
15 182 33,41 b-q
16 121 32,85 b-s
17 161 32,72 b-t
18 109 32,55 c-u
19 70 32,14 C-W
20 75 32,03 c-X
Cesit ortalama 34,97 -
Diger cesitler 15,38- 32,03 -
Seydisehir 27,22 0-Z
Faikbey 27,08 0-Z
Yenigeri 26,14 t-z
Kirklar 21,08 z
Kahraman 19,16 Z
Standart ortalamasi 24,13 -
VK(%) 7,82
AOF (0,05) 6,59*
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4.3. Salkimda Basakg¢ik Sayisi

Denemeye aliman yulaf gesitlerinin salkimda basak¢ik sayisina ait varyans analiz
sonuclar1 Cizelge 4.5’de verilmistir. Yulaf cesitlerinin salkimda basak¢ik sayisi
bakimindan istatistiksel agidan 6nemli derecede (0,05) farkli olduklar1 saptanmistir.
Yulaf c¢esitlerine ait salkimda basak¢ik sayisi degerleri ise Cizelge 4.6’da verilmistir.
Denemede 218 yulaf ¢esidinin tamami verilememis olup yalnizca en yiiksek degere
sahip olan 20 c¢esit degerlendirmeye alinmistir. Denemede, yulaf cesitlerine ait
degerlendirmeye alinan 20 c¢esidin ortalama salkimda basak¢ik sayisi 101,44 adettir.
Denemeye alinan ¢esitler icerisinde 166 numarali ¢esit 94,76 adet ile en diisiik salkimda
basak¢ik sayisina sahip olurken, 55 numarali gesit ise 114,56 adet salkimda basakgik
sayist ile en yiiksek degere sahip olmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf ¢esidinin
salkimda basak¢ik sayisit degerleri ise 15,96- 94,76 adet arasinda degisim gostermis
olup, bu ¢esitlerden 138 adedi standart olarak kullanilan yulaf ¢esitlerden daha fazla
salkimda basak¢ik sayisi olustururken, 30 cesit standartlarin degerleri arasinda yer
almis, 30 adet yulaf cesidi ise standart cesitlerden daha diisiik salkimda basak¢ik sayisi
meydana getirmiglerdir. Ayni1 denemede karsilagtrma amaciyla yer alan standart
cesitlerin salkimda basak¢ik sayisi degerleri ise 34,40 adet ile 46,60 adet arasinda
degisim gostermis olup, en diisiik salkimda basak¢ik sayis1 degeri Faikbey ¢esidinden,
en fazla salkimda basak¢ik sayisi degeri ise 46,60 adet ile Seydisehir ¢esidinden elde
edilmistir. Baz1 arastiricilar (Tamm 2003; Baser 2005; Buerstmayr ve ark., 2007; Ercan
ve ark.. 2016) verim yaninda salkimda basak¢ik sayisi gibi diger verim &gelerinin de
iklim kosullarindan o6nemli derecede etkilendigini bildirmislerdir. Bizim arastirma

sonuclarinda buldugumuz bu sonuglar ile benzerlik géstermektedir.

Cizelge 4.5. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Basak¢ik Sayis1 Varyans Analiz Sonuclari

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 178,96 44,74 4,02*
Cesit 222 113910,16 513,11 46,06**
Hata 16 178,24 11,14
Genel 242 124664,55
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Cizelge 4.6. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Basak¢ik Sayis1 Degerleri

Sira No Cesit Salkimda Basakc¢ik Sayisi Gruplar
(adet)
1 55 114,56 a
2 48 111,56 ab
3 109 108,16 a-c
4 150 106,76 a-d
5 44 106,56 a-e
6 75 105,56 a-f
7 81 103,56 b-g
8 148 101,76 b-h
9 57 101,56 b-h
10 34 100,56 c-1
11 209 99,96 c-j
12 18 99,56 c-k
13 151 98,76 c-k
14 117 97,16 d-1
15 % 96,56 d-1
16 163 95,76 e-1
17 2 95,56 -1
18 111 95,16 f-m
19 208 94,96 f-m
20 166 94,76 f-m
Cesit ortalama 101,44 -
Diger cesitler 15,96- 94,76 -
Seydisehir 46,60 z
Yenigeri 38,00 z
Kahraman 37,00 z
Kirklar 34,80 z
Faikbey 34,40 z
Standart ortalamasi 38,16 -
VK(%) 17,74
AOF (0,05) 4,46*

4.4. Salkimda Dal Sayis1

2015 -2016 iiretim doneminde yapilan arastirmada; denemeye alman yulaf cesitlerinin
salkimda dal sayisma ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7°de verilmistir. Yulaf
cesitlerinin salkimda dal sayis1 bakimindan istatistiksel agidan %35 olasilik diizeyinde
onemli olduklar1 saptanmistir. Farkli yulaf cesitlerine ait salkimda dal sayis1 degerleri
ise Cizelge 4.8’de sunulmustur. Denemede, 218 farkli yulaf cesit igerisinde olup

incelenen o6zellikler bakimindan 6n plana ¢ikan 20 ¢esidin ortalama salkimda dal sayis1
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40,12 adettir. Denemeye alinan gesitler icerisinde 53 numarali gesit 35,68 adet ile en
diistik salkimda dal sayisina sahip olurken, 213 numarali gesit ise 50,28 adet salkimda
dal sayisi ile en yiiksek degere sahip olmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf
cesidinin salkimda dal sayis1 degerleri ise 15,08- 36,08 adet arasinda degisim gostermis
olup, bu ¢esitlerden 123 adedi standart yulaf ¢esitlerinden daha fazla salkimda dal sayis1
olustururken 55 ¢esit standartlarin degerleri arasinda yer almig, 20 adet yulaf ¢esidi ise
standart cesitlerden daha diisiikk salkimda dal sayis1 meydana getirmislerdir. Ayni
denemede karsilastirma amaciyla yer alan standart cesitlerin salkimda dal sayisi
degerleri ise 20,20 adet ile 24,80 adet arasinda degisim gostermis olup, en diisiik
salkimda dal sayis1 degeri Kahraman ¢esidinden, en fazla salkimda dal sayis1 degeri ise
24,80 adet ile Faikbey cesidinden elde edilmistir. Bazi arastiricilar (Tamm 2003; Baser
2005; Buerstmayr ve ark.2007; Ercan ve ark. 2016) verim yaninda verime etkili olan
birgok verim 6gelerinin de iklim kosullarindan 6zellikle yagistan onemli derecede
etkilendigini bildirmislerdir. Bu arastirma sonuglar1 da sozli gegen arastiricilarin

bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.7. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Dal Sayis1 Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 193,84 48,46 4,53*
Cesit 222 7721,34 34,78 3,25%
Hata 16 171,36 10,71
Genel 242 8367,72

Cizelge 4.8. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Dal Sayis1 Degerleri

Sira No | Cesit Salkimda Dal Sayisi Gruplar
(Adet)

1 213 50,28 a

2 239 47,28 a-b
3 151 43,28 a-c
4 216 43,28 a-d
5 27 43,08 a-d
6 208 42,28 a-f
7 117 41,68 a-h
8 148 41,28 a-1
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Cizelge 4.8 Devam

9 219 40,28 b-j
10 211 39,28 b-k
11 153 38,28 b-n
12 220 38,28 b-o
13 57 37,68 c-q
14 209 37,28 c-r
15 214 37,28 c-r
16 235 37,28 c-r
17 182 36,28 c-u
18 215 36,28 Cc-v
19 18 36,08 c-v
20 53 35,68 c-X
Cesit ortalama 40,12 -
Diger cesitler 15,08- 35,68
Faikbey 24,80 z
Seydisehir 24,20 z
Yenicgeri 24,20 z
Kirklar 23,00 z
Kahraman 20,20 z
Standart ortalamasi 23,28
VK(%) 8,3
AOF (0,05) 4,38*

4.5. Salkimda Tane Sayisi

Arastirmada; bazi Ozellikleri incelenen yulaf cesitlerinin salkimda tane sayisina ait
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9°da farkli yulaf ¢esitlerine ait salkimda tane sayisi
degerleri ise Cizelge 4.10°da sunulmustur. Cizelgenin incelenmesinden de anlasilacagi
iizere farkli yulaf ¢esitlerinin salkimda tane sayist bakimindan istatistiksel agidan
onemli olduklar1 belirlenmistir. Denemede, 218 farkli yulaf ¢esit igerisinde incelenen ve
baz1 ozellikler bakimindan yiiksek degerler gdsteren 20 ¢esidin ve 5 standart cesidin
ortalama salkimda tane sayist 115,44 ve 55,52 adettir. Denemeye almman gesitler
icerisinde 31 numarali ¢esit 107,92 adet ile en diisiik salkimda tane sayisna sahip
olurken, 30 numarali ¢esit ise 141,92 adet salkimda tane sayisi ile en yiiksek degere
sahip olmus ve a grubunda yer almistir. Denemede yer alan diger 198 yulaf ¢esidinin
salkimda tane sayis1 degerleri ise 28,72- 107,92 adet arasinda degisim gdstermis olup,
bu cesitlerden 148 adedi standart yulaf g¢esitlerinden daha fazla salkimda tane sayisi
olustururken 21 ¢esit standartlarin degerleri arasinda yer almig, 29 adet yulaf ¢esidi ise

standart ¢esitlerden daha diisiik salkimda tane sayis1 meydana getirmislerdir.
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Cizelge 4.9. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Tane Sayis1 Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 72,24 18,06 0,43
Cesit 222 113420,09 510,90 12,15%*
Hata 16 672,96 42,06
Genel 242 122165,41

Cizelge 4.10. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Tane Sayis1 Degerleri

Sira No Cesit Salkimda Tane Sayisi (adet) | Gruplar
1 30 141,92 a
2 88 128,72 ab
3 34 123,92 a-c
4 55 118,72 b-d
5 46 116,92 b-f
6 62 116,72 b-g
7 70 116,72 b-g
8 19 113,92 b-1
9 57 113,72 b-k
10 209 113,52 b-k
11 76 112,72 b-1
12 17 111,92 b-n
13 82 111,72 b-n
14 206 111,52 b-n
15 26 109,92 b-p
16 27 109,92 b-p
17 5 109,92 b-p
18 75 109,72 b-q
19 50 108,72 b-s

20 31 107,92 b-s
Cesit ortalama 115,44 -
Diger cesitler 28,72- 107,92
Kirklar 59,00 z
Seydisehir 55,40 z
Yenigeri 55,00 V4
Kahraman 54,80 z
Faikbey 53,40 z
Standart ortalamasi 55,52
VK(%) 11,56
AOF (0,05) 8,66*
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Ayn1 denemede karsilagtirma amaciyla yer alan standart ¢esitlerin salkimda tane sayist
degerleri ise 53,40 adet ile 59,00 adet arasinda degisim gostermis olup, en diisiik
salkimda tane sayis1 degeri Faikbey ¢esidinden, en fazla salkimda tane sayisi degeri ise

59,00 adet ile Kirklar ¢esidinden elde edilmistir.

Salkim basina tane sayismin fazlaliginda, Ol¢iimii yapilan basak¢iklarin fertil olmasiin
yani tamaminin dollenmis olmasmin biiyiik etkisi vardir. Bunun yani sira 6zellikle
kiiltiirel uygulamalar(yetistirme kosullar1) ve g¢evre sartlarinin da (sicaklik ve yagis)
tane sayist lizerine etkileri bilinmekte ve bir¢cok arastirmaci tarafindan da ifade
edilmektedir. Salkimda tane sayisi lizerine iklim faktorlerinin 6neminin biiyiik oldugunu
bir ¢ok arastirict (Tomer ve Prasad 1988; Tamm 2003; Baser ve ark., 2005; Buerstmayr
ve ark., 2007) ifade etmigslerdir. Bu arastirma sonuglaria benzer bulgular Iannucci ve
ark., 2011 (19,7-133,8 adet), Ercan ve ark., 2016 (47-215 adet), Kara ve ark., 2007,
salkimdaki tane sayisi bakimindan gesitlerin birbirinden farkliliklar ortaya koydugunu
ifade etmislerdir. Bazi arastiricilar ise tane sayisinin ¢esitler bazinda farkli olmadigini
bildirmiglerdir( Rocquigny ve ark., 2004). Bizim yaptigimiz bu bir yillik arastirma
sonucunda salkimda tane sayist degerleri 28,72 ile 107,92 adet arasinda degisim
gostermistir. Canakkale kosullarinda bir¢ok yulaf hatti ile yapilan bir ¢alismada bizim
elde ettigimiz salkimda tane sayisi ile benzer bir sonug (76,84 -200,22) bulmuslardir
(Sabandiizen ve ark. 2017). Benzer sonuglar Iannucci ve ark., 2011 (19,7-133,8 adet),
Ercan ve ark., 2016 (47-215 adet) elde etmislerdir. Ayrica bizim sonuglarimiz Kara ve
ark. (2007) 1 bulgularindan ( 58,8— 92,5 adet) daha fazla oldugu belirlenmistir.

4.6. Salkimda Tane Agirhg:

Arastirmada; bazi 6zellikleri incelenen yulaf ¢esitlerinin salkimda tane agirligina ait
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de farkli yulaf cesitlerine ait salkimda tane
agirhigr degerleri ise Cizelge 4.12°de sunulmustur. Cizelge 4.11°in incelenmesinden de
anlasilacag tizere farkl yulaf cesitlerinin salkimda tane agirlig1 bakimindan istatistiksel
acidan onemli olduklar1 belirlenmistir. Denemede, 218 farkli yulaf cesit igerisinde
incelenen ve bazi 6zellikler bakimindan yiiksek degerler veren 20 ¢esidin ve 5 standart

cesidin ortalama salkimda tane agirligi ise sirasiyla 3,29 ve 3,01 g’dur.
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Denemeye alman cesitler salkimda tane agirligi bakimindan 0,50 -4,11 g arasinda

degisim gostermistir.

Cizelge 4.11. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimda Tane Agirlig1 Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami | Ortalamasi
Blok 4 1,998 0,50 3,79*
Cesit 222 128,24 0,580 4,42%*
Hata 16 2,100 0,131
Genel 242 132,46

Cizelge 4.12. Yulaf Cesitlerine Ait Salkimdaki Tane Agirlig1 Degerleri

Sira No Cesit Salkimda Tane Agirhg1 (g) | Gruplar
1 219 4,11 a
) 95 3,99 ab
3 210 3,85 abc
4 214 3,76 a-e
5 117 3,73 a-f
6 208 3,69 a-h
7 114 3,61 a-1
8 151 3,56 a-m
9 55 3,55 a-o
10 148 3,52 a-q
11 93 3,48 a-s
12 206 3,42 a-v
13 18 3,41 a-x
14 57 3,41 a-x
15 111 3,38 a-y
16 121 3,36 a-z
17 60 3,34 a-z
18 76 3,34 a-z
19 118 3,33 a-z

20 211 3,29 a-z
Cesit ortalama 3,56 -
Diger cesitler 0,27- 3,29 -
Kirklar 3,31 a-z
Kahraman 2,97 a-z
Yenigeri 2,93 a-z
Faikbey 2,93 a-z
Seydisehir 2,89 a-z
Standart ortalamasi 3,01 -
VK(%) 6,36
AOF (0,05) 0,48*
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Yiiksek deger olusturan 20 cesit igerisinde 211 numarali ¢esit 3,29 g ile en diisiik
salkimda tane agirligina sahip olurken, 219 numarali ¢esit ise 4,11 g salkimda tane
agirhigi ile en yliksek degeri olusturmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf ¢esidinin
salkimda tane agirhigi degerleri ise 0,27 -3,29 g arasinda degisim gdstermis olup, bu
cesitlerden 15 adedi standart yulaf cesitlerinden daha fazla salkimda tane agirhigi
olustururken 10 ¢esit standartlarin degerleri arasinda yer almis, 173 adet yulaf ¢esidi ise

standart cesitlerden daha diisiik salkimda tane agirlig1 meydana getirmislerdir.

Ayn1 denemede karsilastirma amaciyla yer alan standart ¢esitlerin salkimda tane agirligt
degerleri ise 2,89 g ile 3,31 g arasinda degisim gdstermis olup, en diisiik salkimda tane
agirlig1 degeri Seydisehir ¢esidinden, en fazla salkimda tane agirlig1 degeri ise 3,31 g ile
Kirklar ¢esidinden elde edilmistir

Salkimda tane agirhigir da diger verim Ogeleri gibi diger serin iklim tahillarinda da
oldugu gibi yulafta da 6nemli verim unsurlarindan birisidir. Diger verim unsurlarinda
oldugu gibi salkimda tane agirlig: yiiksek oranda genetik yapiya baghdir.

Kiin 1996’nin da ifade ettigi gibi, salkimda tane agirligi; tahillarda tane veriminin bir
gostergesi oldugu ve salkimda tane sayist ve 1000 tane agirligindan etkilenen ve bu iki
ozelligin etkilesimi ile meydana gelen bitkisel bir 6zelliktir. O nedenle bir bolgede 1slah
caligmasi yiiriitiiliiyorsa salkim bagina tane sayist ve salkim basma tane agirligi gibi
ozelliklerin de mutlaka g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Konu ile ilgili olarak daha 6nce yulafta yapilan calismalarda da bu arastirmanin
sonucuna benzer sekilde salkimdaki tane agirligi bakimmdan g¢esitler arasinda 6nemli
farkliliklar oldugu bildirilmistir (Kara ve ark., 2007, Iannucci ve ark. (2011). Bu
arastiricilardan; Kara ve ark., (2007) yulafta yaptiklar1 ¢caliymada, salkimdaki tane
agirhigmmin 1,71 — 2,74 g, lannucci ve ark., (2011) 0,26-2,99 g, Ercan ve ark. (2016)
1,462- 3,196 g ve Sabandiizen ve ark. (2017) ise 2,50- 5,90 g arasinda degistigini ifade
etmislerdir. Bizim yaptigimiz arastirmada salkimda tane agirhg: degerleri 0,27- 4,11 g
arasinda degisim gostermis olup bazi arastiricilarin bulduklar1 deger ile benzerlik
gosterirken (Iannucci ve ark. 2011, Kara ve ark. 2007, Ercan ve ark. 2016)), bazi

arastiricilarin degerlerinden diisiik ¢ikmistir (Sabandiizen ve ark. 2017).
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4.7. Dekara Tane Verimi

2015- 2016 firetim doneminde denemeye alinan yulaf cesitlerinin birim alan (da)
verimine ait ortalama degerler Cizelge 4.13’de ve istatistiksel gruplar ise Cizelge
4.14°de sunulmustur. Cesitler dekara tane verimi agisindan tiretim donemi olan 2015-
2016 yilinda istatistiksel agidan dnemli derecede (0,05) farkli bulunmustur. Denemede,
2015-2016 iiretim doneminde 20 ¢esit ortalamas1 776,65 kg/da iken standart cesitlerin
ortalamast 705,68 kg/da’ dir. Denemede degerlendirmeye alinan en yiiksek deger alan
20 c¢esidin ortalamasi incelendiginde 200 numarali ¢esidin 723,74 kg/da ile en diisiik
dekara tane verimine, 90 numarali ¢esidin ise 865,54 kg/da ile en yiiksek dekara tane
verimi degerine sahip oldugu saptanmistir. Ayn1 denemede yer alan ve degerlendirmeye
alinan 20 c¢esit disinda kalan 198 farkli yulaf ¢esidinin dekara tane verimi ise 132,14-
723,74 kg/da arasinda degisim gostermistir. Bu yulaf cesitlerinden 21 adedi
standartlarin lizerinde, 30 adedi standart yulaf ¢esitlerinin dekara tane verimleri arasinda
yer alirken, 147 adet yulaf cesidi ise standart g¢esitlerin altinda kalmiglardir. Ayni
denemede yer alan standart ¢esitlerin dekara tane verimi ise 612,67 kg/da ile 790,20 cm
arasinda degisim gostermis olup, en diisiik dekara tane verimi degeri ise 612,67 kg/da
ile Faikbey yulaf ¢esidinden, en yiiksek deger ise 790,20 kg/da ile Yeniceri standart
cesidinden alinmistir. Denemede kullanilan bu ¢esitlerin tane verimlerinin yiiksek
olmasi; ilimizde yulaf tarmmi yapan ¢ift¢ilerimize iyi ¢esitlerin sunulmasi, yulaf slahi ile
ugrasan arastiricilarimiza degerli bir materyal olusturmasi ve yulaf mamulleri tireticileri
icin kolayca yeterli miktarda temin edebilecegi kaliteli ¢esitlerin ortaya ¢ikarilmasi
acisindan dnemlidir. {limizde 2016 yili verilerine gére 50 bin da yulaf ekilmektedir.
[limiz gerek iklim gerekse toprak yapisi bakimindan yulaf ekimine uygun olup
hayvanciligin en iist diizeyde oldugu bir ildir. Dolaysiyla ilimizde hayvanlar i¢in kaba
yemede ihtiya¢ duyulmaktadir. O nedenle tek yillik bu denemeden elde ettigimiz
verimler iilkemizin degisik bolgelerinde yapilan bir ¢ok arastrmadan elde edilen
degerlerden daha yiiksek bulunmusken (Iannucci ve ark., 2011, Karaman ve ark., 2012,
Sar1 ve ark., 2016), Sabandiizen ve ark. (2017)’nin bulgular1 ile benzerlik gostermis,
Giil ve ark., 1999, Kara ve ark., 2007, Mut ve ark., 2011 ve Ercan ve ark., 2016’nin

bulgular1 bizim bulgularimizdan daha diisiik sonuglar vermistir.
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Cizelge 4.13. Yulaf Cesitlerine Ait Dekara Tane Verimi Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler | F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami | Ortalamasi
Blok 4 9839,3 2459,82 1,71
Cesit 222 6159566,4 | 27745,79 | 19,30**
Hata 16 22997,1 1437,3
Genel 242 6225431,3

Cizelge 4.14. Yulaf Cesitlerine Ait Dekara Tane Verim Degerleri

Sira No Cesit Dekara Tane Verimi Gruplar
(kg/da)
1 90 865,54 a
2 117 847,54 ab
3 219 835,08 abc
4 18 825,68 a-f
5 114 820,88 a-f
6 146 808,14 a-f
7 1 779,02 a-g
8 210 777,08 a-h
9 111 769,88 a-1
10 49 765,55 a-j
11 121 765,21 a-j
12 118 758,54 a-k
13 214 757,08 a-k
14 88 749,88 a-1
15 208 741,74 a-n
16 44 741,35 a-o
17 5 741,35 a-o
18 52 734,55 b-p
19 109 725,21 b-t
20 200 723,74 b-u
Cesit ortalama 776,65 -
Diger cesitler 132,14- 723,74 -
Yenigeri 790,20 a-f
Seydigehir 752,67 a-g
Kirklar 735,87 b-j
Kahraman 637,00 k-z
Faikbey 612,67 p-z
Standart ortalamasi 705,68
VK(%) 13,65 -
AOF (0,05) 50,67* -
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Bitkilerde tane verimi, verime etkili birgok verim O6geleri yaninda, g¢esitlerin verim
performanslari, fenotipik 6zellikleri yani morfoloji ve fizyolojik ozellikleri ile birlikte
cesidin Ozellikleri yaninda g¢evresel faktorler (yagis, sicaklik, nem ve toprak) ile bir

butiinddr.

4.8. Bin Tane Agirhg:

Arastirmada; bazi 6zellikleri incelenen yulaf ¢esitlerinin bin tane agirhigina ait varyans
analiz sonuglar1 Cizelge 4.15 ’de farkli yulaf ¢esitlerine ait bin tane agirlig1 degerleri ise
Cizelge 4.16’da sunulmustur. Cizelge 4.16’nin incelenmesinden de anlasilacag: iizere
farkli yulaf ¢esitlerinin bin tane agirligi bakimindan istatistiksel agidan 6nemli olduklar1
belirlenmistir. Denemede, 218 farkli yulaf ¢esit igerisinde incelenen ve bazi 6zellikler
bakimindan yiiksek degerler veren 20 ¢esidin ve 5 standart ¢esidin ortalama bin tane
agirhigi sirasiyla 39,57 ve 32,44 g’dir. Denemeye alinan c¢esitler icerisinde 231 numarali
cesit 35,68 g ile en diisiik bin tane agirligina sahip olurken, 201 numarali ¢esit ise en
fazla bin tane agirlig1 olusturmustur (48,68 g). Arastirmada kullanilan diger 198 yulaf
cesidinin bin tane agirhigi degerleri ise 11,34 ile 35,68 g arasinda degisim gostermis
olup, bu cesitlerden 21 adedi standart yulaf cesitlerinden daha fazla bin tane agirlhigi
olustururken 34 cesit standartlarin degerleri arasinda yer almis, 143 adet yulaf ¢esidi ise
standart ¢esitlerden daha diisiik bin tane agirhigi meydana getirmislerdir. Ayni
denemede karsilastirma amaciyla yer alan standart cesitlerin bin tane agirligi degerleri
ise 29,18 g ile 34,78 g arasinda degisim gostermis olup, en diisiik bin tane agirhigi
degeri Seydisehir ¢esidinden, en fazla bin tane agirhigi degeri ise 34,78 g ile Kirklar
cesidinden elde edilmistir.

Cizelge 4.15. Yulaf Cesitlerine Ait Bin Tane Agirlig1 Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 45,87 11,47 2,24
Cesit 222 8190,89 36,89 7,21%
Hata 16 81,90 5,12
Genel 242 9428,71
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Cizelge 4.16. Yulaf Cesitlerine Ait Bin Tane Agirlig1 Degerleri

Sira No Cesit Bin Tane Agirhg (g) Gruplar
1 201 48,68 a
2 223 46,68 ab
3 155 45,30 a-d
4 115 45,12 a-d
5 203 43,18 a-e
6 156 42,30 a-f
7 193 39,68 b-g
8 113 39,62 b-g
9 195 38,68 c-h
10 110 38,12 d-1
11 114 38,12 d-1
12 23 37,34 e-j
13 124 36,62 e-q
14 107 36,32 e-q
15 234 36,18 e-q
16 230 36,18 e-q
17 69 36,04 e-q
18 154 35,80 e-q
19 229 35,68 f-q

20 231 35,68 f-q
Cesitler ortalama 39,57 -
Diger cesitler 11,34- 35,68 -
Kirklar 34,78 g-q
Kahraman 34,20 g-q
Yenigeri 32,88 g-z
Faikbey 31,18 1-Z
Seydisehir 29,18 1-Z
Standart ortalamasi 32,44 -
VK(%) 11,61
AOF (0,05) 3,02*

Bin tane agwliginmn tahillarda tane verimini etkileyen en Onemli Ozelliklerden bir

tanesidir.

Arastirmamizda bin tane agirli§1 genotiplere gore biiylik oranda farklhiliklar gdstermistir.
Sar1 ve Imamoglu (2011), Gegit ve Adak (1988) bin tane agirhignm cesitlere ve gevre
kosullarma gore degisim gosterdigini ifade etmislerdir. Giil ve ark.(1999), yapmis
olduklar1 bir aragtirmada bin tane agirhigint 19,86- 31,94 g, Kara ve ark. (2007) 20,41-
34,54 g, lannucci ve ark.(2011) 13,7- 36,5 g, Mut ve ark. (2011) 23,2- 35,5 g,
Kahraman ve ark.(2012) 18,8- 35,8 g, Ercan ve ark.(2016) 22- 51 g, Sar1 ve ark.(2016)
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31,0- 41,0 g ve Sabandiizen ve ark. (2017) ise 19.83 g ile 40.05 g olarak bulmuslardir.
Bizim bulgularimiz ile lannucci ve ark. (2011)’nin bulgular1 ile Ortlistirken, diger

arastiricilarin bulgularindan biraz daha diisiik ¢ikmustir.

4.9. B-Glukan Oram

Denemeye alman yulaf ¢esitlerinin p-glukan oranina ait varyans analiz sonuglari
Cizelge 4.17°de sunulmustur. Yulaf cesitleri B-glukan oranmi bakimindan istatistiksel
acidan Onemli derecede (0,05) farkli bulunmustur. Yulaf cesitlerine ait B-glukan
degerleri ise Cizelge 4.18’de verilmistir. Denemede, 2015- 2016 iiretim doneminde en
yiiksek orana sahip 20 ¢esit ve standartlarin ortalama B-glukan orani sirastyla % 5,13ve
%4,30 olup, 220 numarali ¢esidin % 4,87 ile en diisiik B-glukan oranina, 216 numarali
cesidin ise % 5,74 ile en yiliksek B-glukan orami degerine sahip oldugu saptanmigstir.
Ayni denemede yer alan ve degerlendirmeye alinan 20 c¢esit disinda kalan 198 farkl
yulaf ¢esidinin B-glukan orani ise % 0,23- 4,87 arasinda degisim gostermistir. Bu yulaf
cesitlerinden 28 adedi standartlarin iizerinde, 59 adedi standart yulaf ¢esitlerinin -
glukan oranlar1 arasinda yer alirken, 111 adet yulaf ¢esidi ise standart ¢esitlerin altinda
kalmisglardir. Ayni denemede yer alan standart gesitlerin B-glukan orant ise % 4,07 ile %
4,51 arasinda degisim gostermis olup, en diisiik B-glukan oran1 degeri ise Yenigeri yulaf

cesidinden, en yiiksek deger ise %4,51 ile Kirklar ¢esidinden alinmistir.

Cizelge 4.17. Yulaf Cesitlerine Ait -Glukan Oran1 Varyans Analiz Sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Blok 4 1,65 0,41 1,19
Cesit 222 347,50 1,58 4,57*
Hata 16 5,53 0,35
Genel 242 421,19
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Cizelge 4.18. Yulaf Cesitlerine Ait f-Glukan Oran1 Degerleri

Sira No Cesit B-Glukan Orani Gruplar
(%)
1 216 5,74 a
2 66 5,56 ab
3 79 5,46 a-c
4 199 5,40 a-d
5 127 5,30 a-e
6 139 5,27 a-h
7 112 5,25 a-1
8 85 5,14 a-j
9 206 5,13 a-k
10 6 5,02 a-k
11 46 5,01 a-k
12 146 4,99 a-1
13 213 4,99 a-1
14 221 4,97 a-n
15 143 4,92 a-n
16 209 4,92 a-n
17 53 491 a-n
18 222 4,90 a-n
19 218 4,89 a-n
20 220 4,87 a-n
Cegsitler ortalama 5,13 -
Diger cesitler 0,23- 4,87 -
Kirklar 4,51 a-p
Seydigehir 4,40 a-p
Kahraman 4,35 a-q
Faikbey 4,17 a-s
Yenigeri 4,07 a-s
Standart Ortalamasi 4,30 -
VK (%) 6,42
AOF (0,05) 0,77*

Yulafta bulunan nisastasiz bir polisakkarit olan ve B-glukan olarak adlandirilan viskoz,
coziinliir diyet lifi bilesenlerindendir. PB-glukanimn, insanlarda bagisiklik sistemini
giiclendirdigi ve kandaki kolestrol ve kan glukoz seviyelerini diislirdiigii saptanmigtir
(Tiwari ve Cummins 2009; Tsikitis ve ark.2004). Bu nedenle, insan ve hayvan
beslenmesi i¢in kullanilacak yulaf ¢esitlerinde B-glukan oranmin yiiksek olmasi tercih
edilmelidir. Yulaf tanesinin kuru agirliginin %2 ile 8’ini B-glukan’nin olusturdugu bazi
kaynaklarda belirtilmistir. Yulaf ¢esitlerinde f-glukan ve tane verimini diisiirmeden -

glukan oranmin artirilmast i¢in se¢im yapilmast gerektigini (Cervantes-Martinez ve
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ark., 1983), B-glukan oraninin gesit, gevre ve yetistirme sartlarina gore degistigini (Zhou
ve ark., 1998; Doehlert ve ark., 2001; Ajithkumar ve ark., 2005;), bunun yaninda
depolamada siire ve sicakliginin da etkili oldugu (Welch ve Yong 1980) bildirilmistir.
Aman ve Graham (1987) yaptiklar1 ¢aligmalarinda 121 Isveg yulaf 6rneginde p-glukan
oranini % 2,2-4,2, Saastamoinen ve ark., (1992) 485 adet Finlandiya yulaf 6rneginde %
3,0-4,5, Sikora ve ark., (2013) %6,7-3,6 ve Sar1 ve ark., (2016) %1,1-2,6 olarak
saptamiglardir. Aragtirmamizda ele alinan ve en yiiksek deger sahip olan 20 ¢esit -
glukan ortalamalar1 incelendiginde B-glukan oranmmin % 5,13 olarak tespit edildigi
gorliilmektedir. Bu sonuglar ile Sikora ve ark. (2013)’nin sonuglar1 ile birebir
ortiistirken, diger arastiricilardan daha yiiksek degerler oldugu belirlenmistir. Yulaf
cesitlerinde saptanan B-glukan orani diger 6zelliklerde de oldugu gibi 6zellikle bin tane
agirhgl, protein orani, camsilik ve hektolitre agirligi gibi kalite kriterleri ¢evreden
(sicaklik, yagis, toprak ozellikleri), gesit farkliliklarindan ve yetistirme kosullarindan
(glibreleme, sulama vs.) etkilenen bir 6zellik oldugu bir¢cok arastrmact da ifade
etmislerdir. O nedenle bu tip caliymalarda hem tane verimi yiiksek olanlarin segilmesi,
hem de B-glukan gibi 6nemli kalite 6zelliklerinin de en {ist seviyede olan cesitlerin
tercih edilmesi daha dogru olacaktir. Onceki arastirmalarda da goriildiigii gibi hem
kaliteyi hem de yiiksek tane verimini bir ¢esitte yakalamak ¢ok zordur. Bu nedenle hem
kalite 6zellikleri ve hem de tane verimi yiiksek olan ¢esit veya hatlarin se¢imi bu tip

calismalarda ana amag¢ olmalidir.

4.10. Protein Orani

Arastirmada; bazi 6zellikleri incelenen yulaf ¢esitlerinin protein oranlarina ait varyans
analiz sonuglar1 Cizelge 4.19°da farkli yulaf cesitlerine ait protein orani degerleri ise
Cizelge 4.20°de sunulmustur. Cesitler protein orani agisindan iiretim donemi olan
2015-2016 yilinda istatistiksel agidan Onemli derecede (0,05) farkli bulunmustur.
Denemede, 218 farkli yulaf ¢esit icerisinde incelenen yiiksek degerler gosteren 20
cesidin ve 5 standart c¢esidin ortalama protein orami sirasiyla % 11,48 ve 10,15°dir.
Denemeye alman ¢esitler icerisinde 142 numarali ¢esit % 10,95 ile en diisiik protein
oranina sahip olurken, 112 numaral ¢esit ise % 13,53 protein orani ile en yiiksek degeri

olusturmustur.
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Cizelge 4.19. Yulaf Cesitlerine Ait Protein Oran1 Varyans Analiz Sonuclar1

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler | F-Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami1 | Ortalamasi
Blok 4 1,83 0,46 0,73
Cesit 222 1903,46 8,55 13,68*
Hata 16 10,00 0,62
Genel 242 2246,95

Cizelge 4.20. Yulaf Cesitlerine Ait Protein Oran1 Degerleri

Sira No Cesit Protein Oram (%) | Gruplar
1 112 13,53 a
2 70 12,44 a-b
3 79 12,28 a-c
4 206 11,52 a-f
5 32 11,49 a-g
6 143 11,47 a-1
7 34 11,44 a-1
8 127 11,39 a-m
9 148 11,39 a-m
10 103 11,34 a-0
11 42 11,32 a-0
12 190 11,30 a-p
13 132 11,26 a-q
14 205 11,23 a-q
15 188 11,16 a-r
16 90 11,14 a-s
17 57 11,08 a-t
18 98 10,97 a-v
19 35 10,95 a-w

20 142 10,95 a-w
Cesitler ortalama 11,48 -
Diger cesitler 0,32- 10,95 -
Yenigeri 10,29 b-z
Kahraman 10,28 b-z
Seydisehir 10,13 b-z
Kirklar 10,09 b-z
Faikbey 9,97 b-z
Standart ortalamasi 10,15
VK (%) 11,15
AOF (0,05) 1,06*
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Denemede yer alan diger 198 yulaf ¢esidinin protein orant degerleri ise % 0,32- 10,95
arasinda degisim gostermis olup, bu cesitlerden 29 adedi standart yulaf ¢esitlerinden
daha fazla protein orani olustururken 18 ¢esit standartlarin degerleri arasinda yer almas,
151 adet yulaf c¢esidi ise standart cesitlerden daha diisikk protein orant meydana
getirmislerdir. Ayni denemede karsilagtirma amaciyla yer alan standart gesitlerin protein
oran1 degerleri ise % 9,97 ile % 10,29 degerleri arasinda dagilim gostermistir. En diigiik
protein orani degeri Faikbey ¢esidinden, en fazla protein orami degeri ise 10,29 ile

Yenigeri ¢cesidinden elde edilmistir.

Yulafin protein igeriginin % 9- 14 arasinda ve protein kalitesinin yiiksek oldugu Demir
(1983) tarafindan ifade edilmistir. Protein oran1 bakimindan ¢esitler arasinda 6nemli
farklarin oldugu bircok arastirict tarafindan bildirilmistir (G6kmen ve Sencar 1989;
Budak ve ark. 1997; Atli 1999). Yetistirilen bolgedeki yagis miktari, yagisin aylara gore
dagilimi, sicaklik, toprak ozellikleri ve kiiltiirel uygulamalar protein orani ve kalitesini

etkilemektedir (Ath 1999; Elgiin ve ark. 2001).

Elgiin ve ark. (2001), tahillarda protein miktarinin, gesit, ¢cevre ve toprak faktorlerine
gore degistigini bildirmislerdir. Iklim ve topraktaki almabilir azot oraninm, protein
miktarina 6nemli etkisi vardir. Topraktaki alinabilir azot oran1 arttik¢a tanedeki protein
miktar1 da yiikselir. Ayrica bazi diploid ve tetraploid yabani yulaflarda tanedeki protein
oraninin % 12- 13 arasmmda (Welch ve Leggett 1997), hekzaploid yabani yulaf
formlarmin ¢iplak tanelerinde ise % 27-28’e kadar ¢ikabildigi bildirilmektedir (Eliot ve
ark., 1985).

664 Cin orijinli kavuzsuz yulaf hatt1 ile yapilan caligmada 47 ¢esitin %18’den daha
fazla ham protein oranmna sahip oldugu tespit edilmistir (Martinez ve ark.2010).
Karaman ve ark.(2012) yaptiklar1 bir arastirmada protein oranint %12,6- 15,9 ve Sar1
vd. 2016 %13,7- 17,4 olarak tespit ederlerken, Sabandiizen ve ark. (2017) Canakkale
kosullarinda ¢ok sayida yulaf hatlar1 ile yaptiklar1 bir arasgtirmada ise ham protein
oraninin %10,76 ile %14,70 arasinda degistigini bildirmislerdir. Yapmis oldugumuz bu
tek yillik arastrma da denemenin yapildigr yilin cevresel Ozellikleri ve toprak
kosullarma gore en yiiksek deger olusturan 20 yulaf ¢esidi dikkate alindiginda ¢esitlerin
protein aralig1 %10,95 ile 13,53 olarak saptanmistir. Bizim bulgularimiz Sabandiizen ve
ark. (2017)’nin bulgular1 ile benzerlik gosterirken diger arastiricilarin bulgularindan

daha farkli olmustur.
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4.11. incelenen Ozellikler Aras: ikili iliskiler
ikili Tliskiler

Bursa iklim ve toprak sartlarinda tek yillik olarak 2015- 2016 {iretim yilinda 218 yulaf
cesidi ile yapilan bu ¢aligmada;

Bu ve buna benzer aragtirmalarda islah c¢alismalar1 verim i¢in yapilacaksa bu tip

calismalarda se¢imlerin daha etkili ve giivenilir olmasi i¢in mutlaka incelenen 6zellikler

Tane verimi ile salkimda basakc¢ik sayisi, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirligi ve
bin tane agirhigi arasinda 0,01 oranda istatistiksel olarak ¢ok ©Onemli ve olumlu
korelasyon belirlenmistir (Cizelge 4.21). Tane verimi ile bitki boyu arasinda ise 0,05
oranda istatistiksel olarak dnemli ve olumlu korelasyon saptanmistir. Benzer bulgular,
lannucci ve ark. (2011), bazi yulaf genotiplerinin genel 6zelliklerini belirlemek i¢in
yapmis olduklar1 bir aragtirmada tane verimi, salkimda tane agirlig1 ve bin tane agirhigi
arasinda olumlu ve 6nemli iligkilerin oldugunu ifade etmislerdir.

Tahillarda en 6nemli sorunlardan birisi de bitki boyu ile yatma arasindaki olumlu
iliskidir. Yani bitki boyu uzadik¢a bitkilerde yatma riskinin artmasidir. O nedenle
yatma gibi olumsuzluklarla karsilagsmamak i¢in ideal bitki boyuna ve yatmaya dayanikli
olan bitkilerin secilmesine dikkat edilmelidir. Serin iklim tahillar1 arasinda son yillarda
onemi gittikce artis gosteren yulaf {izerine yliriitiilen bir ¢ok ¢alismada da bitki boyu ile
tane verimi agisindan Onemli ve olumsuz korelasyon tespit edilmistir (Iannucci ve ark.,
2011; Buerstmayr ve ark., 2007; Dumlupmar ve ark., 2008). Ancak bizim
arastrmamizda ise bitki boyu ile verim arasinda ¢ok onemli olmasa da 0,05 oranda
onemli ve olumlu bir iligki belirlenmistir. Yukarida da bahsedildigi gibi bitki boyu ile
yatma arasinda olumlu ve 6nemli iliski bulunmaktadir. Bunun da tane verimi kaybina
neden oldugu bildirilmektedir (Buerstmayr ve ark.2007). Bizim bulgularimizda bitki
cevre ve yil kosullarindan kaynaklanabilecegi bunun yaninda cesitlerin genetik

farkliliklarinin da etkili olabilecegi diistiniilmektedir.
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Bitki boyu ile salkim uzunlugu, salkimda basak¢ik sayisi, salkimda dal sayisi, salkimda
tane sayisi, salkimda tane agirhigi, B-glukan, protein arasinda 6nemli ve olumlu
korelasyon bulunmugken, bin tane agilig1 ile 6nemli ancak olumsuz bir korelasyon
goriilmektedir.

Salkim uzunlugu ile salkimda basakgik sayisi, salkimda dal sayisi, salkimda tane sayisi,
salkimda tane agirligi arasmda 0,01 diizeyde 6nemli ve olumlu B-glukan ve protein
oran1 ile 0,05 diizeyde istatiksel bakimindan 6nemli ve olumlu, bin tane agirhig:
arasinda ise onemli fakat olumsuz korelasyon tespit edilmistir. Salkimda bagsakg¢ik sayisi
ile salkimda dal sayisi, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirlig1 arasinda onemli ve
olumlu, bin tane agilig1 ile 6nemli ancak olumsuz, p-glukan ve protein orani ile
onemsiz ancak olumlu korelasyon bulunmustur. Salkimda dal sayis1 ile salkimda tane
sayis1 ve salkimda tane agirlig ile 6nemli ve olumlu, bin tane agirlig1 arasinda onemli
ve olumsuz korelasyon saptanmis olup, B-glukan ile 6nemsiz olumlu, protein orani ile
onemsiz ve olumsuz korelasyon saptanmigtir. Salkimda tane sayisi ile salkimda tane
agirhigr arasinda onemli ve olumlu, bin tane agirligi ile 6nemli ancak olumsuz
korelasyon saptanirken, B-glukan ve protein orani arasinda ise onemsiz ancak olumlu
iliskiler bulunmustur. Salkimda tane agirligi ile bin tane agirligi ve B-glukan arasinda
Oonemsiz ve olumlu, protein orani arasinda 6nemsiz ve olumsuz iliski bulunmustur. Bin
olumsuz olarak saptanmistir. Protein orani ile bitki boyu ve B-glukan arasinda 0,01
diizeyde, salkim uzunlugu arasinda 0,05 diizeyde 6nemli ve olumlu iliskiler saptanirken,
tane verimi, salkimda bagsak¢ik sayist ve salkimda tane sayisi arasinda da onemsiz ve
olumlu, salkimda dal sayisi, salkimda tane agirhigi ve bin tane agirligi arasinda ise
Onemsiz ve olumsuz iligkiler tespit edilmistir.

Yulaf gibi serin iklim tahil cinsi B-glukan orami bakimindan 6nemli bitkilerdendir.
Arastrmamizda 6nemli kalite kriterlerinden biri olan B-glukan ile tane verimi, salkimda
basakcik sayisi, salkimda dal sayisi, salkimda tane sayisi ve salkimda tane agirligt
arasinda 6nemsiz ancak olumlu iligkiler bulunurken, bitki boyu ile 0,01 diizeyde,
salkim uzunlugu ile 0,05 diizeyde onemli ve olumlu korelasyon bulunmus, buna
karsilik; B-glukan ile bin tane agirlig1 arasinda 6nemsiz ve olumsuz korelasyon degerleri

saptanmugtir. B-glukan igeriginin verim ile dnemli korelasyonlar tasimadig: (Holthaus ve
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ark., 1996; Kibite ve Edney, 1998) bildirilmistir. Arastrmamizda buldugumuz bu

sonuclar bazi arastiricilarin bulgulari ile tam olarak ortiigmektedir.
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Cizelge 4.21. Incelenen Ozellikler Aras1 Ikili Iliskiler

DTV. BB SB SBS SDS STS STA | BTA TBO TPO
DIV | v
BB 0,1265% | —omoee
SB 0,1100 | 0,6604%% | ——-nee
SBS 0,2086%* | 0,5543%% | 0,6603%* | ~--mnrmm-
SDS 0,2280%* | 0,5326%* | 0,5936** | 0,7069%* | ~—--n-nr
. STS 0,2592%% | 0,4747%* | 0,5711%* | 0,7588** | 0,5696%* | -----ne-
T sTa 0,6271%* | 0,3521%* | 0,3312%* | 0,4422%* | 0,4686** | 0,4708%* | ---oerev
BTA 0,2026%* | -0,3536** | -0,5259%* | -0,5802%* | -0,3576** | -0,4438** | 0,0890 | -------nmr
TBO 0,1047 | 0,1837%* | 0,1438% | 0,1160 0,0915 0,0693 0,1248 | -0,0526 | ~--romm-
TPO 0,0863 | 0,1748%* | 0,1389* | 0,0820 -0,0019 | 0,0422 20,0901 | -0,0358 | 0,7816%* | e

Dekara Tane Verimi, BB: Bitki Boyu, SB: Salkim Boyu, SBS: Salkimda Basak¢ik Sayisi, SDS: Salkimda Dal Sayisi,
STS: Salkimda Tane Sayisi, STA: Salkimda Tane Agirligi, BTA: Bin Tane Agirligi, TBO: Tanede B-glukan Orani, TPO: Tanede Protein Orana.

DTV:



5.SONUC

Yulaf, bircok kaynaklarda da ifade edildigi gibi gerek Diinyada ve gerekse
iilkemizde de serin iklim tahillar1 arasinda yeni bilinen ve insan gidasi, hayvan
yemi olarak degerlendirilmesi yaninda, farkli sektorlerde de (tip ve kozmetik
endiistrisinde) kullanim alanlar1 olan bir serin iklim tahilidir. Bu sayilan kullanim
alanlar1 igerisinde yulaf en fazla hayvan beslenmesi igerisinde yer almaktadir.
Yulaf tanesi, saman ve yesil yem olarak hayvan beslenmesinde Onemli
degerlendirilmekle birlikte, yulaf ezmesi ve unu yaninda gida endiistrisinin de
onemli bir hammadde kaynagidir. Ancak yine bazi kaynaklarda da ifade edildigi
gibi yulafin insan beslenmesindeki kullanim alanlarinda geg¢misten giiniimiize
dogru incelendiginde dikkate deger bir artis gosterdigi goriilmektedir. Son yillarda
yulafin kullanim alanmnin ¢ok farkli oldugunun belirlenmesi ve bu bilginin
yaygmlagmast ile birlikte yulaf tarimina karsi ilgi giderek artmistir. Ancak yulaf
tarimima bu ilginin artmasina karsin lreticimizin ve yulafi farkli kulvarlarda
degerlendiren sanayicimizin istedigi kalitede yulaf cesitlerini istedigi sayida
bulamamasi yulaf tarimina karst olan bu ilgi ve alakanin azalmasina hatta
neredeyse anilamayacak duruma gelmesine neden olmaktadir. Iste bu durum
karsisinda; Onemli bir serin iklim tahili olan yulafin {ilkemizde daha fazla
tiilketilmesi, tiiketim alanlarinin ¢esitlendirilmesi, bolgelere uygun, gerek
iireticinin  gerekse sanayicimizin kullanimina sunulacak yulaf ¢esitlerinin
gelistirilmesi ve tescil ettirilmesi gerekmektedir.

Bu aragtirmada yurtdisindan ABD’den (USDA, ARS National Small Grains
Germplasm Research Facility) istenilen 218 adet yulaf ¢esidinin bazi agronomik
ozellikleri incelenmis, ayrica bazi kalite 6zelliklerinin belirlenmesi Gegit Kusagi
Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde gerceklestirilmistir. Bunlara ilaveten incelenen
ozelliklerin ikili iliskileri(korelasyon katsayilar1) tespit edilmistir. Arastirmada;
bitki boyu, salkim uzunlugu, salkimda basak¢ik sayisi, salkimda dal sayisi,
salkimda tane sayisi, salkimda tane agirhigi, tane verimi gibi bazi agronomik
ozelliklerin incelenmesi ile birlikte bin tane agirhigi, B-glukan ve protein orani gibi
baz1 kalite ozellikleri de ele alinmistir. Bu tek yillik arastirma sonucunda
Olclimlerden elde edilen verilerin varyans analizi yapilmis, ikili iligkiler
incelenmis, incelenen Ozellikler arasinda istatistiksel agidan onemli farkliliklar

tespit edilmistir.
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Bursa sartlarinda 2015- 2016 yetistirme doneminde 218 adet yabanci kdkenli
yulaf cesidi ve standart olarak 5 adet tescilli yerel ¢esit (Faikbey, Seydisehir,
Kirklar, Kahraman ve Yeniceri) kullanilarak Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Uygulama ve Arastrma Merkezi deneme tarlalarinda gergeklestirilen bu
aragtirmada, ele alman ve incelenen tiim agronomik ve kalite Ozellikleri

bakimindan gesitler arasindaki farkliliklar istatistiksel agidan 6nemli bulunmustur.

Arastirma sonuglari kisaca 6zetlenecek olursa;

Bitki boyu bakimindan degerlendirmeye alinan ve en iistiin degerler olusturan 20
cesidin ortalama bitki boyu 159,61 cm olarak belirlenmistir. Denemeye alinan
cesitler igerisinde 164 numarali ¢esit 152,13 cm ile en kisa bitki boyuna sahip
olurken, 153 numarali ¢esit ise 192,53 cm bitki boyu ile en uzun bitki boyu
degerine sahip olmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf ¢esidinin bitki boyu
degerleri ise 67.59- 152,13 cm arasinda degisim gostermistir. Standart ¢esitlerden
Kirklar en kisa bitki boyu degerini olustururken, en uzun bitki boyu degeri ise

139,60 cm ile Seydisehir ¢esidinden elde edilmistir.

2105- 2016 iiretim doneminde yapilan tek yillik arastrmada incelenen ve en
yiiksek degerlere sahip olan ilk 20 yulaf ¢esidinden 75 numarali ¢esit 32,03 cm ile
en diisiik salkim uzunlugu, 59 numaral ¢esit ise 43,53 cm ile en yiiksek salkim
uzunlugu olusturmustur. Diger 198 yulaf ¢esidinin salkim uzunlugu ise 15,38-
32,03 cm arasinda degisim gostermistir. Denemede standart ¢esitlerden Kahraman
19,16 cm ile en diisiik, en yiiksek deger ise Seydisehir ise 27,22 cm ile en yliksek

salkim uzunlugu vermistir.

Salkimda basak¢ik sayisi bakimindan en yiiksek deger veren 20 cesit dikkate
alinmig olup, 166 numarali ¢esit 94,76 adet ile en diisiik, 55 numarali gesit ise
114,56 adet ile en yiiksek salkimda basak¢ik sayisi olusturmustur. Diger 198 yulaf
cesidinin salkimda bagsakcik sayist degerleri ise 15,96- 94,76 adet arasinda
degisim gostermistir. En diisiik salkimda basak¢ik sayis1 degeri Faikbey
cesidinden, en yiiksek basakcik sayisi ise 46,60 adet ile Seydisehir standart
¢esidinden elde edilmistir.

Salkimda dal sayis1 incelenen 218 farkli yulaf ¢esidi icerisinde 6n plana ¢ikan en

iistiin 20 cesitten 53 numarali ¢esit 35,68 adet ile en diisiik salkimda dal sayisina
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sahip olurken, 213 numarali ¢esit ise 50,28 adet salkimda dal sayis1 ile en yiiksek
degere ulagmis, standart c¢esitlerin salkimda dal sayisi bakimindan en diisiik
salkimda dal sayis1 degeri Kahraman ¢esidinden, en fazla salkimda dal sayisi

degeri ise 24,80 adet ile Faikbey ¢esidinden elde edilmistir.

Salkimda tane sayis1 degerleri incelenecek olursa, tek yillik aragtirmada en yiiksek
degerler gosteren ilk 20 ¢esit arasinda 31 numarali ¢esit 107,92 adet ile en diisiik,
30 numaral ¢esit ise 141,92 adet salkimda tane sayisi ile en yliksek degere sahip
olmustur. Standart gesitlerden en diisiik salkimda tane sayis1 degeri Faikbey, en

yiiksek ise 59,00 adet ile Kirklar ¢esidinden elde edilmistir.

Salkimda tane agirligi verime dogrudan katkisi olan, genetik yapidan ve ¢evreden
etkilenen bir 6zelliktir. Denemede en yiiksek degerleri olusturan ve en yiiksek
salkimda tane agirlig1 olusturan 20 yulaf ¢esidi incelendiginde, cesitler icerisinde
211 numarah ¢esit 3,29 g ile en diisiik, 219 numaral ¢esit ise 4,11 g salkimda tane
agirhigi ile en yiiksek deger meydana getirmislerdir. Standart ¢esitlerden en diisiik
salkimda tane agirhig1 degeri Seydisehir ile en yiliksek salkimda tane agirligi
Kirklar ¢esidinden elde edilmistir.

Yulafta tane verimi genetik yapi ile birlikte ¢evreden de Onemli derecede
etkilenen bir 6zelliktir. Tek yillik olarak denemeye alinan ve 218 yulaf ¢esidi
icerisinde yliksek tane verimi bakimindan 6ne ¢ikan ilk 20 yulaf ¢esidi icerisinde
200 numarali ¢esidin 723,24 kg/da ile en diisiik dekara tane verimine, 90 numarali
cesidin ise 865,54 kg/da ile en yiiksek dekara tane verimi degerine sahip oldugu
saptanmistir. Standart cesitler igerisinde ise en diisiik dekara tane verimi degeri ise
612,67 kg/da ile Faikbey, en yiiksek deger ise 790,20 kg/da ile Yenigeri

¢esidinden almmustir.

Bin tane agirligi hem verime dogrudan etki eden bir 6zellik hem de serin iklim
tahillarinda onemli bir kalite kriterlerinden birisidir. Denemede, 218 farkli yulaf
cesit igerisinde incelenen ve bazi 6zellikler bakimindan yiiksek degerler gosteren
ilk 20 ¢esidin arasinda 231 numarali ¢esit 35,68 g ile en diisiik bin tane agirligina
sahip olurken, 201 numarali ¢esit ise en fazla bin tane agirligi olusturmustur

(48,68 g). Bu arastirmada karsilastirma amaciyla yer alan standart ¢esitlerden en
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diisiik bin tane agirligr degeri Seydisehir ¢esidinden, en fazla bin tane agirhigi
degeri ise 34,78 g ile Kirklar ¢esidinden elde edilmistir.

Tek wyillik olarak planlanan c¢ok sayida c¢esidin  kullanildigit bu yulaf
aragtirmasinda, [-glukan orani bakimindan en yiiksek deger veren ilk 20 gesit
icerisinde, 220 numarali ¢esidin % 4,87 ile en diisikk B-glukan oranmna, 216
numarali ¢esidin de % 5,74 ile en yliksek B-glukan orani degerine sahip oldugu
saptanmugstir. Ayn1 denemede yer alan ve degerlendirmeye alman 20 ¢esit disinda
kalan 202 farkl yulaf ¢esidinin B-glukan orani ise % 0,23- 4,87 arasinda degisim
gostermistir. Standart cesitlerden Yeniceri ¢esidi en diisiik PB-glukan oram

olustururken, %4,51 ile en yiiksek deger Kirklar ¢esidinden alinmustir.

Protein orami1 yulafi icin Onemli kalite kriterlerindendir. O nedenle 1slah
caligmalarinda ham protein oraninin artirilmas: géz Oniine alinmalidir. Bu tek
yillik olarak planlanan ve ¢ok sayida yulaf ile yaptigimiz arastirmamizda da
protein degerleri degerlendirmeye alimistir. Denemede, 218 farkli yulaf gesit
icerisinde incelenen ve yiiksek degerler gosteren 20 cesidin ortalama protein orani
% 11,48°dir. Denemeye alian cesitler icerisinde 142 numarali ¢esit % 10,95 ile
en diisiik protein oranina sahip olurken, 112 numarali ¢esit ise % 13,53 protein
orani ile en yliksek degere sahip olmustur. Denemede yer alan diger 198 yulaf
¢esidinin protein oranmi degerleri ise 0,32-10,95 arasinda degisim gostermistir.
Standart cesitlerin igerisinde ise en diisiik protein orani degeri Faikbey ¢esidinden,

en fazla protein orani degeri ise 10,29 ile Yenigeri ¢esidinden elde edilmistir.

Sonug olarak;

Arastirmada yabanci kokenli 218 adet yulaf ¢esidi degerlendirmeye alinmaistir.
Deneme materyali icerisinde 5 adet iilkemizde tescil ettirilmis g¢esit (Faikbey,
Seydisehir, Yeniceri, Kirklar, Kahraman) standart olarak kullanilmistir. Tek yillik
denemede 218 yulaf ¢esidi igerisinde tane verimi yoniinden 6n plana ¢ikan 20
yulaf ¢esidi degerlendirilmistir. Deneme sonucuna gore bu 20 gesit icerisinde en
yiiksek tane verimi 90 numarali yulaf ¢esidinden alinmis olup (865,54 kg/da)
bunu sirastyla diger 17 ¢esit izlemis ve ayni harf grubunda yer almistir. En yiiksek
tane verimi olusturan bu 20 yulaf ¢esidinin verimleri karsilastirmak amactyla
denemeye alinan standart cesitlerin verimlerinden daha yiiksek bulunmustur.
Ayrica yapilan bu arastrmada 6zellikle f-glukan ve protein orani gibi kalite

Ozellikleri bakimindan da yulaf cesitleri incelenmistir. Deneme sonucunda [-
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glukan oran1 bakimindan en yiiksek degeri veren ilk 20 ¢esit icerisinde 216
numarali ¢esidin %5,74 ile 6n plana ¢iktig1 ve bunu diger 19 cesidin izledigi
goriilmektedir. Cesitler protein orani bakimindan incelendiginde de 112 numarali
yulaf ¢esidi %13,53 protein orani ile en yiiksek degere ulasmis olup diger 19 ¢esit
bu ¢esidi izlemektedir.

2015- 2016 yetistirme doneminde incelenen &zelliklerin ikili Iliskiler 6zetlenirse;
Tane verimi ile bitki boyu arasinda 0,05 diizeyde 6nemli ve olumlu, salkimda
basakcik sayisi, salkimda dal sayisi, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirligi ve
bin tane agirhigi arasinda 0,01 diizeyde onemli ve olumlu iliskiler saptanirken,
salkim uzunlugu, B-glukan ve protein orani arasinda ise onemsiz ancak olumlu
iligkiler saptanmistir. Bitki boyu tiim 6zellikler ile 6nemli ve olumlu korelasyon
olusturmustur.

Elde edilen bu sonuglar; yulaf islah1 ve ¢esit gelistirme konusunda c¢alisan
1islahgilar i¢in biiyiik kolayliklar ve yararlar saglayabilecek, yulaf yetistirecek olan
iireticilere verimli ve kaliteli ¢esit sunabilecek ve yulaf sanayicisi i¢in kaliteli

yulaf ¢esidini bulabilme kolaylig1 getirecektir.
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