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ABSTRACT
The Origin of The Knowledge in Locke and Hume

The philosophers John Locke and David Hume who lived in 18"
century, investigated the structure of knowledge by focusing on human
understanding, instead of the problem concerning the source of knowledge
which had been inquired by the philosophers of 18" century. The main
problem for those philosophers, i.e., J.Locke and D. Hume, was "ide": what
is "ide", what are the structure and source of "ide". They inquired into this
problem by taking into account the limits of human mind.

According to John Locke, "ideas"” which make up human reason are
not innate. Human reason acquires "ideas" by sens and reflection. "ldeas"
have two bases with regard to their sources.

According to Hume, all reasoning concerning matter of fact seent to
be founded on the relation of Cause and Effect. But, knowledge of this
relation arises entirely from experience, when we find, that any particular
objects are constantly conjoined with each other. Causes and Effects are
discoverable, not by reason, but by experience.

To recapitulate the reasoning: Every idea is copied from some
preceding impression or sentiment; and where we cannot find any
impression, we may be certain that there is no idea.

Ortagagin biitiinliigiinii saglayan temel diisiincelerin_ iyiden iyiye
¢oziilmeye baslandiginin  goriildiigi  18. yiizyilda diisiinme, varlik

Uludag Universitesi, Fen-Edebivat Fakiiltesi, Felsefe Béliimii
15



ekseninden ¢ikarak insan eksenine girmistir. Felsefe tarihinde insanin
dogrudan dogruya problem edinilmesi Ortagagdan sonra Rénesansi da i¢ine
alan ve 18. yiizyila kadar siiren bir dénemde basat bir etkinlik olarak goriiliir.
Ancak, insana iliskin Aydinlanma talebinin en yogun olarak yasandigi 18.
yiizyll, insanin hazir semalara gore degil, akilla aydinlatilma ¢abasinin
siirdiiriildiigii bir donem olarak goriilmiigtiir.

18. yiizyilda insan temele alinarak, tarihsel siiregte kurulan tiim
kurumlar akhn elestirisinden gegirilmeye calisiimig, toplum, devlet.din ve
egitim, yapilan sorgulamalarin en 6nemli baghklari olmustur. Diistiniirlerin
bu konular hakkindaki diisiincelerini kendi ulusal dillerinde yazmaya 6zen
gosterdikleri bu ¢agda, felsefede ele alinan konular diger bilim ve bilgi
dallarinin  da ilgi odag olmus, tartismalar felsefeyi merkez alarak
yaptlmistir. iste bu yiizden de bu yiizyila felsefe yiizyih da denmistir.

Bu yiizyilin en énemli filozoflarindan biri John Locke’dur. Locke ile
baslayan Ingiliz Aydinlanmasi' Hume’un felsefesi ile en yiiksek noktaya
ermistir. Her iki filozof da diger filozoflar gibi genis bir yelpaze igerisinde
diisiiniip, yazmistir. Ancak onlar bilgi gériislerinin 6zgiinliigii ve kapsamiyla
hem kendi donemlerine-6zellikle Kant’in goriislerini olgunlastirmasinda

yardimei olmuslardir- hem de ardillarina ve hatta bugiine de yol gosterir
niteliktedirler.

Yenicag felsefesinde, insanda dogusran diisiinceler oldugunu ileri
siiren Descartes olmustur. /deae innatae: "tanr" tasarimi gibi, deneyden
edinilmemis olan, ruhumuzda deneyden o©nce yerlesik olarak bulunan
diigiince/ tasarimlardir. Hobbes’a gore ise “dogustan diisiinceler” yoktur.
Biitiin tasarimlarin kékii duyularda aranmalidir. iste Locke bu tartismada

Hobbes ile baglayan Hume ile devam edecek olan empirist felsefeden yana
olacaktir. :

Oxford Universitesi’nde doga bilimleri ve tip okuyan John Locke
(1632-1704)’un temel eserinin adi Insan Anhg Uzerine Bir Deneme’dir (An
Essay Concerning of Human Understanding)*. Bu eserde arastirilan, bilginin
kaynagi ve siirlaridir. Insani diger canlilardan iistiin ve dolayisiyla onlara
egemen kilan temel 6zelliginin anlama yetisine (understanding) sahip olmasi
oldugunu diisiinen Locke, bu kitabinin 6nséziinde eseri yazma amacini soyle

' Macit Gokberk’in de ifade ettigi gibi, ‘ngiliz Aydinlanmas: olarak da adlandinilan felsefe

anlayigini onemli kilan gey, bu felsefenin empirik yontemi ile yalmz spekiilatif
filozoflarin kurdugu bina degil, bilim dncesi diisiincenin ve dzellikle bilimlerin bilerek-
bilmeyerek dayandiklan tanitlanmamis temellerin hesabinin verilmesi ve bunu sistemli
olarak aragtirmasidir. Gokberk, M. Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1981. 5.50.

John Locke'un en énemli eseri olan /nsan Anligi Uzerine Bir Deneme ilk olarak 1689'da
yaymlanmigtir. Bu eserden, Vehbi Hacikadiroglu'nun gevirisiyle-kisaltilmis- yararlanmak

miimkiin gorinmektedir. Locke, I.. Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, Cev. V. Haci-
kadiroglu, Ara Yayinlari, Istanbul, 1992.
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belirtir: “Insan bilgisinin kokii, kesinligi ve genisligi iizerine bir aras-
trmadir.... Anligin objelerin kavramlarina nasil ulastifini agiklamadir;
bilgimizin kesinlik derecesini bir belirlemedir; sanma ile bilme arasindaki
sinirlari aramadir..™ O, bdyle bir amaci gergeklestirme isteginin gerekgesini
de "kimi insanlarda, ruhun baslangigta kazanmis oldugu ve kendisiyle
birlikte diinyaya getirdigi bir takim dogustan ilkelerin, birincil kavramlarin,
ozniteliklerin, sanki insan zihnine kazinmis gibi bulundugu goriisiiniin
yerlesmesi™ olarak ifade eder. Oysa, ona gore zihinde dogustan getirdigimiz
ne teorik ne de pratik ilkeler vardir. Ornegin &zdeslik ve gelismezlik
ilkelerini gocuklar ve okumamis olanlar bilemezler. Bu da bu ilkelerin
dogustan bizde varolmadiginin kanitidir’. Ilkelerin dogustan olmamasi ise
bize bunlarin sonradan nasil kazanildig: sorusunu sordurmaktadir. Locke, bu
soruya, Anlama yetisi ve Ide baglantisimi kaynak ve yapi problemleri
cercevesinde ele alarak yanit aramistir.

Anhgm nesnesi olarak ortaya c¢ikan herseyin yerini tutacak en iyi
terim olarak ‘ide’®yi segen Locke’a gore, herkes, diisiindiigiiniin ve
diisiindiigii sirada zihninin ugrastigi seyin ideler oldugunun bilincindedir.
Hig kimse zihninde bulunan sézciiklerin varhgindan ve idelerin diigiincenin
nesneleri olmasindan kusku duyamaz. O halde bu ideleri zihin nasil
edinmektedir.

Zihin, usun ve bilginin biitiin gereglerini deneyden edinmektedir.
Bilgimizin tiimiiniin temelinde deney vardir ve gereglerin hepsi de oradan
tiiretilmistir. Anligimiz: diisiincenin biitiin geregleriyle donatan sey, ya digsal
duyulur seyler iizerinde ya da zihnimizin algiladigimiz ya da diigiindiigimiiz
seylerle ilgili olarak yaptig1 igsel islemler iizerinde yaptigimiz gozlemlerdir.
Bunlar hem edinmis oldugumuz hem de dogal olarak edinebilecegimiz biitiin
idelerin kendilerinden fiskirdigi iki bilgi kaynagidir. Locke’a gore tim
idelerimiz duyumdan ya da diisiiniimden’ gelir. idelerin kaynaklarindan biri

Hacikadiroglu, a.g.e., s. 57.
Hacikadiroglu, a.g.e., s. 61.

"Kimi insanlar” ifadesi, ozellikle Descartes ve takipgilerini igaret gtmc_:kleflii. Locke,
Descartes'in zihnin 6ziiniin diisinme oldugu ve yer kaplamanin cismin 0z0 oldugu
bigimindeki iki temel ilkesine karsi gikar. Ayrica, o Descrates'in rr}alc_:n-!atlgln bilginin
tiimiine bir ideal sagladifn goriisine da karsidir. Ctinkd, o, bir a priori tum.dcngehmse:
dizge kurmakla, doga bilimlerinde oldugu gibi. gozlem ve .dencym mr?evarlmsa
yontemiyle deneysel bilginin derece derece edinilmesi arasindaki ayrimi gﬁrlur. .Aynca.
Insan Anlig1 Uzerine Bir Deneme'nin TV. kitabinin konusu timiiyle bu konuyu igerir.

Locke, s6z konusu eserinde ide'yi dislem (phantasm), kavram (notion), tir (species) ya da
digiinme sirasinda zihnin Gzerinde kullamldigi her gey ne anlama geliyorsa, onlari
anlatmak igin kullandigini belirtmektedir. Locke, a.g.e., s. 60.

Locke, a.g.e., s. 62.
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duyum nesneleri, digeri zihnimizin islemleridir. Tim idelerimiz bu iki
kaynagin birinden edinilmektedir.

Duyularimiz 6nce duyulur tikel nesnelere yonelirler ve bu
nesnelerin, kendilerini etkilemesinin degisik yollarina gore zihne, seylerin
birgok secik algilarimi iletirler. Boylece sari, ak, sicak soguk v.b ideler
ediniriz.

idelerin oteki kaynag zihnimizin islemleridir. Deneyin anlik igin
ideler sagladigi ikinci kaynak, zihnimizin, edindigimiz ideler {izerinde
calisirken, kendi igimizde yaptifi islemlerin algilaridir. Bu islemlerle anliga
baska ideler saglanir; algilama, diisiinme, kuskulanma, inanma, bilme,
isteme v.b segik idelerdir. Bu ide kaynag: herkesin kendisindedir. Buna
diigiiniim (refleksiyon) demesinin nedenini, bunun sagladig: ideleri, yalnizca
kendi i¢ islemleri iizerinde diigiinerek edinmesi olarak agiklamaktadir.

Duyumun nesneleri olan digsal Gzdeksel seylerle, diisiiniimiin
nesnesi olan, zihnimizin kendi igindeki islemleri, biitiin idelerimizin
bagladig: biricik kaynaklardir. Digsal nesneler zihinde algilari olan, duyulur
ideler saglar. Zihin de anliga kendi islemlerinin idelerini saglar. Anlikta bu
iki kaynaktan alinanin diginda bagka herhangi bir ide bulunmaz.

Ideler yapilarina gére basit ve karmasik olarak goriiniir. Basit ideler
zihne su sekillerde gelir:

1- Tek duyumla: Renkler, sesler, kokular, sertlik v.b.

2- Birden ¢ok duyumla; uzay, uzam, kilik, durgunluk, devim (gérme
+ dokunma),

3- Yalniz disiiniimle gelen ideler: Alg1 ve isteme idesi: Zihnin iki
biiyiik ve dnemli eylemi algilama ya da diigiinme ve isteng ya da istemedir®.
Bunlar zihnin &teki ideleri iizerindeki islemleridir. Zihin bakisini kendine
cevirip, edindigi bu ideler tizerine kendi islemlerini gézlemlediginde, oradan,
digsal seylerden edindigi ideler kadar kendi i¢ gozlemlerinin nesnesi
olabilecek olan baska ideler edinir. Diisiiniimle elde edilen ilk ve basit ide
algilamadir. Algilama yalnizea zihnin izlenimi aldig: sirada vardir. Algilama
biitiin zihinsel yetilerimizin ilk islemi ve zihnimizdeki biitiin bilgilerin giris
kapisidir. Algilamay: diisiinmeden ayiran sey, zihnin, algida pasif olmasi
diigsiinmede ise etkin olmasidir.

4- Duyum ve diisiiniimiin biitiin yollanyla (sensation, reflection)”:
Haz, aci, varlik, birlik, kuvvet, zaman, tasarimlar elde edilir.

Locke, a.g.e.,s. 118.

9 Distinme giiciine anlik, isteng giicline de istek denir ve zihindeki bu iki giice ya da
yetenege yetiler denir. Bu yetiler algilama, zihinde tutma, ayirt etme, segme, 6lgme-Locke

ideleri uzam, derece, zaman, yer ya da baska kosullar bakimindan 6lgiistiiriir-birlestirme,
soyutlamadir.
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Bilesik ideler: (Bu ideler birgok ideyi birlestirmek, yanyana koymak
ve ayirmakla elde edilir). Ruh kendine 6zgii bir takim aktlarla basit ideleri
bir gereg olarak isler. Bu aktlar ii¢ tanedir:

1- Birkag basit ideyi tek bir ide halinde baglayan edim.

2- Basit ya da karmagsik iki ideyi alip, onlari bir tek idede
birlestirmeksizin, ikisinin birlikte bir goriiniisiinii elde edecek bigimde yan
yana getiren edim, ki zihin biitiin bagnti idelerini bu yolla edinir.

3- Bir ideyi gergekte bagl oldugu, birlikte bulundugu Steki idelerden
soyutlayan edim. Anlik, bu edimle tiimel kavramlari elde eder.

Kaynagi ve yapist bakimindan bu tarzda goriilen ide, bilgimizin
temelinde yer alan en temel Sgedir. Locke’a gore bilgi iki ide arasindaki
baglanti ve uyusmanin ya da uyusmama ve karsith@in algilanmasidir. Bu
algmmn bulundugu yerde bilgi vardir, bulunmadigi yerde, imgeleyecek,
varsayacak, inanacak bir sey bulsak da bilgi bulamayiz. Idelerimiz olmazsa
bilgiden de s6z edemeyiz. Ancak yine de idelerimiz bilgimizden daha
genistir. Iki ide arasinda saglanabilecek uyusma ya da uyusmama dort
tarzda karsimiza ¢ikar:

1- Ozdegslik ya da baskalik: Zihin once idelerini algilar. Onlan
algiladidi 6lgiide de herbirinin ne oldugunu bilmek ve ne olmadigini bilmek
durumundadir. Bir sey neyse odur, ayni seyin hem olmasi hem olmamasi
olanaksizdur.

2- Bagini: Zihin, nesnelerin, kiplerin ya da baska seylerin -ne tiirden
olurlarsa olsunlar- herhangi her iki idesi arasindaki bagintiy: algilar.

3- Birlikte varolma-Birlikte bulunmama: Bunlar nesnelere iliskindir.
‘Altin’ s6zciigii ile imledigimiz karmasik idemizi olusturan o 6zel tiirden sari
olma, agir olma, eriyebilme, islenebilme her zaman birlikte bulunur.

4- Gergek varolug: Varolanm ideyle uyusmasidir.

Bilgi cesitleri ise sezgisel bilgi (dogrudan), tanitlamali bilgi (dolayl)
ve duyusal bilgi (tikel seylerin duyusal bilgisi) olarak i tarzda agiklanir.
Neleri biliriz? Tanriy1 us yoluyla, kendi varhigimizi sezgiyle ve tek tek
olanlari da duyumla biliriz. Bilginin dogruluguna ve yanhghgma da yarg!
yetimizle karar veririz. Idelerin uyusma ya da uyugmamasinin algilanmadigt,
fakat varsayildigi durumda bu idelerin birlestirilmesi yargida bulunmakdr,
sayet, zihin, ideleri gergekte oldugu gibi, ona uygun o!ara.kmblrlesflrlr ya (lia
ayirirsa bu, dogru yargi olur. Olasilik Gnermelere lllskmshr ’,O’ Snermenin
dogruluk degeri tagima ihtimalini belirtir. Oner.meyl dogﬂru)'/.mus glbi
gosteren kanitlarin bulundu@u dnermeleri belirtir. Zlhnu_1 bu tiir onermf:le_n
kabul etme bigimine inanma, onaylama ya da kani denir. Bu, he{hangul bir
Onermeyi, dogrulugu iizerine kesin bilgimiz olmadan, onun dogrulugunu

s Locke, a.g.e., s. 46.
19



bize kabul ettirecek uslamalar ya da kanitlarin bulunmas: yiiziinden dogru
olarak kabul etmektir. Olasilik ve kesinlik, inan ve bilgi arasindaki ayrim da
bilginin her bsliimiinde sezgi bulunmasinda yatar.

Bilgi edinmede usun yeri nedir? Locke, usun hem bilgi” hem de
kaniyla ilgili, biitiin diisiinsel yetilerimiz i¢in gerekli ve onlara yardimci
oldugunu, hem de kavrayis ve sonu¢ ¢tkarma gibi iki 6nemli yetiyi
kapsadigimi belirtir. Us, kavrayigla bir sey bulur, sonug g¢ikarmayla ara
ideleri, zincirin her halkasinin baglantisini bularak iki ucu birlestirecek
bicimde diizenler ve sonucu gikarir. Bu gikarimin her asamasi ideler
arasindaki baglantinin algilanmasindan baska bir sey degildir. Bu yolla,
uyusmamay1 goriir ve bilgi elde eder ya da kani durumunda oldugu gibi,
olasi baglantiyr goriir, bu durumda da baglantiy1 onaylar ya da onaylamaz.

J. Locke, Descartes’a dogustan getirdigimiz ide anlayisi bakimindan
kars1 g¢ikip, bilgiyi tiimiiyle deneye dayandirmis, ama, Descartes gibi,
nedensellik ilkesinin zorunlulugunu kusku gétirmez bir sey olarak
gormiistiir. Iste bu noktada nedensellik anlayigini sorgulamak D. Hume’a
kalmstir. ’

David Hume, bilgi edinmedeki karmasik problemleri ¢6zebilmenin
tek yolunu insanin anlama yetisinin dogal yapisina ciddi bir sorusturmayla
girmek oldugunu diisiinmiistiir. O, Insamin Anlama Yetisi Uzerine Bir
Sorusturma'' bash@iyla ¢evrilen temel eserinde, insanin anlama yetisinin
giiciiniin ve yeteneklerinin kesin bir analiziyle, anlama yetisinin belirsiz ve
kanigik konulara uygun olmadigini gdstermek istemis ve sonradan hep rahat
yasamak i¢in bu yorgunluga katlanmak gerektigini, bunun igin de sahte ve
yozlasmis metafizigi yok etmek igin sahici metafizigi dzenle gelistirmek
gerektigini ifade etmistir'’. Bilgiye iligkin goriis ve anlayislarin tam bir
kritigini yapan Hume, kendinden dnceki felsefenin temeli olan ve Locke ile
Berkeley’in  biisbiitiin  sarsamadiklarini  distindtigi  iki  kavramin;-
“t0z” (substantia) ve “nedensellik” (causalitas)- ne olduguna agikhk getir-
mek istemistir”. Hume, soyut kavramlarin insan zihninde bile bulunmadig;
diigiincesinden hareketle, Locke gibi, tasarimlarimizin kaynag sorusuna
egilmis, ama Locke’un i¢ deney-dis deney arasinda yapmis oldugu ayrimin
ilkece bir ayrilik olmadigini, hatta ikisinin ayn iki deney alami bile sayila-
mayacagini gostermeye ¢aligmistir.

Hume. D.. An Enquiry Concerning Human Understanding. Cev: Orug Aruoba, Hacettepe
Yayinlari, Ankara, 1976.

Hume, a.g.e., s. 9.
Gokberk, a.g.e., s. 345.



Hume’a gore bilincimizde ideler" ve izlenimler vardir'®. Bunlara
kaynaklar1 agisindan baktiginda, Hume’un saptadigi sudur: JIdelerin
Kaynaklari: Tiim zihin algilar giigliiliik ya da canliliklara gére diisiinceler
ve ideler olarak iki tarzda goriiniir.

Zihin yaraticilik yetenegiyle duyularin ve deneyin'® verdigi malze-
meleri birlestirmek, yerlerini degistirmek, buyiiltmek ya da kiigiiltmek
giiciindedir. Altindag: diisiindiigiimiizde, daha 6nceden tanidigimiz iki tutarh
ideyi “altin™ ve “dag™ birlestiririz, erdemli bir at da tasarimlayabiliriz.
Ciinkii, kendi duygumuzdan erdemi kavrayabiliyoruz ve bunu tanidigimiz
bir hayvan olan atin gériiniisii ve bigimi ile birlestiriyoruz'’. Kisacasi, Hume,
diisiinmenin biitin malzemesinin dis ya da i¢ duyumuzdan geldigini
diisiinmektedir. Ona gore, bunlarm karisimi ya da bilesimi zihin ve istemeye
aittir. Yani, biitiin idelerimiz ya da zayif algilarimiz, izlenimlerimizin ya da
canh algilarimizin kopyalaridir. Ayrica, ideler benzerlik, yakinlik-zamanda,
yerde-, neden - etki olarak i tiir baglanti ilkesiyle miimkiin olabilirler'.
Hume, insan aklimin objelerinin idea iligkileri ve olgu sorunlar: olmak iizere
iki cins oldugunu diisiinmekte, idea iliskilerinin -geometri, aritmetik gibi-
sezgi ya da tanitlama yoluyla kesin olan bir ifade oldugunu belirtmektedir.
Ona gore, soz konusu alanlarin énermeleri, evrende varolan herhangi bir
seye dayanmadan, sadece diisiincenin islemesiyle miimkiin olmaktadirlar.
Olgu sorunlari ise hig bir ¢eliski igermez ve zihin tarafindan ayni kolayhk ve
segiklikle, gerceklige aym derecede uygunmus gibi kavranir. Bu goriise
verilecek en tipik 6rek “yarin giines dogmayacak” Snermesidir”. Hume’a
gére, bu 6nerme “yarin giines dogacak” &nermesinden daha az anlagilir
degildir. Bu demektir ki, olgu sorunlari hakkindaki akilyiiriitmelerin hepsi
neden-etki iliskisine dayaniyormus gibi goriinmektedir. Ancak neden iliskisi

Hume'un bu temel eserinin gevirisinde ide yerine idea terimi kullanilmistir. Ancak bu
metinde birlik saglamak bakimindan, anlam fark: olmadigs hesap edilerek- idea sorunlar
oldugu gibi birakilip, tek basina idea terimi ide olarak ele alinmaktadir.

Hume, "izlenimler" (impressions) terimiyle, isitir, gorir ya da sevcr_ken duydugumuz
canli izlenimleri, yani duyumlari (affections) anlar. "ideler" ise izlenimlerden daha az
cnali olan hatirlama ve hayal giicii tasarimlaridir. Bunlarin bilincine, ancak herhangi bir
izlenime ydnelip, onun tizerinde durdugumuz zaman varirz.

Hume, insamn Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma eserinde, kimi yerde_ deney, kimi
yerde tecriibe terimlerini kullanmay yeglemistir. Kitabin cevirisinde experiment dm:sy,
experience ise tecriibe olarak gevrilmistir. Her iki kelimenin sozlitk anlami hem tecrub;
hem de deneyi icermektedir. Bu yiizden de, Hume'un Locke'un flieneydcn an]ad}gl seyi
tartigtigini daha iyi ifade edebilmek igin bu ¢aligma boyunca tecriibe olarak gevrilen her
noktay deney olarak ele almak uygun bulunmustur.

Hume, age., s. 14.
Hume, a.ge., s. 18.
Hume, a.gee., s. 26.
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nedir ki, akil bazi dénermelerde bu iliski varmis gibi islem yapmaktadir?
Hume, bu probleme neden-etki’nin ne olduguna bakarak yanit aramistir.

Hume’a gore, neden-etki bilgisine a priori akilyiiriitmeyle ulagila-
maz. Bu bilginin, belirli nesnelerin siirekli olarak birbirine bagh olduklarini
gordiigiimiizde, tiimiiyle deneyden g¢iktigimi diisiinen Hume, buna kanit
olarak da, hakkinda higbir sey bilmedigimiz bir nesneye baktigimizda onun
duyulabilir niteliklerine bakarak ona iliskin neden-etkilerini bulamaya-
cagimizi belirtir. Ona gore, aklimiz, deneyin yardimi olmaksizin, varolus ve
olgu sorunu konusunda ¢ikarimlar yaptiginda, olsa olsa rastlantisal nedenler
bulunabilir®®. Deneyden ¢ikan sonuglar bellek ve duyularimizin &tesine
gecmemize izin veriyor gibi goriinse de, bu sonuglarin ¢gikmas: igin hareket
noktasi olarak bir olgunun duyular ya da bellekte hazir bulunmasi gerektigini
anliyoruz. Kisacasi, bellek ve duyulara gelen bir olgudan hareket etmezsek,
akilyiiriitmelerimiz sadece hipotetik olur ve belirli halkalar birbirine nasil
baglanirsa baglansin, ¢ikarimlar zincirinin tiimiinii destekleyecek bir sey
bulunmaz; bu demektir ki, varolusun bilgisine de ulasilamaz. Her ide
kendinden 6nce gelen bir izlenim ya da duygudan kopya edilir ve herhangi
bir izlenim bulunmadig yerde hig bir ide olmadigindan emin olabiliriz.

Hume’un ide ve olgu problemine bilgi nesnesi, bilgi tarzlari ve
varolanin 6zelliklerini hesabetmeye ¢aligarak yaklastigimi sdylemek miimkiin
gorinmektedir. Onun i¢in de tasarimlar ve nesneler arasinda uygunluk
olamaz. “cisimler diinyasi”nin varligi, ancak olasilik olarak kabul edilebilir.
Hayalgiicii buna inanabilir, ama akil béyle bir varligin var oldugunu
tanitlayamaz. Cisimler diinyasinin var oldugunu nedensellik (causality) ile
tanitlayabiliriz, ki bu yol ¢ok da giivenilir gériinmemektedir®.

Cisimler diinyasinin varolma ihtimali ile nedensellik arasinda
kurulan bu iligkiye dayanarak, Hume bize “dogru"nun ne oldugunu
soylemektedir. Hume’a gore “dogru”, ancak algilar arasinda dogru olan
baglantilarin kurulmasidir. Bu baglantilar da ¢agrnisim yasalarina gore

kurulabilir. Bu mekanizmayr bilmek, dogruya ulastiran yolu bilmek
demektir.

Hume, Descartes’tan beri felsefenin temel problemi olan “16z”
kavramini genel goriisleri gergevesinde incelemistir’?. O, Bizim bu kavrami
varmig gibi diislinmemizin temelinde aligkanlik oldugunu kabul etmektedir.
Hume, aligkanligin insan hayatinn dnemli bir kilavuzu oldugunu kabul
etmektedir. Ona gore, aligkanlik, kendi deneyimimizi bize yararh kilan ve
gelecekte gegmis olaylar zincirine benzer olaylar beklememizi saglayan bir

° Hume, age.,s. 30.
2 Hume, a.g.e., s. 35.

2 Hume, a.g.e.,s. 40.
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ilkedir. Ancak, bu aligkanlik dogru bilgiye varmada kesin ve yeterli
degildir®.

Oyle goriinityor ki, bu kisa serimleme bile, Locke ve Hume’un
ide\idealarin kaynagi olarak ayni seyi isaret ettigini gostermektedir. Kaynak
Locke’a gore deney, Hume’ a gore ise kisisel tecriibe olarak deneydir. Her
ne kadar ayri terimler seg¢ilmis gibi goériinse de, ashinda her ikisi de
bilgilerimizin temelinde ¢ncelikle bilme kazanimlarimiz anlaminda deney
yattigini sdylemektedirler. Bu su demektir: Bilgimizin temelinde dogustan
gelen ideler degil, ideleri miimkiin kilan bilme olanagi vardir. Her iki
filozofun goriislerinde kesistigi kadar farklilastig1 yerler olmasina ragmen,
yine de onlar problemleri saptama ve ¢ézme g¢abasini akla dayandirmalar
bakimindan Ingiliz Aydinlanmasi'na yaptiklar1 katki ve bu yolla bilimlerin
genel anlayiglarina getirdikleri yeni bakisla birer ¢igir olarak kabul
edilmektedirler. Ozellikle Hume'un, deney bilimlerinin dayandigi temelin
sarsilmasina yol acan nedensellik ilkesi'ne getirdigi elestiriyle agmis oldugu
aydinlik yoldan Kant'in geldigini ve bilgiyi aklin sinirlarini hesap ederek
tartistigini gordiigiimiiz felsefe tarihinde, bu iig filozofun konuya iliskin
goriislerinin bugiin de karigmis kafalar1 aydinlatabilir nitelikte oldugunu
soylemek miimkiin goriinmektedir. Bu aydmlanmaya giiniimiizde oldugu
kadar gelecekte de gereksinim olacagi sdylenebilir.

® Gokberk, a.g.e., s. 347.
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