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Fen Bilgisi Taslak Programinin incelenmesi

Mizrap BULUNUZ'

OZET

Bu ¢alisma Milli Egitim Bakanhgi'nmin (EARGED) ilkégretim okulu
fen bilgisi dersi (4. ve 8. Smiflar i¢in) taslak programi ¢alismalarim akade-
mik tartisma ortamlarina agmasi ve egitim fakiiltelerinden éneri ve elestiri
istemesi iizerine, fen bilgisi miifredat programimin olusturulmasinda katki
saglamay: amaglamaktadir. Yapilan incelemede, onerilen taslak programn
¢ocuk gelisimi ve ogrenme basamaklar:, giincellik, merak asilama, evrimsel
bakis agist kazandirma ve kavramsal yamigilarini kegfetme konularinda
gelistirilmesi gerekli goriilmektedir. Bu amagla taslak program genel ve ozel
hedefler, icerik iizerinde incelemeler, 6grenme ve dgretme siiregleri, yontem
ve teknikler, arag gereg, dlgme ve degerlendirme, ve programin elegstirisi
baghklar: altinda incelenmistir.

SUMMARY

This study is intended to contribute the creation of detailed pro-
grams of science course upon the demands by M. E. B (EARGED) for ex-
amination of the Elementary School Science Course (4" and 8" grade)
model programs academically, and taking the suggestions and the critiques
of educational faculties. In the examination, it is clear that the suggested
model programs is necessary to be developed on these subjects,; growing up
and learning steps of children, actuality, causing curiosity, giving an evolu-
tionary view and ensuring them to find out their misconceptions. With this
purpose the model programs is examined under the headings of as; general
and special objectives, examinations on the content, learning and teaching
procedures, methods and techniques, materials, measuring and evaluation,
and the critiques of programs.
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GIRIS

Cevrenin kirletilmesi, dogal kaynaklarin yagmalanmasi, ekolojik
dengenin giderek bozulmasi ve diinyadaki pek ¢ok bitki ve hayvan tiiriiniin
ortadan kalkmasinin en énemli nedenlerinden biri de insanoglunun kendi
dogasiyla olan uyumsuzlugudur. Kuskusuz bu uyumsuzlugun temel nedeni
de insanoglunun -ne yazik ki- yeryiiziiniin sahibi olmadiginin bilincine eri-
sememis olmasidir. Bu biling geliskisinin asilmas: igin, insanin, yasam orgii-
siiniin kendisi degil de yalnizca bir ilmegi oldugunu kavrama noktasina gel-
mesi kaginilmazdir.

Uygar diinyada, egitim-6gretim siireclerinin insani, dogada oynadigi
rol ve kimliksel konum hakkinda donatirken dikkate almasi gereken baslica
6ge budur ve bilimler yelpazesinde bu misyon, fen bilimlerin alanina bira-
kilmigtir. Doga ve kendisiyle barisik sorumlu bireyin ortaya ¢ikisi, toplumsal
ve siyasal birlikteligimiz agisindan da son derece nemli olduguna gore; fen
bilimlerin egitim-dgretim siireglerindeki yapisi ve isleyisi egitim-ogretim
sisteminin biitiinii agisindan yagsamsal bir 6nem kazanmaktadir. Ciinkii ken-
dini maddi olarak tanimlayamayan bireyin, toplumsal ve tinsel olarak ta-
nimlayabilmesi olanaksizdir.

Bu nedenle, egitim-6gretim kurumlarinda okutulacak olan fen bi-
limleri dersinin miifredat, ders kitaplar1 ve yaklagim agisindan giinlik politik
hesaplarin uzaginda bir ciddiyet ve titizlikle ele alinmasi zorunludur.

Bu agidan bakildiginda, kusaklarin her ne eksende olursa olsun
politize edilmesine iliskin tutumlar ve bu tutumlar dogrultusunda, miifredat
programlarinin bilimsellik ve giincellikten 6diin vermesine gz yumulmasi,
ulusal egitim politikalarinin iflas1 anlamina gelmektedir. Miifredat ve ders
kitaplar1 tizerinde daha nceden yapilmis olan sayisiz incelemeler dikkate
alindiinda, Tiirk ulusal egitim politikalar1 agisindan salt fen bilimlerinde

degil, sistemin biitiinii iizerinde bu tiir bir sorunun varlig: agikca goriilmek-
tedir.

Bu nedenle de M.E.B.’nin, miifredat ¢ahismalarinda akademik tar-
tigma ortamlarina agik olmasi ve iiniversite kaynakli 6neri ve elestirileri ge-
nis bir esneklik iginde 6ziimsemesi, yalnizca fen bilimleri dersi miifredati
yoniinden degil, egitim sistemimizin biitiinii yoniinden de temel bir beklenti
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu caligma, bu bireysel yaklasim ve tutumlarim dogrultusunda ele
alinmis ve iki béliimde sunulmustur. Taslak Programi’nin_incelenmesine
ayrilan birinci béliimde, inceleme ve degerlendirmelerin yani sira onerilere
de yer verilirken; ikinci boliimde de ¢alismanm biitiiniinden ortaya gikan
elestiriler toplu halde sunulmaya ¢alistlmstir.
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FEN BILGIiSI TASLAK PROGRAMI’NIN iNCELENMESI

I 1. Agaklamalar

Bu béliimde 6ne siiriilen goriigler, iizerinde tartisilmayi gereksiz bi-
rakacak oOlgiide genel bir gerceve olusturmakta ve bizim de katilimimizi
saglayan kabul edilebilir bir kapsam ¢izmektedir.

L. 2. Genel ve Ozel Hedefler

Bir toplumda bir yandan otomobilden cep telefonuna, yazar kasadan
bilgisayara teknolojinin iiriinii tim modern araglar yayginhk kazanirken, éte
yandan da giderek artan sayida “egitimli kisilerin” biiyiiciilere, falcilara ve
tarikat seyhlerine kosmasi, iizerinde durulacak dnemli bir olaydir. Cagdas-
lasma yolunda, hicbir toplum, bilimin, nesnel ve ussal ve elestirel yaklagimi-
na ters diisen bir takim dogma, saplant1 ve aligkanliklara bagli kalarak ilerle-
yemez (Cemal Yildirim, 1994). Cagdas diinya ile uyum, teknolojik araglarin
kullanimim1 da agan, elestiriye agik, esnek ve ussal bir yaklasim iginde hare-
ket etmeyi gerektirir. Bu ancak, bilimin diiiinsel bir yéntem olarak kavran-
mas1 ve 6ziimsenmesi ile olanakhdir.

Boyle bir doniisiim siireci baslatabilmek igin, ulusal egitim sistemini
bigimlendiren miifredat ve ders kitaplarinin yeni bir anlayis iginde ve yeni-
den yapilandiriimas: kaginilmazdir. Bu yenilikgiligin ilk adimlari, kuskusuz
ilk 6nce amag ve hedeflerimizin yeniden tammlanmasi ile olanaklidir.

Bu yaklagim 1s1ginda ele alindiginda, Fen Bilgisi Taslak Progra-
m1’nin genel ve 6zel hedeflerinin igsel bir tutarlilik ve anlasilabilir bir bii-
tiinliik olusturdugu goriilmektedir. Bununla birlikte, programin biitiinii ile
kargilagtirildiginda bu hedeflerin iki temel noktada diisiindiiriicii oldugu
soylenebilir: Birincisi, belirtilen genel ve 6zel hedefler, igerik boliimiinde
karsiligin1 bulamamakta, dahasi kimi zaman da onunla gelismektedir. Ikinci-
si ise daha dnce de sikga elestirilmis olan' “Atatiirk ve onun ilkelerine ilis-
kin” amag ve hedeflerdir.

Bilimsel temellere dayali bir dersin temel amaci, temsil ettigi bilim
dalinin kapsam ve igerigiyle belirlenen alani bireyde ickin hale getirmektir.
Bu nedenle de fen bilgisi gibi bir dersin “Atatiirk’ii anlamak’’ gibi bir amaca
dayandirilmasi, fen bilimlerinin kavramsal alan1 agisindan tanimlanamaz bir
durum yaratmakta ve bir yandan fen bilimlerini 6te yandan da Tiirk Devri-
mi’ni bir bilinemezlik (agnostisizm) alanina itmektedir. Popiilist bir tutum-
dan kaynaklandigi kuskusu doguran bu yaklasimin yarath Atatiirk
totolojisinin, fen bilimlerinin dtesinde Atatiirk’e de zarar verdigi ¢ok agiktir.
Ciinkii bdyle bir yaklagima gore fen bilimlerinin amacini, “Giiney Afrika’da

' M. E. B’nin 1998 Mayis ayinda, Tebligler Dergisi’'nde yayimlamig oldugu “tiim derslerde Atatirk'e

yer verilecegine iligkin” genelge, soz edilen elestirinin ana konusunu olugturmaktadir.
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Mandela, Kiiba’da Kastro, Pakistan’da M. Ali Cinnah, Hindistan’da Nehru,
Tunus’ta Habib Burgiba ve Fransa’da da Robespierre’i anlamak™ bi¢iminde
tamimlamak gerekir ki; bu, amagta evrenselligi ortadan kaldiracag i¢in, fen
bilimlerinin bilim olma niteligini de tahrip eder. Dolayisiyla bu noktada,
Atatiirk ve bilimler arasindaki iligkinin yeniden gdzden gegirilmesi gerektigi
kanisindayim. Zira bilimleri Atatiirk’e agilan kapi olarak degil de Atatiirk’ii
bilimlere agilan kap: olarak kabul ettiimizde; bdyle bir iliskiyi “Atatiirk
Ilkeleri ve Tiirk Devrimi” derslerine birakmak daha uygun olacaktir. Farkh
bir deyisle fen bilimlerini 6grenerek Atatiirk’ii anlamak yerine, Atatiirk’ii
“Atatiirk Ilkeleri” dersinde kavrayarak, onun bilimsel dzgiirlesme siirecinde
gerceklestirdigi devrimi anlamak ¢ok daha tutarli olacaktir. Dolayisiyla
bdyle bir amag ve hedefin toplumsal bilimler ve 6zellikle de Tiirk Devrim
Tarihi’nin miifredatinda kanimca ¢ok daha yararh olacaktir.

I. 3. igerik Uzerinde inceleme ve Oneriler
[kdgretim diizeyinde bir 6grencinin gelisim psikolojisi ve toplum-
sallagma siireci dikkate alindiginda, icerik planinin hazirlanmasinda bazi ana

ilkelere uyulmas: gerekmektedir. Fen bilgisi dersi agisindan diisiiniildiigiin-
de, bu ilkeleri s6yle derleyebiliriz:

Igerik, gocuklarin “Yagamin bir anlam1 var midir?, Nigin variz?, In-
san nedir?” gibi dogaya ve insana iligkin merak dolu sorularmi doyurabile-
cek bir temele sahip olmalidir.

Bu yanitlandirma islevi, dersin asli amaci sayilmamali; gocugu, daha

boyutlu sorular sormaya yéneltmenin bir araci olarak kabul edilme-
lidir. Bu nedenle de igerik, verdigi her yanitin ardindan ona bagl olarak yeni
bir merak 6gesi uyandirabilmelidir.

Ogretmen ve 6grenci arasinda gelisen bu sorgulayic: iliski, 6gretme-
nin “yanit iireten adam” misyonunu iistlenmesiyle sonuglanmamali; 6gret-
men, toplu bir yanit arama etkinliginin kilavuzu roliinii oynamalidir.

Ogrencinin etkin katilimin1 gerektiren bu yaklasim, kuskusuz kiirsii
eksenli bir ders anlatimi degil, oyun niteligindeki kiigiik ve basit deneyler
zincirini kapsamalidir.

Bununla birlikte, en basit diizeyde bile, 6grencinin “hipotez kurma
ve test etme” aligkanhigini kazanmasindan 6diin verilmemeli; bu aligkanlik,
sorgulayici ve kugkucu bireyin ortaya ¢ikmasinin olmazsa olmaz geregi ka-
bul edilmelidir.

I. 4. Ogrenme ve Ogretme Siiregleri

Bu boliimde iiniteler i¢in Onerilen siireglerin yeterli oldugu kanisin-
dayim. Kuskusuz her 6gretmenin, kendi smifinin diizey ve yapisina uygun
olarak bu siireglere katki yapabilecegini ve bir takim 6zel ydntem ve uygu-
lamalara gidebilecegini hesaba katmak gerekecektir.
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I. 5. Yontem ve Teknikler

Ogretmenin sunus yontemiyle dersi anlatmasi, fen bilgisi derslerinde
artik kullanilmamasi gereken bir yontemdir. Ogretmen, 6grencinin bilgiye
nasil ulasabilecegini 6greten kilavuz konumunda olmalhidir. Konularin 6zel-
ligine gore gezi, gozlem, videokasetler, saydamlar vb. kullamilmalidir. Fen
egitiminde anlatim, artik eskimis ve cagdas egitimde yeri olmayan bir yon-
temi temsil etmektedir.

L. 6. Arag-Geregler

Egitim-6gretim kurumlarimizin fen laboratuari ve fen dolaplarindaki
ara¢ ve malzemelerin kalabalik siniflar igin yetersiz kaldig1 ve bu durumun
da fen bilgisi derslerini olumsuz yonde etkiledigi yakin bilinen gergekler-
dendir. Dahasi bazi okullarimizda laboratuar ve fen dolaplarimin varhigindan
bile s6z edilememektedir. Bu nedenle, deneylerin, okullarda ve evlerde ko-
laylikla bulunabilen malzemelerle yapilabilecek deneyler olmasi bir gerekli-
lik ve hatta zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir TUBITAK yayimn
olan, Jane Bingham’in “Bilimsel Deneyler” adli kitabi, bu konuda iyi bir
ornek olusturmaktadir.

1. 7. Ol¢me ve Degerlendirme
Taslak programda verilen “dogru-yanlis, bosluk doldurma, eslestir-

me ve goktan segmeli sorular” sayisal olarak ¢ogaltiimali ve bunlara ek ola-
rak da uygulama diizeyinde sorulara da yer verilmelidir.

PROGRAM ICERIGININ ELESTIRiSI

ilkogretim diizeyindeki 6grenciler, kisisel agidan somut diigiinme
déneminden soyut diisiinmeye dogru bir gegis siireci yasamaktadirlar. Bu
durum onlarin, fen bilgisi dersindeki bir ¢ok bilgiyi kavrayamamalarina yol
agmaktadir. Ozellikle de 4, 5 ve 6. Siuflarda, bu bilgiler, onlarin yasantilari
disinda iist diizey mantik formlar1 gerektiriyor; kavramsal ve matematiksel
modellere dayanryorsa kavranilmasi gii¢ bir ¢ergeve yaratmaktadir. Bu ne-
denle de miifredat programi, 6grencileri soyut diisiincelerle bogmadan, onla-
r1 fen konulariyla ugragsmaya yonlendirebilecek bigimde tasarlanmalidir. Bu
acidan bakildiginda, 6rnegin:

Beginci simif programinin birinci iinitesindeki “Canlilarin Cesitliligi
ve Siniflandirma” konusu programdan ¢ikartiimalidir.

Altinct simf programinin ikinci iinitesindeki “Maddenin Ozellikleri”
konusu sekizinci sinif programna; “Gékyiizii ve Uzay” konusu da yedinci
sinif programma almmalidir.

Yedinci simf programinin dordiincii iinitesindeki “Is1” konusu seki-
zinci smif programina alinmalidir.
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Yedinci simf programmin birinci iinitesindeki “Insan Viicudunu O-
lusturan Sistemler” konusu programdan ¢ikartiimali, onun yerine canlilarda-
ki organik sistemler farkli canlilar arasinda kargilagtirmali yontemle ve sis-
temlerin evrimi agisindan ele alinmalidir.

Sekizinci smnif programinin ikinci iinitesindeki “Inditksiyon Akimi,
Elektrik Motorlar: ve Trafolar” konusu programdan ¢ikartiimalidir.

Miifredat programlarimin giincelligi yakalamasi, olgu ve olaylarin
Ogrenici kitleler iizerinde igkinlesebilmesi agisindan son derece Snemlidir.
Giincellik 6lgiitii agisindan ele alindiginda, Fen Bilgisi Taslak Programi’nin
kabul edilebilir, ancak, kimi eklemelerle donanimi zenginlestirilmesi gere-
ken bir program oldugu goriilmektedir. Ornegin:

Giiniimiizde 6nemli asamalar kaydetmis olan genetik miihendisligi
kapsaminda “genetik kopyalama, kan guruplarinin teklestirilmesi, DNA
sifrelerinin ¢dziilmesi konusundaki ¢aligmalar, gen kaynakli yeni sagaltim
yontemleri ve insiilin hormonunun iiretilmesine y6nelik mikrobiyolojik ¢a-
lismalar” taslak programda yer almalidur.

Cagimiz hastaliklarindan AIDS ve Hepatit B-C gibi epidemik hasta-
liklar ile kanser gibi esansiyel hastaliklar ve bunlara iliskin bilinglendirici
konular da program da yer almalidir.

Modern toplumun temel toplumsal ve etik sorunlarindan birisi olan
uyusturucu konusuna da program igeriginde yer verilmelidir. Bu baglamda
ogrencileri ilag kullanimi konusunda bilinglendirmeye yénelik farmakoloji
eksenli konular ile, onlar1 uyusturucu maddeler konusunda bilgi ile donata-
cak konulara dnemli bir yer verilmelidir. Ornegin antibiyotik ve agri kesici
ilaglarin kullammu ile “tiner, marihuana, LCD, PCP, krak, eroin, Viagra, ve
Extasy” gibi maddelerin yapisal ve iglevsel nitelikleri hakkindaki konular bu
cergevede diisliniilmelidir.

Ote yandan ekolojik sistem iizerindeki sorunlar da programin dnemli
agirlik noktalarindan birisi durumuna getirilmeli ve “sera etkisi, ozon taba-
kasinin delinmesi, yabanil bitki ve hayvan tiirlerinin yok olmasi1 ve buna

bagl olarak eko zincirin tahribati” gibi konular program kapsamina alinma-
ldir.

Taslak program igerik agisindan degerlendirildiginde, kimi dnemli
konularin eksikligi dikkat gekici dlglide goze garpmaktadir. Ornegin:

Bir 6nyargi sonucu olsa gerek, giiniimiizde Avrupa ve ABD bilim
cevrelerinde, hakkinda binlerce makale iiretilen ve fosiller ile molekiiler
genetik agisindan iist diizey bir tartigma ortamina sahip olan Darwin ve onun
evrim kuraminin programda yer almamasi yalnizca bir eksiklik degil, ama
ayni zamanda bilimsel bir yanhslik olmaktadir. Dolayisiyla bu kuram ve

onun tarihsel siiregteki geligimi, taslak programin 6nemli konularindan birisi
durumuna getirilmelidir.
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Yine programda hava ve suyun fiziksel dzelliklerine yer verilmemis
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Oysa bu maddelerin fiziksel &zellikleri bilin-
meksizin, dogadaki madde ve enerji ¢evriminin kavranabilmesi olanaksiz
oldugundan, bu konunun eksikligi programda bir bilingsel siire¢ bosluguna
yol agmaktadir.

Daha 6nce de soz edildigi gibi, igerikte belirtilen deneylerin bol tek-
nik malzeme ve uygun bir laboratuar ortamina gereksinim duyan nitelikte
olmalan da igerigin aktariimasim olumsuz yonde etkileyebilecek bir sorun
olarak goriilmektedir. Her ne kadar M. E. B. malzeme eksikligine iliskin
sorunlarin ¢éziilecegini belirtmis de olsa, bu sorunun kisa vadede asilabile-
cegini diisiinmek kolay degildir. Dolayisiyla bu konuda, daha 6nceki 6nerile-
rimi yineleyerek, deneylerin kiiciik, basit ve kolay bulunabilir malzemelere
dayali nitelikte olmalari gerektigini tekrar vurgulamak istiyorum.

SONUC

Incelemenin ardindan, vardigimiz bu noktada M.E.B.’min hazirlamis
oldugu taslak program iizerindeki bazi bulgularimi séyle ifade etmek isterim:

Program ag¢iklamalari, genel ve Gzel hedefler ile amaglar agisindan
degerlendirildiginde, agik ve tutarh bir yap1 olusturmakta ancak, metin igin-
de de irdeledigim gibi yalnizca birkag noktasinda geligkiler barindirmaktadir.

Program igeriginin hazirlanmasinda, &grencilerin yas gurubu ve on-
larin gelisim psikoloji iizerinde ¢ok hassas kavranilmadig: ve alisilagelmis
konularin art arda getirilmesi sonucunda koktenci sayilamayacak bir miifre-
datin olusturuldugu gézlemlenmektedir.

Programin hazirlanmasinda belki politik kaygilardan belki de ¢esitli
Onyargilardan olsa gerek, fen bilimlerinin evrensel tartisma ve inceleme plat-
formunun ana ekseninde yer alan ¢ok 6nemli kimi konularin dislandig: ve bu
nedenle de bir icerik pargalanmasi sonucunda, verili igerigin anlam bozul-
masina ugradifi goriilmektedir. Farkl: bir deyisle, 6grenici kitlenin anlama
diyalektigini olumsuz etkileyecek kesintiler ve sigramalarin fazlaligi nede-
niyle, bu programi basarili bulmak kolay degildir.

Kuskusuz yukarida belirtilen bu dislama yaklagimimnin en olumsuz
sonuglarindan birisi de programin giincelikten verdigi &diin ve buna bagh
olarak da fen bilimleri gergeginin 6grencilerde igkin kilinmasini zorlastira-
bilecek yeni sorunlarn ortaya ¢ikmasi olmustur.

Her seye karsin, bu eklektik yaklasimin bile egitim sistemimiz agi-
sindan bir gerekli “ilk adim” oldugunu kabul edersek, bundan sonraki siirece
iliskin olarak umutlanma nedenlerimizin oldugunu séyleyebiliriz.
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