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0Oz: Hicri ii¢ ve dérdiincii/milad? dokuz ve onuncu asirlar, hadislerin sthhatine dair tartigma-
larin daha sistematik bir hal aldig1 dénemlerdir. Zira bu asirlara gelindiginde mezhepler te-
sekkdil stirecini tamamlamus, ihtilafli meseleler hakkindaki gériislerin savunulmasina gecil-
mistir. Abbast hilafetinin baskenti olan Bagdat, bu yiizyillarda islam diinyasinn ilim, kiiltiir ve
siyaset merkezi konumundadir ve gerek yoneticilerin gerekse halkin huzurunda ilmi tartis-
malarin diizenli olarak yapildig1 bir sehir hiiviyetindedir. Bu dénemde Bagdat’ta dogan ve 6m-
riiniin buytk bsliimiini orada gegiren Kudiiri, Hanefl mezhebinin bélgede en 6nde gelen is-
midir. Ozellikle yazdi§1 Muhtasar isimli eser ve 6nde gelen $afif limlerle yaptigi miinazaralar,
onun s6hretini arttirmis ve Hatib el-Bagdadi basta olmak tizere pek ¢ok meshur isme hocalik
yapmasina vesile olmustur. Kud{iri'nin Tecrid adli kitabi, Hanefi ve Safiflerin ihtilaf ettikleri
fikhi konular kapsayan, hilaf ilmine dair hacimli bir eserdir. Kud{iri bu ¢alismasini Hanefilerin
goriislerinin ve kullandiklar: delillerin dogrulugunu savunmak amaciyla kaleme almistir. Bu
eserdeki hadislerin senedleriyle ilgili tenkitlerin incelenecegi makalede dncelikle Kudiiri’nin
hayat1 ve yasadig1 ortamdan bahsedilecektir. Onun ilmi kisiligi hakkinda daha net fikir elde
edebilmek i¢in hocalari, talebeleri ve eserlerine de yer verilecektir. Son olarak makalenin asil
konusunu teskil eden isnada dair tenkitlerine gegilecektir. Kud@iri’nin bu alandaki degerlen-
dirmeleri, isnadin ittisil ve inkitd durumu, her tabakadaki ravi sayisi ve ravilerin durumuna
dair degerlendirmeler olmak iizere {i¢ baslik altinda islenecektir. Makalede 6zellikle {izerinde
durulan husus, bir Hanefi fakihi olan Kud{iri’nin hadislerin metinlerine ilaveten isnad konu-
sunda da ehl-i hadis ile miinazara yapabilecek diizeyde rivayet bilgisine sahip oldugudur. Mez-
hebinin amel ettigi rivayetleri savunmasi ve muhaliflerinin delil aldiklar1 hadislerin sihhatine
dair Tecrid’de yer alan elestirileri bunu ortaya koymaktadr.
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Qudiri’s (d. 428/1037) Isnad Assessments in His Tajrid

Abstract: The Hijri three and fourth centuries are periods in which the ongoing debates on the
reliability of hadiths have been made more systematically. Because, in these centuries, sects
have completed the process of formation, and the sectarian views on these issues have started
to be defended. Baghdad, which was the center of Abbasid's caliphate, was the center of
science, culture and politics of the Islamic world in this period and was a city where such
discussions were held regularly in the presence of the rulers and the public. It can be said that
the Shi‘ite Sunni conflict, which started as a result of the control of the Shi‘ite Buwayhids in
the capital, has affected this environment positively rather than negatively. Qudari, who was
born in Baghdad during this period and spent most of his life there, is the leading name of the
Hanafi school. Especially his work titled Mukhtasar and his discussions with prominent Shafi‘i
scholars increased his fame and led him to teach many famous names, especially Hatib al-
Baghdad. The subject of our study, Qudiiri's book, Tajrid, is a voluminous work involving the
science of life, covering the figh issues that Hanafi and Shafi‘is contradict. Qudiri wrote this
work in order to defend the accuracy of the Hanafi views and the evidence they use. In the
article, firstly, the life and environment of Qudiiri are mentioned. His teachers, students and
works are included in order to get a clearer idea about his scientific personality. Finally, his
evaluations on the sanad of the hadiths in his work called Tajrid are covered under three titles
as the ones related to the structure of the isnad, number of the isnad, and the narrators. What
is especially emphasized in the article is that Qudiri, who is a HanafT figh scholar, has the
knowledge of sanad besides texts of hadiths at a level that he can be discussed with ahl-al-
hadith and Shafi‘ scholars. This is evidenced by his defense of the narrations applied by his
sect and his criticisms in Tajrid about the reliability of the hadiths that his opponents received.
Keywords: Hadith, Qudiiri, Tajrid, Narrator, Isnad.

Ozet

Hadislerle amel edilip edilmemesi konusundaki tartismalar islam diinyasinda hicri
birinci asirda baslamis ve artarak devam etmistir. ilk dénemlerde ehl-i hadis ve ehl-
i reye mensup alimler arasinda cereyan eden bu tartismalar, daha sonra da fikhi mez-
hepler arasinda gerceklesmistir. Ozellikle hicr? dért ve besinci asirlar, yéneticilerin
ve halkin huzurunda yapilan ilmf miinazaralara sahne olmustur. S6z konusu tartis-
malarda amag, mezhebin savundugu goriisiin dogrulugunu ortaya koymak ve muha-
lifinin zayif noktalarini tespit edip onu susturmaya ¢alismaktir. Sultanin veya halkin
tevecciihiinii kazanmak, miintesiplerinin mezhebe olan baglihigini per¢inlemek gibi
baska hedeflere de hizmet eden miinazaralar, telif literatiiriine de yansimus, hilaf il-
mine dair pek ¢ok eserin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.

Kurulusundan itibaren {slam diinyasinin 6nemli bir ilim ve kiiltiir merkezi olan Bag-
dat, ayni zamanda hilafet merkezi olmasi hasebiyle, hukiki, itikadi, siyast konularda
bu tlir tartismalarin en yogun yasandigi sehir idi. Kendi ddneminde Bagdat’ta Hanefi
Mezhebi’'nin en yetkin ismi konumunda olan Kudiiri de bu tiir miinazaralara katilan
alimlerden biri idi. Ozellikle mezhebinin fiirli konularina dair Muhtasar isimli eserini
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kaleme aldiktan sonra, Kud{iri’nin islam diinyasindaki séhreti artmistir. Farkli mez-
heplere mensup pek ¢cok meshur talebesinin olmasi da bu hususu desteklemektedir.
Hanefilere kars1 mesafeli tavriyla dikkat ceken Safii hadis 4limi Hatib el-Bagdadi’nin
de onun talebesi olmasi ve hocasi hakkindaki 6vgii dolu ifadeleri, Kudiiri’nin o dé-
nemdeki yerini gosteren delillerden biridir.

Kudiiri daha ziyade $afif alimlerle miinazara yapmistir. Tartisma konularinin agirlik
merkezini ise nass rey iliskisi ile rivayetlerin kabul ve reddi meseleleri olusturmus-
tur. Kudtri bu alanda hilaf ilmine dair Tecrid isminde miistakil ve genis bir eser ka-
leme almistir. Eser bastan sona Hanefi ve Safii Mezheplerinin fiiruda ihtilaf ettikleri
konularin tartigildigi bir hilaf kitabidir. Konu basliklar: olarak klasik bir fikih kitabi
tarzinda diizenlense de konular her yoniiyle incelenmemis, sadece Hanefilerle Safi-
lerin ihtilaf ettikleri meseleler ele alinmistir. Eserde Hanefilerin kullandiklar: delil-
lerin dogrulugu, Séfiilerin delillerinin de hatali yonleri ortaya konmaya calisilmistir.
Eser tamamiyla miindzara ve cedel tislubuna gore tertip edilmistir. Miellif dil ve
mantik kurallari ile ustl-1 fikih kaidelerini sik sik kullanarak muhatabini ilzAm et-
meye ¢alismistir. Eserde fe in kulte kultii tislubu kullanilarak muhtemel soru ve itiraz-
lara verilen cevaplarla mezhep goriisiiniin haklili§i savunulmustur.

Tecrid’de Kudiri’nin Hanefilerin kullandiklar1 hadisleri savunurken veya $afiilerin
delil olarak aldigi rivayetlere itiraz ederken, hadislerin sened ve metinlerine dair de-
gerlendirmeleri dikkat ¢eker. Esasinda bir fakih olmasina ragmen, kendi mezhebinin
yaninda Safiilerin kullandiklar: rivayetlere dair savunu ve itirazlari, onun hadis ala-
nindaki yetkinligini de gosterir. Her ne kadar talebelerine ¢ok hadis nakletmemis
olsa da fikhi rivayetlerin sithhat durumlarina dair yorumlari, onu bu hususta énemli
bir konuma getirmektedir.

Bu ¢alismada miiellifin Tecrid adli eserinde hadislerin isnad yapis1 ve senedde yer
alan ravilerin durumlarina dair degerlendirmeleri ele alinmaktadir. Esasinda bu
konu cerh ta’dil limlerinin uzmanlik sahasidir. Buna ragmen Tecrid, Kud@ri'nin de
tipki kendinden 6nceki Kerhf, Tahavi, Saymeri vb. Hanefi dlimler gibi bu alanda eser

yazacak, miinazara yapacak derecede ehil oldugunu ortaya koymaktadir.

Makalede hadislerin isnad yapisi baslig1 altinda ilk 6nce, isnadin muttasil veya mun-
kati olup olmamasina dair miellifin yaklasimi rnekler {izerinden islenmektedir.
Kudiiri’nin bu konuda Hanef? usuliindeki prensipleri aynen benimsedigi, isnaddaki
her tiir kopuklugu irsal olarak adlandirdigi ve ilk dsnemde miirsel olarak nakledilen
rivayetleri makbul saydig1 goriiliir. Muhatabinin zayif saydig1 bazi miirselleri, sayet
meshur hadis hafizlarindan nakledilmislerse, miirsel haberlerden daha sahih saydi-
g1 belirtmistir.

isnad degerlendirmesine dair ikinci baslik, hadisin her bir tabakasindaki ravi sayisina
gore hadislerin tasnifidir. Kudtri rivayetleri bu agidan miitevatir, meshur (miistefiz)
ve 8had olarak tice ayirir ve hadiste dinde asil olarak adlandirdig: delillere aykir: bir
durum oldugunda bunlardan sadece miitevatir ve meshur olanlarin kabul edilecegini
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belirtir. Ona gére dhad haberler Kur’an’in zahiri, umimu veya mutlak hiikmiiyle
veya meshur bir haberle gelisirse, rivayet sened agisindan ne kadar giivenilir olsa da

makbul bir haber olamaz. Kud@ri’nin bu hususta da mezhebinin usultinii takip ettigi
goriliir.

Calismada Kud{iri’nin ravilere dair degerlendirmeleri rivinin adalet ve zaptina dair
olanlar seklinde iki baslik altinda ele alinmaktadir. Ravinin, naklettigi haberlere gii-
venilecek adil bir kimse olabilmesi icin aranan akil, islam, takva ve miirfiet sartlar1
ile ravinin taninan bir kimse olmasi anlamina gelen cehilet (mechul olmama) sarti,
ornekler {izerinden islenmekte ve Kud@iri’nin bu konulara dair yorumlar ele alin-
maktadir. Son baslikta Tecrid’de ravinin zabtina dair tenkitler yer almaktadir. Zabt,
bir ravinin haberinin kabul edilebilmesi i¢in onda aranan akilli ve uyanik olmast, is-
lek bir hafizaya sahip olmasi ve hadislerin yazili oldugu belgelerini koruyabilmesi
ozelligidir. Kudliri eserinde, Hanefl usiiliinde zabt konusu ele alinirken deginilen
ravinin fikih ve ictihad melekesine sahip olmasi dzelligini de degerlendirmektedir.
Bu hususta sahibeden kendisine elestirilerin yoneltildigi isim olan Ebsi Hureyre hak-
kindaki degerlendirmeleri kanaatimizce dnemlidir.

Hicri ti¢ ve dérdiincii asirlar, hadislerin sihhatine dair ilk ddnemden itibaren devam
eden tartismalarin daha sistematik bir sekilde yapildigi dsnemlerdir. Zira bu asirlara
gelindiginde mezhepler tesekkdl siirecini tamamlamis, artik bu konular hakkindaki
mezhep goriislerinin savunulmasina gecilmistir. Abbasi hilafetinin merkezi olan
Bagdat, bu dénemde islam diinyasinin ilim, kiiltiir ve siyaset merkezi konumunda idi
ve gerek yoneticilerin huzurunda gerekse halkin huzurunda bu tiir tartismalarin dii-
zenli olarak yapildigi bir sehir idi. Sif olan Biiveyhilerin baskente hakim olmalar ne-
ticesinde baslayan Sif Stinni ¢ekismesi, bu ortami olumsuz degil olumlu anlamda et-
kilemistir denebilir. Bu dénemde Bagdat’ta dogan ve 6mriiniin biiyiik béliimiini
orada gegiren Kud(ri, Hanefi mezhebinin bslgede en dnde gelen ismidir. Ozellikle
yazdi1 Muhtasar isimli eser ve dnde gelen $afil alimlerle yaptig1 miinazaralar, onun
sohretini artirmis ve Hatib el-Bagdad? basta olmak tizere pek ¢ok meshur isme hoca-
lik yapmasina vesile olmustur. Calismamizin konusu olan Kud@ri’nin Tecrid adli ki-
tabi, Hanefi ve Safillerin ihtilaf ettikleri fikhi konulari kapsayan, hilaf ilmine dair ha-
cimli bir eserdir. Kudiir? bu ¢calismasini Hanefilerin gériislerinin ve kullandiklar1 de-
lillerin dogrulugunu savunmak amaciyla kaleme almistir. Makalede oncelikle
Kud{ir’nin hayati ve yasadigi ortamdan bahsedilmektedir. Onun ilm? kisiligi hak-
kinda daha net fikir elde edebilmek icin hocalari, talebeleri ve eserlerine yer veril-
mektedir. Son olarak Tecrid adli eserinde hadislerin senedine dair yaptig1 degerlen-
dirmeler, isnadin yapisina ve ravilere dair olanlar seklinde iki baslik altinda islen-
mektedir. Makalede &zellikle {izerinde durulan husus, bir Hanefi fakihi olan
Kud@ri'nin hadislerin metinlerinin yaninda senedlerine dair de ehl-i hadis ve
Séfillerle miinazara edebilecek diizeyde rivayet bilgisine sahip oldugudur. Zira mez-
hebinin amel ettigi rivayetleri savunmasi ve muhaliflerinin delil aldiklar1 hadislerin
sihhatine dair Tecrid’de yer alan elestirileri bunu ortaya koymaktadir.
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Summary

Debates on whether to be treated with hadiths began in the first century of the
Islamic world and continued increasingly. These debates, which took place among
scholars who belonged to the ahl al-hadith and ahl al-ra’y, were held among the figh
sects after the formation of the sects. Especially the four and fifth hijri centuries
witnessed the debates about these issues that the rulers made in front of the people
in the big masjids. The purpose of these discussions is to reveal the correctness of
the view that the sect defends and to identify the weak points of the opposition and
try to silence it. These scientific activities also served other goals, such as gaining the
favor of the sultan or the people, and riveting the commitment of their followers to
the sect. Later such debates were also reflected in the copyright literature and led to
the emergence of many works related to the science of crescent.

Baghdad, which was an important scientific and cultural center of the Islamic world
since its foundation in the period of Abbasids, was the city where such discussions
were experienced most intensively in legal, political and political matters. Qudari,
who was the most competent representative of the Hanafi sect in Baghdad, was one
of the scholars who participated in such debates. Quddri's reputation in the Islamic
world has increased, especially after he wrote his book titled Mukhtasar on the fura‘
subject of his sect’s. The fact that he has many famous students from different
denominations supports this point. Al-Khatib al-Baghdadi, the famous hadith
scholar who draws attention with his distant attitude towards Hanafis as a Shafi‘, he
has known with his praiseworthy statements about Qudari. Al-Baghdadi uses
praiseworthy expressions about his teacher, Quduri, and this is one of the proofs of
Qudari's place at that time.

Qudiiri mostly discussed with Shafi‘i scholars. The center of the discussion topics was
the relationship between the nass and the ra’y, and the issues of acceptance and
rejection of narrations. In this field, Qudari has written a detached and extensive
work named as Tajrid about an ‘ilm-al-khilaf. The work is a khilaf book that discusses
the subjects that the Hanafl and Shafi‘l sects have been discussing in the furd’.
Although the subject is organized in the style of a classical figh book as the titles, the
subject was not examined in all aspects, but only the issues that the Hanafis and the
Shafi‘is disagreed were dealt with. In the work, the accuracy of the evidence used by
the Hanafts and the deficiencies of the proofs of the Shafi‘is were tried to be revealed.
The work has been completely arranged according to the discussion and dispute
style. The author tried to silence his interlocutor by frequently using the rules of
language and logic and the rules of figh. With the answers given to possible questions
and objections called fengala style (fe in qulte qultu) in the work, the justification of
the sect's view was advocated.

In Tajrid, while the Qudiiri defends the hadiths used by the Hanafis, or while
challenging the narrations received by the Shafi‘is as evidence, its evaluations about
the deeds and texts of the hadiths draw attention. In fact, although he is a
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jurisprudence, besides his own sect, his advocacy and objections regarding the
narrations used by the Shafi‘is also show his competence in the field of hadith.
Although he did not transmit many hadiths to his students, his comments on the
reliability status of the narrations on figh and law issues him in an important
position in this regard.

In this study, in the author's work called Tajrid, the isnad structure of the hadiths
and their evaluations about the situation of the narrators in sanad are discussed. In
fact, this subject is the specialty of the scholars of carh and ta’dil. Despite this, Tajrid,
reveals that Qudiiri is competent enough to write and debate in this field like Hanaft
scholars just like al-Karkhi, al-Tahawi, al-Saymari etc. before him.

In the article, under the title of hadiths isnad structure, the author's approach to
whether the isnad is adjacent (muttasil) or broken (mungati’) is studied through
examples. It is seen that Quduri adopted the approach of Hanafi method exactly in
this regard, he called every kind of disconnection in the isnad as an irsal and he
accepted the narrations that were transmitted as mursal in the first period. He even
stated that some of the hadiths that his interlocutor deemed weak were more
authentic than the mursal news if they were transferred from the famous hadith
memories.

The second title on the assessment of isnad is the classification of hadiths according
to the number of narrators in each layer of the hadith. In this respect, Qudari divided
narrations into three parts as mutewatir, mashoor and ahad hadith. In the hadith,
when there is a situation against the evidences accepted as the main rule in religion,
it is only mutewatir and mashoor ones will be accepted. According to him, if the ahad
news that is a good contradiction with the mashoor news, apparent, general or
absolute decree of the Qur'an, no matter how reliable the narration is in terms of
isnad, it is not acceptable. It is seen that Quduri follows his sect's procedure in this
regard.

In the study, Qudiri's evaluations about the narrators are also discussed under two
titles as those about the justice and the seize of the narrator. In order for the narrator
to be a just person to be trusted in the news he transmits, the condition of the
intellect, Islam, piousness, and genoristy, and the condition of non-immigration,
which means that the narrator is a recognized person, are processed through
examples and Qudiri's comments on these issues are discussed. In the last title, there
are criticisms about the seizure of the narrator in Tajriid. Seizure (zabt) is the feature
of being smart and vigilant sought for him to accept the news of a narrator, having
a practical memory and preserving the documents in which hadiths are written. In
his work, Qudiiri also evaluates the feature of the narrator having the ability of figh
and ijtihad, which is mentioned while discussing the matter in the Hanafi style. In
this regard, his evaluations about Abu Hurayra, the name from which the criticism
was directed to the companions, are also important in our opinion.
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The Hijri three and fourth centuries are periods in which the ongoing debates on the
reliability of hadiths have been made more systematically. Because, in these
centuries, sects have completed the process of formation, and the sectarian views on
these issues have started to be defended. Baghdad, which was the center of Abbasid's
caliphate, was the center of science, culture and politics of the Islamic world in this
period and was a city where such discussions were held regularly in the presence of
the rulers and the public. It can be said that the Shi‘ite Sunni conflict, which started
as a result of the control of the Shi‘ite Buwayhids in the capital, has affected this
environment positively rather than negatively. Qudari, who was born in Baghdad
during this period and spent most of his life there, is the leading name of the Hanafi
school. Especially his work titled Mukhtasar and his discussions with prominent
Shafi‘i scholars increased his fame and led him to teach many famous names,
especially al-Khatib al-Baghdadi. The subject of our study, Quduri's book, Tajrid, is a
voluminous work involving the science of life, covering the figh issues that Hanafi
and Shafi‘is contradict. Qudiiri wrote this work in order to defend the accuracy of
the Hanafi views and the evidence they use. In the article, firstly, the life and
environment of Qudiirli are mentioned. His teachers, students and works are
included in order to get a clearer idea about his scientific personality. Finally, his
evaluations on the sanad of the hadiths in his work called Tajrid are covered under
two titles as the ones related to the structure of the isnad and the narrators. What is
especially emphasized in the article is that Qudari, who is a Hanafi figh scholar, has
the knowledge of sanad besides texts of hadiths at a level that he can be discussed
with ahl al-hadith and Shafi‘i scholars. This is evidenced by his defense of the
narrations applied by his sect and his criticisms in Tajrid about the reliability of the
hadiths that his opponents received.

Giris

islam ilim gelenegi icerisinde belli asirlar digerlerinden biraz daha én plandadir.
0 dénemde yasayan alimlerin ve yazilan bazi eserlerin sonrakiler tizerinde belirleyici
bir etkisinin olmasi, bunun énemli nedenlerinden biridir. Hadis ve fikih ilimleri ac1-
sindan goz 6niline alindiginda, hicri dért ve besinci asirlarin da bdyle olduklar: soy-
lenebilir. Bu yiizyillarin s6z konusu ilimler agisindan 6ne ¢ikan hususiyeti, nceki
asirlarda ehl-i rey ve ehl-i hadis taraftarlari arasindan yasanan hadis ve rey merkezli
tartismalarin daha sistematik bir hal almasidir. Zira mezheplerin tesekkiild ile bir-
likte iki grup arasindaki ¢gekismeler, Hanefi ve Safii dlimler arasinda devam etmistir.
Daha sonra bu tartigmalar literatiire de yansiyarak hilaf tiiriine dair 6nemli eserlerin
yazilmasina sebep olmustur.

Hanefi mezhebinin bu dédnemde Bagdat bélgesindeki en nemli temsilcilerinden
biri olan Kuddri, ilmi hareketliligin son derece canli oldugu béyle bir ortamda yasa-
mistir. Yazdig1 eserler ve 6nde gelen Safil fakihleriyle yaptigi cedel ve miinazaralar,
kendi déneminde oldugu kadar sonraki yiizyillarda da mezhep igerisindeki yerini
saglamlastirmistir.
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Kud@ir’nin en meshur eseri Muhtasar adli fikih kitabidir. Bunun yaninda onun
Tecrid adli Hanefilerle $afiilerin fiiria dair ihtilaf ettikleri meseleleri ele aldig1 hilaf
ilmine dair bir eseri daha bulunmaktadir. Kudiri’nin bu eseri, Hanefilerin hadise
yaklasimini 6rnekleriyle gostermesi agisindan 8nemlidir. Ozellikle hadislerin sened-
lerine dair degerlendirmeler, bir Hanefi fakihin hadisleri sadece metin yoniinden de-
gil, sened agisindan da kritik edebilecegini ortaya koymas: bakimindan dikkat ¢eki-
cidir.

Hanefi mezhebi igerisinde 6nemli bir yeri olan Kudiri'nin hadislere yaklasiminin
ele alinacagi bu calismada, 6ncelikle yasadigi doneme konumuz cercevesinde kisaca
deginilecektir. Daha sonra onun ilm{ kisiligi yine makalenin konusuyla baglantili ola-
cak sekilde, hoca talebe iliskileri ve eserleri baglaminda islenececktir. Sonra da mii-
ellifin mezhebinin amel ettigi rivayetleri savunurken veya muhaliflerinin delil aldik-
lar1 hadisleri tenkit ederken, sened kritigine ne 6lgiide riayet ettigi ve uyguladigi or-
nekler tizerinden ele alinacaktir.

Kudiiri ve eserleri {izerinde iilkemizde fikih alaninda akademik bazi ¢alismalar
yapilmis olsa da' onun hadisgi kimligi ve eserlerindeki hadis anlayisina dair bir yiik-
sek lisans tezi disinda’ tamamlanmis baska bir ¢calisma bulunmamaktadir.’ Konuyu
caligmaya bizi sevk eden etkenlerden biri de Tecrid’in bu agidan ¢alisilmamasi olmus-
tur. Clink{i Kud(ri yasadig1 donem, mezhep icerisindeki konumu, fikih ve hadis ilim-
lerindeki uzmanligi sebebiyle {izerinde ¢alisilmay1 hak eden bir alimdir.

Bu ¢ercevede su caligmalar zikredilebilir: Necmeddin Giiney, Kudiri'nin “Serhu Muhtasari’l-Kerhi” Adli
Eserinin Siyer Bdliimiiniin Edisyon Kritigi (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2006; Necmettin Giiney, “Ebu’l-Huseyn el-Kud{ri’nin Unutulan Bir Eseri: Serhu Muhta-

An

sari’l-Kerhi”, Gen¢ Akademisyenler flahiyat Arastirmalart Sempozyum, ed. Sami Erdem (Istanbul: [FAV Ya-
yinlari, 2009), 201-219; Ahmet Numan Unver, “Kud(iri’nin et-Tecrid’inde Hanefiler ile Safiilerin Nass-
larla flgili Thtilaflar: (Kitabii'n-nikdh Ozelinde)” Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 25 (2015), 181-203;
Ahmet Getinkaya, Ebu’l-Huseyn el-Kudiiri'nin et-Tecrid Adl Eseri Cercevesinde Hanefi Fikih Usilliinde Ser’t
Deliller (Baslangicindan Kitdbii'r-Rehne Kadar) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013); Hedayetullah Yusufi, Kuddri'nin et-Tecrid Adli Eserinde Hanefiler ile
Sdfitlerin Nasslarla ilgili htilaflar (Kitabii's-Saldt Ozelinde) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

2 S8z konusu tez onun Muhtasar'indaki hadislerle ilgilidir. bk. Mustafa Tosun, Kuddri'nin el-Muhtasar

Isimli Eserindeki Rivayetlerin Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Bununla birlikte calistigimiz konuyla yakindan alakali olan ve Bekir Kuzudisli danismanliginda devam

eden “Ebu’l-Huseyn el-Kud@ri’nin et-Tecrid Adl Eseri Cergevesinde Siinnet Anlayis1” baslikli bir dok-

tora tezi tespit edilmistir. bk. TDV islam Arastirmalar1 Merkezi {l&hiyat Fakiilteleri Tezler Katalogu

Veri Tabani (iISAM), “Aranan: Kud{ir?” (Erisim: 25 Aralik 2019).
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1. Kudr?

Bu baslik altinda, Kud@ri’nin fakthliginin yaninda hadisci yoniinii de anlayabil-
mek amaciyla ve bu cergeveyle sinirh olmak tizere, hayati, yasadigi dénem, hocalari,
talebeleri ve eserleri ele alinacaktir.,

1.1. Hayati ve Yasadigi Dénem

Tam ismi, Ebii’l-Hiiseyin* Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Cafer b. Hamdén el-
Kud(iri el-Bagdadi’dir. 362/972 senesinde Bagdat’ta diinyaya gelmistir.” Aslen Bag-
datli oldugu icin tabakat eserlerinde el-Bagdadi, mezhebine nispetle el-Hanefi sek-
linde zikredilse de bilinen en meshur nisbesi el-Kudiiri’dir.* Hanefi tabakat eserle-
rinde Kud{iri nisbesiyle anilan Muhammed isminde bir oglu da yer almaktadir.”

*  Sem’ani’nin el-Ensdb adl eserinde kiinyesi Ebii’'l-Hasan olarak zikredilmektedir (bk. Eb{i Sa‘d Abdiil-
kerim b. Muhammed es-Sem‘an, el-Ensdb (Beyrut: Darii’'l-Cinan, 1988) 1/460). Ancak bu kullanimin
saz oldugu sdylenebilir. Ciinkii kiinyesini Ebii’l-Hiiseyin olarak zikredenler arasinda talebesi olan ha-
dis alimi Hatib el-Bagdadi de yer almaktadir. Bu sebeple Ebii’l-Hiiseyin ismi mahffiz sayilabilir. bk.
Kinalizide Alatiddin el-Humeydi, Tabakatiil-Hanefiyye (Bagdat: Matbaatii Bagdad, 2005), 2/66.

> Ebi Bekir Ahmed b Ali b Sabit el-Hatib el-Bagdady, Tarthu Bagdad ve medinetii’s-seldm, thk. Mustafa Ab-
diilkadir Ata (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1417) 5/141; Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Hal-
likan, Vefayatii'l-a‘ydn ve enbd’ii ebnd’i’z-zaman, thk. thsin Abbas (Beyrut: DAru SAdir, 1994) 1/78; Ab-
diilkadir b. Muhammed el-Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye fi tabakati’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettdh Mu-
hammed (Kahire: Daru Hicr, ts.) 1/247.

¢ Nisbesi hakkinda farkli agiklamalar mevcuttur. Bazilarina gére, Bagdat sehrinin yakinlarinda bulunan
Kudire kdyiinden; Sem’ani’ye gore ise dedelerinden itibaren ilgilendikleri ¢canak-¢émlek imalat ve
satimi mesleginden gelmektedir Bu hususta bk. Sem’ani, el-Ensdb. 10/352. Bazt kaynaklarda kiinyesi
ve nisbesi Ebii’l-Hiiseyin Ibnii'l-Kuddri olarak da gecmektedir (bk. Osman b. Abdurrahmén ibnii’s-
Salah es-Sehrez(irf, Tabakdtii'l-fukahd'i’s-Safi‘iyye, thk. Muhyiddin Ali Necib (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-
Islamiyye, 1992), 1/374). Bu kullanim tahrif veya istinsah hatas: olabilecegi gibi babasinin meslegi
sebebiyle de bdyle aniliyor olabilir. Baz1 tabakat miiellifleri ise nisbenin kaynagimn bilinmedigini
ifade etmislerdir. bk. Ibn Hallikan, Vefeydt, 1/79. Ebii’l-Fid4 Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga, Tdcii’t-
terdcim, thk. Muhammed Hayr Ramazan Y(suf (Dimask: Darii’l-Kalem, 1992), 1/99.

7 Kudirf oglunu da ilme yonlendirmis, ancak onun fikih degil hadis ilmiyle mesgul olmasini istemistir.
Sebebini soranlara ise “Birakin, ruhu i¢in yasasin!” cevabini vermistir. Kuras, el-Cevahirul-mudiyye,
1/249.
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Kudiiri'nin ailesi hakkinda ayrintil bilgi bulunmasa da babasi 4lim ve muhaddis
biri olarak bilinmektedir.? Bdyle bir aile ortaminda yetisen Kudiri, Kur’an basta ol-
mak tizere’ fikih ve hadis gibi alanlarda kendisini yetistirmistir. Sonugta kendi déne-
minde Bagdat’ta Hanefilerin reisi konumuna yiikselmistir."

Kudiiri, 6mriiniin tamamina yakinint hicri dérdiincii asrin son ¢eyregi ve besinci
asrin ilk ¢eyregi arasinda baskent Bagdat’ta gecirmistir. Bagdat o donemde Abbasi
hakimiyeti altinda olsa da merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte Sif Biiveyhilerin
de devlet islerinde s6z sahibi oldugu bir sehirdir."

0 dénemde isldm diinyasindaki en énemli ilim merkezlerinden biri olan Bagdat,
farkli kiiltiir ve diisiince yapilarinin bir arada yasadigi kozmopolit bir hiiviyete sa-
hiptir. Sehrin 6nde gelen mescidlerinde, o ¢cevrede miintesibi bulunan her mezhebin
bir ilim halkasi vardir. Biiveyhilerin Bagdat’ta bir asirdan fazla hiikkiim stirmesi sonu-
cunda daha da artan Sii-Siinni ¢ekismesi, sehirdeki ilmi yapiy1 olumsuz etkilememis
aksine daha da zenginlestirmistir.”? Hanefi mezhebi icerisinde orada Kudri gibi bir

®  Babasi Ebll Bekir Muhammed b. Ahmed b. Cafer b. Hamdén el-Kudrf'dir. Hakkinda tabakét eserle-
rinde ayrintili bilgi yer almamaktadir. bk. Kuras?, el-Cevahiru’l-mudtyye, 3/30.

Kudiiri’ye yer veren tabakat eserlerinin hemen tamaminda talebesi Hatlb el-Bagdadi’nin “Stirekli
Kur’an-1Kerim'i tilavet ederdi.” seklindeki sézleri yer almaktadir. bk. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad,
5/141.

1 Hatib el-Bagdad, Tarihu Bagdad, 5/141 (aase i Sl 2uls; @lalls 4] sty / Irak’ta Hanefilerin reisi ko-
numunda idi).

ibnii’'l-Cevzi, Biiveyhilerin Bagdat’a gelisini Kudiiri'nin dogumundan ceyrek asir dncesine tekabiil
eden hicri 334 yili olaylar1 ierisinde zikretmektedir. bk. Ebii’l-Ferec Abdurrahmén b. Ali b. el-Cevzi,
el-Muntazam fi tarthi’l-miiltk ve'l-iimem, thk. Muhammed Abdiilkddir At4 - Mustafa AbdiilkAdir Ata
(Beyrdit: Darii’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1992), 14/44-45. Bundan sonra Bagdat’ta Biiveyhi hiikiimdarlar
emiru’l-imer4 sifatiyla devlet islerinde etkili olmuslardir. $if ve Mutezili bir inanca sahip olmalar: ve
teseyyil’ politikas: giitmeleri sebebiyle Biiveyhilerin Abbasilerle iliskileri sikintil idi. Bagdat'ta 110
sene devam eden Biiveyhi hakimiyeti, Abbast halifesinin Selguklu sultani Tugrul Bey'i Bagdat’a israrla
¢agirmasi ve kendilerini bu durumdan kurtarmasini istemesi sonucunda, Tugrul Bey’in sehri hicri 447
yili Ramazan ayinda (Aralik 1055) ele gecirmesiyle sona ermistir. bk. Erdogan Mergil, “Biiveyhiler,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/498. Kud@iri’nin hayatinin
biiyiik kismi, Bagdat’ta ve Islam diinyasinda Abbasi ve Siinn{ etkisini elde etmeye ¢alisan, bu sebeple
Biiveyhilerle siirekli miicadele halinde olan Kadir Billah'in (6. 422/1031) halifeligi dénemine rastlar.
KAdir Billah yaklasik 40 sene (381-422 / 991-1031) halifelik yapmustir. Bu dénemdeki dini-siyasi olaylar
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Stileyman Geng, “Halife el-Kadir D6neminde Bagdat’ta Yasanan Dini-
Siyasi Hadiseler ve Onun Siinni Siyaseti”, Mdrife, 4/2 (2004), 219-243.

bk. Ahmet Giiner, “Sit Yiizyilinda Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdat’tan Baz1 Yansimalar”, islam Me-
deniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Seldm) Uluslararasi Sempozyumu, ed. ismail Safa Ustiin (Istanbul: [FAV Ya-
yinlari, 2008), 160.
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ismin yetismis olmasi da bu ilmi ve fikrf canhiligin géstergelerinden biridir."

Bu donemde kelami tartismalardan ziyade fikhi miinizaralarin daha ¢ok yapildig:
gordlir. Bunda devlet adamlarinin destegi ve ilgisinin de pay1 bulunmaktadir.* Hicri
besinci asrin en dnemli ilmi faaliyetlerinin basinda, 6nceki dénemlerden devralinan
mirasin her yonilyle ayrintili olarak tartisilmasi ve degerlendirmeye tabi tutulmasi
gelir. Bu degerlendirme fikih ilminde s6yle bir stireg takip etmistir: Tahric metoduyla
mezhebin fiiriidaki goériislerinin derlenerek onlardan usil kaidelerinin istinbatu,
mezhep i¢indeki muteber kavillerin bir araya getirilmesi, goriislerin delillendirilerek
i¢ tutarhligin saglanmasi, mezhep icerisindeki siz goriislerin tenkit ve reddi.'” Mez-
heplerin tesekkiiliinden hemen sonraki asamayi olusturan bu faaliyetler neticesinde,
Islam diinyasinda artik dért biiyiik siinni fikth mezhebinin yerlestigi ve yayildig1 gé-
riiliir. KudQri'nin yazdigi Muhtasar, Serhu Muhtasari’l-Kerhi ve Tecrid adl1 eserlerin de
Hanefl mezhebinin gelisimine ve yayilmasina bu agilardan katk: sagladigi sdylenebi-
lir.

Bagdat’in kurulusundan itibaren Hanefiligin (kuruldugu yillarda ehl-i rey olarak
vasiflanmustir) sehrin entelektiiel yapisinda dnemli bir yerinin oldugu séylenebilir.
Kurulus siirecine girmesinden (hicrf ikinci asrin ortalari) Biiveyhilerin yikilisina ka-
dar (besinci asrin ortalari) gecen siirecte Hanefilik, Bagdat’ta inang, diisiince ve hu-
kuk alanlarinda dnctii bir role sahip olmustur. Ancak Bagdat’ta Hanefiligin yiikselisi
devamli olmamus, hicri besinci ylizyilin baslarindan itibaren her ne kadar hukuk ve
yargi alaninda varligini siirdiirse de ilmf alanda diistise ge¢mistir. Yiikselis devrinin
sehirdeki son temsilcisi olarak da Kud@iri’nin ismi zikredilir. Hicri besinci asirdan iti-
baren Mutezile ve Hanefiligin sehirde etkisini yitirdigi, onun yerine $afii-Es‘ari ve
Hanbeli-Selefi ¢izginin o boslugu doldurmaya basladig: goriiliir.'®

Kud(iri, 428/1037 senesi Receb ayinin on besine denk gelen Pazar giinii 66 yasinda
Bagdat’ta vefat etmis, cenaze namazi ayni giin kilinarak Derb-i Ebi Halef mahallesin-
deki evine defnedilmistir.”

Bagdat’ta Hanefl mezhebinin canliligi ve etkisi Kud(ir’den sonra giderek azalmustir. Bu agidan Bagdat

Hanefiliginin oradaki son temsicisi olarak Kudiri’nin ismi zikredilir. bk. Murteza Bedir, “Hanefi Mez-

hebinin Abbast Bagdat'inda Yiikselisi ve Zayiflamas1”, islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Seldm)

Uluslararas Sempozyumu, ed. Ismail Safa Ustiin (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2008), 627.

4 Tuncay Basoglu, “Hicri Besinci Asirda Fikih”, ILAM Arastirma Dergisi, 3/2 (1998), 114, 121; Necmettin
Gliney, “Ebu’l-Huseyn el-Kud{iri’nin Unutulan Bir Eseri: Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, Geng Akademisyen-
ler llahiyat Arastirmalart Sempozyumu (istanbul: IFAV, 2009), 203-204.

5 bk. Basoglu “Hicri Besinci Asirda Fikih”, 115.

16 Bedir, “Hanefl Mezhebinin Abbasi Bagdat'inda Yiikselisi ve Zayiflamas1”, 622-23.

ibn Hallikan, Vefeydt, 1/79; Kuras, el-Cevahiru’l-mudiyye, 1/249. Kaynaklarda Kudiir? ile ilgili ilging bir

rityadan bahsedilmektedir: Dénemin 6nde gelen isimlerinden Ebii’l-Ferec Ahmed b. Muhammed’in

torunu Ebii'l-Kasim Ali b. Muhammed isimli bir salis, Kudir’yi vefatindan sonra riiyasinda gordii-
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1.2. ilmf Kisiligi
Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) hocasi Kudiirl hakkinda su bilgilere yer vermistir:
“Fikhi meseleler konusunda zekasindan kaynaklanan bir kivrakliga sahipti. Done-

minde Hanefl alimleri katinda {stiin bir yeri vardi ve onlardan ¢ok saygi goriirdii.
Cedel konusunda akic1 bir {islubu ve giizel bir selikasi vardi. Siirekli Kur’an okurdu.”"®

Hatib, Kudiri’nin ¢ok az hadis rivayet etmesine ragmen ondan hadis yazdigin
soylemis ve onu “sadik” bir fakih” olarak tarif etmistir.?
Hanefi mezhebine mensup bir tarihgi olan Tbn Tagriberdl (6. 874/1470),

Kudiri'nin farkli mezheplere mensup alimler tarafindan da takdirle karsilandigin
belirtmis, Hatib’in 6vgii dolu yukaridaki sézlerini aktardiktan sonra soyle demistir:

Asil Gistiinliik, diismaninin dahi seni takdir etmesidir. Sayet Kud{iri ilim ve zithdde
yukarida sayilan meziyetlere sahip olmasaydi, Hatib’in tenkidinden kurtulamazdi.
Guinkii onun, asilsiz sézlere ve munkati rivayetlere dayanarak énde gelen alimlere
satasmak gibi bir 4deti vardir ve maalesef kitabini da (Tdrthu Bagddd) bu tiir asilsiz
haberlerle doldurmustur.”*

Hatib el-Bagdadi’ye yonelik bu sert ifadeler, muhtemelen onun EbG Hanife ve Ha-
nefl mezhebine mensup bazi alimler hakkindaki tarafli degerlendirmelerinden kay-
naklanmaktadir.”

glinii iddia etmistir. Ona “Durumun nasildir?” diye sordugunda, Kud(iri’nin yiiziiniin renginin degis-
tigi ve isinin zorlugundan dolay: kiil rengine déndiigiinii sdyler. Ebii'l-Kasim, dedesi Ebii’l-Ferec’in
halini sordugunda ise, simas diizelmis, ellerini havaya kaldirarak “Orada Ebii’l-Ferec gibisi var mi ki?”
demistir. Ebii’l-Kasim, Kudlri'nin bununla su ayet-i kerimeyi kastettigini anladim demistir: “Onlar,
koskler icerisinde hicbir endise tasimaksizin yasayacaklardir.” (Sebe, 34/37). bk. Hatib el-Bagdadi, Tdrthu
Bagdad, 5/272; Tbni'l-Cevzi, el-Muntazam, 15/165; Ibnii’s-Salah, Tabakdtii'l-fukahdi’s-Sdfiiyye, 2/609.
Gagristirdigi olumsuz ima sebebiyle olsa gerek, s6z konusu rityadan Hanefi tabakat eserlerinin hicbi-
rinde bahsedilmemektedir. Ayrica bu olayin en erken haynagi Hatib el-Bagdadi’nin Tdrih’idir. Hatib’in
Hanefilerle ilgili 6nyargili tavrina asagida deginilecektir.

8 Hatib el-Bagdad, Tarthu Bagdad, 5/141.

Hatib’in Kudtr] hakkinda bu sekilde hiikiimde bulunmasi, hadis rivayetiyle mesgul olan héfiz bir mu-

haddis olmamasina baglanabilir. Clinkii bu terimle tanitilan raviler, hadisleri yazilmakla birlikte aras-

tirllmasi gereken isimlerdir ki zabtlarinda zaaf olsa bile genel itibariyle giivenilir sayilirlar. bk. Osman

b. Abdurrahman ibnii’s-Salah es-Sehrez(ir, Uliimu’l-hadis, thk. NGreddin Itr (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1986),

122-123.

% Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 5/141.

2 Yusufb. Tagriberdib. Abdullah, en-Niicmii’z-zahire fi miiliki’l-Misr ve’l-Kdhira (Misir: Darii’l-Kiitiib, ts.),
5/27.

2 Hatib’in Eb(i Hanife hakkindaki degerlendirmeleri icin bk. Hatib el-Bagdad, Tdrihu Bagdad, 13/325-
425. Z4hid el-Kevserf, Hatib’in Tarthu Bagdad'indaki bu rivayetleri elestirdigi miistakil bir eser kaleme
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Kudiri, fakihliginin yaninda -her ne kadar rivayeti ¢ok olmasa da- hadis ilmin-
deki yeriyle de kendisinden s3z ettiren biridir.”* Kaleme aldig1 eserler goz 6niine alin-
diginda, onun hadis ilmine olan vukufiyeti rahatlikla gériilebilir. Ozellikle de calis-
mamiza konu olan Tecrid adli eserindeki hadis degerlendirmeleri, onun bu alandaki
yetkinligine isaret etmektedir.

Kudiri'nin ilm1 kisiligi hakkinda saglikli bir degerlendirme yapabilmek i¢in, ken-
disinden ilim aldig1 hocalari, 6nde gelen talebeleri ve eserlerinden de bahsetmek ye-
rinde olacaktir.

1.1.1. Hocalan

Tabakat eserlerinde Kudiiri’nin pek ¢ok hocadan ilim tahsil ettigi zikredilmesine
ragmen, isim olarak pek azina yer verilmis, onlarla iliskilerine dair de ayrintili malu-
mat aktarilmamistir. Hocalarinin ihtisas alani olarak daha ziyade fikih ve hadis alan-
larinda yogunlastiklar: gériiliir. Bunda kendisinin yénelimi kadar yasadigi dénem ve
yetistigi ortamdaki ilm? yapinin da etkili oldugu séylenebilir. Kronolojik olarak sira-
lanacak olursa, kaynaklarda Kudri’'nin hocalar: arasinda su isimler yer almaktadir:

e Ubeydullah b. Muhammed el-Havsebi (6. 375/986)

Ubeydullah, giivenilir bir hadisci olarak bilinir. Sika, sebt ve emin vasiflariyla zik-
redilmektedir. Eb(i Daviid’un oglu Eb{i Bekir es-Sicistini’den (3. 316) hadis almistir.
Talebeleri arasinda EbG Bekir el-Biirkdni ve dsnemin 6nde gelen kadilarindan Ebir’l-
Al4 el-Vasiti ile Ebii’l-K4sim et-Tenniihi yer almaktadir.”* isminden ziyade Havsebi
nisbesiyle meshurdur. Nisbesinin zabti ihtilafhidir.””

e Muhammed b. Ali Siiveyd el-Miieddib (6. 381/991)

el-Miieddib, hadis i¢in yaptig1 yolculuklarla meshurdur. Cok hadis toplayip yaz-
dig1 igin el-miiktib lakabiyla bilinmektedir. Fazla taninmayan kimselerden de hadis

almistir. bk. Muhammed Z4hid el-Kevseri, Te'nibii'l-Hatib ald ma sakahd fi Ebi Hanife mine’l-ekdzib (Bey-
rut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1981). Abdurrahman el-Yeman1 de Zahid el-Kevseri'nin bu eserindeki hata-
larini g6stermek tizere bir eser kaleme almistir. bk. Abdurrahman b. Yahya b. Ali el-Muallimi el-
Yemant, et-Tenkil bimad verade fi te'nibi'l-Kevseri mine'l-ebdtil, thk. Muhammed Nasiruddin el-Elbant (Ka-
hire: Darii’l-Kiitiibi’s-Selefiyye, 1386/1966).

»  bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 5/140; ibn Hallikin, Vefeyat, 1/79.

*  Hatib el-Bagdadi, Tdrthu Bagddd, 10/360; Sem‘ant, el-Ensab, 10/352.

»  Sem‘ant, el-Ensdb, 4/460. Genelde el-Havsebi olarak nakledilse de bazi kaynaklarda el-Cevseni (Mus-
tafa b. Abdullah Katip Celebi, Siillemii’l-viisal ild tabakati’l-fiihil, thk. Mahm{d Abdiilkadir el-Arnaviit
(Istanbul: IRCICA, 2010), 1/ 200), bazilarinda el-Cevs? (ibnii’'l-Cevzi, Muntazam, 15/257) veya el-Cevsebi
olarak geger. Dedesinin ad1 olan Havseb’e nispet edilme ihtimali yiiksek oldugu icin digerleri tashif
olarak degerlendirilmistir. bk. Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 1/248 (Muhakkikin notu).
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naklettigi icin, bazi miinekkitler tarafindan miitesahil olmakla elestirilmistir. Kud@ri
ondan hadis tahsil etmistir.”®

e Eb{i Abdullah Muhammed b. Yahya b. Mehd1 el-Ciircant (. 398/1008)

Cessas olarak bilinen Eb{i Bekir er-Razi’'nin (6. 370/980) 6nde gelen talebelerin-
dendir. Fikih alanindaki uzmanligini Cessis’dan almis ve Irak bélgesinde dénemin
dnde gelen Hanefl fakihlerinden olmustur.” Kudiri, fikhi bu hocasindan égrenmis-
tir. Tabakét eserlerinde Kudiri, Hanefi fikih silsilesinde Eb{i Hanife’ye Eb{i Abdullah
vasitasiyla baglanmaktadir.”®

Kudirf (6. 428) — Ebl Abdullah Muhammed b. Yahya el-Ciircani (6. 398) — Ebii
Bekir er-Raz1 el-Cessas (6. 370) — Ebii’l-Hasan el-Kerhf (8. 340) — Eb{i Sald el-Berdai
(6.317) — Eb(i Ali ed-Dekkak (8. ?) — Eb(i Sehl Musa b. Nasr er-Raz1 (6. ?7) — Muham-
med b. el-Hasen es-Seybant (8. 189) — Ebii Hanife (6. 150)

Muhammed b. Yahya'ya nispet edilen Tercthu Mezhebi Ebi Hanife ile el-Kavlii'l-
mansir fi ziydreti seyyidi’l-kubiir isimli iki eserden bahsedilmektedir.”

Kudiiri’nin yukarida ismi gegen hocalar1 g6z éniine alindiginda, onun sahip ol-
dugu birikimi ve formasyonu kazanmasinda, dsneminde fikih ve hadis alaninda 6nde
gelen isimlere talebelik etmesinin etkili oldugu soylenebilir.

1.1.2. Talebeleri

Kudiiri, déneminde taninan bir isim oldugu i¢in farkli mezheplerden pek ¢ok 38-
renciye hocalik yapmistir. Hanefi tabakat eserlerinde sayilamayacak kadar ¢ok 6g-
rencisinin oldugu zikredilir.*® Ogrencilerinden en meshurlari sunlardir:

¢ Ebifi Bekir Abdurrahman b. Muhammed es-Serahst (6. 439/1047)

Kudfir?’den fikih tahsil etmistir. Basra kadis: ibnii'l-Miisteri’nin (6. 430/1038) 1s-
rar1 {izerine bir miiddet onun vekili olarak Basra’da kadilik yapmustir. Muhtasarii’l-

% Hatib el-Bagdadi, Tarithu Bagdad, 3/302; Eb( Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed et-Tiirkméani

ez-Zehebl, Tarthu'l-Isldm ve vefeydtiil-mesdhir vel-aldm, thk. Bessar Avvad Mar(f (Beyrut: Darii’l-

Garbi’l-islami, 2003), 8/528; Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalant, Lisdniil-Mizdn, thk. Abdiil-

fettdh Eb( Gudde (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 2002), 7/384.

Kurasf, el-Cevahiru’l-mudiyye, 3/398.

»  Takiyyiiddin b. Abdiilkadir et-Temimi, et-Tabakdtii’s-seniyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettah
Muhammed (K4hire: Daru’r-Rifaf, 1970), 1, 122.

*  Hayruddin Mahm{d b. Muhammed ez-Zirikli, el-A‘ldm, (Beyrut: Darii’l-Melayin, 2002), 7/136; Bagdath

Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmd’iil-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-

Arabi, 1951), 2/57.

Temimi, et-Tabakdtii’s-seniyye, 1/127.
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Mubhtasareyn ve Kud@ri’nin Tecrid adli eseri lizerine yazdig1 Tekmiletii’t-Tecrid adli
eserleri mevcuttur,”

e el-Mufaddal b. Mes‘(id b. Muhammed b. Yahya et-Tenniihi (8. 442/1050)

Ayni zamanda el-fakih, el-kddi, en-nahvi nisbeleriyle de bilinir. Kudiri ve Say-
meri’den fikih tahsil etmistir.*? Nahiv alimleri hakkinda Ahbdru’n-nahviyyin;*®* imam
Safii'nin Kitap ve siinnete muhalefet ettigi konular: isledigi ve ona reddiye olarak
kaleme aldi§1 et-Tenbih;* abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigini anlattig Risdle fI
viicibi gasli'r-ricleyn ile helal ve haram olan igceceklerin nasil ayristirilacagina dair el-
Beyan ani’l-fasli fi'l-esribe beyne’l-heldl ve’l-hardm adli eserleri mevcuttur,”

¢ Ebii'l-Kasim Abdiilvahid b. Ali el-Ukberi en-Nahvi (6. 456/1064)

Hanefi fakthlerindendir. Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’den (6. 436/1044) fikih ve kelam,
Kudiir?’den de fikth okumustur.* Hatib el-Bagdadi, onun hadis ilmiyle siirekli mesgul
oldugunu, ancak hadis rivayet etmedigini belirtir.”” Onceleri Hanbeli Mezhebi'ne
mensup iken sonradan Hanefi olmus ve mezhep igerisinde saygin bir kisilik kazan-
mistir. Hanefilik konusunda mutaassip bir yaklasima sahip olmakla bilinir.*® ibn
Makil4, onun 6liimiiyle Bagdat’ta Arapga’nin da defnedildigini sGylemistir.”” Fikih

Kasim b. Kutluboga, Tdcii't-terdcim, 1/185; Kurasi, el-Cevahiru'l-mudiyye, 2/397; Katip Gelebi, Siillemii’l-
viistil, 2/267. Tekmiletii’t-Tecrid adli eserin bir yazma niishasi Siilleymaniye Kiitiiphanesi Bagdatl Vehbi
béliimiinde 422 numarada kayitlidir. Niisha 3 cilt halinde 245 varak olup, hicri 780 istinsah tarihlidir.
bk. Fuat Sezgin, Geschichte des Arabischen Schrifttums (GAS) (Leiden 1967), 1680 (nu.4485).

Fikhin yaninda edebiyat ve hadis ilimleriyle de ilgilenmistir. Hem Bagdat hem de Dimask’ta hadis
dinlemis ve nakletmistir. bk. Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 3/496.

Kurasi'de eserin ad1 Ahbdru'n-nahviyyin (bk. 3/496); Kasim b. Kutluboga'nin eserinde Ahbdru'n-nuhdt
(bk. Tdcii't-terdcim, 2/297); Zirikli'nin Aldm’inda ise Tdrihu’'n-nuhdt olarak ge¢mektedir (bk. 7/280).

3 zirikli’de eserin ismi er-Redd ale’s-Sdfif olarak da geger. bk. Zirikl?, el-Aldam, 7/280.

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 3/496; Kasim b. Kutluboga, Tdcii't-terdcim, 2/297; ibn Tagriberds, en-
Niiclmii’z-zdhira, 5/52; Zirikli, el-A‘ldm, 7/280; Katip Celebi, Siillemiil-viisil, 3/347.

Ukberd fikih, kelam, nahiv, liigat, hadis, ensib ve eyyamii’l-Arab gibi pek ¢ok ilim dalinda ehil (ha-
zerfan/zi’l-fiinQin) sayilmustir. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11/18; Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye,
2/481; Eb( Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed et-Tiirkmani ez-Zehebi. Siyeru a‘lami’n-niibeld
(Kahire: Dari’l-Hadis, 2006), 13/343; Katip Celebi, Siillemiil-viistl, 2/313.

¥ Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11/18.

Katip Gelebi, Siillemiil-viisiil, 2/313. Bu konuda kendisinden sdyle bir s6z nakledilmistir: “Onceden mii-
neccim idim, sonra dilci oldum. Hanbeli idim, mutedil bir Hanef oldum. Bundan dolay1 Allah’a hamd
ediyorum.” Kemaliiddin el-Enbari, Niizhetiil-elibbd’ fi tabakati’l-iidebd’, thk. brahim es-Samirral (Zerka:
Mektebetii’l-Menar, 1985), 259.

% Katip Gelebi, Siillemii'l-viistil, 2/313; ibn Hacer, Lisanii'l-Mizdn, 5/294; Zehebf, Siyer, 13/343.
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alaninda el-ihtiydr, nahivde de Usiliil-liija adli eserleri bilinmektedir.* Hicri 456 se-
nesinde vefat etmis ve Bagdat'ta defnedilmistir.*

e Ebi{i Abdullah ed-Dimegant (&. 478/1085)

Ayni nisbeyi kullanan diger alimlerden ayrilmasi i¢in Ddmegani el-Kebir olarak bi-
linir, Kud@ri’nin disinda Hatib el-Bagdadi, Hiiseyin b. Ali es-Saymeri (3. 436/1045)*
ve Muhammed b. Ali es-S{ir? (6. 441/1049)* gibi limlerden fikih ve hadis okumustur.
Hanefi fikhini Kudiirf ve Saymeri’den tahsil etmistir.* Bagdat’ta kadi'l-kudat olan
Safii fakihi fbn Makula’'nin hicr? 447/1055 yilinda vefatinin ardindan, kadr’l-kudat
olan Ddmegant, vefat ettigi 478/1085 yilina dek bu gérevini siirdiirmiistiir.* Safii ka-
dis1 olan Ebii’t-Tayyib Tahir b. Abdullah et-Taber?, DAmegani hakkinda s6yle demis-
tir: “Ddmegant, Hanefl olmasina ragmen $afii mezhebini ashabimizin ¢cogundan daha
iyi bilirdi.” ¢

Kud{iri’nin miinaraza ve cedel teknigindeki basarisi ve Safiilerin delillerini onla-
rin usillerinden hareketle elestirebilmesindeki becerisi g6z oniine alindiginda,
Damegini’'nin bu formasyonu, Kud{iri ve Saymeri’den edindigi sdylenebilir, Hatta bir
asir éncesinden Tahavi (8. 321/933) ve Kerhi (8. 340/952) gibi 4limler de diisiiniilecek
olursa, ilk dénemlerde Hanefi fakihlerin mezhep imamlarinin delillerinin yaninda,
ozellikle Safiilerin kullandiklar1 hadislere de vakif olduklar: s6ylenebilir. S6zii gegen

% Zzirikli, el-A‘ldm, 4/176; Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, 1/634.

1 Katip Celebi, Siillemii’l-viisill, 5/144.

2 Bagdat’ta yasayan Hanefl fakthi ve kadisidir. Ddmegani’nin fikih hocasidir. Ayni zamanda hadis limi-
dir. Darakutni’den hadis almistir. Hatib el-Bagdadi de kendisinden hadis nakletmistir. Serhu Muhta-
saru’t-Tahdvi ile Ahbdru Ebf Hanife ve ashabih adli eserleri vardir. Hicri 436 senesinde vefat etmistir. bk.
Kéasim b. Kutluboga, Tacii't-terdcim, 1/164; Kurasi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 2/117-18.

* Damegani ve Hatib el-Bagdadi’nin kendisinden hadis aldig1 hocalarindandir. Hadis 6grenmeye ilerle-
yen yaslarinda baslamasina ragmen, hadis seyahatleri (rihle) ile hadis yazma konusunda ¢ok hirsli
olmakla ve hadislerin durumunu ¢ok iyi bilmekle meshur olmustur. Hadise dair derledigi pek ¢ok ki-
tabinin bulundugundan bahsedilmektedir. Hatib el-Bagdadi'nin o kadar ¢ok telifi onun eserlerinden
istifadeyle yazdig1 iddia edilmistir. Bagdat’ta 441/1049 senesinde vefat etmistir. bk. Abdurrahman b.
Ahmed b. Yunus es-Sadefl, Tdrihu [bn Yiinus (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1421), 2/331. Zehebt,
Hatib el-Bagdadi'nin Tdrthu Bagddd adli eseri harig, pek ¢ok kitabini hocasi Siri’nin eserlerinden isti-
fade ederek hazirladig1 iddiasina, Hatib’in hadis ilimlerinde béyle bir seye ihtiya¢c duymayacak kadar
uzman oldugunu sdyleyerek karsi cikmustir. bk. Zehebd, Siyer, 18/283.

“  Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 3/324; Zehebi, Siyer, 14/25; Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay el-
Leknevi, el-Fevd'idiil-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, ts.), 182.

*  Hatib el-Bagdadl, Tarthu Bagdad, 3/324; Kurasi, el-Cevahiru'l-mudiyye, 3/270. Damegani bu géreve,

Abbasi halifesi Kaim-Biemrillah'in teklifi, Selcuklu sultani Tugrul Bey ve veziri Amidiilmiilk’iin onay1

ile getirilmistir. Hatta kendisine daha sonra Halife tarafindan vezirlik teklif edilmis ancak bu gérevi

kabul etmemistir. bk. Cengiz Kallek, “Damegani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:

TDV Yayinlari, 1993), 8/453.

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 3/270.
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Hanefl alimlerin eserlerine bakildiginda, hadislerin illetleri, miiskil yonleri, sened
ve metin agisindan durumlari, hadisler arasindaki ihtilaflar ve bu ihtilaflara dair ¢o-
ziim yollar1 konusunda pek ¢ok bilginin yer aldig goriiliir.

o Hatib el-Bagdadi (5. 463/1071)

“Muhaddist’l-vakt”, “hatimetii’l-huffaz”, “hafizu’s-sark” gibi lakaplarla anilan®’
Hatib el-Bagdadi de Kud{iri’'nin talebeleri arasindadir. Hatib’in Kud{iri hakkindaki, az
hadis rivayet etmesine ragmen ondan hadis yazdigi ve onu sadiik olarak niteledigine
dair bilgi yukarida zikredilmisti.

Hatib Tdrthu Bagddd adli eserinde Kudiir?’den, Ubeydullah b, Muhammed el-Havsi
— Muhammed b. Harun — Osman b. Eb{i Seybe — Muhammed b. Bisr el-Abdi —
Ubeydullah b. Omer — Nafi* — ibn Omer senediyle sadece su rivayeti nakletmistir:
“Hz. Peygamber’in yiiziigiinde ‘Muhammed, Allah’in Rasilii'diir’ yazil idi.”*®

Hatib el-Bagdadinin en fazla eser verdigi ve en ¢ok ilgilendigi alanin hadis ilmi
oldugu séylenebilir. ibn Hacer, onun miistakil eser yazmadigi usiil-i hadis alaninin
neredeyse bulunmadigini sdyler.* Eserlerinde siirekli fikih ve hadis ilminin beraber
yiiriitiilmesi gerektiginden bahsetmis, hadis talebelerine ¢ok hadis rivayet etmek ye-
rine, hadisler tizerinde diisiinmeleri ve fikhini anlamalarini; fikih talebelerine de ha-
dislere 6nem vermeyi tavsiye etmistir.® Hadis ve fikih ilimlerini mezcederek tahsil
etmenin o déneme ait bir 6zellik olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Clinkii ben-
zer yaklasimi Kud(ri’de oldugu gibi hocalar1 ve talebelerinde de gormek miimkiin-
diir.

Hatib el-Bagdadi’nin hadis usiliiniin bazi konularinda fukaha denilen rey ehliyle
benzer bir yaklasim sergiledigi goriiliir. Ornegin ibnii’s-Salah (6. 643/1245), mii-
tevatirin hadiscilere degil fukahi ve usilciilere ait bir kavram oldugunu, hadisciler-
den sadece Hatib el-Bagdadi'nin bu kavrami kullandigini, onun da bunu ehl-i hadis
disindaki gruplardan aldigini séylemistir.”* Aymi sekilde o, senedde yer alan her tiir
inkita1 Hanefiler gibi irsal olarak degerlendirmekte, miirselin delil olarak kullanilma-
sinda olmasa da tarifi hususunda Hanefilere yakin diisiinmektedir.”” Hatib’in hadis

47 Zehebi, Siyer, 13/419.

8 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 5/141.

% Ebii'l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavdihi Nuhbeti'l-fiker fi mustalahi ehli’l-
eser, thk. Abdullah b. Dayfullah er-Rahili (Riyad: Matbaatii Sefir, 1422), 32.

0 Bk. Eb{i Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Nasthatii ehli’l-hadis, thk. Abdiilkerim Ahmed el-Vii-
reykat (Zerka: Mektebetii'l-Menar, 1408), 41; Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'l-miitefakkih, thk. Adil b.
Y{isuf el-Garazi (Riyad: Daru ibni’l-Cevzi, 1421), 2/140. Hatib’in bu yaklagimini, hocasi Kudfiri’nin ne-
den az hadis naklettigi konusuna dair bir ipucu saymak da miimkiindiir.

51 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 267.

Ancak Hanefiler mu’dali de miirsel sayarken o, sthhat ve deldlet bakimindan miirselden daha dusiik

bir seviyede goriir. Ebli Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdady, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, thk. EbG Abdul-

lah es-Sevraki - ibrahim Hamdi el-Meden? (Medine: el-Mektebetii'l-ilmiyye, ts.), 21.
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anlayis1 noktasinda Hanefilere yakin durdugu konulardan bir digeri, muhteva tenki-
dine dair yaklagimidir. Akla, Kur’an’in muhkem naslarina, ma'r(if siinnete, selefin
uygulamasina ve um{imu’l-belviya aykir1 haber-i vahidlerin kabul edilmeyecegini
belirtmistir.”

Hatib’in usiil konularinda Hanefilere yakin diisiinmesinde Bagdat’ta Kudiiri gibi
Hanefl hocalardan ders almasinin etkisi disiiniilebilir. Dénemindeki ilim merkezle-
rinin ¢ogunu gezmesi, pek ¢ok farkl goriiste hocadan hadis dinleyip kitaplarini oku-
masi, onun ehl-i hadisin goriislerinin disina ¢ikmasina ve us{il konularinda daha ge-
nis dlisiinmesine sebep oldugu séylenebilir. Basta Eb{i Hanife olmak {izere genel ola-
rak Hanefilere karsi olumsuz tutumunu ise mezhebine karsi asir1 bagliliktan kaynak-
lanan bir 6nyargi olarak degerlendirmek miimktindiir.>

o Eb{i Nasr el-Akta‘ Ahmed b. Muhammed el-Bagdad1 (8. 474/1081)

el-Akta‘ olarak bilinen Eb{i Nasr el-Bagdadi, Hanefi fakthlerinden olup, fikhin ya-
ninda matematikte de kendini gelistirmis biridir.” Hocas1 Kud{iri'nin Muhtasar’1 iize-
rine bir serh yazdig1 sdylenir. Bu eser, kaynaklarda ismi yer alan ilk Muhtasaru’l-
Kudiri serhidir.*®

e Ebir'l-Haris Muhammed b. Ebii’l-Fadl es-Serahs?

Bagdat’ta Kudlri’den fikih tahsil etmistir. Kud{iri’nin onun hakkinda “Horasan ve
Aynii'n-nehr bolgeleri arasinda ondan daha fakihi yetismemistir.” dedigi nakledilir.”

AN

O dénemde Bagdat’ta Hanefi ve Safii fakihler arasindaki miinazaralarda Kud{iri’nin

Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 432. Bir baska eserinde Hatib, giivenilir kimselerden muttasil bir senedle
nakledilen haberlerin su asillara istinaden reddedilecegini soylemistir: 1- Aklin gerektirdigi Slgiilere
aykir1 haberler batildir. Clinki seriat akla aykir: degil, uygun hiikiimler getirir. 2- Kitaba ve miitevatir
siinnete aykir1 haberlerin ya ash yoktur veya menstihtur. 3- icmaya aykir1 haberler de béyledir. Giinkii
timmetin hilfinda icma ettigi bir hitkmiin sahih veya mens{ih olmamas: miimkiin degildir. 4- Herkesin
bilmesi gereken bir konuda tek bir kisiden gelen haberlerin de ash yoktur. 5- Ameli miitevatir kismina
giren uygulamaya aykir1 haber-i vahid de makbul sayilamaz. bk. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'l-miite-
fakkih, 1/353.

Nitekim konuya dair miistakil bir arastirmada da bu husus Hatib’in mezhebi taassubuna baglanmak-
tadur. bk. Mustafa Oztoprak, “T4rthu Bagdad’da Eb( Hanife ile ilgili Miispet ve Menfi Rivayetlerin De-
gerlendirilmesi”, Diyanet flmi Dergi, 49/4 (2013), 130.

5 Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 1/312; Katip Gelebi, Siillemiil-viisal, 1/232.

56 Zirikli, el-Aldm, 1/213; Bagdath ismail Pasa, Hediyyetiil-drifin, 1/80. Sag eli bilekten kesik oldugu igin
“akta" diye lakaplanmistir. Bu lakapla meshur olmasi hakkinda farkl bilgiler vardir. Bir iddiaya gére
bir hirsizliga istirak etmekle suglanmus ve sugu sabit goriilerek eli bilekten kesilmistir. Bu iddia red-
dedilmis, elinin Musliimanlarla Tatarlar arasinda gerceklesen bir savasta kesildigi soylenmistir. bk.
Leknevi, el-Fevd'idiil-behiyye, 40; Temimi, et-Tabakdtii's-seniyye, 1/147.

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 3/304.
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karsisina Ebii’l-Hasan Ahmed b. Muhammed el-Mehamill (6. 415/1024)%® cikardi. Her
ikisi de Bagdat'in 6nde gelen ve sevenlerinin ¢ok oldugu kimselerdi. Bu iki fakih uzun
stire farkli meseleleri miinazara eder, yine de dinleyenlerde bir bikkinlik olusmaz,
her defasinda meclisleri kalabalik olurdu. Ebii'l-Haris de hocas1 Kudiri gibi, Safii
fakthi Ebi Temmam Muhammed b. Hasan el-Kazvini (6. 430/1038) ile miinazaralarda
bulunmustur.”

Ebii’l-Haris hocasi Kudlri'nin ilim halkasina olduk¢a bagh idi. Bir defasinda
Kudiri onunla birlikte bir 6grencisine oldukga sinirlendi. Sonradan, belki bu meclise
bir daha katilmaz, ben de ilim 6grenmelerine engel olurum diisiincesiyle diger 6g-
rencisini gagirtip gonliinii adli. Ebii’'l-Haris hakkinda ise: “O yarin kendiliginden tek-
rar gelir. flim hevesi muhakkak onu buraya getirir” dedi. Ertesi giin Kud(ir? derse
geldiginde, Ebirl-Héris’in mescide gelip ders halkasinda hocay1 bekledigini gordii.®
Kaynaklarda vefat tarihi hakkinda net bir bilgi bulunmamakla birlikte, Eb{
Temmam'in (6. 430/1038) cagdasi olmasindan hareketle hicri besinci asrin ilk yari-
sinda vefat ettigi sdylenebilir.

1.1.3. Eserleri ve Tecrid’i

Kudiiri, yazdigi eserlerle Hanef? gelenege dnemli katkilar saglamis bir fakihtir.
Dénemin ¢alismalarinin temel 6zelliklerinden olan dile hakimiyet, mantik kaidele-
rini dile tatbik, cedel ve miinazara adabina riayet ve {ist diizey ilmi tislup kullanimini
onun eserlerinde gérmek miimkiindiir.* Calismalarindaki ¢cok yonli ilm? yaklasim da

hemen g6ze ¢arpan hususlar arasindadir. Nitekim talebesi Hatib el-Bagdadi’nin yu-
karida zikri gecen ifadelerinde de bu hususlar agik bir sekilde dile getirilmektedir.”

Kud{iri’nin giiniimiize ulasan ii¢ eseri bulunmaktadir.
e Muhtasar

Muhtasaru’l-Kudiiri adiyla bilinen ve Hanef] literatiirii icerisinde yazildig1 dsnem-
den itibaren sohreti artarak devam eden eser, Hanefi fiir ¢alismalar1 arasinda
miitiin-i selase olarak bilinen {i¢ fikih kitabinin en erken tarihlisidir.®® Eserde hiikiim-
lerin delillerine yer verilmez. Farkh diisiindiikleri konularda imdmeyn’in gériisleri
de zikredilir. Muhtasar, yazildiktan sonra mahkemelerde imam Muhammed’in el-

Bagdat'ta Safiilerin énde gelen imamlarindandir. Fikih ilmini Ebl Himid el-isferyini’den almustir.
Kud(ri’den de hadis dinlemistir. bk. Katip Celebi, Siillemiil-viisil, 1, 201.

Kurasf, el-Cevahiru’l-mudiyye, 3/305.

Kurasf, el-Cevahiru’l-mudiyye, 3/305.

Hicri besinci asir Alimlerinin ve eserlerinin genel dzellikleri konusunda bk. Basoglu, “Hicri Besinci
Asirda Fikih”, 119.

2 bk. 18. dipnot.

Hanefi dlimler tarafindan Kud@iri’nin el-Muhtasar’i, Nesefi'nin Kenzii'd-dekdik’i ve Taciisseria'nin el-
Vikdye'si “miitlin-i selase” olarak anilir. bk. Ahmet Ozel, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/22.
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Cami‘u’l-kebir adli eserinin yerine kullanilmaya baglanmistir.* Kud@iri'nin hem o dé-
nemde hem de sonraki yiizyillarda taninmasi ve kabul gérmesine vesile olan calis-
masi bu eseridir.

o  Serhu Muhtasari’l-Kerhi

Kerhi’'nin Muhtasar adli eseri {izerinde yapilmis bir serh ¢alismasidir. Kerhi’'nin
eseri ancak Kudiri’nin bu serhi sayesinde bilinmektedir.*®® Olduk¢a hacimli sayilabi-
lecek serh, miiellifin hadis ve fikih alanindaki birikimini yansitan, konularin genis
bir sekilde delilleriyle ele alindigi bir calismadir.* Kudiri eserin girisinde, hilaf ko-
nularini Tecrid adli eserinde genis bir sekilde isledigi icin, bu kitapta ihtilafli mesele-
lere yer vermeksizin konulari sadece delilleriyle agiklayacagini séylemistir. Onun bu
ifadesinden, serhi Tecrid’den sonra kaleme aldigi anlasilmaktadir.”’

Tecrid hakkinda bilgi vermeye ge¢meden 6nce, glintimiize ulasmamis ancak kay-
naklarda Kudir'ye nispet edilen bazi eserlerden de bahsetmek isteriz. Bunlardan ilki

AN

rivayet ettigi hadisleri iceren ciiz'tidiir. Kurasi (6. 775/1373), Kud(ir?’den bu hadis cii-
ziinii talebesi DAmegani’nin naklettigini haber vermekte ve Kudiri’ye kadar ulasan
senedini de zikrederek bu ¢alismanin tamaminin kendisine ulastigini bildirmektedir.
Kurasi, bu hadis cliziinden su rivayeti de senediyle birlikte zikretmektedir:
Dimegani — Kudiir? — Eb{ Bekir Muhammed b. Ali — Eb{i Osman Said b. Ali — Ab-
diisseldm b. Ubeyd — Siifyan b. Uyeyne — Ziihri — Enes b. Malik’ten naklen Hz. Pey-
gamber soyle buyurmustur: “Bana kasten yalan isnad eden kimse, cehennemdeki yerine
hazirlansin.”*®

Eser hakkinda ayrintil bilgi i¢cin bk. Ahmet Ozel, Haneff Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin Meshurlart
(Ankara: TDV Yayinevi, 2017), 48-49. Muhtasaru’l-Kudr{ isimli bu eser, Hanefl mezhebi literatiiriinde
kendisinden sonraki pek cok ¢alismaya da kaynaklik etmistir. Semerkandi’nin Tuhtefiil-fukahd’s1, Mer-
ginini'nin Biddyetii'l-miibtedi’si, Ibnii’s-SAati'nin Mecma‘u’l-bahreyn adli eserleri bunlardan bazilaridir.
Eser lizerine 49 adet serh, 2 tekmile, 2 telhis ve 5 adet de nazim ¢alismasi yapilmistir. Tiirk¢e’nin di-
sinda, Fars¢a, Urduca ve bazi Bati dillerine de gevrilmistir. bk. Gliney, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, 207-
208.

Ancak Kud@iri'nin eserinde Kerhi’nin metninin baslangic ve bitis yerleri net olarak ayrilmadig: icin,
Kerhi’nin metnini net bir sekilde tespit etmek pek miimkiin degildir. bk. Giiney, “Serhu Muhtasari’l-
Kerhi”, 211.

Serhu Muhtasari’l-Kerh, igerisindeki farkli béliimler ayr1 ayr1 tahkik edilerek calisilsa da eser hala
matbu degildir. Eserin “Siyer” boliimii Necmettin Giiney tarafindan yiiksek lisans tezi olarak tahkik
edilerek hazirlanmustir. bk. Giiney, Kudiiri'nin “Serhu Muhtasari’l-Kerhi” Adl Eserinin Siyer Boliimiiniin
Edisyon Kritigi.

Giiney, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, 215. Eser hakkinda ayrintih bilgi i¢in yukaridaki tezin su sayfala-
rina da bakilabilir: Giiney, 76-82.

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 1/250.
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Bunun disinda Kudiri’ye Takrib adinda bir ciltlik fikih kitabi, Mesdilii'I-hildf beyne
ashdbind adiyla bir ciltlik hilaf kitabi, oglu icin yazdigi Muhtasar adli bir baska eser®
ile Edebii’l-kadi ald mezhebi Ebi Hanife isimli bir eser de nispet edilmektedir. Ancak bun-
larin higbiri gliniimiize ulagmis degildir.”

e Tecrid

Kud{iri’nin cedel ve miinazara konusundaki uzmanligini ortaya koyan Tecrid adli
eseri, her ne kadar Muhtasar gibi sohret bulmasa da onun hadis ve fikih alanindaki
yetkinligini gésteren bir calismadir.”

Tecrid, Hanefi ve $afil mezhepleri arasindaki sadece fiir(i-1 fikha dair ihtilafli me-
seleleri ele alan, hilaf ilmine dair mukayeseli bir eserdir. Eserde konularin daha zi-
yade mezhebin delillerini savunma ve mubhaliflerininkine itiraz cercevesinde ele
alindiklar1 gériiliir. Sonugta Safiilere karsi Hanefi fakihlerin delillerinin daha saglam
olduklari tespit edilmeye ¢alisilir. Kudiiri, eserini fikih kitaplarinin tertibine gére dii-
zenlemis, ancak her konunun altinda sadece $afii mezhebiyle ihtilafli meseleleri ele
almistir. Ozellikle hadisleri degerlendirirken rivayetlerin sened ve metinlerine dair
savunu ve tenkitleri dikkat cekmektedir. Kud@iri’nin bu eserindeki tarzini séyle ta-
nmimlamak miimkiindiir: 6ncelikle mezhebin gériislerinin saglam bir sekilde delille-
riyle ortaya konmasi, miintesiplerine karsi mezhebin haklihiginin ispat edilmesi, boy-
lece mezhep aidiyetinin pekistirilmesi, 6zellikle de Hanefi mezhebinin hadis ¢izgi-
sine kaydirilarak veya zaten orada oldugu ortaya konularak, halk ve devlet nezdinde
mezhep itibarinin yiikseltilmesi. Giinkii mihne siirecinden sonra islam? ilimlerde ehl-
irey cizgiden ehl-i hadise dogru bir kayma gerceklesmis, neticede rey ehli kendileri-
nin de hadisten dayanaklarinin olduklarini ispata ¢alismaya baslamislardir.

Tecrid’de konularin genelde su sekilde islendigi goriiliir:

Once meseleye dair Hanefl mezhebinin goriisii “Bize”, “Ashadbimiza”, “Ebl

”

Hanife’ye”, “Eb{l Y{isuf ve imam Muhammed’e gére mesele sdyledir” denilerek zik-
redilir. Sonra da Safil mezhebinin goriisii “imam $afit’ye”, “Safil ashabina veya
Safillere gore” denilerek verilir. Daha sonra Hanefi mezhebinin konuya dair delilleri
“Bu konuda bizi destekleyen deliller sunlardir” denilerek siralanir. Hanefilerin delil-
leri hakkinda miiellif 6ncelikle bir degerlendirmede bulunmaz. Sonra $afii fakihlerin
delilleri teker teker zikredilir. Ancak Séfiilerin kullandiklar: her bir delil ele alinarak

neden o hususta kaynak olamayacag, ona karsi Hanefilerin delilinin neden daha sag-

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 1/248.

Kudiird, Tecrid, 1/16 (Yayina hazirlayanlarin mukaddimesi); Giiney, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, 208.
Kudiri'nin Tecrid adli eserini hicri 405 senesinde iml4 ettirmeye basladigs, eserin alt1 cilt olarak ta-
mamlandig ve Hanefllerle Sfiiler arasindaki ihtilafli meseleleri ele aldig1 ifade edilmistir. bk. Kurast,
el-Cevahiru'l-mudiyye, 1/93; ibn Tagriberdi, en-Niicmii’z-zahire, 5/28; Katip Gelebi, Kesfii'z-ziintin, 1/346;
Leknevi, el-Fevd’idii’l-behiyye, 30.
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lam oldugu ifade edilir. Bundan sonra konuya dair muhtemel soru ve cevaplara gegi-
lir. “Sayet sGyle bir itiraz 6ne siiriiliirse” denilerek iddia zikredilir ve “Biz de s6yle
cevap veririz” denilerek muhtemel itirazlar cevaplanmaya calisilir. Bdylece konu ta-
mamlanmis olur. Eserde meseleler tartisilirken usiil-i fikih ve mantik kaidelerinin,
dile dair unsurlarin (gramer, siir, belagat) ve aklf istishadin bolca kullamldig1, mua-
rizlarin bu delillerle ilzAm edilmeye ¢alisildiklar1 dikkat ¢eker. Bu da Tecrid’in usiil-i
fikth ve mantik kurallarinin pratige dékiilmesi acisindan zengin bir kaynak oldugunu
gosterir,”

Kudiri'nin akil ve gramer araciligiyla Safiileri elestirisine bir 6rnek vermek fay-
dal olacaktir.

Kitabin ilk baslig1, ayet ve hadislerde gecen tahiir kelimesine Hanefi ve $afiilerin
farkli anlam vermeleri seklindedir. Kudiri tahiir kelimesinin Hanefi mezhebine gére
¢ok temiz anlamina geldigi ve miibalaga sigas1 oldugunu, Séfiilerin ise bu kelimeyi te-
miz ve temizleyici manasina gelen mutahhir anlamina hamlettiklerini zikrederek ihti-
lafi ortaya koyar. Sézlerine s6yle devam eder: Allah Kur’an’da miiminlere miikafat
olarak verilecek cennet iceceklerini tahtir olarak zikretmistir. (insan, 4/76) Bunu te-
miz ve temizleyici olarak anlamak miimkiin degildir, ¢iinkii cennette temizlenecek
bir pislik bulunmamaktadir. Dolayisiyla kastedilen ¢ok temiz iceceklerdir”.” Diger ta-
raftan Kud(r? tahiir kelimesinin temizleyici degil de asirt temiz anlamina geldigini is-
patlamak icin su tahlilde bulunur: Liigat ehline gére tahiir kelimesi 14zim/gecissiz
olan ta-hu-ra fiilinden tiireyen faiil vezninde isimdir. Bir fiil 1dzim/gegissiz oldugun-
dan ondan fall vezninde tiireyen ismi de onun cinsinden olmak zorundadir. Yani bu
kelimeye ilave bir anlam katarak temizleyici anlaminin verilmesi, kdkii 14zim1/gecis-
siz fiil oldugu i¢in, miimkiin degildir. Ancak miiteaddi/gecisli bir fiil kékiinden tiire-
mis olsaydi, o zaman $afiilerin dedigi ikinci bir anlami almasi miimkiin olabilirdi.”
Eserin tamaminda buna benzer bolca érnek bulmak miimkiindiir.

Her ne kadar zor bir alanda yazilmis olsa da Tecrid’in oldukga acgik ve akici bir
tislup ve ifade tarzina sahip oldugu s6ylenebilir. Ayrica eser miinizara iislubuyla ya-
z1ldig1 ve hemen her baslik altinda konular belirli bir sirayla (Hanefilerin ve Safiflerin
g0riisii, Hanefilerin ve Safillerin delilleri, delillerin degerlendirilmesi, itirazlar ve ce-
vaplar) ele alindig1 i¢in zihn1 takibi kolay ve sikmayan bir yap1 arz eder. Ayrica eserin
hemen higbir yerinde $afiileri tahkir eden, kiigiimseyen bir ifadeye rastlamak miim-
kiin degildir. Bu da Kudiiri'nin meseleye mutaassip bir tarzda degil ilmi saiklerle yak-
lastigini géstermektedir.”

72 Bu konudaki bir rnek igin bk. Kudird, Tecrid, 1/59.

7 Kud(rd, Tecrid, 1/57.

7 Kud(rd, Tecrid, 1/57.

Kud(r, Tecrid, 1/6 (Yayina hazirlayanlarin mukaddimesi). Eser, Muhammed Ahmed Sirac ve Ali Cum‘a
Muhammed tarafindan tahkik edilmis ve Diru’s-Seldm Yayinevi tarafindan 2004 senesinde Kahire’'de
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Taskdprizade (8. 968/1561), Tecrid tizerine iki ¢calismanin bulundugundan bahse-
der. ilki Kud@ri’nin 6grencisi olan Ebli Bekir Abdurrahman b. Muhammed es-Se-
rahsi’nin (6. 436/1044) Tekmiletii't-Tecrid adli eseri, digeri de Cemaliiddin Mahm(d b.
Ahmed el-Konevi'nin (8. 770/1368) et-Tefrid adli muhtasaridir.”

Eserde ravi degerlendirmelerine dair ilk dsnem cerh-ta‘dil 4limlerinin tamamina
yakinindan gorisler nakledilmektedir. Ricile dair atifta bulunulan kaynaklar ara-
sinda Darekutni ve Buhari’nin eserlerinin dikkat ¢ektigi goriiliir. Kudiri’nin hadisle-
rin farkh tariklerini de genelde Darekutni’'nin Siinen’inden naklettigi sdylenebilir.
Eserde dikkatimizi ¢eken bir diger husus, bir rivayetin Sahthayn’de yer almamasi veya
bir ravinin Sahihayn’da rivayetine yer verilip verilmemesinin Kudri tarafindan ten-
kit sebebi sayilmasidir.”” Bu onun nispeten hadis¢i kimliginin bir gostergesi kabul
edilebilecegi gibi, Sahthayn'in o dénemde Hanef? fakihler tarafindan da temel refe-
rans kaynagi goriildiigiiniin bir isareti sayilabilir. Bir baska ihtimal, eserin miinazara
yonii g6z dniine alinirsa, muhaliflerinin goriislerini ve kullandiklar: delilleri onlarin
en fazla deger verdigi sahih hadis kaynaklarini kullanarak elestirmek de olabilir.

2. Tecrid’de Isnada Dair Degerlendirmeler

Kud{iri’nin isnada dair degerlendirmelerini, senedin ittisal ve inkit4 durumu, her
tabakadaki ravi sayisina gére hadislerin tasnifi ve ravilerin durumuna dair olanlar
seklinde {i¢ baslik altinda ele almak miimkiindiir. Asagida drnekler {izerinden bu de-
gerlendirmelere yer verilecektir.

2.1. Senedin ittisal ve inkitdina Dair Degerlendirmeler

Eserde Hanefilerin veya Séfiilerin delil aldigi rivayetler 6nce muallak olarak zik-
redilir. Miiellif rivayetleri bazen dogrudan Hz. Peygamber’den, genelde sahabe vasi-
tasiyla, bazen de tabii veya etbau’t-tabiin vasitasiyla zikreder. Bunlar igerisinde isna-
dini tartisacag rivayetlerin senedlerini zikrederek bunlar1 ayrintili bir sekilde ele
alir.

Hanefi usiiliinde sened agisindan munkati olan rivayetler, hadiscilerin hilafina
inkitAnun bulundugu yere gore farkli adlandirilmazlar. Hanefiler rivayetlerin sene-
dinde yer alan kopukluklarin tamaminu irsal terimiyle ifade eder. Dolayisiyla onlara

12 cilt halinde basilmistir. Tahkik, biri Siileyméaniye (istanbul) diger ti¢ii Dari’l-Kiitiibi'l-Misriyye (M-
sir) kiitiiphanelerinden elde edilen dért niisha kullanilarak hazirlanms, ancak metnin yaziminda en
eksiksiz ve en eski tarihli olmasi hasebiyle Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki niisha esas almmuistir.
Eseri nesre hazirlayanlar her ciltte sayfa numaralarini bastan baslatma yerine, ilk ciltten son cilde
kadar devam eden sayfa numarasi kullanmslardir. Dipnotlarda kaynak gésterilirken bir yanlis anla-
maya sebep olmamasi i¢in eserin matbi hali konusunda bunun géz 6niinde bulundurulmas: gerekir.

76 Katip Gelebi, Kesfii'z-ziiniin, 1/346.

77 Bu konuda drnekler igin bk. Kud(iri, Tecrid, 9/4353, 4359; 10/4922; 11/6017; 12/6105, 6108.
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gore miirsel, senedin herhangi bir yerinde inkita bulunan haber demektir.”® Hadis
alimleri ise rivayetin senedinde yer alan inkitAnin durumuna gére, hadisleri mu’dal,
miidelles, muallak, munkati, miirsel gibi farkli isimlendirirler. Hadis¢ilere gére miir-
sel, tAbitinun dogrudan “Allah Ras(lii s6yle dedi, sSyle yapt1 veya onun huzurunda
soyle yapildi” seklinde aktardigi hadistir.” Kuddiri rivayetleri ittisal agisindan deger-
lendirirken Hanefi ustiliindeki yukaridaki kabulden hareket etmistir.

Miirsel haber konusunda Hanefilerle $afiiler arasindaki ikinci ihtilaf, delil olarak
kullanilip kullanilmayacagidir. Miirsel haber munkati olmasi sebebiyle her ne kadar
hadisciler tarafindan zayif addedilse de Hanef? fikhinda 6zellikle ilk {i¢ neslin miir-
selleri makbul sayilir.*® Hatta Hanefl haber teorisinin sekillenmesinde 6nemli bir
yere sahip olan Isa b. Eban’a (8. 220/835) gdre giivenilir kisilerin naklettigi miirsel
haberler miisnedlerden daha saglam goriiliir.* Kudtri miirselin taniminda oldugu
gibi delil alinmasinda da mezhebinin yaklasimini devam ettirmis, miirsel haberle
amel konusunda yoneltilecek itirazlara, asagidaki 6rneklerde de goriilecegi iizere,
genelde “Bize gbre mirsel ve miisned istidlal noktasinda esittir.” seklinde cevap ver-
mistir.

Asagida Hanefilerin miirselin delil olarak kullanilmasinda ti¢ temel goriis olan;
miirselin miisned gibi kabul edilecegi, hatta isa b. Eban’dan naklen miirsellerin miis-
ned rivayetlerden daha saglam olduklari ve 6nde gelen alimlerin miirsellerinin miis-
nedlerinden daha saglam olduklari goriisleri {i¢ ayri 6rnek tizerinden gosterilmeye
calisilacaktir.

1. Ornek (Rehinin Tazmini)

Kudiiri, bor¢ karsiliginda rehin birakilan malin telef olmasi durumunda Hanefile-
rin ‘malin kiymetinin tazmini veya borgtan silinmesi icap ettigi’, Safiilerin ise ‘malin
telef oldugu, ne tazmin ne de borgtan diismenin gerekmedigi’ goriisiinde olduklarin
aktarir.”” Hanefilerin delili olarak Abdullah b. Miibarek — Mus‘ab b. Sabit — At b.
Eb{i Rebah tarikiyle gelen su miirsel rivayeti zikreder: “Sahdbeden biri atim bir kisiye
rehin olarak birakmisti. Ancak at rehin birakilan kisinin elinde 6ldii. (Konu kendisine intikal

8 Eb{ Bekir Muhammed b. Eb{l Sehl es-Serahsi, el-Usil, thk. Ebii’l-Vefa el-Afgani (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-ilmiyye, 1411/1993), 1/359; Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-Buhari, Kesfii'l-esrdr (Pezdevi’nin
Kenzii'l-viisal'ii ile birlikte) (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997), 3/4.

7 bnii’s-Salah, Ultimii’l-hadis, 51; ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 98.

Ebii’'l-Hiiseyn Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Kenzii'l-viisiil (Abdiilaziz el-Buhari'nin serhi ile birlikte)

(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 3/4; Serahsi, el-Usiil, 1/360.

8 Eb{ Bekir Ahmed b. Ali el-Cessas er-Razi, el-Fusil fil-usiil, thk. Uceyl Cisim en-Nesemi (Kuveyt:
Vizaretii’'l-Evkaf, 1414/1994), 3/146.

8 Kud(rd, Tecrid, 6/2850.
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ettirildiginde) Hz. Peygamber rehin birakan kisi hakkinda su hiikmii vermistir: Senin hakkin
zayi olmustur.”®

Kudird, “senedde yer alan Mus‘ab b. Sabit’in zayif olmasi* sebebiyle rivayetin de-
lil olarak alinamayacag” seklindeki muhtemel itirazi, “Kendisinden Abdullah b.
Miibarek’in rivayette bulunmasi, onu ta‘dil anlamina gelmektedir” diyerek cevaplan-
dirir,® “Rivayetin miirsel oldugu icin zayif sayilacag1” seklindeki 6ne siiriilecek bir
itirazin da gegersiz oldugunu, ¢iinkii miirsel ve miisnedin istidlal noktasinda esit ko-
numda oldugunu belirtir. Kuddri, tbilin neslinden Said b. Miiseyyeb, Urve b. Ziibeyr,
Kisim b. Muhammed gibi giivenilir kimselerin de rehin birakilan malin zarar gérmesi
durumunda bu gériisle amel ettiklerini zikrederek, selefin uygulamasinin da miirsel
haberin ifade ettigi hitkmii destekledigini 6ne siirer. Ona gore bu, miirsel haberin
ifade ettigi hitkmiin Hz. Peygamber’e kadar ulasan bir aslinin bulundugunu goster-
mektedir.*

2. Ornek (Borcun Havalesi)

Kudiiri, borcun alacakliya 6denmesi igin {iglincii bir kisiye havale edilmesi konu-
sunda Hanef? ve $afii fakihlerin ihtilaf ettikleri bir husustan bahseder. Buna gére bor-
cun ddenmesi igin tiglincii bir kisiye havale edilen mal heniiz alacaklinin eline geg-
meden bu aracinin elinde zarar gérecek olursa, Hanefilere gore alacakli bor¢ludan
borcunu tekrar ister. Clinkii alacagi eline hentiz ulasmadan telef olmustur. Safiilere
gore ise alacaklinin borgluya riicu etme (borcunu tekrar tahsil igin isteme) hakki bu-
lunmamaktadir. Clinkii bor¢lu kisi borcunu 8demis, bor¢ havale ile onun zimmetin-
den dismistiir.”” Kudtri bu hususta kendilerini destekleyen Muaviye b. Kurre'nin

Rivayet ayni senedle miirsel olarak su kaynaklarda da yer almaktadir: Abdullah b. Muhammed b. ib-
rahim b. Eb{l Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Y{suf el-Hat (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 4: 524; EbQi
DAv({d Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistant, el-Merdsil, thk. Suayb el-Arnav(it (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1408),172; Eb(i Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Me‘dni’l-dsdr, thk. Muhammed Ziihr? en-
Neccar (Misir: Alemii’l-Kiitiib, 1414/1994), 4/102; Eb{i Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, Ma'rifetii’s-
siinen vel-dsdr, thk. Abdiilmuti Emin Kal‘aci (Karagi: CAmi‘atii’d-Dirasati’l-islamiyye, 1412/1991),
8/233.

Mus‘ab b. Sabit’in zayif bir ravi oldugu bilgisi i¢in bk. Ebli Zekeriyy4 Yahya b. Main, Tdrth (Darimi
rivayeti), thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf (Dimask: Darii’l-Me’'m{in li't-Tiir4s, ts.), 208; Eb( Abdullah
Muhammed b. Sa‘d, et-Tabakdtiil-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir AtA (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-l-
miyye, 1990), 5/460; Ebl Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Ebl Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil (Bey-
rut: Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabal, 1952), 8/304.

Hanefilere gére, Hz. Peygamber’in kendileri hakkindaki Svgiisii sebebiyle ilk ii¢ nesilde adaletiyle
meshur bir ravinin bir kimseden nakilde bulunmasi, o raviyi ta‘dil manasina gelmektedir. bk. Ebti
Zeyd Ubeydullah b. Omer ed-Debiisi, Takvimu'l-edille, thk. Halil Muhyiddin (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2001), 182.

8 Kudrd, Tecrid, 6/2851.

87 Kudfrd, Tecrid, 6/2983.
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Hz. Osman’dan naklettigi “Borcu ddemek icin kendisine havale edilen tigtincii kisi iflas ede-
rek 6lecek olursa, o bor¢ borclunun zimmetinden diismiis olmaz. Ciinkii Miisliimanin malh
(hakki, alacagi) heder olamaz.” seklinde gelen mevkif haberi delil olarak zikreder.®

Kudiri, rivayetin senedinde yer alan Muviye'nin Hz. Osman ile karsilasmamis
olmasi, dolayisiyla miirsel oldugu icin makbul sayilmayacag: seklinde 6ne siiriilebi-
lecek itiraz1 da sGyle cevaplandirir: “Rivayetin miirsel oldugu sabit olsa bile, bu riva-
yetin sthhatine zarar veren bir kusur sayilmaz. Ciinkii miirsel ve miisned bize gére
esittir. Hatta ashabimizdan Is4 b. Eban’a gore miirsel miisnedden daha kuvvetli bir
delildir.”® Kudri, konunun devaminda neden bu rivayetle amel edilmesi gerekti-
gine dair farkl degerlendirmelerde de bulunur.

3. Ornek (Bosanan Kadimin Nafaka ve Siikn Hakki)

Kudiiri, bosanan kadinin hem nafaka hem de siikni hakkina sahip olmasi husu-
sunda [brahim en-Nehai’den Hz. Omer’in FAtima bnt. Kays rivayetine itirazini nakle-
der. Sonra da bu rivayetle ilgili olarak “ibrahim, Hz. Omer’den bu hadisi duymamus-
tir, dolayisiyla rivayet miirsel ve zayiftir.” denecek olursa sdyle cevap veririz der:
“Bize gdre miirsel ve miisned delil olma noktasinda esittir. Ozellikle de ibrahim en-
Nehai'nin miirselleri. Ciinkii ondan s6yle bir s6z nakledilmistir: ‘lbn Mesud’dan gelen
bir rivayeti sayet bir kisiden duymugssam mutlaka onun ismini zikrederim. Pek ¢ok
kimseden duydugumda ise o rivayeti dogrudan ibn Mesud’dan (miirsel olarak) nak-
lederim.” Bu da fbrahim’in miirsellerinin miisnedlerinden daha saglam oldugunu
g0sterir.”® Bir basgka baslik altinda, miirsellerinin miisnedlerinden daha saglam sa-
yilacag kisiler arasinda hadis rivayetindeki agir1 titizliginden dolay1 Yahya b. Said el-
Kattin’in da ismini zikreder.”

Kudiirf, miirselin delil olarak kullanilacagina dair degindigi meselelerin nere-
deyse tamaminda miirsel haberi destekleyen akli ve nakli delilleri de pesinden zikre-
der.”* Hatta bir yerde imam $afit’nin sadece sahibeden irsalde bulundugu icin Said b.

Rivayet mana olarak Abdiirrezzak - Siifyan es-Sevri - Mugire - Ibrahim en-Nehaf tarikiyle de gelmis-
tir. bk. Eb{l Bekir Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibiirrahman el-A‘zam,
(Beyrut: el-Mektebii'l-islamd, 1403), 8/270.

8 Kudfrf, Tecrid, 6/2984.

Kudiird, Tecrid, 10/5396. Kud{iri’nin miirsel haberlerin miisnedler gibi delil olarak degerlendirilecegi
konusu eserin farkli yerlerinde de geger. Bazilari igin bk. 2/727; 5/2371; 11/5443.

o bk, Kudiiri, Tecrid, 1/172.

%2 Bunun 6rnekleri icin bk. Kud{ri, Tecrid, 1/417; 3/1053; 7/3423; 8/3774; 8/3858; 11/5443; 11/5922;
11/6017. Bu son kaynak verilen sayfada Kud(rd, Said b. ibrahim’in Abdurrahman b. Avf'la gériismedigi
halde ondan naklettigi hadisin miirsel oldugu i¢in zayif oldugu elestirisini s6yle cevaplar: “Onun bu
rivayeti miirsel olarak nakletmesi bizim delilimizi ¢iiriitmez. Giinkii bize gére miirsel haberler hiic-
cettir. Ozellikle kendisi, babasi ve oglu Sahthayn ravilerinden olan Said b. fbrahim gibi giivenilir ravi-
lerin miirselleri makbuldiir. bk. Kudri, Tecrid, 11/6017. Goriildiigii tizere Kuddri burada da miirsel
haberi takviye i¢in ravilerinin Sahihayn ricalinden olmalarini zikretmektedir.
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Miiseyyeb’in miirsellerini kabul etmesini s6yle degerlendirir: “Bu durum sadece Said
b. Miiseyyeb’e has degildir. Her ne kadar isnadi bilinmese de haberin aslinin bulun-
duguna dair bir hiiccet bulunan her miirsel haber delil olmaya uygundur.”” Dolay-
styla Kud{iri’nin miirsel haberi, kendi basina degil, dogruluguna dair karinelerle ka-
bul ettigi soylenebilir.

Bununla birlikte Kudiiri, muhaliflerinin amele esas aldiklar1 rivayet sayet miirsel
ise onlarin delilini ¢iiriitmek i¢in bunu “Hani siz miirsel haberleri saglam bir delil
kabul etmezdiniz?” diyerek pek ¢ok kez elestirmistir.” Bunu muhtemelen hilaf il-
minde bir metot olarak muhalifini kendi prensibi ile ilzim etmek i¢in yapmaktadir.
Yoksa burada Kudirf'ye kars1 “Kendisi miirsel haberi delil olarak kullanmakta iken,
mubhalifleri kullandiginda onlari nasil elestirebilir?” seklinde bir itiraz makul olmasa
gerektir,

2.2. R4vi Sayisina Gore Rivayetlerin Tasnifi

Kudiiri’nin hadisleri delil olarak kullanirken, fakih kimliginin bir sonucu olarak,
miitevatir, meshur (miistefiz) ve 4had oluslarina gdre bir siralamaya gittigi goriiliir.”
Rivayetlerin birbiriyle tedruzu, Kur’an ve siinnette yer alan bir hitkmii tahsTs, takyid
veya neshi konularinda da Hanefi ustiliindeki tertibe uydugu gorilir.

Kudri, eserinin farkl yerlerinde haber-i vahidle amel konusunda su prensipten
hareket ettigini belirtir:

Bize gore haber-i vahid, asil olarak adlandirdigimiz delillere®® mubhalif ise o ha-
berle amel edilmesi zorunlu degildir. Bu durumda haberin o asillara uygun olacak
sekilde hamli yoluna gidilir. Kesin delil sayildiklari i¢in, zann{ bir delille asillarin tes-
pit ettigi hiitkiimler terk edilemez... ‘Haber asillara aykir1 oldugunda bizzat kendisi bir
asil haline gelir’ diyecek olursaniz, buna da sdyle cevap veririz: Zann{ bir delil olan

Kud(rd, Tecrid, 5/2377. Kudri eserinin bir baska yerinde Safiilerin Said b. Miiseyyeb’in miirsellerini
makbul saymalarini syle tenkit eder: imam $afi, Medine ehlinden Eb{l Seleme, K4sim, Salim, Urve,
Siilleyman b. Yesar; Kufe ehlinden $a‘bl ve ibrahim en-Nehaf; Basralilardan Hasan ve ibn Sirin;
tabilinun biiyiiklerinden olan Alkame, Esved, Amr b. Surahbil, Ubeyde, Kadi Sureyh gibi isimler du-
rurken, neden sadece Said’in miirsellerinin kabul edilecegini s6yliiyorki. Said’in miirselleri makbulse
bunlarinkinin de makbul olmasi, bunlarin miirselleri makbul degilse Said’inkilerin de kabul edilme-
mesi gerekmez mi?” bk. Kud{irf, Tecrid, 6/2858.

Buna dair eserin su béliimlerinde de benzer degerlendirmeleri gérmek miimkiindiir. bk. Kudrd,
Tecrid, 2/658; 2/664; 2/726-727; 3/1132; 3/1221; 3/1269; 3/1381; 3/1561; 5/2376; 5/2598; 6/2887;
11/5786;11/6011.

Hanefi ustiliinde haberlerin taksimi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siin-
net (Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber'in Otoritesi) (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2004), 117-188.

Hanefl usiliinde asil ve kiydsiil-usil ile kastedilen, Kur’an'in umiimu, z&hiri, mutlaki ile maruf siinnet
olarak adlandirilan meshiir ve miistefiz haberler ve selef-i salihinin uygulamalaridir. bk. Mutlu Giil,
Hanefl Usiiliinde Hadis Tenkidi (istanbul: IFAV, 2018), 63.
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haber-i vahid, kat‘? delil olan asillarin ifade ettigi hiikiim ile esit kabul edilemez,
onunla teiruz edemez.””’

Onun bu yaklagimini 6rnekler tizerinden incelemek meseleyi daha anlagilir kila-
caktur.

1. Ornek (Hayiz Giinlerinin Tespiti)

Kudiirf, hayzini tamamlayan kadinin temizlenip temizlenmediginde siiphe et-
mesi durumunda (kanin devam etmesi halinde) gelen sivinin rengine degil, det giin-
lerine itibar edilmesi gerektigi konusunda Séfiilerle yasanan ihtilafta su tespitte bu-
lunur: Boyle bir siiphe durumunda sivinin rengine itibar edilecegine dair rivayet ha-
ber-i vahiddir. Adet giinlerine itibar edilecegine dair rivayetler ise meshur seviye-
sindedir. Bu konuda hakkinda pek ¢ok rivayetin bulundugu giin sayisina itibar etmek

asil, stvinin rengine itibar ise fer konumundadir. Aslin oldugu yerde fer’e bakilmaz.
98

Kudiiri, konuya dair $afil mezhebinin goriisiinii destekleyen sadece Fitima bnt.
Hubeys'ten bir rivayet oldugunu, halbuki kendilerinin goriisiinii destekleyen Hz.
Aise, Ummii Seleme, Sevde bnt. Zem‘a ile Adi b. Sabit’in dedesinden naklettigi haber-
ler bulundugunu sdyler ve bunlari tek tek zikreder. Son olarak da Ebsi Daviid’dan
naklen® sahabeden Hz. Ali, Abdullah b. Abbas, Aise; tabitindan Hasan-1 Basr, Said b.
Miiseyyeb, At4, Mekhtil, ibrahim en-Nehat, Salim ve K4sim b. Muhammed’in de bu
goruste olduklari bilgisini aktarr.'®

2. Ornek (AbLgveriste Meclis Muhayyerligi)

Mo

Alim satimdaki meclis muhayyerligi konusunda ibn Omer’in naklettigi “Alsveris
yapanlar birbirlerinden ayrilmadikca muhayyerdirler.”*** hadisi ile ilgili Kud{iri sdyle der:
Bize gore bu rivayet haber-i vahiddir. Ayrica Hz. Peygamber’den ¢ok farkli lafizlarla
nakledilmistir. Hz. Peygamber ise bunlardan sadece birini sdylemistir. Neticede bu
rivayetin hangi lafizla sdylendigi netlesinceye degin, ki geregiyle amel edilebilsin,
aslolan tevakkuf etmektir. Ustelik imam Malik bu rivayeti nakletmesine ragmen Me-
dinelilerin uygulamasina uymadigi icin rivayetin zahiriyle amel etmemistir. Bize

7 Kuddri, Tecrid, 5/2444. Benzer degerlendirmeler icin ayrica bk. 1/73; 5/2440; 6/2968; 11/5722;
12/6130.

% Kud(rd, Tecrid, 1/350.

% bk. Ebi Davld Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, es-Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, ts.), “Taharet”, 107.

100 gudird, Tecrid, 1/351-52.

191 Rivayetin gectigi kaynaklar i¢in bk. EbG Abdullah Muhammed b. isméil el-Buhard, Sahth, thk. Muham-
med Ziiheyr b. Nasir (Cidde: Daru Tavki'n-Necat, 1422), “Biiy(i”, 43; Ebii'l-Hasen Miislim b. Haccic en-
Nisab{rd, Sahth, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Beyrut: DAru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Biiy(”, 43;
Ebii Is2 Muhammed b. s4 et-Tirmizi, es-Siinen, thk. Ahmed Muhammed $akir (Daru thya'i't-Tiirasi’l-
Arabi, ts.), “BiiyQl”, 26.
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goére ulemanin ameli, zahirinin digindaki bir manaya hamli miimkiin olan haber-i
vahidden daha giiglii bir delildir.'*®

3. Ornek (Kurban Kesmenin Hiikmii)

Hanefilerle Safiiler arasindaki ihtilaf edilen konulardan biri de kurban ibadetinin
hiitkmii meselesidir. Bilindigi lizere Hanefilere gére kurban ibadeti vaciptir. Delili de
“Oyleyse Rabbin icin namaz kil ve kurban kes.” (Kevser, 108/3) ayetindeki emirdir.'®
Séfillere gore ise miiekked stinnettir,'™ Safii fakihler Kevser sliresindeki emrin tevile
ihtimalli bir lafiz oldugu igin viicQib ifade edemeyecegini iddia ederler.'®

Kudiri, Sfiilerin delilleri arasinda Kevser sliresinde namazla birlikte emredilen
“nahr” ifadesinin tevili sadedinde su rivayetin yer aldigini sdyler: Hz. Peygamber
ayette emredilen nahr'in ne anlama geldigini Cebriil’e “Rabbimin bana emrettigi
nahira nedir?” diye sormus, Cebrail de “0 bogazlama degildir. Rabbin sana (namazda)
sag elini sol elinin tizerinde gdgsiinde birlestirmeni emretmektedir.” diye cevap ver-
mistir." Kudiri rivayet hakkinda su degerlendirmede bulunmustur: Bu rivayet mes-
hur degil, haber-i vahiddir. Boyle bir haberle Kur’an’in zahirini terk edip Kur’an’daki
bir emri terk etmek caiz degildir.'”

4, Ornek (Livita Yapanin Cezas1)

Kudiirl, Hanefilere gore livata fiilini yapan kimseye had cezasi uygulanamaya-
cag1, Imam Safit'nin ise bdyle bir kisiye dair iki goriisii oldugunu zikretmistir: Bun-
lardan ilkine gére bekar olsun dul olsun livita yapan kimse dogrudan oéldiiriiliir.
Safi’nin bir diger gorisi, bu fiili isleyen kisiye had uygulanmasidir. Yani bekar ise
celde vurulur, dul ise recmedilir.'®

102 gudfird, Tecrid, 5/2232.

1% Eb{i Bekir Semstiddin Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis
(Beyrut: Darii’l-Fikr, 1421/2000), 12/8.

104 Eb{i Abdullah Muhammed b. idris es-$afif, el-Umm (Beyrut: Darii’l-Ma‘rife, 1410/1990), 2/243.

15 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdyi, el-Havi'l-kebir, thk. Ali Muhammed Muavviz (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-lmiyye, 1999), 15/72. Konunun ayrintili delilleri ve $afiflerin cevaplari icin bk. Maverdi, el-
Havi'l-kebir, 15/67-73.

106 Rivayet farkli lafizlarla su kaynaklarda da yer almaktadir: EbGi Abdullah Muhammed b. Abdullah
Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ale’s-Sahthayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1411/1990), 2/586; Eb{i Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, es-Sineniil-kiibrd, thk. Muham-
med Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1424/2003), 2/110.

107 gudri, Tecrid, 12/6320.

108 Safif Mezhebinin konuya dair gériisii icin bk. Maverd], el-Havi'l-kebir, 13/222; Eb{i ishak ibrahim b. Ali
es-Sirazl, el-Miihezzeb f? fikhi’l-Tmam es-$afif, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilimiyye, 1416/1995), 3/340.
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Kuddr?, safiflerin delilleri arasinda ibn Abbas ve Eb(i Hureyre'den nakledilen su
iki rivayetin bulundugunu sdyler:'” fbn Abbas’tan naklen Hz. Peygamber sdyle bu-
yurmustur: “Lut kavminin yaptigini yapana Allah lanet etsin. Bunu yapani da yaptirani da
(faili de mefulii de) oldiiriiniiz.”*"° Ebli Hureyre de bu hususta Hz, Peygamber’den su ri-
vayeti nakletmistir: “Alttakini de tisttekini de recm ediniz.”*"* Kud(iri hem Eb{i Hureyre
hem de Tbn Abbas rivayetinin haber-i vahid olduklarini ve bu konuda meshur olan
“Miisliimanin kani (cani) ancak su tic durumda helal olur...”""* hadisine aykir1 olduklarim
iddia eder. Bu son rivayet kendisiyle selefin amel ettigi, iizerinde ittifak edilen bir
haber oldugu icin, 4had haberle bu tiir meshur rivayetlerin zahiri terk edilemez.'
Kudiriayrica Ibn Abbas rivayetinin senedinde yer alan Amr b. Ebi Amr’dan dolay,"
Eb{i Hureyre rivayetinin ise senedindeki Asim b. Amr * ve Siiheyl b. Eb(i Salih"'* se-
bebiyle zayif oldugu tespitinde bulunmustur.

Kudri, 4had haberlerin kabul edilmesinin ancak haber veren kisi hakkindaki
hiisn-i zannin olusmasina bagl oldugunu, haberin sihhatine mani olacak bir karine
ortaya ¢iktiginda ise bu zannin zarar gorecegi ve haberin kabul edilmeyecegini be-
lirtmistir. Kudri bunu, bulutsuz bir giinde sehir halkindan hilali gérdiigiinii haber
veren sadece bir kisi olmasi durumunda, o haberin kabul edilmeyecegi, ancak bir
grubun veya ¢ogunlugun haber vermesiyle ramazan ayinin basladigina hitkmedile-
bilecegine benzetmistir. Havanin agik olmasiyla birlikte bagkalarinin gérmemesi, tek
bir kisinin haberinin dogrulugu konusundaki hiisn-i zanni ortadan kaldirmaktadir.*”

19 safiflerin konuya dair diger delilleri i¢in bk. Maverdy, el-Havi'l-kebir, 13/223.

10 Rivayet igin bk. Ebi Abdullah Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnavfit - Adil
Miirsid vd. (Kahire: Miiessesetii’r-Riséle, 2001), 5/83, 84; Ebli Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai,
es-Siineniil-kiibrd, thk. Hasen Abdiilmiin’im Selebi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), 6/485.

™ Eb(i Abdullah Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaviit (Beyrut:
Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Hudid”, 12.

12 Buhari, “Diyat”, 6; Miislim, “Kasdme”, 25; Tirmizi, “Diyat”, 10.

13 Rudiirf, Tecrid, 11/5915.

14 Amr hakkinda ayrintih bilgi icin bk. EbGi Ahmed ibn Ad? el-Ciircand, el-Kdmil fi du‘afd’i’r-ricdl, thk. Ali

Muavviz - Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyrut: el-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 6/205; Ebli Abdullah Sem-

stiddin Muhammed b. Ahmed et-Tiirkman? ez-Zehebi, Mizdnii'l-i‘tidal fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muham-

med el-BicAvi (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1963), 3/282.

Asim b. Amr cerh ta‘dil alimlerinin zayifhig1 hakkinda ittifak ettikleri bir ravidir. Hakkinda ayrintili

bilgi icin bk. Ibn Ebl Htim, el-Cerh ve't-ta‘'dil, 6/346-47.

116 siiheyl b. Ebii Sélih, hakkinda ihtilaf edilen bir ravidir. Yahya b. Main, Stiheyl'i “leyse bi hucce, leyse
bi'l-kaviyyi fi'l-hadis”, olarak nitelendirmistir. Sitheyl hakkinda ayrintili bilgi icin bk. fbn Ebi Hatim,
el-Cerh ve't-ta‘dil, 4/246; ibn Adi, el-Kamil, 4/523; Zehebi, Mizanii'l-i‘tidal, 2/243.

17 Kudrd, Tecrid, 3/1467.
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2.3. Révi Degerlendirmeleri

Tecrid’de isnada dair degerlendirmelerin yaninda ravilere iligskin de oldukga fazla
degerlendirme mevcuttur. Kudari, cerh ta’dil dlimlerinin raviler hakkindaki tespit-
lerini naklederek, buradan hareketle ravinin giivenilirligi ve rivayetin sthhati hak-
kinda tenkidlerde bulunmustur. Bu degerlendirmeleri ravinin adaletine ve zabtina
dair olanlar seklinde iki baslik altinda incelenmek miimkiindiir.

2.3.1. Adalete Dair Degerlendirmeler

Hanef? ustliinde adalet sahibi sayilmasi i¢in bir kimsede bulunmasi gereken va-
siflar, sadece hadis rivayeti degil, sahitlik meselesi de g6z 6niine alinarak olusturul-
mustur. Hanefiler bir sahsin mahkemede sahitlik yapabilecek ehliyet ve diiriistliige
sahip olmasi i¢in aranan sartlari, hadis rivayeti konusuna da tesmil etmislerdir. Ada-
let vasfi, devlet yonetiminden yargiya, mirastan velayete, gilindelik islerden
muéimelita kadar sahitligi ilgilendiren pek ¢cok meseleyle ilgili oldugu icin, Tecrid’de
konuya dair bilgilerin daha ziyade bu basliklar altinda islendigi goriiliir.

Kudiiri, kendilerine gore nikah esnasinda sahitlik yapacak kimselerin fasik da ola-
bilecegi, Safiilere gore ise ancak iki 4dil sahidle nikdhin gegerli sayilacagi, bu konuda
fasigin sahitliginin makbul olmadigina dair ihtilafi zikrettikten sonra, adaletin ta-
nimi1 konusunda sdyle bir tartismaya girer:

“Adalet fiskin ziddidir, bir kimsede bu iki vasfin ayni anda bulunmasi imkansiz-
dir.” seklinde itiraz edilecek olursa, deriz ki adaletin ziddi fisk degil zuliim (cevr),
adilin z1dd1 da zalimdir. Miisliiman, en bilyiik zuliim ve hakikatten sapma olan kifrii
terk ettiginden dolay1 4dildir. Nitekim kelimenin kokii olan udiil de haksiz bir yoldan
dénme anlamina gelmektedir. Dolayisiyla konumuz olan nik&h sahitliginde bir kim-
senin Miisliiman oldugunun bilinmesi esastir. Ayrica onun 4dil olup olmadigini aras-
tirmaya gerek yoktur. Ciinkii bu herhangi bir hak ve alacak gerektiren bir sahitlik
degildir. Ancak bir hitkmiin sabit olmasi i¢in sahitlige ihtiya¢ duyan bir konu oldu-
gunda o zaman sahitte adalet vasfinin bulunmasi aranir. Hatta bu konuda Eb{
Hanife’'nin de sdyledigi tizere zahiri adaletten ziyade batini adaletin bulunmasi gere-
kir.118

Hadis rivayeti de bu agidan bakildiginda dinf alanda hak ve sorumluluk gerekti-
ren bir durum oldugu i¢in, onda da ravinin batini adalete sahip olmasi, yani fasik
olmamast istenir. Nitekim yukaridaki degerlendirme sdyle devam etmektedir: “Fasik
kimsenin yalan sdylemesinden emin olunamayacagi icin, sdziiyle bir hitkmiin sabit
olmasi miimkiin degildir.”"*® Kudri farkh bir baslik altinda sahitlikle rivayeti kiyas-
larken su degerlendirmede bulunur: “Hadis rivayeti mahkemedeki sahitlikten daha

18 gudrd, Tecrid, 9/4362-63.
19 Rudrd, Tecrid, 9/4363.
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hafiftir” denecek olursa, deriz ki “Adalet sartinin aranmasi konusunda ikisi de birbi-
rinden farksizdir. Nasil ki sahitler mahkemede kendilerinden istenen bilgileri haki-
min huzurunda naklediyorsa, ravi de benzer sekilde nakilde bulunmaktadir.”**

Révide akil sartimin aranmast:

Bir ravinin adalet sahibi olmasi i¢in onda aranan ilk sart, akli melekesinin yerinde
olmasidir. Hadis usiiliinde ravinin akilli olmasiyla, onun deli veya s6zlerinin sonug-
larini bilemeyecek derecede kiiciik olmamasi anlasilir.” Ravide akil sart1 aranmas,
daha ziyade ¢ocuklarin hadis rivayet ehliyetine ne zaman sahip olacaklari, hadisleri
tahammiil ve edas1 i¢in hangi yasin uygun oldugu hususuyla ilgilidir. Cocuklarin iyiyi
kétiiden ayirabildikleri temyiz yasindan sonra hadis meclislerine getirilebilecegi, bu-
rada duyduklar: rivayetleri bulugdan sonra nakledebilecekleri hadisgiler arasinda
kabul edilir."”” Kud@ri biilug yasini tartistigi bir béliimde, ¢ocugun dini konularda
miikellef sayilmasi icin akil balig olmas: gerektigi, ancak vekalet, alis veris, sahitlik
gibi diinyevi konularda biilugun yaninda akli melekesinin de saglamliginin sart ol-
dugunu sdylemistir.'”® Buradan onun hadis rivayeti konusunda da sadece biiluga
ulasmay yeterli gérmeyecegi, bunun yaninda ravinin aklinin da silim olmasini yani
riisdii gerekli gordiigii sonucu ¢ikarilabilir,'

Islam sart1:

Révinin naklettigi haberin kabul edilmesi i¢in kendisinde bulunmasi gereken bir
diger sart onun Miisliiman olmasidir. Kudiri, bulutlu bir giinde ramazan hilalini gor-
diigiint sdyleyen bir kisi, sayet Miisliiman ise sahitligi makbuldiir ve onun soziiyle
ramazan ayinin basladigina hiikmedilir demistir. Bu konuda fkrime — ibn Abb4s ta-
rikiyle gelen su rivayeti zikretmistir: Bedevinin biri Hz. Peygamber’e geldi ve rama-
zan hilalini gérdiigiinti syledi. Hz. Peygamber ona “Allah’tan baska ilah olmadigina
sahitlik eder misin?” diye sordu. Bedevi “Evet” dedi. Bu sefer “Peki Muhammed’in
Allah'in elgisi olduguna sahitlik eder misin?” dedi. Bedevi “Evet” deyince Hz. Pey-
gamber “Ey Bilal! insanlara haber ver yarin oruca niyetlensinler” buyurdu.'®

120 gudfird, Tecrid, 9/4255.

121 Semsiiddin Ebii’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, Fethu'l-mugts bi serhi Elfiyeti’l-hadis, thk.
Abdiilkerim b. Abdillah - Muhammed b. Abdillah b. Fitheyd (Riyad: Mektebetii Darii’l-Minhéc, 1426),
2/158.

122 ibnii’s-Salah, Uldmiil-hadis, 128; Sehavi, Fethul-mugfs, 2/302.

128 Kuddrd, Tecrid, 6/2915.

124 Eserde miiellifin bu sarta binaen somut bir ravi degerlendirmesinde bulundugunu tespit edemedik.

12 Kudird, Tecrid, 3/1463. Hadis kaynaklarinda bu rivayetin yer aldigi yerler igin ayrica bk. Tirmiz,

“Savm”, 7; Eb(i Dav{id, “Savm”, 14;
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Miir{et Sart1:

Miisliimana yarasir erdemli davranis sahibi ve olgun kisilige sahip olmak, 6rfen
girkin goriilen, kinanan séz ve islerden kaginmak anlamina gelen miirtiet," bir kisi-
nin naklettigi haberin kabul edilmesi i¢in sarttir. Bu sebeple insanlarin yadirgayacagi
sekilde 6rfi ve ahlaki konularda lakayt davranan kimseler adalet sahibi sayillmamis-
tir.

Kudiirl, namazda giilmenin hem namazi hem de abdesti bozacagina dair Hanefi
mezhebinin goriisiinii desteklemek i¢in Omer b. Kays — Amr b. Ubeyd — Hasan —
imran b. Husayn kanaliyla su rivayeti zikreder: “Namazda iken giilen kimse hem abdes-
tini hem de namazini tekrar etsin.”*”” Senedde yer alan Omer b. Kays ¢ok saka yaptigi
icin tenkit edilmis bir ravidir'?® seklindeki muhtemel bir itiraza Kud(ri sdyle cevap
vermistir: “Bu rivayet ayrica Hasen vasitasiyla Ebli Hureyre’den de nakledilmistir.”'?
Goriildiigii tizere o, Omer b. Kays'in ¢ok saka yapmasi sebebiyle adalet vasfini kay-
bettigini kabul etmekte ve rivayetin baska tarikten de nakledildigini 6ne siirerek
mezhebinin gériisiinii savunmaya ¢alismaktadir. Buradan onun ¢ok saka yapmay1
miir{ieti zedeleyici bir davranis olarak telakki ettigi sonucu ¢ikarilabilir.

Takv4 Sartz:

Ravide bulunmasi gereken sartlardan bir digeri takvadir. Takvanin ziddr ise fisk
(giinah) kavramiyla karsilanir, Ravinin adaletini zedeleyen fiskin kapsamina, kisinin
isledigi her tiirlii gtinah girmemektedir. Adaleti zedeleyen fisk, daha ziyade biyiik
glinahlardan birini islemek veya kiiciik giinahlarda da israrci olmay1 kapsar.™
Kudiiri fasik kisinin getirdigi habere giivenilmeyecegi, bile bile yalan sGylemese dahi,
haberinin hata ve yanilmadan uzak olmayacagini ifade etmistir.™"

Kudiri, seferiligin Hanefilere gdre en alt sinirinin ister yayan isterse deve ile gi-
dilsin {i¢ glinlitk mesafe olacagini, Safiilere gore ise en az iki gece ya da mesafe olarak
kirk alt1 Hasimi mili olacagim sdylemistir.” Safiilerin bu hususta kullandiklar: delil-
lerden biri Abdiilvehhab b. MiicAhid — babasi — At4 b. Ebi Rebdh — ibn Abbas —

126 Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlart Sézliigii (istanbul: Hadisevi Yayinlari, 2006), 219.

127 Rivayet bu senedle Darekutni’de de yer almaktadir. bk. Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Dare-
kutni, Siinen, thk. Suayb el-Arnav(it - Hasan Abdiilmiin‘im Selebi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2004),
1/302.

Omer b. Kays, hadis miinekkitleri tarafindan “metruk, zayif, leyyin” gibi vasiflarla cerhedilmis bir
ravidir. Hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘'dil, 6/129-130; ibn Adj, el-Kamil,
6/9-13.

Kudird, Tecrid, 1: 201. Tespit edebildigimiz kadariyla bu rivayetin merfi tariki Hasen vasitasiyla Eb(i

128

129

Hureyre degil, Enes b. Malik’ten gelmektedir. bk. Darekutny, Siinen, 1/302. Hadis kaynaklarinda Hasan
— Eb{i Hureyre — Hz. Peygamber senediyle boyle bir rivayete rastlayamadik.

130 Deblist, Takvimiil-edille, 176, 186; Pezdevi, Kenzii’l-viisiil, 2/584.

B guddrd, Tecrid, 9/4365.

132 Kudfrd, Tecrid, 2/868.
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Hz. Peygamber tarikiyle naklettigi su haberdir: “Ey Mekke halki! Mekke'den Asfin’a
dogru en az dort biird" mesafe uzaklasmadik¢a namazlarimizi kisaltmaymiz.” "

Kudiri, rivayetin senedinde yer alan Abdiilvehhab b. Miicdhid hakkinda su de-
gerlendirmede bulunmustur: Darekutni onun zayif bir ravi oldugunu sdylemistir. Bu
rivayeti ondan bagka merf(i nakleden olmamistir. Rivayetin mahftiz tariki mevkaf
olandir. Siifydn es-Sevri onun yalanci oldugunu iddia etmis, Yahya b. Main bu kisi
hakkinda “leyse bi sey’” demis, Ahmed b. Hanbel de onun asir1 zayif oldugunu belirt-
mistir. Onun, babasindan almadig rivayetleri sanki isitmis gibi naklettigi, kendisine
sorulan her soruyu bilmemesine ragmen cevapladig1 gibi tenkitleri de zikrettikten
sonra, sonug olarak Abdiilvehhab'in metruk bir ravi oldugunu ifade etmistir.”* Bu
Ornekte Abdiilvehhib’in yalanla itham edilmesi, bilmedigi konularda cevap vermesi,
rivide aranan takvi sartlarina miigayir gorilmiistiir denebilir.

Mechiil Ravinin Haberi:

Ravinin adaletini zedeleyen kusurlardan bir digeri onun mechil olmasidir. Bu
baglamda ravinin hem kendisinin (mech{ilii'l-ayn) hem de vasfinin bilinmemesi
(mechlii’l-hal), naklettigi habere giiveni sarsan durumlardir. Tecrid’de ravinin ce-
haleti sebebiyle tenkidine dair de 6rnekler bulunmaktadir. Kudiiri, Safiilerin kendi-
liginden karaya vuran baliklarin yenilmesinin caiz oldugunu savunmak igin kullan-
diklar1 “Denizin suyu temiz, dliisii de helaldir”*® rivayetini, senedinde yer alan Said b.
Seleme’nin mechl olmasi sebebiyle 4dil sayilmayacagini belirtmistir.”” Ayrica bu
rivayetin naklinde Yahya b. Said el-Kattdn’a da muhalefet ettigini Tahavi’den nak-
len"® zikretmistir.™

Nik4hta velinin izninin sart olmas1 konusundan $ifiilerin delil olarak kullandik-
lar1 “Su dért kisi bulunmadan nikdh gerceklesmis sayilmaz: Veli, es ve iki sahit.” rivayeti de

133 0 dénemde kullanilan ve yaklasik olarak 48 mil/77 km uzunluga tekabiil eden bir uzunluk &l¢ii birimi.

134 Maverdyi, el-Havi'l-kebir, 2/359. Rivayetin yer aldigi hadis kaynaklari icin bk. Darekutni, Siinen, 2/232;
Ebii'l-Késim Siileyman b. Ahmed et-Taberant, el-Mu'cemii’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid (Musul:
Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1404/1983), 11/96; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 3/197.

Kud{ird, Tecrid, 2/872. Benzer sekilde Tecrid’de ravinin yalancihifi sebebiyle tenkit edildigi yerlere or-

nek olarak bk. 3/1308; 11/5477; 12/6325;

Rivayet yukaridaki senedle su hadis kaynaklarinda yer almaktadir: Tirmizi, “Tahdret”, 52; Eb(i Daviid,

“Taharet”, 41; Nesai, “TahAaret”, 48.

37 Said b. Seleme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. EbG Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-
Térthiil-kebir (Haydarabad: Dairetii'l-Me‘arifi’l-Osmaniyye, ts.), 3/478; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil,
4/29.

138 Tah4vi'de Said b. Seleme hakkindaki degerlendirmeler icin bk. Ebl Cafer Ahmed b. Muhammed et-
Tahawvi, Serhu Miiskilil-dsdr, thk. Suayb el-Arnaviit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1415), 10/201-204.

139 Kudfrd, Tecrid, 12/6364.

135

136
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senedinde yer alan Ebii'l-Hasib’in mechul olmasi sebebiyle zayif sayilmistir."® Ayni
sekilde Hz. Peygamber’in Hayber Gazvesi'nde ganimetlerden siivari olanlara iig, pi-
yade olanlara tek hisse verdigine dair ibn Abb4s rivayetini senedindeki Kesir Mevla
Beni Mahzlim’un mechl olmasi sebebiyle zayif saymigtir.*!

Tecrid’de sahitlik konusunda oldukga fazla rnek ve degerlendirme bulunmakta-
dir. Hatta eserin Edebii-1-kadi bsliimiinde sahitlige dair miistakil konu bashklar: acil-
mustir.”*? Bu bahislerden hareketle daha detayli incelemeler yapmak miimkiin olsa
da bu husus makalenin kapsamini asacag igin burada zikredilenlerle yetinmek isti-
yoruz.

2.3.2. Zabta Dair Degerlendirmeler

Zabt, ravinin uyanik olup gafil olmamasi ezberinden naklediyorsa isittigini iyi ez-
berlemesi, kitaptan naklediyorsa kitabini giizelce muhafaza edebilmesi ve manen
yaptigi nakillerde, rivayetin muhtevasindan (ahkdmindan) haberdar olmasi demek-
tir.** Kudri, gerek cerh ta’dil dlimlerinden nakille, gerekse rivayetlerin metinlerin-
deki ihtilaflardan hareketle ravilerin zabt yoniine dair de degerlendirmelerde bulun-
mustur.

Révinin ihtilats:

Ravinin zabt1 konusunda tizerinde durulan konulardan biri, belli bir yastan sonra
ravinin hafizasinin zayiflamasiyla olusan ihtilat halidir. Tecrid’de ravinin bu kusuruna
dair s6yle bir 6rnek yer almaktadir: Safillerle Hanefiler arasinda iki kulle (kulleteyn)
miktarinda suyun i¢ine diisen pis seylerden dolay1 necis sayilip sayilmayacagina dair
ihtilafta Kudari, Safiiler tarafindan kullanilan “Su iki kulle miktarina ulastiginda pislik

tutmaz (temizdir).”*** rivayetinin ibn Omer tarikini sdyle elestirir: “Bu rivayet sene-
dinde yer alan Abdiilvehhéb b. At4’dan dolay1 zayiftir. Clinkii Abdiilvehhib 6mriiniin

140 Kuddrd, Tecrid, 9/4265. Darekutni isminin Nafi’ b. Meysere oldugunu, Hisdm b. Urve’den nakilde bu-

lundugunu, ancak mechiil oldugunu belirtmistir. bk. Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. el-Cevzi, ed-

Du‘afd’ ve'l-metriikin, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrut: Darii'l-Kiitiibil-llmiyye, 1406), 3/157.

Kud{ird, Tecrid, 8/4144. Rical ve tabakat eserlerinde Kesir'in sadece At4’dan naklinin oldugu, kendisin-

den de ibrahim Sa‘d’in nakilde bulundugu bilgisi yer almaktadir. bk. Buhari, et-Tarthu'l-kebir, 7: 214;

ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 7/160. Tecrid’de cehalet sebebiyle cerhedilen raviler ve zayif sayilan

rivayetlere dar érnekler icin ayrica bk. 1/198, 360; 3/1093-94; 4/1658; 5/2381; 12/6345.

142 Ornek olarak bazilarinmi burada zikretmek isteriz: Kitabin 1625. konusu ve Edebii’l-kadi béliimiiniin 6.

bashig: “Sahitlerin adaleti meselesi”, 1627. konu olan 8. baslk “Kadinlarin, kélelerin ve kazif cezasina

carptirilanlarin ta’dili meselesi”, bir sonraki “Bir kimse hakkinda ‘0 4dildir’ ciimlesinin yeterli olup

olmamasi meselesi”, bir sonraki de “Miibhem cerh meselesi”dir. bk. Kudiirf, Tecrid, 12/6539-6548.

43 Eb{i Zekeriya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Takrib (Tedribiir-raviile birlikte), thk. Ebl Abdirrah-
man Saladh b. Muhammed (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1996), 1/164; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/157.

144 Darekutnd, Siinen, 1/18. Rivayetin tam senedi sdyledir: Abdiilvehhab b. At — Muhammed b. ishak —
Ziihri — Salim — babas1 (ibn Omer) — Hz. Peygamber.
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sonlarina dogru hafizasi zayiflamis bir ravidir. Bu hadisi de o ddnemde nakletmistir.
Dolayisiyla onun bu haberi istidlale elverisli degildir.”**®

ibn Ebi Leyla'nin (8. 148/765) Atd b. Eb{i Rebah’tan (6. 114/732) naklettigi bir ri-
vayet ise su ifadelerle cerhedilmistir: “Bu hususta ibn Ebi Leyl4’nin At4’dan naklettigi
rivayete itibar edilmez. Ciinkii ibn Ebi Leyla’nin, ihtilatindan sonra At ile karsilastig
bilinmektedir.”**¢

Réavinin telkine maruz kalmast:

Révinin zabtinin zayifligina delalet eden kusurlardan bir digeri, iyi ezberleme-
mesi veya unutmasi sonucunda rivayetleri tam hatirlayamamasi ve kendisine séyle-
nen seyleri arastirmadan kabul etmesi yani telkine agik olmasidir. Kudiiri, ihramli
kimsenin sadece eti yenen degil yenmeyen hayvanlar1 avlamasi durumunda da ken-
disine ceza gerekecegini, Séfiilere gore ise sadece eti yenmesi helal olan hayvanlar
avlamas1 durumunda ceza gerekecegine dair bir ihtilaftan bahseder. Bu konuda
Safillerin Eb(i Said el-Hudri’den naklettikleri bir rivayeti'*’ senedinde yer alan Yezid
b. Ebi Ziyad el-Kuresi’den dolay1 s6yle elestirir:

Senedde yer alan Yezid, muhaliflerimizin namazda ellerin kaldirilmas: (ref'u’l-
yedeyn fi’s-salat) konusunda hadisiyle amel ettigimiz icin bizi elestirdikleri bir ravi-
dir. Stifyan b. Uyeyne onun hakkinda “Hadis naklederken Kufeliler ona telkinde bu-
lunurdu, o da séylediklerini kabul ederdi” demistir."*® Telkine maruz kalan bir kim-
senin haberi ne zamandir giivenilir kabul edilmektedir? Zaten muhaliflerimizin tavri
genelde, kendi goriislerine aykir: bir delili zayif diyerek hemen elestirmeleri, kendi-
lerini destekleyen delil zayif ise susmayi tercih etmeleri olmustur.'

145 Bk. Kud{ird, Tecrid, 1/300. Abdiilvehhb hakkinda cerh-ta‘dil kaynaklarinda “mahallith( es-sidk, leyse
biht be’s, yiiktebii hadisithi” gibi dogruluguna dair degerlendirmeler yer almakla birlikte, hakkinda
Eb{ Ziir'a'nin su sdzii Kudri'nin ihtilat hakkindaki iddiasin1 desteklemektedir: “O, Sevr b. Yezid’den
iki hadis nakletti. Baktim ki ikisi de Sevr’in rivayetlerinden degildi.” bk. ibn Eb? Hatim, el-Cerh ve't-
ta'dil, 6/72.

16 Ruddrd, Tecrid, 2/747. Bir baska yerde Kudiri, ibn Ebi Leyla'nin hafizasinin sonradan bozuldugu eh-

lince malumdur der. Bk. 4: 1658. Cerh-ta‘dil kaynaklarinda da ibn Ebi Leyla’nin, déneminin énde gelen

fukahésindan oldugu ve rivayetlerinin ¢okluguna ragmen hafizasinin zayifligi ve zabtinin eksikligin-
den dolay tenkit edildigi goriiliir. bk. Zeyniiddin Ebii’l-Ferec Ibn Receb el-Hanbell, Serhu fleli’t-Tirmizi,

thk. Nfireddin Itr (Kahire: Daru’s-Selam, 2016), 1/417.

147 Rivayet icin bk. Tirmizi, “Zekat”, 15; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/16; Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen,

7/477.

Yezid b. Ebi Ziyad konusunda Siifyan’in bu degerlendirmesi ve ayrintili bilgi icin bk. Ebir'l-Fazl Ahmed

b. Alib. Hacer el-Askalant, Tehzibii't-Tehzib (Haydarabad: Dairatii’l-Merifi'n-Nizdmiyye, 1326), 11/330.

19 Kudrd, Tecrid, 4/2119.
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Ezberinin iyi olmamast:

Bir ravinin zabt yoniinden kusurlu sayilmasinin bir sebebi de naklettigi haberleri
ezberinde tam olarak muhafaza edememesidir. Béyle ravilerin kitaptan yaptigi na-
killer belli sartlarda gecerli sayilmistir. Ancak kitabini bir sekilde kaybettigi ve hadis
nakletmeye devam ettigi tespit edildiginde, artik zabt agisindan kusurlu gériilmiis-
tiir. Kudiri bu gerekceden dolayr cocugun malindan da zekat verilmesi gerektigine
dair Sififler tarafindan Amr b. Suayb — babasi1 — dedesi kanaliyla nakledilen “Yeti-
min malindan da zekat vermek gereklidir.”"® hadisinin zayif oldugunu séylemistir.
Clinkd rivayeti Amr b. Suayb’dan nakleden Muhammed b. Ubeydullah el-Azremi™
kitabindan nakilde bulunan biridir. Kitabi yok olduktan sonra rivayetleri merdiid sa-
yilmistir. Ayrica Abdurrahman b. Mehdji, Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel gibi cerh-
ta‘dil Alimleri tarafindan da zayif addedilmistir."

Révinin Fikhina Dair Degerlendirmeler

Tecrid’de zabt konusunda ravinin fikih ve ictihad ehliyetinin naklettigi habere et-
kisine dair bilgiler bulmak da mtimkiindiir. Hanefi fikhinda fakth ravi konusu tartisi-
lirken glindeme gelen ilk isim, muksir(inun basinda yer alan EbG Hureyre'dir.”* Bu
husus, ayip muhayyerligi konusunda tartismali bir haber olan musarrat hadisi cer-
cevesinde glindeme getirilmistir.,”™ Kud{ir, Ebli Hureyre’den nakledilen bu haberin
farkli tariklerinde farkl bilgilerin yer aldigini bildirir. Zira bazisinda muhayyerlik
sliresi {i¢ giin bazisinda bir giin olarak geger. Bazisinda geri verilecek mal hurma, ba-
zisinda bugday olarak zikredilir. Bu ihtilaflar hadiste zabttan kaynaklanan bir prob-
lemin oldugunu gosterir. Bu da haberin hemen kabul edilmeyip, dogrusu ortaya ¢1-
kincaya dek tevakkuf edilmesini gerektirir. Kud{irf “kasdinin EbGi Hureyre’ye ta'n et-
mek olmadigini sahibenin de Eb{i Hureyre rivayetleri konusunda bdyle davrandi-
gin1” sdyleyerek, “Ciiniip olarak sabahlayan kimsenin orucu yoktur.” rivayetine karsilik

150 Hadis icin bk. Darekutnt, Siinen, 3/6.

21 Muhammed b. Ubeydullah hakkinda ayrintili bilgi icin bk. ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 9/323.
152 Kudird, Tecrid, 3: 1221. Abdurrahman, Yahya ve Ahmed b. Hanbel'in degerlendirmelerinin yaninda,
Kudir?’nin bahsettigi iddia Veki* b. el-Cerrah’tan gelmektedir: “Azremi silih bir kisi idi. Kitaplar1 telef
oldu. O da ezberinden nakletmeye devam etti. Bu sebeple kendisinden miinker haberler nakledilmis-
tir.” bk. ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 6: 347, 368; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 9/323.

153 Bu konuya dair ayrintili bilgi i¢in su calismaya bakilabilir: Chamnti Tsiligkir (Hamdi Gilingir), “Hane-
filere Gére Haberin Kiyasa Aykir1 Olmasi Durumunda Révinin Fakih Olma Sart1”, Sakarya Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 21 (2010) 69-83.

154 Musarrat hadisi olarak bilinen ve Eb{i Hiireyre’den nakledilen rivayet kaynaklarda su sekilde gegmek-

tedir: “Kim memeleri sisirilmis bir koyun/kegi satin almissa, onun ii¢ giin muhayyerlik hakk: vardir. Hayvan

A

begenmez ve geri iade edecek olursa, bir sa’ hurma ile birlikte gétiiriip versin.” Buhari, “Bliy(”, 65; Miislim,

“Biiy(l”, 23; Tirmizi, “Biiy(l”, 29. Musarrat hadisi konusunda yapilmis miistakil bir calisma i¢in su ¢a-
lismaya da bakilabilir: ibrahim Tiifekgi, “TAnevi'nin 'laii’s-siinen Isimli Eserindeki Fikih Metodu (Mu-

sarrat Hadisi Ornegi)”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 43/2 (2012), 129-166.
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Hz. Aise'nin itirazini zikreder.® Sonra da Eb{i Hureyre ile ilgili su degerlendirmede
bulunur:

“Biz ne Eb{(i Hureyre'yi elestiriyor ne onun haberlerini dogrudan reddediyoruz.
Ancak o ¢ok rivayette bulunan biridir. Sadece ondan lafizlarinda bu tiir 1zdirb olan
haberler geldiginde tevakkuf edilecegini séyliiyoruz. Ciinkii lafizlardaki bu tiir fark-
liliklar, haberin kendisinde zabt eksikliginden kaynaklanan bir problemin oldugunu
g0sterir... ‘Onun ¢ok rivayet etmesi ilminin ve ezberinin ¢ok oldugunu gosterdigi
halde, bunu neden bir elestiri olarak goriiyorsun?” seklindeki bir itiraz da dogru de-
gildir. Ciinkii bu konuda onu elestiren ve ¢ok hadis nakletmesine karsi ¢ikanlar bizler
degil, sahabenin 6nde gelenleridir. Onlar da bunu Hz. Peygamber adina bir yanlis ve
tahrif olmasin diye yapmislardir.”**

GOriildiigii tizere Tecrid’de hem hadislerin sened 6zellikleri hem de ravilerin ada-
let ve zabtlarina yonelik oldukga fazla yorum, itiraz ve savunu yer almaktadir. Hanefi
ustliiniin yapis1 geregi, firQiun ustlden dnce geldigi goz oniine alindiginda, tek tek
meselelerden hareketle hadislere dair bu tiir us{ili konularin tartisilmasi, mezhebin
sistematigini anlamak ve hadislere dair fikh? bakis agisin1 gérmek agisindan 6nemli-

dir.
Sonug

Hicri besinci asir, tesekkiil siirecini nispeten tamamlayan islami ilimlerin her ba-
kimdan tekrar gézden gecirildigi ve tartisildigi, bunlarin neticesinde sonraki ytizyil-
larda referans kaynag olacak klasik metinlerin yazildigi veltid bir dsnemdir. Bu agi-
dan ilim merkezleri, ilim adamlari ve telif edilen eserler bakimindan her yoniiyle ¢a-
lisilmay1 hak etmektedir. Glinkii 6nceki yiizyillarin ilmi birikiminin tartisilip daha
sistemli hale getirildigi, sonraki dénemlerdeki ¢alismalar1 da bu yoniiyle derinden
etkileyen bir asirdir.

Kudiiri bdyle bir donemde ve bu yiizyilin en dnemli ilim merkezlerinden biri olan
Bagdat’ta yasamus bir dlimdir. Bizzat talebesi Hatib el-Bagdadi'nin ifadesiyle Irak bol-
gesinde Hanefl mezhebinin otoritesi konumundadir. Muhtasar adli calismasinin gor-
diigii itibar ve eser lizerine yapilan ¢alismalarin ¢oklugu goz 6niine alindiginda,
Kudiiri’nin bu séhretinin sonraki dénemlerde de artarak devam ettigi sGylenebilir.

Tecrid’deki hadis degerlendirmeleri, Kud@ri’nin hadis¢i kimligine sahip bir fakth
oldugunu gostermektedir. Onu Hanefi mezhebinde mezhep imamlarinin da dahil ol-
dugu kendisinden &nce Isa b. Eban (6. 221/836), Tahavi (8. 321/933), Kerhi (6.
340/952); kendisinden sonra da Saymerf (6. 436/1045), ibnii’l-Hiimam (5. 861/1457),
Ayni (8. 855/1451), Ali el-Kar1 (6. 1014/1605), Leknevi (1848-1886) ve Tehanevi (1892-

155 Rivayet i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/442; 44/267; Muhammed b. Ahmed b. Hibb4n el-Biisti,
Sahih, thk. Suayb el-Arnaviit (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1993), 8/261; Tahavi, Serhu Me‘ani’l-dsdr,
2/13; Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 18/292.

156 Kudrd, Tecrid, 5/2440-41.
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1974) gibi fikih ve hadis alanlarini cem etmis fakih muhaddisler zincirinin bir halkas
saymak miimkiindiir. Hilaf ilmina dair yazdig1 eseri Tecrid, alanindaki en hacimli ve
ilk kaynak olmasi hasebiyle de 6nemlidir. Calismadaki herhangi bir konu segilerek
incelenecek olsa, Hanefilere kars: siirekli olarak dillendirilen, delil olarak naslardan
ziyade reyi esas aldiklari, zayif hadislerle amel edip sahih rivayetleri reddettikleri,
hadisleri 6zellikle reye ve mezhebin goriisiine uygun oldugu takdirde kullandiklar:
ithamlarinin kanaatimizce haksiz oldugu goriilecektir.

Kudirinin ravi tenkidlerinde cerh ta’dil 4limlerine ¢okga atifta bulundugu, bir ri-
vayete veya raviye Sahthayn'da yer verilmesini, rivayetin sahihligi ve ravinin giive-
nilirligi i¢in referans saydig goriiliir. Bu hususu Hanefl mezhebi ehl-i hadis yakinlas-
masinin bir neticesi olarak gormek miimkiindiir. Bu da kanaatimizce Mihne siirecin-
den sonra [slam diinyasinda ehl-i hadis ¢izgisinin giderek giiclenmesine baglanabilir.
Benzer sekilde onun Eb{i Hureyre'ye (r.a) dair degerlendirmelerindeki kullandig: 61-
¢iilti dil de bununla iliskilendirilebilir.

Kudiiri’nin ehl-i hadis ¢izgisine yakinlasmasini ve talebesi Hatib’in bazi us(l ko-
nularinda ehl-i reyin kaidelerini benimsemesini, o dsnemde Bagdat'in ilmi zenginligi
ve gesitliliginin bir sonucu saymak gerekir. Miinazara ve cedel yoluyla da olsa birbi-
riyle iletisim halinde olan muhalif fikirlerin birbirinden etkilenmesi ve birbirini bes-
lemesi son derece dogaldir. islam diinyasinda muhalif fikirler arasinda fikr? irtibatin
oldugu donemler, ilmi zenginligin yasandig asirlar olmustur. Birbirini bogmaya ¢a-
lisan, karsidakine yasama hakki ve alani tanimayan miicadeleler ise sonug itibariyle
ilm1 zayiflamay: ve ¢okiisti beraberinde getirmistir.

Son olarak ifade etmek isteriz ki bu arastirmamiz, hem Kud{ir? hem de diger Ha-
nefi miiellifler ve eserleri tizerinde miistakil hadis ¢alismalar1 yapilmasinin, mezhe-
bin dogru anlasilmasi adina 6nemli bir gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir. Ca-
lismada ele aldigimiz Hanefi bir miiellifin senede dair degerlendirmeleri, Hanefilere
yonelik dile getirilen hadis formasyonlarinin yetersiz oldugu tenkidinin genellemeci
ve temelsiz bir iddia oldugunu gostermektedir. Bu iddianin yetersizligi, diger Hanefi
fakih muhaddislerin incelenmesi ve hadis ilmine yaptiklari katkilarin ortaya konul-
masiyla daha da giiclendirilebilir.
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