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2008 EKONOMIK KRiZiININ ABD HEGEMONYASINA ETKISI

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ekonomik,
askeri ve uluslararasi kurumlari sekillendirebilme kapasitesi sayesinde, uluslararasi
anlamda hegemonyasini tesis etme olanagina kavusmustu. Sovyet sonrasi déonemin ilk on
yilinda ABD, Francis Fukuyama ve Samuel Huntington gibi 6nde gelen dis politika
yazarlarinca siiper giic olarak degerlendirilmistir. Zayiflayan ekonomik giicline askeri
yayilmaciliinin da eklenmesi 2008 Ekonomik Krizi’yle sonuclandi ve bu ABD’nin
hegemonik giiciiniin artik eski seviyelerinde olmadigini agiga c¢ikardi. Bu arada Cin,
Hindistan, Rusya, Brezilya ve Giiney Afrika gibi gelismekte olan devletler ve kendine has
pozisyonuyla Avrupa Birligi (AB) diinya meselelerinde daha fazla s6z hakk:
istemektedirler. Bu agidan diinya baris1 ve istikrar1 adina uluslararas ticaret, uluslararasi
ekonomik diizenlemeler, uluslararasi gog¢, uluslararasi terdrizm, smir giivenligi ve Kitle
imha silahlarinin yayilmasi ve buna yol agan sebepler gibi baslica uluslararast meselelerde
miizakereler gerceklestirilmelidir. Hegemonya teorileri baglaminda giiniimiizde devletler
arasinda ekonomik, askeri ve kurumsal anlamda devam eden ¢ikar ve gii¢ miicadelesini
aciklama gayretindeki bu g¢alismada, ozellikle 2008 Ekonomik Krizi sonrasi, ABD nin
zayiflayan ekonomik kapasitesinin ABD hegemonyasina olan etkisi analiz edilmeye
calisilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Hegemonya, ABD, Ekonomik Kriz, Rekabet, Sovyet Sonrasi

Dénem, Istikrar, Gelismekte Olan Devletler.
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THE EFFECT OF 2008 ECONOMIC CRISE ON AMERICAN HEGEMONY

United States of America (USA) is a country that its economic, military and
instutitional capability paved the way to its hegemonic leadership in international meaning
after the World War I1. At the first decade of the post-Soviet Era USA was evaluated as a
super power by prominent writers in foreign policy such as Francis Fukuyama and Samuel
Huntington. Decreasing economic gravity accompanying with military expansion came out
with economic crise in 2008 and revealed that hegemonic leadership of USA is vulnerable
now. By the way with its unique position Eurepean Union (EU) and also developing
countries such as China, India, Russia, Brazil and South Africa demand more right of
audience about World politics. It is with this understanding, for the name of world peace
and stability, views should exchange on major international issues such as international
trade, economic regulation, migration, terrorism, border security and proliferation of mass-
destruct weapons and its root causes. In the context of hegemonic theories, this thesis aims
to give an answer enduring struggle among nations in economic, military and instutitional
terms. Especially the effect of declining economic capacity after the 2008 Economic Crise
on USA’s hegemony is tried to be analyze.

Keywords: Hegemony, USA, Economic Crise, Competition, Post-Soviet Era,

Stability, Developing Countries.
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ONSOZ

George Orwell tnli “Hayvan Ciftligi” adli eserinde, baslangigta tiim hayvanlarin
esitligi temelinde bir yonetim anlayisi tesis edilmesine karsilik zamanla bazi hayvanlarin
ciftlikte yonetimi ele gecirerek kendilerine daha ayricalikli bir konum elde etmelerinin
hikayesini anlatmaktadir. Bu hikdyede baslangi¢ta “Biitiin hayvanlar esittir.” sdylemi
hikayenin ilerleyen bolimlerinde “Biitiin  hayvanlar esittir;, ama bazi hayvanlar
obiirlerinden daha esittir. ” haline doniiserek Hayvan Ciftligi’ndeki esitsizlesen iliskiler ag1
tasvir edilmektedir. Benzer sekilde Ikinci Diinya Savasi sonrasi sekillendirilen diinya
sistemi basta ABD olmak iizere galip devletlerin daha esit olduklar1 bir bakis agisiyla
sekillendirilmistir. Bu agidan degisen ve doniisen uluslararasi kosullar ¢ercevesinde eski
yapisal ve kurumsal diizenlemeler giiniimiizde daha fazla s6z sahibi olmak isteyebilecek
devletlerin pozisyonlariyla ortismemektedir. Bu konudaki beklentileri karsilanmayan
devletler, revizyonist egilimler gosterebilmektedirler. Haliyle mevcut kurumsal
mekanizmalarda karar alict degil; takipgi olmak zorunda kalan bu devletler, alinan
kararlara da uymak konusunda isteksiz davranabilecekleri i¢in hegemonyanin en 6nemli
tastyicist olan riza unsuru da kaybolabilmektedir.

Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB arasindaki miicadele iki kutuplu bir diinya
sistemi meydana getirmis ve SSCB'nin dagilmasinin ardindan tek kutuplu bir goriiniime
biirinerek ABD bir anlamda hegemonik liderligini pekistirmistir. Ozellikle yeni
muhafazakar ydnetimin is basina gelmesi ve zaten Ikinci Diinya Savasi sonras1 donemin
triinii olan uluslararas1 kurumsal mekanizmalara riayet etmeden askeri miidahalelere
girismesi hem eylemlerinin sorgulanmasina yol agmis hem de kamu bor¢ stokunu
artirmistir. Bu arada Cin, Hindistan, Rusya, Brezilya ve Giiney Afrika gibi devletlerin
uluslararas1 kurumlarda karar verici olarak varlik gostermek ve diinya meselelerinde agikga
daha fazla s6z sahibi olmak istemeleri, ABD hegemonyasinin geleceginin sorgulanmasina
yol agan Onemli bir etmendir. Bu baglamda hegemonya teorileri ¢ergevesinde ABD
hegemonyasinin tesisi ve fikirsel altyapisinin analiz edilmeye calisildigi bu ¢alismada,
onde gelen devletlerin diinya politikasindaki agirliklar da g6z Oniinde bulundurularak,
ABD hegemonyasinin gelecegi askeri, ekonomik ve uluslararasi kurumlar nezdinde,
biitiinsel bir bakis acisiyla analiz edilmeye ¢alisiimistir.

Son olarak akademik anlamda yol gostericiligi ve uyarilar1 sayesinde bu ¢alismanin
ortaya ¢ikmasinda biiyiik emegi gecen danisman hocam Prof. Dr. Kamuran RECBER ‘e ve
fikir dinyamizin gelismesinde bizden katkilarini esirgemeyen bolim hocalarima tesekkiir
ediyorum. Ayrica lisans sonrast donemde benden maddi manevi hi¢ bir destegi
esirgemeyen ailem ve motivasyonumu kaybettigim donemlerde yanimda olan sevgili
arkadaglarima siikranlarimi sunmak istiyorum. Bu c¢alismadan faydalanacak arastirmaci
arkadaslarimdan da ¢alismada bulunan her tiirlii hata ve eksiklikten 6tiiri de simdiden 6ztir
dilemeyi bir borg biliyorum.

Serdar SARI
Ocak 2016
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Giris

Uluslararasi iliskiler alaninda hegemonya kavrami, uluslararasi sistemde bir devletin
diger devletler {izerinde {iistlinliik kurmasi olarak algilanmaktadir. Uluslararas: iligkiler
alaninda hegemonya iizerine ¢alisan uzmanlarin hemen hepsi, asagida agiklanacagi gibi
hegemon devlet ile diger devletler arasindaki iliskilerin hiyerarsik bir zemin {izerinde
gergeklestigini savunurlar. S6z konusu ayricalikli konumuyla hegemonik devlet tesis etmis
oldugu diizen ile uluslararast istikrarsizliga son vererek uluslararasi barisi tesis eder.
Boylece hegemon devletin varligi sayesinde diizen, istikrar ve uluslarin karsilikli olarak
uyum icerisinde varliklarii siirdiirebildikleri bir uluslararasi1 yapi yaratilmis olur.
Kapitalist donemde diinya sisteminde biiyiik giigler arasinda barigin egemen olmasi
imparatorluk ya da hegemonya kavramlar ile aciklanirken, istikrarsizligin ise; savasa
neden olan en onemli etmen oldugu kabul edilmektedir. Istikrarin korunabilmesi i¢in
uluslararasi alanda bir hegemonik giice ya da imparatorluga ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ikisi
arasindaki temel fark, uluslararasi diizenin islerliginin rizaya dayali mi; yoksa kaba

kuvvete dayal1 bir sekilde mi tesis edileceginde gizlidir.

Hegemonya iizerine yapilan c¢aligmalara gore lider konumdaki devlet igin
hegemonyanin tesisinin iki olasi amaci s6z konusudur: diizenin olusturularak istikrarin
saglanmasi ve sistemin isleyisini temin ederek ekonomik yapiin siirdiiriilebilirligini
garanti edebilecek kadar giic elde etmek. Neo — Gramscici yazarlara gore sistemin
isleyisinden memnun olan tarihsel bir blok s6z konusudur ve bu blok, uluslararasi sivil
toplum yapisiyla devlet smirlarini agmakta, kiiresel bilgi akisini yonlendirerek ve
uluslararasi ilke ve normlarin gerekliligine vurgu yaparak gerekli rizay1 elde etmektedir.
Bu sebeple diizenin ve hegemonyanin yeniden tesisi igin savas veya kiiresel ¢apta bir
ekonomik kriz gibi tarihsel kirilmalarin yasanmis olmasi ve mevcut diizenin

siirdiiriilemeyecegine dair kanaatin olugsmas1 gerekmektedir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, Avrupa devletleri sosyal ekonomik ve askeri
anlamda tilkenme asamasina gelmis ve SSCB'de gerek Avrupa gerek Asya kitasinda
cografik bir derinlige ve stratejik bir tistiinliige kavusmustur. Boylesi bir ortamda ABD, ice
kapanma egilimlerini dizginleyerek hem SSCB'yi askeri anlamda g¢evrelemeye calismis

hem de s6z konusu bu ¢evreleme stratejisi kapsaminda miittefiklerinin ekonomik iyilesme



ve kalkinmalarma destek olmustur. Yalniz bu stratejisini uygulamaya sokarken ikili
iligkiler tesis etmek yerine biiylik oranda c¢ok tarafli kurumsal isbirligi mekanizmalarini
devreye sokmayi yeglemistir. Bdylece hem tesis edilecek yeni uluslararasi sisteme
olabildigince ¢ok katilim saglanmak istenmis hem de bu yolla diger devletlerin rizalar1 da
elde edilebilmistir. Yine de yeni uluslararasi diizen biiyiikk oranda ABDnin istekleri
dogrultusunda dizayn edilmistir. Ciinkii ABD savag sonrast askeri ve ekonomik kapasite
agisindan rakipsiz bir konumda oldugu i¢in Sovyet yayilmaciligina karsi izlenebilecek tek

lider olarak uluslararasi sahneye ¢ikmustir.

Savas sonrasi ekonomik diizen Bretton Woods Konferansi'nda kararlastirilmis ve
boylece dolar uluslararasi rezerv para haline getirilerek, ABD"ye uluslararasi ticareti
yonetme imkanmi verildi. Zamanla ABD 'nin ekonomik {istiinliigii zayiflamaya baslayinca,
Bretton Woods sistemi sonlandirildi ve altin karsiligi dolar basimi uygulamasindan
vazgecildi. Boylece, ABD dolarinin piyasaya ne miktarda ve ne zaman siiriilecegi
tamamen ABD'nin kontroliine birakiliyordu. Yetmigli yillarda artan enerji ve emtia
fiyatlar1 dolarin uluslararasi pozisyonunu giiclendirdi. ABD Merkez Bankasi1 herhangi bir
sinirlamaya tabi olmadan dolar basabildigi icin ABD seksenli yillarda silahlanmasini ve
kamu harcamalarin1 artirabildi. Finansal anlamda serbestlesmeye Onem verildi ve

yatirimlar hizla reel sektorden finansal sektore kanalize olmaya basladi.

Doksanli yillar ABD'nin siiper gii¢ olarak addedildigi bir déonem oldu. SSCB
dagildigr i¢in ideolojik tehdit ortadan kalkmisti ve iiglincii bolimde ayrintisiyla
aciklanmaya calisildigr gibi ABD’li 6nde gelen politikaci, iktisatci, diislinlir ve devlet
adamlara gore; yeni ortaya ¢ikan devletler ABD'nin kendilerine liderlik etmelerini
beklemekteydiler. Bu kimselerce artik bir “Amerikan yiizyili 'ndan bahsedilmekteydi. 11
Eyliil 2001 tarihinde Ikiz kulelere ve Savunma Bakanligi’na gerceklestirilen saldirilarla,
ABD Soguk Savag sonrasi ilk kez bdylesine bilylik saldirilarla karsi karsiya kaldi. Bu
saldirilar1 bahane eden yeni muhafazakar yonetim, agresif bir dis politika anlayist
benimsedi ve Once Afganistan’a sonra da Irak’a askeri olarak miidahale gergeklestirdi.
Kiiresel anlamda askeri angajman artirildi ve buna paralel olarak da ABD diinyanin en
bor¢lu devleti haline doniistii. Ozellikle seksenli yillardan itibaren hiz kazanan finansal
serbestlesme olgusu, zamanla ekonomik piyasa i¢in tehdit olusturmaya basladi ve Mart
2008 de Bearn Sterns’in satisiyla finansal piyasaya olan giiven kayboldu ve boylece ABD

tarihinin en biiyiik finansal kriziyle ylizlesmek zorunda kaldi. Bu krizle beraber kiiresel



anlamda gelir ve servet esitsizligi tartisitlmaya baslandi ve toplumun ¢ok kiiciik bir
kesiminin toplam servetin neredeyse tamaminin kontrol ettigi ortaya ¢ikti. Ayrica bu krizle
beraber ABD nin kiiresel giiciinde bir zayiflama meydana geldigi ve ABD nin artik askeri
ve ekonomik kapasitesi itibariyla hegemonik giicliniin sonuna gelindigine dair yorumlar

yapilmaya baslandi.

S6z konusu bu calismada da diinyanin giderek ¢ok aktorlii ve kutupsuz bir yapiya
evirildigi ve ekonomik olarak gelismekte olan devletlerin, diinya politikasinda daha fazla
s0z sahibi olmak istedikleri ve ABD nin tesis etmis oldugu kurumlar karsisinda, bolgesel
ve kiiresel anlamda yeni arayislar igine olduklar1 savunulmaya g¢aligilmaktadir. Caligmanin
birinci boliimiinde kavramsal ve teorik olarak hegemonyanin tanimi ve agiklamasi; ikinci
boliimiinde savas sonrasi uluslararasi kurumsal mekanizmalar araciligiyla ve askeri ve
ekonomik kapasitesiyle ABD hegemonyasinin tesisi ve SSCB ile ideolojik rekabeti;
tiglincii boliimiinde, Soguk Savas ertesinde tek kutuplu uluslararasi yap1 ve ABD nin askeri
ve ekonomik kapasitesinin asinmaya baslamasi ve nihayet dordiincii boliimiinde de ortaya
cikan ekonomik kriz ve kiiresel anlamda ABD hegemonyasinin gelecegi irdelenmeye

calisiimastir.



BIRINCi BOLUM

1. HEGEMONYA TEORILERI

Siyaset bilimi literatiirlinde hegemonya politik aktorler arasinda hakim olan esitsiz
iliskiyi tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir. S6z konusu bu esitsiz iliski, belli bir
toplumsal grubun diger bir toplumsal grup iizerinde, zor kullanma kabiliyetiyle hakimiyet
kurmasinin otesinde, rizaya dayali bir kabule karsilik gelmektedir. Genelde devlet ve
toplum arasindaki kamusal ve 0zel alan ayrimima gidilerek agiklanmaya c¢alisilan iligki
bigimi Italyan diisiiniir Antonio Gramsci’de, kamusal ve 6zel alan ayrimi muglak oldugu
icin gecersizdir. Gramsci’ye gore sivil toplum (Ticaret birlikleri, is¢i sendikalari, dini
miisseseler, politik partiler vb...) cogu zaman kamusal durusu yansitmaktadir. Gramsci,
tiretim siirecinden ayr1 diisliniilmemesi gereken objektif maddi giiglerle, moral fikirler ve
degerler arasindaki birlikteligi hegemonya olarak tanimlar. Gramsci’nin formiilasyonunda

hegemonya riza ve zorlama unsurlari iizerinden gergeklestirilir.

Gramsci’nin hegemonya kavramini uluslararasi iliskilerin dogasimi aciklamakta
kullanan Robert Cox’a gore hegemonya, uluslararas sivil toplum tarafindan yerlesmis bir
diinya diizeninin devlet sinirlarini agarak sivil tolplumlar arasindaki etkilesimidir. Cox bu
etkilesimi hegemonik bir sosyal ag olarak ifade eder. Geleneksel uluslararasi iligkiler
teorilerinde hegemonyanin tesisi olasi iki amaca hizmet eder: birincisinde uluslararasi
diizenin gilivence altina alinarak istikrarin saglanmasi amaglanirken; ikincisinde bizatihi

gii¢ elde etmek basli basina bir amagtir.

1.1 KAVRAMSAL OLARAK HEGEMONYA

Fontana’ya gore hegemonya kelimesi, antik Yunancadaki “egemon” (rehber, kural
koyan, yol gosteren, lider) ve “egomonia” (kural, liderlik) kelimelerinden tiiretilmis bir
kavramdir. Aristoteles ve Sokrates hegemonya kavramini, despotik/emperyal ve
hegemonik olmak {iizere, iki ayr1 yonetim bi¢imi olarak degerlendirmislerdir. Bu agidan
Yunan sehir devletlerindeki kdle ve efendi arasindaki iligki, hakimiyete dayali bir iliski
bicimiyken; sehir devletinin ¢ikarlar1 etrafinda kiimelenmis yurttaglarin kendi aralarindaki

iliski bi¢imi de hegemonik olarak degerlendirilmekteydi. Aristoteles hegemonya



kavramina, despotizm ve hakimiyet kavramlarmin karsisinda bir anlam yiikleyerek,
hegemonya kavrami ile Yunan sehir devletlerindeki yurttaglarin tamamen esitlik zeminine
oturmayan; ama bu kavramin tam anlamiyla da bir boyunduruk iliskisi olmayan dogasini

aciklamaya calismistir.

Uluslararas1 iligkiler alaninda hegemonya kavrami, uluslararasi sistemde bir
devletin diger devletler {izerinde istiinliik kurmas1 olarak algilanmaktadir. Bu baglamda,
hegemonya denilince akla diizen, istikrar ve uluslarin karsilikli olarak uyum igerisinde
varliklarin siirdiirebildikleri bir uluslararasi yap1 tezahiirii ortaya ¢ikmaktadir. Bir devletin
tesis etmis oldugu uluslararasi yapiya diger devletlerin de tabi olmalariyla birlikte,
uluslararasi bir ahenkten bahsedilmekte ve kaosun karsisinda diizen tesis edilerek baris,

hegemonik gii¢ tarafindan giivence altina alinmis olmaktadir.

Uluslararasi iliskiler alaninda hegemonya flizerine calisan Robert E. Keohane,
Stephen Gill, G. John Ikenberry, Richard Higgard, Kenneth Waltz, John Mearsheimer,
Susan Strange, Robert Gilpin ve Robert Cox gibi onde gelen uluslararasi iliskiler
uzmanlarmin hemen hepsi hegemon devlet ile diger devletler arasindaki iliskilerin
hiyerarsik bir zemin {izerinde gergeklestigini savunurlar. Bu zemin savas veya ekonomik
kriz gibi istikrarsizlik donemlerinin ardindan ortaya ¢ikar. Bu agidan devlet, s6z konusu

istikrarsizlik kaynagini ortadan kaldirdiktan sonra ii¢ olas1 tercihle kars1 karsiya kalir:?

1) Maddi kaynaklarina dayanarak diizeni yonetmeyi ve yonlendirmeyi tercih

edebilir.
2) Geri ¢ekilebilir.
3) Stirdiiriilebilir bir diizen i¢inde kendi pozisyonunu doniistiirebilir.

Ugiincii secenege gore, donemin ekonomik ve askeri kaynaklar1 bakimindan en
giiclii devleti, meydana gelen gii¢ boslugunun yeni istikrarsizliklara evirilmesini

engellemek adma, kendi ulusal cikarlari, istekleri ve diinya tezahiirii g¢ercevesinde

! Lorenzo Fusaro, “Gramsci’s Concept of Hegemony at The National and International Level”, CONF-IPE,
August 2010, p. 5.

2 Soz konusu devlet, kendi hakim pozisyonunu muhafaza edecek sekilde miittefikler edinerek uluslararas
yapiyl, kendi ¢ikarlar1 ¢ercevesinde doniistirebilir, yani hegemonyasini ilan edebilir. Bkz., G. John
Ikenberry, After Victory: Institution Strategic Restreint and The Rebuilding of Order After Mayor
Wars, Princeton University Press, New Jersey, 2001, p. 4.



yaratmaya calistig1 uluslararasi rejime islerlik kazandirmak icin ¢aba gosterir.> Boylece
kendisinin arzuladig: bir sistem yaratarak, diger aktorlerin de s6z konusu bu sisteme uyum
gostermelerini talep edebilecegi bir imkana kavusmus olur. Yani sistemi kendi 6ngordiigii
sekilde donistiirerek, diger devletlerin yeni sisteme entegre olmasii bekler ve boylece

kendi konumunu da kuvvetlendirmis olur.

1.2 HEGEMONYA VE ULUSLARARASI ILISKILER

Kapitalizm ¢aginda diinya sisteminde biiyiik gii¢ler arasinda barisin egemen olmasi
imparatorluk ya da hegemonya ile agiklanirken, istikrarsizligin ise; savasa neden olan en
onemli etmen oldugu kabul edilmektedir.* Istikrarin korunabilmesi icin uluslararasi alanda
bir hegemonik giice ya da imparatorluga ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ikisi arasindaki temel
fark, uluslararasi diizenin islerliginin rizaya dayali mi; yoksa kaba kuvvete dayali bir

sekilde mi tesis edileceginde gizlidir.

Hegemonya varsayimini kabul eden teoriler, hegemonik diizeni tanimlarken riza
unsuruna vurgu yaparlar ve hegemonik devletin olusturacagi rejimin islerligi igin, diger
devletlerin rizasinin gerekli oldugunu bildirirler. Hegemonik devletin uluslararasi sistemi
ongordiigi sekilde dizayn etmesi ve diger devletlerin kendi ¢ikarlarini, meydana getirilmis
olan diizenin varligiyla 6zdeslestirmeleri durumunda, s6z konusu diizenin stirekliligi

saglanmis ve hegemonik giiciin liderligi pekistirilmis olur.

Bagarili bir hegemonik liderlik, kesin bir asimetrik isbirligi seklinin olusturulmasina
baglidir. Hegemonyanin kendine 6zgii bir roli vardir. Hegemonik devletin miittefikleriyle
olan 1iliskisi; liderligine olan sadakat ve kabule baghdir. Yalniz hegemon devlet,
imparatorlugunu ilan etmis bir devletin aksine kurallar1 diger devletlerin rizalari olmadan
olusturamaz. Hegemon devlet, uluslararasi kurumlara yatirim yaparak ¢ok tarafli igbirligi
icin zemin hazirlayabilir ve bdylece diger egemen devletlerin de rizasini kazanarak, bu

kurallara uymalarimi temin edilebilir.?

3 Robert E. Keohane, After Hegemony Cooperation and Discord in The World Political Economy,
Princeston University Press, New Jersey, 1984, p. 100.

4 Stephen Gill, American Hegemony and Trilateral Commission, Cambridge University Press, New York,
1990, p. 39.

5 Keohane, A.g.e., p. 46.



Imparatorluk ve hegemonya arasindaki temel fark, imparatorlugun aksine
hegemonyada tiim toplum iizerinde niifuz kuran hantal bir politik {ist yap1 s6z konusu
degildir. Bunun aksine, politik olarak birbirinden bagimsiz topluluklar, hiyerarsik bir
kombinasyon iginde kontrol edilir ve uluslararasi pazar ekonomisi gozetilir ve denetlenir.®
Hegemonik bir uluslararasi sistemde, hegemon devlet ve diger devletler arasinda sistemin
isleyisine dair bir mutabakat saglanmis olup, her iki tarafin da bu ortakliktan kazanglar1 s6z
konusudur. Ayrica, hegemonya teorilerine gore lider konumdaki devlet i¢in hegemonyanin
tesisinin iki olas1 amaci1 vardir: birincisinde, diizenin tesis edilerek istikrarin

saglanmasiyken; ikincisinde, gii¢ elde edilmesidir.”

1.2.1 Diizen i¢in Hegemonya

Saldirgan realistlere gore ¢ogu devlet, bolgesel anlamda, kendi giivenligini
maksimize etme arayisindadir ve bunun igin bdlgesel bir hegemonya olusturmaya kalkmasi
ve bu ugurda rekabet etmesi de normaldir. Klasik realizmin arglimanlarina bagvuran
saldirgan realistler, uluslararasi sistemin anarsik oldugu ve askeri kapasiteye sahip olan
bagka bir devletin niyetinden asla tam olarak emin olunamayacagini iddia ederek,
devletlerin kendi kapasitelerine giivenmesi gerektigini belirtirler.® Anarsik bir ortamin
varhiginda devletin 6ncelikli olarak kendi varligin1 korumasi gerekir, bu amagla en rasyonel

secenek devletin kendi kapasitene glivenmesidir.

Mearsheimer, ilk olarak nihai giivenlige giden tek yolun sistemdeki en giiglii devlet
olmaktan gectigini belirtir. Ikinci olarak devlet, imkanlar1 dogrultusunda bélgesel
hegemonyasini ilan ederek, niifuzunu artirmaya calismalidir. Son olarak; iki sekilde de
hegemonyanin tesis edilememesi durumunda devlet, askeri ve ekonomik kapasitesini

maksimize ederek, askeri anlamda rakipleri igin caydiric1 bir goriiniime sahip olmalidir.®

6 A.g.e.,p.45.

7 Cmar Ozen, “Neogramsiyan Hegemonya Yaklasimu Cercevesinde Gii¢ ve Global Finans: Pax
Britannica’daki Biiyiik Déniisiim”, Uluslararas fliskiler, C. 2, S. 8, Kis 2005-2006, ss. 3-31, s.6.

8 Biiyiik giigler her zaman rakipleri karsisinda kendilerini avantajli konuma getirecek giig ve nihai olarak da
hegemonya arayis1 i¢indedirler. Biiyiik giiclerin her biri i¢in gii¢ ve hegemonya miicadelesi uluslararasi
sistem hakkinda bes temel varsayima dayanmaktadir. Bunlar: 1) Uluslararas: sistemin anarsik olmasi, 2)
Devletlerin niyetleri konusundaki belirsizlik; 3) Devletlerin birbirlerinin askeri kapasiteri konusunda
duyduklar: giivensizlik; 4) Devletlerin varliklarini siirdiirmek istemelerinin temel amag olmasi, 5) Devletlerin
rasyonel aktorler oldugu yéniindeki én kabul. Tim bu varsayimlar altinda bir devlet yalnizca kendi
kapasitesine giivenebilir. Bkz., John Mearsheimer, “Anarchy and the Struggle For Power”, Essential
Readings in World Politics, ed. Karen A. Mingst — Jack Snyder, WW. Norton&Company, 2004, New York,
pp. 54 — 55.; Colin Elman, “Realism”, International Relations Theory in Twenty First Century, ed.
Martin Griffiths, Routledge, New York, 2007, ss. 11-20, p. 18.

° Elman, A.g.e., p. 20.



Bolgesel ya da kiiresel capta hegemonyanin séz konusu olmamasi durumunda,
Waltz’a gore devletler, diger devletleri karsilikli potansiyel giicleriyle, cografi
yakinliklariyla, niyetleriyle ve saldiri—savunma dengesiyle degerlendirme egilimindedirler.
Bu hegemonyanin yoklugunda, iki u¢lu bir denge olarak ortaya ¢ikmaktadir. Normal siire¢
icerisinde de potansiyel hegemon giiclerin saldirgan politikalar: ittifaklarla karsilagarak,
yenilgiye ugratilmaktadir.’® Waltz, uluslararas1 politikanin dogasinin ge¢misten beri pek
degismedigini ve uluslararasi ortamin anarsik olageldigini soylemistir.!* “I¢ sistemler
merkeziyetci ve hiyerarsiktir. Uluslararas: sistemler ddem-i merkeziyetci ve anarsiktir. Iki
vapimin swralama ilkesi ¢esit olarak farklidir. Zaten anlasilabilecegi iizere yapidaki
farklilik, sistemin birimlerinin davranisi ve etkilesimi agisindan da degisik sonuglar
dogurur. Ayrica her cins yapimn icinde de onemli degisiklikler olabilir. I¢ politik
sistemler, makamlarin diizenlenmesine ve gii¢ etkisinin resmi ve gayri resmi kurumlar
arasindaki dagilimina gore degisir. (...) Uluslararasi siStemler, islevi benzerlik gosteren

2 Uluslararast

birimler arasinda olanaklarin dagilimi agisindan  farklihik gésterir.
sistemler daima anarsiktirler ve onlar daima az sayida énemli devletin miicadele icinde
oldugu sistemler olmuslardir. Arastirmacilar hangi kapasite dagilimi ve degisikliklerinin
onemli oldugu konusunda degisik diisiincelere sahiplerse de pratikte bunun biiyiik bir

onemi yoktur.*3

John Marsheimer uluslararasi ortami; “Devietlerin birbirlerine karsi iistiinliik
kurmak icin firsat kolladiklar: ve bu yiizden birbirlerine asla giivenmedikleri bir ortam”
olarak nitelendirmektedir. Bu sebeple de hiyerarsik ve anarsik ortamlar birbirleriyle
tezatlik igeren bir goriiniime sahiptir.** Oncelikle anarsik bir uluslararasi ortamda devletler,
ilk olarak kendi giivenliklerini diisiinmek zorundadirlar. Ekonomik ve isbirligi gibi
konular, giindemin alt siralarindadir. Birbirlerinden tehdit algis1 i¢inde olan devletler,
isbirligine karst mesafeli davranacaklardir. Ciinkii isbirligi, bir pazarlik siirecini

gerektirecek ve pazarligin s6z konusu oldugu, 6zellikle de kars tarafa giiven duyulmasinin

gerekli oldugu alanlarda, devletlerin 6diin vermeye yanasmalar1 bir hayli giic olacaktir.

Y Age., p. 18.

11 Kenneth Waltz — George H Quester, Uluslararasi iliskiler Kurami ve Diinya Siyasal Sistemi, ¢ev. Ersin
Onulduran, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaylari, Ankara, 1982, s. 41.

12 Ag.e., p. 53-54.

BAge.,p. 73

14 Ikenberry, p. 21.



Devletlerin isbirligine yanasmalari, ancak varliklarina yonelik bir tehdidin olmamasi
durumunda gerceklesebilir. Hiyerarsik bir ortamda devletler, az ¢ok tahmin edilebilir

davraniglar sergilerler ve bu da isbirligini kolaylastiran bir unsur olur.

Sistemsel bir yaklasimla uluslararasi iliskileri agiklamaya g¢alisan neorealist teoriye
gore, uluslararasi sistem anarsiktir. Anarsik bir yapida devletler kendi kapasitelerine
giivenmek zorunda olup, varligin1 devam ettirebilmek icin kendisinden bagka hicbir seye
giiven duymamalidir. Antlasmalarin ebedi olmasi miimkiin degildir; ¢iinkii karsi tarafin
yiikiimliiliiklerini yerine getireceginin higbir garantisi yoktur. Bu acidan, devletlerin
yiikiimliiliiklerine sadik kalmalarin1 saglayacak, gerektiginde onlar1 cezalandirabilecek bir

otoritenin varliginda, anlagmalarin bir anlam ifade etmesi miimkiin olabilir.

Devletler arasindaki iliskiler, yiliksek derecede bir diizenin tesis edilmesini
gerektirmesine ve hiikiimet benzeri resmi bir otoritenin yoklugunda, uluslararas1 sistemin
anarsik olmasina karsin; sistemin devlet davraniglari iizerinde etkisi olduguna da
deginmek gerekir. Bu etki dogasi ve boyutu itibariyla ulusal otoritenin kendi egemenlik
alaninda uyguladig1 otorite ve kural koyma kabiliyetinden olduk¢a farklidir. Yalniz kimi
alanlarda da olsa benzerliklerden bahsetmek miimkiindiir. Higbir devlet tamamen
uluslararasi sistemi yonlendirebilme kabiliyetine sahip degildir. Burada bahsi gegen

“goreceli kontrol” ya da baska bir ifadeyle “kontrol arayisi”dir.®

Cogu yapisalci, oyun teorik ve fonksiyonalist teoriler, devlet merkezci ve rasyonel
aktorleri calismalarinda esas veri olarak kabul etmektedir. Cogu yorum icin “hegemonik
istikrar teorisi”’ dahil olmak tizere, uluslararasi konjonktiiriin igbirligi olasiliklarin1 nasil
tanimladig1 iizerinde durulmaktadir. Haggard ve Simmons’a gore, olasi niyetlerden ulusal
politikalar hakkinda sonug ¢ikarilamaz. Clinkii uluslararasi yap1 devlet davranislarini belirli
kaliplar igerisinde hareket etmeye sevk eder. Oyun teorik bakis agisi, analizlere digsal
beklentilerin belirleyiciligini de dahil eder. Prensipte bu tercihler degerlendirilirken
devletin tiim tercihlerini etkileyebilecek biitiin igsel faktorler dahil olmak iizere, ¢ogu
calisma, aktorlerin devletler arasi rekabet ortami tarafindan sinirlandirildigini ortaya

koyar.1

B Age., p. 28
16 Stephen Haggard-Beth A. Simmons, “Theories of International Regimes”, International Organisations,
Vol.41, No. 3, January 1987, p.499.



Hegemonik istikrar teorisine gore rejimin sekillendirilmesi ve stirdiiriilmesi hakim
bir giiciin varligiyla; rejimin zayiflamasi ise hegemon giiciin zayiflamasiyla
iliskilendirilir.” Hakim devlet tesvik ve zorlama yontemleriyle gorece daha zayif
durumdaki diger devletlerin kabul edecekleri, kendi ¢ikarlarina hizmet eden ekonomik ve
politik bir diizen insa eder. Hegemon devletin giicii zayifladiginda, diger devletler
hegemon gilice meydan okurlar ya da diizeni kendi ¢ikarlarina daha uygun hale gelecek

sekilde degistirmeye calisirlar.®

Uluslararasi diizen tek bir egemen giiclin denetiminde sekillendirilir. Uluslararasi
diizenin unsurlari, rejim tarafindan kurulur ve bu uluslararasi diizenin doniisiimiiniin
hegemonya tizerinden gerceklestigine isaret eder. Boylelikle, prensip olarak uluslararasi
diizenin siirekliligi hegemonyanin siirekliligini gerektirir. Kindleberger’in isaret ettigi gibi;
“Istikrarli bir diinya ekonomisinin varligi icin; istikrar saglayici bir aktore, daha dogrusu
bir istikrar saglayiciya ihtiva¢ vardir.”*® Devletlerin rizalarmin kazanmilmasiyla beraber
rejim yerlesir ve hegemon giiciin arzu ettigi sekilde uluslararasi sistemle 6zdeslesir.

Boylece hegemon gii¢ kendi pozisyonuna dair ortiilii bir mesruiyet elde etmis olur.

Rejim, genis anlamda devletler tarafindan beklentilerini koordine etmek ve ¢esitli
alan ve konularda uluslararasi kurallar1 tesis etmek i¢in olusturulmus diizenlemeler olarak
tamimlanabilir. 2° Boylelikle rejim, biinyesinde normatif unsurlari, devlet uygulamalarin
ve kurumsal rolii barmdirmis olur. Ornegin: Ticaret rejimi, okyanus rejimi, vs. Rejimin
normatif yonii, rejimi diger uluslararasi diizenlemelerden ayirmaktadir.?! Normatif bir
temel {izerinden uluslararasi degerlerin insa edilmesi, hegemonyanin uluslararasi
misyonunu da kolaylastirict bir islev goriir. Devletlerin salt politik ¢ikarlarina
odaklanmalarinin oniine geger. Bu baglamda, kendi devleti disinda giiglii bir milliyetgilik
diisiincesi, hegemon i¢in arzu edilir bir durum degildir. Milliyetcilik diisiincesi, 6zellikle

goreceli olarak daha zayif devletlerin elinde hegemonya karsit1 bir sdylemi pekistirmekte

7 A.g.m., s. 500.

18, Richard Ned Lebow, The Tragic Vision of Politics: Interests and Orders, Cambridge University
Press,New York, 2003, p. 321.

19 Keohane, a.g.e., p. 31.

2 Friedrich Kratochwil-John G. Ruggie, “International Organisation: A State of The Art on an Art of The
State” International Organisation, Vol.40, No.4, Autumn 1986, p. 759.

2L A g.m., p 767.
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ve cesitli ideolojik goriislerle de birleserek, hegemonyanin mesruiyet zeminlerinin

zayiflatmaktadir.??

Uluslararast rejim kavrami su dort unsurdan olusmaktadir: 1) Ilkeler: Inang,
nedensellik, samimiyet; 2) Normlar: Haklar ve kisitlamalarla tamimlanmis davranis
kaliplar1; 3) Kurallar: Eylemler icin 6zel emir ve yasaklar; 4) Karar verme islemi: Ortak
tercihlerin hayata gecirilmesi.?® Rejim ne kadar rasyonel temeller iizerine insa edilerek
miikemmel sekilde islese de modifiye edilmedigi vakit, zamanla mesruiyet zeminini

kaybeder.?

Hegemon gii¢, pozitif ve negatif yaptirimlarla rejim kurallarini uygular ve ¢ogu
zaman rejimin slirdirilmesi sonucu, Thucydides’in eserinde yer verdigi Atina
liderligindeki “Delos Birligi”® oreginde oldugu gibi, hegemonun cikarlariyla kendi
cikarlarinin Ortiistiigiinii diistiniirler. Devletler, sistemin isleyisine riza gosterirler ve
istikrar tesis edilmesi sayesinde kendi giivenliklerini saglandiginin bilinciyle, daha fazla

isbirligine doniik politikalar izlemeye baslarlar.

Fonksiyonel teoriler rejimi az ya da ¢ok sabit gerekliliklere uygun karsiliklar olarak
degerlendirirken, bilissel teoriler rejimi aktdrlerce degistirilebilen kanaat ve ideolojiye
dayandirarak degerlendirir. Biligselcilere gore optimal bir rejim veya sabit bir ulusal
¢ikardan bahsetmek miimkiin degildir.?® Zamanla devletlerin kapasiteleri degisecektir ve
bu dogrultuda devletlerin c¢ikar algilamari da degisiklige ugrayacaktir. Bu sebeple
devletlerin uluslararas1 sistemin isleyisine yonelik algilamalar1 da yeniden olusacak ve
artan ya da azalan Kkapasitelerine gore, kendilerini yeniden konumlandirmak

isteyeceklerdir.

Lebow’a gore, hegemon giiclin uluslararasi diizen i¢in getirmis oldugu ilkelere
riayet etmesini, i¢ mekanizmasi yani; i¢ politik yapis1 saglar. I¢ politik sinirlamalar ve
uluslararasi ilgi birbiriyle etkilesim halindedir.?” Bu agidan, 6zellikle az gok demokratik

kurumlarm yerlesmis oldugu bir devlet s6z konusu oldugunda, hegemon devlet kamuoyu

22 Keohane, a.g.e., p. 46.

23 Kratochwil - Ruggie, a.g.m., p. 769.

% Ag.m.,s. 773.

% Atina'nin girisimleriyle, Sparta basta olmak tizere Antik Yunan’daki bir kisim kent devletinin desteginin
saglanmasi sonucu Pers imparatorlugu’na karst MO 477 yilinda olusturulan ve MO 404 yilina kadar devam
eden savunma ve giivenlik ittifaki. Bkz., Haggard-Simmons, a.g.m., p. 502.

% A.g.m., p. 499.

2" ebow, a.g.e., p. 283.
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dis politik karar alma siirecine etki edebilecegi i¢in, devlet kamuoyunun kendi ulusal
cikarlarmin kendi devletinin hegemonyasimin siirekliligi ile dogrudan iliskili oldugunun
bilincinde olmasi gerekmektedir. Yani devlet kamuoyunun hegemonyanin gerekliligine
yonelik farkindaliginin saglanmasi ve bu gerekliligi siirdiirecek politikalarin uygulanmasi
yoniinde rizasiin elde edilmesi gerekir. Ayrica s6z konusu bu farkindalig1 canli tutabilmek
icin, digman bir kampin varlig1 da Soguk Savas doneminde goriildiigii gibi kolaylastirict

bir islev gérmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi hegemonik liderlik ve Sovyet karsithgi, uluslararasi
liberallesmenin motivasyon unsurunu olusturarak, uluslararasi kurumsallagsmanin da
yerlesmesiyle, 1950 ve 1960’lardaki kapitalist devletler arasindaki ticaretin gelismesini
kolaylasmistir.?® Iki kutuplu diinya sistemi, hegemonik sinir ¢izgilerinin olustugu,
catismanin da esas olarak bu sinir ¢izgileri etrafinda yogunlastig1 bir uluslararast model
ortaya c¢ikarmugtir. Karsit kutuplar arasinda etkilesimin sinirli olmasi, 6zellikle blok
liderlerinin glivenlik semsiyesi altinda, takip¢i devletlerin ekonomik modellerinin siiratle
uygulanabilmesine imkan vermistir. Hegemon giiciin giivenlik semsiyesi altinda askeri
harcamalarin1 kisarak ekonomik kapasitelerini arttirmaya calisan devletler, uluslararasi
mekanizmalarin da olusturulmasi sayesinde, kendi aralarinda yogun bir iliski kurarak

uluslararasi ticaretin canlanmasini saglamiglardir.

Gilpin’e gore, savas sonrasi tesis edilen ekonomik diizen, her ne kadar ABD
c¢ikarlarmi temsil ediyor olsa da ulusal ekonomileri korumaya yonelik engelleri ortadan
kaldirarak ve olas1 ekonomik istikrarsizliklar1 kontrol altina almaya calisarak, aym
zamanda diger devletler icin de faydali olabilecek bir uluslararasi ticaret ortami yaratmistir.
Boylece uluslararasi ekonomik sistemi etkileyebilecek bir bunalimin ortaya ¢ikisi, liderlik
etme kapasitesine sahip bir devlet tarafindan engellenebilecektir. Lider devletin
istikrarsizligi 6nlemek adina miidahalesi sonucu, diger devletlerin ¢ikarlarinin olumsuz
sekilde etkilenmesine engel olunmaya calisilmaktadir. Hatta varliklarim1i devam
ettirmelerine engel teskil edebilecek piirlizler ortadan kaldirilarak, olusturulan istikrarl
ortamda, diger devletlerin ¢ikarlarinin gergeklestirilebilecegi bir yap1 meydana getirilir ve

devletlerin bu yap1 igerisinde gelismelerine miisaade edilir. Boylelikle lider devletin sahip

28 Uluslararas ticaretin gelismesi refah devletine giden yolu pekistirdigi igin ulusal ¢apta da destek gdrmesini
saglamistir. Martin Griffiths, Fifty Key Thinkers in International Relations, Routledge, London, 1999, p.
12.
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oldugu potansiyel ve mevcut gii¢, diger devletlerin faydalarinin artirllmasinin bir araci
haline gelir. Bu sayede lider devlet kendi hegemonyasini, diger devletlerin rizasin
saglayarak gerceklestirmis olur. Hegemonya bu sekilde isledigi miiddetce ayni zemin
tizerinde devam eder. 1960’11 yillarda ABD’nin onderligini yaptigi ekonomik ve askeri
yapi, artan etkilesim ve blok icerisindeki ekonomik rekabetin hiz kazanmasiyla, 1980’lere
gelindiginde gii¢ kaybetmis?® hatta isleyemez noktaya gelerek, yeni bir yone dogru gitmek

durumunda kalmustir.

Duncan Snidal, zorlayicilik ve yarar unsurlari tizerinden hegemonik liderligin takip
edilmesini agiklarken; Bruce Russett, hegemonik giiciin sistemi kendi ¢ikarlarina uygun
olarak dizayn etmesine karsilik, kiiresel ekonomik refahi artirmak adina belli maliyetlere
de katlanilmas1 gerektigini belirtmektedir.’® Tam da bu noktada, hegemonyanin
stirekliligine olan inancin saglanmis olmasi, hegemon devletin kendi kamuoyu tarafindan
kabul edildigi 6l¢iide; hegemon devlet, maliyetlere katlanmak konusunda istekli olacaktir.
Bu agidan askeri ve ekonomik kurumlarin isleyisi, sisteme ayak uydurmak konusunda
aksayan ya da direnen devletlerin sisteme kazandirilmasi i¢cin hegemon devlet “havug ve

sopa” politikasi yliriitlirken, belli bir maliyeti de yiiklenmesi gerekecektir.

Modern devlet anlayisinin ortaya ¢ikisiyla beraber hegemonya, uluslararasi
kurumsallagsma yoluyla diizen saglayici bir islev gordii. Cok kutuplu bir diinya sisteminde
lider devletler arasinda denge saglayici bir devletin varlig1 ya da iki kutuplu bir sistemde
kutuplar arasindaki savagsmama veya siirli savas durumu, istikrar1 saglayan en 6nemli
unsurdu. Haliyle tek kutuplu bir diinya tezahiiriinde tek bagina kalan hegemon giiciin zafer
sarhoslugu yasamasi ve imparatorluk alametleri gostermeye c¢alismasi, diger aktorlerin
denge arayislarini perginleyici bir islev géormekteydi. 1815 Viyana Konferansi ile baglayan
ve ardindan gelen 1919 ve 1945 diizenlemeleriyle, donemin lider devletleri savas sonrasi
devlet egemenligini siirlandirici mekanizmalara yer vererek, uluslararasi kurumsallagmay1
tercih ettiler. S6z konusu savaslarin sonrasinda tesis edilen kurumlar, mevcut problemleri
¢Oziip isbirligini kolaylastirmaktan cok, lider devletin ya da devletler grubunun politik
kontroline miisaade eden bir mekanizma gorevi gordii. Devlet egemenliklerine

sinirlamalar getirilerek savas sonrasi iligski bi¢cimi dizayn edilip, lider devletin hegemonyasi

29 Benjamin J. Cohen, International Political Economy An Intellectual History, Princeton University
Press, 2008, p.74.

30 Susan Strange, “The Persistent Myth of Last Hegemony”, International Organisation, No.4, Vol.41,
Autumn 1987, p. 555.
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altinda devletlerin birbirlerine karsi duyduklar1 siiphe ve giivensizlikler ortadan
kaldirilmaya ¢alisilarak,®! uluslararasi istikrar1 tesis etmek igin adimlar atilabildi. Ozellikle
Sovyetlerin ¢okiisliniin ardindan devlet egemenliginin de asinmaya baslamasina sahitlik
edildi ve hegemon giiclin Onciiliiglinde insani miidahale adi altinda askeri operasyonlar
gerceklestirildi. Cok tarafli diplomatik faaliyetler araciligiyla uluslararasi sisteme uyum
konusunda muhalif kalan aktorlerin cezalandirilmast yoluna gidildi. Tiim bu eylemler
esasinda hegemon gii¢ ABD nin 6nderliginde, onun Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan tesis
ettigi ¢ok tarafli kurumlar vasitasiyla gerceklestirildi. Bu kapsamda NATO gibi Soguk
Savag iiriinii olan kurumlara da kiiresel bir misyon bigilerek, s6z konusu bu kurumlarin

yeni doneme adaptasyonu saglanmaya ¢alisildi.

1.2.2 Giic I¢in Hegemonya

Devletler c¢ikarlarina erisebilmek icin uluslararasi alanda sosyal, politik ve
ekonomik diizenlemelere giderler. Buna ragmen bu siire¢, her daim beklenildigi sekilde
yiiriitiilemez. Ozellikle uluslararasi sistemin kendisi, karsilikli devlet davranislar: iizerinde
etkiye sahiptir: Bireyleri, gruplar1 ve devletleri amaglarina ulagsmak konusunda tesvik eder.
Boylece uluslararasi sistem, kendi ¢ikarlar1 pesinde kosan bireysel gruplar ve devletler igin
engeller ve firsatlarla dolu bir ortam sunmus olur.®? Bu haliyle uluslararasi sistem, kaosun
egemen oldugu bir yap1 olarak algilanarak, devletler i¢cin dngdriilebilir istikrarli bir ortam
sunmaz. Anarsi varsayimi ve sdylemi bu acidan giivensizlik ve tehdit olgusunu devletlerin
kendi aralarindaki rekabetlerinin Otesine tastyarak, uluslararasi sistemde kural koyucu tist
bir otoritenin olmamasi ile 6zdeslestirir. Bu bakimdan sistemsel bakis hegemonyay:
mesrulastirict bir amaca hizmet eder ve arkasinda yatan hegemon devletin ulusal

cikarlarin gizler.

Uluslararast sistem iizerinde kontrol; gii¢ dagilimi, hiyerarsi ve kurallar {izerinden
gerceklestirilir. Bahsi gecen bu iic faktorii Ikenberry'e gore su sekilde Ozetlemek

mumkindir:

“1) Sistemin yénetimi, politik koalisyonlar arasindaki giic dagilimi
iizerine kurulur: Ulusal toplumda bu koalisyonlar oncelikle siniflar, sosyal

tabakalar ya da ¢ikar gruplart ve bu entiteler arasindaki giic dagilimi, ulusal

31 |kenberry, a.g.e., p. 5.
%2 |kenberry, a.g.e., p. 25.
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toplulukca onceden verili ilkeler ve kurallar gercevesinde sekillenir. Uluslararast
toplumda, uluslararasi topluma kimin onderlik edecegi ve kimin ¢ikarlarinin ilkesel
olarak sistemin isleyisinde etkin olacagi, koalisyonlar arasindaki giic dagiliminca

belirlenir.

2) Devletler arasindaki prestijden kaynaklanan hiyerarsi: Uluslararast
iliskilerde prestij, i¢ politikadaki otorite figiiriiniin fonksiyonel anlamda bir
benzeridir. Otorite kavrami gibi prestij de yakin olmakla beraber, gii¢c kavramindan
farklidwr. Prestij kavrami “zorlama” unsurundan ¢ok, “riza” unsuruna dayanir.
Saygi ve ortak ¢ikarlar olmak iizere, bir devletin prestijinde ve koydugu kurallarin

mesruiyetinde ¢ok sayida faktor etkili olmaktadur.

3) Devletler aras iligkileri yonlendiren ya da etkileyen kurallarin tesisi:
Her sosyal sistem davranislari yonlendirecek yasalar ve kurallar benimsemistir. Bu

hem ulusal hem de uluslararasi cevrede gecerlidir.”

Bagimlilik ve Diinya Sistemi konusunda ¢alisan yazarlar, kapitalist diinya
ekonomisini uluslarin hiyerarsik yapisi i¢inde devletlerin yer edindigi, yekpare bir diinya
sistemi olarak gorme egilimindedirler. Bu hiyerarsi, devletlerin gelismislik diizeylerine
gbre cevre, yari-gevre ve merkez olarak siniflandirildigr seviyelere gore ayrismaktadir.®*
Devletlerin ekonomik gelismislikleri ile dogru orantili olan bu seviyelendirme metodu,
diinyay1 gelismis kuzey ve geri kalmis giiney devletleri olarak iki bloga ayirir. Burada,
ekonomik ve askeri anlamda iistlin olan kuzeyli devletlerin geri kalmis giineyli devletlere
uyguladigr somiirgeci politikalar agiklanmaya ¢aligilir. Bu agidan modern diinya tarihi ya

da daha dogru bir ifadeyle devletlerin tarihi, somiirgeciligin tarihidir.

Wallerstein’in tarihselci yaklasimina gore; bugiine dek {ic hegemonik gilicten sz
etmek miimkiindiir: 17. Yiizyilin ortalarinda Birlesik Eyaletler (Hollanda), 19. Yiizyilda
Birlesik Krallik (Ingiltere) ve 20. Yiizyilda Birlesik Devletler (ABD). Bu ii¢ tarihsel
hegemonik giiciin hiikiim siirdiigii ve kendi donemlerindeki ekonomik mekanizmanin en

tepesinde olduklar1 kisa donemlerden bahsetmek miimkiindiir. Tarihsel olarak denilebilir ki

3 A.g.e., pp. 28 - 35.
34 Stephen Gill, American Hegemony and Trilateral Commission, Cambridge University Press, New
York, 1990, s.38.
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hegemonik diizen, oncelikle tesis edilen ekonomik diizenin aginmasi ve daha sonra da

savaslarla son bulmustur.®®

Karl Marks ekonomik diizenin toplumsal iliskileri de saptadigini savunarak,
diizenin tamamen iiretim siiregleri vasitasiyla insa edildigini soylemekteydi.®® Yukarida da
bahsedildigi gibi Marksist kiilliyattan etkilenen yazarlar uluslararasi yapiyr merkez ve
cevre devletler olarak tanimlama egilimindedirler. Bu ayrim devletler arasindaki asimetrik
iliskileri anlamlandirma acisindan teori de bir kolaylik saglasa da s6z konusu bu iliski
bi¢iminin siirekliligini saglayan riza unsurunu agiklamada yetersiz kalmaktadir. Bu agig,
stirece sivil toplumu da dahil eden ve kiiltiirel olarak devleti keskin ¢izgilerle toplumsal
yasamdan dislamayan Gramsci, hegemonya tanimlamasiyla giderir. Robert Cox da
caligmalarinda hegemonyanin uluslararas1 sifrelerini Gramsici okumaya bagl kalarak
¢ozmeye calismakta ve keskin gizgilerle uluslararasi sistemi merkez ve ¢evre devletler
olarak ayirmak yerine hegemonyanin ulusal sinirlari asarak, kiiresel sivil toplum arasindaki

etkilesime dayandigini savunmaktadir.

1.3 ULUSLARARASI ILISKILERDE GRAMSCi VE HEGEMONYA

1.3.1 Gramsci ve Hegemonya

Gramsici hegemonya yaklagiminda devlet kavrami oldukca muglaktir. Bunun
baslica sebebi, kamusal ve 06zel alan ayriminin sonuglar1 itibariyla pratige
yansitilmasindaki giicliiktiir. Marksist teorilerdeki gibi devlet iiretim araglarini ellerinde
bulunduran hakim smifin bir araci olmaktan ziyade; ekonomik, kiiltiirel, sosyolojik bir
uzlast sonucunda kamusal ve 6zel alan ayrimi muglak bir goériiniimdedir. Sivil toplum
orgiitleri (ticaret birlikleri, is¢i sendikalari, dini miiesseseler, politik partiler, vb...) ¢ogu
zaman kamusal durusu yansitmaktadir. Sivil toplumun okullar ve tniversiteler gibi kimi
unsurlart devlet eliyle teskil edilirler ve ¢ogu vakit kamusal degerleri yansitirlar. Sivil
toplum yalnizca devlet mekanizmasiyla degil, iiretim giicleriyle de i¢ ice gegmistir.%’

Marksizmin ekonomik, politik ve ideolojik seviyeleri olarak ele aldigi {iretim

’

yontemlerine Gramsci, “sivil toplum” kavrammni da ekleyerek {iiretim yOntemleri

% Strange, a.g.m., p. 555.

% David West, Bat1 Avrupasi Felsefesine Giris, gev. Ahmet Cevizci, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2005,
ss. 90 - 91.

S Gill, a.g.e., p. 43.
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yaklasimina politik-etik bir boyut getirmistir.3® Boylelikle Gramsci’nin tarihsel yaklasimi
marksizmin kat1 materyalist bakigin1 yumusatir. Sivil toplumun anatomisi, ekonomi politik
icinde aragtirilmakla kalmaz, ayrica hegemonyanin tesisi slirecinde sosyal yapimin etkileri
de incelemeye dahil edilir. Gramsci, objektif maddi giiclerle ve etik-politik fikirler
arasindaki birlikteligi vurgulamak i¢in hegemonya kavramini kullanir. Burada hegemonya
ile baskin ve zayif gruplar tarafindan hakim unsurlarin degerlerinin rasyonellestirilmesi

sonucu, kabul edilebilir bir mutabakata ulasilmasi kastedilmektedir.*

Hegemonik bir sinif i¢in, tarihsel bir blogun varlig1 gereklidir; ¢linkii tarihsel blok
kimlik ve uyum gibi birlestirici bir unsur olarak ortak kiiltiirel zeminin yaratilmasini
saglar.*® Gramsci iki tiir toplumsal yapinin varligindan bahseder. Bunlardan birincisi, 18.
ve 19. yiizyillarda Ingiltere ve Fransa drneginde oldugu gibi yeni bir toplumsal dinamizm
etrafinda sekillenen ekonomik ve sosyal bir devrim sonucunda mevcut iiretim ve toplumsal
iliski kaliplarinin lagvedilmesiyle yeniden tesis edilen toplumsal yapilardir. ikincisi, bahsi
gecen bu yeni toplumsal yapilarin normlarmin ve isleyis pratiginin eski diizen tam
anlamiyla ortadan kaldirilmadan disaridan ihrac edildigi toplumlardir. Ikincisinde devrim
ve restorasyon diyalektigi sonucu yeni toplumsal diizenin yerlesmesi miimkiin olmamis ve
sanayi burjuvazisi hegemonyasini olusturmakta basarisizliga ugramistir. Iste Gramsci bu
yapiyt “pasif devrim” olarak adlandirmaktadir.** Gramsici terminolojide “pasif devrim”,
egemen smifin topluma hegemonyasini kabul ettiremedigi bir toplumsal yapiyr ifade

etmektedir.

Gramsci’ye gore, insanlarin diinyaya dair algilamalari; onlara empoze edilmesi,
kendiliginden kazanilmasi ve sosyallesme siireciyle edinilmesine gore farklilik gosterir.
Insanlar genelde icinde yasadiklar1 ortami elestirmeden yasarlar. Bdylece, toplumsal
mekanizma igindeki esitsizlikler ve adaletsizlikler “ortak akil” tarafindan
mesrulastirilarak, dogal ve karsi konulamaz bir goriiniime biiriiniir. Insanlar problemleriyle
bogusarak giinliik hayatlarina devam ederler ve igsellestirdikleri diizeni, kaderci bir boyun

egisle kabul ederler.*? Celiskiler gérmezlikten gelinir ve esitsizlige riza gosterilir.

BAge.,p. 42.

% Griffiths, a.g.e., p. 116.

40 Fusaro, a.g.m., p.4.

41 Robert Cox, “Gramsci,Hegemony and International Relations: An Essay in Method”, Millenium Journal
of International Studies, C. 12, No. 2, 1983, p. 55.

42 Ken Booth, Theory of World Security, Cambridge University Press, Newyork, 2007, p. 24.
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Toplumsal konumlari itibartyla entelektiiel olarak taninmasalar bile; “herkes bir
entelektiieldir.” Bu baglamda Gramsci’ye gore “geleneksel entelektiiel” ve “organik
entelektiiel” olmak iizere iki tiir entelektiielden bahsetmek miimkiindiir. Geleneksel
entelektiiel kendisini her seyden bagimsiz bir diisliniir olarak nitelendirerek, hegemonik
diizenin yerlesmesine katki saglar. Organik entelektiiel ise; mevcut hegemonik diizenin
farkli siniflar arasinda tastyicilik misyonunu iistlenir ve ¢ogu zaman bu islevi, bilingsizce

yerine getirir.*3

Ideolojik fikirler toplumun her tabakasina isler. Zamanla islerligini kaybederek her
kesim icin bir dogma haline doniisiir ve toplumun “ortak akli” olarak igsellestirilir.
Toplumsal dokuya yerlesen dogmatiklesmis degerlerin motivasyon kaynagini ortaya
koyabilmek igin, devrimci bir gruba ihtiya¢ duyulur.** Toplumsal riza unsurunun
kaybedilmesiyle beraber, toplumsal gruplar arasinda ¢atismanin kapis1 aralanir ve devletin

“mesru gii¢c kullanma kapasitesi”, iste boyle bir donemde devreye girer.

Gramsci’nin hegemonya formiilasyonunda, riza ve zorlama arasindaki iliskide
hassas ve degisen bir denge mevcuttur. Temelde hegemonya rizaya dayali olsa da
uzlasmanin zayifladigi durumlarda zorlayicilik devreye girerek varligini devam ettirir.
Bunu, Gramsci'nin “politik toplum” ve “sivil toplum” ayrimimda gérmek miimkiindiir.
Politik toplum geleneksel anlamda devleti, 6zellikle devletin zorlayic1 giiclinli temsil
ederken; sivil toplum devletin ideolojik siirecin isleyisinden de yararlanarak, topluma
niifuz etmesi ve bu yolla ihtiyag duyulan rizanin elde edilmesini kastetmektedir.
Hegemonyanin riza unsuru iizerine dayanmasi Gramsci’nin organik entelektiieller diye
isaret ettigi kesimin ahlaki ve entelektiiel liderligi ile gelisir ve devam eder. Entelektiiel
liderligin tikanma siirecine girmesi ise; devletin ya da politik toplumun zorlayici unsurlarla

miidahale etmesine yol acar.*

Hegemonyanin islerligi zorlama ve riza arasindaki iligkinin diyalektigi ile belirlenir.
Dahas1 hegemonya, entelektiiellerin uzlastirmaci ve genellestirici bir rol oynadiklar1 ve
“tarihsel blok” olarak adlandirilan genis maddi, kurumsal ve ideolojik temeller iizerinde

faaliyet gosterir. Entelektiiellerin i¢inde bulunduklari yapinin mesruiyetini saglamaya

B Age., p.47.

4 A.g.e., p. 46.

4 Claire Cutler, “Locating Authority in The Global Political Economy”,Critical Theory and International
Relations, ed. Steven C. Roach, Routledge, New York, 2008, p.290.

18



calismalar1 ve kendilerini mevcut hegemonik yapinin ayrilmaz bir pargasi olarak

algilamalar1,*® onlar1 hegemonyanin hizmetkarlari haline getirir.

Gramsici hegemonya, “savas hali” ya da “karsilikli kusatma” olarak adlandirilan
stirekli miicadele siirecinin heniliz dengeye gelmemis hali olarak adlandirilabilir. Gramsici
politika tasarimi, elestirel sosyal analizler ve politik uygulamalarin doniisiimiine olanak
tanimak adina sosyo — politik kavramlar i¢indeki gerilim ve ¢eliskileri aciga ¢ikaran, ayni

zaman ve mekanlardaki popiiler “ortak aklin” incelenmesini gerektirmektedir. 4’

1.3.2 Neo-Gramsici Hegemonya

Uluslararas: iliskiler alanindaki akademik ¢alismalarda Gramsci, merkezi bir
agirliga sahip olmamasma karsin; “hegemonya” kavraminin referans noktasi olmasi
acisindan, dolayli da olsa bir 6neme sahiptir. “Mahkiimun Not Defteri” adli eserinde
Gramsci, dogrudan uluslararasi iligkiler {izerine egilmemis olmasina ragmen, uluslararasi
iligkilerin dogasina dair 6nemli diigiim noktalarini ortaya koymustur. Gerek ulusal gerekse
uluslararas1 iligkilerde, ekonomik iliskilere ve kurumsal goriintii ardinda ideolojinin
tiretilmesine biliylik 6nem atfetmistir. Zamanla Gramsci’nin goriisleri, Robert Cox’un
onciiliiglinde Neo-Gramsici blok olarak uluslararas: iliskiler disiplinine uygulanmaya

baslanmugtir.*®

Arrighi ve Cox’un hegemonya yaklagimina gore hegemon devlet, diger devletlerin
de cikarlarim gozetecek sekilde bir diinya tesis eder. Arrighi hegemonyayi, devletler arasi
bir iliski bigimi olarak agiklarken; Cox hegemonyaya, devletler arasi iligkilerin 6tesinde bir
anlam yiikleyerek, hegemonik diinya diizeninin devlet sinirlarim1 asarak hegemonyanin
kiiresel sivil toplum arasindaki etkilesime dayandigi fikrini savunmaktadir. Hegemonik
diizeni, devletler arasi bir iligki bi¢cimi olarak degerlendirdigimiz takdirde; ¢ikarlart sonucu
devletleri, gii¢ dengesi sisteminde oldugu gibi dizginleyebilecek bir mekanizmanin

olmadig1 ortaya cikar.*°

Hegemonya teorileri yalnizca sistemde basat olan giiciin liderligini ve kararlarimi
sorgulamamalidir. Sistemde yer alan “ikincil gii¢” diye nitelenebilecek devletlerin

hegemon liderlik diislincesini bir kenara birakmalari1 da bir o kadar 6nemlidir. Bu agidan

4% A.g.e., p.290.

4 Mark Rupert, “Marxism”, International Relations Theory in Twenty First Century, ed. Martin
Griffiths, Routledge, New York, 2007, p. 41.

48 Booth, a.g.e., p. 47.

49 Fusaro, a.g.m., p. 21.
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Gramsci hegemon giiclin ve digerlerinin isbirligi i¢inde bir arada yasayabilmelerinin

aciklanabilmesi i¢in son derece 6nemli argiimanlar ortaya koyar.>

Robert Cox’un belirttigi gibi hegemonya, uluslararasi iliskilerde yalnizca devletler
arasinda tesis edilen bir diizenden ibaret degildir. “Hegemonya, diinyadaki tiim iilkelere
niifuz etmis ve diger tiim iiretim faktorleriyle de dirsek temasinda olan, ana akim iiretim
(bi¢imiyle) ile beraber, diinya ekonomisindeki (egemen) diizendir.” Ozellikle diinya
hegemonyasi, “Evrensel ilkelerle ve kurumlarla ana akim iiretim siirecini destekleyecek
olan ve ulusal stnirlart asan sivil toplumu giiclendirecek devlet davranislart icin genel

kurallar iizerine insa edilmis mekanizmalar ile aciklanabilir.”®*

Giiclii olan devlet, sosyal ve ekonomik bir doniisiim baslatarak, hegemonyanin
izinde hakim sosyal siifin ¢ikarlarinin kok salabilecegi bir zemin olusturur. S6z konusu
bu zemin bazi devletlerde yapisal ve ekonomik doniisiimler baslatmakla kalmaz; iilke
siirlarint asan genigslemeye de olanak tanir. S6z konusu geniglemeyi baglatacak olan
unsur, meydana getirilen yeni diizen i¢inde, diger devletlerin teknolojik, kiiltiirel ve

kurumsal déniisiime ayak uydurmaya calismalariyla baslar.>?

Pax Britannica diye adlandirilan donem, uluslararasi ticarete dayali ekonomik
yapida mamul mal istiinliigiinii ele gegirerek olusturulmustur. Boylece Ingiltere,
uluslararast yapida sosyal ve ideolojik giiciin merkezinde yer almistir. Yeni burjuvazi,
devleti dogrudan kontrol ederek degil; sosyal dinamikleri kendi lehine ¢evirerek
yonlendirmistir.>® Ingiliz hegemonyas: yonetmekten ¢ok denetleyici bir rol modeli

izerinden kendini tanimlamis ve ortaya ¢ikmustir.

1.3.3 Uluslararas1 Hegemonik Ag

Uluslararas1 seviyede hegemonya sadece devletler arasindaki bir diizen degildir.
Diger devletleri de kapsayacak sekilde diinya ekonomisindeki ana akim {iretim
bicimlerinin niifuz etmesiyle acgiga ¢ikan bir yap1 ve diizendir. Ayn1 zamanda farkli
ilkelerdeki sosyal siniflar1 da kapsayan genis bir sosyal agdir. Diinya hegemonyas1 tiimiinii
kapsayacak sekilde sosyal, ekonomik ve politik yapiyla tanimlanabilir. Evrensel kurallar,

mekanizmalar ve kurumlar vasitasiyla ve sivil toplumun, ulusal sinirlart asan ana akim

0 Keohane, a.g.e., p. 39.

51 Cutler, a.g.e., p. 290.

52 Fusaro, a.g.m., p. 22.

53 Robert W. Cox, “Social Forces, States and World Order”, Millenium Journal of International Studies,
Vol. 10, No. 2, p.269.
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tiretim bicimiyle, devletler i¢in davranis kaliplart dizayn edilir. Uluslararast kurumlarin
hegemonik islevleri su sekilde 6zetlenebilir:>*

o Kurallar koyarak hegemonik diinya diizeninin gelismesine yardimci olurlar;

e Bizzat kendileri hegemonik diinya diizenini meydana getirirler;

e [deolojik olarak diinya diizenini mesrulastirict bir islev yiiklenirler;

o (Cevreiilkelerdeki yonetici konumundaki kesimle igbirligi yaparlar,

e Hegemonya karsit1 hareketleri yumusatirlar,

Ikinci Diinya Savasi sonrast hegemonik diizen, ulusal baskilarin ve diinya
ekonomisinin gereksinimlerini uzlastiracak bigimde, daha da kurumsal bir goriiniime
kavusturuldu. Ornegin; Uluslararast Para Fonu (IMF), altin standardini keskin kronik
disiislerden koruyarak, devletlere biitce aciklarini toparlayip uluslararast 6demeler
dengesini muhafaza edebilmesi i¢in olusturuldu. Keza, Diinya Bankas: da uzun dénemli
stratejik yatirimlarin finansmani i¢in gelismekte olan devletlere yardimci olacak ve diisiik
faizli kredi tesis edecekti.® Bu baglamda Gilpin’e gore, istikrar ve uluslararasi
kambiyonun liberallestirilmesi, hukuk, diizen ve finansal ticaret icin istikrarlt bir nakit
akigint tesis edebilme kudretine ve arzusuna sahip hegemon bir giice olan ihtiyaci

artirmustir.>®

Harry Magdoff, ABD’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasi ekonomik kurumsallasma
tizerine kurulu hegemonyasini, yeni bir tiir imparatorluk bigimi  olarak
degerlendirmektedir. Bu yeni tiir imparatorluk formunda kapitalizmin gereklilikleri ve ¢cok
uluslu kuruluslarin ¢ikarlari, klasik somiirgeci emperyalizmin giincellenmis versiyonu
olarak aciga ¢ikmaktadir.®” Uluslararasi kurumlarin ideolojik gorevleri vardir: Kurumlar,
uluslararasi uygulamalarin ulusal bazda mesrulastirilmasina ve benimsenmesine yardimei
olurlar. Egemen sosyal ve ekonomik giiclerin sisteme rahatca yerlesmelerine olanak
verirler. Cevre ve merkez devletler arasindaki iletisimi saglar ve ulus sinirlarini asan
kiiresel ilkelerin yayginlastirilmasint ve bu yolla da hakim sosyal simiflarin etkinliginin
artmasimma miisaade ederler. Ulusal algilar ve ¢ikarlar1 yoOnlendirerek, uluslararasi

endiseleri, yani hakim sinifin kiiresel 6lgekteki endiselerini, uluslararasi1 glindem maddesi

% Robert Cox, “Gramsci, Hegemony and International Relations: An Essay in Method”, p. 62.
%5 Robert Cox, “Social Forces, States and World Order”, p. 272.

% Griffiths, a.g.e., p. 12.

57 Cohen, a.g.e., p.38.
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haline doniistiirerek ortaya ¢ikarirlar. Ayrica gevre devletlere modeller sunarak uluslararasi

ekonomik entegrasyonu kolaylastirici bir misyon yiiklenirler.®

Hegemon gii¢, yatirimlarin gergeklesebilmesi i¢in uluslararasi sermaye akisini
siirdiirmeli ve uluslararas1 nihai merkez olarak da gerek yatirimlara gerekse de uluslararasi
ticaretin sagliklt bir sekilde isleyisinin devam ettirilebilmesi igin sisteme giiven
astlamalidir. 1. Diinya Savasi1 dncesi Ingiltere ve II. Diinya Savasi sonras1 ABD, ekonomik
piyasay1 kontrol altinda tutarak ve bu dogrultuda uluslararasi normlar olusturarak bunu

gergeklestirmeye ¢alismislardir.>®

Elestirel teorik yaklasimlar genel olarak, mevcut kiiresel diizenlemelerin nasil
gerceklestigini ve sadece politik rekabet ve miicadele disinda degisip degismedigini
sorgularlar. Bu yaklasim Cox’un deyimiyle, hakim yap1 ve ilkelere karsi meydan
okunmasi, alternatif bir diinya politikas1 yaratma tesebbiisii olarak, “karsi hegemonik
hareketler” olarak adlandirilir.%’ Uluslararas: gii¢ iliskilerindeki ya da diinya diizenindeki
degisiklikler askeri, stratejik ve jeopolitik dengelerdeki degisikliklerde gozlemlenebilir.
Ayrica bu degisikliklerin izleri, sosyal iliskilerdeki temel degisikliklerde de siiriilebilir.®

1.3.4 Uluslararasi1 Hegemonik Liderlik

Krasner, ekonomik serbestlik ve hegemonya arasinda sistemsel bir iliski oldugunu
savunur:  “Ag¢iklik politikalar1” hegemon devletin diinya politikasina yon verme
kabiliyetinin yiiksek oldugu siireclerde etkindir. Bu, devlet politikalar1 ve giicilin etkin ve
birbiriyle uyumlu sekilde bir diizen insa etmesi sonucu gergeklesir. Aksi takdirde kaos
sisteme egemen olur.?? Liberaller, aktorler arasinda iletisim ve bilgi alis - verisini
gelistirerek, gelecek hakkindaki belirsizlikleri ortadan kaldirip, devletler adina karsilikli
giiven ortaminin olusmasina katkida bulundugu gerekgesiyle,® hegemonik liderligi
bolgesel baris ve istikrar adina gerekli ve faydali bir durum olarak degerlendirirler.
Hegemonyanin siirekliligi, diger devletlerin ¢ikarlara hizmet ettigi varsayimini korudugu

miiddetge, gecerliligini koruma konusunda herhangi bir sikintiyla karsilasmaz.

%8 Robert Cox, “Gramsci, Hegemony and International Relations: An Essay in Method”, p. 63.

%9 Strange, a.g.m., p. 556.

8 Andrew Linklater, “Critical Theory”, International Relations Theory in Twenty First Century, ed.
Martin Griffiths, Routledge, New York, 2007, s.55.

81 Robert Cox, “Gramsci,Hegemony and International Relations: An Essay in Method”, p. 58.

62 Cohen, a.g.e., p. 74.

83 John Macmillan, “Liberal Internationalism”, International Relations Theory in Twenty First Century,
Ed. Martin Griffiths, Routledge, New York, 2007, p. 24.
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Yapisalcilar hegemonyayi, kiiresel anlamda bir asimilasyon projesi olarak
gérmektedirler. %4 Degerden arindirilmus, salt bir bilginin oldugu varsayimiyla teorilestirme
siirecinde hegemonya, hegemon diinya goriisiinii ve ¢ikarlarini yansitmaktadir. Aktorlerin
kimliklerinin sosyal bir bicimde insa edildigini iddia eden yapisalcilar, ¢ikarlarin ve
faaliyetlerin olusumunda kimligin oynadig1 role vurgu yaparlar.®® Bu acidan bilginin ve
teorinin liretimi, hakim pozisyondaki giiciin ¢ikarlarindan bagimsiz degildir ve hegemon
giiciin varligim1 mesrulastirict bir islev tagimaktadir. Bu acgidan hegemonik bir giig,

hegemonyanin ¢ikarlar1 dogrultusunda bir akademik disiplin yaratir.

1985°te Holsti’nin yaptig1r bir arastirmaya gore, uluslararasi iligkiler alanindaki
literatiirde eserlerin cogu ABD ve Ingiltere’de iiretilirken, metinlerdeki incelemeler sonucu
ortaya ¢ikan verilere gore Ingiliz yazarlara yapilan atiflar %11.1 oranindayken; ABD’li
yazarlara yapilan atiflar % 74.1 oraninda gerceklesmistir.®® Yani, bilginin iiretimi ve
dagittimi, neredeyse tekelci bir anlayisla gergeklestirilmektedir. Hegemonyanin

stirekliliginin bir diger sarti: bilgiyi kontrol etmektir.

Hegemon devletin uluslararasi ekonomi-politik yapiy1 koruyabilmek i¢in yeterince
giiclii bir askeri kapasiteye sahip olmasi gerekir. Nasil ki uluslararasi ekonomik yapinin
islerligi, hegemon devletin ¢ikarlar1 agisindan 6nemliyse, bu yapiya yonelik diismanca bir
rekabetin ortadan kaldirilabilmesi adina, askeri kapasiteye sahip olmak da son derece
onemli, hatta gereklidir. Ornegin; 1941 yilinda artan Japon saldirganhigi karsisinda
ABD’nin, kendi iilkesindeki Japon kaynaklarim1 dondurma karari almasi, basta petrol
olmak iizere, Japonya’nin ihtiya¢ duydugu mallara erisimini giiclestirmistir. Keza
1974’teki petrol soku dolayisiyla disisleri bakan1 Henry Kissinger, petrol iireten devletlere
kars1 askeri seceneklerin masaya getirilebilecegine dair tehditkar agiklamalarda

bulunmustur.5’

Kindlerberger’e gore, uluslararasi sistemde istikrarin saglanabilmesi i¢in, hakim bir
giice ihtiya¢ duyulmaktadir. Diger devletlerin “ortak iyi” adina hegemon giiciin varligina

riza gostermeleri ve koydugu kurallara riayet etmeleri, uluslararasi istikrarin tesis

6 Andrew Bradley Philips, “Constructivism” International Relations Theory in Twenty First Century,
Ed. Martin Griffiths, Routledge, New York, 2007, p. 74.

65 Sezgin Kaya, “Uluslararasi Iliskilerde Konstriiktivist yaklasimlar”, Ankara Univesitesi SBF Dergisi, C.
63, No. 3, 2008, s. 91.

% Klevis Kolasis, “Soguk Savas’in Barig¢il Olarak Sona Ermesi ve Uluslararast Iligkiler Teorileri”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, C. 68, No. 2, 2013, s. 170.

67 Keohane, a.g.e., p. 40.
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edilebilmesi igin gereklidir.®® Hegemonik giiciin digerlerinin masraflarina karsin, kendi
cikarlarina Oncelik vererek, goniilliiliikkten ¢ok zorlamaya dayali olabilecegi lizerinde de
durmak gerekir. Ornegin uluslararas1 pazar, hegemonun giivenlik gereksinimlerinin
karsilanmasi i¢in acgik kalmaya zorlanabilir ya da digerlerinin ortak maliyetlere katiliminin
saglanmas1 adina, ticaret ya da yatirnm akisinin sonlandirilmasi tehdidinde bulunulabilir.
Hegemon giiclin uluslararasi sistemde kendisini gordiigli konuma bagli olarak, hareketleri

de agiga ¢ikacaktir.

1971 yilinda ABD “Altin standardi”n1 sonlandirmasinin ardindan enerji kaynakli
uluslararas1 ekonomik istikrarsizliklarin bas gostermesiyle uluslararasi istikrar1 saglamaya
doniik hegemonya roliinii siirdiirmek istemedi. 1981 yilinda Reagan ydnetimince,
uluslararas1 uyum adina askeri miidahalelere kapi agildi. Faiz ve miibadele oraninin
ayarlanmasi, pazar sartlarina devredilmek istendi ve IMF kendi biirokratik menfaati i¢in
calisan bir kurum haline getirildi. ABD’li yoneticiler icerde enerji iiretiminin artmasini
Uluslararast Enerji Kurumunu kuvvetlendirmekten daha onemli buldular. Niikleer
silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi konusundaki aksakliklar hakkinda Reagan: “Bizim igimiz
degil” diyereck, SSCB’ye karsi silahlanma yarisina odaklanmistir.®® Séz konusu bu
silahlanma yariginin SSCB’yi dize getirdigi iddia edilmektedir.

Wallerstein SSCB’nin ¢okiisiini  ABD’nin zaferinden c¢ok; hegemonyasinin
mesruiyet kaynagmmn ortadan kalkmasi olarak yorumlamaktadir.”® Soguk Savas donemi
boyunca ABD’nin dis politika tercihlerinin olusmasinda, SSCB kaynakl1 tehdit baslica rolii
oynamig ve ayni zamanda ABD hegemonyasinin siirdiiriilmesi konusunda kendi i¢
kamuoyunu ikna etmesine yardimci olmustur. Soguk Savas sonrasi1 donemde, 2001 teror
saldirilart sonucu olusan politik havayr hesaba katmazsak, ABD baskanlik se¢imlerinde
adaylar, genellikle i¢ meseleler iizerinde durarak, halktan oy istemislerdir. Yine Soguk
Savas donemini ABD tarihinden ¢ikarirsak, ABD’nin giiclii ice kapanma egilimleri
oldugunu goérmek miimkiindiir. Bir dis tehdidin yoklugunda, ABD’nin kiiresel bir rol

iistlenip tstlenmeyecegi de belirsizdir.

8 Cohen, a.g.e., p. 72.

8 Bkz., Joserh Nye — Robert Keohane, “Two Cheers for Multilateralism”, Foreign Policy, No. 60, Autumn
1985, pp. 148 -167.

0 Griffiths, a.g.e., p. 254.
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1.3.5 Hegemonik Diisiis

Realist yazarlardan Stephen Krasner hegemonik diisiisiin, sistemin yikilmasi ya da
¢Oziilmesiyle iligkili oldugunu savunur. En giiclii donemlerinde hegemonlar, gii¢lerini
kabul edilebilir kurallarin, kurumlarin tesisi i¢in ve ticarete dayali, ekonomik diizenin
stirdliriilmesi i¢in kullanirlar. Hegemon devletin bir diisiis siirecine girmesinin ardindan,
uluslararas1 ekonomik diizene duyulan ilgi ortadan kalkar ve hegemon gii¢ kendi ulusal

cikarlaryla ilgili endise duymaya baslar.’*

Westphalia Anlagmasi’ndan beri diinya tarihi, devlet merkezli sistem icinde
sistemik doniisiimler yasamakta ve istikrar, ekonomik ve askeri anlamdaki hegemon giiciin
varligina dayanmaktadir. Istikrarm siirdiiriilmesi her ne kadar hegemonyanm varligina
dayali olsa da ekonomik ve teknolojik yenilikler mevcut hegemonik diizenin varliginin
ilelebet siirmesine pek miisaade etmemekte, Gilpin’in de belirttigi gibi, degisim
mekanizmasinin temel belirleyicisi savas olmaktadir. Uluslararasi sistemin degismesinin
ardinda yatan temel nedenler, niifus artis1 ve askeri teknolojide gergeklesen doniisiimler

gibi, devletleri kendi kazanglarini artirmaya tesvik eden cevresel ve fiziki etkenlerdir.’

Gli¢ dengesi kuramina gore sistemde basat olan gii¢, kendi istekleri dogrultusunda
sistemi sekillendirmeye kalktiginda, diger devletler birleserek giiclii olan devlete karsi bir
koalisyon olustururlar. Bu koalisyonun gergeklesmemesi ya da olusturulan koalisyonun,
giiclii devlet karsisinda dengeyi saglayamamasi durumunda giiglii devlet, sistemi tek basina
sekillendirebilecek bir kapasiteye ulasmis olur. Bu baglamda hegemon giiciin tesis edecegi
uluslararas1 diizenin siirekliligi, uzun vadede diger devletlerin gdsterecekleri rizaya
baglidir. Diger devletlerin, kendi ¢ikarlart i¢cin de uygun gorecekleri bir sisteme yonelik

davraniglari, itaatkar ve uysal olacaktir.

Ingiltere “gii¢ dengesi politikas1” ile kita devletlerinin denizlerdeki Ingiliz
istiinliigline meydan okumasini 6nlemeye calismis ve ekonomik pazarin gerekliliklerine
gore cevre devletleri yonlendirebilmistir. 1875 — 1945 yillart arasinda “giic dengesi
sistemi” islemez hale gelince, iki biiyiik savasin ardindan Ingiliz Hegemonyas1 tamamen
ortadan kalkmustir. 1945 yilindan sonra Ingiliz hegemonyasmin savundugu degerlerin
uluslararas1 anlamda kurumsallagsmasi ile ABD hegemonyasi kurulmustur. 1960’11 yillarin

ortalarma gelindiginde ABD hegemonyasina dayali diinya sisteminde aksakliklar bas

"1 Strange, a.g.m., p. 558.
72 Griffiths, a.g.e., p. 13.
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gostermeye baslamistir. ABD’nin diinya ekonomisindeki agirlikli konumu zayiflamaya
baslayarak, diinya ekonomisinin igleyisine karsi, liciincii diinya merkezli bir bagkaldiri

gergeklesmistir.”

Davranigsalcilara gore uluslararas1 sistemin anarsik yapisi devletleri kendi
kapasitelerine giivenmeye sevkederek, diger devlet davranislar iizerinde kusku duymaya
itmektedir. Ulusal diizeyde oldugu gibi hiyerarsik bir yap1 s6z konusu olmadig i¢in, belli
bir takim ilkelere gore hareket etmek, cogu zaman miimkiin degildir. Canli bir sosyal
varlik gibi diisiinmek gerekirse devletler, icinde bulunduklar1 ortamdan pek de bagimsiz
hareket edemezler. Haliyle dis politika karar vericileri de i¢ ve dis ¢evreden bagimsiz
olarak diisiinemezler. Amsterdam Okulu temsilcilerinden Kees Von Der Pijl’e gore;
sosyalizasyon siireci i¢ ve dis sosyalizasyon olarak ikiye ayrilir. Dig sosyalizasyon,
uluslararasi ortamin isleyisinin uygunlugu ve emek siireciyle ilgiliyken; i¢ sosyalizasyon,
birbiriyle i¢ i¢ce ve mesrulastirilmis eylem ve yorumlara ihtiya¢ duyan, normatif yapi
buyunca isleyen insanlarin zihin ve diinya algisin1 referans alir.”* Bu sosyalizasyon siireci

hegemonik yapiy1, devletler aras1 miinasebetlerin Gtesine tasir.

ABD’yi sosyalizasyon sonrast degerlendirmeye tabi tutugumuz vakit, liberal bir
devlet oldugunu sdylemek miimkiindiir; fakat burada liberalizm, Avrupaya 6zgii liberalizm
kavraminin Otesinde, yani geleneksel ya da efektif politik 6zgiirliikkten ziyade, serbest
girisim ve ekonomik bireyselcilik kavramlarmi karsilamaktadir.” Devletin ekonomik
alanda goriiniirliigiiniin olabildigince siirlanarak, sonsuz bir tesebbiis hiirriyetinin
tanindig1 ve ekonomik anlamda bireylerin 6zgiir birakildiklari bir birey ideolojisinden
bahsedilmektedir. Boyle bir yapida bireylerin, karar verme siireglerine ve politikalarin
saptanmasina katilmalar1 olasidir. Bu yiizden uluslararasi bir hegemonyanin tesisi ile ilgili
ulusal gruplariin ¢ikarlart arasinda bir bag kurulmasi, hegemon giiciin kendi i¢ kamuoyu

destegini elde etmesi ac¢isindan gereklidir.

Gilpin’e gore, tiim hegemonyalar kisa Omirliidiir; c¢linkii hegemonyanin
stirdiiriilmesinin maliyeti, elverigli kaynaklarin isletilmesinden daha hizli bir sekilde artar.
Oncelikle hegemon gii¢, ekonomik ve teknik ilerlemenin, diger devletler arasinda

yayilmasini onlemek konusunda basar1 saglayamaz. Diger yandan hegemon devlet, kendi

8 Robert Cox, “Gramsci,Hegemony and International Relations: An Essay in Method”, p. 60.
" Fusaro, a.g.m., p. 23.
s A.g.m., p. 30.
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vatandaslarinin beklentilerinin artmamasi konusunda ¢aba gostermek zorundadir; ¢iinkii
yurttaglar da diinya ¢apinda bu hegemonik giiciin avantajlarindan yararlanmak isteyecekler
ve her yerde kendilerine ayricalik taninmasini talep edeceklerdir. Bu sebeple hegemon
devlet i¢ ve dis dengeyi saglamakla yiikiimlii olmaktadir. Gilpin’e gore, karsilikli
ekonomik bagimliligin artmasi, askeri gili¢ kapasitelerinin 6nemini azaltarak diinya
politikasinda ekonomik niifuzla olan bagm sarsmistir. Ornegin uluslararas: serbest ticaret

gereksinimleri mevcut en giiclii devletin “ortak iyi” adina zayiflamasina neden olmustur.’®

6 Griffiths, a.g.e., p. 12.
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IKINCi BOLUM

2. ABD DIS POLITIKASI VE AMERIKAN HEGEMONYASI'NIN TESiSi

Izolasyonist bir dis politika anlayisiyla 6zellikle Batt Avrupali devletler arasindaki
giic ve cikar miicadelesinden uzak kalarak diinyanin diger uluslari i¢in politik bir model
olma amacindaki ABD’li politikacilar iki diinya savasina doniisen Avrupa miicadelesine
miidahil olmak zorunda kalmiglardir. Birinci Diinya Savasi’nin hemen ertesinde ige
kapanma refleksiyle eski kitadan c¢ekilen ABD’liler bir siire Ikinci Diinya Savasi’na da
miidahil olmak istememisler; fakat Japonya’nin Pearl Harbour askeri issiine yonelik
saldirisiyla tekrar askeri kapasitesini devreye sokarak savasa dahil olmuslardir. SSCB’nin
Avrupa ve Asya kitasinda niifuz alanlar1 olusturmasiyla birlikte ice kapanma egilimleri

dizginlenmek zorunda kalinmistir.

Immanuel Wallerstein, ABD ve SSCB’nin aralarindaki hegemonya miicadelesi
kapsaminda niifuz alanlar1 olusturarak dogrudan sicak catismadan uzak durduklarini ve
miicadelenin daha c¢ok c¢evre devletlerde vesayet savaslari seklinde gergeklestigini
savunmaktadir. Bu kapsamda her iki kutup da kendi kendi kurumsal organizasyonlarini
tesis ederek liderlik etmeye calismislardir. Ozellikle ABD kurumsal bir yapi icinde
ekonomik ve askeri igbirligi mekanizmalarini devreye sokarak, uluslararas1 hegemonyasina

islerlik kazandirmustr.

2.1 ABD’NIN DIS POLITIKA ANLAYISI

ABD’nin Ingiltere’ye karsi ayaklanarak bagimsizhgini elde ettigi tarihten
uluslararasi arenada bir diinya giicii olarak belirdigi tarihe kadar ABD genelde liberal
degerlerin savunucusu olarak 6n planda durmak istemistir. Bu baglamda 1776 tarihli
“Bagimsizlik Bildirgesi ’nde bireylerin 6zgiirliigline ve tesebbiis hiirriyetlerine sikca atifta
bulunulmus ve ABD zamanla bu degerleri dis politikasinda da yiiksek sesle dillendirir hale
gelmistir. Bu agidan kiiresel bir oyuncu olmasiyla birlikte ABD dis politikasinin teorisinde
deger vurgusu onemli bir yer tutar hale gelmisse de dis politikanin dogas1 geregi moral
unsurlarla siislenmis sOylemlerin pratikte uygulanmasi ¢ofgu zaman miimkiin

olmamaktadir.
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ABD’nin dis politik karar alma siirecinde devlet baskani 6énemli bir fonksiyon
istlense de iki kanatli parlamento devlet bagkanini dengeleyici bir islev gormektedir.
Ayrica basin, sendika mensuplari, is adamlari, entelektiieller ve dini kanaat onderleri
tarafindan yiiriitiilen lobi ¢alismalar1 vesilesiyle ¢esitli ¢ikar gruplarinin talepleri de dis
politik karar alma siirecinde dikkate alinabilmektedir. Bu agidan, neredeyse dis politik
kararlar, i¢ politik aktorlerin rizast olmadan alinamamaktadir. Kurucu halkin Avrupa’daki
zullim ve yoksulluktan kacan topluluklardan miitesekkiil olmasi, bagimsizlik siirecinde ve
sonrasinda da etkisini hissettirmistir. Dis politika acisindan oncelikli ama¢ Avrupa
devletleri arasindaki ¢ikar ve gili¢ miicadelesinden olabildigince uzak durmak olarak

belirlenmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan SSCB’nin teritoryal anlamda niifuz alanlari
olusturmas1 ve iktisadi ve politik anlamda Avrupali miittefiklerin neredeyse tiikenmis
olmalari, ABD’yi kiiresel bir liderlik miicadelesine girismek konusunda tesvik etmistir.
S6z konusu bu kiiresel captaki liderlik miicadelesi iki kutuplu bir uluslararasi sistemin
ortaya ¢ikmasina da yol agmistir. Baglantisizlar adiyla eski somiirge devletlerin {i¢iincii bir
kutup olma tesebbiisleri basarili bir sekilde sonug¢lanmamustir. Neticede bu devletler
baslangigta ulusal bagimsizlik hareketlerini destekleyen SSCB’ye yakin olmuslarsa da
ekonomik sebeplerden oOtlirii giderek ABD politikalarima angaje olmak zorunda

kalmislardir.

2.1.1 ABD Dis Politikasinda Deger Vurgusu

Degerler, toplumun dogasini, toplum igindeki bireylerin bu topluma karsi olan
yiikiimliliiklerini, belirli bir toplumun diger topluluklarla olan iliskilerini ve “Nasil bir
diinya tezahiirii s6z konusu olmali ?” sorusuna yonelik algiyr kapsamaktadir.”” Bu agidan
ABD toplumunun tesisi ve kurumsallagarak devletlesme siireci, ABD’li ve Avrupali pek
cok yazar tarafindan, Rousseau’nun “toplum sézlesmesi” adli eserindeki fikirlerinin viicut
bulmus hali olarak kabul edilmektedir. Politik kiiltiiriin tesisi sirasinda bireyler ve toplum
arasinda ozglrlik ve gilivenlik ikilemi temelinde olusan diyalektik goriiniim, zamanla
giindelik hayatlara sirayet ederek igsellestirilir ve nihayetinde politik kiiltiir, esasinda bir

sentez olarak mevcut goriinlimiine kavusur.

7 Jessica Gibbs, “The American Public and The US — Israeli Special relationship”, ,The US Public and
American Foreign Policy, Ed. Andrew Johnstone — Helen Laville, Routledge, Oxon, 2010, p 125.
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ABD’li yazarlara gore ABD, kurulus itibariyla bir takim moral degerler iizerine
inga edilmis olup, ABD’li karar vericileri i¢in bu degerler iizerinden politika iiretimi
zorunlu olmustur. Boylesine bir yapt ABD fizerinde, digerlerine karsi sorumluluk ve
yiikiimliiliikler dogurmaktadir. Bu anlayisa gore, essiz konumu ve yapisi itibartyla ABD,
diger geleneksel devletlerden farklidir ve benzersiz bir goriinimdedir. Bu degerler 17.
Yiizyil liberal diisiiniirlerinin “bireylerin devredilemez haklari” oldugu gorlslerine
dayandirilmaktadir. Jefferson’in kaleme aldig1 “bagimsizlik bildirgesi” tam olarak: Kendi
kaderini tayin hakki, ¢ogunluk yonetimi — azinlik haklari, ifade ozgiirliigii, federalizm,
erkler ayriligi, kamusal alanda firsat esitligi, kanunilik gibi degerler ¢ercevesinde

sekillendirilmistir.”®

Max Weber’e gore fikirler, gii¢lii toplumsal gruplar tarafindan etkili toplumsal
pratige doniistiiriiliir ve bu ¢ogunlukla o6rgiitlenme i¢indeki politik kiiltiirii sekillendirme
kabiliyetine sahip olan elitler vasitasiyla gergeklestirilir. ABD’de bu misyonu basin,
sendika mensuplari, is adamlari, entelektiieller ya da dini kanaat onderleri tarafindan
yiiriitiilen, cesitli politik lobi faaliyetleriyle i¢li — dishi olan, politik karar verici erk
iistlenmistir. Bu vesileyle, ABD liderleri aldiklar1 kararlarla, ABD i¢ ve dis politikasini
yalniz etkilemekle kalmamakta, yukarida bahsi gegen silire¢ vasitasiyla, karar alma
siirecinde bizzat ¢esitli ¢ikar gruplarinin talepleri dogrultusunda yonlendirmelere de maruz
kalmaktadirlar.”® Haliyle ABD karar vericileri igin hareket alanlari zimni olarak yeniden

belirlenmis olmaktadir.

2.1.2 ABD Das Politikasi ve Karar Verme

ABD Bagkani, dis politikanin olusturulmasi siirecinde 6nemli bir isleve ve agirliga
sahip bulunmaktadir. Baskan resmi olarak hiikiimetin basindaki isim olmanin yaninda,
ordunun ve diplomasinin de bas1 olarak, dis politika olusum siirecinde anahtar konumdadir.
Diger devletlerle miizakere etme yetkisi yalnizca bagkana taninmistir. Bagkan’dan yetki
almadan hi¢ kimse hukuksal anlamda miizakerelerde bulunamaz. Ayrica biiylikel¢ileri ve

Disisleri Bakanligi (Department of State), Savunma Bakanligi, Ulusal Giivenlik

8 Wittkopf, Eugenie — R., Christopher M. Jones — Charles W. Kegley Jr., American Foreign Policy Pattern
and Process, Thomson Wadsworth, 2008, Belmont, p. 243.
™ Gibbs, a.g.e., p. 125.
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Danismanligi ve CIA gibi dis politika karar verme siirecinde son derece etkili ve 6nemli

olan kurum ve kuruluslarin yoneticilerini atama yetkisi, ABD Baskani’na aittir.%

Baskana genis yetkiler taninmis olmasima ragmen, Baskan bu yetkilerini
kullanirken smirsiz hareket etme kabiliyetine de sahip degildir. Anayasanin Senatoya
tamdig1 yetkilerle Baskanin yetkileri dengelenmektedir. Ornegin; Baskan diger devletlerle
miizakere edip antlagmalar1 imzalasa da s6z konusu bu antlasmalarin yiiriirlige girebilmesi
i¢in, senatonun onayr gerekmektedir. Bu acidan Wilson doneminde imzalanan 1919
Versailles Antlagmas: ve Clinton doneminde imzalanan Kapsamli Niikleer Testlerin
Yasaklanmasi Antlasmasi, senato tarafindan onaylanmayarak yiiriirliige girmemistir.
Ayrica, baskanin atamalar1 gerceklestirme yetkisi olsa da senatonun bunu uygun bulmasi

gerekmektedir.8!

ABD’li karar vericiler i¢in etkilesimin yogun oldugu bir ortamda i¢c ve dis
politikanin birbiriyle ahenk i¢inde yiiriitiilebiliyor olusu, dis politik kararlarda belli bir
mesruiyet zemini yaratarak, rahat hareket alan1 olusturmasina da engel degildir. Toplumsal
goriisiin dis politik kararlar dogrultusunda kanalize edilemedigi durumlarda, sonucun
olumsuz olmasi da kacinilmaz bir olgu olarak hemen ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
“Diinya i¢in iyi olan Amerika i¢in de iyidir.” ya da tam tersi bir anlayis ¢er¢evesinde i¢ ve
dis politik gelismeler ayni1 paralelde degerlendirilir ve tek tarafli oldugu kadar, mesihgi bir
anlayisla da ABD dis politikasi, oOzellikle de II. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi

yapiy/sistemi, kendi deger yargilari gercevesinde sekillendirmeyi istemektedir.

I¢ politikada oldugu kadar dis politikada da karar vericiler belli bir mesruiyet
kaygis1 giitmek zorunda olduklari i¢in, ABD kamuoyunun hassasiyetlerine de kulak
vermek zorundadirlar. S6z konusu moral unsurlar, ABD koloni gelenegine kadar izi
stirilebilecek ve devletlesme siirecinde de yol gosterici olmus esaslara dayanmaktadir. Bu
acidan ABD kurucu halki, anavatanlarindaki baski ve zuliimden kagarak, ABD’ye yeni bir
gelecek insa etmek icin gelmis olan gogmenlerden olusmaktaydi. Cogunlugunu Avrupa
kitasindan gelen insanlarin olusturdugu bu yeni toplum, devlet¢i olmayan ve otoriterlikten
uzak bir orgiitlenme tesis ettiler. Haliyle ABD’de bireyciligin 6n planda olmasina ve basta

ekonomi olmak iizere pek ¢ok alanda devletin roliiniin sinirli bir sekilde belirlenmis

8 Robert Singh, American Gowerment and Politics, Sage Publication, 2003 London, p. 268.
8 Ag.e., p. 270.
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olmasinda, s6z konusu bu etmen etkilidir.®? Bu baglamda, Avrupali devletler arasindaki
iliskilere ve politikalara kars1 mesafeli olan bu yeni toplulugun, Avrupa ile olan iligkilerin,
miimkiin oldugunca en alt diizeyde siirdiiriilmesi gerektigini diisiindiigli ve izolasyonizmi

destekledigi tezi gesitli yazarlarca savunulmaktadir.®

2.1.3 izolasyonizm Politikasi ve ABD istisnacihg Tezi

Lipset’e gore Avrupaya 6zgii bir feodal gegmisin ve biirokratik yapinin olmamasi,
toplumun goreceli de olsa esitlik¢i yapisi, basar1 odakli deger sistemi, nispi goéneng
seviyesi ve endiistrilesme kaynakli demokratik-politik geg¢misinin yarattifi sosyal ve
politik ortam, sinif bilinci gibi sol akimlarin kok salabilecegi bir zeminin ortaya ¢ikmasina
mahal vermemistir. Ayrica tiim bu 6zellikler de ABD’li yazarlarca, ABD tarz1 endiistriyel
demokratiklesmenin iistiinliigiiniin bir sonucu olarak algilanmakta ve yorumlanmaktadir.®*
Amin’e gore ABD’ye goc eden gogmenler, kendi iilkelerindeki kosullar1 degistirmek igin
miicadele etmek yerine, yeni kitaya go¢ etmeyi tercih ettiler ve ev sahibi devletin birey
ideolojisini benimsediler. Bu ideolojik degisim aynmi zamanda siif bilincinin ortaya
cikmasini geciktirdi ve her yeni go¢ dalgasiyla birlikte sosyal, politik ve ekonomik dokuda
degisimler meydana geldigi icin, dayanigsmaci toplum anlayisi birey ideolojisi karsisinda
gelisim imkanina sahip olamadi. Ayn1 zamanda gé¢, ABD’de belli bir kesimin etnik
temelli olarak 6n plana ¢ikmasina da engel oldu ve bu sayede iist bir kimlik olarak kolayca

ABD yurttaghgimi benimsenebildi.®®

ABD’nin kuruculari, Avrupa politikalaria angaje olunmasi durumunda, Avrupali
devletler arasi ¢ikar ¢atigsmalarina dogrudan miidahil olunacagini ve bunun ister istemez
ABD i¢ politikasinda da dogrudan olumsuz sonuglara yol agacagi yoniinde, uyarilarda
bulunmuslardir. Bu baglamda, ABD’nin ikinci baskani olan John Adams: “Miimkiin
oldugunca ve olabildigince, kendimizi Avrupa politikalarindan ve miicadelelerinden uzak
tutmalyiz.” diyerek, ABD’nin kendi siirlar1 disinda tehlikelerle karsi karsiya kalabilecegi

gibi, Avrupa’nin tarihten kalma “yozlasmis yénetim anlayisi” yiiziinden iceride de

8 Suen, H. Steinmo, “American Exceptionalism Reconsidered: Culture or Institution?”, ed. Lawrence C.
Donald — Calvin Jillson, The Dynamics of American Politics: Approaches and Interpretations, Westview
Press, 1994, Boulder, p. 106.

8 Singh, a.g.e., p. 264.

8 A.g.e., p. 265.

8 Samir Amin, “The American Ideology”, Al Ahram Weekly Online, Is. 1, No. 638, 5 — 21 May 2003,
http://weekly.ahram.org.eq/2003/638/focus.htm, (16.05.2014), p. 9.
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demokratik hak ve ozgirliiklerin kaybedilmesi riskiyle karsilagilabilecegi uyarisinda
bulunabiliyordu.®

L3

Her ne kadar “izolasyonizm tezi” savunuluyor olsa da kolonilerin, Yedi Yil
Savaslari’'nda Ingiltere’ye kaptirdizi Kuzey ABD’deki topraklarma, On Ug Ingiliz
Kolonisinin  bagimsizligina verecegi destekle donebilmeyi arzulayan Fransa’yla
Ingiltere’ye kars1 girdigi miittefiklik, bagimsizlik yoniinde atilmis en &nemli diplomatik
adimdir. Ayrica yeni kurulan ABD igin 19. yilizyilin ilk ¢eyreginin sonlarina kadar
bagimsizliga yonelik Avrupa kaynakli tehdit devam etti ve bu da Avrupa Gigler
dengesinin yakindan takip edilmesini gerektirdi. Ornegin; Napolyon Savaslari sirasinda,
ABD’nin tarafsiz olarak tiim taraflarla ticaret yapmak istemesi, Ingiltere engeline takildi.
1812 yilinda Ingiltere’nin Washington DC’i bombalamasina yol agti ve dénemin baskani
James Madison, baskenti terk etmek zorunda kaldi. 1823’te Mondroe Doktrini’nin ilan

edilmesi bile, Ingiltere’yi Amerikan kitasindan uzaklastirmakta yeterli olmadi. &’

Dis politikada izolasyonizm yiiksek sesle siklikla dillendirilmesine karsin
Eugenie’e gore, ABD’liler bagimsizliktan bugiine kadar hi¢bir zaman izolasyonist politika
giitmediler. ABD gibi bir sanayi giicliniin kendisini diinyanin geri kalanindan soyutlayarak
ice kapanacagini diisinmek mimkiin degildir. ABD kendi sartlar1 altinda mevcut
konjonktiirii degerlendirerek baska higbir ulusa ya da topluluga bagimli olmadan, buna
kendi degerlerini ve kavramlarini da enjekte etmeye calisti. George Washington’in, “Veda
Konugmasi ’nda lizerinde hassasiyetle durdugu konu; diger uluslarla “daimi ittifaklar "dan
kaginilmas1 gerektigidir. Genelde savunulanin aksine 1890 — 1914 yillar1 arasinda ABD
hiikiimetleri disa acilim konusunda hizli adimlar attilar. Keza bu donem pek c¢ok yazar
tarafindan, ABD'nin de hi¢ yabancis1 olmadigi globallesme kivilciminin yayilma

gosterdigi bir donem olarak isaret edilmektedir.®®

19. Yiizyilin baglarinda ABD sanayisinin hizla gelismesinin ardindan, sanayisi
gelismis kuzey eyaletleri, giiney eyaletlerinin hammadde kaynaklari iizerinde Ingiltere ile
rekabet halindedir. Kuzey kendi sanayisi i¢in glineyin trettigi hammaddenin disar

¢ikmasini istemedi ve bu amagla i¢ savastan once diisiik olan giimriik vergisi miktar1 orant,

8 Eugenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 31

87 A.g.e., p. 147.

8 Andrew Preston, “Religion and world order at the Dawn of the American Century”, The US Public and
American Foreign Policy, ed. Andrew Johnstone — Helen Laville, Routledge, Oxon, 2010, p. 73.
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kuzeyin savasi kazanmasiyla beraber artir1ldi.?® i¢ savas Giiney ekonomisine ciddi zarar
verirken, savas sahasi olmayan ve savas ekonomisinin sayesinde iiretim kapasitesini artiran

Kuzey, ekonomik ve askeri bir dev haline doniistii.*°

19. Yiizy1l sonlarinda Ingiltere’nin hegemonik giiciiniin temel tas1 olan ekonomik
kapasitesi, ¢agin teknolojisinin gerisinde kald1 ve 6zellikle de I. Diinya Savasi’nin ardindan
Ingiliz hegemonyasimin siirdiiriilebilirligi ortadan kalkt:. Boyle bir ortamda sahip oldugu
askeri, ekonomik ve teknolojik kapasite itibariyla ABD, en uygun hegemonik aday olarak
belirmis olsa da i¢ kamuoyunun karar verme siirecindeki etkinligi yiiziinden, bdyle bir

pozisyon karsisinda isteksiz kaldr.”

“A¢ik Kader” (Manifest Destiny) anlayisina gore de Birlesik Devletler, kendisini
diinyanin geri kalanindan soyutlayarak ornek bir model olabilecek ve diger uluslar
tarafindan giptayla seyredilecektir. Bu acidan ABD, yiiksek idealleri ve amaclan ile
diinyaya en iyi sekilde hizmet edecek olan bir devlettir. ABD’lilerin miicadelesi 6zgiirliigi
korumak ve yaymak iizerine kurulu ayricalikli ve kutsaldir. Boyle bir amaca ulasabilmek
icin, ABD’nin kendisini diinyanin geri kalaninda soyutlayarak, diger tiim uluslar i¢in iyi

bir 6rnek teskil etmesi gerekir. Bu ayn1 zamanda ABD ulusunun bir yiikiimliiliigiidiir.%?

Daha ¢ok ABD sag tarafindan referans gosterilen “Amerikan istisnaciligi tezi” ig
politikada devlete dar bir hareket alan1 ¢izerek, bireylere faydalanabilecekleri daha genis
bir liberal hak ve Ozgiirliikler ortami temin etmektedir. Bu kavram ekonomiye devlet
miidahalesinden  kagmilarak, tiim ekonomik faaliyetlerin pazar tarafindan
sekillendirilmesini ifade etmektedir. Uluslararas: iligkilerde ise; ABD izlenmesi gereken
bir lider olarak “evrensel degerler’’e siirekli vurgu yapan ve ABD ulusu igin iyi olan
degerlerin, tiim diinya uluslari i¢in de iyi olduguna inanmis ve bu dogrultuda tarihten gelen
birikimiyle diinya politikasinda agirligi olan bir devlettir. Bu baglamda 2012 baskanlik
secimlerinde cumhuriyet¢i aday Mitt Romney’nin su sozleri, bu bakis acisindan izler
tasimaktadir: “Amerika diinyaya onderlik etmelidir. Ben, essiz tarihi ve diinyadaki roliiyle

istisnai bir iilke oldugumuzu diistintiyorum. ... Bu Amerikan’in zamanidir. ... Amerika i¢in

8Rhodri Jeffreys Jones, “Organized Labor And The Social Foundations of American Diplomacy, 1898—
1920” ,The US Public and American Foreign Policy, ed. Andrew Johnstone — Helen Laville, Routledge,
Oxon, 2010, p. 61.

% Bkz., Kennedy, Paul, Biiyiik Giiclerin Yiikselisi ve Diisiisii, cev. Birtanem Karamkei, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 2010. ss. 223 — 228.

%1 Eugenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 38

2 Ag.e.,p. 32
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asla oziir dilemek zorunda degilim...”* Tocqueville’e gore; “Amerikan istisnacilig” tezi
ile ABD’nin diger devletler arasinda essizligine atif yapilarak, feodal ge¢misinin

olmamastyla ilintili tarihsel bir sonuca isaret edilmekte olduguna vurgu yapmaktadir.®*

2.1.4 izolasyonizm Politikasindan Kopus

Barisin siirekliligi icin, Hakiki Baris I¢in Diinya Ligi (World League for the Peace
of Righteousness) adinda uluslararast kurumsal bir mekanizma olusturulmasini dillendiren
ilk ABD Baskani1 olan Theodore Roosevelt, ABD’yi bir diinya giicii olarak diplomasi
sahnesine tagimak istiyordu; ama bunda basarili olamadi. Wilson ise; ABD’nin essizligine
ve Ustiinliigline vurgu yaparak kendi giivenligi adina uluslararas1 sahnede boy gdstermesi
gerekliligini ABD kamuoyuna kabul ettirmeyi basardi. Izolasyonizm politikasindan bu
kopus, Birinci Diinya Savasi’nin ertesinde siirdiiriilemedi ve savas sonrast diinyaya yon

vermek icin, ikinci bir diinya savasim1 beklemek gerekti.*®

Wilson’in 14 noktasinda savasin ¢cagdist sosyal bir sistemin {iriinii oldugu belirtilip,
hesap vermek zorunda olan bir hiikiimetin tesisi durumunda, adilane ve barisgil bir diinya
sisteminin yaratilabilecegine inantyordu. Wilson’a gore, demokratik milletlerin ortaklig
olmadan, daimi bir baristan s6z etmek miimkiin degildi. Bir tiranligin soziinde durmasi
beklenemezdi. “Demokratik devletler birbirleriyle savasmaziar.” denilerek, yalnizca 6zgiir
insanlarin etkin oldugu devletlerin verdikleri sozlere sadik kalabilecekleri goriisii
dillendirilmekteydi.®®

Almanya’nin bolgesel hegemonyasini ilan etmesi durumunda agik denizlerin ve bu
baglamda da kendi giivenliginin tehdit altinda kalacagini diisinen ABD’nin karar
vericileri, Birinci Diinya Savasi’na Ingiliz - Fransiz ittifaki yaninda yer alarak, olasi bir
Alman zaferinin, ayni zamanda da yeni bir hegemonik diizen tesisinin, Oniine ge¢ilmis
oldu. Ne var ki savas sonrasi diizenlemelerinde, ABD kendi kamuoyunun isteksizligi
yiizlinden savastaki gibi etkin bir rol listlenemedi ve tekrar Avrupa meseleleriyle olan

ilgisini minimuma indirdi. 1929 Ekonomik Buhraniyla birlikte ekonomik anlamda

9 James W. Ceacer, “Origins and Character of Ameican Exceptionalism”, American Political Thought,
spring 2012, p. 3.

“Age., p.5.

% Wilson ¢ok tarafli bir diinya tezahiir ederken, Theodore Roosevelt tek tarafli bir diinya diizeni tezahiir
ediyordu. Ayrintili bilgi i¢in; Bkz., John Gerard Rugie, Constructing the World Polity, Routladge, 1998,
New York, p. 212.

% |kenberry, John — A. M. Slaughter, The Crisis of American Foreign Policy Wilsonianismin the Twenty
First Century, Princeton University Pres, 2009, New Jersey, p. 11.
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uluslararasi finansor roliinii de birakarak, Avrupa'da ekonomik krizin derinlesmesine
neden oldu. Yeni bir diinya savasinin ¢ikma ihtimaline kersin 1935 — 1937 yillar1 arasinda
ABD Kongresi, bir dizi “Tarafsizlik yasasi1” ¢ikararak yeni bir savasta ABD’nin tarafsiz
bir pozisyonda kalmasi igin yasal gereklikleri saglamis oldu. ABD kamuoyunda Birinci
Diinya Savasi’na ABD’nin miidahil olmasim savunanlar “Oliim tacirleri” olarak
nitelendirildi. Bu agidan ispanya I¢ Savasi'nda ABD’nin antifagist kampa herhangi bir
destek vermesi miimkiin olamadi. Ayrica yukar1 da bahsedilen ekonomik durgunluk da

ABD’nin izolasyoncu egilimlerini pekistirdi.®’

Ikinci Diinya Savas: sirasinda New York Federal Rezerv Bankasi, altin rezervini
genisleterek diinyanin bir numarali altin rezervi sahibi oldu. Savas sonrasi ekonomik
darbogaz i¢inde dolar, en giiclii para birimi olarak ortaya ¢ikti. Savas sonrasi siirecte
Ingiltere; Afrika’daki, Pasifik’teki ve Akdeniz’deki somiirge topraklarindan cekildi. ingiliz
finansal giicline doniigen ticaret mekanizmasinin tasiyicisi olan deniz asir1 yatirimlar, savas
masraflarmin karsilanabilmesi igin elden ¢ikarilmak zorunda kalindi. Ingiltere’nin ulusal
borcu hizla yiikseldi ve bu devletin ticaret hacmi savag oncesi konumuna gére % 31
seviyelerine kadar geriledi.?® Boyle bir durumda ingiliz hegemonyasi ve bu hegemonyanin
tesis ettigi uluslararasi diizenin siirdiiriilebilirligi tartisilir hale geldi. Ustelik Ikinci Diinya
Savasi’nin ardindan bu yapiya temelinden karsi ¢ikan SSCB daha da giiclenmisti ve diinya

giderek daha hizli bir sekilde karsit iki kutba ayrilmaktaydi.

ABD’nin dis politikada siki sikiya sarildigi tarafsizlik ve izolasyonizm anlayisi,
Pearl Harbour baskini ile son buldu. Teknolojik gelisme ile birlikte artik cografi
yalitilmigligin s6z konusu olmadig1 ve bu amagla ulusal giivenligin tesisi adina, bolgesel
degil kiiresel politikalarin izlenmesi gerektigi anlayisi gelismeye basladi. Bu baglamda,
miireffeh bir ulusal politika i¢in; stireklilik arz eden, istikrarli bir diinya sisteminin inga

edilmesi gerekmekteydi.®®

2.1.5 Soguk Savas ve ideolojik Tehdit
Ikinci Diinya Savasi’min ardindan ABD tekrar izolasyonist politikalara

donmedi/dénemedi ve bu yeni dénemde ii¢ belirleyici unsur, agirhik kazandi: ilk olarak

7 Eugenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 39.

% Engdahl, Wiliam, A Century of War: Anglo American Oil Politics and the New World Order,
London, 2004, p. 86.

% Preston, a.g.e, p. 74.
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ABD’nin uluslararas1 iligkilerde daha fazla sorumluluk alarak, diinya bariginin
devamliligina katki saglamasi goriisii savunuldu. Disarida gelisen olumsuzluklar, dyle ya
da boyle, ABD ulusunun giivenligini de yakindan ilgilendirmekteydi. Bu sebeple yeniden
izolasyonist politikalara déniilemezdi. Ikinci olarak, komiinizm tehlikeli bir ideolojik tehdit
goriiniimiinde ortaya ¢ikarak, ABD’nin savunucusu oldugu bireysel 6zgiirliiklere ve insan
onuruna dogrudan bir tehdit anlamina gelmekteydi. ABD’nin tarihsel sorumlulugu geregi,
muhakkak bu ideolojinin yayilmasina ve giliclenmesine mani olmasi gerekmekteydi.
Ucgiincii ve son olarak, komiinist ideolojinin onciisii olan SSCB, diinya baris1 ve diinya
halklariin 6zgiirliigii adina durdurulmali ve Sovyet yayilmacilig1 ve de etki alan1 yaratma

cabas1 engellenmeliydi.®

Soguk Savas doneminde gelistirilen ABD diisiince sistematigine gore, komiinizm
biitiin diinyayr kendi goriisii cergevesinde doniistiirmeyi amag¢ edinen, ABD yasam
bicimiyle taban tabana zit bir doktriner diislince sistemi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii
ABD’ye gore komiinizm koken olarak totaliter, antidemokratik ve antikapitalist oldugu
kadar, ayrica; ozgiirliigii, bireysel haklar1 ve refah1 da tehdit eden bir sistemdir.’®* Bu
anlamda SSCB ile miicadele edilmemesi ve bu devletin sinirlandirilmamasi durumunda
tim diinya halklar1 i¢in zorbalik ve esaret soz konusu olacagindan, essiz tarihi ve bu

tarihten gelen tecriibeleriyle ABD en ideal kurtarici olarak tarih sahnesine ¢ikmaliydi.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Wilson’in idealleri paylasilmakla beraber, daha
da genisletildi ve derinlestirildi. ABD’nin bir kez daha diinya sistemini sekillendirme
sansina sahip olmasi siirecinde, ge¢mis tecriibelerin yol gostericiliginden yararlanilmak
istendi. ABD ice kapanma egilimlerini dizginleyerek, diinya politikasiyla daha entegre bir
profil ¢izdi. Batili demokratik devletlerin katiliminin saglanmasi, yeni diizenin siirekliligini
saglamasi ve ABD hegemonyasina yonelik riza unsurunun elde edilmesi agisindan
kolaylastirict bir islev gordii. Sovyetlerin yiikselisine karst geleneksel ittifak sistemi
kurumsallastirilarak, gii¢ler dengesi revize edildi ve bir giivenlik sistemi yaratildi. Liberal
bir kimlikle, genis katilim ¢ercevesinde savas sonrasi diizen kurumsallastirilmaya caligildi.
Tiim bu diizenlemelerin kaynaginda en azindan teorik diizeyde de olsa, Wilson’un

diisiincelerinin katkis1 oldugunu belirtmek gerekir. 102

100 Eygenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 40.
01 Age., p. 41
102 |kenberry — Slaughter, a.g.e., p. 15.
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Ice kapanma egilimlerine ragmen Bati Avrupali devletlere ydnelik SSCB tehdidi,
ABD’yi askeri bir ittifak andlasmasina iten en 6nemli gerekge oldu. Mart 1947°de Ingiltere
ve Fransa olasi bir Alman saldirisina karst savunma konseptiyle Dunkirk Antlagmasi’ni
imzaladilar. Bu pakt, 1948 Mart’inda Briiksel Antlasmasi’yla Beneliix devletlerini de
kapsamak iizere genisletildi. Briiksel Antlasmasi’nin yapildigr yil SSCB, Almanya’yla
ilgili olusturulan Dortlii Denetim Konseyi’nden, derin goriis ayriliklar1 bulundugu
gerekcesini One silirerek ayrildi. Bu tarihten sonra Berlin konusundaki anlagsmazliklarin
derinlesmesi iizerine, SSCB’den tehdit algilamasinda olan Avrupali devletlerin ABD ile
askeri bir ittifak altinda birlesmeleri konusunda tesvik etti. SSCB’nin uzlagsmaz tutumu,
ABD’nin en izolasyonist siyaset¢ilerinin bile fikir degistirmesine neden olarak, Avrupali
devletlerle gergeklestirilecek olan ittifaka taraftar olmaya itti. Bu nedenle NATO (Kuzey
Atlantik lttifaki / North Atlantic Treathy Organisation) ilk yillarmda kesin askeri
hesaplardan ¢ok; politik kaygilari yansitan bir orgiit olarak islevsellik gosterdi. Boylece
Avrupa dengesini korumayir kendine gorev edinen baslica Batili “kanat gii¢” rolii

Ingiltere’den ABD’ye gegmis oldu.%®

ABD’nin Ikinci Diinya Savasi sonras1 diinya tezahiirii “¢ok tarafli” olmaktan ¢ok
“kurumsalct” bir bakis agisina dayanmaktadir. Savas sonrasi gii¢lii olan devletler maddi ve
manevi olarak biiylik bir yikim yasadiklar1 i¢in; askeri ve ekonomik kapasitesiyle ABD
komiinizm tehdidine kars1 ekonomik istikrar1 ve bolgesel giivenligi tesis edebilecek tek giic
olarak belirmekteydi. Bu agidan Beeson ve Higgott, savas sonrasi diizenlemeleri “Cok
taraflilk kiyafeti giydirilmis tek taraflilik projesi” olarak tanimlamayi daha uygun
bulmaktadirlar.’® Bu konuda Immanuel Wallerstein, hegemonya iizerine yaptigi
calismalarda biraz daha ileri giderek, SSCB ve ABD arasindaki Soguk Savas’i, aralarinda
hi¢ dogrudan sicak savas da yasanmadigi i¢in; zimni anlamda hegemonik bir paylasim
projesi olarak degerlendirmektedir. Bu kapsamda her iki devlet de kendi uluslararasi (ya da
daha dogru bir ifadeyle kutupsal) kurumsal mekanizmalarinin liderligini listlenmekte ve

birbirlerine kars1 6zgiir diinyanin savunuculugunu yapmaktaydilar.

103 Kennedy, a.g.e., s. 450.

104 Mark, Beeson — Richard, Higgard, “Hegemony Institutionalism and US Foreign Policy and Practice in
Comparative Historical Perspective”, British International Association Conferance , Birmingham,
December 2003, p. 11.
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2.2 EKONOMIK HEGEMONYANIN TESISI

Uluslararas1 anlamda hegemonya, uluslararasi politik ve ekonomik iliski kurallarini
yonlendirebilme ve sekillendirebilme kabiliyetidir. Bu, diinya ekonomisinde bir biiyiik
giiclin yeterli miktarda maddi kaynaga sahip olarak uluslararasi sermaye, ticaret ve
hammadde akismni kontrol edebilmesiyle ortaya cikar.'®® Hegemonyanin siirekliligi icin,
diger devletlerin rizas1 gerekir ve bunun i¢in belli bir takim ilke ve normlarin tesis edilerek,
kurumsal bir goriiniim altinda davranis kaliplar1 olusturulmasi son derece yararhdir. Yalniz
hegemon gii¢ i¢in her zaman olusturulan bu ilke ve normlarin digina ¢ikabilecegi anlamina
gelmemektedir. Diger devletlerin sistemin igleyisine yonelik bagliliklarini temin edebilmek
adina, hegemon giiclin sistemin isleyisine dair kurallara riayet etmesi gerekir. Boylelikle
hegemon gii¢, diger devletlere hiyerarsik stiinliigiinii daha kolay kabul ettirir ve bunlari

yonlendirebilir,1%®

Hegemonik bir diizende ¢ok tarafli kurumsal yapinin 6ncelikli olarak ii¢ islevinden
bahsetmek miimkiindiir: {lk olarak; devletler arasinda her meselenin miizakere edilerek bir
sonuca baglanmasinin beklenmesinin oniine gegilerek, tahmin edilebilir bir ortam yaratilir.
Cok tarafl1 ilkeler, devletleri gereksiz tartisma ve miizakerelerden kurtarmis olur. Ikinci
olarak; uluslararas1 kurallarin tesisi silirecine zayif devletlerin dahil olmasi, onlara
uluslararas: sistemin sekillendirilmesinde s6z hakki yaratir ve onlarin sistemin isleyisine
etkin bir katilim saglamalarinin 6niinii agar. Boylelikle bu devletler, uluslararasi alanda
daha kolay seslerini duyurabilme imkanma kavusurlar. Ugiincii ve son olarak; gegici
politik mekanizmalara gore ¢ok tarafli ilkeler ve kurumlar sayesinde mevcut diizen, daha
uzun siireli ve istikrarlt bir sekilde tesis edilmis olur. Gii¢ odaklarinda bir degisim bile s6z
konusu olsa; gecisler yumusak sekilde gergeklesir ve boylesine bir yap1 iginde istikrarsizlik

kimsenin arzu etmedigi bir durum haline gelir.1%

Hurrel’e gore, Avrupa devlet sisteminin ortaya c¢ikisindan evvel, uluslararasi
diizenin sekillendirilmesi ve stirdiiriilmesi imparatorluklar tarafindan
gerceklestirilmekteydi. Hurrel, ABD’nin dogrudan politik kontrolde isteksiz davrandigim

savunarak, Pax Americana’yr emperyalist bir diizen olarak gdrmenin biiyiik bir yanilgi,

105 Charles, W. Kegley — Gregory A. Raymond, The Global Future A Brief Introduction To World
Politics, Wodsworth Cengage Learning, 2010, Boston, p. 318.

196 Nico Krisch, “International Law in Times of Hegemony: The International Legal Order”, The Europen
Journal of International Law, vol. 16, No. 3, 2005, p. 371.

07 Ag.m., p.373.
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hatta art niyetlilik oldugunu iddia etmektedir. “Self determinasyon” hakkimin tesis
edilmesindeki katkisi, anti-somiirgeci roliiyle gurur duyuyor olmasi ve Avrupa giig
politikasina olumsuz bakmasi, Hurrel’e gére Pax Americana’nin ayirict 6zellikleridir.
Yalniz bu c¢oziimlemelerde ABD’nin 19 yiizyill yayilmaci politikalara yoneldigi ve
bagimsiz insanlarin kolelestirildigi bir devlet oldugu, yirminci yiizyilin {iglincli ¢eyregine
kadar siyahilere ve yerli ABD’lilere yonelik ayrimci politikalar giittiigii genellikle gézden

kacirilmaktadir.1%®

Neorealistlere gore hegemonik devlet ¢atist altinda isbirligi miimkiindiir. Yalnizca
giiclii bir devletin hegemonyasi altinda devletlerin bireysel ¢ikarlar1 bastirilabilir ve
uluslararasi diizenin devamliligi ortak ¢ikarlarin gergeklestirilmesi adina, sistemin isleyisi
ve devamlilig: siirdiirtilebilir. Hegemon devletin ¢ikar1 diger devletlere nazaran, sistemin
isleyisine ve istikrarin tesisine ¢ok daha baglidir. Diger devletlerin ¢ikarlarinin sistemin
isleyisiyle olan etkilesimlerinin derecesi, diger devletlerin hegemonyayr savunmadaki

isteklerini belirleyecek olan en énemli unsurdur.'®

Ikinci Diinya Savasi sonrasi rejimin ekonomi ve ticaret alanindaki liberal karakteri
ABD hegemonyasinin tesisine miisaade etti. Ruggie’e gére hegemonyanin devamlilig1 i¢in
liberal bir ekonomik diizenin varligi gereklidir. Kurumsallasma, igbirligi vasitalarini
artiracak ve so0z konusu isbirligi ile hegemon giiciin lehine ekonomik sistemin isleyisi
gerceklesecektir. Bu agidan hegemon gilic olarak diinya sahnesine c¢ikmak isteyen
devletlerin, belli bir ekonomik kaynaga sahip olmalari gerekmektedir. Ikinci Diinya Savasi
sonras1 yeterli ekonomik kaynaga ve alt yapiya sahip olan ABD, ekonomik serbestlige
imkan verecek ¢ok tarafli kurumlara ayri bir 6nem atfederek, hegemonyasi i¢in gerekli riza

unsurunu bu sekilde elde etmeye ¢aligtr. 11

John Ikenberry’e gore Avrupa’daki ve Dogu Asya’daki liberal savas sonrast ABD
hegemonyasi; serbest pazar, giivenlik ittifaki, ¢cok tarafli isbirligi ve demokratik toplum
gibi degerler iizerinden uygulama kabiliyeti kazandi. Ikenberry’e gore; Ikinci Diinya

Savasit sonrast ABD’nin tesis etmeye calistigi diinya diizeni, tarihsel olarak aligilmig

108 Tagashi Inoguhi — Paul Bacon, “Empire Hierarchy And Hegemony: American Grand Strategy And The
Construction of Order in The Asia-Pacific”, International Relations of The Asia-Pacific, Vol.5, 2005, p.
120.

109 Mark Rupert, Producing Hegemony: The Politics of Mass Production And American Global Power,
Cambridge University Press, 1995, New York, p. 5.

110 Rugie, a.g.e., pp. 62 — 64.
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degerlerin disindadir. Imparatorluktan ziyade serbestlik ve demokrasi vurgusu agir
basmaktadir. Ortaklik, kurumsallagsma ve ilkeler meydana getirilerek karsilikli ¢ikarlarin

gergeklestirilmesine yonelik ortak degerler yaratilmistir. 1%

ABD hegemonyasina giden yolda liberal diizen, oncelikle serbest ticaret ve agik
pazar ilkesi lizerinden inga edildi. Bdylelikle isbirliginin siirekliligi ve ihtilaflarin
diplomasi yoluyla c¢oziimlenmesi olasiligi kuvvetlendirilmek istendi. Bunun igin de
ulusalciliktan, bolgeselcilikten ve emperyal diirtiilerden uzak bir sekilde, kurumsal bag
kuvvetlendirilmeye calisildi. Smooth — Hawley Yasasi, Japonya ve Almanya gibi ulusal
devletlerin emperyal arzulari; savasa yol agan baglica istikrarsizlik unsurlari olarak
degerlendirildi.!'? Ayrica, baslangigta rekabetten uzak olan uluslararasi ekonomik ortam,
ABD’li sermayedarlar i¢in son derece cazipti ve liberal serbestilerin bu dénemde
savunulmasi, son derece de dogaldi. Ikinci Diinya savasi sonrasinda ABD neredeyse diinya
toplam mal ve hizmet tiretiminin yarisin1 tek bagina iiretiyordu ve bu iiretimin uluslararasi

anlamda yeni pazarlara ag¢ilmasina ihtiya¢ duymaktaydi.

2.2.1 Ekonomik Hegemonyanin Isleyisi

Cox’un yeni imparatorluk olarak da adlandirdigt ABD hegemonyasi, 19. ve 20.
yiizyillardaki imparatorluk anlayisindan farkli olarak, hem kamusal hem de 6zel alandaki
elitlerle isbirligine giderek, egemen devletlerin siirlar1 iginde niifuz edip hareketlerini
kontrol etmektedir. Hegemonyasini veya imparatorlugunu ilan eden ABD &ncelikle
miittefikleriyle bu bagi kurarken, daha sonra kendi ¢ikar alanlarina yonelmistir. Yerel
ekonomik elitlerle olusturulan bag sayesinde, uluslararas: sirketler araciligiyla, devletlerin
i¢ politikalarin1 yonlendirmelerine yardim etmektedir. Benzer sekilde askeri igbirligine
gidilmesi de yeni imparatorlugun etkinligini artirarak askeri anlamda da bir entegrasyonun
gerceklesmesini saglamaktadir. Medya, imparatorluk degerlerinin ideolojisini diinyaya
yaymakta ve imparatorlugun genislemesinin mesruiyetini savunmaktadir. ABD’nin
ekonomik olarak bolgesel yapisi, imparatorluk catisi altinda yeniden bigimlendirilerek

genis bir pazar alan1 yaratilmaktadir.!*®

111 Inoguhi — Bacon, a.g.m., p. 119.

112 |kenberry —Slaughter, a.g.e., p. 15.

113 Robert Cox, “Beyond Empire and Terror: Critical Reflection on the Political Economy of World Order”,
p. 309.
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Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan diinya ekonomik iiretim kapasitesinin yarisina tek
basina sahip olan ABD, savas sonucu herhangi bir katma deger tiretiminden yoksun kalan
Bati Avrupa devletlerini de Bretton Woods Konferansi’na toplayarak, yarattigi yeni
uluslararas1 ekonomik diizeni, miittefiklerine kabul ettirdi. ABD sanayisi i¢in komiinist
diinya diginda her yer kesfedilmeyi ve yatirim yapilmay1 bekleyen bakir topraklar olarak
belirdi. Sovyet isgalinin basladigi giinden 1940’larin sonlarina dek, Dogu Almanya da
dahil olmak iizere, komiinizm Dogu ve Orta Avrupa’ya yayilmist.'** Niikleer giiciine
ragmen NATO’nun tesisiyle birlikte askeri anlamda da miittefiklik zeminini olusturan
ABD, SSCB ile miicadele ad1 altinda gelistirdigi “cevreleme stratejisi” kapsaminda, hem
eylemlerine mesruluk kazandirmaya calistt hem de Ortadogu ve Asya’ya dogru varligini

genisleterek de facto hegemonik hiitkiimranlik alaninin sinirlarini belirlemis oldu.

Gramsci, tarihsel blok olusturmak i¢in politik, ekonomik ve kiiltiirel degisimlere
ihtiyag oldugunu savunur. Bu da devlet — toplum iligkilerinin organik bir sekilde
yapilandirilmasini gerektirir.**> Bunun i¢in de {iretim siirecinin kontrolii ve bununla iliskili
olarak siyasi ve ahlaki anlamda topluma yon verilmesi gerekir. Uretim siireci sonucunda
ortaya ¢ikan yeni kiiltiir, varolan toplumsal kiiltiir ve yapilanmay1 da dogrudan etkileyerek,
siyasal hayati sekillendirir. Toplum ve devlet arasindaki iliski, bir bakima ekonomik {iretim
siirecinin gidisatiyla yonlendirilir. Bu agidan ABD kitle {iretim biciminin temelleri 20.
yiizy1l baglarinda Ford tarafindan atildi. Kitlesel iiretim ve kitlesel tiiketim prensipleri
tizerine kurulu ekonomik ve sosyal toplum “Amerikan riiyas:” olarak resmedildi. Kitle
iletisim araglar1 vasitastyla, toplumsal refah ve kitle tiiketimine ovgiiler yagdirilarak,
toplumsal riza elde edilmeye ¢alisildi. Emirlere siki sikiya tabi bir is politikasi, yiiksek
ticretle ddiillendirilerek ve iiretim miktar1 arttirllmaya calisilarak Fordist bir iiretim ve
tiketim yapis1 ortaya ¢ikarildi. Boylece yiiksek iicret ve diisik mamul fiyat anlayis:
tizerine kurulu ve kitle toplumunun ihtiyaglart dogrultusunda yeniden yorumlanan
toplumsal tretim zinciri ile cazibesi yiiksek miireffeh bir ABD orta smifi yaratilmig

oldu.!

Is diinyasi, hiikiimet ve is¢i koalisyonundan olusan iiclii korparatist yap1 ve kitle

tiretimi - kitle tiiketimine dayali Fordist birikim rejimi, sosyal {iretim iligkilerinin temelini

114 Martin Shaw, Theory of Global State, Cambridge University Press, 2002, New York, p. .
115 Mark Rupert, a.g.e, p. 55.
116 A g.e., p. 66.
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olusturmaktaydi. Fordist kitle iiretimine — tiiketimine dayali endiistriyel organizasyon,
ABD tarafindan sekillendirilen periyodik se¢imlere dayali demokrasi modeli, devletin
sinirli da olsa refah politikasi ve 6zel sektoriin ve bireysel girisimlerin oniinii agan hiikiimet
tesvikleri araciligiyla, Cox’a gore Pax-Americana olarak adlandirilan savas sonrasi sistem,
1970’11 yillarin baglarina kadar siirdiiriildii. Temel olarak altin standardina dayali Bretton
Woods sistemi, tesis edilen Diinya Bankasi ve IMF tarafindan sekillendirildi. Liberalizmin
igsellesen ilkeleri ¢ergevesinde hiikiimetlere sosyal giivenlik ve ekonomik refahin dagitimi
vasitastyla kendi ulusal ekonomilerine miidahale etmelerini saglayarak, uluslararasi serbest
ticaretin ¢esitlenmesine olanak tanindi. Keynezyen refah devleti ¢er¢evesinde tam istthdam
ana hedef olarak belirlendi ve bu amagla denk biitce uygulamasina son verilerek, karma
ekonomi modeli benimsendi. Hiikiimet, isveren ve isci koalisyonlar1 olusturarak, sosyal
diizen fordist liretim ve tiikketim yaklagimi cergevesinde, kitle toplumu yaratmaya yonelik
olarak kurgulandi. Bu baglamda savas sonrasi diizen yasanan ekonomik krizlerle birlikte,
tiretimin uluslararasilagsmasi ve devletin uluslararasilagmasi siireci iginde, kiiresellesmenin
dinamizmine hiz kazandiracak sekilde doniisiime ugrayarak, “simirsizlagsan diinya’ya

giden yolu actr. 1!

Sermayenin yapisal giicliyle siirdiiriilen kontrol agmin yaninda ayrica “niifuz
bolgeleri”, kiiresel ekonomi politigin varligina yonelik genel kaninin varligi ve ideolojik
propagandanin garantisiyle tesis edilerek, desteklendi. Devletin uluslararasilagmasi fikri,
uzlasi formunun uluslararasilasmasi siirecine isaret edilerek olusturuldu. Uretimin
uluslararasilagmasi ve kiiresellesme olgusunun derinlesmesi, hiikiimetlerin politika yapim
stiregleriyle niifuz kazandi. Diinya Bankasi ve IMF gibi kurumlarin varligi ideolojik
gecisgenlik ve kiiresel politik ekonominin gerekliligi yoniinde inancin olusmasini sagladi.
Morton’a gore tretimin uluslararasilasmasi, devletin islevini sona erdirmedi; aksine onu,

yeniden iiretti, 118

Iki eski diismanla baslatilan miittefiklik iliskisi sonucu Japonya’da milliyetci
egilimlere kars1 Liberal Demokrat Parti, Italya’da isci sendikasi ve sol partilere karsi
Hiristiyan Demokrat Parti desteklendi. Savas sonrast Avrupa’nin sekillenmesinde

Almanya’da, ltalya’da, Belgika’da, Avusturya’da ve kismen Fransa’da Hiristiyan

117 Adam David, Unraveling Gramsci Hegemony and Passive Revolution in the Global Political
Economy, Pluto Press, 2007, London, p. 123.
118 A g.e., p.125.
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Demokrat Partiler etkin rol oynadi.!?® Ozellikle 1945 — 1959 yillar1 arasinda mafya ve
Hiristiyan Demokrat Parti arasinda yogun karanlik iliskiler sonucu Italya’da, italyan isci

sendikas1 mensuplarina ve komiinist parti iiyelerine doniik suikastlar gerceklestirildi.*?°

Komiinizmle miicadele adi altinda uluslararas1 platformda askeri Onlemler
alimirken, yurt icinde de sendikalara yonelik baskinin dozaji yogunlasti. Sol egilimli
yoneticileri ve calisanlart oldugu gerekgesiyle iilkenin en gii¢lii sendikalar1 i diinyast
tarafindan is¢i — isveren goriismelerine kabul edilmedi. Isveren ve hiikiimet baskis
yiiziinden 1949 — 1951 yillan arasinda yaklasik 900.000 isciyi temsil eden 12 sol egilimli
sendika iilkenin en biiylik is¢i sendikast konfederasyonlarindan biri olan Endiistriyel
Organizasyon Komitesi’nden ayrilmak zorunda kaldi.'?* Komiinist miicadele adi altinda,
sendikalar fislenerek ya da konfederasyonlardan ¢ekilmeye zorlanarak, emek orgiitlenmesi

dagilmaya zorland1 ya da sermaye karsisinda gii¢siizlestirildi.

Artan {retim ve ekonomik istikrar admna Smf catismasinin bastirilmasi
gerekmekteydi. Bu amagla ABD’li sivil toplum kuruluslar tarafindan acik¢a ve CIA
tarafindan ortiilii sekilde Avrupa’da iliml ve sermaye ile isbirligine yatkin sendikalar

iz

desteklendi. “Amerikan Ozgiir Calisanlar Enstitiisii” tarafindan, Avrupa’da Serbest

Ticaret Birligi Komitesi (FTUC) adinda temsilcilikler agilarak, komiinizm karsiti

sendikalar kurulmast i¢in fon aktarimi gerceklestirildi. 122

1940’1 yillardan itibaren demokrasi ve pazar ekonomisi diinya genelinde hizla
yayildi. Bu vesileyle hip-hop miizik, blue-jeans, McDonalds gibi ABD kiiltiiriiyle
Ozdeslesmis degerler de kendine genis bir yayilim alani buldu. ABD askerlerinin ayak
bastig1 her yere, ABD iiriinleri de gidiyor ve bu iirlinler haliyle ABD Kkiiltiiriinlin ve yagam
bigiminin de tastyiciligini yapiyordu. Toplumbilimciler artik bir “Amerikan Cagi”ndan

bahsetmeye baslamislardi.'?®

19. ylizyilda sol akimlar Avrupa’da giic kazanirken ABD’de kendine zemin
bulamamigtir. Hattam’a gore liberal ortam, sosyalist ideolojinin ihtiya¢ duydugu ezilen

kitlelerin hak arayisini giindeme getirmemistir. Herrington’a gore sosyalizmin savundugu

119 Eric Hobshawm, The Age of Extremes The Short Twentieth Century 1914 — 1991, An Abacus Book,
1995, London, p. 239.

120 Robert W. Cox — Michael G. Schechter, The Political Economy of Plural World: Critial Reflections
On Power, Morals and Civilisation, Roudledge, London, 2002, p. 131.

121 Rupert, a.g.e., p. 102

122 Age., p. 47.

123 Eugenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 5.
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hakga ilkelerin pek ¢ogu zaten ABD demokratik yapisinin isleyisine hakimdir. Bu agidan
Sombart’ta ABD’deki refah ortaminin, sosyalizmin cazibesinden daha iistiin oldugunu
belirtmekte ve son olarak Korpi ve Shalev’de etnik ayrimcilik ve irk¢ilik gibi meselelerin
sinif bilincinin olugmasini onleyecek boyutlarda olduguna deginerek, boyle bir ortamda
solun Kita Avrupasi’ndaki canliligi yakalamasinin imkansiz oldugunu savunmaktaydilar.
Bunlarin yaninda giiglii ve Orgiitlii bir sol siyasal partinin olmamasi da sol akimlarin
ABD’de itibar gérmemesinin sebeplerinden biridir. Avrupa’da ekonomiye hakim smifin
politik araglar1 da elinde bulundurmasi sonucu reformistler, iscileri ve orta sinifi
orgiitleyerek sendikalar ve politik partiler ile kimi zaman sokaga tasarak politik siireci
etkilemeye calismislardi. ** ABD’deki birey ideolojisi iizerine kurulu siyasal sistem,
Avrupa’daki tarzda kitle hareketlerine doniisecek boyutlarda bir tepkinin dogmasini

gerektirmemistir.

ABD isci sendikalari, uzun vadede kendilerine doniislerinin olumlu olacagini
diistinerek Marshall Plani’na destek verdiler. Avrupa’nin ekonomik refahini yeniden
kazanmasinin, ABD’nin savas sirasindaki tiretim artis1 ve ithalatinin siirdiiriilmesini
saglayacagi ve bunun geri doniisiiniin tam istihdam ve yiiksek {icret seklinde olacag:
dogrultusunda propaganda yapildi. ABD’li yetkililer ekonomik istikrarsizligin, Avrupa’da
sol egilimleri arttiracagi endisesini tasiyordu. Bu sebeple, ABD’lilerin hakim goristi;
yatirimlarin gelismesi, sermaye birikimi ve ekonominin iyilesmesi i¢in tiretim miktarinin
artmast gerektigi dogrultusundaydi. Bodylece ekonomik rant dengeli bir sekilde
dagitilabilecek ve sol egilimlerin kuvvet kazanabilecegi, ekonomik istikrarsizliklardan

kaginilmis olunacakt:. 1%

Uretim, biiyiime ve refaha dayali ABD sosyal harmoni goriisii, ABD’nin ulusal
sosyo-politik iliskilerinin uluslararasilastirilmasi ideolojisi iizerine kuruludur. ikinci Diinya
savasi sonrast ABD’li karar vericiler, sermayedarlar ve Orgiitlii is¢i liderlerinin uyumu
tizerinden tesis edilen yeni diizenin amaci, baslica kapitalist devletler arasinda karsilikli
bagimlilik iligkisi yaratarak, ekonomik iyilesmenin gerceklestirilmesi oldu. Savag sonrasi
doénemde ABD ekonomik giicii istikrarli ve ¢ok tarafli bir diinya ekonomisi olusturmak igin
kullanilirken, iiretim agirlikli politikalar, Bati Avrupa Toplulugu’nun liberal kapitalist

devletlerinin canlanmasini sagladi. Boylece Bati Almanya, Bati Avrupa’ya eklemlenerek

124 Steinmo, a.g.e., p. 118.
125 Rupert, a.g.e., p. 46.
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ve SSCB’ye karsi ¢evreleme politikasinda jeopolitik mahiyette 6nem teskil eden yeni bir
mevzi olarak, ABD lehine bir etken olarak benimsendi.?®

2.2.2 Uluslararas1 Ekonomik Diizen

Tarife indirimlerini de kapsayacak sekilde yatirim ve ticaretin kurumsallagtirilmasi,
uzlagmazliklarin barisgil yollardan ¢6ziimii ve uluslararasi alanda kabul edilecek norm ve
ilkeler, serbest bir ekonomik ortamda yasayan insanlar, devletleri; pazar ekonomisinin
giivenligine ve istikrarina doniik adimlarin kolayca atilmasma imkan saglayabilirler.*?’
Ekonomik anlagmazliklar basta olmak iizere devletlerarasi ikili, ¢ok tarafli, bolgesel,
kiiresel, ekonomik, politik ya da giivenlik temelli uyusmazliklarin ¢éziimiinde hiikiimetler
arast temaslarin  siirdiiriilmesi, olusturulacak mekanizmanin en Onemli islevi
konumundadir. Bu baglamda ekonomik istikrarin uluslararas1 barigin siirdiiriilebilmesi
adina son derece Onem arz ettigini diisinen ABD’li karar vericiler, Milletler Cemiyeti
(MC) tecriibesiyle Birlesmis Milletler (BM) adinda yeni bir uluslararasi kurulusun tesisi ve
bununla baglantili olarak uluslararasi bir ekonomik esgilidiimiin saglanabilmesi adina, savas
esnasinda yogun bir diplomatik ¢aba icerisine girmisler ve bu dogrultuda Temmuz 1944’te
uluslararas1 ekonomik yapinin kaderini belirlemek i¢in, Bretton Woods Kasabasi’nda BM

Para ve Ekonomi Konferans1’n1 organize etmislerdir.'?®

Bretton Woods Konferans: agirlikli olarak Ingiliz iktisat¢1 John M. Keynes'in ve
ABD'li iktisat¢1 Henry White’in raporlar etrafinda sekillenmistir. Keynes’in dngordiigi
planda 25 — 30 Milyar dolarlik bir fon olusturularak uluslararasi ticaretin iyilestirilmesi
amaglanmaktaydi. S0z konusu bu plana gore devlet, ddemeler giicliigli yasamadigi
miiddetce, sistem kendi kendini idame ettirilebilirdi. Buna karsilik ABD temsilcisi Henry
White’n tasarladig1 rapor c¢ergevesinde bir program hazirlandi ve White Plani’na goére 5
Milyar dolarlik bir fon olusturulmasi 6ngorildii. S6z konusu bu fon iiye devletlerin
katilimiyla olusturulacakti. Fonun yonetimi sorumluluk ilkesi uyarinca devletlerin
kotalarma gore belirlenecekti. Baslangicta ABD’nin 3.175 milyar dolarlik bir katkisi
olacakti. Boylelikle ABD, uluslararasi ekonomik alanda lider finans kaynagi pozisyonunu

kabul etmekteydi.?®

126 A g.e., p. 44.

127 Ag.e., p.16.

128 Adam Watson, The Evolution of International Society A Comparative Historical Analysis, Routledge,
1992, London, p. 130.

129 Engdahl, a.g.e., p. 395.
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1930’lu yillarin deneyimlerinden gelen 1944 Bretton Woods Anlagsmasi’nda
uluslararasi iktisadi hareketler igin, varsayilanin aksine, pek de liberal olmayan bir

yaklasim benimsenmistir. Buna gore: 13

“1) Sistemde istikrarsiziiga yol acabilecek spekiilatif hareketlerin oniine gegebilmek

icin, merkezi bir kontrol sistemine ihtiya¢ olduguna karar verildi;

2) Artan refah maliyetleri karsisinda hiikiimetler, vergilerden ka¢inmak igin kendi
vatandaslarimin ve girketlerinin yatirimlarmin yurtdisina ¢ikmasina miisaade

etmeyeceklerdir;

3) 1930°lu ve 1940°h yillarda sanayi ve makroekonomik planlamayr kolaylastirmak
adina kurulan i¢ finansal diizenleyici kurumlar, ulusal tasarruf ve kredi sahiplerinin

yvurtdisindaki finansal pazarlara ulagmalar ile zayiflatacaklardir;

’

4) Miireffeh devietler, politik sebeplerle tetikienen “sicak para akigindan’

1

korunmall ya da “enflasyon yasast” ¢ikarilmalidir.’

Bretton Woods Sozlesmesinin ilkeleri; altin standarti, biitge dengesi, enflasyondan
kacinmak, uluslararasi ticaretin oniindeki kota, tarif, vs. diger sinirlamalar gibi engelleri
kaldirmak iizerine insa edildi.’®* Uluslararas1 para sistemi; sabit kur orani, uluslararasi
ekonomik sistemi yonetecek sabit bir merkezi otorite, ekonomik istikrarsizliklar1 ortadan
kaldiracak mekanizmalar ve uluslararast kur oranlarinin gerektiginde esnetilebilmesi
ilkeleri tizerine kuruldu. Altin standardi saptanirken, her devlet kendi kurunu diger
devletlere gore belirliyordu. Her devletin parasimnin kuru oran olarak belirlendigi igin,
miibadele orani sabitlenmis oluyordu. 19. yiizyil boyunca ve 20. yiizyilin baslarinda altin
standard1 Ingiltere’nin gdzetimi altinda yonetilmekteydi. Ingiltere Merkez Bankasi
tarafindan biitce acig1 olan devletler borglandiriliyor ve biit¢e fazlasi olan devletler
alacaklandiriliyordu. Bretton Woods Anlasmasi ile uluslararast kur olarak altin karsiligi
dolar uygulamasia gecildi. 28.3 gram altin 35 dolar olmak {izere; dolarin degeri altina
sabitlendi. Goriiniirde altin uluslararas1 tedaviil araci olsa da taraf devletler kendi kur
oranlarini altina ya da dolara gore belirliyorlardi. Boylece uluslararasi para sistemi Bretton

Woods Konferansi’'nda altina ve dolara dayali olarak sekillendirildi. Baz1 6zel durumlarda

130 Eric Helleneir, “From Bretton Woods to Global Finance: A World Turned Upside Down”, Political
Economy And The Changing Global Order, ed. Richard Stubbs, Geofrey R.D. Underhill, Macmillan,
1994, London, p. 164.

181 Henry Hazlitt, From Bretton to World Inflation, Regnery Gateway, 1984, Chicago, p. 36.
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devletlere kurlarda % 1’°lik dalgalanma serbestisi tanindi. Bu kosul baz1 6zel durumlarda %
2 gibi oranlara ¢ikarilabiliyordu. Ulusal merkez bankalarina dolar rezervi getirildi ve ulusal
merkez bankalarindan i¢ piyasada dolar alip satarak miidahalelerde bulunmasi istendi.
Boylece dolar, uluslararas1 miibadele araci olurken; ABD de finans, IMF’de koordinasyon

merkezi haline geldi. 1*?

IMF resmi olarak 27 Aralik 1945 tarihinde kurulmasina karsilik, iglerlik kazanmast
Mart 1947’yi buldu. Uyelik 6ncelikle Bretton Woods Konferansi’na katilim gdsteren
devletlere agikti. Kurumun biitgesinin tiye devletler tarafindan karsilanmasi kabul
edilmisti. Her {iye devlet, biitgede belli bir kotaya sahipti ve devletler karar verme
mekanizmasinda s6z konusu kotalar1 oraninda séz sahibi oluyorlardi. Haliyle kotasi en
genis olan devlet ABD oldugu i¢in IMF, ABD nin kontroliinde olan uluslararasi parasal bir
kurumdu. Uye devletlerin édemeler dengesi giigliigii yasamalar1 durumunda, IMF’den
bor¢lanabilmelerine olanak tanmiyordu. Odemeler dengesinde gecici olmayan bir sorunun
gerceklesmesi durumunda ise; ilgili iiye devlet IMF ile bir sozlesme imzalayarak, parasinin
degerini diisiirme yoluna, yani devaliiasyona gidebilirdi. Devaliiasyonun IMF kontrolii
altinda gergeklesmesi, devletler arasindaki kur savaslarinin 6niine gegmesi i¢in getirilmis

bir uygulamaydi.**®

Bretton Woods sistemi, ekonomik olarak liberal ve sabit kur oranlar1 vasitasiyla
uluslararasi sistemi gelistirmeye ¢alisti. Uluslararasi ticaretin istikrarini artirarak ticareti
gelistirme diisiincesiyle altin ABD dolarina, ABD dolar1 da diger uluslararasi nakit
degerlere sabitlendi. Uluslararasi ekonomik yapimin istikrar kazanmasi ve stabil hali,
hiikiimetlerin ulusal ekonomilere olan miidahalelerini artirmalarina imkan verdi. Hatta
bunu tesvik ettigi dahi sOylenebilir. Boylece hiikiimetler ekonomik biiyiime, issizlik ve

enflasyon gibi ekonomik konularda, daha miidahaleci bir politika benimseyebildiler.**

Netice itibariyla, Bretton Woods Sistemi ile dolarin altina sabitlenmis uluslararasi
rezerv para oldugu kabul edildi ve 6demeler agig1 bulunan ya da bu konuda sikint1 ¢eken

devletlere IMF’nin yardimci olmasi kararlastirildi. Nixon hiikiimeti tarafindan 15 Agustos

182 F, Kamran Dadkhah, The Evolution of Macro Economic Theory And Policy, Springer, 2009, New
York, p. 38.

1B Ag.e., p.39.

134 David H. Bearce, Monetary Divergence Domestic Policy Autonomy in the Post-Bretton Woods Era, The
University of Michigan Press, Michigan, 2007, p. 18.
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1971 tarihinde dolarin altina endekslenmis sabit kur orani degerlemesine son verilinceye

kadar bu sistem uygulamada kald.13®

Bretton Woods Sistemi ile serbest ticaret ve bu yolla da istihdam artirilmaya
caligildi. Sabit kur orani uluslararasi ticaretteki belirsizlikleri ortadan kaldiracak ve haliyle
yatirimeilar igin riskleri ve bu risklerin sebep oldugu maliyetleri azaltarak, ekonomik
faaliyetlerin gelismesine katki saglayacakti. Bu sayede istthdam da artis gostermis olacakti.
Bu yaklagimla IMF’de, sabit kur oraninin islerligini gdzetecek kurum olarak tesis edilmis

oldu.

ABD parasal hegemonya sistemi tamamen yeni bir diizenlemeydi; ¢iinkii daha
onceki, ozellikle Ingiltere’nin hegemonyasi doneminde tesis etmis oldugu uluslararas
parasal sistemlerin Kontrolii, 6zel bankerlerin ve finans kurumlarinin kontroliindeyken,
Bretton Woods modelinin kontrolii IMF ve Diinya Bankasi dahil olmak iizere hiikiimete
bagli ve diizenleyici nitelikteki uluslararasi orgiitlere ve en nihayetinde ABD Federal
Bankasi’nin (FED) elinde bulunmaktaydi. Negri ve Hardt’a gore Bretton Woods, New
Deal modelinin kiiresel kapitalist ekonomi lizerindeki hegemonyasinin, parasal ve finansal

yiizii olarak algilanabilirdi.t%

Bretton Woods Konferansi’nda kurulmasi kararlastirilan bir diger uluslararasi orgiit
olan Diinya Bankasi, baslangicta savas sonrast Avrupa’nin imari ve finansmani ig¢in
diigiiniilmiis bir kurumdur. Daha sonra Keynes’in karsi c¢ikmasina ragmen kalkinma
projelerine finansman saglamak icin olusturulmus bir kurum olmas1 kararlastirildi. Kurum
1946 - 1950 yillar1 arasinda Avrupa ve Latin Amerika devletlerine kaynak saglarken,
1950’11 yillardan itibaren hemen hemen, cografi anlamda tiim bolgelerdeki kalkinma
projelerine finansman saglamaya calisti. Banka, kendi kasasindan bor¢ verebilecegi gibi,
uluslararas: finansal g¢evrelerden bor¢lanma yoluna da giderek, kalkinma projeleri i¢in
uzun vadeli bor¢ temin etmektedir. Bunun diginda banka, {iye devletlerin bor¢ temininde
onlara kefil olarak diisiik faizli bor¢ elde edebilmelerine yardimci olmaktadir. Diinya

Bankasi, yalnizca kalkinma projeleri gibi yatirimlara destek vermekte ve borcun

135 Richard W.Mansbach - Kirsten L. Rafferty, Introduction to Global Politics, Routledge, 2008, New
York, p. 517.

13 Michael Hardt — Antonio Negri, Imparatorluk, Cev. Abdullah Yilmaz, Ayrint1 Yaymlari, 2003, istanbul,
S. 279.

49



hiikiimetlerce ya da istlenici devlet tarafindan geri 6denmesinin garanti edilmesini

istemektedir.t3’

IMF, istikrarl1 bir kur politikasinin yaninda, siirdiiriilebilir bir diinya ekonomisi i¢in
iiye devletlerin igbirligini de tesvik etti. Diinya Bankas1t uzun donemli krediler vererek,
savag sonrasi yaralarin kapanmasina katki sagladi. Uluslararasi ekonomiyi canlandirmak
icin ¢aba harcadi.’® Her iki kurum da savas sonrasi uluslararas: ticaretin ve ulusal
yatirimlarin aksamamasi i¢in ¢aba gosterdi. Buradaki temel amag¢ ekonomi kaynakli
istikrarsizliklarin, sosyal ve politik alana sigrayarak, Hitler ve Mussolini gibi kitlelerin
rahatsizliklarindan yararlanacak liderlerin ortaya c¢ikmalarina ya da kitlelerin komiinist

egilimlere yonelmelerine engel olmakti.

IMF’de karar alma mekanizmasi devletlerin  yapmis oldugu kaynak
aktarimi/destek/6demeler ile orantili kotalarla belirlendigi i¢in, ayni zamanda en zengin
devletler diinya ekonomisini yonlendirme kabiliyeti kazanmis oldular. Ornegin ABD’nin
IMF’deki oyunun agirligi/karsiligi/degeri % 17’iken; Palau’nun % 0, 013 diizeylerindeydi.
IMF’nin c¢ogunlugunu Kuzey Amerikali ve Bati Avrupali devletlerin olusturdugu 11
zengin devletin toplam oylar igerisindeki agirligi % 54’e karsilik gelmekteydi. Ayrica iiye
devletlerin kotalar1 borglanabilme kapasitesini de belirliyordu. Odeme gii¢liigii yasayan
devlet, gerekli reformlarin gerceklestirilmesi taahhiidiiyle, ilgili devlet hiikiimetleriyle
stand-by anlasmasi imzalayarak, ekonomik bunalimin atlatilmasi i¢in destek saglama
olanagia sahipti. Genelde bu reformlar i¢ tliketimin kisilmasi, kamu yatirimlarinin
sonlandirilarak 6zel sektore piyasada yer agilmasi, siibvansiyonlarin sinirlandirilmasi, dis
yatirnmi cazip kilacak faiz oranlarimin belirlenmesi gibi politikalar1 tesvik etmekteydi.
Diinya Bankasi, alanlarinda uzmanlagsmis kuruluslardan olusmus, gelismekte olan ve az
gelismis devletlerin siirdiirtilebilir kalkinmalarin1 desteklemek adina, fon ve teknik destek
saglayan bir kurulus olarak, uzun donemli yatirnmlarin gergeklestirilmesi i¢in mali ve

teknik destek sagliyordu.!3®

ABD, ticari liberalizm ilkesine gore ekonomik gelismesinin siirdiiriilebilmesi icin,

serbest ticaret, agik pazar ve parasal istikrarin saglanmasini zaruri olarak goriiyordu.

187 Dadkhah, a.g.e., p. 40.

138 Bruce E. Moon, “The United States And Globalisation Struggles With Hegemony”, Political Economy
and the Changing Global Order, ed. Richard Stubbs - Geoffrey Underhill, Oxford University Press, New
York, 2005, p. 4.

139 Mansbach - Rafferty, a.g.e., pp. 522 - 524.
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Boylelikle, diinya barisinin da tesisi adina Almanya, Italya ve Japonya gibi devletlerde is
basina gelmis radikallerin etkin olabilecegi kriz sartlarinin ortaya ¢ikmasinin dnlenmesi,
mesruiyet saglayan en 6nemli argiiman olarak kullanilmaktaydi.!®® ABD’liler 1945’ten
sonra serbest ticaret ve agik rekabetten yana tavir aldilar ve bunu yalnizca kiiresel ticaret ve
zenginligin, bu sekilde artacagina inandiklari i¢in degil; korumacigin terk edilmesinden en
biiyiik yarari, kendilerinin elde edecegini bildikleri i¢in de yaptilar. 40 yil sonrasinda bu
giivenin zayiflamasi yiiziinden, i¢ pazarin ve yerli tiiketicinin korunmasindan yana bir tavir

degisikligine gidilmistir.14

2.2.3 Avrupa’min Ekonomik Entegrasyonu

Ikinci Diinya Savasi Avrupa icin her anlamda bir yikim oldu. Fabrikalar ve ulasim
aglart yok edildigi i¢in sanayi liretimi yetersiz bir seviyede siirdiiriiliiyordu ve bdylesine bir
ortamda uluslararasi ticaretin Avrupa’da siirdiiriilmesine olanak yoktu. Tarimsal tiretim
bile Avrupalilarin gida ihtiyaclarini karsilayabilecek seviyelerin ¢ok gerilerindeydi.
Avrupa Kitas1 adeta kithgin esigindeydi. Diger yandan, SSCB’nin Orta ve Dogu
Avrupa’da askeri varligi yiiziinden komiinizm tehlikesi tiim Avrupa’yr esir almak ig¢in
hazir beklemekteydi. Arnavutluk, Polonya, Cekoslovakya gibi devletler ¢oktan SSCB
kontroliine girmislerdi. Italya, Yunanistan, Fransa ve Avusturya’nm akibetleri belirsizdi.
S6z konusu devletlerin devletlerindeki yoksulluk ve aglik ig¢indeki insanlarin, komiinist

propagandanin cazibesine kapilmalar1 miimkiindii. #?

Bat1 diinyasinda uzun siireli barisin ve refahin tesisi ve Avrupalilar1 kendi
aralarinda fonksiyonel bir ekonomik entegrasyona yonlendirebilmek icin ABD’liler
Marshall Plani’n1 bir arag¢ olarak kullandilar. Ekonomik entegrasyonun biiyiik ve birlesmis
bir pazar yaratarak ihtiya¢ duyulan kitlesel iiretimi saglayacagi, kaynaklarin etkin sekilde
kullanilmasmma imkén taniyacagi ve Avrupa’da yliksek yasam standartlarinin
olusturulmasina katki yapacagi diisiiniilityordu. Boylece ekonomik entegrasyon ekonomik
refah yaratarak, kita devletleri arasindaki olasi ¢atisma sebeplerinden en Onemlisi olan

ekonomik uyumsuzlugu ve rekabeti ortadan kaldirilabilecekti.'*®

140 Kegley — Raymond, a.g.e., p. 313.
141 Kennedy, a.g.e., s. 617.

142 Dadkhah, a.g.e., p. 41.

143 Rupert, a.g.e., p. 45.
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1947°de ABD Avrupa’ya savas zamanindakilere ek olarak, tek seferlik ekonomik
yardim ve kredi saglamis olmasina ragmen; Avrupalilarin sorunlarini ¢ézmeleri i¢in yeterli
miktarda ve kapsamli degildi. Avrupa’nin uzun dénemli bir kalkinma hamlesine girismesi
gerekiyordu ve mevcut durumu géz oniinde tutuldugunda ABD nin yapisal ve uzun sureli
ekonomik yardimi olmadan bunu gerceklestirmesine olanak yoktu. Bu sebeple Devlet
Bakanm1 George Marshall, 5 Haziran 1947 tarihinde Harvard Universitesi’nde, Avrupa’ya
yonelik imar planin1 halka agikladi. Marshall’a gére Avrupa ¢ok hassas bir noktadaydi;
¢linkli Avrupa’nin tiim ekonomik kaynaklari savas i¢in heba edilmis, insanlarin siyasal
birimlere olan inanc¢lart kaybolmustu. Bu sebeple Avrupa’ya temel insani yardimlarin
disinda, kendi ekonomik yapisini tekrar kurabilmesine/diriltebilmesine imkan verecek bir
yardim paketi olusturulmaliydi. Marshall Plani ile dis yardimin ancak Avrupa devletlerinde
i¢ reformlarin gerceklesmesi durumunda faydali olacagi diisiintldigi icin, ilgili
devletlerden yapisal reformlar gergeklestirilmesi istendi ve bu amagla yardim talebinde

bulunan devletlere ABD’li teknik uzmanlar génderildi.'**

Marshall plam ile ikinci Diinya Savasi sonrasi ekonomik altyapilari ve iiretim
kapasiteleri neredeyse tamamen yikilan Avrupa devletlerinin ekonomileri yeniden
canlandirilmak istendi. “Karsilastirmalr iistiinliik teorisi”’ne uygun bicimde yardim
basvurusunda bulunan devletlerin tiretim sektdrleri yeniden canlandirilmaya calisildi. Bu
arada ABD sirketlerine rakip olabilecek sektorlerin de yardim programinin disinda
birakildigini1 ve 6zellikle ABD mallarina doniik talebi arttirict bir programin uygulandigin
sdylemek miimkiindiir. Ornegin; Marshall yardimlariyla rafine yapilmasina kars1 ¢ikild: ve
ABD Diasisleri Bakanligi verilerine gore Marshall yardiminin % 10’luk bir kismi1 ABD
sirketleri tarafindan pazarlanan petrol ve petrol iiriinlerinin tiiketimi icin harcandi. Oyle ki
Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ABD petrol sirketleri, Ingilizlerin petrol alanindaki

{istiinliigiinii yakalamglard:.#°

ABD Ikinci Diinya Savasi sonras1 Federal Almanya’da dahil olmak {izere 17 Bati
Avrupa devletine 1948 — 1952 tarihleri arasinda Marshall plan1 adi altinda yaklasik 13
milyar dolarlik kredi sagladi. Bu rakamin yaklasik % 90’11 ABD mallar1 olmak iizere,
hibe seklinde gergeklestirildi. Bretton Woods Konferansi ile kurulmasi kararlastirilan IMF,
Avrupa devletlerine 1948’de 606 milyon dolar, 1949°da 119.4 milyon dolar, 1950°de 52.8

144 Dadkhah, a.g.e., p. 42.
145 Engdahl, a.g.e., p. 90.
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milyon dolar, 1951°de de 28 milyon dolarlik kredi sagladi.’*® A¢ikca goriildiigii gibi, ABD
Avrupa’ya yonelik yardimlart ikili anlagmalar seklinde gerceklestirirken, uluslararasi
kurumlari bu siirece ¢cok fazla dahil etmekten kagindi. Sanayi kiiltiiriiniin yerlesmis oldugu
bu devletlerin tiretim siirecini ikili anlagmalar yoluyla kendi ulusal {ireticileri yararina,

olabildigince kontrol altinda tutmaya ¢alistig1 goriilmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas sirasinda ABD, SSCB’nin askeri ve
ideolojik giiciinii dengelemek icin, Bati Avrupa ve Japonya’nin ekonomik anlamda
tyilesmesini gerekli gordii. Avrupa ve Japon ekonomileri ABD ekonomisi ile olan iligkisi
sayesinde gelisme gosterse de ABD’nin askeri glivencesi altinda kalarak, askeri anlamda
kapasitelerini artirmaya girismediler. Yetmigsli yillardan itibaren ABD’nin artan finansal
biitce aciklar1 yiiziinden, Avrupa ve Japonya’ya olan ekonomik iliskiler karsiliklilik
esasinda devam ederek, ABD’nin lider pozisyonu sarsmaya basladi. ABD’nin Vietnam
Savasi’ni karsilayabilmek i¢in altin standardini ve finansal mekanizmayr terk etmesi
karsisinda rahatsiz olan De Gaulle Fransa’si, her firsatta ABD’yi desteklemeyeceginin
sinyallerini verdi. Bati Almanya ve Japonya, ABD askeri varligina olan ihtiyaglar

yiiziinden ekonomik anlamda ABD’yi desteklemeye devam ettiler.'4’

Ikinci Diinya Savasi ertesinde sahip oldugu ekonomik, askeri ve politik giicle
miizakere masasina oturup, istedigi sonuglari almayr basaran ABD, giinlimiiz diinya
diizeninin yaraticisidir. Bu diizen, Soguk Savas’in golgesinde, ABD’nin Avrupali ve Dogu
Asyali miittefikleriyle beraber serbest pazar, giivenlik ittifaki, ¢ok tarafli igbirligi ve
demokratik toplum gibi kavramlar etrafinda sekillendirilmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan Bretton Woods doneminde, diinyanin geri kalan1 i¢in temel kredi tedarik merkezi
ABD’ydi; fakat bu durum fazla uzun siirmeyerek 1977 — 1981 yillar1 arasinda ABD,
diinyanin bir numarali kredi alan devleti haline doniistii. ABD’den bosalan kredi
tedarik¢iligi roliinli 6nce yetmisli ve seksenli yillarda Japonya daha sonra da iki binli

yillarda Cin iistlenmeye galismigtir.}4

Dolarin uluslararasilagsmasiyla beraber, ABD sirketleri diinyanin dort bir yaninda

yatinmlar gergeklestirmeye basladilar. Hem uluslararasilasma, serbestlesme ve nakit

146 Samuel Rosenberg, American Economic Development Since 1945 Growth Decline and Rejuvenation,
Palgrave Macmillan, 2003, New York, p. 88.

147 Robert Cox — Schechter, a.g.e., p. 34.

148 G. John Ikenberry, “Power and Liberal Order: America’s Postwar World Order in Transition”,
International reltions of The Asia Pacific, V. 5, 2005, pp. 133-152, p. 133.
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bollugu sayesinde, ABD sirketlerinin komiinist olmayan diinyanin dort bir yaninda yatirim
yapabilecekleri bir ortam yaratildi, hem de uluslararasi pazarlarda elde edilen kazang, ic
pazardan elde edilenle karsilastirilinca, ¢ok daha yiliksek bir kar marj1 sunar hale geldi.
Artan dis ticaret igeride liretimi de artird1 ve paralel sekilde kitle tiikketimi de hizli sekilde
yikseldi ve “Amerikan riiyasi” olarak gosterilen kitle toplumuna ulasildi. Diger sanayi
devletlerinin ekonomileri iyilesme gosterip uluslararasi rekabet artmaya baslayinca, bu
sefer de ABD finansal yatirimlan iilke icine ¢ekme yoluna gitti. S6z konusu bu yeni
kaynak reel tiretimi finanse etmek yerine, askeri harcamalar1 ve kitle tiiketimini artirmak
icin kullanildi. Finansal yatirimlar 6yle boyutlara varmisti ki sabit altin-dolar dengesi,
ABD ig¢in artik siirdiiriilemez bir hale doniistii. Dolarin uluslararas: akiskanligi, ABD’nin
askeri yiikiimliiliikleriyle birlesince, ABD dis ticaret agig1 hizla yiikselmeye basladi ve
dolarin kar marjinin yiiksek oldugu bolgelere akisin gerceklesmeye baslamasiyla beraber,
ABD i¢in bor¢lanmanin maliyeti iyice artti. Boylece Robert Triffen gibi ekonomistlerin
altin standardina yonelik elestirileri siklikla dillendirilmeye baslandi. Triffen’e gore
uluslararast ekonominin saglikli bir sekilde isleyebilmesi icin, altin standardina son

verilerek IMF gozetiminde dolarin nominal deger tizerinden islem gormesi gerekmekteydi.
149

2.3 ULUSLARARASI SISTEMDE ASKERI HEGEMONYANIN TESISI

Soguk Savas, ABD ve SSCB’nin de savunma mekanizmalarini devreye sokarak,
miittefik iliskileri ¢ercevesinde ve kiiresel dlgekte, sinirlandirilmis bir miicadeleydi. Pek
cok yazar 19. yiizy1l ingiliz — Rus miicadelesini betimlemek i¢in kullanilan “Biiyiik oyun”
kavramina atif yaparak, s6z konusu SSCB - ABD miicadelesini kiiresel bir boyutta
yorumlama egilimindeydi. Taraflarin karsilikli niikleer giice sahip olmalari, dehset dengesi
lizerinden daha ¢ok vesayet savaslari seklinde gergeklesti.!® Ozellikle ABD igin
kaybedilecek tek bir noktanin domino etkisi gostererek, diger bolge devletlerinin de
komiinizmin etki alanina girecegi saplantisina yol agmasi; Vietnam’da oldugu gibi,
dogrudan ABD askeri miidahalesi ile sonug¢landi. Post kolonyal siirecte, yerli halkin artan

milliyet¢i egilimleri ve gerilla savagina yonelmeleri iggalci devlet i¢in askeri ve ekonomik

maliyetleri artirarak, miicadeleyi kazanilmasi imkansiz bir savas haline doniistiirdii. Keza

149 Endres, M., Anthony, International Financial Integration Competing Ideas and Policies in the Post
Bretton Woods Era, Palgrave Macmillan, 2011, London, p.
150 Watson, a.g.e., p. 292.
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ABD’nin Vietnam yenilgisinden ders almayan SSCB, 1979 yilinda Afganistan’1 isgal
ederek, Islami miicahittin gruplarina gerilla savas: ile karsilasti ve nihayetinde gercekle

yiizlesmek zorunda kald.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’nin diinya iistlinliigliniin sona ermesiyle,
ekonomik ve askeri gii¢ kanatlara kaymsti. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa bir
“demir perde”*™! tarafindan ikiye boliiniince, ekonomik ve askeri giic, SSCB ve ABD’de
yogunlasarak iki kutuplu bir uluslararasi yap1 ortaya c¢ikti. Avrupa devletlerinin somiirge
iilkelerdeki denetimlerini kaybetmeleri sonucu ve iki siiper giiciin de kiiresel boyuttaki
rekabeti iizerine kurulu yeni uluslararasi sistemin de imkadn tanimasiyla; somiirge
tilkelerinin bagimsizliklarin1 kazanacaklart uygun bir ortam ortaya ¢ikti. Bu agidan niikleer
tehdidin varligi, soguk savasin sicak catismaya evrilmesine mani olarak; bir anlamda iki
stiper giiciin bagimsizliklarini yeni kazanan devletleri yanlarina ¢ekebilmek i¢in karsilikli
miicadelesine de sahne oldu.®® Bu agidan her ne kadar iki kutbun disinda kalacaklarini ilan
edip kendilerini “Baglantisizlar” olarak adlandirsalar da bu devletler ¢ogu zaman SSCB

ve ABD arasindaki miicadelenin sahasi olmaktan kurtulamadilar.

2.3.1 ABD nin Askeri Angajmam

Birinci Diinya Savasi sonrasi donemde, ABD sermayedarlarinin Avrupa Savasi’na
miidahil olmak konusundaki istekliliklerinin karsisinda, 200.000 yaral1 ve 120.000 askerin
hayatini kaybetmesi sonucu, ABD halki ve medyasi, savasa miidahil olunmasim
destekleyen is diinyas1 ve politik yapiy1 ciddi sekilde elestirdi. Bunun sonucunda ABD’de
izolasyoncu egilimler iyice kuvvetlendi. Oyle ki Avrupali devletler, ABD ile karsilikli
ticaret yapmakta dahi pek basar1 gosteremediler ve bu da ABD’ye olan bor¢larin1 6deme
noktasinda onlar1 acziyet iginde biraktr.’® 1929 Ekonomik Krizi’nin ardindan ABD’de
Smooth Hawley Yasasi gibi i¢ pazar1 koruyucu tarifelerin kabul edilmesiyle birlikte
durum, Avrupalilar i¢in daha da kotiilesti ve finans kurumlar teker teker iflaslarinm
aciklamaya basladilar. Agirlasan ekonomik kosullar nedeniyle Almanya ve Italya’da
rovansist fasist hareketler giic kazanarak iktidara geldiler ve Avrupa’y1 hizla yeni bir diinya

savasina dogru siiriiklediler.

151 Winston Churchill’in Mart 1946’da ABD ziyareti sirasinda Fulton (Missouri )’daki konusmasida SSCB
isgalini tanimlamak i¢in, “demir perde” kavrammi kullandi. Konugsma metni igin, Bkz..,
http://alvaradohistory.com/yahoo_site_admin/assets/docs/11ronCurtainspeech.362195233.pdf , (20.05.2014)
152 Watson, a.g.e., p. 297.

153 Fred L. Block, The Origins of International Economis Disorder, University of California Press, 1978,
Berkeley, p. 21.
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Ikinci Diinya Savas1 sirasinda, ABD kamuoyunda giiclii bir savasa miidahil olmama
egilimi varken, 1941 yilinda Japonya’nin Pearl Harbour askeri {issline yonelik siirpriz hava
saldiris1 ve Fasist Almanya’nin ABD’ye savas ilan etmesi, tiim denklemleri degistirdi ve
ABD tekrar Avrupa Savasi’na dahil oldu. 6 ve 9 Agustos 1945 tarihinde Hirosima ve
Nagasaki’ye atilan atom bombalariyla, Diinya Savasi sona ermis olsa da SSCB askeri
olarak; Orta Avrupa’dan Dogu Asya’ya kadar genisleme imkanina kavustu. Stratejik
mahiyetteki zeminleri ele geciren SSCB, ABD "nin ulusal ve uluslararasi ¢ikarlari agisindan
uzun vadede jeopolitik bir tehdit haline doniistii. SSCB’nin denetim kurdugu Orta ve Dogu
Avrupa ve Asya Kitasi’ndaki varligmin yani sira Afrika’ya ve Giiney Dogu Asya’ya
yonelik tesebbiisleri Kuzey Amerika’nin, SSCB tarafindan ¢evrelenmeye calisildig
izlenimini dogurdu ve SSCB’nin niifuz alani i¢indeki cografi, ekonomik, niifus ve enerji
kaynaklar1 hesaba katilinca, ABD karar vericileri i¢in izolasyonist politikalara geri donme

karar1 almak oldukga giiclesti.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda yiiriitiilen diplomatik miizakereler ile yeni bir diinya
diizeni olusturmak i¢in acele edilerek, savas sonrasi yeniden olusacak olan giic dengesi g6z
ardi edilmisti. Woodrow Wilson doneminde dillendirilen ve MC altinda kolektif giivenlik
sistemi olusturularak, glic ve c¢ikar politikalarint sonlandirmayr hedefleyen; “A¢ik
diplomasi, denizlerin serbestligi, ticarette engellerin kaldiriimasi, uluslararas iliskilerde
gli¢ dengesi sisteminin terk edilmesi ilkeleri’ne benzer bir ¢ercevede, ABD liderliginin
izlenecegi yanilsamasiyla, uluslararas1 yapt BM catist1 altinda sekillendirilmeye
caligilmist1.*>* Daha sonra goriildii ki SSCB Avrupa ve Asya'da kendisine niifuz alanlart
olusturma amacinda ve hi¢ de diisliniildigii gibi, ABD oOnderligini izleme amaci
giitmiiyordu. Diplomatik miizakerelerde SSCB'ye verilen ddiinlerin geri alinma sansinin
kalmamasi ve Ingiltere'nin de Ortadogu basta olmak iizere diger bolgelerde askeri
yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyecegini bildirmesi karsisinda, ABD i¢in askeri anlamda

kiiresel bir angajman politikasina girismekten baska ¢ikar yol kalmamaisti.

2.3.2 Truman Doktrini
Ingiliz hiikiimetinin destekledigi Yunanistan’da yasanan kralct EDES ve sol
egilimli ELAS arasindaki miicadele nedeniyle, bu devlet komiinizm tehlikesiyle karsi

karsiya kaldi. 1947 baslarma gelindiginde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’a yapmakta

154 Eugenie — Jones — Kegley, a.g.e., p. 30.
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oldugu askeri ve mali yardimi, bu tarihten itibaren yapamayacagini acikladi. Zaten ikinci
Diinya Savasi’ndan beri devam eden SSCB’nin toprak talepleri nedeniyle Tiirkiye

teyakkuz halindeydi.

12 Mart 1947 tarihinde ABD Bagkani Truman ABD Kongresi’nde yaptigi
konusmada, “Iki hayat goriisiiniin miicadelesini ilan etti. Truman’a gore bu “Demokrasi
ve ozgiirliik anlayisi ile totaliterlik ve baskicilik iizerine kurulu rejimlerin  bir
miicadelesi’ydi. ABD’nin adim atmamasi durumunda Truman: “Diinyanin ozgiirliik
sevdalist insanlar:” i¢in, komiinizm tehdidinin bir felaket olacaginin altin1 ¢izdi. Truman’a
gore ABD, komiinizm ile silahli miicadele veren ve komiinist devletlerin baskisi altinda
bulunan Tiirkiye ve Yunanistan’a mali ve askeri yardim yapmaliydi. Bu amagcla
Kongre’den, 400 milyon dolarlik bir yardim paketinin onaylanmasini istedi. 1> 1946
yilinda Demokratlar, Kongre secimlerinde sandalye sayis1 olarak {stiinliiklerini
kaybetmelerine ragmen, anti-komiinist retorik sayesinde 1947 yilina gelindiginde,
tarafsizlik egilimleri tamamen bertaraf ettiler ve bu sayede kongreden Yunanistan ve

Tiirkiye igin yapilacak yardimlara onay alabildiler.'%

20 Ocak 1949 tarihinde goreve baslama tdoreninde Truman, SSCB ile olan
uluslararas1 miicadeleyi diinyada baris ve 6zglirliigiin hiikiim siirmesi olarak nitelendirdi ve

bu kapsamda &zellikle doért olguya vurgu yapti: 17

1) BM ve ilgili kurumlara olan destegin artarak devam ettirilmesi;

2) Avrupa’min imart i¢in Marshall Plani ve diinya ticaretindeki engellerin

kaldirilmast;
3) Batl gii¢ler arasinda olusturulacak askeri savunma organizasyonu;

4) Geri kalmis bélgelere yonelik ekonomik ve bilimsel projelerin olusturulmasi;

2.3.3 Askeri Ittifaklar

Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda ve Liiksemburg tarafindan Cekoslovakya’daki
1948 darbesi ve yine ayni yil Berlin’in SSCB tarafinda abluka altina alinmasi gibi
gelismeler karsisinda, savunma olanaklarinin artirilmasi admna, 17 Mart 1948 tarihinde

Briiksel Antlagsmasi imzalandi. Savunma isbirliginin gelistirilmesi i¢in ABD, Kanada,

15 Rupert, a.g.e., p. 100.
1%6 Block, a.g.e., p. 83.
157 Dadkhah, a.g.e., p. 43.
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Danimarka, Izlanda, Italya, Norveg ve Portekiz’in de katilimryla 4 Nisan 1949 tarihinde,
Washington DC’de Kuzey Atlantik Antlagsmasi imzalanarak, NATO (Kuzey Atlantik
Antlasmas1 Orgiitii) kuruldu. 1952’de Tiirkiye ve Yunanistan, 1955°de Bat1 Almanya ve
1982°de Ispanya’nin da ittifaka dahil olmalariyla, orgiitin Soguk Savas donemi
genislemesi son buldu. Uluslararas1 anlamda bir kolektif glivenlik 6rgiitii olan NATO nun
Kurucu Antlagsmasi’nin 4. md.’sine gore, ulusal biitiinliige, politik bagimsizliga ve
giivenlige yonelik bir tehdidin varliginda organizasyonun danisma amacl toplanacagi ve 5.
Md.’sine gore de iiye devletlerden birisine yonelik bir saldirinin tiim Orgiit tiyelerine
gerceklestirilmis kabul edilecegi belirtilerek, mesru miidafaa hakki kapsaminda ortak

savunmaya vurgu yapilmaktayds.t®8

1954 Cenevre Anlagmasi’yla Fransa Vietnam’daki miicadelesini sonlandirirken,
komiinizme kars1 savasinda g¢evreleme stratejisi giiden ABD yonetimi, bir komiinist
yayllmanin domino etkisiyle tim bolgeyi kontrolii altina almasindan c¢ekiniyordu. 1949
yilinda Cin’de komiinist rejimin isbasina gelmesi, 1950 — 1953 Kore Savasi’nda kuzeydeki
komiinist rejimin uzaklastirilamamasi gibi etmenler, bolgede komiinizmin giiclenmesine
yol agti. Bu amagla ABD Ingiltere ile birlikte, SEATO (Giineydogu Asya Antlagmasi
Orgiitii) adinda bolgesel giivenlik drgiitiiniin tesis edilmesinde dncii rol oynayarak, Giiney
Dogu Asya’da antikomiinist miicadeleye, bolgesel ve kurumsal bir goriinlim kazandirmis

oldu.**®

Washington, Siiveys Krizi ile birlikte kolonicilige karsit oldugunu ve bu ugurda
halklarin egemenligini destekleyecegi yoniinde bir mesaj vermesine karsin, tliglincii
diinyada gerceklesen her ayaklanmanin ardinda SSCB’nin ve komiinist ideolojinin
yattigini diisiinerek, demokratik siireglerle is basina gelmis liderlerin, Guatemala ve iran’da

oldugu gibi, devrilmesi girisimlerini destekledi.'®

1% Bkz., The North Atlantic Treaty, http://www.nato.int/cps/en/natolive/official texts 17120.htm,
(10.05.2014.)

159 8 Eyliil 1954°te Filipinler’in baskenti Manila’da imzalanan bir pakt ile resmen kurulan rgiitiin daha sonra
genel merkezi Tayland’in baskenti Bankok’a tasindi. Kisaca SEATO olarak bilinen orgiitiin agilimi:
Gilineydogu Asya Antlagmasi Teskilati’dir. Kurucu iiyeleri: Avustralya, Fransa, Yeni Zelanda, Pakistan
(Dogu Pakistan ve simdiki Banglades dahil), Filipinler, Tayland, ingiltere ve ABD’dir. Ayrmtili ilgi igin;
bkz., Andrew Hall, “Anglo — Us Relations in The Formation of SEATO”, Stanford Journal of East Asian
Affairs, Vol. 5, No. 1, Winter 2005, p. 116.

160 | eslie H. Gelb — Harper Collins, Power Rules How Common Sense Can Rescue American Foreign
Policy, 2009, Pymble, p. 14.
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2.3.4 Ideolojik Tehdit ve SSCB nin Cevrelenmesi Ihtiyaci

1956 Siiveys Krizi’'nden itibaren SSCB’nin Ortadogu’da etkisinin artmasi ve
Ozellikle Misir Cumhurbaskan1 Cemal Abdiil Nasir'la birlikte bolgede Bati karsiti
rejimlerin ivme kazanarak, Bati1 degerleri agisindan tehdit olusturmaya baslamasi iizerine
donemin ABD Bagkani Dwight David Eisenhower, bdlgede kendi cikarlarma aykiri
buldugu gelismelere gerekirse askeri yolla miidahale edebilecegini deklare etti.’®! Bu
doktrin ile ABD, Ingiltere ve Fransa’nin Ortadogu'da biraktiklar1 boslugu doldurmak igin
resmen harekete gegmis oldu. Liibnan, Pakistan, Irak, Tiirkiye ve Yunanistan doktrini en
basta olumlu karsilayan devletler olurken, onlar1 daha sonra Afganistan, Libya, Tunus, Fas
ve Israil takip etti. Bolge devletlerinden Misir ve Suriye doktrini ABD kapitalizmin bir
miidahalecigi olarak degerlendirirken, baslangicta doktrine kars1 olmalarina karsin Suudi
Arabistan ve Urdiin taraf degistirdiler. Hatta Urdiin, Liibnan’la birlikte Eisenhower

Doktrini kapsaminda ABD askerlerinin konuslandig: iki tilkeden biri oldu.

ABD’nin niikleer gii¢ tekelinin SSCB tarafindan sona erdirilmesi ve zamanla ikinci
vurus kapasitesinin gelistirilmesiyle birlikte, ABD askeri stratejisi de degisime ugradi.
Eisenhower doneminde “Kitlesel karsilik stratejisi’nden, “esnek karsilik stratejisi’ne
gecildi. Bu agidan, SSCB’nin ¢evrelenmesi ve konvansiyonel silahlanmanin 6nemi artt1.
ABD savunma ittifaklar1 olusturarak, askeri giiciine kurumsal bir goriiniim kazandirdr ve
bu sekilde SSCB’yi cevreleme stratejisini ¢ok tarafli bir askeri kompleks icerisinde
stirdiiriirken, diger taraftan da askeri niifuzunu pekistirmis oldu. CIA, diinya gizli polis
orgitli gibi calisarak, ABD c¢ikarlarin1 muhafaza etmeye c¢alisti. ABD hegemonyasinin
diger bir tasiyicisi olan ABD dolar1 zaten Bretton Woods sistemi ile evrensel bir miibadele
araci fonksiyonuna biirlinmiistii. Bu kapsamda dolar, ABD nin kiiresellesme ve hegemonik
liderlik konsepti kapsaminda, ABD sirketlerinin diinyanin dort bir yaninda etkinlik

kurmalarin1 saglayan bir isleve sahip oldu.1®2

161 Eisenhower 5 Ocak 1957°de Kongreye gonderdigi ve Eisenhower doktrini adini alan mesajinda
“bagimsizligin1 korumak i¢in ekonomik kalkinma c¢abasi i¢inde olan Ortadogu iilkelerine ekonomik yardim
yapilmasi; isteyen iilkelere askeri yardim yapilmasi ve uluslararasi komiinizmin kontrolii altinda bulunan
herhangi bir devletten gelecek agik silahli saldirtya karsi ve bolge devletleri istedigi takdirde, Amerikan
silahli kuvvetlerinin kullanilmas1” hususunda kendisine yetki verilmesini istedi. Bu amaglarin
gerceklestirilmesi igin Bagkan Eisenhower, kongreden {i¢ y1l siire ile her y11 200 milyon dolar harcama yetkisi
talep etti. Senato 5 Mart’ta 19 oya kars1 72 oyla, Temsilciler Meclisi de 7 Mart’ta 60 oya karst 350 oyla
Eisenhower’in istegi yetkileri verdi ve “Ortadogu’da Baris ve Istikrarin Saglanmasi Ortak Karar1” adiyla 9
Mart 1957°de yiiriirliige girdi. Ayrintili bikgi i¢in; bkz., Tayyar Ari, Ge¢cmisten Giiniimiize Orta Dogu
Siyaset, Savas ve Diplomasi, Alfa Yaynlari, 2007, Istanbul, s. 268.

162 Giovanni Arrigghi, “A Crisis of Hegemony”, Monthly Review Press, New York, pp. 55-108, p. 56.

59



1962 Kiiba bunaliminda, iki niikleer gli¢ dogrudan kars1 karsiya geldiler ve diinya
bir niikleer savasin esiginden dondii. Taraflar karsilikli 6diinler vererek, diplomatik siirece
hiz kazandirmak i¢in “kirmizi hat” adi verilen diyalog siireci baglatti. Bu donem ABD —
SSCB arasinda yumusama doneminin baslangicit olarak anildi ve SSCB’nin 1979’da
Afganistan’1 iggaline kadar, her iki devlet niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi
konusunda bir dizi anlasmanin hazirlanmasinda ortak hareket ederek, bir nevi mevcut
niikleer giicler arasinda statiikocu bir mutabakat zemini yaratilmasina calistilar. Bu haliyle
rekabet her iki devlet i¢cin de merkezden uzak, ¢evre iilkeler lizerinde yasanmaktaydi ve iki
devin niifuz miicadelesinden olumsuz sekilde etkilenen “Uciincii Diinya Ulkeleri”

olmaktaydi.

SSCB’nin ideolojik varlig1 ve baslangigta gerceklestirdigi sézde “is¢i devrimi’ne
ne kadar bagli oldugu, tamamen tartismali bir konudur. Stalin’e gore, uluslar dogrudan
devrimcidir ve devrim bizatihi modernlesme demektir ve bu baglamda ulusguluk gelisme
icin kaginilmaz bir asamadir. Stalin’in bu bakis agis1 sayesinde, evrensel bir payda olan
sosyalist devrim diislincesi milliyet¢i bir kimlige indirgenerek siirlandirilmistir. Sonug
olarak da milliyetcilik sosyalizm olurken, sosyalizmde Rusya olmustur. Bu sebeple de
Komiinist Enternasyonel, zamanla Rus ulusal ¢ikarlarimin “beginci kolu” olan bir meclis

islevi gormekten Steye gidememistir.1®3

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslastirilan sosyalizm ideolojisi, evrensel
paydada sdylemsel bir retorige indirgenerek, antikoloniyal hareketlerin desteklenmesi ve
ABD ile jeopolitik catigma iizerinden siirdiiriilmeye ¢alisildi. 70’li yillarin agirlasan
ekonomik sartlart i¢inde, SSCB i¢inde ve lg¢lincii diinya devletlerinin iilkelerinde, soyut
Ozgiirlik ve devrim diislincesinin destek¢isi neredeyse kalmamisti. Nasir sonras1 Misir
orneginde oldugu gibi, devletler ¢atigsmalarin agir maliyetlerine katlanmaktan vazgecerek,
bolgesel istikrar adina baris i¢in kendilerine en fazla destegi veren tarafa yatirnm yapmaya
yoneldiler. Ulusal bagimsizliklarinin kazanilmasimin ardindan ¢ogu Ugiincii Diinya Devleti
i¢cin Oncelikli amag¢ mevcut uluslararasi sisteme eklemlenmeye ¢alisarak bagimsizliklarinin
taninmasinit saglamak oldu. Soguk Savas ortaminda iki bloktan birine katilmay1 reddeden
devletler koalisyonu, her ne kadar tarafsizlik iddialarina ragmen, “Baris Iginde Birlik”

konsepti ve ulusal bagimsizlik hareketlerini destekleme politikasi sayesinde SSCB’ye daha

163 Hardt — Negri, a.g.e., s. 132.
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yakin pozisyon almiglarsa da bu devletlerin uzun donemdeki amaglari; ulusal
biitiinliiklerini saglayarak, varliklarin1 garanti altina almak {izerine kuruluydu. ABD’nin
ulusal bagimsizlik hareketlerini komiinist yayilma olarak algilamasi ve askeri
miidahalelere yonelmesi, s6z konusu bu devletleri SSCB destegi aramaya iten bir diger

etmendi.

Ulusal bagimsizlik hareketleri baslangigta miicadelelerini kazanmak igin, silah ve
lojistik yardima ihtiya¢ duymaktaydi ve SSCB bunlar1 karsilayabilecek kapasiteye sahipti.
Silahli miicadele safhasi sona erdikten sonra ilgili devletin, diplomatik anlamda taninmasi,
ticaret yapabilmesi, devlet kurumlarinin olusturulmasi ve yeniden imar1 gerekmekteydi.
Tiim bunlar SSCB’nin karsilayabilecegi kapasitesinin ¢ok iizerindeki taleplerdi. ABD’nin
Vietnam’dan cekilmesi ve uluslararasi parasal diizenlemeyi sonlandirmasiyla beraber, s6z
konusu bu devletler igin; etkisini yitirmeye baslayan ideolojik pozisyon ve ekonomik
bunalim sebebiyle, arzu edilmemesine ragmen ABD finansal kuruluglarina yonelmekten
bagka bir segenek Yyoktu. Esas itibariyle bu devletler i¢in temel gaye varliklarimi

surdirmekti.

Kolonilerin bagimsizliklarin1 kazanmalari siirecinin son halkasina girilmis olmasina
paralel olarak, ABD’nin uluslararasi para diizenlemelerinden ayrilmasiyla, bu devletlere
yonelik tahakkiim iligkisinin doniismesine de sebep oldu ve bu donem Negri ve Hard’a
gore, imparatorlugun kurulusu ydniinde dev bir adimdi. Ikinci asama iiretim mekénlar1 ve
akislarinin merkezilesme siireciyle tanimlanmaktadir. Bu donemle birlikte ulus asiri

sirketler faaliyetlerini yer kiirenin her kdsesine tasimaya basladilar. 164

1964'te Tonkin Korfezi’nde Kuzey Vietnam torpido botlarmin iki ABD
destroyerine ates actigina iliskin gergekligi tartismali olan haberler karsisinda ABD
Kongresi'nin Tonkin Korfezi Kararnamesi'ni kabul etmesiyle, ABD’nin 6nceden askeri ve
teknik yardim sagladigi Giiney Vietnam’a, ABD askerleri sevk edilmeye baslandi.?%®
Cumhuriyetci politikacilarin Demokrat Partili bagkanlara yonelik elestirileri ABD’nin
Vietnam batakligina iyice saplanmasina neden oldu ve nihayetinde ABD’yi bu batakliktan,

elestirileri yumusatmay1 bagaran cumhuriyet¢ci baskan, Nixon kurtarabildi. Demokrat

Parti’ye yonelik komiinizm algilamas1 dylesine yiiksek seviyelere ulasmisti ki “Yalnizca

184 Ag.e., s. 261
165 Richard Saul, The Cold War and After Capitalism Revolution and Superpower Politics Critical
Introduction to World Politics, 2002, p. 125.
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Nixon Cin’e gidebilir” % denilerek, cumhuriyetgi liderin asil “seytan” karsisinda mevzi
kazanma arayiglari, kamuoyunda mesruiyet zeminleri olusturularak gerceklestirilmeye

calisildi.

1965 — 1973 yillan1 arasinda Vietnam’a gonderilen 500.000 asker Ho Chi Minh’in
gerilla ordusu karsisinda basarili olamadi ve 60.000 ABD askeri bu savasta hayatini
kaybetti. ABD’nin Vietnam’daki bu basarisizlii, vesayet savaslarinin siirdiiriilmesi
konusunda agik¢a SSCB’yi tesvik etti ve Sovyetlerin Angola’ya, Somali’ye ve Etiyopya’ya
olan ilgisini arttirdi. Giineydogu Asya’da acik¢a mevzi kaybeden ve gerilla — koylii/sivil
ayrimi yapmadan kimyasal silahlar kullanmaktan ¢ekinmeyen ABD’nin imaji, ciddi
sekilde sarsildi ve dogal olarak emperyalist bir glic olmakla itham edildi. Kiiba Fiize
Bunalim1 sonrasinda Cin ile SSCB arasinda gerginlesen iliskiler, 1969 yilinda siur
catigmasma dontstii. Komiinist Cin ve kapitalist ABD masa tenisi takimlarinin
misabakalari, “ping pong diplomasisi” olarak adlandirilan bir siireci baslatti ve 1973
yilina gelindiginde Nixon’in ziyaretiyle baslatilan Pekin agilimi, Sovyetler karsisinda yeni

bir stratejik iistiinliik saglanmasina imkan sagladi.'®’

2.4 ULUSLARARASI KUR SISTEMININ COKUSU VE HEGEMONYA

Cox’a gore ABD ekonomisinin biiytlikliigii, ABD’nin kiiresel finans tizerindeki
yapisal tstiinliigiinden kaynaklanmaktadir. ABD dolarinin uluslararasi nakit araci olmasi,
ABD finansal pazarinin biiyiikliigli, ABD’nin uluslararasi ekonomik orgiitlerdeki agirlig
ve askeri giicii; birlikte ele alindiginda ABD’nin uluslararast hegemonyasini tesis eden ve
stirdiirtilebilir kilan mekanizma ortaya ¢ikmaktadir. ABD’nin ekonomik giiciiniin zamanla
zayiflamaya baslamasi ile ABD’nin uluslararast1 ekonomiyi yonlendirebilme giicii de
azalmaya bagladi. Altmisli yillarin ortalarina gelindiginde ABD’nin sahip oldugu altin
rezervi savag sonrast doneme kiyasla yar1 yartya azalma gosterdi. Bu durum ABD’nin
altina endekslenmis dolar politikasinin artitk ABD tarafindan tek tarafli olarak
stirdiiriilemeyecegi anlamina gelmekteydi. Dolarin rezerv para olmasi ve yabanci merkez
bankalarinin kur oranlarimin degisimine bakilmaksizin biiyiik miktarlarda dolar rezervi

tutulmasi, ABD i¢in artik ¢ok ciddi bir kiilfetti. Dolarin altin karsisinda deger kaybi

166 Singh, a.g.e., p. 266.
167 Gelb —Collins, Power Rules How Common Sense Can Rescue American Foreign Policy, 2009,
Pymble, p. 56.; John Lewis Gaddis, The Cold War, Penguin Group, London, 2005, p. 207.
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yasamasi demek; ilgili devletin rezervlerinin de erimesi anlamina geldigi icin, sisteme

dahil olan devletlerin hosnutsuzluklari giderek daha giiclii sekilde dillendirilmeye baglandi.

2.4.1 Uluslararasi Kur Sisteminin Istikrarsizlasmas

Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde, uluslararasi ticaretin gelismesinin yaninda,
kur oranlarinda spekiilatif baski da nakit ihtiyacini artirdi. 1958 yilina gelindiginde
nakitlerini Avrupalilar gibi tam konvertible halde muhafaza eden ABD’liler, altin
rezervlerinin erimesiyle uluslararasi ticarette giiven kaybi yasamaya basladirlar. Triffin’e
gore Odemeler dengesi aciginin kapatilmaya c¢alisilmasi, diinya genelinde durgunlugun
yasanmasina sebep olabilirdi; ¢linkii altinin onsunun 35 dolardan islenmesi, diinya para
rezervleri arzi i¢in yeterli degildi. Gelisen uluslararasi ticaret, artik ABD’nin tek basina

sistemi yonlendirme ve sekillendirme kapasitesinin iizerinde seyretmeye baslamigt1.1%®

1960 yilinda Ingiltere’de altinin ons fiyat:1 40 dolarin iizerine ¢ikti. % 50’si ABD
tarafindan karsilanmak iizere altin havuzu sistemi olusturuldu. ABD, Ingiltere, Almanya,
Fransa, Italya, Belcika, Hollanda ve Isvigre merkez bankalarinmn katilimiyla olusturulan
konsorsiyumda, altinin pazar fiyatiyla belirlenen ons fiyatinin siirdiiriilmesi ve altin
fiyatindaki yiikselmenin belirli bir tavan fiyatinda sinirlamasi amacglamaktaydi. 1968
yilinda altinin pazar fiyatinin yiikselmesinin 6nlenememesi karsisinda, ABD ve Ingiltere
altin rezervlerinin % 18’lere kadar diismesi engellenemedi ve bunun {izerine, sistem
sonlandirildi. Hiikiimetler, piyasaya altin tedarik etmekten kacinarak, kendi aralarinda

altmin ons fiyatinin 35 dolardan islem gérmesine miisaade ettiler.1®

1967 yilinda altin talebi spekiilatif nedenlerle tirmandi ve ABD artan altin talebini
karsilayamaz hala geldi. Olusturulan havuza diger devletlerin katki yapmakta isteksiz
olmalar1 sonucu Johnson hiikiimeti bir dizi 6nlemler paketi agikladi; ama s6z konusu bu
onlemler paketi, beklenen etkileri dogurmadi. Vietnam Savasi’nin da katkisiyla istikrarsiz
bir goriintii ¢izmeye baslayan dolarin, altin karsisinda degeri diisiirildii. Mart 1968 yilina
gelindiginde ABD, tek tarafli olarak havuza ticari piyasa i¢in, onsu 35 dolardan altin satis1

gerceklestirmeyecegini bildirdi.}"

188 Rugie, a.g.e., p. 79.

189 peter M. Garber, “The Collapse of the Bretton Woods Fixed Exchange Rate System”, A Retrospective on
the Bretton Woods System: Lessons for International Monetary Reform, ed. Michael D. Bordo - Barry
Eichengreen, University of Chicago Press, 1993, p. 464.

170 Block, a.g.e., p. 194.
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1969°da Bati Almanya Hiikiimeti, ihracat kaleminin hizli yiikselisi ve doviz
fazlasinin 6demeler dengesinin aktifinde baski olusturmasi karsisinda, Alman markinin
degerinde revalilasyona gitti. Bu ABD dolarmin deger kayb1 anlamina gelmekteydi ve
FED’i daha fazla dolar basmak zorunda birakacak bir karardi. Artan uluslararasi ticaret ve
gelisen ekonomiler, rezerve olan ihtiyacta da artis yarattigi icin altin standartina dayali
dolar sistemi uluslararas: ticareti besleyemez hale geldi.}’* Altmish yillarda diinya altin
piyasasinda altinin ons fiyatt 50 dolar1 bulurken, ABD’nin ons fiyatin1 35 dolarda sabit
tutma imkan siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikti. 1965°te De Gaulle’iin ABD giivenlik ve parasal
sistemine kars1 artan elestirileri, Vietnam Savasi, Pakistan-Hindistan ¢atismas1, Arap-Israil
Savagi gibi uluslararasi istikrarsizlik unsurlari, 6zellikle altmiglarin ikinci yarisinda dolara

olan giivensizligin artmasinda 6nemli etkenler olarak ortaya ¢ikt1.

2.4.2 ABD Hegemonyasina Yonelik Artan Muhalefet

Fransa ilk atom bombasini Subat 1960°ta Sahra Colii’nde patlatirken yine Agustos
1968°de hidrojen bombasi Fransiz ordusu tarafindan test edildi. Fransa’nin niikleer bir gii¢
haline dontismesiyle beraber, Fransa devlet baskani De Gaulle, Siiveys Krizi’nin de
getirdigi ulusal incinmislik duygusuyla, altina endeksli dolar rezerv sistemine ve Kiiba
Krizi’nde miittefiklerine danigmadan SSCB ile pazarliga girisen ABD ile siirdiiriilen askeri
ittifaka yonelik elestirinin dozajini arttirdi. Oyle ki De Gaulle, 1961 yilinda Fouchet Plani
ad1 altinda, AET (Avrupa Ekonomik Toplulugu)!’? iiyeleri arasinda ortak bir dis ve
giivenlik politikasinin tesis edilmesi igin gelistirilen bir projenin 6nderligini de soyundu;

ama Bat1 Almanya disinda higbir AET iiyesi bu projeyi desteklemedi. 1™

171 Eischengreen, a.g.e., p. 20.

172 Avrupa Topluluklar;, 1951 tarihinde Paris’te imzalanan Avrupa Komiir Celik Toplulugu Kurucu
Antlagmasi ile Almanya, Fransa, Belgika, Hollanda, italya ve Liiksemburg tarafindan kuruldu. Avrupa
Topluluklari terimi; Avrupa Toplulugu (AT), Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) ve Avrupa Komiir
Celik Toplulugu (AKCT) i¢in kullanilmaktaydi. 1957°de imzalanan ve 1958°de yiiriirliige giren Roma
Antlagmasi ile tesis edilen Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun (AET) ismi, Maastricht Antlagmas1 ile Avrupa
Toplulugu olarak degistirildi. AKCT niniiye devletler tarafindan 50 yillik bir siire ile akdedilmesi nedeniyle,
AKCT Kurucu Antlagmas1t Temmuz 2002°de sona erdi. 1992’de imzalanan Maastricht Antlagsmasi, 1993’te
yirtirliige girdi ve Avrupa Birligi (AB) ortak c¢atis1 altinda; 1) Avrupa Topluluklari, 2) Ortak dis politika,
giivenlik savunma ve 3) Adalet, igisleri olarak nitelendirilen {i¢ siitunlu yeni bir yapt meydana geldi. 2009
yilinda Lizbon Antlagmasi’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte, s6z konusu ii¢ siitunlu yap1 ortadan kaldirildi ve
bugiinkii goriiniimiinde, hukuki kisilige sahip AB olusturuldu. AB’nin olusturulmasi konusundaki ¢aligmalar
ve AB’nin genisleme siireci hakkinda daha ayrintili bilgi almak i¢in, Bkz., Kamuran Reg¢ber, Avrupa Birligi
Kurumlar Hukuku ve Temel Metinleri, Alfa-Aktiiel Yayinlari, 2010, Bursa, ss. 5 — 61.

173 John Gaffney, Political Leadership in France From Charles de Gaulle to Nicolas Sarkozy, Palgrave
Macmillan , 2010, Hampshire, p. 50; Carolyne Davidson, “Dealing With de Gaulle: United States and
France”, NATO Strategies Toward de Gaulle’s France 1958 — 1966 Learnin to Cope, ed. Christian
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De Gaulle Fransa icin Atlantik ittifakinda daha esitlik¢i bir rol arzulamis olsa da
bunu basaramadi ve s6z konusu Avrupa kitasinin giivenligi olunca, ABD hegemonyasina
da niza gostermeyerek, 1960’11 yillardan itibaren bu hegemonyanin olusturuldugu,
uluslararas1 ekonomik sisteme ve uluslararasi giivenlik yapilanmasina yonelik agir
elestirilerde bulundu. 1966 yilinda De Gaulle Fransa’yt NATO’nun askeri kanadindan
cektigini bildirdi.}"* Politik olarak De Gaulle goreve geldigi giinden itibaren, Bati
Almanya’nin destegini kazanmasi sayesinde, ABD hegemonyasina muhalif bir dis politika

ve giivenlik portresi ¢izebilmeyi bagarmisti.

1950’11 yillarda petrol sahalarina ev sahipligi yapan devletler petrollerini ulusal ve
uluslararasi pazara ¢ikarabilmek icin, ABD sirketlerinin onciiliigiindeki petrol sirketlerine
muhta¢ olmanin yaninda, i¢ ve dis giivenlikleri icin de ABD hegemonyasina siginmislardi.
1960’11 yillarda s6z konusu bu devletler, kendi ulusal sirketlerini kurma yoluna giderek,
petrol gelirlerinde tamamen s6z sahibi olmaya c¢alistilar. Ozellikle Japonya'nin ve Bati
Avrupali devletlerin artan enerji talebi, petrol iireticisi Ortadogulu devletler igin, kendi
petrol politikalarinmi yiiriirliige koymalar1 ve milli petrol sirketlerinin uluslararasi ticarette
faaliyet gdstermeleri i¢in uygun bir ortam yaratt.!”®> 1973 Arap — Israil Savasi’nin ardindan
petroliin varil fiyat1 3.01 Dolardan 11.65 dolara yiikseldi. Petrol iireten Ugiincii Diinya
Ulkeleri basta ABD olmak iizere Israil’i destekleyen devletlere, Mart 1974’e kadar petrol
ambargosu uyguladi. OPEC devletlerinin 1973’te 9 milyar Dolar olan biit¢e fazlalari
1974°te 62 milyar dolara kadar yiikseldi.!"

Istikrarsizliklardan &tiirii yiikselisini siirdiiren petrol fiyatlari, fran Devrimi’nin
ardindan 1979°da 25 Dolar seviyelerine yiikseldi. Israil’e olan desteklerinden 6tiirii basta
ABD olmak {izere, Batili devletler cezalandirilmak istense de petrol kazanglarinin ¢ogu
finansal yatirim olarak ABD ve Batili devletlere geri dondii. Bu durum, dolarin uluslararasi
konumunu giiclendiren bir etmen oldu. ABD dolarinin kiiresel rezerv para olmasin

saglayan Bretton Woods Sistemi’nin sonlandirilmasina ragmen, bor¢ ve faiz denklemi

Nuenlist — Anna Lacher — Garret Martin, Lexington Books, 2010, Plymouth, p.115.; Eichengreen, a.g.e., p.
15,

174 Anna Lecher — Christian Nuenlist, “Globalizing de gaulle”, NATO Strategies Toward de Gaulle’s
France 1958 — 1966 Learnin to Cope, ed. Christian Nuenlist — Anna Lacher — Garret Martin, Lexington
Books, 2010, Plymouth, p.85.

175 Rosenberg, a.g.e., p.119.

176 A g.e., p. 200.
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tizerine kurulu finansal yapidaki dolarin agirligr iyiden iyiye artarak, ABD’nin kiiresel

ekonomik giiciinii pekistirici bir rol oynadi.*”’

2.4.3 Bretton Woods Sisteminin Sonlandirilmasi

1960’lh1  yillar itibartyla ABD’nin  miittefikleri ekonomik zayifliklarindan
kurtulmuglardir.  1980°li yillara gelindiginde toplamda Avrupali miittefiklerin ve
Japonya’nin ekonomik biiyiikliiliikleri, ABD’yi geride birakti. Ozellikle Avrupali
devletlerin ekonomik canlilikla beraber askeri olmayan alanlardaki yatirim ve girisimleri
yiiksek seviyelere ulasti. 1970’lere gelindiginde uluslararasi1 faaliyet gosteren sirketler,
ulusal sinirlara bagl kalmak istemiyorlardi1 ve kendi kar giidiileri ile hareket ediyorlard:.!’

Ulusasir1 dev sirketler, diisitk maliyet — yiiksek kar gilidiisliyle hareket ederek, gelismis Bat1

devletlerin iilkelerindeki Keynesyen refah devletinin temellerini yikmaya basladilar.

ABD ekonomisinin stirekli agik vermeye baslamasi, bor¢ veren bir devletten borglu
bir devlete doniismesi ve bor¢lanmada giderek daha fazla Japon kaynaklarina dayanmasi,
“Triffin Celiskisi” olarak adlandirilan durumu iyice belirgin hale getirdi. Belgikali kdkenli
ABD’li ekonomist Robert Triffin, uluslararasi alanda likidite yaratimi ile sistemde
uluslararasi giiven arasinda temel bir ¢eliski bulundugunu ileri stirmekteydi. Triffin’e gore
sistemde likidite, ABD’nin siirekli acik vermesine dayanirken, uzun dénemde bu durum
ABD dolarmma duyulan giiveni azaltacak nitelikteydi. ABD’nin sahip oldugu 6demeler
dengesi agiklarin1 kapatmaya c¢alismasi, diinyada likidite sikisikligina ve diinya
ekonomisinde deflasyonist baskilara yol agmaktaydi. ABD bu ag¢1g1 kapatamazsa, sistemin
ongormiis oldugu dolarin altina g¢evrilebilmesi taahhiidii yerine getirilemez ve bir giiven
krizi ortaya cikabilirdi. Bu nedenle, sistemin uzun donemde ayakta kalmasi imkéansiz

olarak niteleniyor ve giiven sorunu nedeniyle sistemin ¢okecegi savunuluyordu.

Johnson Hiikiimeti, uyguladigi sosyal nitelikli “Biiyiik Toplum Program: nin yani
sira, Vietnam savasinin tirmanmaya baslamasi ile savas masraflarinin artisin1 halktan
gizledi ve vergileri artirmadan, enflasyonu artirict makro ekonomik politikalar izlemeye
devam etti. Bu donemde biitce acig1 gayri safi milli hasilanin % 3’line ulasarak 25 milyar

dolara kadar yiikseldi. 1961 - 1964 yillar1 arasindaki % 1°lik biiylimenin aksine, 1965 —

177 Jeremy Black, Great Powers and Quest For Hegemony The World Order Since 1500, Routledge,
2008, New York, a.g.e., p. 158.
178 Hobshawn, a.g.e., p. 281.
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1968 arasinda parasal bazli biiyiime sayesinde, ABD % 4 oraninda biiyiidii.!”® Uluslararas1
mali sistemdeki krizi asabilmek i¢in, 1967°de Uluslararas1 Para Fonu biinyesinde yaratilan
ve 1969’da yiiriirlige giren yeni bir rezerv imkéani, Ozel Cekme Haklar1 (SDR), iiye
devletlere baslangicta verilen ve yetersiz kalan kotalar1 desteklemek ve likidite akisinin

stirekliligini saglamak icin tasarlandi.

1969°da iktidara gelen Nixon yonetimi, Vietnam’daki savasin biitce iizerinde
yarattig1 etkinin yani sira, dolar iizerine yapilan spekiilasyonlarin artmasi ve ticaret ile
O0demeler dengesi agiklarinin biiyiik boyutlara varmasi {izerine, 15 Agustos 1971 tarihinde
altin standartina dayali sabit kur politikasini feshetti ve % 10’luk ithalat vergisi getirdi.
Aralikk 1971°de Smithsonian Sozlesmesi ile ABD dolarinda devaliiasyon yapilmasi
konusunda, uluslararasi riza elde edildi. ABD sabit kur sistemi yiiziinden hizla artan ticaret

ac1ginin oniine gegmek igin, devaliiasyon yapamiyordu. &

1976 IMF Jamaika Konferansi, dolarin yeni pozisyonunun tiim taraflarca kabul
edildigi bir toplant1 oldu. Boylece uluslararasi anlamda Bretton Woods sisteminin sona
erdigi, resmi olarak kabul edildi. ABD’nin altin fiyatina bagli olan dolari, Smithsonian
Anlagmas1 sayesinde ortadan kaldirmasi ile ABD borg¢larini altin yerine dolar ile 6deme
imkanina kavustu ve ABD dolarinin degeri piyasa sartlarinda belirlenmek kaydiyla dolar;

uluslararasi rezerv para olma statiisiinii muhafaza etti.'8!

2.4.4 Neoliberal Ekonomi ve Refah Devletinin Sonu

Yetmisli yillardan itibaren ABD’nin ekonomik iistiinliigiiniin en 6nemli kaynag,
petrol iireten iilkelerdeki tiiketim fazlasi petrol gelirlerinin yatirnrm amaciyla ABD finansal
kurumlarina aktarilmasiyla isimlendirilmeye baslanan, petrodolar oldu. Petrol fiyatlarinin
yiikselisiyle beraber petrol tireten devletlerin biitge fazlalar1 finansal yatirim olarak ABD
basta olmak iizere Batili devletlere aktarilmakta ve bu paralar daha sonra kalkinma
hamleleri i¢in dis finansman ihtiyaci i¢indeki gelismemis ve gelismekte olan devletlere
kredi olarak sunulmaktaydi. Bu sayede petrol iireten devletlerden gelismemis ve
gelismekte olan devletlere finansman konusunda bir nevi aracilik fonksiyonu goren

devletler bu sayede faiz geliri elde etmekteydi. 1945°ten beri petrol alim — satim1 dolara

179 Allan H. Meltzer, “Origins of the Great Inflation”, Federal Reserve Bank of St. Louis Review,
March/April 2005, 87(2, Part 2), pp. 145-175, p. 153.

180 Robert Gilpin, Global Political Economy Understanding The International Economic Order,
Princeton University Press, 2001, New Jersey, p. 242.

181 Rosenberg, a.g.e., p. 201.
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endeksli olarak gergeklesmeye baslandigi i¢in 1973 petrol ambargosu sonucu fiyatlardaki
ani ytikselis, ihtiya¢ duyulan petroliin satin alinabilmesi i¢in, ABD dolarina olan talebi de
artirmisti. S6z konusu bu petrodolar dongili sayesinde ABD yiiksek askeri harcamalarini
kolayca finanse edebildi. icerde vergi oranlarinda artisa gidilmeden artan yillik biitce
agiklar1 stirdiiriilebilir bir hal alarak ABD’nin uluslararasi askeri harcamalarina olanak

sagladi.182

1973 Petrol Krizi’nin ardindan, uzun vadede az gelismis devletler nakit sikintisi
cekmeye basladilar. FED’in 1979°da hiperenflasyonla miicadele etmek adina gevsek para
politikasindan sik1 para politikasina gegme karariyla beraber, s6z konusu devletler de bir
anda kendilerini bor¢ bulma sikintis1 ve ddeme giicliigi icinde buldular. Siki para
politikasi, s6z konusu bu devletlerin ihracat rakamlarinin da diismesine yol ag¢t1.8 Bu da

haliyle uluslararasi ekonomik durgunluga doniistii.

1985’te ABD Hazine Bakani James Baker, borglu devletlere “ihracata dayali
biiyiime” stratejisini benimseyerek, devletin piyasadaki roliinlin azaltilmasi ve kamu
sektorlinde reform yapilmast konusunda baski yapti. Bu politikalarin 1960’11 ve 1970’li
yillardaki Dogu Asya’nin basarisina atif yapilarak, basarili olacagi savunuluyordu. Odeme
giicliigii ¢eken devletler, Diinya Bankasi1 ve IMF kaynaklarindan yararlanabilmek i¢in s6z
konusu reformlart gerceklestirmek zorunda birakildilar. John J. Williamson’in deyisiyle
“Washington Uzlasisi” olarak adlandirilan ve yapisal diizenlemeler iceren bu reform
paketi, tim ekonomik sorular1 agabilecek bir paket program haline getirilerek, ekonomik
sikint1 i¢indeki tiim devletlere takdim edildi. IMF, bor¢ basvurusunda bulunan tiim
devletlere biitge dengesi, Ozellestirme, serbestlesme sartlarini kosarak, bu dogrultuda

yapisal reformlar yapilmasini istedi. 8

1960’larda bile Washington’in egilimi artan savunma maliyetinin ve sosyal
programlarin giderlerini karsilamak tizere, ek vergiler getirmek yerine, biit¢e agig1
finansmanina dayanmak oldu. Ancak Reagan yOnetiminin federal harcamalarda 6nemli
indirimlere gidilmeden, savunma giderlerinde genis olgekli artirnmlara gitmesi ve vergi

oranlarinin indirilmesi, biitgce agiginda ve ulusal borglarda olaganiistii artislara neden

182 William R. Clark, Petrodollar Warfare Qil Iraq and the Future or the Dollar, New Security
Publishers, 2005, Gabriella Island, p. 28.

183 Gilpin, a.g.e., p. 313.

184 Ag.e., p. 314.
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oldu.'® 1981 yilinda enflasyonla miicadele politikast dogrultusunda faiz oranlar artirildi.
Paranin iiretim alanindan cekilerek spekiilatif alana yonelmeye baslamasiyla, para arzinda
da hizli bir diislis yasandi. Bu sebeple 1980 -1982 yillar1 arasinda dolarin degerinde %
32’lik artis gergeklesti. Yiiksek faiz orani, sicak parayir lilkeye c¢ekerken, ayni zamanda
dolarin uluslararast rezerv para olarak, degerinin artirmasimmi sagladi. 1985 yilina
gelindiginde, 1980 yilina gdre dolarin degeri %56 oraninda artis gosterdi. Dolarin s6z
konusu artigi, enflasyon oraninin diismesine neden oldu ve ithalat rakamlar ylikselmeye
basladi. Artan ithalatla dis ticaret acig1 da dogal olarak paralellik gosterip yiikseldi ve bu
artis1 finansal anlamda karsilamak i¢in, Reagan ydnetimi yabanci yatirimcilara yonelik
tahvil ihracini artirma yoluna gitti. 1981 yilinda 7 milyar dolarlik cari fazla varken, bu

rakam 1985 yilinda 116 milyar dolarlik bir cari aciga doniistii. 8

Japonya, Bat1 Almanya, Fransa, Ingiltere ve ABD merkez bankalar1 yoneticilerinin
katilimiyla gercgeklestirilen 1986 Plaza Uygulamasi’yla dolarin degerinde % 25°lik
devaliiasyona gidildi; ama dolardaki diisiise ragmen, ABD dis ticaret ve biitce acigi
artmaya devam etti. 1987°deki krize ragmen 1988 yilina gelindiginde, finansal istikrar
sagland1 ve igsizlik oran1 % 5.5e geriledi. Dis ticaret agig1 160 milyar dolardan 127 milyar
dolara gerileyerek segimlerde cumhuriyet¢i partinin adayr George Bush’un baskanlig igin

uygun bir ekonomik kosul ortaya ¢ikarilmis oldu. '8’

Ikinci Diinya Savasi sonrast ABD’de iiretim artisina gidilmesiyle 1950°1i ve 1960’1
yillarda emek tcreti artis gdstermis ve “Biiyiik Amerikan orta sinifi” bu sekilde ortaya
cikmistt. S6z konusu bu yeni ABD smifinin gayet yiiksek bir satin alma giicii vardi ve bu
donem i¢inde ortaya ¢ikan refah ortami sayesinde, ABD’de dogum oranlarinda da kayda
deger bir artis yasanmusti. Iste bu sebeple 1970li yillarla beraber yirmi yil dnce dogan
cocuklar i¢in, istihdam sorunu bas gosterdi. 1980°1i yillarda spekiilasyona dayali finansal
sektor, reel iiretimin yerini aldi ve bu “Isgilerin Ingiliz anahtarlarimin  yerini,

188

muhasebecilerin hesap defterleri”’nin~° aldig1 seklinde ifade edilmeye baslandi.

ABD’de 1970’1i yillar boyunca nominal {icretler artarken reel iicretlerde diisiis

yasandi, yani iicretlerin satin alma giicii diistii ve 30 yas alt1 issizlik oranlarinda artig

185 Kennedy, a.g.e., s. 618.

186 Rosenberg, a.g.e., p. 252.

187 Ag.e., p. 254.

18 Michael Veseth, Mountains of Debt, Oxford University Press, 1990, New York. pp. 133 - 143.
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oldugu gibi yine bu yas grubundakiler, ¢alisma kosullarmin iyilestirilmesi i¢in greve
gittiler. Ornegin 1974’te ABD’de 6074 grev vakasi yasand1.® Ithalati 6nlemek ve yerli
sanayii giiclendirmek icin dolar devaliie edildi. Reagan Yonetimi’nin Ulusal Isci Iliskileri
Kurulu (National Labor Relations Board)’na gerceklestirdigi atamalar is¢i hareketinin
kazanimlarini ortadan kaldirmak i¢in gerceklestirdigi ilk eylemler oldu. 1983 — 1987 yillar1
arasinda iicretlerin pazarlik yoluyla belirlenmesinin piyasa ekonomisinin isleyisine engel
oldugunu savunan Donald Dotson kurulun baskanligina getirildi. National Labor Relations
yasasinda “asirt davramslar” adi altinda gergeklestirilen diizenlemeyle isverenlere
sendikal haklarin1 arama konusunda abartili hareket eden isgileri, isten ¢ikarma yetkisi

tanindi. 19

Reagan donemiyle beraber devletin ekonomi iizerindeki denetimi ve piyasa
miidahalesi sinirlandirildi. “Refah devleti” anlayisinin piyasa basarisizligina sebep oldugu
ve piyasanin iglerliginin Oniine gecerek ekonominin kaybetmesine, bu sebeple de rekabet
giiclinii yitirmesine sebep oldugu tezi savunulmaya baslandi. Reel iiretim alanlarina yatirim
yapilmasi yerine, finansal sektorlerin isleyisini kolaylastiric1 diizenlemere gidilmesiyle,
spekiilatif bir ekonomik isleyis modeli yaratildi. Bu siirecte, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda elde edilen emek faktoriinliin kazanimlari yavasca asinmaya basladi. 1981
yilinda tlke genelinde, yatirnmi ve tasarrufu arttirmak adma vergi oranlarinda indirime
gidildi. Hiikiimet harcamalarinda azalma olmadig1 aksine Ozellikle savunma
harcamalarindaki artis nedeniyle, vergi indirimindeki hedeflenen amag¢ ger¢eklesmedi.
Yildiz Savaslar1 (Strategic Defence Initiative) Projesi ile Soguk Savas’in ikinci evresine

gecilmesi ile kamusal harcamalarda ciddi bir artis yasandi.'%

SSCB’nin 1979’da Afganistan’t isgali sonrast ABD’nin miicadele de irtifa
kaybettigi ve ¢evreleme stratejisinin asinmaya basladigi endiseleri bas gosterdi. ABD’nin
hizli bir silahlanma siirecine girmesiyle birlikte yumusama dénemi tamamen sona erdi.
1980’lerin ikinci yarisinda SSCB’nin i¢ zayifliklar1 giin yiiziine ¢ikmaya baslayinca bu
tehlikeli oyunun daha fazla siirdiiriilemeyecegi anlasilarak, SSCB birlikleri 1989°da
Afganistan’dan cekildi. 1985’te goreve gelen Mihail Gorbagov, SSCB’nin ekonomik ve
politik yapisim1 diizeltmek i¢in Glastnost (Agiklik) ve Perestroika (Yeniden yapilanma)

189 Rosenberg, a.g.e., p. 210.

190 A g.e., p. 248.

191 Charles Kindleberger, World Economic Primacy 1500-1900, Oxford University Press, New York, 1996,
p. 180.
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Programlar1 gergevesinde bir yeniden insa projesi baslatmissa da dnce Polonya’daki Isci
hareketlerinin artan muhalefeti ve sonrasinda 9 Kasim 1989 tarihinde Berlin Duvari’nin
yikilmasiyla Soguk Savas, psikolojik anlamda sona erdi. 25 Aralik 1991 tarihinde
Gorbagov'un istifa etmesinin ardindan SSCB’yi meydana getiren cumhuriyetlerin

bagimsizliklarini kazanmalartyla, SSCB’nin hukuki varligi son bulmus oldu.

Doénemin ABD’li yoneticilerine gére ABD’nin baslatmis oldugu silahlanma yaris1
karsisinda sosyal harcamalarini kisarak, askeri harcamalarini artirmak zorunda kalan
SSCB’li yoneticiler kamu bor¢ stokunu artirmis ve toplumsal refah kaybina yol agarak
sosyal huzursuzluga yol agmiglardir. Yani SSCB akill1 bir strateji sayesinde bilingli olarak
iflasa itilmistir. Jeremy Black’a gore, Reagan yonetiminin SSCB’yi silahlanma yarigina
¢ekmesi sonucu SSCB’nin yikildigini iddia etmek dogru degildir; ¢iinkii Rusya’nin 17.
yiizyill’dan beri siiregelen saldiriya aciklik ve paranoya karisimi savunma i¢giidiisi,
SSCB’ye de sirayet etmistir ve SSCB nin kuruldugu ilk giinden pargalandig1 giine kadar
askeri harcamalar1 hep yiiksek bir seviyede seyretmistir.!®? Haliyle ABDnin SSCB'yi
askeri bir miicadele icinde ekonomik bir darbogaza siiriiklemesi, bu acidan imkén

dahilinde degildir.

192 1952°de neredeyse devlet biitgesinin dortte birini askeri harcamalar olustururken, 1980’lerdeki askeri
kalem SSCB gayri safi milli hasilasinin % 15-25 seviyelerinde seyretmekteydi. Bkz., Black, a.g.e., p. 162.
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UCUNCU BOLUM

3. SOGUK SAVAS SONRASI ABD HEGEMONYASI VE YENi
MUHAFAZAKAR DIS POLITIKA ANLAYISI

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte iki kutuplu diinya sistemi de son bulmus oldu
ve tek kutupluluk sdylemi icinde ABD siiper gii¢ olarak nitelendirilmeye baslandi. Her ne
kadar SSCB ile hegemonya miicadelesi bir diinya savasina doniismeden son bulmus olsa
da yeni donemde SSCB’nin biraktigi askeri ve politik boslugun bolgesel ve uluslararasi
istikrarasizliklara donlismesi soz konusuydu ve nitekim Kafkasya ve Balkanlar’da etnik ve
mikro milliyeti unsurlarin kanli miicadelelerine taniklik edildi. Ozellikle Yugoslavya nin

parcalanma siireci masum sivillerin de zarar gérmesiyle sonuglanan ¢atigsmalarla son buldu.

Clinton doneminde bolgesel captaki uluslararasi barig ve gilivenligi tehdit eden
istikrarasizlik unsurlariyla miicadele konusunda uluslararasi isbirligini dikkate alan bir dig
politika anlayisiyla hareket edildi. Ozellikle George Walker Bush doneminde ABD
yonetiminde yer alacak olan Paul Wolfowitz, Dick Cheney, Donald Rumsfeld ve Richard
Perle gibi yen, muhafazakar isimler tek taraflilik konsepti i¢inde catismact bir dis politika
takip edilmesi taraftariydilar ve Clinton donemindeki ¢ok taraflilik anlayisiyla yiiriitmeye

calisilan dis politikaya karst muhalif bir durus sergilemekteydiler.

11 Eyliil 2001 tarihinde New York’taki Diinya Ticaret Merkezi (ikiz Kuleler) ve
Virginia’daki ABD Savunma Bakanligi Karargahi (Pentagon)’na gerceklestirilen intihar
saldirilar1 sonucunda ABD Pearl Harbour baskinindan sonra ilk kez kendi evinde vurulmus
oldu. Ayrica igerde bireysel hak ve 6zgiirliikleri kisitlayict yasal diizenlemelere gidilirken
disarda da uluslararasi terorizmle iligkisi oldugu diisiiniilen tiim unsurlara kars1 miicadele
baglatildi. Uluslararasi anlamda baglatilan askeri kampanya yalmizca yeni muhafazakar
cevrelerden degil, ulusasirt faaliyet gosteren enerji ve giivenlik sirketleri tarafindan da

desteklendi.

3.1 SOGUK SAVAS SONRASI ABD HEGEMONYASI
Yirminci yiizyilin ikinci yarisina damga vuran Soguk Savas’in sona ermesiyle

beraber iki kutuplu diinya tezahiirii sona erdi ve “Yeni Diinya Diizeni” sOylemi altinda
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ABD hegemonyas1 “Tek kutupluluk” ve “Siiper gii¢” siarlariyla ifade edildi. Yeni donem
ABD bazli kiiresellesme, neoliberalizm ve demokrasi gibi sdylemlerin hiz kazandig1 bir
donem oldugu kadar; merkez — ka¢ egilimlerin artis gostermesiyle beraber igsel
gerilimlerin de ivme kazandig1 bir dénem oldu. Ornegin; baz1 yazarlarca Soguk Savas’in
sonu olarak gosterilen 1989 tarihinden 11 Eyliil 2001 tarihine kadar; BM’nin miidahil
oldugu 47 catismadan yalnizca ii¢li, devletlerarasi nitelik gosterdi: Bunlar; Irak’in Kuveyt’i
isgali (1990), Cad — Libya smir anlasmazlig1 (1994) ve Etiyopya — Eritre sinir anlasmazligi
(1998 — 2000)’dir. % Geri kalan 44 uyusmazlik ve c¢atisma etnik, dinsel ve kiiltiirel
farkliliklarin 6n plana ¢iktig1 igsel gerilimlerden kaynaklandi.

Teorik anlamda ABD hegemonyasinin gelisimi, uluslararasi iligkiler disiplinin
alacag1 sekil konusunda da bazi yazarlarca gesitli goriisler ortaya atildi. Ozellikle ABD’li
yazarlarin katkida bulundugu bu goriislerden 6ne ¢ikan ve doneme damgasini vuran ii¢

teorik bakisi, kisaca su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: %4

1) Tarihin sonu tezi: Teorisini Hegel okumalarina dayandiran Francis
Fukuyama, toplumu sekillendirme araci olarak gordiigii komiinist mekanizmanin
sona ermesiyle tarihin diyalektik yapisinin, kapitalizm ve liberal — ¢ogulcu
politikalarin zaferiyle sona erdigini savunmustur. Bu bakis agisina gore; ABD 'nin
diinyaya sunmus oldugu model, nihai sentez olup, yeni bir yapimin meydan okuma

kapasitesine de sahip olmast soz konusu degildir

2) VYiikselen anarsi tezi: Robert D. Kaplan, politik otoritenin genel
¢okiisiine eslik eden kitle hareketlerinin, c¢evresel sorunlarin ve salginlarin
yvasandigi bir diinyanin varligindan bahsetmistir. Kaplan’a gore, birbiriyle uyumlu
olmayan insanlarin bir araya gelmesi, hiikiimetlerin yonetme kabiliyetlerinin
ortadan kalkmasina neden olacak, hiikiimet otoritesinin, mafya, uyusturucu
kartelleri, insan kagakgilari, savas lordlar: vb. tarafindan alikonulmasi, soz konusu
¢cokiisii hizlandwracak ve diinya barisimin karsisinda anarsizm; bir tehdit olarak

hizla yiikselecektir;

3) Medeniyetler catigsmast tezi: Samuel Huntington, ideolojik ayriliklarin

verini, medeniyetlere ait fay hatlarinin aldigini ve bunun yeniden canlanan kiiltiirel

193 Y1lmaz Muzaffer, “Resolving Internal Conflicts in The Post Cold war Era is Peacekeeping Enough ?”,
Journal of Economic and Social Research, Vol. 8, Issue 2, 2006, ss. 27 —42 s. 27.
194 Cox — Schechter, a.g.e., pp. 139 - 140.
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ve dini aidiyetler sayesinde giderek keskinlesecegini iddia ederek, gelecekte bir
diinya savasinin medeniyetler arasinda patlak verecegini savunmustur. S6z konusu
bu ayrimi Bati ve digerleri olarak kodlamanin miimkiin oldugunu ifade eden
Hungtinton, Bati diinyasi icin en biiyiik tehdidin; Islam ve Konfiicyiiscii medeniyetin

ittifakindan kaynaklanacagint savunmugtur.

Iki kutuplu diinyada giivenlik algilamasi dost ve diisman kavramlar1 iizerinden
ideolojik bir boyutta ele alinirken, yeni donemde devletlerin ilgilenmek zorunda kaldiklar1
dis politika konularinda da hizli bir artis yasandi ve “ulusal giivenlik” kavrami; ticaret
engelleri, uyusturucu kagakeiligi, silah kagakeiligi, cevre sorunlari, terdrizm, yasadisi gocle
miicadele, kitle imha silahlarinin yayilmasimin Onlenmesi ve etnik milliyetgilik gibi

kavramlar1 da barindiracak sekilde gelisim gosterdi.!%®

En biiyiik tehdit kaynagi’nin ortadan kalkmasiyla beraber, giivenlik algilamasinda
da ciddi bir degisim ve déniisiimiin yasanmasi1 gerekti. “Ser Imparatoriugu” olarak ilan
edilen SSCB pargalara ayrildi ve yerine on bes yeni bagimsiz devlet kuruldu. Bunlar;
Letonya, Litvanya ve Estonya devletleri hari¢, kendi aralarinda “Birlesmis Devletler
Toplulugu” (BDT) adinda gevsek bir oOrgiitlenme modeli etrafinda toplanarak,

orgiitlenmelerini devam ettirdiler.

24.4 milyon km? olan SSCB topraklarinin 17 milyon km?’sini elinde bulunduran
Rusya Federasyonu, SSCB’nin ardil1 olarak uluslararasi sahneye ¢ikti. Ekonomik anlamda
cokilis emareleri gosteren yeni Rusya Devleti, Ozellikle Boris Yeltsin’in bagkanlig
doneminde ABD Hegemonyasinin takipgisi goriiniimiinde oldu ve ABD Onderliginde
gerceklestirilen ekonomik regetelerle, serbest piyasa ekonomisine entegre olmaya galisti.
“Sok terapi” adi1 altinda neoliberal ekonomik diizenin gereklilikleri olarak kabul edilen;
kamu miidahalesinin olmamasi, ekonomik serbestlesme Ve ozellestirme politikalari,
ekonomide beklenen etkiyi dogurmadi ve bu politikalarin Rus halkinin giinliik hayatlari

{izerine yansimas1 son derece olumsuz sekilde gerceklesti. 1%

Reagan doneminde girisilen askeri kapasiteyi artirarak SSCB’yi iflasa zorladigina
inanilan askeri harcamalar, biitgce lizerinde Onemli tahrifata yol acti ve SSCB’nin

dagilmasinin ardindan Bush yonetimi, Reagan yonetiminden borglu bir hazine devraldigi

1% Singh, a.g.e., p. 263.
1% Birthe Hansen — Peter Toft — Anders Wivel, Security Strategies and American World Order Lost
Power, Routledge, Oxon, 2009, p. 27.
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icin yeni ortaya ¢ikan Dogu Avrupa demokrasilerine Marshall Plan1 benzeri bir ekonomik
kalkinma programi dnermekten yoksun kaldi. **7 ikinci Diinya Savasi’na kiyasla ABD
artik eskisi gibi biiyiik bir ekonomik gii¢ kapasitesine sahip degildi. Diinyanin en biiyiik
ekonomisi olsa da artan bir bor¢ ylikiine sahipti. Dogu ve Bat1 Almanya’nin birlesmesi ve
Japonya’nin hiz kesmeyen ekonomik yiikselisi, ABD karar vericilerini, ABD’nin

gelecegini diisiinmeye sevk eden yeterli bir sebepti.!%®

1960’1 yillarla beraber oOzellikle Bati Avrupali devletlerin ve Japonya’nin
ekonomik anlamda kat ettikleri mesafe, s6z konusu bu devletlerin uluslararas: ticaret
pastasindan 6nemli bir pay almalarini sagladi ve yukarida bahsedildigi gibi ABD’nin buna
tepkisi, 1971 yilinda tek tarafli olarak “Altin standarti”mi terk etmek oldu. Kiiresel
ekonominin gelisim gostermesine paralel olarak uluslararasi etkilesimde de artis yasandi ve
Soguk Savas’in sona ermesiyle beraber ideolojik ayrisma ve diisman kamplasma sona
ererek, kiiresellesme olgusunun hiz kazanmasina zemin hazirladi. Kiiresellesme ile birlikte
Wesphalian devlet anlayisinin zayiflamaya baslamasi ve devlet igindeki azinlik
durumundaki entitelerin daha fazla hak talep etmeleriyle beraber, icsel gerilimlere yol

acan gelismeler gozlemlendi ve gatismalar yasand:.'%

Yararli Hegemonya imajim1 kuvvetlendirmek adima ABD, BM Kurucu
Andlagsmasi’nda da yer edinen “uluslararasi baris ve giivenligi tehdit eden ¢atisma ve
uzlagsmazliklar’in ¢oziimiinde kendisine daha aktif bir rol iistlenmeye calisti. Bu baglamda,
basta Tiirk—Yunan ihtilafi olmak iizere, Israil-Filistin, Cin-Tayvan, Giircistan-Rusya,

Macaristan-Romanya, Ermenistan—Azerbaycan ve Hindistan—Pakistan ¢ekigmeleri ve

197 1952 yilinin baslarinda Marshall Plam sona erdiginde ABD yaklagik 13 milyar dolarlik bir yardimda

bulunmustu. Bu rakam 2006 yili endeksleriyle karsilastirilinca, 92 milyar dolar gibi bir meblaga karsilik
gelmektedir. 1950 yili rakamlarina goére ABD’nin gayri safi milli hasilasinin % 4.4’ gibi bir rakam, 2006
yilt i¢in 580 milyar dolarlik bir meblag: ifade etmektedir. Dadkhah, a.g.e., p. 42.; Fraser Cameron, Us
Foreign Policy After the Cold War Global Hegemony or Reluctant Sheriff, Roudledge, Oxon, 2005, p.
15.

1% Kupchan, Charles A., “Introduction: Explainin Peaceful Power Transition”, Power in Transition: The
Peaceful Change of International Order, ed. Charles A. Kupchan, United Nations University Press, 2001,
p. 1.

19 Susan Strange’e gore 70°li yillara gelindiginde uluslararasi gii¢ iliskilerinde ddniisiimler ve kaymalar
coktan gerceklesmisti. Oncelikle bolgesel ve kiiresel dlgekte giiglii devletler sahip olduklari giigleri zayif
devletler karsisinda konsolide ettiler. ikinci olarak pazar anlayiginin gelismesiyle beraber bununla iliskili
devlet dis1 aktorler yiikselise gegerken, ulus devletler olarak da adlandirilan moden devlet anlayist ekonomik
kirilganliklarindan 6tiirii zemin kaybetti. Ugiincii olarak bazi teamiiller uygulamadan kaldirildi. Kenneth N.
Waltz, “Structural Realism After The Cold War”, International Security, Vol. 25, No. 1, Summer 2000, p.
16.; Inoguhi — Bacon, a.g.e., p. 119 .
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anlagsmazliklarinin  ¢oziimii konusunda ABD aktif olarak kendisine rol bigerek,

gerginliklerin sicak ¢atismaya déniismesini 6nlemeye calist1.2%°

SSCB’nin dagilmasi sonucu ortaya ¢ikan otorite boslugu Dogu Avrupa, Kafkasya
ve Orta Asya gibi bolgelerde bagimsizliklarini yeni kazanan devletlerde gii¢ paylasimi
basta olmak {izere toprak, sinir ve yetki sorununu giindeme getirdi. Ayrica, basta Afrika
kitas1 olmak iizere, Soguk Savas doneminin ideolojik kavgalari etnik ve dinsel catigsma
unsurlarini agiga ¢ikardi. 1990’11 yillar boyunca Somali’den Ruanda’ya, Yugoslavya’dan
Giircistan’a mikro igsel gerilimler, kimi zaman kitlesel katliamlara kadar varan eylemlerle
sonuglandi. Insanlik onurunun hige sayildigi, milyonlarca insanin katledilip, sansli olan
milyonlarcasinin da kitlesel gdce zorlanip hayatlarim1 kamplarda siirdiirmek zorunda
kaldiklar1 bu siirecte, kimi zaman ABD, “insani miidahale” ad1 altinda gerceklestirilen
harekatlara onderlik etse de kimi zaman da kendi karar alma mekanizmasindaki
engellerden Gtiirii, Ruanda’da oldugu gibi sessiz kalmak zorunda kaldi ya da Bosna’da

oldugu gibi gec harekete gecebildi.

1991 yilinda 28 devletin koalisyonuyla gerceklestirilen I. Korfez harekati, ABD’nin
uluslararasi krizlere miidahalede liderlik etmesi konusunda motive edici bir unsur oldu.
Yalniz, Somali’de 1988’den beri siiregelen i¢ savasa ABD oOnderligindeki uluslararasi
giiclin 1992’de miidahale etmesi, ABD i¢in bir doniim noktast oldu. 1993 yilinda 18 ABD
askerinin oldiiriilmesi sonucu ABD kamuoyunda uluslararasi askeri miidahalelere kars1 bir
tavir olustu ve 1994 yilindaki Ruanda’daki katliami tiim diinya evlerinde oturup ekranda
izlemekle yetindi. Bosna’da benzer bir durum cereyan etmekteyken, ne Avrupali devletler
yan1 baslarindaki katliami 6nleyebildiler?®® ne de Clinton yonetimi ABD Kongresinden
kara operasyonu i¢in izin almayr basarabildi. Srebrenitza katliami ve Markale
bombardimaninin ardindan ancak NATO kuvvetleri tarafindan sinirli hava harekat
gerceklestirilebildi ve taraflar, ABD’nin arabuluculugunda Dayton’da baris goriismelerine

baslayabildiler.

200 Bradley, A. Thayer, “The Strength of the American Empire”, ed. Christopher Layne, Bradley A. Thayer,
American Empire: A Debate, Routledge, New York, 2006, p. 108.

201 Bosna bunalimi sirasina Fransa ve Ingiltere, Rusya’nin da devreye girerek gatismanin Avrupa’ya
yayilabilecegi endisesini tasidiklart igin, dogrudan bir askeri miidehalede bulunmak konusunda isteksiz
davranmuglardir. Bkz., Benjamin Schmidt, “ American Domestic Policy and Bosnia: Foreign Policy
Constrains and Clinton Administration”, Yonsei Journal of International Studies, Vol. 1, Is. 2, Fall/Winter
2009, p. 56.
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ABD yonetimi tarafindan Soguk Savas sonrast donemde ABD’nin askeri giicliyle
varlik gosteremedigi yerlerde, ¢atismalarin ve katliamlarin engellenemedigi yoniinde giiglii
bir kanaat olusturulmaya ¢alisildi. Ozellikle Bosna’da ve daha sonra Kosova Krizi’nde bu
argiiman sikca dillendirildi. Her ne kadar Clinton yonetimi “insani miidahale” kavrami
ad1 altinda, barisi koruma misyonuyla askeri operasyonlarin savunuculugunu yapsa da
catisma sonrasi ilgili devletlerin “onarim calismalarinda yer almadi. Ornegin; Bosna
Hersek’in tamiratinin %80’inini AB devletleri tstlenmelerine karsin, ABD’nin hatir1
sayilir bir katkis1 olmadi. 2% Ozellikle de Baskan Clinton’in goreve gelmek igin
Cumbhuriyetci rakibi George Bush karsisinda i¢ politik meseleleri ve ekonomik gidisati
argliman olarak ustaca kullanmasi, ona baskanlik yolunu actig1 gibi; dis politik meselelerde

de daha temkinli hareket etmesine yol agti.

Clinton doneminde ABD, uluslararas1 isbirligini dikkate alan bir dis politika
goriintlisiiyle hareket etti. “Demokrasi”, “insan haklari” ve “insani miidahale” soylemleri
ad1 altinda gerceklestirilen eylemlerin, mesruiyet kaynagi olarak uluslararasi kuruluglara
sikca atifta bulunuldu. ABD askeri giicli de bu acidan diinya giivenligini {istlenmis, huzur
ve siiklineti saglamaktan sorumlu bir birim hiiviyetiyle sunuldu. Bagkan Clinton’in Nisan
1993°teki aciklamasi da bu goriisii yansitan ipuglart tasimaktadir: “Soguk Savas
sirasindaki dis politikamiz genis anlamda uluslararasi iliskiler iizerine ve stratejimiz, gii¢
dengesini gozeterek, barisi svirdiirmek tizerine kuruluydu. Bugiin dis politikamiz, uluslarin
yonetim sekli, ekonomik yapilar: ve etnik hosgoriilerini de kapsayacak sekilde uluslarin
icislerini de kapsamaktadir. Uluslarin kendi vatandaglar: gibi komsularina karsi tutumlar

ve sozlerine sadik olup olmamalar: bizi ilgilendirmektedir. "*%

3.1.1. Neoliberal Ekonomik Receteler

Kartvizit olarak “yararli hegemon” kimliginin se¢ilmis olmasina ragmen ozellikle
de doksanli yillarin ikinci yarisinda, gelismekte olan devletlerin ekonomik durgunluk igine
girmesi, gozlerin ABD merkezli uluslararasi ekonomik kuruluslara cevrilmesine neden
oldu. Basin1 IMF ve Diinya Bankasi’nin ¢ektigi bu kuruluglar, 1980’11 yillarda olusmaya

baglayan ve ABD’nin savunuculugunu yaptigi neoliberal politikalarin kurtulus recetesi

202 Cameron, a.g.e., p. 25.
208 Christopher, Layne, The Case Against the American Empire, ed. Christopher Layne, Bradley A. Thayer,
American Empire: A Debate, Routledge, 2006, New York, pp. 51 —102., p.57.
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olarak sunulmasi, Rusya’da oldugu gibi krizin derinlesmesinden baska bir amaca hizmet

etmedi.

1997 Asya Krizi’'nde oldugu gibi, dolarin degerinde yasanan ani degismeler,
gelismekte olan devletlerin 6deme gii¢liigii i¢ine girmelerine neden oldu ve etkisini 2001
Arjantin Krizi’ne dek siirdiirdii. IMF gibi uluslararas1 kuruluslarin neoliberal regeteleri
ekonomik bunalimi atlatmakta ¢oziim tliretemedi ve s6z konusu bu kuruluslara kars1 ABD
cikarlarini savundugu gerekgesiyle elestiriler yoneltildi.?** Kiiresellesme karsit1 hareketler
ve Asya ekonomik Krizi, ABD giiciiniin sorgulanmasina sebep oldu. Ozellikle 1999 Seattle
Ayaklanmas: ile Diinya Ticaret Orgiitii Zirvesi’nin ertelenmek zorunda kalinmast,

kiiresellesme karsit1 hareketlerin en iist seviyeye ulasmis oldugunu gosterdi.

1997 yilina gelindiginde Dogu Asya ekonomilerinin hizla ¢okiise siiriiklenmeleri
“Asya Mucizesi "nin sona erdigi yoniinde tartismalara neden oldu. 2000 yazina kadar
Dogu Asya ekonomileri eski formunu yakalamay: basarsa da “Washington Uzlasisi” adi
altinda Onerilen yapisal ekonomi paketine yonelik elestiriler, uzunca bir siire daha
tartisilmaya devam edildi.?®® Diinya Bankas1 ve IMF nin Afrika disinda yap1 ve islevinin
kiigiiltiilmesi gerektigini savunan Meltzer Raporu’yla ABD Kongresi, IMF biit¢esinin
artirilmasi &nerilerine de karst ¢ikt1.?% Ozellikle bu dénemde Kongre’deki Cumhuriyetci
temsilcilerin agirligi nedeniyle, kendisini dogrudan ilgilendirmeyen konularda ABD’nin

ice kapanma egilimlerinde arti§ yasandi.

Enerji fiyatlarindaki, ozellikle de petrol fiyatlarinda yasanan dalgalanmalar
gelismekte olan devlet ekonomilerini son derece olumsuz etkiledi. Petrol arzindaki azalma
ve artan enerji ihtiyaci petrol fiyatlar1 basta olmak iizere enerji fiyatlarindaki artisin en
onemli sebebi oldu. Gelismekte olan devlet ekonomilerinin krize girmesi ve uluslararasi
ticaretin aksamasi gibi nedenler de fiyatlarda hizli diisiislere yol acti. Petrol iireten
devletlerin fiyatlar1 sabitlemek i¢in arz miktarlarin1 kontrol etme ¢abalar1 da devletler arasi
goriis farkliliklarindan 6tiirli sonugsuz kaldi. Bahgat bu donemde enerji arzindaki yasanan

azalmanin nedenlerini su sekilde siralamistir: 2%/

204 Cameron, a.g.e., p. 128.

205 Robert Gilpin,a.g.e., 329.

206 Moon, a.g.e., p.6.

207 Gawdat Bahgat, American Qil Diplomacy in the Persian Gulf and the Caspian Sea, University Press
of Florida, 2003, Gainesville, pp. 2 - 3.
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“1) Kapsamli, biitiinciil, stratejik enerji politikalarinin olmamasi. Hegemon
gli¢ olarak, gerek cumhuriyetci gerekse de demokrat partili yonetimler bu konu
tizerine hassasiyetle egilmemigler, aksine degisen krizlere kisa vadeli politikalarla
yamit vermeye c¢alismislardir. Fiyatlardaki artisla enerji alaminda faaliyet

gostermeye baslayan enerji girisimleri daha sonra basarisiz olmustur.

2) 1940’lardan beri ABD ’deki her durgunluk, enerji fiyatlarinda artissa
neden olmustur. Diinyanin en biiyiik tireticisi ve tiiketicisi olarak ABD
ekonomisindeki dalgalanmalar enerji piyasasint da dogrudan ya da dolayli olarak

etkilemektedir.

3) 1990°li yillarda enerji talebi hizla artmistir. Bunun en énemli nedeni
saglikli  ekonomik biiyiimenin gézlemlendigi donemlerde, enerji tiiketiminin

istikrarli ve diisiik fiyatlar sayesinde yiiksek seyretmesidir.

4) Artan enerji talebine karsilik, enerji arzinda bir degisme olmamistir.
Enerji altyapisina yogun yatirim yapilsa da soz konusu yatirimlarin hayata ge¢mesi

uzun zaman almakta ve kisa vadede ihtiyaca cevap verememektedir.

5) Enerji politikalarindaki liberalizasyon, kaynaklarin dagitimi  ve
islerliginde etkinligi saglamis olsa da petrol ve dogal gaz alanlarinda hizli
serbestlesmeye gidilmesi bazi diizensizlik ve bozulmalara yol ag¢arak, onemli
yatirtmlarin gerceklesmesini onlemis ve petrol ve dogal gaz sahalarina erisime

’

engel olmustur.’

Kuveyt’i isgali sebebiyle Irak’a uygulanmaya baslanan ve 2003 yilindaki askeri

miidahaleye kadar sliren ekonomik yaptirimlar yiiziinden, Irak’in petrol satisina getirilen

sinirlandirmalar uluslararas1 petrol fiyatlarindaki istikrarsizlik kaynaklarindan birisidir.

Irak’a uygulanan yaptirimlarin uluslararasi ekonomi tizerindeki olumsuz etkileri bir yana,

Irak halkinin giinlik hayatina olan olumsuz etkileri ¢ok daha feci boyutlardadir. BM

Kalkinma Programi’na gore; uygulanan yaptirim Irak halki i¢in son derece olumsuz

sonuglar dogurmustur. Ornegin; diger sekiz korfez devleti iginde, ortalama yasam siiresinin

en kisa oldugu ve yetiskinlerde okuma yazma oraninin en diisiik oldugu devlet Irak’tir. Irak

bebek 6lim oraninin artis gosterdigi tek devlet olarak kayitlara gegmistir. BM Kalkinma
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Programi’nin Irak temsilcisi Denis Holliday ve Hans Van Sponeck yaptirimlari protesto

etmek igin gorevlerinden, istifa etmek zorunda kalmislardir.?%®

3.2 BUSH DONEMI VE YENI MUHAFAZAKAR DIS POLITIKA ANLAYISI

Yeni Muhafazakarlik, 1970’li yillarda gelisen ve 1980’lerden sonra ABD’de
kendini gosteren bir akim olarak degerlendirilmektedir. Bu hareketin temellerini atanlar
icinde, basta Leo Strauss, Albert Wohlstetter, Alan Bloom ve Irving Kristol gibi isimler 6n
planda gelmektedir. Yeni Muhafazakarligi siyasi bir hareket olarak uygulamaya koyanlar
ise George W. Bush doéneminde kendilerine ABD yonetiminde yer edinen Paul Wolfowitz,

Dick Cheney, Donald Rumsfeld ve Richard Perle gibi isimlerdir.

George H. W. Bush (Baba Bush) doneminde, Savunma Bakan yardimcilig1 gorevini
tistlenen Paul Wolfowitz’in 1992 yilinda hazirladigi “Savunma Planlama Rehberi”
(Defense Planning Guidance), Soguk Savas sonrasi yeni muhafazakar dis politika
konseptini ortaya koymasi agisindan son derece Onemlidir. Basina sizmasiyla beraber
hararetli tartismalara yol agan belgede, “Sovyetler Birligi'nin olusturdugu seviyede bir
tehdit olusturabilecek yeni bir rakibin dogmasinin engellenmesine oncelik verilmesi
gerektigi ve ABD igin stratejik bolgelerin, diisman bir devletin egemenligi altina
girmesinin engellemesi adina miicadele edilmesi gerektigi” vurgulanmaktaydi. Belgede
acik sekilde biitiinlesik bir Avrupa’nin ve mevcut ekonomik hizini siirdiirmesi durumunda
Japonya’nin olas1 rakipler olabilecegi belirtiliyordu. Raporda ayrica kitle imha silahlarinin
ve balistik fiizelerin yayilmasmin engellenmesi, ABD vatandaglarina yonelik teror
eylemleri, uyusturucu kagakciligi ve bolgesel catismalar oncelikli olarak korfez petrolii
olmak tiizere; yasamsal hammaddelere erisimde sikinti yasanmasi gibi tehditlere karsi,
onlem almmasi gerektigini vurgulaniyordu. ?*° Savunma Planlama Rehberi’ne gore;
ABD’nin Soguk Savas sonrasi galibiyetini pekistirebilmesi i¢in daha agresif politikalar
yiirlitmesi gerektigi vurgulanarak; ortaya ¢ikan yeni tehdit odaklariyla miicadele edebilmek
icin, ABD’nin askeri kapasitesini arttirmasmin gerekliligi anlatilmaktaydi. Ozellikle
Avrupa kitasinda ABD’nin askeri ve moral {istiinliigliniin siirdiiriilebilmesi gerekliydi ve

NATO’nun varliginin énemine deginilerek, Sovyetler Birligi’nin dagilmas: sonrasi ortaya

28 A g.e., p. 8L
209 Maria Ryan, Neoconservatism and the new American Century, Palgrave Macmillan, 2010, New York,
p. 22.
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cikabilecek istikrarsizliklarla miicadele edilebilmesi i¢in, NATO’nun operasyonel yetki

alanmin genisletilmesi tavsiye edilmekteydi.?!°

Savunma Planlama Rehberi, her ne kadar yiirlrliige giremese de Reagan
doneminden beri yonetimde yer alan yeni muhafazakar elitlerin dis politik tercihlerini
aciga cikarmasi agisindan son derece Onemli bir dokiimandir. S6z konusu bu belgede
ifadesini bulan dis politika anlayigi, 1997'de kurulan ve iiyeleri aralarinda Dick Cheney,
Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Francis Fukuyama, Richard Perle, John Bolton, Elliot
Abrams, Lewis Libby, William Kristol ve Zalmay Khalilzad gibi taninmis yeni
muhafazakar yazarlarin oldugu The Project For The New American Century (Yeni
Amerikan Yiizyitli  Projesi) adli digiince kurulusunun Eylil 2000'de yayimladigi
“Amerika'mn Savunmasimn Yeniden Insaasi” adli raporun da aynen tekrar edildi.
Ozellikle Strauss’un politik ve felsefi goriislerinden etkilenen yeni muhafazakarlar,
sOylemsel olarak olmasa da politika ve moral degerler arasinda ayrim yapilmasinin gerekli
oldugunu savunmaktadirlar. Strauss’a gore, toplumsal gereklilikler ile moral degerler
arasinda ugurum s6z konusudur ve yoneticiler her tiirlii ahlaki anlayistan siyrilmig olarak

toplumsal gereklilikler dogrultusunda hareket edebilecek insanlardan olusmalidir. 2%

ABD dis politikast, 1970°1i ve 1980’11 yillarda politik enstitiiler, iiniversiteler ve
basin tarafindan biiyiik bir ilgiyle karsilanarak 6zellikle de Vietnam Savasi’nin ardindan
ciddi sekilde ele alinip tartisildi ve bu sekilde kamuoyu yaratilarak dis politika karar
vericileri yonlendirilmeye c¢alisildi. Soguk Savag’in sona ermesi ve yeni yatirim
olanaklarinin ortaya ¢ikmasiyla beraber, sayilart bini gegen biiylik is cevreleri, kisisel
bagiscilar veya cesitli lobi kuruluslarinin destekleriyle varliklarini siirdiiren diisiince
kuruluslarmin da sayisinda artis gdzlemlendi.?!? Bu baglamda ABD hegemonyasinin askeri
anlamda slirdiiriilmesi taraftar1 olan yeni muhafazakar yazar ve disiiniirler de The Project
For The New American Century’nin yani sira American Enterprise Institute, Center For
Security Policy, Heritage Foundation, Jewish Institute for National Security Affairs gibi
diisince kuruluslar1 ve The Weekly Standart, Commentary, Washington Post ve National

Interest gibi basmn kuruluslari etrafinda toplanarak ¢alismalarini paylastilar 222 ve 6zellikle

210 A g.e., p. 19.

211 Clark, a.g.e., p. 101.

212 Gelb — Collins, a.g.e., p. 142.

213 Jessica Gibbs, “The American Public and The US — Israeli Special relationship”, ,The US Public and
American Foreign Policy, Ed. Andrew Johnstone — Helen Laville, Routledge, Oxon, 2010, p. 161.
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de Clinton donemindeki, ¢ok taraflilik anlayisiyla yiiriitiilmeye ¢alisilan dis politikaya

mubhalif bir durus sergilediler.

Soguk Savas’in galibi olarak risk ve tehdit unsurlar1 igerisinde askeri kapasitenin
maksimize edilmesini savunan yeni muhafazakarlar, ABD’nin {stiin ve ayricalikli
konumunu her sart ve kosulda siirdiirebilmesi i¢in kendisine rakip olabilecek giiglerin
elimine edilmesi ve kendisine kars1 olusturulabilecek giic dengesi mekanizmalarina imkan
verilmemesi gerektigini dillendirdiler. ABD askeri giiciiniin diinyanin her noktasinda her
an hissedilebilir olmasimnin gerektigi ve bu vasitayla da diger devletlerin uluslararasi
meselelerde ABD hegemonyasinin takipgileri olarak kalmalarinin, ABD stiinliigiiniin
sirduriilebilirligi adina gerekli oldugunu savundular. Bu amagcla, askeri kapasitenin
arttirllmasinin  ve diinyanin her noktasinda ABD’nin askeri caydiriciliginin tesis

edilmesinin bir zorunluluk oldugunu hemen her firsatta dile getirdiler.

Afgan kokenli ABD’li yeni muhafazakar yazar Zalmay Khalilzad’a gore; Clinton
yonetimi, BM kararlarin1 gozeterek ve ¢ok taraflilik anlayisi ¢ergevesinde hareket ederek,
Soguk Savas sonrasi diinyay1 ABD cikarlarina gore sekillendirme sansini kaybetmektedir.
Askeri giicle desteklenmis kararli bir dis politik anlayisin yoklugu ve yerlesmis ilkelerin
olmamasi sebebiyle Birlesik Devletlerin kiiresel istlinliigli zarar gormektedir. Goreve
geldigi 8 aylik siire icerisinde Clinton’in yalnizca dort kez dis politika alaninda miilakat
verdigini hatirlatan Khalilzad, Clinton’1 dis politika alaninda diisiik profil ¢izmekle

elestirmekteydi.?!

2000 yili se¢im déneminde Condeleeza Rize ve Bob Zoellick, ABD’nin tek tarafli
ve ulusal cikarlarim1 gozeten, yeni tehdit kaynagi olarak Cin Halk Cumhuriyeti’ni isaret
eden, makaleler kaleme aldilar ve Clinton donemindeki edilgen ve c¢ok tarafli dis politik
anlayisi elestirdiler.!® Ozellikle “Promoting The National Interest” adli makalesinde
Condeeleeza Rice, Clinton yonetimini Kyoto Protokolii’nde oldugu gibi ¢ok tarafli
politikalar takip etmek adina, ulusal cikarlarla Ortiismeyen bir profil ¢izmekle

elestirmekteydi. Condeeleeza Rice “Her ne kadar Amerikan askeri giicii rakipsiz olsa da

214 Maria Ryan, a.g.e., p. 22.
215 Cameron, a.g.e., p. 27.
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askeri kapasitenin artirtlmasi gerekmektedir ve yumusak giice dayali dis politik anlayisa

artik bir son verilmelidir.” ?'® demekteydi.

Agresif ve iddiali bir dis politika anlayisina sahip olsalar da yeni muhaftazakar
yazarlarin, Clinton donemindeki ¢ok tarafli dis politika anlayisina yonelik elestirileri ve
savunduklar1 goriisleri yalnizca kiigiik bir azinligin ilgi alaninda kaldi. Bu goriislerin
poplilerlesmesi ve toplumsal destek bulmasi icin, herhangi bir tesebbiiste bulunulmadi.
Yalnizca Cumhuriyet¢i Parti, ABD Kongresi ve Washington ¢evresinde toplanmis bulunan
diisiince kuruluslar1 gibi politik ¢evreler ve Wall Street gibi finans ve sermaye cevreleri
arasinda popiilerlik kazandi. Ozellikle George W. Bush (Ogul Bush) déneminde Irak’a

yonelik askeri miidahaleye bu kesimler ciddi destek vermislerdir.?*’

1995 wyilindan itibaren Ulusal Savunma Sistemi’nin kurulmasi igin yeni
muhafazakar cevreler yogun bir lobi ¢alismasi yiiriittiiler. Yukarida sayilan diislince
kuruluslar1 ve yayin organlari tarafindan makaleler ve raporlar yayimlanarak, ABD’nin bir
an evvel flize savunma zirhina biiriinmesi gerektigi savunuldu. Projenin gelistirilmeye bir
an evvel baslanmamasi halinde, “haydut devletler”’in kendi uzun menzilli flizelerini
gelistirebilecekleri ve ABD’nin savunmasiz durumda yakalanabileceginin 6nemle

218 ye Clinton yonetiminin &ncelikli sorumlulugunun, uluslararasi kurumlar ile

vurguladi
isbirligini gozeten bir dis politika uygulamaktan ¢ok, ABD yurttaglarinin can ve mal

giivenliklerinin saglamak oldugu sikca hatirlatildi.

Yeni muhafazakarlar ABD’ye, 6zgiir diilnyanin koruyuculugunu yapmak gibi moral
bir gorev bicerek, Saddam Hiiseyin gibi bu 6zgiir diinyaya tehdit olusturan diismanca
davraniglar i¢indeki “ser” odaklarina kars1 ABD askeri giicliniin kullanilmasini savundular.
ABD hegemonyasmin varligimi devam ettirebilmesi i¢in, Birlesik Devletler’in
miittefiklerinin  giivenligini  tehlike altina sokacak tehdit kaynaklarma tolerans
gostermemesi istenmekteydi. Bu sebeple son teknolojiyle donatilmis fiize kalkani sistemi,
hem ABD vatandaslari i¢in daha giivenli bir devlet hem de miittefiklerinin pesinden

ayrilamayacag1 bir ABD 6nderligi tesis etmis olacakti. Iste sayilan tiim bu sebeplerden

216 Rice, Condeeleeza, “Promoting the National Interest”, Foreign Affairs, Vol. 79, No. 1 (Jan. - Feb.,
2000), pp. 45-62, p. 48.

217 Maria Ryan, a.g.e., p. 59.

218 A g.e., p. 48.
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otiirti yeni muhafazakarlara gore; 30 yildir ABD’yi simirlayici bir islev goren ABM (Anti

Balistik Fiize) Antlasmas1’nin sonlandirilmas1 gerekmekteydi.?*°

1990’1 yillarin sonlarina dogru Ulusal Fiize Savunma Sistemi (National Missile
Defeance: NMD) Programi sebebiyle ABD, ABM Antlasmasi’nin yeniden gozden
gecirilmesini istedi ve Rusya bunu kesin bir dille reddetti. Hatta ABM Antlagmasi
konusunda ABD yonetiminin asir1 1srarci tutumu, Cin ve Rusya’y1 birbirine yaklastirict bir
etmen oldu ve iki devlet Kasim 1998’de bu konuda ortak deklarasyonda bulundular. Mayis
2001°de Ulusal Savunma Universitesi’nde Bush tarafindan ABM Antlasmasi’na tek tarafli
olarak son verilecegi duyuruldu. ABD’nin bu uzlasmaz tavn stratejik anlamda Cin ve
Rusya’yr birbirine yakinlastiracak olmasina ragmen, ABD’nin Ekim 2001°de, ABM
Antlagmasi’ndan resmi anlamda, tek tarafli olarak cekildigi bildirildi.?® Bunun iizerine
Cin ve Rusya’nin girisimleriyle, 1996 yilinda simir anlagsmazliklarim1 bariscil yoldan
¢oziime kavusturmak ve sinir giivenligini saglamak i¢in olusturulan Sangay Beslisi,
Ozbekistan't da igine alarak Haziran 2001°de Sangay Isbirligi Orgiitii (SIO) adiyla

kurumsal bir goriiniime kavusturuldu.

Halefi Demokrat Clinton’mn, George H. W. Bush karsisinda oldugu gibi,
Cumbhuriyet¢i George W. Bush da Demokrat partili aday Al Gore karsisinda i¢ politik
meseleleri glindeme tasiyarak baskanlik yarigini kazandi. Her ne kadar Demokrat partili
aday Al Gore secimler sonucunda daha fazla oy almis olsa da her eyalette ayr1 bir
cogunluk saglama esasina dayali se¢im sisteminden otiirli George W. Bush, daha fazla
secim bolgesinden galip ¢iktig1 icin Birlesik Devletler’ in yeni baskani oldu. Bush’un
goreve gelisiyle beraber Dick Cheney, Donald Rumsfeld, Colin Powell, Condeleezza Rize,
Richard Armitage, Paul Wolfowitz ve Stephen Hadley gibi yeni muhafazakar isimler de
ABD politikasinda énemli mevkilere atandilar. Ozellikle 11 Eyliil saldirilarinin ardindan
askeri politikalarin agirlik kazanmasiyla beraber s6z konusu bu isimler, daha da 6n plana

ciktilar.

11 Eyliil saldirilart sonucu ABD’nin asimetrik tehditlere karsi ne kadar savunmasiz
oldugu ortaya ¢ikt1 ve bunun Oniine ge¢mek i¢in yonetim icerde, Vatanseverlik Yasast gibi
kisisel hak ve hiirriyetlerin giivenlik adina arka plana atildigi uygulamalara yonelirken,

disarida da ¢ tehdit odagina 6zel olarak vurgu yapti. Bu tehdit olgular1 olarak sunlar

219 Ag.e., p. 181.
220 Hansen —Toft — Wivel, a.g.e., p. 44.
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belirtildi: uluslararasi terérizm, yonetim zafiyeti icindeki devietler ve 6zellikle de niikleer
silahlar olmak iizere kitle imha silahlari. Terorle miicadelenin ilk asamasi olarak
NATO’nun 5. Maddesi kapsaminda uluslararasi koalisyon olusturularak Afganistan’a
askeri miidahale gerceklestirildi. Ocak 2002’de Iran, Irak ve Kuzey Kore “ser ekseni”
olarak ilan edildi. Mart 2003°te kitle imha silahlar1 bulundurdugu gerekcesiyle Irak’a
askeri operasyon diizenlendi. Ayrica NATO genislemesi, Balkanlar ve Fiize Savunma
Sistemi gibi yeni muhafazakarlarin giindemindeki eski konular da bu vesileyle tekrar

giindeme getirildi ve uygulanmaya c¢alisildi.

Bush yonetimi yalnizca Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz ya da Richard Perle gibi
yeni muhafazakar sahinlerin etkisiyle degil; ABD’nin uluslararasi rezerv para olarak islem
gormesiyle ulusal ¢ikarlarini eslestirmis olan; Halliburton, Exxon Mobil, Chevron Texace,
Boeing Lockheed — Martin, Raytheon, Northrop — Grumman ve TRW gibi uluslararasi
faaliyet gosteren askeri ve enerji sirketleri tarafindan da ciddi sekilde destek gordii.?? Yeni
muhafazakarlarin iktidardaki yiikselisleriyle beraber, Cumhuriyet¢i Parti’nin 1limli kanadi
asamali olarak tasfiye edildi. Muhalif sesler vatansever olmamakla itham edildi. Ayrica
Soroz’a gore Bush yonetiminin politikalari; yalnizca ABD’nin diinyadaki algilanma seklini
ve vatandaslarinin politik ve kisisel haklarini sinirlandirmakla kalmayarak, yurt i¢inde orta
smifin ve dislik gelirlilerin aleyhine yiiksek gelirlilere yaradi ve Baskan Eisenhower
tarafindan askeri-endiistriyel kompleks olarak nitelendirilen devlet ile biiyiik isletmeler

arasindaki “kutsal olmayan ittifak™1 giiglendirdi.???

11 Eylil saldirilartyla beraber Afganistan’a askeri, bir miidahalenin giindeme
gelmesiyle beraber ABD yonetimlerinin daha 6nce insan haklari ihlalleri nedeniyle elestiri
bombardimanina tuttugu Ozbekistan ve Pakistan gibi devletlere terére karsi miicadele
etmek igin ortaklik iliskileri tesis edilerek, askeri operasyonlar i¢in bu bolgelere, askeri
angajman ig¢in zemin olusturuldu. Bu sekilde ABD tarafindan niikleer silahlara sahip
olmast nedeniyle siirekli elestirilen Pakistan, Usame Bin Ladin ve Taliban’a kars1 bir

numarali jeostratejik miittefik haline doniistii.??3

221 Clark, a.g.e., p. 16.

222 George Soroz, Amerikan Ustiinliigii Hayali Yanhs Kullanilan Amerikan Giiciiniin Diizeltilmesi ,
Truva Yaynlari, Cev. Dogan Selguk Oztiirk, Istanbul, 2004, p. 33.

223 Cameron, a.g.e., p. 32.
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Afganistan isgali sirasinda uluslararas: destegi tam olarak arkasinda bulan ve bu
destekle Afganistan’1 isgal eden ABD, uluslararasi terdrizme karsi actigi savasta yaninda
yer almayan ve haydut devletler olarak niteledigi devletleri hedef tahtasina koydu.
Esasinda bu politikanin emareleri George W. Bush tarafindan, saldirilardan 16 giin sonra
27 Eyliil 2001 tarihinde Kongre’nin ortak oturumunda ortaya konulmustu: “Emrimizdeki
tiim kaynaklari, her tirlii istihbarat aracim, her tiirlii hukuki yaptirumi, her tiirlti mali
etkiyi ve gerekli her tirlii silahi kullanarak global terér sebekesini mahvedecegiz.
Teroristlerin mali kaynaklarint kurutacagiz, birini digerine diigiirecegiz, onlart bir yerden
baska bir yere kagacaklart ve siginacaklari bir yer kalmaywmcaya kadar siirecegiz,
teroristlere yardim eden veya onlari barindiran devletleri takip edecegiz. Diinyanin
neresinde olursa olsun (tiim) devletlerin bir karar vermesi gerekir: Bizimle misiniz yoksa
teroristlerle mi? Bugiinden itibaren teroristleri barindirmaya ve desteklemeye devam eden

bir devlet, ABD tarafindan diisman bir rejim olarak dikkate alinacaktir.” >

2002 Ulusal Giivenlik Dokrini’nde “Tek kutuplu bir diinyada giivenligi ve diizeni
saglayan siiper gii¢ olarak Amerika Birlesik Devletleri, tiim kurumlarin ve kurallarin
iizerindedir.” denilerek; Ikinci Diinya Savasi ertesinde yararli hegemon sdylemini
pekistirmek adina olusturulan ve ¢ogunlukla ABD cikarlarinin kiiresel arenada tasiyiciligi
misyonu yiiklenen uluslararasi kurumlara, dolayisiyla Clinton doneminde 6nemli bir dig
politika sdylemi olan ¢ok tarafliliga riayet edilmeyecegi, agik bir sekilde ifade edilmis
oldu.?® Bu baglamda ABD’nin; Biyocesitlilik Konvansivonu, Niikleer denemelerin
Yasaklanmasi Antlasmasi, Kara maynlart Konvansiyonu, Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Statiisii ve Kyoto Protokolii gibi ¢ok tarafli isbirligini 6ngdren diizenlemelere katilmay1
reddederek, en azindan kendi projesi olmayan, ulusal iradesini kisitlayan mekanizmalara

soguk baktigini, agikca ortaya koydugunu belirtmek gerekir.?%

Bush Doktrini olarak da ifade edilen 2002 Ulusal Giivenlik Doktrini ile Soguk
Savag doneminde, ABD’nin SSCB’e karsi uyguladigi “cevreleme ve caydirma”
stratejisinin gilinlimiiz uluslararasi tehditlerine karsi yetersiz kaldigina deginilerek, bundan
boyle ABD’nin giivenligi i¢in tehdit riski tasiyan her unsura karsi Onleyici askeri

miidahaleye girisebilecegi agiklandi. Bu bir anlamda, saldir fiili ger¢eklesmeden mevcut

224 Tayyar Ar1, Yiikselen Gii¢ Tiirkiye ABD iliskileri ile Ortadogu, MKM Yayincilik, 2010, Bursa, s. 57.
225 |kenberry — Slaughter, a.g.e., p. 7.
226 Krisch, a.g.e., p. 389.
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askeri kapasitenin bile tehdit unsuru olarak nitelendirilip, ABD’nin askeri miidahalesini

davet edebilecegi anlamina gelmekteydi.

ABD degerleri tek tarafli bir diinya tezahiirii ile harmanlanarak ozgiirliik, demokrasi
ve insan haklart iddiasiyla biitiinlestirildi ve ABD ile ihtilaf i¢indeki anti demokratik
uygulamalarin egemen oldugu devletler hedef potasina kondu. Bu agidan George W. Bush,
Ortadogu baris siirecine engel oldugu, terorizmi destekledigi ve niikleer silah
calismalarinda uzlasmasiz tavirlarim sebep gostererek, 1995°te Clinton tarafindan iran’a
kars1 yiirlirliige konan yaptirim kararini, Agustos 2001°de 5 yi1l daha uzatilmasini 6ngdren
diizenlemeyi imzaladi.??’ Yine bu baglamda o6zellikle Irak operasyonundan sonra
Suriye’nin Hamas ve Hizbullah gibi Ortadogulu orgiitlere vermis oldugu geleneksel

destek, terdrist orgiitlere sponsorluk olarak nitelendirildi.

Kuzey Kore’nin 1998’de TAEPODONG — 1 adli iki fiizeyi Japonya iizerinden
Pasifik Okyanusu’na ateslemesinin ardindan, gergin ortami yatistirmak i¢in ABD Savunma
Bakani William Perry’nin devreye girmesiyle, Kuzey Kore’nin enerji ihtiyacinin
karsilanmasi karsiliginda, Kuzey Kore’nin niikleer faaliyetlerini ve uzun menzilli fiize
denemelerini sonlandirilmasi konusunda anlasmaya varilmist1.??® George W. Bush
yonetiminin goreve gelmesiyle beraber, ABD yiikiimliiliiklerini yerine getirmekte isteksiz
davrand1 ve Kuzey Kore NPT Antlasmasi’ndan 2003’te ¢ekildigini bildirdi. 2006 yilinda 7
uzun menzilli TAEPODONG - 2 fiizesini test ettikten sonra Kuzey Kore, niikleer
calismalarini yeraltina ¢ekerek ¢alismalarina hiz verdi.??® Bush yonetimi bu tavriyla agik¢a
Kuzey Kore'yi hasim kampa itmis oldu ve miizakere masasina oturup diplomatik
secenekleri tartigan bir devlet goriintiisii vermektense, her kosulda takip edilmesi gereken

ilahi bir imparatorluk portresi ortaya koydu.

3.2.1. Irak’n Isgali ve Ortadogu
Terore destek vermekle ve kitle imha silahlar1 gelistirmekle suclanan Irak
Yonetimi, 1990 yilindan beri siirmekte olan yaptirimlar1 gevsetmeyi basarmisti. 2000

yilindaki Israil — Filistin catismas ile uluslararasi goriiniirliigiinii arttiran Irak, Korfez

227 Bahgat, a.g.e., p. 122.

228 Thomas H. Henriksen, “Rise and Decline of Rouge States”, Journal of International Affairs, V. 54, No.
2, 2001, pp. 349 — 371, p. 361.

229 Black, a.g.e., p.175.

87



Savasi’ndan sonra ilk kez Arap Birligi toplantisina davet edildi.?° Ayrica Fransa, Rusya ve
Cin gibi devletlerle petrol s6zlesmeleri imzalamakla kalmayan Saddam Hiiseyin’in Irak’1,
24 Eyliil 2000 tarihinde petrol ihracatini Euro ile gerceklestirecegini ilan etti.?’! BM
Hazine Departmani’nin yliksek gecis maliyetlerine yol agacagi uyarilarina ragmen Kasim
2000’de Irak yonetimi, petroliin Euro’yla satisina baslanacagini duyurdu ve BM yaptirim

komitesi de Irak’in bu talebini kabul etti.?32

1973 yilinda petrol arzinin kisilarak enerji fiyatlarinin artmasi sonrasinda, girdi
fiyatlarinin da yiikselmesiyle, hem fiyatlar genel seviyesi yiikselmis hem de issizlik
oranlarinda 6nlenemeyen bir tirmanig bas gostermisti. Donemin mevcut iktisadi anlayisina
gore; istihdam ve igsizlik rakamlar ters orantili degerler olarak diisiiniilmekteydi, yani;
enflasyonun artmas1 durumunda issizligin diisecegi ya da enflasyonun diismesi durumunda
igsizligin artacagr kabul edilmekteydi. Enerji fiyatlarinin yiikselmesiyle iiretim
pahalilasmis ve kisa vadede firmalarin iiretimi devam ettirebilmeleri i¢in tek rasyonel
tercih, emek istihdamini diisirmek olmustur. Artan issizlik rakamlar1 ve enflasyon sonucu
uluslararast ekonomi durgunluk i¢ine girmistir. Talep yonlii politikalara dayali refah
ekonomisi artik siirdiiriilemez bir hal almisti. Ciddi bir borg¢ stoku bulunan ve uluslararasi
hegemonyasinin en énemli tastyicisi olan uluslararasi ekonomik rejimin tehlikeye girdigi
anda ABD’nin yardimina, petrol gelirlerinin artmasiyla olaganiistii bir dis ticaret fazlasi
elde eden petrol ihrag eden devletler yetismistir. 197011 yillarin ortalarindan itibaren petrol
gelirlerinin ABD’ye akmaya baglamasiyla, ABD hegemonyasinin en onemli tasiyicisi;
petrodolar olarak da ifade edilen, petrol ve dolar ortakligi olmustur. Bunun bilincinde olan
Saddam Hiiseyin, Fransiz BNP Paribas bankasinda EURO hesab1 acarak ve “Gida karsiligi
petrol programi” gercevesinde petrol iicretlerinin s6z konusu banka hesabina EURO
olarak yatirilmasint isteyerek; aslinda ABD hegemonyasina dogrudan savas acmis

oluyordu.?®

Yaptirimlar1 bolgesel anlamda etkisizlestirmeyi gaye edinen Saddam Hiiseyin,
Suriye ve Urdiin’le yakinlasarak petrol kartin1 oynamaya ¢alisti. Bu anlamda Suriye’nin
2000 yilindan sonra petrol ithalatinda artis yasandi. Suriye yonetimi iilkesinden ¢ikardig:

petrolii ihra¢ ederken, i¢ tiiketimini Irak’tan gelen petrolle karsilayarak, Irak Yonetimi’nin

230 Henriksen, a.g.e., p. 363.
21 Clark, a.g.e., p. 28.

232 Bahgat, a.g.e., p. 83.

28 Clark, a.g.e., p. 31.
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isbirligi teklifini geri ¢evirmemis oldu. Kerkiik — Banya Petrol Boru Hatti’nin yeniden
faaliyete gectigi duyuruldu. Suriye Irak’tan giinde 120.000 — 200.000 varillik, yani giinde
ortalama 2.5 milyon dolarlik petrol ithalati gergeklestirmis oluyordu. Bu agikca
yaptirimlarin ihlal edildigi anlamma gelmekteydi. Yine bu dénemde Urdiin’e de petrol
ihracina baglandi. Korfez devletleri ve Tiirkiye BM gozetimine tabi olduklari igin

buralardan petrol sevkiyat1 kacakeilik faaliyetleri disinda gergeklestirilememekteydi.?3*

2001 yilindaki verilere gore diinya petroliiniin %651 Ortadogu’daydi ve bunun
yaklasik 112 milyar varili Irak’ta bulunuyordu. Ayrica Irak’ta 100 milyar varil petroliin
daha olabilecegi tahmin edilmekteydi.?*® 1979 Devrimi’nden beri ABD’nin diplomatik
iliski kurmadig1 Iran’m 138 milyar varillik petrol rezervi®® de géz 6niine alindiginda, bu
diinya petrol rezervlerinin yaklasik % 23’linlin ABD’ye kars1 hasmane tavir alan, s6z
konusu iki korfez devletinin elinde bulundugu anlamina geliyordu. Uluslararasi yaptirimin
fiili anlamda tam olarak uygulanamaz hale gelisi ve petrodolar {izerinden ABD
hegemonyasina dogrudan meydan okumasi dolayisiyla, Saddam rejimi askeri operasyonun

oncelikli hedefi haline geldi.

Enerji — Savunma kompleksi ve basin kuruluslar Irak’a yonelik askeri operasyon
icin yonetime destek vererek; bu dogrultuda propaganda faaliyeti yiiriittiiler. Ortadogu’da
girisilecek bir savas askeri harcamalarin artmasini saglayacag gibi, petrol fiyatlarinda da
artisa neden olacakti. Ayrica askeri operasyonun ardindan Irak petroliine yonelik
imzalanmis bulunan soézlesmeler iptal edilerek, ABD petrol sirketleri i¢in yeni
anlagsmalarin akdedilebilmeleri miimkiin olacaktl. Yine savas sonrasi devlet iilkesinin
yeniden imar1 igin, Halliburton gibi ABD sirketleri gorev iistlenebilirlerdi.?®’ Bu arada
Weekly Standard, National Review, Wall Street journal, Fox News gibi medya kuruluslar

da agiktan savas propagandas1 yapmaktan geri kalmadilar.?3

Yeni muhafazakarlarin Soguk Savag sonrasi diinyay1 tek basina sekillendirme, buna
bagli olarak da hegemonyasini siirdiirme stratejisinin Irak ayaginda, 1991'de BM’nin de

onayiyla ABD - Ingiliz ittifakinin Irak topraklarini bombalamasini, maddi ve lojistik olarak

23 Bahgat, a.g.e., p. 84.

2% Clark, a.g.e., p. 51.

2% Jahangir Amuzegar, “Iran’s Oil as a Blessing and a Curse”, The Brown Journal of World Affairs,
Fall/Winter 2008 vol. 15, issue 1, p. 47.

237 Raymond Hinnebusch, “The American Invasion of Iraq Causes And Consequences”, Perceptions:
Journal of International Relations, Vol. 7, Spring 2007, p. 15.

28 Clark, , a.g.e., p. 105.
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destekleyen Almanya, Fransa ve Rusya gibi devletler, aradan gegen 12 yillik zaman
diliminde, ABD'ye kars1 ortak bir tavir alarak Irak’a yonelik bir operasyona karsi ¢iktilar.
S6z konusu bu devletler Afganistan’da Taliban ve El Kaide’ye kars1 yiiriitiilen
operasyonda ABD’yi desteklediklerini ve isbirligi i¢inde olduklarimi agikladilar. Ancak
Fransiz, Rus ve Alman sirketleri oniimiizdeki donemde mevcut Irak yonetimiyle karl
anlagsmalar akdetmisler ve ABD’nin tek taraflilik sdylemi igerisinde bu anlagmalarin
yeterince dikkate alinmamasi, s6z konusu bu devletleri, savas karsit1 bir tutum almaya itti
ve Ozellikle de Giivenlik Konseyi’nde veto yetkisi bulunan Rusya ve Fransa, Giivenlik

Konseyi’nde bir askeri operasyon kararini onaylamayacaklarini belirttiler.

20 Mart 2003 tarihinde ABD ve Ingiliz askeri birliklerinin hava harekatiyla
baslayan savas, “Irak’t Ozgiirlestirme Operasyonu” olarak adlandirildi. Savas sebebi
olarak Irak’in kitle imha silah1 gelistiriyor olmasi ve El Kaide militanlarina Saddam
Hiiseyin tarafindan saglanan destek gerekge gosterilse de ilkine dair 6ne siiriilen bulgularin
asilsiz oldugu ortaya c¢ikmakla beraber; ikincisine dair de bugiine dek herhangi bir somut
delil ortaya konulamadi1.?®® Irak’a diizenlenen askeri operasyonun gerekcesi olarak
zamanla; halkin 6zgiirlestirilmesi, demokratik ve adil bir diizene kavusturulmasi gibi

ifadeler kullanilmaya baglandi.

Irak Harekat: sonrasinda ABD yénetimi, Irak ve Iran’a yonelik baskisini iyice
arttird1. Ozellikle 2005 Refik Hariri suikastiyla, Suriye’nin 1978’den beri Liibnan’daki
askeri varligt ve Hizbullah’a yonelik destegi sonlandirilmaya c¢aligildi. 2006 yilinda
Israil’in Liibnan’a yonelik askeri operasyonuna da destek veren ABD yodnetimi, bu sekilde
Suriye ve Iran’in bdlgedeki etkinligini kirmaya galisti. Oyle ki Hinnebusch’a gore; Iran’da
Ahmedinejad gibi bir radikalin cumhurbaskanligi gérevine gelmesinin en énemli nedent,
Irak’in ve Afganistan’in ABD tarafindan isgal edilerek, Iranlilarin kendilerini kusatilmig

hissetmeleridir. 24°

ABD, Ikinci Diinya Savasi ertesinde, ekonomik kapasitesinin de yardimiyla,
uluslararasi sistemi ¢ok tarafli kurumsal ve liberal mekanizmalar aracilifiyla tesis ederek,
hem kendi ¢ikarlarinin kurumsal bir goriiniim altinda ig¢sellestirilmesini, hem de yararli
hegemon imajin1 pekistirmek istemistir. Giivenlik Konseyi’nde veto yetkisi ve IMF

yonetim kurulunda kota sisteminin uygulanmasi gibi wusullerle de karar alma

239 |kenberry — Slaughter, a.g.e., p. 35.
240 Hinnebusch, a.g.e., p. 20.
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mekanizmasinda ABD’nin agirhgt artirilarak, wuluslararast diizen ABD’nin  ve
miittefiklerinin kontroliinde sekillendirilmeye calisilmistir. Ne var ki; yeni muhafazakar
yonetimin ABD c¢ikarlarini 6nceleyen tek tarafli soylemi karsisinda, ilk engel olarak kendi
yarattig1 liberal degerler belirdi.?*! BM Giivenlik Konseyi’nde veto yetkisi bulunan; Cin,
Rusya ve Fransa’nin Irak’a yonelik bir askeri operasyonu onaylamayacaklarini belirtmesi
karsisinda Bush yonetimi, “Onleyici savas” arglimani altinda mesru miidafaa hakkini,

BM’nin onayin1 almadan gergeklestirdi.

Recber’e gore; 2003 yilinda Irak’a gergeklestirilen askeri miidahaleyi
mesrulastirmak adma kullanilan argiimanlar, gectigimiz ylizyillin basindan itibaren
gelistirilmeye ve saglamlastirilmaya c¢alisilan, kuvvet kullanimi konusundaki kurallar
manzumesinin degistirilmesi ve bir anlamda da keyfi anlamda yorumlanmaya
calisiimasidir.?*? ABD ve takipgisi Ingiltere, 2003’teki Irak’a yonelik tek tarafli kuvvet
kullanma haklar1 oldugunu BM Giivenlik Konseyi’nin 678, 687 ve 1141 sayili gecmis
kararlarina atfen mesru savunma hakkina bagvurulabilecegini savunmuslardi. S6z konusu
mesru miidafaa hakki, BM Kurucu Anlagmasi 51. maddesinde su sekilde diizenlenmistir:>*®
“Bu Antlasmanmin hi¢bir hiikmii, Birlesmis Milletler, itiyelerinden birinin silahli bir
saldirtya hedef olmast halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi barig ve giivenligin
korunmasi igin gerekli onlemleri alincaya dek, bu iiyenin dogal olan bireysel ya da ortak
mesru savunma hakkina halel getirmez.” Uyelerin bu mesru savunma hakkini kullanirken
aldiklar: onlemler hemen Giivenlik Konseyine bildirilir ve Konseyin isbu Antlasma

geregince uluslararast baris ve giivenligin korunmast ya da yeniden kurulmasi icin gerekli

gorecegi bicimde her an hareket etme yetki ve gorevini hi¢bir bi¢cimde etkilemez.”

BM Kurucu Anlagmasi 51. maddesine de uygun olarak mesru savunma hakkina
basvurulurken, uluslararas1 pozitif hukuk kurallarima gére mesru savunma hakkinin
kullanilabilmesi i¢in; kuvvete bagvurmanin gerekli bulunmasi, verilen karsiligin saldir1 ile
orantilt olmas1 gerektigi ve mesru savunma hakkinin kullanimi sirasinda aliman mesru

savunma Onlemlerinin acilen Giivenlik Konseyi’'ne bildirilmesi ve Giivenlik Konseyi’nin

241 Gelb —Collins, a.g.e., p. 24

242Qercan Regber, “Irak’a Yonelik Askeri Miidehalenin Uluslararasi Hukuk Acisindan Gegerliligi”,
Uluslararas1 Hukuk ve Politika, C. 4, No. 13, 2008., s. 55.

243 Kyrucu Anlasma’nin ilgili maddesi i¢in bkz. Mehmet Geng, Birlesmis Milletler ve Uzmanlik Orgiitleri
Mevzuati, Ezgi Kitapevi Yayinlari, 1999, Bursa, s. 19.
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alacag: kararlara uyulmasi gerektigi kabul edilmektedir. ?** Yukarda belirtildigi gibi,
mevcut askeri operasyon; Giivenlik Konseyi kararina dayanmaksizin, iistelik herhangi bir
saldir1 fiili gerceklesmeden, saldir1 tehdidine yani, askeri kapasiteye yonelik istihbarat

verileri gerekce gosterilerek gergeklestirilmistir.

Goreve geldigi giinden itibaren Israil’e kosulsuz destek veren George W. Bush
yonetimi, bu tutumuyla israil’in Filistin’e yonelik siddet politikasim1 da &zendirmis oldu.
Ozellikle yeni muhafazakarlar tarafindan, ABD ¢ikarlari ile Israil ¢ikarlarinin ayn1 paydada
degerlendirilmesi, Ortadogu’da ve Islam diinyasinda ABD aleyhtarligini gii¢lendirildi. Bu
durumu, John Mearsheimer ve Stephen Walt, “The Israel Lobby and Us Foreign Policy”
adli galismada, ABD’nin fsrail’e olan kosulsuz destegini su sekilde siralamislardir: 24
“Israil her yil 3 milyar dolar, yaklasik her Israilli icin kisi basi 500 dolara denk
gelmektedir, ABD dis yardim biitcesinin 1/5°i kadarini aliyor. Ustelik Israil kisi basina
diisen geliri Giiney Kore ya da Ispanya ile esit olan gelismis bir sanayi devleti olmasina
ragmen. Yardim alan iilkeler paralarimin dort taksitle alirken, Israil tek bir defada
almaktadir. Askeri yardim alan iilkelerin ¢ogu bu yardimin tamamini ABD’de harcamak
zorundayken Israil’in kendisine tahsis edilen yardimin % 25’ini kendi savunma sanayini
siibvanse etmesine imkan tamnmaktadr. Yardim alan iilkeler arasinda yardimi nasil
harcadiginin hesabini vermek zorunda olmayan tek iilke Israil'dir. Ayrica ABD, Israil’in
niikleer silah sahibi olmasini gérmemezlikten gelmektedir. ABD 1982 den bu yana Israile

»»

karst alinmak istenen 32 karari veto etti.

ABD Disisleri Bakanlhigi Yakm Dogu Isleri Biirosu tarafindan projelendirilen,
Biiyiik Ortadogu Girisimi  (BOG)’yle, 22 devleti kapsayacak sekilde Ortadogu
Cografyasi’nda bir serbest ticaret ve istikrar alan1 olusturmak istendi. Boyle bir projenin
uzun vadede refah1 ve gelir dagilimi adaletini saglayarak, bdlgeye demokrasi getirecegi
savunulmaktaydi. Girdner’a gore, demokratiklesme adi altinda BOG, bolge insanlarinin
hak ve 6zgiirliiklerini giivence altina alan bir rejimin olusturulmasi degil, Bat1 sermayesi ve
246

bolgedeki ABD hegemonyasmin artarak siirdiiriilmesi i¢in gelistirilen bir projeydi.

Ayrica Girdner’a gore, ABD’liler i¢in Ortadogu’da Israil harig iki tiir rejimden bahsetmek

24 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk, Turhan Kitapevi Yayinlari, 2005, Ankara, s. 516.

245 Bkz., John Mearsheimer — Stephen Welt, “The Isarel Lobby and Us Foreign Policy”, Middle East
Policy, Vol. 13, No. 3, Fall 2006, pp. 29 — 63.

246 Eddie J. Girdner, “ The Greater Middle East Initiative: Regime Change, Neoliberalism And US Global
Hegemony”, The Turkish Year Book, Vol. 36, 2005, p.38.
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miimkiindiir. Rejimlerin ilki; terdrizme destek olan Cezayir, Suriye, Yemen ve Afganistan
gibi uluslararas aktorler olmaktadir. Ikincisi; “tlimli diktatérliikler” olarak da adlandirilan
Misir, Kérfez Devletleri Urdiin, Fas, Suudi Arabistan, ve Tunus gibi devletlerdir. 11 Eyliil
hadisesinden ve ABD’nin bolgeye yonelik demokrasi ihracina yonelmesinden sonra, tiim

bu devletler terdriin yuvasi olan hastalik merkezleri olarak algilanmaya baslandi®*’

ve
bolgenin demokratiklestirilmesi sOylemi adi altinda, gelecek ABD miidahalelerinin zemini

yaratilmaya ¢alisildi.

ABD’nin 06ne siirdiigli evrensel ilkelerin ve demokratik degerlerin, bdlge
devletlerinin kendi tarihsel miraslari ve kiiltiirleriyle uyumlu oldugunu savunmak miimkiin
degildir. Isler mahiyette bir demokratik rejimin kurulmasi Ortadogu cografyasmin tiimii
i¢in pek miimkiin degildir. Ustelik liberal demokratik bir yapinm Ortadogu da pratige
doniismesi durumunda dahi ABD’nin mevcut Israil politikasiyla, bolge devletlerinin
miittefiki olarak kalmasi ya da s6z konusu bu devletlerin ABD ile isbirligine yatkin bir

politika takip etmek zorunda kalacaklarini diisiinmek, gergekei degildir.

Huntington’a gore demokratiklesme, Batililasmayla anlagmazlik igindedir ve
demokratiklesme dogal olarak kozmopolitiklesme degil, yerlilesme siirecidir. Batili
olmayan toplumlarda politikacilar nasil Batili olduklarm1 gostererek segimleri
kazanamazlar. Bunun tersine sec¢imlerdeki miicadele, politikacilara en popiiler hitap
bi¢imini bulmaya zorlamaktadir ve bu da genellikle etnik-milliyet¢i ve dinci bir sdylem
olarak belirmektedir.?*® Ortadogu cografyasinda demokrasiyi yayma amaci giiden ABD
yoneticileri, sozkonusu ABD ¢ikarlar1 oldugunda liberal demokrasi sdylemini unutarak,
demokrasi karsit1 bir tavir takinmaktan ¢ekinmemektedirler. Ornegin; ABD askerlerinin
Tiirkiye iizerinden Irak’a saldirmalarina izin veren tezkerenin 3 Mart 2003 tarihinde
TBMM (Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi)’de reddedilmesinin ardindan, Savunma Bakan
yardimcist Paul Wolfowitz, Tiitk ordusunu hiikiimete yeterince baski yapmamakla

suglayabilmektedir.?4°

247 A.g.m., p. 51.

248 Huntington, a.g.e., s. 129.

249 Eddie J. Girdner, “ Preemtive War: The Case of Iraq”, Perceptions: Journal of International
Relations, Winter 2004 — 2005, p. 13.

93



3.2.2. Orta Asya'da Yeni Biiyiik Oyun

Afganistan’la savasin bir pargasi olarak ABD, Orta Asya’ya askeri lisler vasitasiyla
yerlesmeye basladi. Diger taraftan stratejik Hazar enerji rezervlerinin tasinmasinda ABD’li
firmalarin aktif rol iistlenmesi sayesinde, Rusya’nin kendi arka bahgesi olarak gordigii
bolgeye hizla angaje olarak, varolan bolgesel rekabete de yeni bir boyut kazandirmis
oldu.?® Ozellikle ABD’nin Kirgizistan’daki Manas ve Ozbekistan’daki Hanabad iislerine
yerlesmesi, Cin’i ve 1993 yilindan beri bolgeyi arka bahgesi olarak géren Rusya’y1 rahatsiz
etti. ABD, terére karsi savasinda isbirligi icinde oldugu Orta Asya devletlerinin insan
haklarina aykiri hareket eden ve demokratik olmayan rejimlerinin zayiflamast durumunda,
bolgede Taliban benzeri Islami radikal unsurlarin giic kazanacag: gerekcesiyle, s6z konusu
bu yonetimlerle yakin isbirligi i¢inde calisti ve bir yandan da Rusya ve Cin’in bdlgedeki

niifuzunu zayiflatmak i¢in, askeri ve ekonomik anlamda bdlgeye angaje olmaya ¢alist.

Esasinda Orta Asya’ya yonelik jeopolitik Grand stratejinin temelleri, 1990’1
yillarin ikinci yarisinda Brzezinski’nin “Biiyiik Satrang Tahtasi” adli kitabinda ortaya
konulmustu. Buna gore; “Avrasya yerkiirenin en biiyiik kitasidir ve jeopolitik olarak bir
eksendir. Avrasya’ya egemen olan gii¢, diinyanin en ileri ve ekonomik olarak verimli ii¢
bolgesinden ikisini kontrol edebilir... Diinya niifusunun yaklasik yiizde 75°i Avrasya’da
vasamaktadir ve hem ekonomik girisimler hem de yeralti zenginlikleri bakimindan
diinyanmin fiziksel zenginliklerinin de ¢ogu oradadir. Avrasya, Diinya GSMH simin yiizde
60'mma ve bilinen enerji kaynaklarimin dortte iiciine sahiptir. Avrasya ayni zamanda
diinyamn siyasal olarak en iddiali ve dinamik devletlerinin bulundugu yerdir. ABD ’den
sonra en biiyiik alti ekonomi ve en biiyiik alti silah alicist Avrasya’da bulunmaktadir.
Diinyanin biri hari¢ resmi olarak bilinen tiim niikleer giicleri ve de gizli niikleer gii¢lerinin
tiimii Avrasya’da bulunmaktadir. Bolgesel hegemonya ve kiiresel etki heveslisi olan,
diinyamin en kalabalik niifuslu iki devieti Avrasyalidir. Amerikan onceliginin biitiin
potansiyel siyasi ve/veya ekonomik meydan okuyucular: Avrasyalidir. Ozetle, Avrasya 'nin

giicii biiyiik dlciide Amerika minkini golgede birakmaktadir.” denilmekteydi.?!

Bolgede Rusya’yr dengeleyecek bir giic olmasi hasebiyle, bolge devletleri
baslangicta artan ABD etkisinden memnuniyet duydular. 2003 yilinda Giircistan’da (Giil

250 Hansen — Toft — Wivel, a.g.e., p. 34.
251 7Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satranc¢ Tahtasi, Cev. Ertugrul DIKBAS - Ergun KOCABIYIK,, Sabah
Kitaplari, 1998, Istanbul, s. 32.
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Devrimi), 2004 yilinda Ukrayna’da (Turuncu Devrim) ve 2005 yilinda da Kirgizistan’da
(Lale Devrimi) gerceklesen renkli devrimler sonrasinda, bolgede artan ABD mensei
Ozgiirlik ve demokrasi sdylemleri karsisinda, bolge devletleri bolgede istikrar adina
oteriter yonetimleri destekleyen Rusya’nin pozisyonuna yakin durarak, ABD’yi elestirmeyi
basladilar. Bu baglamda Andican Olaylar1 sebebiyle ABD’lilerin elestirilerine maruz kalan
Ozbek Kerimov ydnetimi, ABD’nin Hanabad iissiinii bosaltmasin1 istedi. Ayn1 y1l Sangay
Isbirligi Orgiitii, Astana Zirvesi'nde ABD’den, Orta Asya’dan ¢ekilme takvimini bir an

evvel belirlemesini istedi.

3.2.3. ABD imparatorlugu ve Zayiflayan Hegemonya

ABD’nin kiiresel hegemonyasini derinlestirmek igin giristigi Afganistan ve Irak
Operasyonlari, kisa vadede askeri zaferlerle sonuglanmis olsa da uzun vadede ABD askeri
birliklerine kars1 yiiriitiilen gerilla harekatlariyla tam bir yipratma savasina doniistii. Kisa
stireli zaferlerle ABD askeri kapasitesinin iistiinliigii ispatlanmis ama rasyonel bir ¢ikis
stratejisinin gelistirilememis olmasi sebebiyle, ABD “Yonetim zafiyeti icindeki iilke”
bahanesiyle isgal ettigi devletlerin iilkelerinde giivenligi ve istikrari tesis edemeyerek, uzun
vadede yonlendirme ve yoOnetim zafiyeti i¢ine diistii. Bu acidan, Afganistan ve Irak’a
yonelik ABD askeri harekatlar1 i¢in, mutlak bir galibiyetten s6z etmek miimkiin degildir.
Gelb ve Collins’e gore Bush yonetimi, Afganistan ve Irak’tan mutlak zaferle ¢ikabilmis
olsaydi, yeni donem ABD ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda agik sekilde yonlendirilecek ve
herhangi bir ulusun da buna kars1 ¢ikma imkani kalmayacakti; ama ABD yo6netimi, her iki
tilkede de uzun siireli ve diisiik yogunluklu yipratma saldirilarina maruz kalarak askeri
anlamda basarisiz bir gorliniim ¢izmenin yaninda, kendi giiciine ve imajmna da biyik

oranda zarar verdi.?>?

11 Eylil saldirilarinin ardindan ABD hizli bir reaksiyon gostererek hava, kara,
deniz ve hatta uzaydaki askeri kapasitesini devreye sokarak kisa silire iginde
Afganistan’daki rejimi devirmeyi basarmisti. ABD hegemonyasiin sona ermekte oldugu
tezini savunanlar da sasirtacak sekilde, boylesine bir askeri basarinin ardindan ABD’nin
“Emsalsiz ve rakipsiz bir siiper gii¢ oldugu” yorumlar1 yapilmaya basland1.?*® Bu yorumlar

ABD “Ustiinliik¢ii Ideolojisi’ni besleyerek, uluslararasi terdrizme kars1 kutsal bir savas

252 Gelb — Collins, a.g.e., p. 35.
28 Michael Cox, “American Power Before and After 11 September: Dizzy With Success”, International
Affairs, Vol. 78, No. 2, April 2002, pp. 261 — 276, p. 263.
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baslatilmasina neden oldu. Ikenberry’e gore; terore karst duyulan korku, askeri giice dayali
stirdiiriilen tek tarafli kiiresel dis politika anlayisina tek basina mesruiyet saglamak i¢in
yeterli olmadig1 gibi, ABD karar vericileri de tek tarafli iistlinliik fantezisi algisindan

kolayca kurtulamadilar®®*

ve Orta Asya’dan Avrupa’ya, Ortadogu’dan Latin Amerika’ya
kadar artis gosteren ABD karsiti hareketlere karsi onlem almak konusunda isteksiz

davrandilar.

Bush yonetiminin “lstiinliik¢ii ideoloji”’si nihai dogruya sahip oldugunu iddia
ederek, sozde savundugu agik toplum ilkeleriyle olan celigkiyi ortaya ¢ikarmistir. Clinkdi,
diger devletlerden askeri kapasite olarak daha gii¢lii olunmasi durumunda, evrensel - genel
gecer tek bir dogrunun oldugu iddiasiyla, yalnizca kendisinin hakli oldugunu varsayar. Bu
noktada, kokten dincilik ile ABD {istiinliigii ideolojisini bicimlendirmeye calisan piyasa
tutuculugu bir araya gelir. Bush donemi giivenlik strateji, belgesinde “Ozgiirliik ve
totaliterlik arasindaki 20. yiizyildaki miicadele, ozgiirliigiin giiclerinin kesin zaferiyle
sonuclanmistir ve ulusal bagsar: icin bir tek siirdiiriilebiliv model vardir: Ozgiirliik,
demokrasi ve serbest girisim.” Bu ifade iki sebepten dolayr yanlistir. Birincisi, ulusal
basar1 icin bir tek siirdiiriilebilir basar1 yoktur. Ikincisi; basarili olan ABD modeli diger
devletler i¢in de aymi yolu isaret etmez. Ciinkii, ABD basarisi, biiyliik 6l¢tide kiiresel
kapitalist sistemin merkezindeki hakim konuma dayanmaktadir ve bu konumun digerlerine

devredilmesi konusunda ABD’lilerin pek de istekli olduklar1 sylenemez.?*®

George W. Bush doneminde yumusak giic unsurlarimi arka plana iterek askeri
kapasite lizerinden dis politikasin1 yonlendiren Birlesik Devletler yonetimi, diplomatik
kurumlarina da fazla yatirnm yapmadi. Haziran 2001 yilinda hazirlanan raporda, ABD
Disisleri Bakanligi’nin, 1980°li yillardan beri kurum biitcesindeki kesintilere ek olarak,
ekipmanlarimin ¢ag disi olmasi, donanimlarimin kullanilamaz hale gelmesi ve insan
kaynaklarindaki yetersizliklerden otiirii; giiniimiiz diplomatik misyonunun gerekliliklerini
yerine getirmekte, acziyet icinde oldugu belirtilmistir. Disisleri teskilatinda yeni
takviyelerin yapilmasi bir yana, 700 kisilik bir kadro acig1 oldugu belirtilmistir. Cameron’a
gore; tiim bu sebeplerden otiirii ABD disisleri teskilati geri planda kalmis ve yonetimdeki

yeni muhafazakarlarin hakim pozisyonunun da katkisiyla, askeri ve agresif politikalar 6n

2%4G. John Ikenberry, “Power and Liberal Order: America’s Postwar World Order in Transition”,
International reltions of The Asia Pacific, V. 5, 2005, pp. 133-152, p. 145.
2% Soroz, a.g.e., s. 27.
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planda olmustur.®®® Tiim bu etkenlerin ABD dis politikasinin ¢agin gereklerine ayak
uyduramamasina, ortaya ¢ikan krizlere yonelik oncelikli olarak askeri kapasite {lizerinde
durulmasina ve haliyle politik karar alma mekanizmasinda esnekligin yitirilerek, kiiresel

diplomatik yarista geri kalinmasina neden olmustur.

ABD’nin yeni muhafazakar yonetim altinda ortaya koydugu dis politikayla Ortiisiir
bicimde, Savunma Bakanlig1 (Pentagon)’nin 2002 yili biitgesi 340 milyar dolar olarak
belirlenmis ve bu haliyle 700.000’in iizerinde sivil ¢alisaniyla, ABD’nin en biiyiik devlet
teskilati goriiniimiinde olmustur. Ayrica ABD askeri kapasitesi, kiiresel anlamda 120
tilkede 725 askeri tesis, 130 iilkede 189 egitim ve operasyon gergeklestiren, devasa bir ag

goriiniimiindeydi.?®’

Resmi olarak 2000 yilinda, ABD’nin askeri harcamalar1 295 milyar dolarken,
Rusya ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin ayn1 yil askeri harcamalar1 toplami1 100 milyar dolar
seviyelerindeydi. 2001 yilinda ABD’nin askeri harcamalart1 310 milyar dolar olarak
aciklanirken, 2002 yilinda ABD’nin askeri harcamalar1 tutar1 tiim diinya genelindeki askeri
harcamalarin tek basia % 40’1 olusturmaktaydi. 2005 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin
resmi agiklamalarina gore askeri harcamalari toplami yaklasitk 30 milyar dolar
sevilerindeyken, bu rakamlart gercek¢i bulmayan ABD’li uzmanlar, Cin Halk
Cumhuriyeti’nin  askeri harcamalariin  yaklastk 90 milyar dolar seviyelerine
ulasabilecegini tahmin etmekteydiler.?® ABD’nin savunma harcamalar1 2005 yilinda 440
milyar dolar, 2006 yilinda 441 milyar dolar olarak aciklanmistir.?>® 2003 yilinda 417
milyar dolar olan ABD’nin savunma harcamasimi, ikinci sirada 91 milyar ile Rusya,
ticlincli sirada 47 milyar dolar ile Japonya, dordiincii sirada 37 milyar dolar ile Fransa,
besinci sirada 35 milyar dolar ile Ingiltere ve altinci sirada 33 milyar dolar ile Cin Halk
Cumbhuriyeti takip etmistir.?® 2004 yilinda savunma igin 450 milyar dolar ayrilmis ve bu
rakam Bush’un ikinci doneminde de artarak devam etmistir. Ayrica 2005 yili itibariyle Irak
Operasyonu i¢in harcanan aktif askeri operasyonun maliyeti, 1.370.000.000 dolar olarak

gergeklesmistir. 261

2% Cameron, a.g.e., p. 50.
27 Clark, a.g.e, p. 13.

28 Black, a.g.e., p. 178.
29 Ag.e., p. 179.

260 Clark, a.g.e., p. 12.

261 Cameron, a.g.e., p. 54.
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Ocak 2001°de 236 milyar dolarlik biitce fazlasi olan ABD’de 2004’te 400 milyar
dolarin iizerinde biitce acig1 gerceklesti.?®? 2004 yilina gelindiginde ABD’nin dis ticaret
ac1g1 700 milyar dolara ulasti. Meksika, Cin Halk Cumhuriyeti ve Japonya, ABD’nin
ticaret ag1g1 yasadig1 devletler oldular. 1980°1i yillarin baslarinda Birlesik Devletler, 150
milyar dolara yaklasan tutarlarda kredi saglayan alacakli devlet goriinimiindeyken, 2004
yilina gelindiginde GSMH’nin % 25’1 tutarindaki 3 trilyon dolarlik kamu ve 6zel kesim
borcuyla diinyanin en borglu devleti haline geldi. 2004 yilindaki biitge agig1 yaklasik
GSMH’nin % 5’ine denk gelmekteydi.?®® 2005 yilinda ABD’nin Cin Halk Cumhuriyeti ile
olan ticaret agig1 202 milyar dolara ulasti. 2®* Federal Rezerv ve Ticaret Departmani
verilerine gore, 2007 yil1 sonunda kamu ve 6zel kesim borcu Gayri Safi Milli Hasilanin %
340’1na ulast1.®® Bu oran 1929 Biiyiik Buhrani’nda bile % 265 ile en yiiksek seviyelerine

ulagmusti.

Bu donemde FED, biiylimeyi tesvik etmek i¢in, faiz oranlarini diisiik tutmasina
ragmen Asya Merkez Bankas1 kendi kurlarii diisiik tutmak ve ithalati mevcut kosullarda
devam ettirmek i¢in ABD dolar1 satin ald1.?®® Béylece ABD’nin piyasa siirdiigii dolarlari,
diinyanin geri kalan1 gibi Asya devletlerinin ilgi gostermesi ile yogun bir rezerv para
birikmis oluyordu. Cin ve diger gelismekte olan devletlerde arza odakli sekilde bu islemler
gergeklestirildigi i¢in, enflasyona yol agilmamasi saglaniyor ve ABD’nin ithalat rakamlari
da bu mekanizma yoluyla artis gosteriyordu. Bu siire¢ esasinda yukarida da belirtildigi
gibi, FED’in diisiik faizli tahvil ihraci yoluyla gerceklesiyordu. Diisiik maliyetli fonla vergi

artirimina gitmeden, sosyal ve savunma harcamalari karsilanabilmekteydi. 267

ABD’nin diinya ekonomisinden aldig1 yiizdelik pay Ikinci Diinya Savasi sonrasi
donemde diisme egilimine girdi. 1947 yilinda diinya tlretiminin % 50’si; yani yarisi, ABD
tarafindan gergeklestirilirken bu oran 1960’larda % 28’lere, 1970’lerde % 25’e¢ ve
1990°’larda % 20’lere kadar gerileme gosterdi. Goriildigii gibi ABD diinya ekonomisi
icindeki agirligini siireg i¢inde yitirdi. 2009 yi1linda ABD’nin biit¢e agig1 482 milyar dolar
olarak agiklandi. ABD’nin cari agig1 1991 yilinda 31 milyar dolar seviyelerindeyken bu

%2 A g.e., p. 131

3 A.g.e., p. 127.

264 Black, a.g.e., p. 180.

265 Michael J Panzner, When Giants Fall an Economic Roadmap For the End of the American Era, John
Wiley&Sons Inces2009, New Jersey, p.7.

266 Black, a.g.e., p. 181.

267 Eichengreen, a.g.e., p. 5.
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oran 2007 yilinda 818 milyar dolar seviyelerine kadar yiikseldi. Savas ekonomisi, diisiik
faizli tahvil ihract yoluyla borglanarak biiylime stratejisi kapsaminda finanse edilirken,
tilkenin bozulmakta olan altyapisina neredeyse hi¢ yatirim yapilmadi. Giiniimiizde, ABD
altyapisinin ciddi sekilde yenilenmeye ihtiyact vardir. 2008 yilinda, “Amerikan Sivil
Miihendisler Kurumu”nun hesaplamalarina gére, ABD’nin altyapisini yenileyebilmesi i¢in,

1.6 trilyon dolar gibi bir biit¢eye ihtiya¢ duyulmaktayd:.?®®

ABD agisindan, Cin ve Hindistan gibi orta biiyiikliikteki devletlerin yiikselise
gecmesi, bolgesel ve kiiresel kurumlar ve kuruluslarin islerligini de tehlikeye sokmaya
basladi. Ozellikle Cin Halk Cumhuriyeti giiniimiizde ABD igin bir rakip gériiniimiindedir.
Bu sebeple ABD i¢in, Dogu Asya’da hegemonik ¢ikarlari adina bolgesel mahiyetteki ¢cok

tarafli kurumlarin olusturulmasi ve kuvvetlendirilmesi i¢in iki yoldan bahsedilebilir:

“1) Cin’in bolge iizerinde artan niifuzunu dengelemeye yodnelik bolgesel
mahiyetteki kurumsal yapilarin olusturulmasi: gerekir. Bu, daha genis kurumsal
angajmanlar iginde Cin’in giictiniin sinirlandwrilabilir ve tahmin edilebilir olmasini

saglar.

2) Tek kutuplulugun son bulmasiyla, Amerikan ¢ikarlarina hizmet edecek
kiiresel kurumlarin giiclendirilmesi gerekmektedir. Amerika 'nin gii¢ kaybr kurumsal
diizenlemeler igcinde Amerika’ya daha iyi bir konum elde edilerek dengelenebilir.

’

Bu amacla ¢ok ince bir diplomasinin yiiriitiilmesi gerekmektedir.’

Insan haklarina yonelik ciddi ihlaller disinda BM, hala devlet egemenligine 6zel
onem atfetmektedir. Keza ABD’de kendi operasyonlar1 ve eylemleri i¢in Giivenlik
Konseyi’ni uluslararasi mesruiyet makami olarak kullanmak arzusunda olsa da Fransa,
Ingiltere, Rusya ve Cin’in BM Giivenlik Konseyi daimi iiyesi olup, veto yetkisiyle
donatildig1 bu kurulda, catisan c¢ikarlar s6z konusu oldugunda, ABD’yi dengeleyici bir

islev gorebilmektedirler.?%®

ABD degerlerinin kabul edilmesi halinde, Cin Halk Cumhuriyeti’ni desteklemeye
hazir oldugunu her firsatta dile getirmektedir. Cin’den beklentiler; insan haklari, liberal

demokrasi, ekonominin serbestlestirilmesi ve basin ozgiirliigii gibi alanlarda reformlar

268 Kegley - Raymond, a.g.e., p. 320.
269 Gelb — Collins, a.g.e., p. 21.
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yaparak ABD ile esgiidiim icinde galismay1 kabul etmesi dogrultusundadir.?’® ABD agik¢a
Cin Halk Cumbhuriyeti’nden kendi hegemonyasini kabul etmesini istemekte ve evrensel

degerler olarak belirledigi ilkelere, kosulsuz olarak tabi olmasini beklemektedir.

Cin’in giliciinlin artmasi, ABD, Hindistan ve Rusya gibi diger medeniyetlerin
devletlerinin karsit bir denge olusturma g¢abalarini iiretir. Bat1 tarihindeki eksik hegemonya
savasi Ingiltere ve ABD arasindaki savastir; tahminen Pax Britanika’dan Pax
Amerikana’ya bariscil gegis, biiyiik dl¢iide iki toplumun yakin kiiltiirel akrabaligina bagl
olmustur. Bat1 ile Cin arasinda degisen gii¢ dengesinde bu tiir bir akrabaligin bulunmamasi
silahl1 catismay1 kesinlestirmemekle birlikte daha olasi hale getirmistir. Islam’m ve Cin’in
yiikselisi de c¢ekirdek devletler arasinda biiyiikk bir medeniyetler arasi savasin potansiyel

kaynagidir.?"!

Henry Kissinger, uluslararasi iligkiler tarihini, kisisel tecriibeleriyle harmanlayarak
kaleme aldig1 “Diplomasi” adli kitabinin girigsinde; “Sanki bir doga kanunuymus gibi, her
yiizyilda tiim uluslararasi sistemi kendi degerlerine gore yeniden big¢imlendirecek kuvvet,
irade ve entelektiiel ve moral giice sahip olan bir iilke ortaya ¢tkmaktadir.” diyerek,
esasinda hegemonyanin yalnizca askeri gilice dayanilarak siirdiiriilemeyecegi, bunun igin
entelektiiel ve moral unsurlar1 da barindiran bir liderligin gerekliligine vurgu yapmistir.?’?
Buna uygun olarak ABD hegemonyasinin zayiflama emareleri gosterdigi bugiinlerde,
gelismekte olan devletler, kendi aralarindaki farkliliklara ragmen, Batinin demokrasi ve
insan haklar1 sdylemlerinin miidahale araci olarak kullanildig1 tezinden hareketle, mevcut
uluslararasi diizene karsi ¢cok daha muhalif bir tavir takinmaktadirlar. Leslie Gelb’e gore ne
kutupsal ne de diiz ¢izgisel bir yapidadir; gliniimiiz uluslararasi sistemi, piramitsel bir
goriiniimdedir. Bozulan altyapisina ve artan bor¢ yiikiine ragmen, piramidin tepe
noktasinda, eskisine nazaran sistemi yonlendirme kabiliyetini biiylik oranda kaybetmis olsa
da ABD bulunmaktadir.?”® Bu baglamda giiniimiizde Cox’a gore iic tiir politik — ekonomik

yapidan bahsetmek miimkiindiir: 274

“1) Anglo Amerikan bireysel rekabete dayali anlayis: hiper liberalizm;

210 |_ayne, a.g.e., p.71.

271 Huntington, a.g.e., s. 308.

272 Henry Kissinger, Diplomasi, ¢ev. Ibrahim H. Kurt, Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir yayimlari, 2008, Istanbul, s.
9.

213 Gelb — Collins, a.g.e., p. 74.

214 Cox - Schechter, a.g.e., p. 89
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2) Avrupa sosyal pazar anlayisi: sosyal pazar / Hiristiyan ve sosyal demokrat

anlayts;
3) Dogu Asya ticaret anlayisi: Konfii¢ytis¢ii paternalistik yapi.”

Oniimiizdeki siiregte, bu ii¢ anlayis arasindaki rekabetin ya da uzlasmin sonucunda,
uluslararasi diizenin yeniden insa edilmesi veya sekillendirilmesi olasidir. Bu anlamda
uluslararasi sistemde ekonomik olgular veya yapilar, uluslararasi aktorlerin giiciine de etki
edecektir. Konuyla ilintili olarak 2008 yilindaki ekonomik krizin ABD’nin hegemonyasina
tesir ettigi yadsimamaz bir gergektir. Calismanin dordiincii boliimii itibariyla bu durum

degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.
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DORDUNCU BOLUM

4.2008 EKONOMIK KRiZi VE ABD HEGEMONYASI

George Walker Bush’un goéreve gelmesiyle birlikte popiilist ekonomi politikalariyla
beraber artan askeri harcamalar ABD mali yapisinin zayiflamasia yol actigindan, ABD
artan cari a¢igin1 bor¢lanarak finanse etme yolunu tercih etmistir. Reagan déneminden beri
takip edilen finansal serbestlesme politikasi kapsaminda devlet denetimine getirilen
sinirlamalar ve doksanlarin sonunda yatirim — finansal banka ayriminin sonlandirilarak
spekiilatif hareketlere g6z yumulmasi, 2000°1i yillarda borg senetlerinin piyasalarda birden
fazla kez dolasmasina olanak sagladi. Konut fiyatlarinda yasanan hizli diisiisiin finansal
piyasada giivensizlige yol ac¢masi, piyasada dolasan bor¢ senetlerinin karsiliksiz

cikmasiyla, ABD finansal bankacilik sektoriinde kaos yasandi.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan kiiresel bir oyuncu olarak dis politika hedefleri
belirleyen ABD, icerde toplumsal rizayr elde edebilmek icin “refah toplumu” yaratma
yolunu se¢misti. Boyle bir politika, ABD’nin artan kiiresel sorumluluklariyla birlesince
ozellikle yetmisli yillarda kamu mali yapist lizerinde baski olusturdu. Reagan déneminde
itibaren neoliberal ekonomi anlayisiyla beraber iicretlerde artis, diisilk seviyelerde
gerceklesmeye baslamisti. Ozellikle 2008 ekonomik kriziyle beraber diisiik gelirli smifin

ekonomik kazanimlar1 yok olurken, toplumsal gelir ve servet esitsizligi de agiga ¢ikmuisti.

4.1 ZAYIFLAYAN ABD USTUNLUGU

Yukaridaki boliimlerde deginilmeye c¢alisildigt  gibi  ABD’nin  uluslararasi
hegemonyasinin sa¢ ayaklar;; ABD’nin kiiresel captaki askeri giicii, ABD dolarinin
uluslararas1 ekonomideki rolii ve uluslararasi organizasyonlardaki ABD’nin agirhigidir.
ABD’nin kiiresel captaki askeri giiciinde herhangi bir zayiflama yasanmazken, ABD’nin
kiiresel jandarmalik roliinii siirdiirmek istemesi, eskisine nazaran daha fazla muhalefet ile
karsilagsmaktadir. 2008 Ekonomik Krizi’nin, kiiresel bir krize doniismesinin ardindan ABD
dolarinin rolii sorgulanmaya baslanmis ve diger devletler tarafindan bolgesel ekonomik

iliskiler derinlestirilerek, ikili ticarette dolara olan bagimlilik azaltilmaya caligilmistir.
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Bush doneminde yonetimde etkin olan yeni muhafazakar anlayisin uluslararasi
isbirligini yadsiyarak tek tarafli miidahaleci tutumu, yalnizca ABD karsit1 hareketlere gii¢
kazandirmakla kalmayarak, uluslararasi kuruluslardaki ABD etkinligini de olumsuz sekilde
etkilemistir. Ozellikle ABD’nin tek tarafli miidahaleciliginden rahatsiz olan devletler ya
bolgesel isbirligi mekanizmalar1 olusturmaya baslamiglar ya da mevcut mekanizmalari
kuvvetlendirmeye caligsmglardir. Ayrica ABD’nin kiiresel ekonomik iistiinliigii ve diinya
ekonomisini tek tarafli olarak belirleme gayreti karsisisnda Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin
ve Giiney Amerika devletleri gayri resmi bir ekonomik isbirligi platformu olusturmuslar

(BRICS) ve devam eden bu siireci kurumsallastirmak i¢in de ¢aba gostermektedirler.

4.1.1 Tek Kutuplu Uluslararasi Sistemin Sonuna Dogru
Soguk Savas’in baslangicindan bu yana ABD dis politikasin1 yonlendiren kavram

ve basliklar sunlar olmustur:?"

“1) Amerikan hegemonyasinin siirdiiriilmesi i¢in gerekli politikalarin belirlenmesi;

2) Liberal wuluslararasi  ekonomik  kurumlarin  gelistirilmesi  yoluyla,

kiiresellesmenin etki alanimin artirilmasi;
3) Demokratik baris alanminin genisletilmesine doniik ¢abalarin artirllmasi;
4) Insani felaketlere yonelik, askeri miidahalenin kullanilmasi;

5) Amerikan giivenligini ve bdlgesel istikrari tehdit eden haydut devletlerin

valnizlagtirilmast ve cezalandirilmasi;

6) Ulusagsirt terérist orgiitlenmeler gibi asirt rejimlerin, ABD’ye yonelik saldir

’

olasiliklarinin yol agtig tedirginligin ortadan kaldirilmasi.’

Soguk Savag’in sona ermesiyle beraber diinya diizeni tek kutuplu bir hal alsa da
artan kiiresellesme ve ekonomik iligkilerin de katkisiyla, zamanla ¢ok aktorlii ve kutupsuz
bir goriintii ¢izme egilimine girdi. Gilinlimiizde Cin, AB, Hindistan, Japonya, Rusya ve
ABD diinya niifusunun biiylik ¢ogunluguna ev sahipligi yapmaktadir. Savunma
harcamalarinin %80°’i bu devletlerce gergeklestirilmekte ve toplam kiiresel GSMH’nin %
75’1, bu devletlerin elinde bulunmaktadir. Bu devletlerin disinda Latin Amerika’da

Brezilya, Sile, Arjantin, Meksika, Venezuela; Afrika’da Nijerya ve Giiney Afrika;

275 Richard A. Melanson, “Post Cold War Policy”, Encyclopedia of American Foreign Policy, Charles
Schibner’s Sons, New York, 2002, p. 153.
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Ortadogu’da Mistr, Iran, Israil Suudi Arabistan ve Tiirkiye; Giiney Asya’da Pakistan Dogu
Asya ve Okyanusya’da Avustralya, Endonezya ve Giiney Kore bolgesel giicler olarak
kabul edilmektedir. Ayrica ¢agdas uluslararas iliskiler sisteminde devlet dis1 aktorlerin de
son derece etkili oldugunu da belirtmek gerekir ve bdylesine bir yapida, giiciin

merkezilesmesinden ziyade, ¢evreye yayilmasindan bahsetmek daha dogrudur.?’®

Kazandiklar1 ekonomik ivme sonucu 1990’11 yillar boyunca, ABD hegemonyasina
yonelik tehdit odagi olarak Japonya ve birlesik/biitiinlesik Almanya goriliirken, 2000’11
yillarin baslarinda, ekonomik ve politik anlamda islerligini genisletmis ve derinlestirmis
olan AB ve uluslararasi ekonomiye hizla eklemlenme siireci yasayan Cin Halk
Cumhuriyeti, yeni rakipler olarak ortaya ¢ikmaya baslad1.?’” Her ne kadar Nye’a gore,
lclincli sanayi devrimi olarak adlandirilan “bilgi teknolojisi devrimi” ABD’de
gerceklestirildigi icin  ABD’nin bir yiizyill daha {stinliigiinii tim diinyaya kabul
ettirebilecek potansiyele sahip oldugu iddia edilse de?’® 6zellikle 2008 Ekonomik Krizi’nin
ardindan gelismekte olan devletler, kiiresel finansal aga fazla eklemlenmis olmamalarinin
sayesinde, hizli ekonomik gelismelerini devam ettirebildiler. 1.5 trilyon degerinde dolar
rezervi bulunduran Cin, boyle bir ortamda ABD’nin en biiyiik finansorii haline dontistii.
Ayrica Cin’in 2030 yilina kadar teknolojik yenilik ve askeri harcamalar alanlar1 da basta
olmak {izere, diinyanin en biiyiikk ekonomik giicii olacag ongoriilmektedir.?’® Ayrica
Goldman Sach’in tahminine gore 2040’a kadar Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya ve
Meksika ekonomisinin biiyilikliigli, bugiin en gelismis yedi ekonominin biyilikliglini
gecmis olacaktir.?8® Hatta simdiden Cin ve Hindistan ucuz isgiiciiniin uluslararasi piyasaya
girmesiyle beraber, Batili gelismis devletlerdeki isgiiciinde giderek artan oranlarda refah

kaybinin yasanmaya baslandig1 gézlemlenmektedir.?8!

11 Eyliil 2001 saldirilarinin ardindan kiiresel ¢apta terdrizme karsi savas agan ABD,

uluslararas1 destegi de arkasina alarak, Afganistan’a yonelik askeri miidahale

276 Richard N. Haas, “The Age Of Nonpolarity: What Will Follow Us Dominance”, Foreign Affairs, Vol. 83,
No.3, May/June 2008, p. 46.

277 Charles A. Kupchan, Power in Transistion: The Peaceful Change of Internetional Order, New York,
United Nations University Press, New York, 2001, p.1.

278 Joseph S. Nye Jr., “The Future of American Power”, ed. Chandra Chari, War Peace and Hegemony in a
Globalized World: The Changing Balance of power in The Twenty First Century, Routledge, Oxon,
2008, p. 36.

29 Namrata Goswami, “Power Shifts in East Asia: Balance of Power vs. Liberal Institutionalism”,
Perceptions:Journal of International Relations, Volume 8, Number 1, Spring 2013, p. 4.

280 Fareed Zakaria, The Post American World, W.W. Norton&Company, 2008, New York, p. 26.

281 panzner, a.g.e., p. 144.
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gerceklestirdi. Daha sonraki siirecte Suriye, Iran, Irak ve Kuzey Kore’yi haydut devlet
ilan eden ABD, s6z konusu bu devletlerin terérizmi desteklediklerini savundu. Uluslararasi
hukuka uygunlugu tartismali olan “dnleyici savas doktrini”’ni ilan eden Washington
Yonetimi, bu a¢idan uluslararas1 mekanizmalar1 devre dis1 birakarak tek tarafli miidahale
secenegini giindemine almaktan kaginmadi. Yalniz hukuki sekilde, “énleyici miidahale”
terimi, ABD tarafindan uygulanma kabiliyeti kazanmas1 agisindan, son derece sorunlu bir
kavramdir. 1981°de, Irak’in Osirak Niikleer Tesisi’ne saldirisini mesrulastirmak i¢in bu
tezi one siiren Israil’i, donemin ABD BM daimi temsilcisi Jeane Kirkpatrick dahi
elestirmekten geri kalmamis ve ABD bizzat saldirty1 kinayan BM kararina olumlu yonde
oy vermistir.?®2 Bu baglamda Rusya’nin 2008 Giircistan isgali de siddetle elestirilmesine
karsin, Rus yetkililer Rus pasaportu sahibi Abhaz ve Giiney Osetyal1 sivillerin hayatlarini
korumak amaciyla, “mesru savunma” yetkilerini, “Onleyici savas” kavramia paralel bir
sekilde yorumlamaktan geri kalmadilar ve ABD’nin tek taraflilik sdylemini stratejik bir
avantaja cevirdiler. Benzer sekilde Ukrayna’nin dogusunda da Rusya tarafindan pasaport
verilmis yogun bir Rus niifus bulunmaktadir. Rus — Ukrayna gerilimi siirdiigii miiddetce

oniimiizdeki siire¢ bolge adina daha biiyiik istikrarsizliklara gebe olacaktir.

Paradigma olarak 1789 Fransiz Devrimi ve 2003 Irak Savasi arasinda bag kuran
Claes G. Ryan, her iki eylemin de mevcut uluslararasi diizenin isleyisini tehlikeye sokarak,
yeni bir diizen yaratmaya calistifin1 savunmaktadir. 1789 Fransiz Devrimi’nin sdylemi
olan“Liberté, Egalité et Fraternité” (Ozgiirliik, Esitlik ve Kardeslik), Jakobenlerin
kendilerini dogruluk ve iyilik adina; kotiiliige karsi miicadele eden yurttaglar olarak
adlandirmalarina ve dénemin Avrupa’sindaki, geleneksel devlet sistemini zayiflatacak bir
diisiince akiminin yayilmasina neden olmustur. Bu, o zamanki devletler sistemi i¢in bir
kaos anlamima gelmekteydi. “Sonsuz ozgiirliik, demokrasi ve insan haklart” getirme
vaatleriyle, kiiresel anlamda ABD degerlerini ve hegemonyasini, tek genel gecer dogru
olarak sunan ABD yeni muhafazakar yonetimi de gerceklestirdigi tek tarafli ve uluslararasi
kurumlan diglayan hareket tarziyla, uluslararasi hukuk acisindan kaosa neden olmustur.

Ryan’a gore ABD’li Yeni-Jakobenler (Yeni Muhafazakarlar), “demokrasi” terimini, ¢ati

282 G. john lkenberry, “America’s Imperial Ambition”, Foreign Policy, Vol. 81, No. 5, September 2002, p.
51.
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kavram olarak ele alarak ona evrensel moral zorunluluk ve tek mesru siyasal aygit roliinii

bigmislerdir.?

1940’lardan beri uluslararast diizeni sekillendirmis olan ABD hegemonyasi
cevreleme, caydiriciik ve kiiresel giic dengesinin devam ettirilmesi ile Ingiliz
Imparatorlugu’nun biraktig1 boslugu doldurdu, komiinizmi cevreledi ve liberal bir diinya
ekonomik diizeni tesis etti. Yeni muhafazakar yonetimin isbirligi ve uzlasi kiiltiiriini bir
tarafa koyarak gelistirdigi ABD neo—emperyal tek tarafli biiylik stratejisi, politik olarak
siirdiiriilemez oldugu kadar, diplomatik olarak da zarar verici nitelikte olmustur. Ciinkii s6z
konusu olan sdylem, uluslararasi toplumun isleyisine aykiridir ve en ihtiya¢ duyuldugu
anda uluslararasi igbirligini yadsimaktadir. Boyle bir yaklagim basarisiz olmaya mahkiim
oldugu kadar, gilic dengesi mekanizmasin1 devreye sokarak, tahakkiim arayist icindeki

aktoriin simirlandirilmasina ¢alisildigi icin de tehlikelidir. 284

ABD sirketlerinin diinyanin dort bir yaninda aktif olmas1 ve ABD kiiltiiriiniin bir
yumusak gii¢ unsuru olarak kiiresel bir goriiniime biiriinerek, tiim insanligin benimsedigi
degerler olarak sunulmus olmasi, ABD’li yazarlar tarafindan ABD Hegemonyasi’nin
mihenk taslarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Ancak, ABD kiiltiiriiniin
kiiresellesmesi, esasinda ne insanlar1 “Amerikalilagtirmakta’ ne de insanlarin ABD yasam
tarzina sempati duymalarina yol agmaktadir: Yalnizca insanlar1 ortak tiiketim davranislar
sergilenmesinde birlestirmektedir. Huntington’in isabetle vurguladigi gibi; “Orta
Dogu’nun bir yerinde yarum diizine geng¢ insan namaz kildiklar: saatlerin disinda kot
pantolon giyip, kola icerek, rap miizik dinlemekte ve bir Amerikan havayollari sirketine
bomba koyabilmektedirler. 1970 ve 1980 lerde Amerikalilar ‘Japonlasmadan’ milyonlarca
Japon arabasi, televizyon, fotograf makinesi ve diger elektronik egyalari almis ve
kullannuslardir. Isin ashinda Amerika bu donemde Japonya'va karst daha uzlasmaz bir
tutuma girmigtiv. Yalmizca saf bir kibirlilik, Batililar1 Batili olmayanlarin Bati'nin
kullandigi  esyalari elde etmeleri ve kullanmalariyla Batilasacag: diisiincesine

2,285

gotiirebilir... Haliyle benzer tiiketim aliskanliklarinin kazanilmasi ve benzer kiiltiirel,

sosyal olaylara ilgi duyulmasi, insanlarin ABD hayat tarzin1 benimsedikleri anlamina

283 Claes g. Ryan, “The Ideology of American Empire”, Orbis, Summer 2003, pp. 283 — 397, p.385.
284 |kenberry, “America’s Imperial Ambition”, p. 45.
285 Hungtington, s. 74.
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gelmemektedir. Bu baglamda benzer tiiketim aligkanliklarina sahip olundugu icin ABD

istinliigiinden bahsetmek, sadece bir yanilsamadan ibarettir.

4.2 2008 EKONOMIK KRIiZI

Bush yonetiminin goreve gelmesiyle beraber, yalnizca ABD’nin uluslararasi imaji
zedelenmekle kalmadi, ayrica mali istikrar1 da bozucu adimlar atildi. Kongrenin
onaylamasiyla biitge fazlasi veren ABD mali programi, biit¢e agig1 vererek biiyiiyen bir
programa déniistii. ilk olarak 2001 — 2003 yillar1 arasinda vergi indirimine yonelik yasalar
kabul edilerek, 10 yilda yaklasik 2 trilyon dolar gibi bir kamu gelirinin erimesi saglandi.
Ikinci olarak emeklilik fonu iizerinde ciddi bir baski olusmaya basladi ve Federal
Emeklilik Garanti Fonu, odemeleri ustlenmek zorunda kaldi. Son olarak Irak ve
Afganistan isgallerinin yol actigi harcamalar, kamu bor¢larim1 ciddi sekilde artirdu.
Siirdiiriilen bu politikalar, kamu harcamalarinin yaklasik iki kat artmasina yol agti. Bu
stiregte kisi basina diisen kamu borcu miktar1 2009 yilina gelindiginde % 45 oraninda artig
gostererek, 13.000 dolardan 19.000 dolara kadar yiikseldi. Yalnizca biit¢e agig1 14 trilyon
dolarlik Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) nin % 12’sine ulasarak 1.6 trilyon dolara yaklagti.
Bu rakam 2006 yilinda 1.3 trilyon dolara kadar gerilediyse de ABD’nin genel bor¢lanma

trendi artarak devam etti.2®

2003 — 2007 yillart arasindaki ekonomik biiyiime, hane halklarinin ve hiikiimetin
bor¢lanmasindan kaynaklandi. Yalmizca 2010 yilinda ABD’nin yillik ticaret agigi, 44
milyar dolar olarak gergeklesti. Boylelikle ABD, basta Cin’in ve diger ihracat¢i devletlerin
biiylimelerini de borglanarak saglamis oldu. Ozellikle Bush déneminden itibaren, gayri
resmi olarak, bor¢lanmaya dayali bir biiylime stratejisinden bahsetmek miimkiindiir.
1973’ten 2006’ya kadar tarim sektoriinii digarida birakirsak, emegin tiretimdeki pay1 % 80
oraninda artarken, reel {icretler %1’in altinda artis gosterdi. ABD cari i¢ tiiketimi 2000 —
2006 yillarinda % 16 oraninda artarken, bu artis oram 6zel tiiketim harcamalarinda % 20

olarak gerceklesti; yani, hane halki tiiketimini bor¢lanmayla karsiladi. Hane halklarmin

286 Roger C. Altman — Richard N. Haas, “American Profligacy and American Power: The Consequences of
Fiscal Irresponsibility ”, Foreign Policy, Vol. 89, No. 6, p. 26.
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2000 — 2006 arasinda dayaniksiz mal tiiketimi % 97 oranma ulasirken; bu oran 2007

yilinda % 133 olarak gergeklesti. 28

1934 yilinda yatinm bankalar1 ve mevduat bankalar1 ayrimina giden ve Federal
Mevduat Sigortast Kurumu (Federal Deposit Insurance Corporation) adinda bir denetim
mekanizmasiyla spekiilatif islemleri kisitlayan “Glass Steagal Yasast”, 1999 yilinda
yirlirlikten kaldirilarak yerine “Gramm Leach Bliley Yasas:” kabul edildi. Boylece
uluslararast bankacilik islemleri i¢in uygun bir zemin yaratilmis oldu ve piyasada,
insanlarin borglarindan olusan senetlerin dolasabilmesine olanak saglandi.?®® Reagan
doneminde baglatilan ekonomik deregiilasyon ve serbestlesme politikalar1 sonucunda,
devletin piyasalar1 denetleme imkani da ortadan kalktig1 icin, vahsi kapitalizmi
dizginleyebilecek herhangi bir mekanizma da kalmadi ve spekiilatif bir balon hizla

genislemeye basladi.

2000 — 2008 doneminde ekonomisi hizla gelisen, diinyanin en kalabalik devletleri
Cin ve Hindistan’dan kaynaklanan talebin etkisiyle, basta petrol olmak iizere, biitiin emtia
ve tarim iirlinleri fiyatlarinda biiytlik bir artis yasandi. Altin ve petrol gibi degerli maddeler
de tarihinin en yiiksek degerini kazanirken, ABD dolarinin degeri hemen hemen biitiin
diger para birimleri karsisinda 6nemli Ol¢iide deger kaybetti. Kiiresel kriz tiim diinyay1
kasip kavurmadan 6nce, ham petroliiniin varil fiyati temmuz ayinda 147 dolar seviyelerine
yiikselerek, tiim zamanlarin en yiiksek degerine ulast1.?®® Ancak krizle birlikte yasanan
uluslararasi ekonomik durgunluk sebebiyle, diinyanin en biiyiik petrol tiiketen devleti ABD
ve diger sanayi devletlerinin iiretiminde diisiisler meydana geldi ve petrole olan talebin

azalmasiyla fiyatlarda hizli gerileyis meydana geldi.

4.2.1. Mortgage Kredileri ve Hizh Finansal Genislemenin Sonu

ABD’deki mortgage krizi yaklasik 10 trilyon dolarlik bir biiyiikliige ulasarak bu
haliyle diinyanin en biiyilik piyasas1 goriinlimiindeydi. Baglangicta mortagage kredilerinin
biiyiilk c¢ogunlugu yiiksek kalite miisterilere verilen ve “prime mortgage” denilen

kredilerden olusuyordu. Zaman i¢inde krediler daha diisiik kaliteli miisterilere de

287 Robert H. Wade, “ The Great Slump: What Next ?”, International Journal of Labour Research, Vol. 3,
Issue. 1, 2011, p. 24.

288 Bkz., Corinne Crawford, “The Repeal Of The Glass- Steagall Act And The Current Financial Crisis”,
Journal of Business & Economics Research, Vol. 9, No. 1, January 2011, pp. 127 -132.

289 Philip K. Verleger, “The Global Recovery’s Soft Underbelly”, The International Economy, Summer
2009, p. 29.
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yonlendirilerek “subprime mortgage” olarak isimlendirildi ve bu krediler 2008 ortalarinda
1.5 trilyonluk bir hacme ulasti. ABD’de diisiik seyreden faiz oranlari, subprime mortgage
kredilerini kullanan diisiik gelirli gruplari, degisken faizli kredileri tercih etmek konusunda
cesaretlendirdi. FED’in faiz oranlarini art arda artirmasi ve konut fiyatlarindaki hizli

diisiisle beraber, bu kisiler aldiklar1 kredileri 6demekte gii¢liik cekmeye basladilar.?*

ABD’deki ekonomik gelisme konut fiyatlarindaki artisin devam etmesi iizerine
kuruluydu. Konut fiyatlarindaki artis, miilk sahiplerinin kendilerini daha zenginlesmis
hissederek, tiiketimlerini bor¢lanma iizerinden gergeklestirmelerini tesvik ediyordu. Ayrica
konut fiyatlarinin artisiyla, emlak piyasasina dayali finansal islemler de genisliyordu.
Emlak piyasasindaki canlilik, kredilerin hizli bir sekilde el degistirmesine olanak verdigi
icin, “Tiirev diriin” adinda finans sirketlerinin baska islemlerinden dogan risklerini, ligiincii
kisilere devretmelerine herhangi bir engel yoktu. Bu mekanizmayla ortaya c¢ikan “hedge
fonlar” sayesinde uluslararasi capta islem yapan bankalar, birbirlerinin kefili haline

doniismiisler ve fonlarin en fazla biriktigi banka da Lehman Brothers olmustur.?%!

2007 yilinda finansal markette problemler olmasina karsin, finansal kuruluslarin
hisselerinin yiiksek diizeyde seyretmesinden 6tiirii, yatirnmeilar: endiselendirecek herhangi
bir isaret yoktu. Finans sektoriinde calisanlar, sorunun yapisal olmaktan ¢ok nakit
akisindan kaynaklandigini diistinme egilimindeydiler. Problemlerin 2008 yilinda da devam
etmesi ve yaratilan finansal ag yliziinden, finansal balon patlayincaya kadar, kaybin hangi
boyutlarda oldugunu tahmin etmek miimkiin degildi. Konut fiyatlarinin hizla diisiise
gecmesiyle, finansal hasar ortaya c¢ikmaya basladi. Bear Sterns, mortgage kredisiyle
ugragsmamasina ragmen, yiiksek getirisi nedeniyle biiylik miktarlarda mortgage baglantili
kaynaklara yatirim yapmusti. 16 Mart 2008 tarihinde Bear Sterns’in iflasinin 6nlenmesi
icin FED’in destegiyle JP Morgan Chase’e satisinin gergeklesmesi, domino etkisiyle
finansal sektorii sarsmaya basladi. Bear Sterns’in hisselerindeki diisiis “Moodys”i de

etkiledi. S6z konusu satis, finansal kuruluslarin iflas etmekte oldugu oldugu yolunda bir

2% Mahfi Egilmez, Kiiresel Finans Krizi Piyasa Sisteminin Elestirisi, Remzi Kitapevi, 2011, Istanbul, s.
66.
2L A e, s 67.
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soylentiye ve finansal sektore yonelik giiven kaybma yol act1.?%? Artik gozler subprime

mortgagelarin biriktigi merkez olan Lehman Brothers’a ¢evrilmisti.

Lehman Brothers 2006 yilindan itibaren subprime mortgagelarin biriktigi en biiyiik
merkez haline gelmisti. Hedge fonlarin yliksek getirisi, sirketi herhangi bir bunalim
durumunda karsilayamayacagi kadar cok hisse sahibi olmaya sevk etti. 2007 yili
ortalarinda Lehman Brothers’in likidite olmayan kaynaklari ve kaybi ¢oktan kontrol
edilemeyecek bir seviyeye ulasti. Buna ragmen 2008 yilinin ilk ¢eyregi boyunca sirket
piyasada islem yapmaya ve kayiplarini “Repo 105" denilen bir muhasebeleme yontemiyle
gizlemeyi basardi. Muhasebe kayitlarindaki usulsiizliiklerle beraber, kisa vadeli repo
faizlerinin % 26 gibi oranlara ulagmasi sayesinde, Lehman Brothers’in kagit {izerinde kar
elde eden bir sirket goriintiisii vermesi saglandi. Ama 2008 yilinin Mart ayinda Bearn
Sterns’in satigiyla beraber, piyasaya yonelik gilivensizlik artti ve Lehman Brothers igin
ekonomik anlamda kaos ortami olustu. Sirketin CEO’su Richard Fuld’un sirketin devri
konusundaki isteksizligi sonucu, Lehman Brothers 15 Eyliil 2008 tarihinde iflas ettiklerini
aciklamak zorunda kaldi. Banka iflasin1 acikladiginda toplam varliklarinin degeri 639
milyar dolardi. Aynmi giin diger yatirim bankasi Merrill Lynch'e el konuldu ve Bank Of

America bu bankay1 50 milyar dolara satin alacagini agikladi. 2%

ABD konut satiglarim1 finanse eden iki biiyiik yar1 kamusal mortgage sirketi olan
Fannie Mae ve Freddie Mac’in Agustos ayindaki stok fiyatlari, ABD’li yetkilileri
telaglandirmaya baslamisti. Federal hiikiimetin baslangigta sirketlerin hisse senetlerine
yonelik verdigi giivenceler, piyasaya olan giiveni saglamakta yetersiz kalinca, Hazine
Bakanligr 7 Eyliil’de bu iki bankanin da kamulastirildigini duyurdu. FED’in baskisiyla
iflasin esigindeki bir diger banka olan Merrill Lynch’in 16 Eyliil’de Bank of America’ya 85
milyar dolara satis1 gergeklesti. Ekim ayinda Hazine Bakan1 Henry M. Paulson 700 milyar
dolarlik bir kurtarma paketi agiklayarak, ABD merkezli ulusal biiylik bankalarin toksik

varliklarmin, hiikiimet tarafindan satin alinacagini duyurdu.?%

292 Richard Swedberg, “The structure of confidence and the collapse of Lehman Brothers”, Markets on
Trial: The Economic Sociology of the U.S. Financial Crisis: Part A, ed. Michael Lounsbury - Paul M.
Hirsch, Research in the Sociology of Organizations, Vol. 30, p. 81.

23 Ag.e., p.84.

2% Frederick Betz, Why Bank Panics Matter Cross-Disciplinary Economic Theory, Springer, New York,
2014, p. 47.
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Krizin ortaya ¢ikmasindan 6nce de finansal piyasalara yonelik giiven kaybinin
yilksek oldugu bilinmekteydi yalniz, 2008 Ekonomik Krizi ile birlikte, kredi
derecelendirme kuruluslarimin  da gilivenilirliklerinin  tartismaya acilmasi  gerekti.
Uluslararas1 anlamda yiiksek itibar sahibi olan Standard and Poor’s sirketi Lehman
Brothers’in kredi notunu, sirketin iflasinin agikladigi tarihten yalnizca 6 giin Oncesine
kadar, en iist diizey yatirim seviyesi olan “A” da tutmaya devam etti. Hatta Moody'’s,
iflasin bir giin dncesine kadar Lehman Brothers’in kredi notuna degistirmekten kagind1.2%®
S6z konusu bu sirketler, yatirimcilarin dogru karar vermeleri ve finans piyasasinin saglikli
bir sekilde islemesi adina hizmet etmeleri gereken kuruluslardir; ama Mart aymdan itibaren
dikkatlerin ¢evrildigi Lehman Brothers’a yonelik herhangi bir harekette bulunmayarak, en
temel gorevleri olan yatirimeilara: dogru, giivenilir ve anlasilir bir bilango sunmak yerine,
Lehman Brothers’in bir an evvel devri umuduyla, karartma ve gormezlikten gelme
politikas1 izlemislerdir. Bdylelikle, uluslararasi piyasalarda ABD’li kredilendirme

kuruluglarinin, politik ve ideolojik bir tavir sergilediklerini iddia eden Cinli yetkililerin

elestirilerinin hakli oldugu ortaya ¢ikmustir.

4.2.2 ABD’deki Ekonomik Krizin Kiiresellesmesi

2008 sonlarinda kiiresel bir goriiniime kavusan ABD ekonomik krizi, 2009 yilinda
uluslararas1 resesyona doniiserek, diinya finansal sistemine eklemlenme oranlarina ve
uluslararasi ticaretteki paylarina gore, diger devletleri de etkiledi. Finansal agidan ABD
toksik varliklarini ellerinde bulunduran uluslararasi finans kuruluslari i¢in zarar kaginilmaz
oldu. Finansal sektorde cokiislerin yasanmasiyla genel anlamda faizler yiikseldi ve
ozellikle bor¢lanmak zorlastigi i¢in Yunanistan gibi ekonomik dinamizmi borg¢lanma
iizerine kurulu devletler temerriide diistii. Ozellikle Yunanistan basta olmak {izere Kibris
Rum Kesimi, Ispanya ve Italya gibi devletlerin kamusal borglar1 ve biitce agiklari
Maastricht kriterleriyle belirlenmis olan sinirlandirmalarin  iizerindeydi. Uluslararasi
ticareti, petrol gibi hammadde ithalatina bagimli devletlerin ekonomik biiylimelerinde de

ciddi gerilemeler tespit edildi.

2% Bkz., Roman Frydman - Michael Goldberg, “Did Capitalism Fail? Looking Back Five Years After
Lehman”, Institute For New Economic Thinking, 18 September 2013,
http://ineteconomics.org/blog/institute/did-capitalism-fail-looking-back-five-years-after-lehman,
(18.09.2013).
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Kiiresel kriz nedeniyle iflas eden izlanda'da ise hiikiimet iilkenin i¢ biiyiik bankasi
olan Kaupthing, Landsbanki ve Glitnir'e el koydu. Diinya genelinde devletler toplam 6
trilyon dolar1 agkin kurtarma paketleri acikladi. Kiiresel krizle bas edebilmek i¢in FED ve
diger merkez bankalar1 ortak hareket ederek faizleri diisiirme karar1 aldilar. AB iiyesi
devletler basta olmak {iizere diger devlet bankalarindaki mevduat garantisi artirildi,

bazilarina ise tam giivence verildi.

Tiim diinyada merkez bankalar1 ve hiikiimetler, krize karsi para ve mali
politikalarinda degisiklikler yaparak krizi miimkiin oldugunca hafif atlatmaya calistilar.
Piyasalar1 canlandirmak i¢in faiz indirimleri yapildi, FED ve BoJ (Bank of Japan) bir siire
“stfir reel faiz” politikasini bile uygulamaya koydu. Ancak alinan tiim dnlemler krizin reel
sektore sicramasini ve istthdami daraltmasimi engelleyemedi. ABD’nin GSYH’si 2008
yilinda hi¢ artmadi, 2009 yilinda ise %3,5 kiiciilme yasandi. Japonya %6.3, Kanada % 2.5,
Almanya %S5.1, Ingiltere %4.9, italya % 5, Ispanya % 3.7 ve diger gelismis ekonomiler
%1.2 oraninda kiiciildiiler. Brezilya ekonomisi % 0.2 oraninda kiigiiliirken, Cin ekonomisi
% 9.1 ve Hindistan ekonomisi % 5. 7 oraninda biiytlidii. Petrol ve dogal gaz fiyatlarinda
yasanan diisiisle krizden ciddi sekilde etkilenen devletlerin baginda gelen Rusya ekonomisi
2009 yilinda % 7.9 oraninda kiigiildii.?%

4.2.3 ABD Refah Toplumunun Sonu

II. Diinya Savasi sonrasinda Fordist liretim — tiiketim anlayis1 temelinde yiiksek
ticret — diistik driin fiyati anlayisiyla betimlenen “Amerikan riiyast”, herkesin bir otomobil
ve bir ev sahibi olabilecegi biiyiik toplum (refah toplumu) ingasi {iizerinden
gergeklestirilmisti. Ekonomi — politik siifin ¢ikarlar1 adina toplumsal riza elde edilerek,
uluslararas1 anlamda ABD hegemonyasinin tesisi i¢in oncelikle ihtiya¢ duyulan toplumsal
uzlasi elde edilebilmisti. Bretton Woods sisteminin sonlandirilmasi, kiiresellesmenin ve
artan rekabet ortaminin da etkisiyle yasanan uluslararasi petrol soklarinin etkisini ¢ok daha
yikict bir hale getirdi. Petrol satisinin dolar aracilifiyla gergeklestirilmesi, dolarin
uluslararast rezerv para olma konumunu muhafaza etmesini saglarken, artan sermaye
fazlasinin ABD’deki finansal kuruluslara akmasiyla birlikte, uluslararasi anlamda yeni bir

tahakkiim (bor¢) iliskisi kurulmakla kalmamais; ayrica II. Diinya Savasi sonrasi tesis edilen

2% Bkz., IMF World Economic Outlook 2010 Recovery Risk and Rebalancing”, World Economic and
Financial ~Surveys, October 2010, http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2010/02/pdf/text.pdf,
(20.05.2014), p. 2.
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orta sinif — sermaye uzlasis1 da asinmaya baglamistir. 1980’lerden itibaren ekonomik
iiretim artarken, emek {icretinde ciddi bir artis yasanmadi. Ozellikle ogul Bush déneminde
askeri — sanayi kompleksin isbirligi sonucu gerceklestirilen askeri miidahaleler ve
sonrasinda meydana gelen 2008 Ekonomik kriziyle, ABD’nin i¢ine diistiigii ekonomik
durgunluk siirecinde sermaye — politika arasindaki ahlaki olmayan isbirligi ya da baska bir
deyisle kutsal olmayan ittifak, toplumsal ve ekonomik anlamda meydana gelen ugurumu

aciga cikardi.

12 Mayis 2011 tarihinde ekonomik kriz sonrasi tasarruf politikalarinin orta sinif
iizerindeki etkilerini protesto etmek icin toplanan ve “Wall Street’i Isgal Et” sloganiyla
0zdeslesen muhalif hareket, ABD’deki demokrasi eksikligine ve vergi adaletsizligine
dikkat cekmeye galisti. Devlet ekonomisini iflasa siiriikleyen CEO’larin hala yiiksek maas
almaya devam ettiklerini belirten protestocular, devletin dar gelirli kesiminin vergileriyle
devasa finansal kuruluslarin kurtarilmasina agikga karsiydilar. Bunu; “Bankalar kurtarild:,
biz satildik!” sloganiyla ifade ettiler. Emek ticreti sabit kalirken, Wall Street azinlig1 elde
ettikleri yiiksek karlarla lobi galismalari, bagislar, vs. yoluyla devlet politikasin1 kendi
cikarlari dogrultusunda yonlendirebilmekteydiler. Iste bu sebeple egitim ve isci
sendikalari, 6grenci gruplar1 ve gesitli sivil toplum orgiitlerinin destekledigi; kitlesel bir
“sivil itaatsizlik” eylemi gerceklestirilerek, tiim bu adaletsizlige ve esitsizlige dikkat
cekilmeye calisildi. Birlesik Devletlerin dort bir tarafina yayillan ve neredeyse 6 ay
boyunca siiren hareketin biiyiik medya sirketlerinin ilgisini ¢ektigi sdylenemez. Bu arada,
iki yiiziin tizerinde gostericinin gozaltina alindigi New York’taki protestolarda, sermaye
sinifiyla yakin iligkisi olan, New York Belediye Baskan1 Michael Bloomberg'in emrindeki

polis kuvvetlerinin de protestoculara karsi miidahaleleri son derece sert oldu.?’

2015 yilina gelindiginde, ABD ekonomisi ozellikle tarim disi istihdam verileri
itibariyla, toparlanma emareleri gosterse de ABD orta sinifinin ekonomik durumunun,
diger gelismis devletlerle karsilastirildiginda gerileme trendi iginde oldugu goériilmektedir.
David Leonhardt ve Kevin Quealy’in The New York Times’ta kaleme aldiklart “The
American Middle Class Is No Longer the World’s Richest” adli makalede, 1980 yilindan
beri uygulanan ekonomik politikalarin, orta ve diislik gelirlilerin aleyhine isledigine

deginilerek, ABD’nin ekonomik refahinin gostergesi olarak gosterilen kisi basina yurtici

297 Ayrintih bilgi igin bkz., Benjamin Hein Shepard, “Labour and Occupy Wall Street Common Causes and
Uneasy Alliences”, Workin USA: Journal of Labour and Society,Vol. 15, March 12, pp. 121 — 134.
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hasila rakamlarmin gelir dagilimi konusunda bilgi vermedigi i¢in yaniltict olduguna ve
ABD’deki, gelir dagilimi arasindaki uguruma dikkat g¢ekilmeye calisildi. Yine aym
makalede; sirketleri, bankalari, medya kuruluslarin1 yoneten, iiniversiteler, spor kuliipleri
ve gesitli politik kurumlarla temas halinde bulunan “mutlu azinlik’’1n, ulusal zenginligin

%93’iine sahip olduklarina isaret edilmekteydi. 2%

Gelir hiyerarsisindeki en list onda birlik kesimi; en zengin % 1, ardindan gelen %4
ve son olarak da kalan %5 olarak ii¢ gruba ayirirsak, derinlemesine bir sekilde mutlu
azmligin gelirindeki artisi, tarihsel olarak ortaya koyma sansina sahip oluruz. Bu kapsamda
% 1'1ik kesimin milli gelirden aldig1 pay 1970"lerde % 9 seviyelerindeyken, bu oran 2000
— 2010 doneminde yaklasik % 20 seviyesine ulasti. Yillik gelirleri 2010 yilinda hane
basina 108.000 dolar ile 150.000 dolar arasinda kalan % 5°lik grubun ve yine yillik
gelirleri ayni donemde 150.000 dolar ile 352.000 dolar arasinda kalan % 4'luk grubun
gelirlerinde de % 1'lik grup kadar olmasa da ciddi bir artis yasandi. ilk grubun milli
gelirden aldig1 pay bir puanlik artisla % 11°den % 12"ye; ikinci grubun payi ise 3 puanlik
artigla % 13’ten % 16’ya yiikseldi. Oyle ki 1970 — 1980 déneminden bu yana s6z konusu
toplumsal gruplarin gelirlerindeki artis, ABD ekonomisindeki ortalama biiyiimeden daha
fazladir. Bu gruplara mensup mutlu azinlik arasinda siklikla ABD ekonomisinin
sorunsuzca isledigini ve ozellikle de yetenek ve liyakati, adil ve dogru bir sekilde

odiillendirdigini diisiinme egiliminde olan ABD’li akademisyenler de bulunmaktadir.?*®

Ozellikle Piketty, artan gelir ve servet esitsizliginin 2008 yilinda ABDdeki
ekonomik krizin sebeplerinden birisi oldugu iddiasindadir. Piketty'e gore: “Esitsizlikteki
artis, halk ve orta s\nifin satin alma giiciinde durgunluk yaratmis, bu da miitevazi sartlarda
yvasayan hanehalkindaki bor¢lanma egilimini arttirmigtir: ote yandan bununla es zamanli
olarak, refahi artan gruplar tarafindan sisteme enjekte edilen devasa finansal tasarruflara
viiksek getiri saglama pesindeki, pek de titiz davranmayan bankalar ve araci kurumlar;
hane halkina giderek daha kolaylikla ve kuralsiz bir bicimde kredi verir hale gelmistir. Bu
tezi desteklemek i¢in, ABD milli gelirinin —milli gelirin % 15°i seviyesindeki- kayda deger

bir kismimin 1970 lerden bu yana en yoksul % 90 lik kesimden en zengin % 10 luk kesime

2% David Leonhardt - Kevin Quealy, “The American Middle Class Is No Longer the World’s Richest”, The
New York Times, 22 April 2014, http://www.nytimes.com/2014/04/23/upshot/the-american-middle-class-
is-no-longer-the-worlds-richest.html?smid=fb-share& r=0 (26.04.2014).

29 Thomas Piketty, Yirmi Birinci Yiizyllda Kapital, cev. Hande Kogak, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 316.
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aktaridigimin da altimi ¢izmemiz gerekiyor. Somut bir ifadeyle, ABD ekonomisinin kriz
oncesi otuz yullik donemine — 1977 — 2007- ait biiyiimenin kiimiilatif degerini alirsak, bu
biiyiimenin dortte iigiintin en zengin % 10 luk kesimin cebine girdigini; en zengin % I 'lik
kesimin ise bu donemde milli gelirdeki toplam biiyiimenin yaklasik % 6011 tek basina
emdigini goriiriiz, geri kalan en yoksul % 90 1na gelince, gelirlerindeki ortalama biiyiime

yilda % 0.5°i dahi gecmemigtir. %

Warren Buffet’e gore ABD’de smiflar arasi miicadele c¢oktan % 1’lik kesim
tarafindan kazanilmis durumdadir. Ozellikle son ekonomik krizin de yardimiyla, zengin
azinligin lehine tarihte goriilmemis bir sermaye aktarimi soz konusu oldu. Politikacilar,
sermayedar sinifla olan iliskileri sebebiyle, yasanan adaletsizlikleri gormemezlikten
gelmeyi tercih etmektedirler. ABD Kongresi’nin Biitge Ofisi’ne gore 1979 — 2007 yillari
arasinda ABD’deki en zengin ilk % 1°lik dilimde bulunan kisilerin, sahip olduklar1 servet
miktart % 275 oraninda artis gosterdi. Ekonomik durgunlugun en yogun olarak
hissedildigi donem olarak gosterilen 2009 — 2012 yillar1 arasinda, siradan vatandas isini
kaybetme tehlikesiyle bogusurken ya da ¢oktan isini kaybettigi i¢in yeni bir is bulabilmek
icin miicadele ederken, s6z konusu bu % 1°lik dilimde bulunanlarin servetlerinde % 95’lik
bir artis yasandi. 1970 yilinda ortalama bir is¢inin geliri, bir sirket yoneticisinin gelirinin
yirmi de biri (1/20) civarindayken bu oran 2012 yilinda ii¢ yiiz elli de biri (1/350) gibi
korkung bir uguruma doniistii. Ekonomik durgunluk déneminde yasanan krizin faturasinin
sirket yoneticilerine kesilmesi sonucu, artan protestolar1 da dindirmek i¢in, sirket
yoneticilerinin iicretlerinde indirime gidilmigse de son donemde yonetici iicretlerinin

yeniden artis trendi icinde oldugu gozlenmektedir.>%!

2014 yilma gelindiginde ABD, devletler itibariyla gelir esitsizliginin en yiiksek
oldugu gelismis bir devlet konumundadir. Bu kulvarda ABD; Sile, Meksika ve Tiirkiye’nin
ardindan dordiincii  siradadir. Ozellikle refah seviyesi yiiksek olan kesimin elinde

bulundurdugu servet unsurlarina dokunulmasini Onleyen girisimci birey ideolojisine

30 Ag.e.,s. 317.
301 Bkz, Arthur Fox, “The Middle Class Is Totally Hosed” Huffington Post, 24 March 2014,
http://www.huffingtonpost.com/arthur-fox/middle-class-inequality b 5018803.html , (26.04.2014).
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dayanan vergi yasasi nedeniyle, devletin en zengin ve en yoksul kesimi, ayni vergi

ilkelerine gore vergilendirmeye tabi tutulmaktadir.3%2

Whitehead’a gore ABD’de sosyal adaletsizligi artiran ve onu muhafaza eden iki
tiirli hukuk sisteminden bahsetmek miimkiindiir. Birincisi son derece ayricalikli olarak
diizenlenmis devlet kurumlarinin ve sirketlerinin tabi olduklar1 hukuk kurallari; digeri,
siradan vatandaslarin giinliik hayatina keyfi miidahalelere cevaz verir sekilde diizenlenmis
ve insan emegine deger vermeyen hukuk kurallaridir. Demokratik sdylem altinda, sirketler
lobi faaliyetleri ve se¢im bagislar1 araciligiyla politik erki yonlendirebilme giiciine ulagarak
bir nevi tarihsel bir blok yaratmaktadirlar. Barak Obama ve Mitt Romney arasinda gegen
baskanlik secim yarisinda her iki aday da dogrudan is adamlari ve ¢esitli dernek ve vakiflar
tarafindan finanse edilen, yaklasik birer milyar dolarlik kampanya yiiriitebilmislerdir.
Bunun disinda The US Chamber of Commerse adli ABD lobi kurulusu tarafindan 2011
yilinda ABD Kongresi’nde, 125 milyon dolarlik lobi c¢alismasi yiiriitiilmiistiir. Segilen
temsilciler ABD vatandaslarinin ¢ikarlarina yonelik degil; yeniden segilebilmek ve
kampanyalarin1 siirdiirebilmek i¢in, bagiscilarinin ¢ikarlarina uygun olarak hareket
etmektedirler. Yoksulluk sinirinin 15.000 dolar oldugu ABD’de, ortalama bir temsilcinin
yillik kazancinin 900.000 dolar civarinda olmasi, yaratilan ekonomik ve politik rant

lizerine kurulu blogun, ayricalikli konumunu ortaya koymasi agisindan nemlidir.3%

Bugiin yaklasik 45 milyon ABD vatandasi, diisiik licretle ¢calismak durumunda ve
gecimini saglayabilmek igin baska yollardan da para kazanmak zorundadir. Ozellikle fast —
food calisanlar1 ve perakende sektoriinde calisanlarin aldiklan ticretlerle, tek baslarina
ailelerini gecindirebilmeleri miimkiin degildir. Bugiin ABD’de pek ¢ok kimse part time
islerle yoksulluk sinir1 olan 15.510 dolar seviyesinde kalarak, yasamini idame ettirme telasi
i¢indedir.3%* Hasta bakicilig1, gida hizmetleri ve perakende sektorii gibi alanlar, normalde
har¢chigin1 ¢ikarmak isteyen iiniversite ogrencilerinin ilgi gosterdikleri is kollar1 olmasina

karsilik; ekonomik durgunlukla beraber artan issizlik ve yeni is sahalarinin yaratilamamasi

302 Bkz., Mark Gongloff, "The U.S. Has The Worst Income Inequality In The Developed World, Thanks To
Wall Street: Study" Huffington Post, 08 August 2013, http://www.huffingtonpost.com/2013/08/15/income-
inequality-wall-street_n_3762422.html , (26.04.2014).

38 Bkz., John W. Whitehead, Huffington Post, 28 January 2013, " The Age of Neo-feudalism: A
Government of the Rich, by the Rich and for the Corporations”, http://www.huffingtonpost.com/john-w-
whitehead/the-age-of-neofeudalism b 2566546.html , (06.04.2014).

304 Jack Nadel, " The Middle Class Problem Is Now an Emergency: Entrepreneurs, We Need You!",
Huffington Post, 23 September 2013, http://www.huffingtonpost.com/jack-nadel/the-middle-class-problem-

b_3965002.html? , (26.04.2014)
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yiiziinden, 20°li yaglarinin ortalarindaki {iniversite mezunu issiz gengler i¢in konjonktiirel
bir sigmak konumundadir.3® Ayrica yiiksek issizlik rakamlar1 gectigimiz ii¢ y1l boyunca
diisme egilimi gostermigse de 2013 Eylil aymndan beri % 8’in altinda bir noktada

sabitlenmis ve bugiine kadar da bu pozisyonunu korumustur.3

4.2.4 Karsilastirmah Ustiinliigiin Yitirilmesi

Finansal sektdrde kriz sonrasinda biiyiime goriilse de bunun dogrudan issizlik
rakamlar1 iizerinde etkisi bulunmamaktadir. Part — time is alanlar1 sayilmazsa, ABD’de
igsizlik rakamlar1 hala yiiksektir. Bunun nedeni, finansal sektoriin elindeki degerlerle Cin
gibi devletlerden gelen off shore hesaplardir. ABD firmalar1 kendi devletleri yerine emek
maliyetinin diisiik oldugu Cin, Hindistan, Malezya gibi devletlere yatirim yapmay: tercih
etmektedirler. ABD ekonomisi Keynes’in likidite tuzagi olarak adlandirdigi durumda
oldugu icin, FED’in para politikast da reel anlamda islevsizdir. Firmalar portfoylerinde
yiiksek miktarda nakit bulundurmalarina karsin, talepteki belirsizlikten Otiirii yurtigine
yatinm yapmaktan sakinmaktadirlar. Bu sebeple firmalar, istihdam konusunda tutucu
davranmaktadirlar. Tiiketiciler de issizlik kaygisiyla tiiketimden uzak durduklar igin,

ortaya bir kisir dongii ¢tkmaktadir.>%’

Zakaria’ya gore lilkede maliyetlerin yiiksekligi yiiziinden ABD ekonomik anlamda
karsilastirmali Ustlinliiglini yitirmistir. Bu durum {lkede yatirimlarin gergeklesmesini
engellemektedir. 1894 yilinda ABD’de otomobillerin ¢ogu Michigan eyaletinde iiretilirken
2004 yilindan itibaren otomobil iiretiminde istiinliigli Kanada’nin Ontorio eyaleti ele
gecirdi. Bunun en biiyiik sebebi ABD’li igverenlerin istthdam ettigi her bir is¢i i¢in yillik
6.500 dolar sigorta ve saglik primi 6demesi ve Kanada’da yillik bir 1s¢i i¢in devlet destekli
saglik priminin isverene maliyetinin 800 dolar olmasidir. 2006 yilinda General Motors
aktif ve emekli personeli i¢in 5.2 milyar dolar saglik ve sigorta primi 6dedi. Bu aynm yil
satilan her bir arag i¢in 1500 dolarlik ek bir kiilfet anlamina gelmektedir. Ayni y1l Toyota

sirketinin ara¢ basia yansitmak zorunda kaldig1 rakam ise sadece 186 dolardir.>%

35 The Times Editorial board, "Raise the minimum wage" Los Angeles Times, 13 September 2013,
http://www.latimes.com/opinion/editorials/la-ed-minimum-wage-increase-20130913#axzz30PBWxW00 ,
(26.04.2014).

3% Nelson D. Schwartz, “Recovery in U.S. Is Lifting Profits but Not Adding Jobs”, The New York Times,
03 March 2013, http://www.nytimes.com/2013/03/04/business/economy/corporate-profits-soar-as-worker-
income-limps.html?pagewanted=all& r=1& , (04.05.2014)

307 Wade, a.g.e., p. 25.

308 Zakaria, a.g.e., p. 209.
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Toplam talepte artiglarin yasanabilmesi ve bunun istihdam yaratabilmesi icin orta
smifin talep miktarinin artmasi gerekmektedir. Gida, giyecek ve barinma gibi en temel
ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in orta sinif, kendi refahi oraninda cesitlilik gosterecek bir
tikketim aligkanligina sahiptir. Yani orta sinifin geliri arttikga, tiiketim miktar1 artmakta ve
bunun sonucunda farkli sektorlerdeki iiretim canlanmakta ve yeni is sahalarinin ve
istihdam imkanlarinin  yaratilmasiyla, ekonomide canlanma olarak geri doniis
saglanmaktadir. Sermayenin dar bir azinlik ¢evresinde toplanmasi ekonominin dar bir
alaninda pahali ve liiks tiiketimi artirirken, bu tiiketim tilkenin geneline yayilmamaktadir.
Ayrica sermayenin biiyiikk bir kesimi ekonomik istikrarsizliktan Otiirii  yatirima
doniismedigi i¢in tasarruf amaciyla saklanir, yani atil kalir. Bu sebeple bu kesimin toplam

talep artis1 lizerinde dogrudan biiytik bir etkisi yoktur.

ABD, devasa ekonomisine ragmen, artik siireklilik arz eden biiyiik bir dis borg
yiikiiyle miicadele etmektedir. 2010 rakamlariyla genel bor¢ 14 trilyon dolar, kamu borcu
ise, 1.2 trilyon dolardir. Biyokimya, genetik ve nanoteknoloji gibi alanlarda ekonomik ve
teknolojik gelismislik acisindan lider konumunu siirdiirmesine karsilik, 6zellikle artan
kiiresel rekabet sonucu kar giidiisiiyle hareket eden ulusasiri firmalar, yliksek {iretim
maliyetleri nedeniyle yatirimlarinin biiytik bir kismin1 Cin, Hindistan, Tayvan ve Malezya
gibi iliretim maliyetlerin diisiik oldugu devletlerin ilkelerine kaydirmaktadirlar. Asya’nin
gelismekte olan ekonomileri ile isbirligi i¢inde {iretimlerini gergeklestirmeyi tercih eden
ABD menseli firmalar, vergi muafiyetlerinden, diisiik emek {cretinden ve kendilerine

saglanan hukuki esnekliklerden yararlanmaktadirlar.

ABD giiniimiiz rakamlariyla 16 trilyon dolarlik GSMH’s1yla diinyanin en biiyiik ve
en ileri diizey ekonomisi olarak isaret edilmektedir. Kisi basina diisen milli geliri 47.000
dolarin iizerinde olmasina ragmen, gelirin adaletsiz dagilimi yiiziinden, Oniimiizdeki
dénemde toplumsal dokusunda ciddi asinmalar gergeklesebilir. En zengin st dilimle, en
fakir alt dilim arasindaki farkin 6zellikle George W. Bush (2000 — 2008) doneminde hizla
alt gelir grubu aleyhine artmasi, devlet zenginliginin toplumsal katmanlara anlamli bir
dagilimmi miimkiin kilmamaktadir. Ozellikle subprime mortgage kredisi ile iliskili hedge
fonlarin sebep oldugu ekonomik krizden kaynaklanan ekonomik durgunlukla birlikte
yiikselen issizlik orani, silahlanmaya ayrilan biitgenin hizla artmasi, kayitsiz gégmenlerin
kontrol edilmesi sorunu, dar gelirlilerin saglik giderlerinin karsilanmasi ic¢in olusturulan

yeni saglik fonu, birgok eyalette eskiyen altyapilarin yenilenmesinin gerekliligi, ABD
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yonetimlerinin 6niimiizdeki donemde halletmesi gereken onemli i¢ politik meselelerdir.
Sayilan tiim bu unsurlar, Oniimiizdeki siiregte ABD’nin kiiresel hegemonyasinin

stirdiiriilebilirligini saptayacak olan konu basliklar1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

43 EKONOMIK KRIZ SONRASI ABD DIS POLITIKASI VE ABD
HEGEMONYASI

Hegemonik gii¢, tek tarafli hareket edebilecek maddi imkanlara sahip olsa da
onderlik etmeye calistiklar1 sistem genisledigi miiddetge, hegemonik giiclin 6nderlik etme
kapasitesi kendiliginden sinirlanir ve asinir. Hegemonik giiciin tesis ettigi kurumsal
ilkelere ve pratiklere yonelik diger devletlerin riza gostermeleri, uluslararasi hegemonyanin
stirekliligi icin olmazsa olmaz bir unsurdur. Bu kurallara yonelik ciddi ihlallerin varlig1 ve
s6z konusu bu ihlallerin Onlenememesi durumunda, uluslararasi rizanin kaybi ve
hegemonik diizenin asinmasi sdéz konusu olur.>®® Hegemonik giiciin uluslararas1 sisteme
yaklagimi ve onu tanimlayis bi¢imi, kendi ulusal ¢ikarlarini tanimlamasini da belirleyecegi
icin, uluslararas1 ortamda kendisini konumlandiracagi pozisyonu da yakindan
ilgilendirmektedir. Sistemsel bir krizde hegemon giiciin, kendi yurttaglarina oldugu gibi
uluslararasi diger aktorlere de giiven verecek sekilde hareket etmesi gerekmektedir. George
Walker Bush doneminde oldugu gibi “uluslararasi terorizm e atif yapilarak uluslararasi
sistemin anarsik yapisindan sikayet¢i olunmasi, hegemonyanin varlik sebebinin de

sorgulanmasina yol agan bir tutum olmaktadir.

2008 yilinda ABD finans kuruluslarinin teker teker iflasa siiriiklenmesi, Hazine
Bakanligr aracilifiyla kimi sirketlerin kamulastirma yoluna gidilmesi ve karsiliksiz
senetlerin satin alinmasi, genel olarak ABD vatandaslan tarafindan memnuniyetsizlikle
karsilandi. Diger taraftan Irak’taki ABD isgaline yonelik halk destegi, neredeyse her giin
meydana gelen ABD askerlerine yonelik saldirilar sebebiyle, biiyiikk oranda yitirildi.
Insanlarin evlerini kaybettigi ve islerinden olmaya basladiklar1 bdyle bir ortamda
Demokrat Partili aday Barack Hussein Obama “Degisim” sloganiyla Cumbhurityetgi rakibi
John McCain karsisinda ipi gogiisledi ve ABD’nin ilk siyahi devlet baskani olarak tarihe
gecti. Obama, bagkanlik yarisinda, Soguk Savas sonrast ABD politik yapisinin genel

309 Yannis A. Stivachtis, American Hegemony And International Order, Researcah Institute for European
and American Studies, http://www.rieas.qgr/research-areas/global-issues/transatlantic-studies/79.html,
(25.02.2013).
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egilimlerine uygun olarak, daha cok i¢ politika iizerinde durdu. Ekonomik krizin bir an
evvel atlatilmasi igin gerceklestirecegi projeler ile ABD halkindan oy istedi. Ayrica
Obama, ABD askerlerinin Irak’tan ¢ekilmelerinin bir takvime baglanarak, bir an evvel Irak

batakligindan askerlerinin kurtarilacagi yoniinde mesajlar verdi.

4.3.1 Obama Donemi ve ABD’nin Dis Politikas1 Konulari

Obama doneminde oOncelikli olarak Bush doneminin “Bizimle ya da bize karsi”
sOylemine son verilerek yeniden diplomatik diyalog ve isbirligi g¢ercevesinde hareket
edilecegi mesajlart verilmeye baglandi. Bu c¢ergevede Bagkan Obama, ilk yurtdisi
seyahatlerini Misir ve Tiirkiye gibi niifus cogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu iki
miittefik devlete gerceklestirerek, “Islam’a karsi savasmadiklar: mesajini” vermeye ¢alisti
ve yine terore karsi savasin onemli simgelerinden biri olan ve insan haklari ihlalleri
nedeniyle elestirilen Guantanamo Hapishanesi’nin kapatilacagini duyurdu. Goreve geldigi
giinden itibaren Halefi Bush’tan farkli olarak Obama, isbirligine daha yatkin, daha seffaf
ve devletin demokratik goriintiisiine zarar vermeyen bir dis politika portresi ¢izmek igin
epey hassas bir dil kullanmayi tercih etti.®!® ABD dis politikasindaki sdylemsel degisiklik
ve diyalog kanallarinin agik tutulmaya calisiimasi, Obama’nin goreve geldikten yalnizca

on ay sonra Nobel Baris Odiiliinii kazanmas: icin yeterli oldu.3!

Ikinci kez baskan secilmesiyle beraber baskan Obama, dis politikada ¢ok daha cetin
giindem maddeleriyle kars1 karsiya kald1 ve 1zledigi diisiik yogunluklu dis politika stratejisi
yiiziinden iceride ve disarida elestirilerle karsilasti. Cumbhuriyet¢ilerin 2014 Kasim
aymdaki ara se¢cimden zaferle ayrilmalar1 ve Temsilciler Meclisi’nde ¢ogunlugu elde
etmeleriyle beraber Obama, meclisteki karar alma avantajini yitirmis ve bir daha secilme
sans1 olmayan bir baskan olarak, etkisiz bir pozisyona diistii. Ornegin; Kiiba’ya devrimden
sonra ilk kez Obama doneminde temsilcilik agilsa da uygulanan ambargonun
kaldirilabilmesi i¢in meclisin bu yonde bir irade gostermesi gerekmektedir ve Demokrat
partili temsilcilerin azinlikta olmalarindan 6tiirii Baskan Obama cumhuriyetgi temsilcileri

ikna etmek zorundadir.

310 Bkz., Trevor McCrisken, “Ten Years on Obama’s War On Terrorism in Retoric and Practice”,
International Afairs, Vol. 87, No.4, 2011, pp. 781 — 801.

311 Ruth Hatlapa — Andreis Markovits, “ Obama and Anti-Americanism as Complementary Concepts in
Contemporary Discourse”, German Politics and Society, Is. 94, Vol. 28, No.1, 2010, p. 70.
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Dis politika alaninda agirhigr Asya — Pasifik eksenine kaydirmak isteyen Obama
yonetimi, ISID ile Ortadogu, Afrika ve Avrasya’da énemli mevziler kazanan uluslararasi
cihatgi terdr ile miicadelede simdilik tek basina hareket etmekten kaginmakta ve Suriye de
oldugu gibi miittefiklerine hava destegi saglamayi tercih etmektedir. Rusya — Ukrayna
gerginligi ve Rusya — Cin yakinlasmast ABD’nin jeopolitik hezeyanlarini yeniden
diriltebilir ve ABD’yi daha saldirgan bir politika anlayigina siiriikleyebilir. Keza Cin’in
Afrika ve Ozellikle daha diine kadar arka bahgesi olarak gordiigii Latin Amerika’da artan
varligi, ABD’lileri yeni bir ¢evreleme stratejisi lizerinde diisiindiirtmektedir. Yeni bir
uluslararasi ekonomik talep olarak BRICS devletlerinin yatirnm bankasi kurma karari
almalar1, 6zellikle IMF ve Diinya Bankasi gibi ekonomik anlamda ABD hegemonyasinin
uluslararast kurumsal goriiniime sahip olan sa¢ ayaklarindan birisine yonelik meydan

okuma olarak degerlendirmek miimkiindiir.

4.3.1.1. Ortadogu

17 Aralik 2010 tarihinde Tunus’ta Muhammed Ebu Azizi (Muhammed
Bouazizi) nin kendisini yakmasinin ardindan baslayan halk isyani, 14 Ocak 2011 tarihinde
Tunus Devlet Bagkan1 Zeynel Abidin Bin Ali’nin iilkeyi terk etmek zorunda kalmasiyla
sonuglandi®*? ve daha sonra Misir’da Hiisnii Miibarek, Libya’da Kaddafi®!® ve Yemen’de
Salihi iktidardan ayrilmak zorunda kaldi. Suriye’de siire¢ bir i¢ savasa doniiserek, insani
bir trajedi halini aldi. Diger yandan Suriye, hem bdlge devletlerinin hem de ABD ve
Rusya’nin ortiilii miicadele zemini haline doniistiigii i¢in Onlimiizdeki siliregte Suriye’deki
i¢ savasin ve insani bunalimin, siddetlenerek devam etmesi beklenmektedir. Arap Bahari
olarak adlandirilan bu siiregte, 0Ozellikle Rusya’nin jeostratejik hesaplarla bolgeye
yaklasimi, ABD’nin diisiik yogunluklu bir kamu diplomasisi sergilemesine sebep oldu.

Bolge devletlerinin katilimiyla gergeklestirilen toplantilar, sonuca ulastirilamadi ve

312 \/eysel Ayhan, Arap Bahari isyanlar Devrimler ve Degisim, MKM Yaynlari, Bursa, 2012, s. 19.

313 Qubat 2011°de Libya’da halk ayaklanmasi basladiginda basta Tunus ve Misir’da oldugu gibi Kaddafi’nin
yonetimden c¢ekilecegi diistiniiliiyordu; ama Kaddafi ayaklanmacilar1 terdrist ilan ederek silahla isyani
bastirmaya c¢alistt. Bunun iizerine subat sonunda toplanan Giivenlik Konseyi Libya’ya silah ambargosu
uygulama ve mali kaynaklar1 dondurma karar1 aldi. Ayrica insanliga karsi isledigi suglar nedeniyle
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ni yetkilendirme karar aldi. Bir siire sonra Arap Birligi’de Libya’nin iiyeligini
askiya aldigini duyurdu. 17 Mart’ta ugusa yasak bolge ilan edildi ve 19 Mart’ta fiize atislartyla Libya
muhalefetine hava destegi saglandi. Agustos ayinda muhalefet Tripoli ve Sirte’yi ele gegirmek igin
catigmalara basladi ve iki ay i¢inde bolge ele gegirilerek Kaddafi isyancilar tarafindan vahsice oldiirildi.
NATO’nun Libya’ya kars1 yliriittiigii operasyon 14 iiye olmak lizere 18 iilke tarafindan gergeklestirildi.
NATO i¢in kolay bir zafer oldu. Bu operasyonda Kosova Operasyonu’ndakinin 1/5’1 kadar askeri kapasite
kullanildi. Ivo H. Doalder — James G. Stavridis, “NATQO’s Victory in Libya: The Right Way to Run on
Intervention”, Foreign Affairs, March/April 2012, Vol. 91, No. 2, pp. 2 - 7.
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bolgesel hakimiyet miicadelesinin bir sahasi haline gelmesiyle de taraflarin kendilerini

saglikli bir sekilde ifade edebilecekleri bir platform olmaktan uzaklasti.

Diyalog ortaminin bir tiirli tesis edilememesi ve Suriye’de devam eden i¢ savas
diinyanin dort bir tarafindan cihatg1 savascilarin bolgeye akin etmelerine olanak verdi ve
ABD’nin de Irak’tan ¢ekilmesinin ardindan, bolgedeki gii¢ boslugunu hizla bu cihatci
savasct gruplar doldurdu. Ozellikle Irak’ta Savas sonrasi sisteme dahil edilmeyen Saddam
doneminin askerlerinin, bu savas¢i gruplara destek vermesiyle birlikte, bolgede onemli
mevziler ele gecirildi ve ¢ogu cihat¢1 grup Irak Sam Islam Devleti (ISID) ad1 altinda bir
araya geldi ve hizla kiiresel bir tehdit haline doniistii. Kanada’da 2014 Ekim ayinda meclis
binasina cihatg1 bir radikalin saldirist ve 7 Ocak 2015 tarihinde {i¢ maskeli ve silahl1 kiginin
Fransizca yayin yapan hiciv dergisi Charlie Hebdo'nun Paris'teki ofisine yaptig1 ve on iki
kisinin hayatim1 kaybettigi saldiri, diinya medyas: tarafindan giinlerce tartisildi ve tim

insanlarda infiale neden oldu.

2011 Aralik ayinda ABD askerleri Irak’tan ¢ekildikten sonra, Suriye krizi disinda
Ortadogu bolgesinde uzun vadeli barisin tesisi i¢gin Obama ydnetiminin diplomatik
onceligi; ilk olarak yiiriitillecek diplomatik miizakereler sonucu iran’mn niikleer gii¢ olma
hirsina son verilerek, uluslararasi sisteme entegrasyonunun gergeklestirilmesi ve Israil’in
giivenlik kaygilarmi ve Israil - Filistin ¢atismasim sonlandiracak sekilde, Filistin devletinin
kurulmas1 iizerine yogunlastirildi.®** firan’la niikleer miizakerelerin siirdiigii sirada
Washington’a giderek, bu konuda Obama yonetimini elestirmekten kaginmayan ve
Filistin’e kars1 sertlik taraftar1 olan Likud Partisi lideri ve Israil basbakan1 Netanyahu’nun

yeniden se¢ilmesi ile Israil — Filistin meselesinde iyimser bir tablo ortaya ¢ikmamaktadir.

Ortadogu’nun en cok fiize kapasitesine sahip devleti olan Iran, mevcut fiize
kapasitesiyle, az gelismis devletler arasinda Kuzey Kore’den sonra ikinci sirada yer
almaktadir. Yerli bir flize programi olan SHABAB sistemi 1300 km’lik menzile sahiptir.
Ayrica Giiney Avrupa’yr vurabilme kapasitesine sahip olacak olan, 2500 km menzilli
kitalar arasi SHABAB — 5 Fiize Sistemi de gelistirilmeye calisiilmaktadir. Boylesine
gelismis bir Fiize Sistemine sahip olmasmin yaninda, niikleer caligmalar yiirlitmesi

karsisinda Iran, ekonomik ve diplomatik yaptirrmlarin hedefi haline gelirken, NATO’nun

314 Bkz., For Obama, an Evolving Doctrine on Foreign Policy, The New York Times, 24 September 2013,
http://www.nytimes.com/2013/09/25/world/middleeast/obamas-evolving-doctrine.html?smid=tw-
share& r=1&, (25.09.2014)
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Fiize Savunma Sistemi’nin muhatabi haline gelmistir.3® 2013 secimlerinde 1limli aday
Hasan Ruhani’nin cumhurbaskani secilmesiyle iran’da yeni bir déneme girilmis ve Obama
yonetiminin miizakere edebilecegi uygun bir yonetim isbasina gelmistir.>'® Keza vyiiriitiilen
miizakereler neticesinde Iran’a uygulunan ekonomik yaptirimlarin asamali olarak
kaldirilmas: kararlastirilmis ve iran’da uranyum zenginlestirme calismalarini seffaf bir

sekilde yiiriiteccegi soziinii vermistir.

1979 Islam Devrimi ile ABD’yi “Biiyiik Seytan” ilan eden Iran, ABD’nin
Afganistan ve Irak operasyonlarinin ardindan, ABD’nin her iki devlette de hakimiyetini
kuramamasi sayesinde stratejik bir avantaja kavustu. ABD miidahalesi Oncesi Sii
niifusuyla, Siinni Saddam’mn Irak’1 ve Taliban’in Afganistan’1 arasinda sikisan Iran,
Korfezden Filistin’e kadar yayilmis yogun Sii niifusuyla temas etme imkanina kavusarak,
bolgede “Sii Hilali” olarak da adlandirilin bir niifuz alanina sahip oldu. Ayrica
Ortadogu’da Israil karsit1 sdylemiyle 6ne ¢ikan iran dis politikas1; Liibnan’da Hizbullah’1n,
Filistin’de de HAMAS 1 artan politik giicii oraninda Israil sorununda bir taraf haline

doniistii. 3’

2014 Haziran’inda Irak diizenli ordusunun ISID (Irak Sam Islam Devleti) karsisinda
tutunamayarak hizla ¢oziilmesi ve Musul’un ISID’in eline gegmesi karsisinda ISID’in
Bagdat iizerine ilerleyisini durduran Sii lider Ayetullah Sistani’nin fetvasi ile harekete
gecen silahli milis gruplar, 6zellikle Iran’in da destek vermesiyle ISID karsisinda Irak’ta

istlinliik kurabildi. Ayrica, bu milis kuvvetleri hizli bi¢imde orgiitleyip silahlandirmadaki

315 NATO’nun Fiize Savunma Sistemi’nin kendisine yonelik yeni bir ¢evreleme stratejisi oldugu kaygisini
tagtyan Moskova Yonetimi Cek Cumhuriyeti ve Polonya’ya flize rampasi yerlestirilmesi karsisinda
Kaliningrad’a 400 km menzilli fiizeler yerlestirdigini duyurdu. Sean Kay, “NATO’s Missile Defence:
Realigning Collective Defence For The 21st century”, Perceptions: Journal of International Affairs, Vol.
17, No.1, Spring 2012, p. 39.

316 fran Cumhurbaskam Hasan Ruhani, 2013 BM Genel Kurulu Acilis Toplantis1 dncesi, Washington Post
gazetesinde yayimlanan makalesinde, ABD yonetimine, karsilikli ¢ikarlara saygili, yapict bir diyalog
kurulmasi ¢aligmalarina hazir olduklar1 yoniinde mesaj vermistir. Bkz., Hassan Rouhani, Why Iran seeks
constructive engagement, Washington Post, 20 September 2013,
http://www.washingtonpost.com/opinions/president-of-iran-hassan-rouhani-time-to-
engage/2013/09/19/4d2dab64-213e-11e3-966¢-9¢c4293c47ebe_story.html , (20.09.2013)

317.1990’11 yillarda Oslo Siireci olarak da bilinen Israil — Filistin Baris Goriismeleri’ne kars1 olan iran, o
doénem bolgede iyice yalnizlagirken, ABD’nin de destek vermesi sonucu Sharon hiikiimetinin Filistinlilere
kars1 baslattig1 agresif askeri politikalar ve takindigi uzlasmaz tavir, bir anda Islam cografyasinda iran’in
pozisyonunun kuvvetlenmesine yol agti. Ayrica Iran’in, HAMAS’a 2005 yilinda yapilan 120 milyon dolarlik
yardim ve 2006 yilinda Liibnan’a ydnelik Israil Operasyonu’nun ardindan bdlgenin yeniden imari igin
Hizbullah’la ortak hareket etmesi, bolgede Iran’in goriiniirliigiinii arttiran geligmeler oldu. Anoushiravan
Ehteshami, “Iran’s Politics And Relations: Post Detente”, Perceptions: Journal of International
Relations, Spring 2007, p. 37.
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basaris1 ve benzer sekilde Irak ordusuna ve Pesmerge kuvvetlerine de yaptigi askeri
yardimlarla 6ne ¢ikan Iran, sahadaki varligma da uluslararast mesruiyet saglamis oldu.
Ozellikle bolgesel anlamda Iran’m bu gelismelerle Irak, Suriye, Liibnan ve Yemen gibi
Arap devletlerininde etkisini artirdigi algis1 oniimiizdeki siiregte yeni ittifak dinamiklerini
tetikleyerek, Suudi Arabistan, Tiirkiye ve Misir’1 goniilsiizce de olsa bir ittifaka stiriikleme
kapasitesine sahiptir. iran’m Yemen’de Ensarullah hareketi ile birlikte anilmas1 ve yine
Suudi Arabistan ile bu devlette perde arkasindan miicadele i¢inde olmasi ve Misir’in askeri
darbenin ardindan ISID’le miicadele adi altinda Libya’ya yonelik askeri angajmani,

bolgesel rekabeti kizigtiran etmenlerdir.

Israil — Filistin meselesinin ¢dziime kavusturulmasi adma yogun ve yapict bir
diplomatik zemin yaratmaya calisan Obama yoOnetiminin karsisindaki onemli engeller;
Netanyahu Hiikiimeti’nin uzlasmaz tavirlar1 ve Israil lobisinin faaliyetleri sonucu artan
Cumhuriyetci Temsilcilerin muhalefetidir. Ayrica Filistin topraklarinda HAMAS ve El —
Fetih arasindaki iktidar miicadelesi, Israil ile yiiriitiilen miizakerelerde Filistin’in en nemli
zaafiyetidir. Her seye ragmen, Israil ve Filistin catismasinin adilane bir sekilde ¢dziime
kavusturulmasi, Ortadogu da barisin tesis edilerek ABD’nin diplomatik dnceligini Asya —
Pasifik Bolgesi’ne verebilmesi igin gereklidir. Bu agidan Mead, Israil ve Filistin arasinda
kalici1 barisin tesis edilebilmesi igin ABD’nin savas sebebiyle yurtlarini terk etmek zorunda
kalan Filistinli miiltecilerin yurtlarina geri donebilmelerine olanak saglamasi gerektigini
savunmaktadir. Mead’e gore bu, uluslararasi hukuk¢a da taninmis, hakkaniyete uygun bir
taleptir. Gegmiste ABD Bosna Savasi’nin ardindan imzalanan baris antlasmasinin temel
tast olarak, bu uygulamanm kabul gérmesi igin ¢aba gdstermistir. Ayrica Israil’in yerinden
edilen Filistinlilere 6demek zorunda kalabilecegi 55 — 85 milyar dolar arasi tazminat
miktarmin biiyiik bir kisminin, uluslararasi bir fon olusturularak karsilanmasi durumunda,

Israil’in uzlasmaya daha istekli olabilecegini savunmaktadir.3!8

4.3.1.2. Asya - Pasifik

2011 yilinda Foreign Policy adli dergide kaleme aldigi makalede donemin ABD
Disisleri Bakani Hillary Clinton, gectigimiz 10 yillik siiregte ABD’nin Irak ve
Afganistan’da stratejik zemin ve zaman kaybettigini ve bu sebeple oniimiizdeki donemde

ABD’nin “ileri konuslandirilmis diplomasi” (Forward deployed diplomacy) adi altinda

318 Walter Russell Mead, “Change They Can Believe in to Make Israel Safe Give Palestians Their Due”,
Foreign Policy, January- february 2009, Vol. 88, No. 1, pp. 70 — 71.
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ekonomik ve statejik onceliginin Asya — Pasifik Bolgesi olacagini belirtmistir. Gelismekte
olan ekonomileri ve tiiketim kapasiteleriyle bolge devletleri, ABD’nin ekonomik krizin
etkilerini azaltabilmesi i¢in yeni firsatlar ve ayn1 zamanda riskler tasimaktadir. Clinton’in,
denizlerin gilivenliginin saglanmasi, uluslararasi terérizmle miicadele, iklim degisikligi ve
kitle imha silahlariin yayilmasimnin Onlenmesi gibi sayilabilecek basliklarda bdolge
devletleriyle yakin ve ortak iligkiye girilmek istendigini vurgulamistir. Makalede, herhangi
bir teritoryal beklenti i¢ine girilmeden, ABD’nin askeri varliginin ve liderliginin, bolge
devletlerinin gelismeleri i¢in ihtiya¢ duyacaklar1 giivenligi ve istikrar1 saglayabilecegine
deginilerek; her ne kadar, ge¢mis ittifak iligkilerinin ¢ok faydali olduklart belirtilmigse de
cagm gerekliliklerine uygun olarak, tim taraflarin karsilikli ¢ikarlarina saygili yeni
stratejik ortakliklarin tesis edilmesi arzusu dile getirilmistir. Cin ve ABD arasindaki olas1
ekonomik ve askeri rekabete deginen Clinton, kapsamli diyalog ve kiiresel sorunlarin
¢cozlimiinde ortak hareket edilmesinin gerekliligini belirtmistir. Ayrica Hindistan’1n kiiresel
goriiniirliliiginiin  artirllmas1  konusunda ABD’nin her tirlii katkiy1 yapmaya hazir

oldugunu vurgulamistir.3*°

Bu baglamda Obama yonetimi 2011 yilindan itibaren adeta Cin’i g¢evreleme
stratejisi izledi. 2011 APEC Hawaii Zirvesi’nde ABD; Avustralya, Malezya, Yeni Zelanda,
Singapur ve Vietnam’in katilmiyla Trans — Pasifik Ortakligi (TPO) adi altinda bolge
devletleriyle ekonomik iliskileri gelistirmek i¢in “Serbest ticaret bolgesi projesi” girisimi
baslatti. Endonezya’nin Bali kentinde diizenlenen 2011 Dogu Asya Zirvesi’'ne katilmadan
evvel Avustralya’ya giden Obama, ABD donanmalarinin Avustralya kiyilarinda devriye
gezmesi konusunda bu devlet yonetimiyle anlagsma sagladi. Buradan Endonezya’ya gegen
Obama Burma/Myanmar ile iliskilerini normallestirmek istedigini belirtti. 2012 yilinin ilk
haftalarinda Savunma Bakani Leon Panetta’nin da katilimiyla Obama yeni askeri
stratejilerinin Asya eksenini kuvvetlendirmek oldugunu ilan etti. Bu amagla oldukga biiytik
bir kuvvet Avrupa’dan Filipinler ve Tayland’a aktar1ldi.3®® Ayrica Savunma Bakani
Panetta, ABD donanmasinin bugiin yar1 yariya olan Asya — Pasifik dagiliminin 2020’de
%60’a - %40 seklinde Asya lehine degisecegini bildirmistir. Boylelikle ABD bolgede

319 Bkz., Hillary Clinton, “America's Pacific Century”, Foreign Policy, 11 October 2011,
http://www.foreignpolicy.com/articles/2011/10/11/americas_pacific_century , (22.10.2012).

320 Joel R. Campbell, “ US Foreign Policy Towards Norteast Asia”, ”, Perceptions: Journal of
International Affairs, Vol. 17, No. 4, Winter 2012, p. 5.
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askeri varligm artirarak, Cin’i isbirligine zorlamak istemektedir.3?! Asya’ya stratejik Gnem
atfeden Obama Yonetimi Nisan 2014’te Japonya, Giliney Kore, Malezya ve Filipinler’de
resmi temaslarda bulundu. Barack Obama’nin Giineydogu Asya gezisinin son duragi olan
Filipinler’e varmadan 6nce ABD ve Filipinli yetkililer, 10 yillik bir Savunma Pakti
konusunda anlagsmaya vardilar ve bu baglamda Filipinler, topraklarinda ABD askeri
varliginin arttirilmasina imkan tanimis oldu.*?? Béylece ABD, Cin’i ¢evreleme stratejisinde
onemli bir mevzi kazanirken Filipinler de Spratly Adasi ve Scarborough Bolgesi basta

olmak tizere Cin’le olan anlagmazliklarinda, ABD destegini kazanmis oldu.

Mearsheimer’a gore Cin, ABD’nin bolgedeki etkinligini kirarak, eninde sonunda
bolgesel hegemonya olusturma yoluna gidecektir. Bu agidan ABD’nin kendi tarihini ele
alan Mearsheimer, tipki ABD’nin 19 yiizyilda yaptig1 gibi Cin’in yakin ¢evresinde kendi
varligina yonelik bir tehdit unsuru ya da bir rakip arzu etmeyecegini savunmaktadir. Bu
yiizden Cin, askeri ve ekonomik kapasitesini daha da gelistirerek, Japonya ve Giiney Kore
tizerinde niifuz saglamaya calisacaktir. Bu agidan Mearsheimer Cin’in, ABD’lilere kars1

kendi “Mondroe Doktrini ni ilan etmesi beklentisi icindedir.3?3

Cin’in ABD hegemonyasina meydan okumayacagini diisiinenler; dncelikle mevcut
ekonomik diizenin, Cin’in simdiye dek kaydettigi ekonomik performansi igin avantajli bir
zemin yarattigini savunmaktadirlar. Bu sebeple Cin i¢in mevcut diizene meydan okumanin
herhangi pozitif bir getirisi yoktur. ABD’nin, bolgesel ve uluslararas: kurumlar vasitasiyla
Cin’i dengeleyebilecegi ya da isbirligine zorlayabilecegi savunulmaktadir. Ikinci olarak,
Cin’de antidemokratik bir yonetim faaliyet gostermektedir. Ekonomik gelismeyle beraber
ontimiizdeki donemde Cin’de orta sinifta da canlanma yasanacaktir ve bu gelisen siif
yonetimde s6z sahibi olmak isteyerek, daha fazla bireysel hak ve Ozgiirliik talep
edecektir.* Yani Cin’in oniimiizdeki donemde daha fazla demokratiklesmek zorunda
olacagini savunan bu kesim, “demokratik baris teorisi” lizerinden hareket ederek, Cin’in
oniimiizdeki donemde icsel sebeplerden o6tiirli demokratiklesmek zorunda kalacagini ve
tarithsel verilere dayanilarak da demokratik devletlerin birbirleriyle savasmayacaklarini

iddia etmektedirler.

%1 Wan — Chin Tai, “Recent Political Developments in Taiwan: Facing Beijing and Washington”,
Perceptions: Journal of International Affairs, VVol. 17, No. 4, Winter 2012, p. 97.

322 Bkz., Donna W. Martin, Obama Visited Philippines Talked About Defense Pact, The Guardian,
http://quardianlv.com/2014/04/obama-visited-philippines-talked-about-defense-pact/, (01.05.2014).

323 Justin Logan, “China America and The Pivot to Asia”, Policy Analysis, No. 717, January 8, 2013, p. 4.
324 Ag.m, p. 3.
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Zakaria’ya gore Cin, uygulamakta oldugu mevcut ekonomi ve dig politikasiyla,
halihazirda ABD hegemonyasini zayiflatmaktadir. Uluslararast kurumlar araciligiyla
liberal bir diinya diizeni tesis etmek isteyen ABD yonetimi, kendi sartlarin1 dayatarak,
muhatap devletleri reforma zorlayabilmekteydi. Cin’in herhangi bir kosul ve sart One
stirmeden Afrika ve Latin Amerika pazaria girmesi, ABD’nin ve uluslararas: kurumlarin
dislanmasina neden olmaktadir. Bu agidan, Nijerya hiikiimetine tren yolu ingaati i¢in 5
milyar $’lik kredi vermeyi kabul eden Diinya Bankasi, karsilik olarak seffaf bir ihale s6zii
istemistir. Yardim konusunda anlagmaya varilmak iizereyken, Cin higbir dnkosul 6ne
stirmeden buradaki tiim tren sisteminin bagtan agagi yenilenebilmesi igin, 9 milyar dolarlik
kredi saglayabilecegini belirtince, Diinya Bankasi ve Nijerya arasindaki anlasma iptal
olmustur. Yine, Zimbabve’den pliitonyum ve demir cevheri alan Cin, karsiliginda Mugabe
yonetimine, BM’nin ve AB’nin yasaklamis olmasina ragmen muhalefete karsi kullanilmak
lizere, askeri mithimmat satmak konusunda tereddiit yasamamustir. Sudan’da 1999 yilindan
beri petrol alaninda 3 milyar dolarlik yardim yapan Cin, Sudan petroliiniin %65’inin

alicistydi ve tiim elestirilere ragmen, hiikiimet destekli gruplara silah tedarik etmistir.®?°

Kissinger’a gore giinlimiiz diinya diizeni biiylik oranda Cin’in katilimi olmadan
dizayn edilmistir ve bu sebeple Cin’in, uluslararasi ilke ve normlara, kendisini ¢ok daha az
bagli hissetmesi yadirganmamalidir. Uluslararasi diizen, Cin’in ¢ikarlarina uygun olmadigi
zaman, kendi alternatif diizenini olusturmak konusunda hi¢ de ¢ekingen davranmadig:
bilinmektedir. Siiphesiz ekonomik ve askeri anlamda biiylimesini siirdiirmesi durumunda,
Cin’in bu egiliminde artis yasanmasi kuvvetle muhtemeldir ve bu durum uluslararasi
sistemin ¢ok daha rekabetgi bir goriiniime biiriinmesine yol acabilir. Uzerinde mutabakat
saglanmis sinirlandirict  kurallarin = yaninda, ortak hedeflerin de bulunmamast;
kurumsallasan rekabeti, taraflarin beklentilerinin ve niyetlerinin ¢ok daha Otesine
tasiyabilir. Daha Once goériilmemis bir saldir1 kapasitesine erigilen ve teknolojinin sinirlari
ortadan kaldirdigi bir donemde, catismaci bir segenegin izlenmesinin bedeli, telafi

edilemeyecek derecede agir ve yikici olabilir.32®

Pekin yonetimine gore Cin’in politik istikrar1 ve toprak biitlinliigii yabanci giicler

tarafindan  tehdit edilmektedir. ~Teritoryal anlamda diger genis devletlerle

325 Zakaria, a.g.e., pp. 116 — 118.

3% Henry A. Kissinger, The Future of U.S.-Chinese Relations Conflict Is a Choice, Not a Necessity, Foreign
Affairs, March/April 2012 Issue, http://www.foreignaffairs.com/articles/137245/henry-a-kissinger/the-
future-of-us-chinese-relations, (07.05.2014).
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karsilagtirildiginda Cin, birbirinden farkli kiiltiirel ve politik anlayisa sahip devletler
tarafindan ¢evrilidir ve son 70 yillik siire¢ igerisinde Cin, gesitli sebeplerle komsulari
Hindistan, Japonya, Rusya, Giiney Kore ve Vietnam ile savasmak zorunda kalmistir.
Ayrica Cin, komsularinin higbirisiyle kendi ulusal ¢ikarlar1 konusunda ABD gibi tam
anlamiyla ortak hareket edebilme sansina da sahip degildir. Dogu ve Giiney Cin denizinde
ABD donanmas1 devriye gezmektedir. Ayrica ABD, Cin’in Tayvan iizerinde egemenlik
kurmasinin ontindeki en biiyiik engeldir. Kimi zaman Cin’deki rejim, hayati ¢ikarlari
konusunda asir1 saldirgan bir tavir takinabilmektedir. Demokrasi ve insan haklar
konusunda Cin’in i¢islerine miidahale edilmeye ¢alisildig1 seklinde bir algi vardir. Tibet ve
Sincan bolgesindeki mubhalifler yurtdigindaki diaspora ve kimi hiikiimetler tarafindan
maddi ve manevi olarak desteklenmektedir. Cin kiyr seridi boyunca, Cin hiikiimetinin
anlasmazlik i¢inde oldugu devletler ve aktorler bulunmaktadir. Tayvan kendi kendini
yoneten bir hiikiimete sahip olup, ABD’nin giivenlik garantisi altinda, 23 devlet tarafindan

taninmaktadir.3%’

Cinli yoneticilere gére, ABD’nin ve miittefiklerinin Cin’e yonelik demokrasi
sOoylemi inandiriciliktan uzaktir. Cin kendi tarihsel ve kiiltiirel birikimlerine uygun bir
sekilde yOnetim anlayisi gelistirmis ve bu sekilde uluslararasi alanda saygin bir aktor
olarak faaliyet gostermek istemektedir. Diger yandan, ABD’nin bélgedeki miittefiklerinin
de demokratik gelenek ve uygulamalar epey tartismaya agiktir. Bu baglamda yukardaki
elestirilere uygun olarak, 1955’ten 2009 yilina kadar Japonya, tek bir partinin (Liberal
Demokratik Parti) kontroliinde yonetilmistir. Japonya’da demokrasi kiiltiiriiniin gelismis
oldugundan bahsetmek, pek miimkiin degildir. Oyle ki 2011 Tohoku Depremi sonrasinda
yasanan niikleer felaket bile, toplumda muhalif bir durusun ve sesin ortaya g¢ikmasini
saglayamamistir. Yine Tayvan ve Giiney Kore’de muhalefet partilerinden sz edilse de s6z
konusu bu devletlerde, biirokratik yapinin devlet yonetiminde c¢ok gii¢lii oldugu ve
demokratik tercihlerin pek dikkate alindig1 sdylenemez.>?® Bu agidan ABD basta olmak
tizere Batili devletlerin Cin’e yonelik demokrasi elestirileri, Cinli yetkililer tarafindan

samimi bulunmamaktadir.

327 Bkz., Andrew J. Nathan - Andrew Scobell, " How China Sees America The Sum of Beijing’s Fears",
Foreign Affairs, September/October 2012 ISSUE, http://www.foreignaffairs.com/articles/138009/andrew-j-
nathan-and-andrew-scobell/how-china-sees-america#cid=soc-twitter-at-essay-how_china_sees america-
000000, (12.03.2014).

328 Francis Fukuyama, “China and Asian Demokracy: The Patterns of History”, Journal of Democracy, Vol.
23, no. 1, Januaryl12, p. 17.
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Cin, son birkag y1l i¢inde hava ve deniz giiciiniin yani sira, niikleer giiciinii ve fiize
kapasitesini modernize etmeye basladi. Ayrica Cin, agik sularda giderek operasyon alanini
genisletme egilimindedir. Cin’in stratejisistleri, agik denizlerin ve gecis rotalarinin
giivenliginin, Cin’in biiyiimesi ve refaht i¢in son derece hassas oldugunu
vurgulamaktadirlar.® Cin’in enerji giizergdhinda ABD’nin askeri varligmi artirmak
istemesi, Cin’ini endiselendiren bir gelismedir. ABD Savunma Bakani Panetta, ABD
askeri varliginin, Giineydogu Asya’da ve Uzakdogu’da agirlik kazanmasini, bir ¢evreleme
stratejisi olmadigini belirtmesine ragmen, Cin’in uluslararas: ihtilaflarda ABD tarafinda
yer almasi igin, bir baski unsuru olarak kullanilabilecegi emarelerini, ABD yetkililerinin
aciklamalarinda tespit etmek miimkiindiir. Ortalama bir hesapla, Cin’in enerji ihtiyacinin
%401 acik denizler yoluyla gerceklestirilmektedir ve gecis gilizergahlart Cin’in askeri
kontroliinde degildir. Bu, Cin’in enerji tedariki ve giivenligi icin basta donanma olmak

lizere, askeri kapasitesini gelistirmeye sevk etmektedir.3%°

Cin, bolgesel sorunlarin uluslararasi arenada ¢oziilmesi yontemine karsi ¢iktigini,
hemen hemen her firsatta dile getirmektedir. Meselelerin uluslararasilagsmasi durumunda
kendisine kars1 uluslararasi bir komplo kurulacagindan endiselenen Cin’in bu kaygilari,
anlasmazlik yasadigi devletlerin de Cin kaynakli giivenlik endiselerini artirmaktadir.®3!
Cin, anlagmazliklarin taraf devletler arasinda ikili gériismeler araciligiyla yiiriitiilmesinden
yanadir. Tabi, boyle bir miizakere usuliiniin benimsenmesi durumunda, Cin’in diplomatik
anlamda avantajli bir konumda olmasindan otiirli, Filipinler gibi Cin ile anlagmazlik

yasayan devletler, uluslararasi tahkim yolunu gilindeme getirmeyi ve anlagmazlik

konusunu, uluslararasilastirmayi tercih etmektedirler.3%2

329 Yoshinori Kaseda, “Japon’s Security Policy Towards East Asia”, Perceptions: Journal of International
Affairs, Vol. 17, No. 4, Winter 2012, pp. 27 — 46, p.36.

330 Justin Logan, “China America and The Pivot to Asia”, Policy Analysis, No. 717, January 8, 2013, pp. 1 —
22, pp. 8 - 10.

31 Ornegin Cin’ askeri ve ekonomik anlamda gelismesinden gekinen Japonya Oniimiizdeki 5 yillik siire
icinde askeri harcamalarini 1 trilyon yen (9.73 milyar dolar) artirmay1 planlamaktadir. Yapilan a¢iklamalara
gore, Ozellikle deniz ve hava giiciiniin gelistirilmesi i¢in destroyerlar, denizaltilar, amfibi gemileri ve savas
ucag1 satin alinmasi diisiiniilmektedir. Bkz., Shannon Tiezzi, China Responds to Japan’s Defense Package,
The  Diplomat, 18.December.2013,http://thediplomat.com/2013/12/china-responds-to-japans-defense-
package/?utm_content=buffer7e984&utm_source=buffer&utm_ medium=twitter&utm_campaign=Buffer,
(18.12.2013.).

332 Giiney Cin Denizi’nin karasular1 konusunda her iki devletin de birbiriyle ¢atisan tezleri séz konudur.
Ayrintili bilgi i¢in bkz., Peter A. Dutton, “The Sino — Philippine Maritime Row: International Arbitration
and the South China Sea”, Center for New American Century East And South China Seas Bulletin, No.
10, March 15, 2013. ve ayrica bkz., Simon Tay, "Legal route to resolve South China Sea dispute a political
minefield", 29.01.2013,, http://www.scmp.com/comment/insight-opinion/article/1138003/legal-route-
resolve-south-china-sea-dispute-political , (29.01.2013).
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Cin’in 2000 yilinda kendi gelecegi iizerine projelendirdigi {ic asamali stratejik plana
gore; oncelikle Cin, kisa vadede (10 yil icinde) ekonomisini giiclendirmek ve bu arada
Hong Kong ve Macao’yu sorunsuz bir sekilde anakaraya dahil etmek istemektedir. Bu
“baris icinde biitiinlesme stratejisi” olarak da isimlendirilmektedir. Orta vadede (50 yil
icinde) enerji ve strateji bakimindan deger atfettigi Gilineydogu Asya Bolgesi’ndeki
cikarlarmi pekistirmek ve Tayvan’t anavatana baglamak isteyen Cin, uzun vadede, ylizyilin
sonuna kadar askeri ve ekonomik anlamda bir siiper glic haline gelmenin hesaplarini

yapmaktadir.3%

Cin 21. ylzyilin sonlarina dogru kiiresel bir giic olmanin hesaplarin1 yaparken,
basta ABD olmak iizere diger batili devletler kiiresel meselelerde Cin'in sorumluluk
almasim1 ve daha fazla yapici bir rol istlenmesini istemektedirler. “China Is Not A
Distruptive” kitabinin yazar1 Chang Gang, Cin'in kiiresel meselelerde ilimli bir rol
oynamas: gerektigini savunmaktadir. Basta ABD olmak tizere diger devletlerin Cin'e
yonelik daha fazla sorumluluk almasi yoniindeki telkinlerini ise; Cin'in {istesinden
gelemeyecegi maliyetler ylikleyecegi gerekcesiyle art niyetli bir talep olarak
degerlendirmektedir. Tsinghua Universite’sinden Yan Xuetong'a gore; sdz konusu bu
cagrilar Cin'in sinirlt kaynaklarini heba etmesi icin bilingli bir sekilde dillendirilen agik bir
tuzaktir. Ayrica “sorumluluk’ kavrami tlizerinde duran Yan, “Kime karsi, ABD’ye mi ?”
sorusunu yoneltmektedir.>** Aslinda Cin, kendi kendisini etkin bir sekilde idare etmeyi
basararak ve ulusal refahini artirarak, kiiresel anlamda 6nemli bir gorev ifa etmektedir.
Diinya niifusunun neredeyse beste biri olan 1.3 milyar insanin temel ihtiyaclarmin
karsilanmasi, egitilmesi ve istihdam edilmesi bile basli basina kiiresel istikrar i¢in ciddi bir
katkidir. Gegtigimiz ¢eyrek asirda 200 milyon insanin yoksulluktan kurtarilmasi, genellikle
elestirmenlerin gézden kacirdig: bir husustur. Ayrica Cin'in toprak biitlinliiglinii korumasi
ve ulusal giivenligini saglamasi, buradan uluslararas1 giivenligi olumsuz sekilde

etkileyebilecek sorunlarin dniine gegmektedir.3%
Son 30 yilda oldugu gibi, diinya tarihinde higbir devlet, Cin’in gerceklestirdigi gibi
ekonomik anlamda hizla biiyiiyerek, yoksullukla bu derece hizli bir sekilde miicadele

edememistir. Cin’in bu basarisinin ardinda, ihtiya¢ duyuldugunda, mevcut kazanimlarin

33 Omer Goksel Isyar, Avrasya ve Avrasyacilik, Dora Yayincilik, Bursa, 2010, s. 233.

334 David Shambaugh, China Goes Global The Partial Power, Oxford University Press, New York, 2013,
p.33.

35 Ag.e., p. 105.

130



kaybetmek istemeyen kesimlerin muhalefetine ragmen; devletin ekonomik modelini
doniistiirmekten ¢cekinmeyen, devlet yoneticilerinin kararlilifi yatmaktadir. Stiglitz'e gore
Cin’in gliniimiizdeki en temel problemi, 6zel sektor alaninin ¢ok genis; kamu sektori
alaninin ise, son derece dar tanimlanmasidir. Yani Cin Hiikiimeti, 6zel sektére birakmasi
gereken alanlarda faaliyet gosterirken, kamusal mal ve hizmetlerin sunumunda iistlenmesi
gereken yiiklimliiliikleri aksatmaktadir. Yasam standartlarini diigiiren; c¢evre kirliligi,
yolsuzlukla miicadele, gelir dagilimi esitsizligi gibi alanlarda Cin hiikiimeti kamusal
gorlniirliliigiini artirmalidir. Ekonomi konusunda Cin Hiikiimeti kendisine denetleyici bir
konum atfetmelidir. 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi sonrasi elde edilen tecriibeler, piyasanin
kendi kendine isleyemedigini ve yiiksek kar ve kazang hirsiyla, eninde sonunda patlayacak

finans balonlar: olusturmaya egilimli oldugunu ortaya ¢ikarmugtir.3%

Cesitli istatistiksel projektorler 2030 yilindan 2050 yilina kadar degisen tarihlerde
Cin’in ABD'yi ekonomik biiylikliikk olarak geride birakacagini gostermektedir. Bu
kapsamda mal ve hizmet maliyetlerini nadiren yansitmayi basaran degisken miibadele
oranlarmin karsilastirilmasindansa; devletlerin yasam standartlarini 6lgmek i¢in kullanilan
“satin alma paritesi” yontemi, devletlerin ekonomik biiyiikliiklerinin karsilastiriimasinda
daha uygun bir yontem olarak kabul edilerek, Diinya Bankasi Uluslararasi Kiyaslama
Programi tarafindan devlet ekonomilerinin karsilastirilmasinda kullanilmaya baslandi.
2012 yilinda gergeklestirilen GSMH hesaplamasina gore; ABD 16.2 trilyon dolar ile
ekonomik anlamda liderligini korurken, Cin 8.2 trilyon dolarhik GSMH rakami ile en
biiyiik ikinci devlet konumundaydi. 2005 yilinda ABD ekonomisinin % 43’
bliytikliiglinde oldugu hesap edilen Cin ekonomisi, 6l¢tim tekniklerindeki degisikliklerle
beraber ekonomisinin de hizla biiylimesiyle 2011 yilinda ABD ekonomisinin
biiylikliigliniin % 87’sine ulasti. Satin alma giici 6l¢limlerine gére Cin ekonomisinin,
2011-2014 yillar1 arasinda % 24 oraninda biiylidiigli tahmin edilirken, ABD ekonomisinin
% 7.6 oraninda biiyiidiigii tahmin edilmektedir. 2014 yili sonunda yapilan tahminlerin
tutmasi durumunda, Cin’in diinyanin en biiyilk ekonomisi olarak kisa siire igerisinde

ABD’yi geride birakacag diisiiniilmektedir.3%

3% Bkz., Joseph Stiglitz, “Reforming China’s State-Market Balance” Project Syndicate, 02 April 2014,
.http://www.project-syndicate.org/commentary/joseph-e--stiglitz-asks-what-role-government-should-play-as-
economic-restructuring-proceeds, (02.05.2014)

337 Benzer bir dl¢iim yontemiyle ekonomik biiyiikliik olarak, Hindistan’in da Japonya’y: geride birakarak 3.
En bilyiik ekonomi olacagi tahmin edilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz., Chris Giles, China poised to pass
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Satin alma paritesine gore gergeklestirilen ekonomik biiylikliik karsilastirmalari,
Weisbrat’a gore, daha saglikli analizler yapilmasi i¢in ¢ok daha uygundur. Ornegin Cin’in
bir savas ucagi insa etmek ya da askeri personele maas vermek icin, harcamak zorunda
oldugu meblag, dogal olarak ABD’nin benzer harcamalarindan daha ucuza mal olmaktadir.
S6z konusu bu harcamalarin dolara endekslenerek karsilastirilmasi durumunda, Cin’in
harcamalari ¢ok diisiik goziikmesine karsilik, ABD’ye oranla ¢ok daha fazla mal ve hizmet
iiretilebilmektedir. Bu agidan ekonomik anlamda denk bir devleti ¢evrelemenin maliyetinin
SSCB gibi ABD ekonomisinin dortte biri kadar olan bir devletten ¢ok daha fazla
maliyetleri olacagi agiktir. Diger yandan, Cin ekonomisinin kuvvetli bir biiyiime trendi

icinde oldugu da unutulmamalidir.

Her seye ragmen, 1.3 milyarlik niifusuyla ekonomik biiyiikliik olarak Cin, ABD
ekonomisini geride birakacak dahi olsa, kisi basina diisen gelirin ABD’deki seviyeye
ulagabilmesi i¢in Cin ekonomisinin ABD ekonomisini yakaladiktan sonra bile dort kat
daha biiyiimesi gerekmektedir.**® Cinli yetkililer hemen her firsatta mevcut uluslararas:
sistemin ABD tarafindan tek tarafli bir sekilde tesis edildigini belirterek, reform talep
etseler de dogrudan ABD ile bir rekabetten uzak durmaktadirlar. Cin ile ABD arasinda
ekonomik anlamda karsilikli bir bagimlilik iliskisinden bahsetmek miimkiindiir. 2008
Ekonomik Krizi’nin ardindan icerde yatirnmlari artirarak genisletici bir maliye politikasi
izleyen Cin karar vericileri uzun vadede ihracata dayali biiylime stratejisine geri donmek
istemektedirler. Cin i¢in ABD’de, ekonomik krizin etkileri tam olarak atlatilmamis
olmasina ragmen bile hala en biiylik ekonomik pazar olarak belirmektedir. Bu baglamda
Cinli karar vericiler icin ABD ile kiiresel bir rekabete girismek yerine, ulusal refah1 artirici
politikalarin gelistirilmesi ¢cok daha rasyonel bir tercih olarak belirmektedir. Aksi takdirde
kalabalik mutsuz yiginlarin gdlgesinde rejimin siirdiiriilebilirligi tehlikeye girebilecegi gibi
olast bir rekabetin sonucunda uluslararasi barig ve giivenlige yonelik dogabilecek

tehditlerin hesaplanmasi da epey gii¢ gdziikmektedir.

US as world's leading economic power this year, Financial Times, 30 April 2014, ,
http://www.ft.com/intl/cms/s/0/d79ffff8cfb711e39b2b00144feabdc0.html#axzz30TyXgDKO , (02.05.2014).
3% Bkz., Mark Weisbrot, The world has nothing to fear from the US losing power, The Guardian,18
February 2014, http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/may/03/world-nothing-fear-us-power-
china-economy-democracy, (09.05.2014).
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4.3.1.3. Avrasya

Uluslararasi terérizmle savas cercevesinde 2001 yilinda Afganistan’a diizenlenen
miidahale ile birlikte ABD’nin Orta Asya’ya angajmani giderek artt1 ve ABD 1990’larda
once ABD sirketleriyle girdigi Orta Asya’ya artik askeri olarak da girebildi.**® Rusya’nin
niifuz alan1 olarak gordiigii Orta Asya ve Kafkasya devletleriyle ikili askeri ittifaklar
yoluna giden ABD, hem Rusya ve Cin arasinda stratejik tisler elde etti hem de bdlgenin
dogal gaz ve petrol kaynaklarini kontrol etme sansina kavustu. ABD, insan haklar1 ve
demokrasi sdylemlerini giindemine alarak bolgede renkli devrimleri destekleyince, bolge
devletleri tekrar yiizlerini Rusya'ya ¢evirdi ve ABD bdlgeyi terk etmek zorunda kaldi.
Obama yonetiminin igbasina gelmesiyle, soz verildigi gibi Afganistan'dan askeri olarak
cekilme bir takvime bagland1 ve giderek giiclenmeye baslayan Taliban giiclerine karsi
tlimlt agiretlerin hiikiimetle isbirligi desteklenerek, yerel ¢oziim arayisina gidilmeye

calisildu.

Mart 2009°da Obama yonetimi Afganistan’daki asker sayisinin azaltilacagini ve
cekilme igin bir takvim belirlenecegini, ilan etti.®*® Ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan
sorumlu olan El — Kaide lideri Usame Bin Laden’in Mayis 2011°’de 6ldiiriilmesinin
ardindan, Afganistan ve Pakistan smirlarindaki direnis¢i gruplarla yogun diplomatik
temaslar kurularak, normallesme i¢in zemin yaratilmaya calisildi. Afganistan iclerinde
Taliban operasyonlarindan sorumlu Hakkani A1 olarak da bilinen Ketta Suras1 ve Dogu
Afganistan bolgesinden sorumlu olan Pesaver Surasi mensuplariyla diyalog kurulmaya
calisildi. Miizakerelerin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in Taliban mensuplarinin
Kabil’e gelisleri ve giivenlikleri konusunda giivence verildi.>*! Afganistan’in giiney ve bati
kesiminde ISID giiglerinin etkinliklerinin artmasiyla birlikte bugiin iilke ¢ok daha kaotik

bir gériiniime kavusmus haldedir.

Soguk Savas sonrast donemde uygulanan “Once Rusya” stratejisi ile ekonomik
anlamda tiikenmis olan Rusya’ya, biiyiik glic muamelesi yapilmaktaydi. Artan petrol
gelirleri sayesinde Putin doneminde ekonomisini diizelten Rusya, zamanla biiytlik gii¢ gibi

hareket etmek ihtiyaci duyarak, imparatorluk geleneklerine ve ¢agdas kurumsalct modaya

39 Aynintih bilgi icin bkz., Ferhat Piringgi, ‘Soguk Savas Sonrasinda ABD'nin Orta Asya Politikas::
Beklentiler Ve Gerceklikler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, S. 63: No:1, ss. 207 — 233.

302011 yili sonuna kadar Irak’taki tiim askeri birliklerin de iilkeye geri donerek ¢ekilmenin tamamlanmasi
planlanmistir.

341 McCrisken, a.g.m., p. 797.
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uygun bir yakin g¢evre stratejisi takip etmeye basladi. Bu haliyle ABD nin tek kutuplu
diinya tezahiiriine de kars1 ¢ikan Putin yonetimi, 6zellikle kendi yakin ¢evresine yonelik
NATO ya da AB kaynakli herhangi bir sizma girisimini, gerektiginde gili¢ kullanarak
caydirma egiliminde oldugunu 2008 Giircistan krizi de dahil olmak {izere, en son Ukrayna
krizinde de gosterdi. Kirim, 1954 yilinda donemin SSCB lideri Nikita Kruscev tarafindan
Ukrayna’ya devredilmisti ve Mart 2014’te Ukrayna’dan ayrilarak Rusya’ya baglanma
kararinin onaylanmasiyla, tartismali da olsa, tekrar Rusya ile birlesti. Kirim’in Rusya
tarafindan uluslararas1 hukuka aykir1 sekilde ilhak edildigi elestirileri karsisinda Rusya
Devlet Bagkan1 Vladimir Putin, Rusya’y1 elestiren kesimlere, rovansist bir tarzda, 15 yil
once Kosova’ya yonelik NATO operasyonunu ve 2008’deki Kosova’nin bagimsizligin
hatirlatarak, karsilik verdi. S6z konusu ilhak/birlesme karsisinda AB, {ist diizey birka¢ Rus
yetkilinin banka hesaplarin1 dondurmak ve bu kisilerin AB’ye seyahatlerini engellemek
disinda herhangi bir somut tepki ver(e)medi. Avrupali devletlerin Rusya ile olan yogun
ticari iligkileri ve enerji arzi1 konusunda Rusya’ya olan bagimlilik dolayisiyla ABD’nin
ortaya attig1 genis ¢apli yaptirim uygulama onerisi etkisiz kaldi. Tiim bunlarin disinda tek

somut gelisme, Rusya’nin G 8 iiyeliginin askiya alinmas1 oldu.3#?

2014 Nisan ayinda ABD Baskan1i Barack Obama’nin Japonya, Giiney Kore,
Malezya ve Filipinler’i kapsayan Dogu ve Gilineydogu Asya ziyaretlerinin ardindan
ABD’nin ekonomi basta olmak iizere bir dizi askeri anlasma imzalamasinin ardindan
Mayis ay1 baslarinda Cin ve Rusya, Dogu Cin Denizi’'nde ortak askeri tatbikat
gerceklestireceklerini duyurdular. 2013 yilinda Xi Jinping’in Moskova ziyareti sirasinda
taraflarin savunma anlagmasi lizerinde miizakere ettikleri ve bu dogrultuda Rusya’nin
Cin’e dort adet Lada sinifi hava bagimsiz tahrik denizalt1 ve yirmi dort adet 4. jenerasyon
SU 35 Savas Ugag1 satmay1 kabul ettigi agiklandi. Yine ayn1 donemde Rusya’nin Cin’le, S

400 Fiize Savunma Sistemi’nin satis1 konusunda anlastig1 duyurulmustu. 34

Cin’de Devlet Baskani se¢ilmesinin ardindan Xi Jinping, ilk yurtdist ziyaretini 22
Mart 2013’te Moskova’ya gergeklestirdi. Rusya, Cin’in dordiincii biiyiikk enerji

tedarikgisidir ve Rusya, Cin enerji ihtiyacinin % 8’ini karsilamaktadir. Her iki devlet de

32 Bkz., Joseph S. Nye, Putin’s Calculus, Project Syndicate, 10 April 2014, http://www.project-
syndicate.org/commentary/joseph-s--nye-asks-whether-russia-s-short-term-gains-in-ukraine-will-be-worth-
the-long-term-loss-of-soft-power, (08.05.2014).

343 Bkz., Zachary Keck, China, “Russia Military Ties Deepen With Naval Drill in East China Sea”, The
Diplomat, 02 May 2014, http://thediplomat.com/2014/05/china-russia-military-ties-deepen-with-naval-drill-
in-east-china-sea/, (07.05.2014).

134


http://www.project-syndicate.org/commentary/joseph-s--nye-asks-whether-russia-s-short-term-gains-in-ukraine-will-be-worth-the-long-term-loss-of-soft-power
http://www.project-syndicate.org/commentary/joseph-s--nye-asks-whether-russia-s-short-term-gains-in-ukraine-will-be-worth-the-long-term-loss-of-soft-power
http://www.project-syndicate.org/commentary/joseph-s--nye-asks-whether-russia-s-short-term-gains-in-ukraine-will-be-worth-the-long-term-loss-of-soft-power
http://thediplomat.com/2014/05/china-russia-military-ties-deepen-with-naval-drill-in-east-china-sea/
http://thediplomat.com/2014/05/china-russia-military-ties-deepen-with-naval-drill-in-east-china-sea/

“devlet egemenligi” ilkesine uluslararasi arenada her firsatta giiclii sekilde vurgu yaparken,
Batili devletlerin igislerine miidahale etmek i¢in insan haklar1 ve demokrasi vurgusuyla
hareket etmelerinden rahatsizdirlar. Bunun yani sira her iki devlet; Suriye, Kuzey Kore ve
fran meselelerinde de birbirleriyle ortiisen goriislere sahiptir.3** Tiim bunlarm yani sira Cin
ve Rusya, enerji alaninda giiglii bir ortaklik iliskisi yaratmak i¢in birbirleriyle yogun temas

halindedirler.

Rusya ile Cin arasinda yaklasik 10 yil siiren uzun miizakerelerin ardindan, 2014
Mayis ay1 sonunda 400 milyar dolarlik dogal gaz anlagsmasi imzalandi. Bu anlasma ile
Rusya, 30 yil boyunca Cin’e yilda 38 milyar m® dogal gaz satmay1 kabul etti. ihrag
edilecek dogal gazin, Sibirya’daki tesislerden boru hatlartyla Cin’e aktarilmasi
planlanmaktadir.3*® Rusya’nin Cin ile enerji ortakligina girismesi, enerji arzinin giivenligi
acisindan Avrupa’nin endiselerini artiran bir gelisme oldu. Yine de 38 milyar m®’liik dogal
gaz anlasmas1 Rusya’nin 2013’te Avrupa’ya gerceklestirdigi 161.5 milyar m¥liik dogal
gaz ihracinin yaninda gayet diigilk bir rakamdir. Rusya, boru hatti insaatinin sona
ermesinin ardindan Cin’e dogal gaz satisina baslayacaktir ve sevkiyatin 2018 yilina kadar
gerceklestirilmesi ongoriilmektedir. Ekonomisinde dogal gaz gelirlerinin 6nemli bir pay1
olan Rusya’nin en azindan bu tarihe kadar dogal gaz kozunu, Avrupali devletlerin tiim

endiselerine ragmen, politik bir baski araci olarak kullanmas olas1 géziikkmemektedir.34°

Cin ile saglanan dogal gaz anlagsmasinin yani sira 2000 — 2012 aras1 donemde,
Rusya ile Dogu Asya devletlerinin ekonomik iligkilerinin biiyiikliigii on kattan fazla artig
gosterdi. Ekonomik krizin ardindan Rusya’ya Avrupa’dan gelen yatirnm % 20 azalirken,
Dogu Asya devletlerinden gelen yatirnm ii¢ kat artti. Rusya’nin 2000 yili baslarinda
ASEAN devletleriyle gergeklestirdigi ticaret rakami 5 milyar dolar seviyelerindeyken,
2010 yilinda 12.5 milyar dolar seviyelerine ulasti. Cin’in ardindan Japonya, Rusya’nin

ikinci biiyiik ticaret ortagidir.®*” Rusya ve Asya devletleri arasinda ekonomik iliski,

344 Bkz., Scott W. Harold - Lowell Schwartz, “A Russia-China Alliance Brewing?”, 12.04.2013,
http://thediplomat.com/2013/04/a-russia-china-alliance-brewing/, (13.04.2013).

35 Bkz.,, China and Russia sign gas deal worth $400bn, Aljazeera, 21 May 2014,
http://www.aljazeera.com/news/asia-pacific/2014/05/china-russia-sign-gas-deal-worth-400bn-
2014521105210702370.html, (21.05.2014).

346 Bkz., Sarah Lain, Russia's gas deal with China underlines the risks to Europe's energy security, The
Guardian, 26 May 2014, http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/may/26/russia-gas-deal-china-
europe-energy-security-danger, (27.05.2014).

347 Anna Kireeva, “Russia’s East Asia Policy: New Oppotunities and Chalenges”, Perceptions: Journal of
International Affairs, Vol. 17, No. 4, Winter 2012, p. 68.
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Avrupa’nin ekonomik durgunlukta olmasindan 6tiirii artis trendi i¢indedir. Ukrayna krizi
yiiziinden uygulan yaptinmlar ve petrol fiyatlarinda yasanan ani diisiis nedeniyle
Rusya’nin, oniimiizdeki donemde Asya’daki devletlerle isbirligini artirmanin yollarini

aramasi olasidir.

Isbirliginin yani sira Rusya ve Cin arasinda kimi alanlarda ciddi ¢catisma potansiyeli
tastyan konular oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Zengin enerji kaynaklari bulunan
Rus Uzakdogusu ve komsu Cin topraklar1 arasinda gozle goriiliir bir demografik fark
vardir. Rus Uzakdogusu’nda 8 milyon Rus niifusu bulunmasina karsin, bolgeye komsu Cin
topraklarinda 120 milyon Cin niifusu vardir. Ayrica Cinliler kagak yollardan bolgeye
sizmaya calismaktadir. Bolgede artan Cin niifuzundan g¢ekinen Rusya, Cin’in iki devlet
smnirindan gegen Ussuri Nehri tizerinde kopriiler, demiryollar1 ve iki de liman yapmak
istemesine olumsuz karsilamaktadir. Halihazirda Vladivostok gibi 6nemli bir schirde
ticaretin tamami, hizmet sektorliiniin de yarist Cinlilerin elindedir. Diger taraftan Cin
okullarinda bu bdlgenin Cin’e ait oldugu ancak; Rusya’nin geri vermekte direndigi
ogretilmektedir. ABD’de Rusya—Cin catismasina zemin olusturabilmek i¢in 6zellikle de
Pentagon kaynakli Rusya—Cin askeri ¢atismasi senaryolar1 hazirlanarak, bu mesele sikc¢a

giindeme getirilmektedir.3*®

4.3.1.4. Avrupa

Yillardir ekonomik bir dev; fakat askeri bir clice olarak nitelenen AB, kiiresel
ekonomik krizin ardindan ciddi bir bunalim i¢ine girdi. AB’ye sonradan dahil olan ve
ekonomileri gorece ¢ok daha zayif ve kirillgan olan Yunanistan, Giiney Kibris ve Ispanya
gibi devletler, AB ekonomik kriterlerini saglamakta yetersiz kaldilar. Ozellikle Yunanistan
ve Giliney Kibris’in igine distigii biiyik kamu borglarmin  AB  devletlerince
yapilandirilarak finanse edilmeye ¢alisilmasinin ardindan kriz, Avrupa’nin geneline dagild

ve yogun bir sekilde hissedildi.

Avrupa devletlerinde genel anlamda issizlik rakamlarinin yiiksek olmasi ve
ekonomik durgunlugun devam etmesi yliziinden radikal hareketler de gii¢ kazanmaya
basladi. 2014 Mayis ay1 sonunda gerceklestirilen Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde asiri
sag ve sol partiler oylarin1 bir onceki se¢ime gore iki kat artirmayi basardilar. Daha da

onemlisi AB’ye kuskuyla bakan asir1 sag partiler, ingiltere’de ve Fransa’da sandiktan

348 syar, a.g.e., S. 242.
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birinci parti olarak ciktilar.*® Ozellikle Yunanistan’da Ocak 2015'te gerceklesen ulusal
secimleri birlesik sol koalisyon parti Syriza’nin kazanmasi, Avrupa’nin genelinde sistemsel
bir halk muhalefetinin ortaya ¢ikabilecegi yorumlarnin yapilmasina neden oldu. Yine
Yunanistan'da irk¢1 Altin Safak Partisi'nin de taraftar bulmasi, radikal egilimlerin
ekonomik durgunlukla paralel sekilde ilerledigini gostermesi acisindan kayda deger bir
tablodur. Bunun yaninda Avrupa’nin genelinde irk¢1 gruplarin zemin kazandigini belirtmek
gerekir. Oyle ki ekonomik sartlarin agirlasmasi karsisinda yabanci diismanliginda artis
yasandi ve Romen, Miisliiman vb. azinliklar bahsi gecen marjinal gruplarin hedefi haline
dondistiiler. Yine anayasa i¢inde kalmakla birlikte Galler, Katalonya, Bask Bolgesi, Flander
ve Kuzey Italya’da da kendi kendini yonetme haklarmna vurgu yapilarak, kendi ayaklari

lizerinde durabilen bagimsiz devletler kurmak icin talepler yiiksek sesle dillendirildi.®*

Avrupa krizden ¢ikmak i¢in esgiidiimlii bir politika yiiriitmeye caligsa da Euro
bolgesi devletleri i¢cin ekonomik disiplinlerin farkli olmasi yiiziinden sosyal dokulara
uygun olmayan tek bir genel gecer regetenin uygulanmaya calisilmasi, AB politikasina yon
veren Almanya gibi devletlere karsi olan tepkiyi artirmakta ve yaratilmaya calisilan
Avrupa kimligine zarar vermektedir. Kitanin ve AB’nin ekonomik dinamosu olan
Almanya, 1990’l1 yillardan beri, emek {icretindeki artis1 diisiik tutup igerde tiiketimi
kisarak, agir sanayi ve ileri teknoloji iirlinlerinin de sayesinde, ihracat odakli bir ekonomi
politikas1 yiiriitebilmektedir. Diger iiye devletler tarafindan elestirilmesine karsin kur
oranlari yiiksek tutularak, AB’de ithalat sinirlandirilmakta ve Alman ileri teknoloji tiriinleri
Avrupa devletlerinin iilkelerinde, herhangi bir sinirlandirilmaya tabi tutulmadan AB

Serbest Pazar1’nin avantajini kullanmaktadir. 3°*

Kiiresel finansal agin en dnemli merkezlerinden biri olan Ingiltere, Almanya’nin
onciiliigiinde finansal islemlerin vergilendirilmek istenmesine kars1 ¢ikmaktadir. Boyle bir
yasanin uygulanmasi durumunda Ingiltere finansal cazibe merkezi olma konumunu
kaybetmekle kars1 karsiya kalacagi icin en azindan parasal sistemde oldugu gibi bu vergi

alaninin da disinda kalmak istedigini, aksi takdirde AB iiyeligini tartismaya agabileceginin

349 Bkz., Extreme right, Eurosceptics gain ground in European Parliament elections, Daily News, 26 May
2014, http://www.nydailynews.com/news/world/far-right-parties-gain-europe-article-1.1805348,
(27.05.2014).

30 Ayrintili bilgi i¢in bkz., Mariana Mattos de Almeida Cruz, “Unity or Recession: Perspectives About The
2014 Referandum in Scotland”, Conjuntura Global, Vol.3, n.3, Jul/set., 2014, p. 149 — 163.

%1 2012 yilinda Almanya 200 milyar dolarlik dis ticaret fazlasi elde etti. Bunun %401 Euro bolgesi ile
gerceklestirilen ticaretten elde edildi. Bkz., Andrew Moravcsik, “Europe After The Crisis: How to Sustaina
Common Currency”, Foreign Affairs, Vol. 91, No. 3, May/June 2012, p. 59.
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sinyallerini vermektedir. AB’nin dinamosu olan Almanya ise AB de elde edilen gelirin
finans sektoriine yatirilarak AB digina aktarilmasini istememekte ve finansal islemlerin
vergilendirilmesi halinde yatirimlarin reel sektore aktarilarak iiretime ve haliyle istihdama

olumlu sekilde yansiyacagmi savunmaktadir.%?

Mali politikalar konusunda Avrupa’nin iki devi arasinda yasanan anlasmazlik,
politik ve sosyal anlamda marjinal hareketlerin kuvvet kazanmasi ve ulusal biitiinliik ve
kendi kendini yonetme ilkesi arasinda tartismalara yol agan ayrilik¢i talepler simdilik
AB'yi kendi i¢ine kapanmaya zorlayan ve diinya meselelerinde sorumluluk almaktan
alikoyan gelismeler olarak goziikmektedir. Ekonomik anlamda dar bogazda olan
devletlerin finanse edilmeye devam edilip edilmeyecegi ya da Euro bdlgesindeki
kaderlerinin akibeti simdilik kararlastirilmis degildir. AB yetkilileri bugiin mali ve parasal
politikalarin olusturulmasi agisindan bir ikilemle kars1 karsiyadirlar: Ya borglu devletlerin
borglar1 tim AB devletlerinin borcuymuscasina sahiplenilecek ya da ileri de krizin
353

etkilerinin keskinlesmesi pahasina baska uluslarin borglarinin kiilfetine katlanilmayacak

Her iki tercihin de kisa ve uzun vadeli olumsuz sonuglarinin olma ihtimali ytiksektir.

4.3.1.5. Latin Amerika

1990’11 yillarda ortaya ¢ikan ekonomik krizin adindan kurtarici olarak sarildiklar
IMF’nin 6nerdigi liberal politikalardan otiirii Latin Amerika devletlerinde ekonomik kriz,
ozellikle halkin diisiik gelirli kesimini etkiledi. Bu sebeple Latin Amerika devletlerinde
Anti ABD sol soylem sahibi liderler teker teker iktidara geldiler ve IMF ile olan
sozlesmelerini uzatmadilar. Ozellikle basin1 Venezuela’nin ¢ektigi Bolivarci akim ile Latin
Amerika devletleri kendi aralarinda dayanismaci bir érgiitlenmeye giderek, IMF ve Diinya
Bankas1 islevinde; ama yerel halkin ihtiyaclarina karsilik verecek ve kalkinmayi
kolaylagtiracak bir orgilitlenme modeli gelistirmeye ¢alistilar. Ayrica kita digindan gelen

Cin, Rusya ve AB yatirimlarini da sicak karsiladilar.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi geri ¢ekilen 4. Filo’nun 2008’de tekrar devriye
gezmeye baslamasi ve Kolombiya lislerine ABD askerlerinin yerleserek, burada kesif ve

gozlem merkezlerinin acilmasi plani, bolge devletleri tarafindan olumsuz karsilandi.

%2 Ayrintili bilgi igin bkz., Felix Rudiger, “The Divided Union: Why The EU Did Not Agree On A
Comprehensive Financial Tax. A Comparative Analysis Of The German And British Position”, IReflect
2015, Vol.2 (1): 67 — 87.

3% Desmond Lachman, Europe's Risky Moment’”, The International Economy, Winter 2015, pp.50 — 64,
p.64.
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ABD’nin askeri bir angajmana girismesi, Latin Amerika’daki Bolivarci anti-ABD
yonetimlere yonelik ABD’nin eski emperyal miidahaleci konseptine geri déonme istegi
icinde oldugu seklinde algilandi. ABD’nin ortagi olarak algilanan Kolombiya’nin Mart
2008’de teror orgilitleriyle miicadele adi altinda askeri birliklerini Ekvator sinir1 boyunca

yerlestirmesi, bolge devletleri tarafindan bir “4BD projesi” olarak algiland ve kinand1.3>*

2000’li  yillarin  baglarindan  bugiine, Latin Amerika devletleri ABD
boyundurugundan kurtulmus gibi goziikkmektedir. ABD ile yakin isbirligi i¢indeki sag
hiikiimetler karsisinda, sosyal adalet ve refah paylasimi gibi popiilist sdylemlerle sol
egilimli liderler teker teker iktidara gelerek, agik¢a bolgedeki ABD niifuzunu ortadan
kaldirmaya yonelik adimlar attilar. Bilhassa Bolivarct Venezuela Devlet Bagkani Hugo
Chavez doneminde, ABD’nin tek tarafli miidahaleci dis politika anlayist siirekli elestirildi
ve Rusya, Cin ve Iran gibi ABD’nin sorun yasadig1 devletlerle ekonomik ve politik iliskiler
gelistirildi. 2014 Mart ayinda, Sili’nin muhafazakar devlet baskani Sebastian Pinero’nun
iktidarin son bulmasiyla, kii¢iikk merkez devletleri, Paraguay ve Arjantin disinda Latin
Amerika’da sag egilimli devlet baskan1 kalmadi.3*® Ayrica bolge devletlerinden Brezilya
gelisen ekonomisi sayesinde bolgesel bir aktor olarak 6n plan ¢ikt1 ve daha fazla kiiresel

rol iistlenme talebini her firsatta dile getirmeye basladi.

2014 yilinin baglarinda Venezuela’da yasanan kitlesel gosterilere yonelik ABD nin
acik desteginden otiirli; Brezilya, Arjantin, Uruguay, Paraguay ve Venezuela bir ortak
deklarasyon yayimlayarak ABD’yi kinadilar. 15 yildir ABD, Chavez karsiti koalisyona
milyonlarca dolarlik yardim gerceklestirdi. Hatta ABD hiikiimeti, 2002 yilinda Hugo
Chavez’e gerceklestirilen basarisiz askeri darbe girisiminin arkasinda olmakla bile
suclandi. Hugo Chavez’in 2013 yilinda vefatinin ardindan goreve gelen Madura Hiikiimeti,
ABD Diasigleri Bakan1 John Kerry tarafindan sec¢imlere hile karistirmakla itham edildi.

Buna ragmen, diger Latin Amerika devletlerinin, Maduro hiikiimeti ile olan dayanismaci

354 Jarge Battaylino, “Defence in a Post — Hegemonic Regional Agenda: The Case of The South American
Defence Council”, The Rise of The Post Hegemonic Regionalism: The Case of Latin America, Ed. Pia
Riggirozzi — Dianna Tussie, Springer, 2012, New York, p. 88.

35 Bkz., Nick Miroff, Latin America's political right in decline as leftist governments move to middle, The
Guardian, 28 January 2013,  http://www.theguardian.com/world/2014/jan/28/colombia-latin-america-

political-shift, (09.05.2014).
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goriintlisii karsisinda ABD’li yetkililer, se¢im sonuglarini tanidiklarini bildirmek zorunda

kaldilar.3°®

2008 yili Ekonomik Krizi’nin yarattigi olumsuz iklim sonucu Latin Amerikali
devletler kendi aralarinda isbirligini saglamak ve dolara alternatif bir para birimi yaratmak
icin varolan tesebbiislerini artirdilar. 1982 yilinda ticareti gelistirmek icin olusturulan
“Karsilikli Odeme ve Kredi Anlasmasi” 2008 yili ekonomik krizinden olumsuz etkilendi
ve 6deme giigliiglinii ve nakit sikintistn1 ortadan kaldirmak igin taraf devletler yerel para
birimleriyle ticaret yapmay1 kabul ettiler.®” Ozellikle Venezuela’nin anti — ABD’ci
sOylemi ve Brezilya’nin ekonomik anlamda hizli bir ivme yakalamis olmasi bdlge
devletlerinin isbirligi arzularini artirdi. Rusya ve Cin'in bolgeye yonelik artan askeri ve
ekonomik ilgisi, ABD'den daha bagimsiz politika izlemek ve eski “arka bahge” algisini

ortadan kaldirmak icin bolge iilkelerinin motivasyon kaynaklari oldu.

2015 yili itibariyla diinyanin altinci biiyiik ekonomisi haline gelen Brezilya,
uluslararas1 arenada daha fazla rol listlenme arzusuna uygun olarak BM Giivenlik Konseyi
daimi iyelik statiisiiniin genisletilmesini savunmaktadir. Bu acidan Brezilya’nin artan
ekonomik basarilariyla beraber uluslararasi iligkilerin isleyisine daha fazla miidahil olmak
istedigi ve uzun vadede kendisini daimi iiye olarak gormek istedigi ¢ikariminda bulunmak
miimkiindiir. Bolgesel bir gii¢ olan Brezilya, BM Giivenlik Konseyi Statiisii’nde degisiklik
yapilmast i¢in diger bolgesel giicler Japonya, Almanya ve Hindistan hiikiimetleriyle de
isbirligi icinde ortak hareket etmektedir.®®® Ayrica Brezilya daha adil bir uluslararasi
ekonomik diizen talebini siklikla dile getirmekte ve bu kapsamda Rusya, Hindistan, Cin ve
Giiney Afrika devletleriyle beraber olusturulan BRICS platformu ¢atisi altinda bir yatirim

bankas1 kurulmasi kararini desteklemektedir.

4.3.1.6. BRICS ve Yeni Bir Uluslararasi Ekonomi Talebi
Mart 2013’te yaklasik yiliz politikact ve akademisyenin imzalandigi ve ABD

Kongresi’'ne gonderdikleri mektupta; ABD’nin ekonomik liderligine olan giivenin

36 Bkz.,, Mark Weisbrot, US support for regime change in Venezuela is a mistake, The
Guardian,18.February2014, http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/feb/18/venezuela-protests-us-
support-regime-change-mistake, (09.05.2014).

37 Pablo Trucco, “ The Rise of Monetary Agreement in South America”, The Rise of The Post Hegemonic
Regionalism: The Case of Latin America, Ed. Pia Riggirozzi — Dianna Tussie, Springer, 2012, New York,
p. 111.

38 Alexandre Uehara — Guilherme Casaroes, “Brazil East Asia and the Shaping of World Politics”,
Perception: Journal of International Relations, , Volume 8, Number 1, Spring 2013, p. 78.
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stirdiiriilebilmesi i¢cin ABD’nin IMF fonlarindaki maddi desteginin arttirilmasi tavsiye
edilmekteydi. Ayrica mektupta, ABD’nin ortaya ¢ikan ekonomik realiteler karsisinda,
kendisini yeniliklere adapte ederek siirece hazirlanmasi gerektigi belirtildi.®*® Aksi takdirde
gelismekte olan devletlerin siiratli ekonomik gelisimi karsisinda, oniimiizdeki donemde
ABD’nin uluslararasi ekonomik siireci yonlendirebilme kabiliyeti tamamen ortadan
kaybolabilecegi belirtildi. Buna ragmen ABD Kongresi, 2014 Nisan ayinda Bagkan Obama
tarafindan gonderilen IMF fonlarim1 arttirilmasi i¢in onay yetki isteyen yasa tasarisini
reddetti. Mevcut uluslararas1 ekonomik ve politik yapilanmadan hosnutsuz olan veya
mevcut uluslararast parasal kurumlarda reform yapilmasi ya da yeni bir kalkinma
bankasinin kurulmasi gerektigini dile getiren Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney
Afrika devletlerinin bir araya gelmesiyle olusan gayri resmi BRICS devletleri toplulugu,
siklikla yeni bir uluslararasi ekonomik diizen arayisini ifade etmektedir. Bu agidan bir
ekonomik igbirligi platformu olmaktan o6te, ABD kaynakli uluslararasi parasal

mekanizmaya kars1 politika gelistirmeye c¢alisan bir olusumdur.

Goldman Sachs’in yayimladigi, Jim O’Neill tarafindan 2001°de hazirlanan raporda,
onlimiizdeki donem uluslararas1 ekonomiye dair ngoriilerde bulunarak Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Cin ekonomilerinin mevcut en gelismis yedi ekonomiyi geride birakarak,
diinya ekonomisini yonlendirebilecek kabiliyete ulasacagini belirten ¢alismasiyla ilk defa
BRIC devletleri, gayri resmi olarak birlikte degerlendirmeye tabi tutulmustur.3®® Daha
sonra Ocak 2003’te Brezilya’da Lula Da Silva’nin Devlet Baskani secilmesi ve Giiney
Afrika Devlet Baskan1 Mbeki’'nin de girisimleriyle Hindistan, Brezilya ve Giiney Aftrika
arasinda IBSA adinda bir ortaklik ve diyalog platformu olusturuldu. Bu ii¢ devlet
kendilerini “Cok etnikli, ¢ok kiiltiirlii ve gelismekte olan demokratik devletler” olarak
tamimlamaktaydilar. 2003 DTO Rancun Zirvesi'nde ABD ve AB devletlerinin tarim
sektoriine verdikleri siibvansiyonlar1 kaldirmak konusunda isteksiz davranmalar1 iizerine,
Brezilya Hindistan ve Cin’in ortak hareket ederek direnmeleri sonucunda, ABD ve AB geri
adim atmak zorunda kaldi ve bdylece BRICS Platformuna giden yolda, ittifak ruhu

361

yaratilmis oldu. 2008 ABD Finans Krizi’nin kiiresel bir goriinlime kavugmasiyla

39 Bkz., Oliver Stuenkel, “The Death of IMF Reform?”, The diplomat, 22 February 2014,
http://thediplomat.com/2014/02/the-death-of-imf-reform/, (07.05.2014).

360 Michael Cox, “ Power Shifts, Economic Change and the Decline of The West”, International Relations,
Vol. 26, No. 4, p. 371.

361 Zaki Laidi, “The BRICS Against The West”, CERI Strategy Papers, No. 11, Hors Série, Novembre
2011, p. 4.
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donemin Rusya Devlet Baskani Dmitri Medvedev’in girisimleriyle, ilk BRIC toplantisi
2009’da Rusya’nin Yaketerinburg sehrinde gerceklestirildi. Toplanti sonucu yapilan
aciklamada; “Tiim devletler i¢in daha demokratik, adil, ¢cok kutuplu diinya diizenine dayali,
uluslararast hukuk, esitlik, karsilikli saygi, ortak hareket ve kolektif karar alma ilkelerine
vurgu yapilarak; ¢ok kutuplu bir diinya talebiyle bir araya gelindigi ve bu amagla
calisilacag” belirtildi. 362

2009 G 20 Londra Zirvesi’nde BRIC devletleri ortak hareket ederek one siirdiikleri
tiim giindem maddelerini tartismaya agmay1 basardilar. Oyle ki 2010 yilinda, IMF’de kota
reformu yapilmasi dahi kabul edilerek gelismekte devletler lehine % 6’lik bir artis oldu.
Uluslararas1  goriintirligliniin  artmast iizerine 2010°da BRIC platformuna, Giiney
Afrika’nin da katilim bagvurusunda bulundu ve 2011 Sanya Zirvesi’nde Giiney Afrika bu
platforma resmen katildi. Boylece bu platformun adi, 2011 yilindan itibaren, BRICS olarak
anilmaya baglandi. Ayrica BRICS Platformuna Meksika, Endonezya ve Tiirkiye gibi diger

gelismekte olan devletler de katilim basvurusunda bulunmuslardir.>®3

BRICS platformu iiyeleri, 240 milyar dolarhik bir havuz olusturularak, kendi
kalkinma bankalarin1 kurmayi planlamaktadirlar. Pek cok uzman bu tesebbiisii, Bati
hakimiyeti altindaki IMF ve Diinya bankas1 gibi kuruluslardan kaynaklanan tatminsizlige
baglamaktadir. 2008 yili Ekonomik Krizi sonrasinda BRICS devletlerinin IMF
fonlarindaki agirliklart artirilmis olsa da toplam oy agirliklart karsiligi bugiin % 11
diizeylerindedir. Tek basmma ABD’nin oy agirligt %16.75 oranindadir ve bu ABD’ye

hemen hemen aliacak tiim kararlarda, veto yetkisi tanimaktadir.3%*

2013 BRICS Giiney Afrika Durbon Zirvesi’nde Uluslararast Kalkinma Bankasi
kurulmasi konusundaki kararlilik yinelenerek, banka sermayesinin nasil olusturulacagi,
merkezinin nerede olacagi gibi teknik detaylar lizerinde miizakerelerin siirdiiriildiigi,
yetkililer tarafindan bildirildi. “IMF ve Diinya Bankasi’'min II. Diinya Savast sonrasi
olusturulan diinya diizeninin temsilcileri’” oldugunu belirten, Giliney Afrika Maliye Bakani
Pravin Gordhan, bu kurumlarin diinyanin biiyiik bir boliimiinii temsil etmekten uzak

oldugunu savunmaktadir. Hayata gegirilmesi durumunda, gayri resmi BRICS platformunun

%2 Harsh V. Pont, “The BRICS Fallacy”, The Washington Quarterly, Summer 2013, p. 92.

33 QOliver Stuenkel, “The Financial Crisis, Contested Legitima, and Genesis of Intra-BRICS Cooperation”,
Global Governance, Vol. 19, 2013, p. 618.

364 Bkz., Rajeev Sharma, BRICS: The World's New Banker?, The Diplomat, 27 November 2012,
http://thediplomat.com/2012/11/brics-the-worlds-new-banker/, (08.05.2014)
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ilk resmi kurulusu olacak olan Kalkinma Bankasi’nin kurulmas: fikri ilk kez, kiiresel
durgunlugun yasandigi 2009 yilinda giindeme getirildi. BRICS’in mevcut goriiniimii
altinda bankanin faaliyete gegmesi durumunda, diinya niifusunun % 43’linii ve diinya
ticaretinin %17 sini temsil etmesi s6z konusu olacaktir. Bankanin ayrica, Afrika ¢apinda
kara — demir yolu yapimi ve devasa insaat projelerine diigiik faizli kredi saglamasi

planlanmaktadir.3®®

BRICS yalnizca ekonomik bir olusum olmanin yani sira ayni zamanda politik bir
dayanigsma platformudur. Bu kapsamda Rusya’nin Ukrayna lizerinde artan askeri baskisi
tizerine Batili devletlerden gelen elestiriler karsisinda BRICS, dayanismaci bir goriintii
ortaya koyabilmistir. Avustralya Disisleri Bakani Julie Bishop’in Lahey Giivenlik
Zirvesi’'nde, bu yilki G 20 Zirvesi'ne Rusya’nin davet edilmeyebilecegini agiklamasi
tizerine, BRICS Disisleri Bakanlari ortak bir agiklama yaparak “Brishone’da Kasim ayinda
diizenlenecek olan oniimiizdeki G 20 Zirvesi’'ne Rusya’nin davet edilmemesi onerisi, tiim
tiye devletlerin esitligi ilkesi iizerine kurulu G 20 organizasyonunun geleneklerine aykiri
olup, hi¢ bir iiye devletin tek tarafli olarak karar almast uygun degildir.” denilerek
“Saldirgan bir iislubun belirlenmesinin, yaptirimlar, karst yaptirimlar ve gii¢ kullanimina
basvurulmasimin, BM Kurucu Anlasmasi’nin amag¢ ve ilkeleri de ddhil olmak iizere,
uluslararast hukuka gore, siirdiiriilebilir ve baris¢il bir ¢oziime katki saglamayacagini’”
vurguladilar. Acik sekilde BRICS iiyeleri Kirim’in ilhaki konusunda Rusya’ya karsi
uygulanacak diplomatik izolasyona karsi c¢iktilar. Ayrica Cin, Brezilya, Hindistan ve
Giiney Afrika elli dort diger devlet ile birlikte Kirim Referandumu’nu kinayan BM Genel

Kurulu Kararr’nda ¢ekimser kalmayz tercih etmistir. 3%

BRICS devletlerinin Bati karsiti durusunun temelinde, Batinin “devietlerin
egemenligi” ilkesini sinirlandirmaya yonelik politikalar1 bulunmaktadir. Cogu eski koloni
ya da yari — koloni olan BRICS devletleri, insani miidahale ve niikleer silahlarin
yayllmasimnin Onlenmesi gibi gerekgelerin 6ne stiriilerek, diger devletlerin igislerine

miidahale edilebilmesine, kuskuyla yaklasmaktadirlar. Bu sdylemi, Bati ¢ikarlar1 adina

365 Bkz. David Smith, Brics eye infrastructure funding through new development bank, The Guardian, 28
March 2013, http://www.theguardian.com/global-development/2013/mar/28/brics-countries-infrastructure-
spending-development-bank, (08.05.2014).

36 Bkz., Zachary Keck, Why Did BRICS Back Russia on Crimea?, The Diplomat, 31 March 2014,
http://thediplomat.com/2014/03/why-did-brics-back-russia-on-crimea/, (07.05.2014).
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midahale hakki kazanabilmek ve Bati hegemonyasinin devam ettirilebilmesi ig¢in

uydurulmus yeni bir ortak askeri — diplomatik yontem oldugu goriisiinii savunmaktadirlar.

4.3.2 ABD Hegemonyasinin Gelecegi

Sosyal iligkilerde toplumsal kurallarin belirlendigi a¢ik kurallarin yani sira,
toplumsal davranig kurallariyla kendiliginden ortaya ¢ikan ve kamusal yaptirimla
desteklenmemesine karsin bireylerin kabullendikleri ve giinliik hayatlarinda uyguladiklar
ortili kurallarin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Bu kurallar kimi zaman toplumun
ahlaki temelleri tizerine kurulu olsa da kimi zaman ahlak dis1 olmasinda da herhangi bir
sakinca yoktur. Ornegin, SSCB déneminde herhangi bir isin yaptirilabilmesi igin kime
basvurulmasi gerektigi ve ne kadar riisvet ddenecegi bilinmesine karsilik, Soguk Savag
sonrast donemde devlet kurumlarindaki kaotik ortam yiiziinden insanlar iglemlerini
gerceklestirmekte ve hizmet almakta sikinti yasamislardir. Sistem ne kadar kotii sekilde
islese de sistemdeki belirsizlik ¢ok daha biiyiik bir kaos anlamina gelmektedir. Ikinci
Diinya Savasit sonrasinda ABD orijinli liberal politikalarin ilke ve norm olarak
sunulmasina karsilik, ortiilii olarak realist yaklasimlar devletleraras: iligkilere ¢ogunlukla
egemen olmustur. Ozellikle 2000°1i yillardan itibaren ABD merkezli neoliberal kapitalizm
anlayis1 karsisinda Cin’in “oforiter kapitalizm i, Latin Amerika devletlerinin “Popiiler
kapitalizm "1 ve Avrupa devletlerinin “Refah devleti” politikalar1 alternatif giizergahlar
olarak ortaya ¢ikmustir. Bu agidan, Zizek’e gore oniimiizdeki donem uluslararas: sistem,
cok daha karmasik ve kaotik bir hal alacaktir. *7 Ciinkii 6niimiizdeki dénem ¢ok aktorlii ve
kutupsuzluk emareleri gostermekte oldugu i¢in mevcut norm ve kurallarin aginmaya

ugrayacag diisiiniilmektedir.

Hegemonik giiciin sistemi yoOnlendirme giicii erozyona ugradik¢a, uluslararasi
sistemin kaotik bir hal alacagi ve bunun da anarsiye yol acacagi uzmanlarca siirekli
dillendirilmektedir. Mevcut ekonomik ve askeri kapasitesi itibartyla ABD, 6niimiizdeki
uzunca bir donem kiiresel Ustlinliigiinii muhafaza edecek gibi goriinmesine karsin, diger
devletlerin ikinci Diinya Savasi’nin ardindan insa edilen uluslararas1 kurumsal isleyise
dayali rizalarn artik mevcut degildir. Askeri kapasitesi itibariyla diinya jandarmaligina

soyunan ABD, askeri giiciinii oniimiizdeki siiregte kullanarak her zaman her yerde olmak

37 Slavoj Zizek, Who can control the post-superpower capitalist world order?, The Guardian, 06 May 2014,
http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/may/06/superpower-capitalist-world-order-
ukraine?CMP=twt_gu, (08.05.2014).
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zorunda kalabilir ki boyle bir askeri giice tarihi boyunca hi¢ bir zaman sahip olmamuistir.
Askeri anlamda ABD diinyanin dort bir tarafinda varlik gosterebilse de ayni anda yerkiire
tizerinde birden fazla askeri miicadeleyi kaldirabilecek giice sahip degildir. Diinya diizenini
tek tarafli sdylem ve pratiklerle yonlendirebilme imkanini da artik yok olmaktadir. Bu
sebeple sistemin adilane isleyisi ve yiikselen giiclerin hak ve nispetleri oraninca
uluslararas1 sistemde séz sahibi olmalar1 ve bu dogrultuda uluslararasi kurumsal
mekanizmalarin reforma tabi tutulmasi, diinya barisinin stirdiiriilebilirligi ve insanligin

gelecegi icin gerekli olan ve atilmasi gereken adimlardir.

Kissinger’a gore, oniimiizdeki donemde niikleer silahlarin yayilmasi tehdidi ABD
hegemonyasinin siirdiiriilebilir olmasindan daha ¢ok uluslararasi istikrar1 belirleyecek en
onemli giindem maddesi olacaktir.®®® Bu baglamda Soguk Savas boyunca ABD ve SSCB
birbirlerine karsi niikleer kapasitelerini gelistirmek icin yogun bir g¢aba sarf ettiler.
Birbirlerine karsi olan ideolojik ve jeopolitik diigmanliklarina karsin, olast bir niikleer
savasin her iki taraf i¢in 6nlenemez yikici etkileri oldugunu bildikleri i¢in her iki devlet de
olast kazalardan, yanlis anlagilmalardan, yetkisiz silah kullanimindan ve siirpriz
saldirilardan  kaginmuglardir. Niikleer silahlarin yayilmasi durumunda, Soguk Savag
doneminde ortaya ¢ikan dehset dengesi artik siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikarak, simetrik bir
kapasite hesaplamasi yapmak miimkiin olmayacaktir. Hatta kimin kimi, hangi amagla
caydirmaya calistiginin anlasilmast ve buna gore uygun politikalarin saptanmasi
gliclesecektir. Niikleer gili¢ zirhina biirlinen devletler, birbirlerine kars1 dehset dengesini
gozeterek niikleer giiclerine basvurma tehdidinde bulunmasalar bile; uluslararasi arenada
cok daha sorumsuzca hareket edebilecekler ya da uluslararas: istikrarsizlik unsurlarini
acikca destekleyebileceklerdir. Niikleer silahlarin yayilmasimnin Onlenmesi konusunda
kurallara siki bir sekilde riayet edilmedigi takdirde, tehdit hesaplamalari1 ¢ok daha belirsiz
bir hal alacak ve tehdit hesaplamalar1 cogunlukla sonugsuz kalacaktir.®*® Boyle bir durum,
haliyle hegemon giiciin yarattig1 diinya diizenini, tamamen etkisiz kilacak bir gelisme
olacaktir. Hegemon giiciin kurallara riayet edilmesi i¢in bagvurabilecegi baski ve tehdit
politikas1 hemen yikict bir askeri karsilik bulacagi i¢in bagvurulabilecek tiim mekanizmalar
tamamen anlamsiz olacak ve niikleer giice sahip olan her aktor, sahip oldugu ve hak ettigi

kapasitenin iizerinde bir karsilikla diplomatik miizakerelere girisecek ya da miizakere

38 Henry A. Kissinger, On China, The Penguin Press, New York, 2011, p. 495.
369 ALg.e., p. 495.
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masasina oturmaktan kaginarak kendi sartlarini dikte ettirmeye c¢alisacaktir. Istikrarsizlik
unsurlarinin arttig1 bir ortamda tiim devletler i¢in, niikleer gii¢ edinmek ve her alanda kendi
kapasitesine giivenmek cazip hale gelecektir. Bu sebeple Oniimiizdeki donemde Cin de
dahil olmak {izere uluslararasi tiim aktorler i¢in, uzlagsmaci bir politikanin tercih edilmesi

en rasyonel se¢im olacaktir.

Tiim olgular ABD hegemonyasinin sona ermekte oldugunu isaret etse de her seye
karsin ABD ekonomisi iiretkenligini korumaktadir. Toplam AR-GE harcamalari, 6nde
gelen iiniversiteler, Nobel Odiilii adayliklar1 ve ekonomik girisimcilik alanlarinda ABD,
diinya genelinde ustiin ve ayricalikli konumunu muhafaza etmektedir. Nisan 2014°te
rekabetci ekonomiler {lizerine yayimlanan Diinya Ekonomik Forumu yillik raporuna gore,
Isvigre, Isveg, Finlandiya ve Singapur gibi diinya 6lgeginde gorece kiigiik ekonomiler
olarak smiflandirilan devletlerin ardindan ABD besinci en rekabet¢i ekonomi olarak
stralanmistir. Oniimiizdeki donemin yeni ekonomik siiper giicii olarak gosterilen Cin ise
kendisine ancak yirmi altinc1 sirada yer bulabilmistir.3’® Nye’a gore, rekabetci ve dinamik
ekonomik yapistyla, iiretken ve yenilik¢i egitim anlayisiyla, ABD Oniimiizdeki donemde

hegemonyasini siirdiirebilecektir.

Mahfi Egilmez’e gore, “21. yiizyilin kimin yiizyu olacagint bilmek kolay degil(dir);
ama goriinen bir gercek var ki Amerikan yiizytlimin sonuna geliyor(uz) oldugumuzdur. Ne
var ki bu; boyle bir ¢irpida gerceklesecek bir doniisiim degil(dir). Diinya ekonomisinin
dortte birini temsil eden bir ekonomiden séz ediyoruz. Béyle bir ekonominin giiciiniin
eriyip kaybolmasi éyle kolay bir konu degil(dir).” 3'* 2015 yil itibariyla uluslararas1 yapi
¢ok daha rekabet¢i bir goriinlime kavusurken, ongériilebilirlik ve krizlerin etkilerinin ortak
bir ¢abayla siirlandirilmas: giderek giliclesmektedir. ABD hegemonyast her gecen giin
biraz daha zayiflarken, ABD’nin i¢sel ve yapisal avantajlar1 ve dezavantajlari, ABD’nin
oniimiizdeki donemde konumlandirilacagi yeri belirleyecektir. Bu agidan, ABD’nin
dezavantajlar; “biriken ve siirdiiriilemez hale gelen ulusal bor¢”, “riskli ve kendini
oldugundan daha biiyiik gosteren kusurlu finansal sistem”, “toplumsal uzlasimin altim
oyan, artan gelir esitsizligi ve olaganlasan sosyal eyitsizlik”, “ABD sefaletinin hem

sembolii hem de semptomu olarak gosterilebilecek, sorunlu altyapr”, “ABD nin diinya

370 Bkz., Joseph S. Nye, The Decline and Fall of America’s Decline and Fall, Project Syndicate , 06 October
2011, http://www.project-syndicate.org/commentary/the-decline-and-fall-of-america-s-decline-and-fall,
(08.05.2014)

371 Egilmez, a.g.e., S. 161.
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hakkinda son derece cahil bir halka sahip olmasi” ve “lobi kuruluslar: elinde oyuncak

haline gelen ve son derece hizip¢i bir yapiya sahip siyasal sistem” oOlarak sayilabilirken,

ABD’nin avantajlar olarak da “genel ekonomik gii¢c;”, “girisimcilik kiiltiiriiniin getirdigi
teknolojik, yenilik¢i cesareti ve yiiksekdgretim kurumlarvn distinligi; ”, “ozellikle
Avrupa, Japonya ve Rusya’ya kiyasla nispeten giiclii demografik temel;”, “ulusal

birlikteligi ve toplumsal dayanigsmayr yaratan tepkisel hareketlilik;”, “diger devletlerin
aksine, esine az rastlamr bicimde giivenli, dogal kaynak zengini, stratejik olarak elverisli
bir cografyaya ve milli birligini saglamis ciddi bir etnik béliiciiliik tarafindan kusatiimamag
niifusa sahip olmasi.” Ayrica “ABD, herhangi bir komsusunun teritoryal hirslart sebebiyle
de tehdit altinda degildir” ve son olarak “insan haklar, bireysel ozgiirliik, siyasal
demokrasi, ekonomik firsatlar gibi genel olarak halk tarafindan kabul géren ve yillar

iz

icinde ftilkenin kiiresel durusunu ileri tasiyan degerlere sahip olmasi” olarak saymak
miimkiindiir. Tim bunlar Brzezinski’ye gore artilar1 ve eksileriyle ABD’nin maddi ve

manevi kapasitesini meydana getiren bilangosudur."?

Hobsbawm da 6niimiizdeki Ongoriilebilir donemde tek bir devletin daha once
goriilmemis bir sekilde tiim diinyaya istiinliigiinii kabul ettirip, onu yonlendirebilmesini
miimkiin gérmemektedir. ABD’nin mevcut askeri ve ekonomik kapasitesiyle siiper giic
konumunu muhafaza edip, siirdiirmesi en olasi senaryodur. 20. yiizyllda ABD, komiinist
olmayan diinyaya hegemonyasini ekonomik ve politik olarak belli bir mutabakat
saglayarak kabul ettirmistir.3”® 2015 yil1 itibarryla, ABD nin insa ettigi yapinin yeni ortaya
cikan aktorlerce yavasca erozyona ugratildigina taniklik ediyoruz. ABD, tiim diinya
uluslarmma oOnderlik etmek isteyebilir; ama bunun i¢cin ABD’nin O6nderligine ihtiyag
duyulacak bir tehdit kaynagina ihtiya¢c vardir. Bu baglamda kiiresel bir boyut kazanan
cihatg1 terdér orgiitii ISID bodyle bir tehdit kaynag: portresi gizse de ABD'nin kiiresel
onceliginin Asya — Pasifik hatt1 olmasi ve Irakta oldugu gibi yeniden Ortadogu batakligina
saplanmamak i¢in diisiik yogunluklu bir politika tercih etmis goziikmektedir ve bu
anlayisla da terdre karsi1 savasta perde arkasinda yer alarak ittifak girisimlerini desteklemek
istemektedir. Dogrudan askeri bir angajmanin askeri, ekonomik, politik ve sosyal anlamda

yiikksek maliyet tasimasi, kiiresel rakiplerinin gerisinde kalma diigiincesi ile birlesince,

872 Ayritili bilgi i¢in, bkz., Zbigniew Brzezinski, Stratejik Vizyon: Amerika ve Kiiresel Gii¢ Buhrani,
Timas Yayinlari, 2012, Istanbul, ss. 51 — 83.

373 Erick Hobsbawm, “War, Peace and Hegemony at The Beginning of The Twenty First Century”, Ed.
Chandra Chari, War Peace and Hegemony in a Globalized World: The Changing Balance of power in
The Twenty First Century, Routledge, Oxon, 2008, p. 22.
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Obama yonetimi i¢in arka planda oyun kurucu olarak kalmak simdilik en tercih edilir

politikadir.

ABD mevcut ekonomik Kkapasitesiyle diinya ekonomisini tek basina
yonlendirebilme giicline sahip degildir. 2 trilyon dolara yaklasan rezerviyle Cin bugiin
ABD’nin en biiyiik ekonomik finansérii goriiniimiindedir. Ikili ticari ve finansal iliskilere
bakildiginda; ABD halki tiikketmeye devam ettikce, Cin’in de biiyiimeye devam edecegi
acik sekilde goriilmektedir. Bu haliyle Cin bir anlamda kendi dis pazarim1 finanse
etmektedir. Yatay sondajlama gibi yeni teknik imkanlar sayesinde ¢ikarilan kaya gazi gibi
yeni enerji kaynaklar1 vasitasiyla iiretim maliyetleri indirilebilse de ABD karsilastirmali
Ustiinliigiinii ileri teknoloji iireten firmalarma ragmen kaybetmistir. ABD mevcut mali
tablosu yiiziinden diisiik yogunluklu bir dis politika izlemeye simdilik mahkGm haldedir.
Tek tarafli bir askeri angajmanin agir ekonomik faturalarinin oldugu Afganistan ve Irak
midahalelerinin ardindan agiga ¢ikmistir ve yine boylesi bir politikanin izlenmesi

durumunda ¢ok daha agir sonuclarin ortaya ¢ikma ihtimali de bulunmaktadir.
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SONUC

Uluslararasi ortamda ihtiya¢ duyulan degisim ve doniisiimii gergeklestirebilmek ve
yine uluslararasi istikrar adina kurumsal mekanizmalarin isleyisinin temini i¢in hegemon
gii¢ belli bir ekonomik kaynaga sahip olmalidir. Tkinci Diinya Savasi1 sonrast ABD serbest
ticaret ve agik pazar ilkesi iizerinden liberal bir diizenin insas1 i¢in gerekli olan bu kaynaga
ve kapasiteye sahipti. Tarihsel blok olusturmak i¢in ihtiya¢ duyulan ekonomik ve kiiltiirel
degisim, Fordist liretim anlayisinin kitlesel tiiketimle harmanlanarak diinyaya “Amerikan
riiyasi” olarak resmedilmesiyle gerceklestirildi. Muhtelif yollarla uluslararasi iletisim akis1
denetim altina alinarak, toplumsal refah ve kitle tiiketimine iligkin politikalar {liretilmeye
calisildi. Ozellikle Hollywood sinema endiistrisiyle, ABD hayat tarzinin tiim diinyaya
propagandasi yapildi.

Altin standardina dayali Bretton Woods sisteminin 6ngordiigii uluslararasi
kuruluglar olan Diinya Bankasi1 ve IMF, ABD hegemonyasinin savas sonrasi kurumsal
ekonomik araglar1 oldular. ABD nin ekonomik anlamda rakipsiz oldugu bir dénemde
devletlerin uluslararasilasmasi saglanarak, kiiresellesmeye ivme kazandirildi. Uretim ve
tilketimin uluslararasilasmasi devletin fonksiyonunu sona erdirmek yerine; komiinist bir
tehdidin varlig1 sebebiyle milliyetci, muhafazakar bir sdylemle ve hatta kimi zaman devlet
ve mafya iligkilerinin derinlesmesiyle yeniden tretildi. Sendikalar ve is¢i orgiitlenmeleri
baski altinda tutuldu ve her tiirli emek talebi, komiinist ve SSCB taraftarligi olarak
degerlendirildi. Ozellikle Avrupa basta olmak iizere, CIA yurtdisi operasyonlarinda aktif
sekilde rol aldi. Avrupa'da ekonomik bunalimin sol egilimleri arttiracagi ve SSCB i¢in bir
yayllma alan1 yaratabilecegi endisesiyle ABD Marshall Plani’nm1 devreye sokarak,
Avrupa’nin ekonomik anlamda yeniden yapilandirilmasini destekledigi gibi kitanin politik
ve ekonomik elitlerini de kontrol edebilme sansina kavustu. Boylelikle ABD hem
Avrupa'da komiinist tehlikenin etkili olabilecegi alanlara kendi ideolojisini islemis, hem de

dis ticareti i¢in biiyiik bir pazar yaratmis bulunuyordu.

ABD ekonomisi bin dokuz yiiz altmish yillara gelindiginde uluslararasi {istiin ve
oncelikli konumunu yitirdi. Uluslararasi anlamda finansér bir devlet olmaktan ¢ikarak,
bor¢lu bir devlet haline doniismeye basladi. De Gaulle Fransa’sinin artan elestirileri,
Vietnam Savasi, Pakistan-Hindistan c¢atismasi, Arap—Israil Savasi gibi uluslararas
istikrarsizlik unsurlari, uluslararasi piyasada tedirginlik yaratti ve ABD'nin 6demeler

dengesi aciginin, likidite sikisikligina neden olarak enflasyonist baskilara yol agacagi
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beklentisi olustu. Johnson Hiitkiimeti’nin, Vietnam Savasi’nin masraflarini gizlemek igin
enflasyonist bir ekonomi politikasi izlemesinin de katkisiyla, altin standardi siirdiiriilebilir
olmaktan ¢ikt1 ve Nixon Hiikiimeti 15 Agustos 1971 tarihinde altin standardina dayali kur
politikasin1 feshettigini agikladi. Bu bir anlamda, ikinci Diinya Savasi sonrasi olusturulan

uluslararasi ticaret sisteminin ve mali diizenlemelerin sonu anlamina gelmekteydi.

Yetmigli yillarda ABD nin kiiresel ekonomik {istiinliigiiniin en 6nemli tastyicist,
yiikselen petrol fiyatlar1 karsisinda artan gelirlerin ABD ye finansal yatirim olarak akmasi
oldu. S6z konusu bu petrodolar akisi sayesinde seksenli yillarda ABD yiiksek askeri
harcamalarini kolayca finanse edebildi. Ayrica artan petrol fiyatlart ABD dolarina olan
talebi de artirdi. FED"in 1979°da hiperenflasyonla miicadele igin siki para politikasini
benimseyerek, dolar basimina sinirlama getirmesi ve piyasaya bol miktarda devlet tahvili
stirmesi karsisinda, gelismemis ve gelismekte olan devletler nakit sikintis1 yasamaya
basladilar. Bunun iizerine ABD hegemonyasinin ekonomik anlamda kurumsal yiizleri olan
IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslar kredi saglamak icin bor¢ talep eden devletlere,
devletin ekonomik alanda varliginin sinirlandirilmasi, 6zellestirme ve serbestlesme gibi

neoliberal regeteleri sart kostular.

SSCB'nin dagilmasmin ardindan iki kutuplu diinya sistemi sona erdi ve ABD
rakipsiz kaldigi i¢in siiper giic olarak adlandirilmaya bagslandi. Clinton doneminde
uluslararasi ¢ok tarafli kurumsal diizenlemelere riayet eder bir politika takip edilse de olasi
rakiplerin elimine edilerek, ABD'nin ayricalikli ve istiin konumunun ebedi kilinmasi
taraftar1 olan yeni muhafazakar grup, ozellikle entelektiiel anlamda yogun bir mesai
harcayarak ABD askeri kapasitesinin 1srarla daha da giliglendirilmesi gerektigini anlatmaya
calisti. Ogul Bush'un goreve gelmesinin ardindan bu dogrultuda bir dis politika anlayisi
benimsendi. 11 Eyliil saldirilarinin yarattigi panik havasinda, igeride “Vatanseverlik
Yasas:” gibi bireysel hak ve hiirriyetleri kisitlayict politikalar yiiriirliige sokulurken,
disarida da uluslararas1 terérizm, yonetim zafiyeti icindeki devletler ve kitle imha silahi
elde etmek isteyen devletler gibi ii¢ tehdit odagina vurgu yapilarak, agresif bir diplomatik
dil benimsendi. Ogul Bush déneminde Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz ya da Richard
Perle gibi yeni muhafazakdr isimler Onemli mevkilere getirildi. Ayrica ABD
yayilmaciliginin kendileri i¢in yeni pazarlar yaratacagini ve igeride de iiretimi artiracagini
diistinen Halliburton, Chevron Texace, Boeing Lockheed—Martin, Raytheon Northrop—

Grumman ve TRW gibi uluslararas: askeri ve enerji sirketleri de Bush yOnetiminin dis
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politika anlayisina destek verdi. Boylece askeri—endiistriyel kompleks ve devlet arasindaki

kutsal olmayan ittifak, Soguk Savas ertesinde yeniden tesis edilmis oldu.

2001 yilinda Afganistan'da, 2003 yilinda da Irak'ta elde edilen kolay askeri
basarilar, ABD nin askeri anlamda istiinliigiinii kanitlayan iki unsur oldu. ABD bunun
ardindan Orta Asya'ya askerl anlamda hizla angaje olmaya calisarak, Rusya ve Cin’in
bolgedeki ¢ikarlarini tehdit etmeye basladi. Yeni muhafazakar grup, kiiresel anlamda artan
ABD karsit1 muhalefete kulak tikayarak, agresif ve yayilmaci bir dis politika anlayisinda
diretti ve tiim diinya i¢in 0zgiirliik, demokrasi ve serbest girisimden olusan tek bir model
anlayisin1 dayatmaya g¢alisti. Bu baglamda ABD'nin savunma harcamasi 2000 yilindan
2006 yilina kadar neredeyse iki kat artis gosterdi. Askeri harcamalar ve artan kamu borglari
mali disiplini olumsuz yonde etkiledi ve 2001 yilinda 236 milyar dolar biit¢e fazlas1 olan
ABD, 2004 yilinda biitge agig1 400 milyar dolarin {izerine ¢ikt1 ve dis ticaret agigi1 da 700
milyar dolar rakamina ulasti. Bu donemde savas ekonomisi diisiik faizli tahvil ihraci
yoluyla borglanarak biiyiime stratejisi {izerinden finanse edilirken, devletin gittik¢e eskiyen
altyapisina neredeyse hi¢ yatirim yapilmadi. Popiilist politikalar giitmek amaciyla Bush
doneminde, vergi indirimine yonelik yasalar ¢ikartildi ve 10 yilda yaklasik 2 trilyon dolar
kamu gelirinin erimesi saglandi. Afganistan ve Irak askeri operasyonlar1 basta olmak {izere
askeri harcamalarda siirekli artis oldu. Ozellikle Ogul Bush yonetimi altinda zimni

anlamda bor¢glanmaya dayali bir biliyiime stratejisinden bahsetmek miimkiindiir.

1929 Buhrani'nin ardindan 1934 yilinda Federal Mevduat Sigortast Kurumu adinda
bir denetim mekanizmasi olusturulmustu. Ayrica yatirim ve mevduat bankasi ayrimina
gidilerek spekiilatif hareketler kisitlanmigti. 1999 yilinda Gramm Leach Bliley Yasasi yla
finansal piyasada insanlarin borglarindan olusan senetlerin dolagsmasina miisaade edildi.
Ozellikle, baslangicta yiiksek kalite miisterilere verilen mortgage kredileri subprime
mortgage adiyla diisiik kalite miisterilere de verilmeye bagland1 ve bahsi gecen bu piyasa
2008 yil1 ortalarinda 1.5 trilyon dolarlik bir hacme ulasti. Emlak piyasasindaki canlilik,
kredilerin hizli bir sekilde el degistirmesine olanak verdigi i¢in, “tirev iiriin”" adiyla finans
sirketlerinin bagka islemlerinden dogan risklerini, {ligiincii kisilere devretmelerine herhangi
bir engel yoktu. Bu mekanizmayla ortaya ¢ikan “hedge fonlar” sayesinde uluslararasi
capta islem yapan bankalar, birbirlerinin kefili haline doniismiisler ve fonlarin en fazla
biriktigi banka da Lehman Brothers olmustur. 2007 yilinin baslarinda sinyalleri ortaya

¢ikmaya baslayan sorunun yapisal oldugunun farkina varilamamasi ve nakit akisindan
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kaynakli bir sikinti oldugunun diisiiniilmesi, yatirimcilari endiselendirmemis olsa da daha
sonra konut fiyatlarinin hizli diisiisiiyle birlikte, finansal piyasaya olan giiven kayboldu ve
finansal kuruluslarin ellerindeki toksik varliklar en nihayetinde devlet tarafindan satin

alinmaya baslandi.

2008 yili sonlarinda kiiresel bir goriinime kavusan ABD ekonomik krizi, 2009
yilinda uluslararasi resesyona doniiserek, diinya finansal sistemine eklemlenme oranlarina
ve uluslararasi ticaretteki paylarina gore, diger devletleri de etkiledi. Finansal agidan ABD
toksik varliklarini ellerinde bulunduran uluslararasi finans kuruluslari i¢in zarar ka¢inilmaz
oldu.  Finansal sektorde ¢okiislerin yasanmasiyla genel anlamda faizler yiikseldi ve
ozellikle borglanmak zorlagtigi i¢in Yunanistan gibi ekonomik dinamizmi bor¢lanma
iizerine kurulu devletler temerriide diistii. Ozellikle Yunanistan basta olmak {izere Kibris
Rum Kesimi, Ispanya ve Italya gibi devletlerin kamusal borglari ve biitce aciklari
Maastricht kriterleriyle belirlenmis olan sinirlandirmalarin {izerindeydi. Uluslararast
ticareti, petrol gibi hammadde ithalatina bagimli devletlerin ekonomik biiylimelerinde de
ciddi gerilemeler goriildii. Kiiresel kriz nedeniyle iflas eden Izlanda'da ise hiikiimet
devletin {i¢ biiyiikk bankasi olan Kaupthing, Landsbanki ve Glitnir'e el koydu. Diinya
genelinde devletler toplam 6 trilyon dolar1 agkin kurtarma paketleri agikladi. Kiiresel krizle
bas edebilmek i¢in FED ve diger merkez bankalar1 ortak hareket ederek faizleri diisiirme
karar1 aldilar. AB devletleri basta olmak iizere diger devlet bankalarindaki mevduat

garantisi artirildi, bazilarina ise tam giivence verildi.

Finansal sektorde kriz sonrasinda biiylime goriilse de bunun dogrudan igsizlik
rakamlar1 tizerinde etkisi bulunmamaktadir. Part-time is alanlar1 sayillmazsa, ABD’de
igsizlik rakamlar1 hala yiiksektir. Bunun nedeni, finansal sektoriin elindeki degerlerle Cin
gibi devletlerden gelen off shore hesaplardir. ABD firmalar1 kendi devletleri yerine emek
maliyetinin diigiik oldugu Cin, Hindistan ve Malezya gibi devletlere yatirim yapmayi tercih
etmektedirler. ABD ekonomisi Keynes’in likidite tuzagi olarak adlandirdigi durumda
oldugu icin, FED’in para politikast da reel anlamda islevsizdir. Firmalar portfoylerinde
yiikksek miktarda nakit bulundurmalarina karsin, talepteki belirsizlikten Otiirii yurtigine
yatirim yapmaktan sakinmaktadirlar. Bu sebeple firmalar, istthdam konusunda tutucu
davranmaktadirlar. Tiiketiciler de issizlik kaygisiyla tiikketimden uzak durduklar igin

ortaya bir kisir dongii ¢ikmaktadir.
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2008 yilinda patlak veren ekonomik kriz bin dokuz yiiz yetmisli yillardaki krizden
sosyal anlamda sonuglari itibariyla tamamen farklidir. Ikinci Diinya Savasi ertesinde altina
dayali sabit kur sistemine eslik eden kitlesel tiiketim ve iiretim anlayisiyla, ABD nin
ekonomik iistiinliigii sayesinde igeride bir refah toplumu yaratilabilmisti. Yine bu dénemde
dogum oranlarinda ciddi bir patlama yasandi ve bu donemde dogan ¢ocuklar yetmisli ve
seksenli yillarda istihdam sorunu yasamaya basladilar. Yetmisli yillarda nominal ticretlerde
artis yasanirken, reel ticret siirekli diisiis trendi icine girdi ve bugiine kadar bu sekilde
devam etti. Reagan doneminde “refah devleti”’nin piyasa basarisizligina sebep oldugu
savunuldugu icin reel iretim sahalarina yatirnmlarin desteklenmesi yerine; finansal
sektoriin isleyisini kolaylastirict diizenlemelere gidildi ve 2008 yili ekonomik krizine giden
denetimsizligin 6ni agildi. 2008 yilindaki ekonomik krizle beraber toplumsal gruplar
arasindaki esitsizlikler de ortaya ¢ikmis oldu ve bu durum uluslararasi basinda kendine pek
yer bulamasa da toplumsal gruplarin protestolarina neden oldu. Sosyo—ekonomik olarak
toplumsal kesimin en altinda yer alan ABD’nin siyahi vatandaslarina yonelik devlet siddeti

yine bu minvalde degerlendirilebilecek gelismelerden biridir.

Ekonomik agidan ABD'nin kiiresel rekabet lstiinliigli zayifladigi igin tek basina
uluslararas1 ekonomiyi ydnlendirebilme kabiliyeti artik s6z konusu degildir. Ozellikle
kenar devletler: Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’in yanlarina Giiney Afrika’y1 da alarak
meydana getirdikleri BRICS platformu ile agik sekilde kiiresel ekonomik diizeni
elestirmekte ve uluslararas1 ekonominin isleyisine dair daha fazla s6z sahibi olmak
istemektedirler. ABD Oniimiizdeki donemde iiretim maliyetlerini diislirmenin bir yolunu
bulamadigr miiddetce karsilastirmali iistiinliigiinii siirdiirme sansini iyice kaybedecek ve
haliyle ABD hegemonyast da s6z konusu olamayacaktir. Yukarida da bahsedildigi gibi
ABD'den artik ‘“refah toplumu” olarak bahsetmek miimkiin degildir ve agirlasan
ekonomik kosullarin toplumsal dokuyu da tahrip etmesi olasidir. Bu agidan Latin Amerika
kokenli ve Afro—Amerikan ABD’liler gibi sosyo—ekonomik skalanin altinda yer alan
kesimlere yonelik ayrimci uygulamalara, 6niimiizdeki donemde de siklikla karsilasmamiz

olasidir.

Obama donemiyle beraber Bush déneminin agresif diplomatik sdylemine bir son
verilerek, sOylemsel diizeyde de olsa uluslararast anlamda daha fazla isbirligi vurgusu
yapildi. Yine de Cin’in artan ekonomik kapasitesinin zamanla askeri giliciinii de

arttiracagindan endise duyan ABD’li karar vericiler i¢in Cin’i ¢evreleme ihtiyaci belirdi.
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ABD’li stratejistler Cin’in hizli biiyimesinden endise etseler ve askeri anlamda Asya—
Pasifik Bolgesi’nde daha fazla ABD askeri varligina vurgu yapsalar da Rusya, Hindistan
ve Brezilya gibi devletlerin de Ikinci Diinya Savasi ertesinde tesis edilmis olan mevcut
uluslararasi yapidan hosnut olduklarini séylemek miimkiin degildir. ABD’nin diplomatik
secenekleri tercih etmemesi ve askeri bir angajmana girismesi durumunda, yer kiirenin dort
bir tarafinda ayni anda muhalif devletlerle miicadele etmek zorunda kalacagi bir
uluslararasi sisteme dogru gidilmektedir. Yani ABD, askeri segenekler masaya yatirildig
takdirde, tek bir devlet tarafindan gevrelenecek degildir. Ciinkii giiniimiiz uluslararasi
sistemi, tarihte hi¢ olmadig1 kadar hizla ¢ok aktdrlii ve kutupsuz bir yapiya evrildigi icin
uluslararasi politikada s6z sahibi olmak isteyen yeni devletler ortaya ¢ikarak, sistemin

isleyisine dair diizenlemeye gidilmesini talep etmektedirler .

Gilinimiizde Cin, AB, Hindistan, Japonya, Rusya ve ABD diinya niifusunun biiytik
¢ogunluguna ev sahipligi yapmaktadir. Savunma harcamalarinin %80°i bu devletlerce
gerceklestirilmekte ve toplam kiiresel GSMH’nin % 75’1, bu devletlerin elinde
bulunmaktadir. Bu devletlerin disinda Latin Amerika’da Brezilya, Sili, Arjantin, Meksika,
Venezuela; Afrika’da Nijerya ve Giiney Afrika; Ortadogu’da Musir, Iran, Israil Suudi
Arabistan ve Tirkiye; Giliney Asya’da Pakistan Dogu Asya ve Okyanusya’da Avustralya,
Endonezya ve Giiney Kore gibi devletler, uluslararasi sistemde 6n plana ¢ikan bdlgesel
glicler olarak sayilabilir. Ayrica uluslararasi sistemde devlet dis1 aktorlerin de son derece
etkili oldugunun akilda tutulmasi gerekir ve bdylesine bir yapida, giiciin

merkezilesmesinden ziyade, ¢cevreye yayillmasindan bahsetmek daha dogru bir ifade olur.

Uluslararas1 anlamda ABD hegemonyasi, ABD nin askeri, ekonomik {istiinliigiine
ve lkinci Diinya Savasi sonrasi tesis edilen uluslararasi kurumlardaki agirligina
dayanmaktadir. Askeri anlamda bu iistiinliik Birinci Korfez Krizi'nde oldugu gibi caydiric
bir unsur olarak kullanildiginda ige yaramaktadir. Yalniz 2001 Afganistan ve Irak askeri
operasyonlarindaki gibi teritoryal isgal amaciyla kullanildiginda, uzun vadede beklenen
sonucu vermemekte, iistelik artan askeri harcamalarin karsilanmasi ig¢in kamu borglarinin
artmasma yol agarak, ABD'nin ekonomik giiciine de golge diistirmektedir. ABD nin
ekonomik {stiinliigiine gelince, Bretton Woods Konferansi ile birlikte sabit bir kur
tizerinden ABD dolarinin rezerv para olmasi kararlagtirilmisti ve bu sisteme son
verilmesiyle; ABD, dolar karsiliksiz olarak basma imkanina kavustu ve artan enerji ve

emtia fiyatlariyla birlikte islem hacminin artmasiyla dolar, uluslararas: ticaretteki hakim
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konumunu koruyabildi. NATO, IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi kurumlar da ABD
hegemonyasinin  kurumsal mekanizmalar1 olarak iglev gordiller. Ama kiiresel
goriiniimlerini artirmak isteyen devletler, bolgesel ve kiiresel Olgekte yeni isbirligi
platformlar1 olusturarak ABD’nin uluslararasi kurumlardaki agirligin1 dengelemeye

calismaktadirlar.

Yukarida sayilan tiim veriler 1siginda kiiresel anlamda ABD hegemonyasinin
sonuna yaklagmakta oldugumuzu sOyleyebiliriz. Bu agidan olas1 bir hegemonya sonrasi
diizenin nasil tesis edilecegi biiylik oranda ABD nin tavrina bagl olacaktir. S6z konusu
sire¢ diplomatik miizakere yollarinin agik oldugu ve diger devletlerin hakkaniyet
Ol¢iisiinde uluslararas1 meselelerde soz sahibi olabilecegi bir uluslararasi sistem ile
sonuglanabilecegi gibi uluslararasi toplum yeni ¢atisma ve savaslara da taniklik edebilir.
Devletler arasinda ekonomik ve sosyal iligkilerin boyutu géz 6niine alindiginda, Soguk
Savag doneminde oldugu gibi; iki kutuplu bir diinya sistemi beklentisi i¢cinde olmak,
mevcut uluslararasi ekonomik ve sosyal iligkiler ag1 i¢erisinde pek olas1 goziikmemektedir.
Ornegin olas1 bir Cin — ABD rekabetini ele alirsak; Cin, ABD kamu harcamalarinin en
biiyiik finansorii oldugu gibi; ABD'de Cin’in en biiyiik dis pazaridir. Bu iki devlet mevcut
sosyal, ekonomik ve politik istikrarlarmi siirdiirebilmek igin birbirlerine muhtaglardir.
Yukarida yaptigimiz degerlendirmeler ve analizler dikkate alindiginda uluslararasi
aktorlerin karsilikli olarak daha fazla gilic harcayarak pazarlik masasina oturacaklari,
catisma ortaminda durumun gerektirmesi nedeniyle isbirliginde bulunacaklar1 bir

uluslararasi sistemin olugsmas1 miimkiindiir.
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