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TURKIYE'DE UMUT VE MUTLULUK DUZEYI
ORANLARININ MEKANSAL DAGILIMI
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Bolgelerarasindaki farkhiliklar mekansal analiz yontemleriyle incelenebilir.
Gergek hayat iliskilerini agiklarken konum etkilerini de dikkate alan mekdnsal
analiz yontemleri, son yillarda istatistiksel analizlerde siklikla kullamlmaya
baslamistir. Bu calismamn amacy, Tiirkiye'nin illerine ait umut ve mutluluk
diizeyi oranlar igin bélgesel ayrismalari incelemektir. Bu dogrultuda, umut
ve mutluluk diizeyi oranlarimin mekdnsal oriintiisii dolayisyla bélgeleraras
farkhiliklar belirlenmeye ¢aligilmistir. Elde edilen sonuglar; yiiksek umut
diizeyi oramna ve diisiik umut diizeyi oranmna sahip illerin kiimelenme
egiliminde oldugunu ve illerin yayilma etkisiyle birbirini etkilediklerini
gostermektedir. Mutluluk diizeyi oranlarinda ise benzer dogrultuda
kiimelenme tespit edilememistir.
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SPATIAL DISTRIBUTION OF HOPE LEVEL AND
HAPINESS LEVEL IN TURKEY

ABSTRACT

Regional differences could be analyzed using spatial analysis techniques.
Spatial analysis methods, which take into account the location effects, have
been widely used in the statistical analysis in recent years. The aim of this
study is to investigate the disparities in regional hope level and happiness
level in Turkey’s provinces. For this purpose, spatial paterns and differences
in regional hope level rates and happiness level are put forward. The findings
indicate that provinces marked by high hope level and low hope level tend to
be spatially clustered and hope level in one province tends to spillover to
neighboring provinces. Clustering hasn’t been determined in happiness level
rates.

Key Words: Turkey, Spatial Statistics, Spatial Analysis, Hope Level,
Happiness Level.
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GIRIS

Mekansal analiz yaklasimi, bolgesel galismalarda sik¢a kullanilmaya
baslanmustir. Bolgesel calismalarda orneklem verileri, uzayda bir
noktay ifade eden konumlara ait verilerdir (LeSage, 1999: 2; Zeren,
Savrul, 2012: 4757). Cografi olarak birbirine yakin konumda olan
gozlemler benzer olma egilimindedir. Birbirine yakin konumlardaki
verilerin uzak olan verilere gore daha fazla benzerlik gostermesi
bagimlilik yapisini ortaya ¢ikarmaktadir. S6z konusu verilere klasik
istatistik teorisinin uygulanmasi problemlere neden olmaktadir
(Haining, 2003: 16; Basar, 2009: 5).

Mekansal istatistik ve mekansal ekonometrinin gelismesinin baslica
sebebi, verilerin konum etkilerinin &lgtilmesi ihtiyaci duyulmasidir
(Zeren, 2010: 19). Waldo Tobler (1970) cografyanin temel yasasinu
soyle ifade etmektedir; “her sey baska seylerle iliskilidir fakat birbirine
yakin olan geyler, birbirine uzak olanlara gére daha fazla iliskilidir”. Bunun
sonucu olarak bir degiskene dair benzer degerler birbirine yakin
konumlarda gozlemlenir ve mekansal kiimelenme meydana gelir.
Ornegin sug oramu yiiksek bir sehrin yakinindaki illerde de sug orani
yiiksek cikabilir. Bu mekéansal kiimelenmelerin varliginda gozlemlerin
bagimsizlig1 varsayimi gegerli degildir (Anselin, 1992: 1).

Mekansal veri analizine dahil olan bolgelerin birbirleri ile
etkilesimlerinin biiytikliiklerini gostermek amaciyla mekansal agirlik
matrisleri olusturulur. Bu matrislerin kullamilmasinin nedeni,
birbirine yakin bolgelerde incelenen olaymn, birbirine uzak olan
bolgelerden daha fazla etkilesim halinde oldugunu gostermektir
(Basar, 2009: 59). Mekansal agirhik matrisi uzakliga ve smirdasliga
bagli olmak tizere iki yontemle olusturulabilir. Uzakliga bagh agirlik
matrisinde konumlar arasi uzaklik olciiliirken, sinirdaslik matrisinde
konumlar arasindaki benzerlik veya ortak simr paylasimi dikkate
alinir (Zeren, 2011: 11). Aynm1 mekansal diizendeki veriler igin ¢ok
sayida farkli mekansal agirlik matrisi elde edilebilmektedir. Yapilan
istatistiksel analizlerin sonugclar1 segilen mekéansal agirlik matrisine
baghdir. Dolayisiyla, mekansal agirlik matrisine gore elde edilecek
sonuglar da farklilik gosterir. Bu nedenle matris secimine dikkat
edilmelidir (Fischer, Wang, 2011: 21).
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1. ACIKLAYICI MEKANSAL VERI ANALIZi

Bolgeler arasindaki mekénsal etkilesimler agiklayici mekansal veri
analizi (Exploratory Spatial Data Analysis) (ESDA) teknigiyle analiz
edilebilmektedir. ESDA, mekansal dagilimlar1 gorsellestirmek ve
acgiklamak, mekansal kiimelenmenin oriintiisiinii kesfetmek ve aykir:
degerli konumlar: tanimlamak i¢in kullanilan teknikleri igermektedir
(Anselin, 1998: 258, Dall’erba, 2005: 9).

1.1. Mekansal Otokorelasyon

Bir degiskenin komsu gozlemlerle arasindaki kovaryans veya
korelasyon ile ilgili olan mekansal otokorelasyon ol¢timleri,
gozlemlerin benzerligi ve konumlar arasi benzerlik olmak tizere iki
tur bilgiyi karsilastirmaktadir. Birbirine yakin gozlem degerleri
benzer iseler bir biitiin olarak pozitif mekansal otokorelasyon paterni
gostermektedirler (Fischer, Wang, 2011, 7-22; Griffith, 2003: 3-5).
Gozlem degerleri arasinda mekansal iliski olmamasi mekansal
otokorelasyon olmadigini ifade etmektedir (Schabenberger, Gotway,
2005: 14). Mekénsal otokorelasyon asagidaki gibi ifade edilebilir
(Anselin, Bera, 1998: 241).

Cov(y,y;) =E(Viy)) —E(V)E(Y;)) =0 i#jigin @

Burada i ve j konumlara ait gozlemleri ifade etmektedir. Bu ifade
rassal degisken y'nin farkli konumlarindaki degerleri i¢in kovaryansin
sifirdan farkli oldugunu gostermektedir (Zeren, 2011: 6).

Yapilan analizin kapsamina veya olgegine gore farklilasan mekansal
otokorelasyon ol¢timleri ve testleri, kiiresel ve yerel olgekler olarak
ikiye ayrilmaktadir. Kiiresel lgekte agirlik matrisinin tiim elemanlar:
degerlendirmeye katilir, tim mekansal alanlarin iliskisi mekéansal
otokorelasyon hesaplamasina dahil edilir. Dolayisiyla herhangi bir
agirlik matrisi ile tek bir mekéansal otokorelasyon degeri elde edilir.
Yerel 6lgekte ise, bir ya da birkag iliskili alansal birimler i¢in mekansal
otokorelasyon degerlendirilir (Fischer, Wang, 2011: 22).
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1.2. Mekansal Otokorelasyon I¢in Kiiresel Olcekler

Mekansal otokorelasyon bir degiskene ait gozlemler arasmndaki
korelasyonu verir ve bu gozlemlerin cografi uzayda birbirleriyle
yakimligi ile iliskilidir. Glintimiizde, mekéansal otokorelasyonu 6lgmek
icin, ¢ok sayida yontem mevcut olmakla birlikte Moran’in I istatistigi
yaygin kullanilan yontemlerden biridir. Moran I istatistigi (-1,1)
araliginda deger alir. Bu deger +1’e yaklastikca pozitif mekéansal
otokorelasyonun giicii de artar (Cetin, 2012: 63). Soz konusu istatistik
asagidaki gibidir (Fischer, Wang, 2011: 22-23).

> 3W, @ -2 -2)

i=1 j=1

L
o 2 @-7)

i= 2)
W, = ;leij ©)
1=l J#

Burada n, o6rneklemdeki konum sayisini; i ve j konumlary Z;, i

konumundaki degiskenin degerini; W, i ve j konumlarmin

benzerligini; (Zi - Z)(Z i~ Z) =M ij, 1 ve j konumlarindaki degiskenin

benzerligini gostermektedir.

Herhangi bir konumda yer alan y gozlemleri ile komsu gozlemlerin
ortalamast Wy arasindaki iligkiler Moran sacilim diyagrami ile
incelenebilmektedir (Anselin vd., 2007: 295-296; LeSage, Pace, 2009:
11). Moran sacilim diyagrami Sekil 1’de verilmistir.
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Sekil 1: Mekansal Otokorelasyon Diyagrami
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Anselin (1995, 1996) tarafindan onerilen bu diyagram bir konum ile
komsular1 arasindaki mekansal birlikteligi ifade eden dort bolgeden
olusmaktadir. Mekansal otokorelasyon diyagraminin sag tist ceyregi
(HH), ytiksek gozlem degerli bolgelerle cevrili olan, ytiksek gozlem
degerine sahip bolgeleri; sol tist ceyregi (LH), yiiksek gozlem degerli
bolgelerle cevrili olan, diisiik gozlem degerine sahip bolgeleri, sol alt
ceyregi (LL), dustk gozlem degerli bolgelerle gevrili olan, diistik
gozlem degerine sahip bolgeleri, sag alt ceyregi (HL), diisiik gozlem
degerli bolgelerle cevrili olan, ytiksek gozlem degerine sahip bolgeleri
gostermektedir (Anselin vd., 2007: 295-296; Dall’erba 2005: 131-132).

1.3. Mekansal Otokorelasyon I¢in Yerel Olgekler

Mekansal otokorelasyonun yerel gostergesi (Local Indicators of
Spatial Association -LISA) herhangi bir konum ile komsular:
arasindaki iliskiyi 6l¢mede kullanilmaktadir (Ozgﬁr, Aydin, 2011: 30).
Yerel mekansal otokorelasyon, bir degiskene ait gozlem etrafindaki
benzer degerlerin mekansal kiimelenmelerini belirlemektedir. Yiiksek
gozlem degerlerinin yerel kiimelenmesi veya dustik gozlem
degerlerinin yerel kiimelenmesi ile sicak ve soguk noktalarin varligini
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gostermekte ve kiimelenme olmayan bolgelerin tanimlanmasin
saglamaktadir (Fischer, Wang, 2011: 26).

Anselin (1995) yerel Moran I istatistigini asagidaki gibi ifade etmistir.

I =(z, —E).iwﬁ(zj ~7)

= @

Burada J;, i Dbolgesindeki komsulugu; j, sadece J.

komsulugundaki alanlar1 ifade etmektedir; Z komsu gozlemlerin
ortalamasini gostermektedir.

2. UMUT DUZEYININ ANALIiZi

Bu calismada, Tiirkiye'nin illerine ait umut diizeyi oranlarinin
mekansal etkilesimi arastirilmistir. Veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu
sitesi veritabanindan elde edilmis olup, verilerin mevcut oldugu en
giincel yil olan 2013 yil1 verileri baz alinmistir. S6z konusu verilerin
analizinde aciklayici mekansal veri analizi teknikleri kullanilmak
suretiyle, mekansal dagiim incelenmistir. Aciklayici mekéansal veri
analizinde, mekansal dagilim oriintiisiinii gorsellestirme imkani
sunan haritalar 6nemli bir role sahiptir. Uygulamalarda genel olarak
veri kiimesini dort esit parcaya bolen kartil haritas: kullanilmaktadir
(Fischer, Wang, 2011: 15). Umut diizeylerine iliskin kartil haritalar:
asagidaki gibi elde edilmistir:

Sekil 2: Toplam Umut Diizeyi Oranlarinin Mekansal Dagilimi

Quantile: topu

[] sB4741019)
[ ra3774121)
B rrsst11@1)
Il 81.2:85] (20)
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Sekil 3: Erkeklerin Umut Diizeyi Oranlarinin Mekansal Dagilimi

Quantile; uerk
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Sekil 4: Kadinlarin Umut Diizeyi Oranlarinin Mekansal Dagilim

Quantile: ukdn

[ B28:745] (20)
[] rmas:78.9 20)
B 79821 (22)
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Umut diizeyi oranlarinin dagilim haritasindaki en koyu renkli iller,
ilgili oranlarin en yiiksek oldugu illeri; en agik renkli iller en diisiik
oldugu illeri gostermektedir. Elde edilen bu {ii¢ harita incelendiginde;
Giineydogu Anadolu ve Akdeniz Bolgelerinde diisiik degerlerin, bir
kistm Bat1 bolgelerinde ve i¢ Anadolu’'nun bazi kesimlerinde yiiksek
degerlerin kiimelendigi gozlemlenmektedir. Dolayisiyla gorsel olarak
mekansal bagimliigin varligindan soz edilebilir. Bu dogrultuda
mekédnsal bagimliliginin olup olmadigmin belirlenmesi amaciyla
Moran [ istatistigi hesaplanmis ve sagilim diyagramiyla gosterilmistir.
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Sekil 5: Toplam Umut Diizeyi Oranlarinin Moran Sagilim Diyagrami

Moran's | 0.267735

lagged topu
9

-38 =21 -07 0.7 2.1 35
topu

Toplam umut diizeyi oranlar1 i¢in 0.27 olarak hesaplanan Moran I
degeri pozitif mekénsal otokorelasyonun varligma isaret etmekle
birlikte, giictiniin zayif oldugunu gostermektedir.

Moran sac¢ilim diyagraminda HH bolgesinde yer alan; Kiitahya,
Gumiishane, Canakkale, Ordu, Erzurum, Tekirdag, Samsun, Bursa,
Aksaray, Kirsehir, Bilecik, Kars, Sakarya, Cankiri, Artvin,
Afyonkarahisar, Kastamonu, Tokat, Bayburt, Usak, Balikesir,
Karabiik, Trabzon, Sivas, Sinop, Giresun, Rize, Isparta, Erzincan
illerinde umut diizeyi oranlar1 Tirkiye ortalamasindan ytiksektir.
Ayrica bu iller umut diizeyi orani yiiksek olan illerle gevrilidir. LL
bolgesinde yer alan Yalova, Sirnak, Elazig, Denizli, Siirt, Bingol,
Diyarbakir, Gaziantep, Burdur, Sanlurfa, Nigde, Batman, Kilis, Agri,
Mugla, Aydin, Antalya, Mus, Hatay, Adiyaman, Adana, Bartin,
Mersin, Van, Mardin, Bitlis illerinde ise ilgili oranlar Tirkiye
ortalamasindan diuisiiktiir. Ayrica s6z edilen iller, umut diizeyi diisiik
olan illerle gevrilidir. HL bolgesinde yer alan; Istanbul, Konya, Igdur,
Bolu, Karaman, Hakkari, Kahramanmaras, Kayseri, Malatya, Amasya,
Kirikkale, Osmaniye illerinde umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye
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ortalamasindan yiiksektir fakat bu iller umut diizeyi oranlarinn
dusik oldugu illerle iliski icerisindedir. LH bolgesinde yer alan,
Edirne, Diizce, izmir, Zonguldak, Manisa, Nevsehir, Ardahan, ,
Kirklareli, Ankara, Tunceli, Yozgat, Eskisehir, Kocaeli, Corum,
illerinde ise umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan distiktiir
ancak bu iller yiiksek gozlem degerli illerle iliski icerisindedir.

Sekil 6: Toplam Umut Diizeyi Oranlar1 LISA Haritas:

LISA Cluster Map: I, |_topu |
Net Significant (62)
High-High (&)

Low-Low (10)

Low-High (3) = b
High-Low (0) T

OOmED

Toplam umut diizeyi oranlariin LISA haritasinda, kirmizi renkle
ifade edilen yiiksek-yiiksek (HH) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin tizerinde umut diizeyi
oranina sahip olan; ayrica yiiksek umut diizeyi oranina sahip illerle
iliski igerisinde olan illeri gostermektedir. Bu iller; Glimtishane, Bursa,
Bayburt, Trabzon, Giresun, Rize’dir. Mavi renkle gosterilen diistik-
dusiik (LL) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye ortalamasinin ve komsu
illerin ortalamasinin altinda umut diizeyi oranina sahip olan; ayrica
diistik degerli umut diizeyi oranina sahip olan illerle iliski icerisinde
olan illeri gostermektedir. Bu iller ise Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgesinde yer alan Elazig, Siirt, Bingol, Diyarbakir, Sanlurfa,
Batman, Mus, Adiyaman, Mardin ve Bitlis” dir. Tiirkiye ortalamasinin
ve komsu illerin ortalamasmin altinda umut dtizeyi oranina sahip
olan; fakat yiiksek degerli illerle iliski icerisinde olan iller LH
bolgesinde yer almislardir. Bu iller Ankara, Eskisehir ve Corum’dur.
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Sekil 7: Erkeklerin Umut Diizeyi Oranlarmin Moran Sagilim
Diyagramu
Moran's I 0.374823
i -
o™
° —
.’/’-’K
§°]
B
g ;
ks o
g - o /’/n 2
‘ // - - o o9
|~ o
o~
('IJ T
=32 2 0.8 0.4 1.6 28
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Erkeklerin umut diizeyi oranlarmin igin 0.37 olarak hesaplanan
Moran I degeri pozitif mekénsal otokorelasyonun varligina isaret
etmektedir. Elde edilen bu deger toplam umut diizeyi oram igin
bulunan degerden daha yiiksek bir deger olmakla beraber, yine de
dusiik bir diizeye isaret etmektedir.

Erkeklerin umut diizeyi oranlari igin elde edilen Moran sagilim
diyagraminda HH bolgesinde; Edirne, Kitahya, Giimishane,
Canakkale, Ordu, Erzurum, Tekirdag, Samsun, Bursa, Bolu, Aksaray,
Kirsehir, Bilecik, Kars, Sakarya, Manisa, Cankiri, Artvin,
Afyonkarahisar, Kastamonu, Bayburt, Usak, Balikesir, Karabiik,
Trabzon, Sivas, Sinop, Giresun, Rize, Erzincan, Kocaeli ve Kirikkale
illeri yer almaktadir. Sozii edilen bu illerde erkeklerin umut diizeyi
Turkiye ortalamasmin ve komsu illerin ortalamasinin tizerindedir.
Erkeklerin umut diizeyi oranlar: igin LL bolgesinde yer alan, Sirnak,
Elazig, Denizli, Tunceli, Siirt, Bingol, Diyarbakir, Gaziantep, Burdur,
Sanlurfa, Nigde, Batman, Kilis, Agr;, Mugla, Aydmn, Antalya, Mus,
Hatay, Adana, Mersin, Van, Mardin, Bitlis, Osmaniye illerinde ise
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ilgili oranlar Tiirkiye ortalamasmin ve komsu illerin ortalamasinin
altindadir. HL bolgesinde yer alan; Istanbul, Konya, Igdir, Karaman,
Hakkari, Kahramanmaras, Kayseri, Malatya, Amasya, Isparta,
Adiyaman, Bartin, illerinde erkeklerin umut diizeyi oranlar1 Turkiye
ortalamasindan ytiksektir fakat bu iller, erkeklerin umut diizeyi
oranlariin diisiik oldugu illerle iliski icerisindedir. LH bolgesinde yer
alan, Edirne, Ankara, Yalova, Diizce, izmir, Zonguldak, Nevsehir,
Kirklareli, Yozgat, Eskisehir, Corum, Tokat, Ardahan illerinde ise
erkeklerin umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan diistiktiir
ancak bu iller ytiksek gozlem degerli illerle iliski icerisindedir.

Sekil 8: Erkeklerin Umut Diizeyi Umut Diizeyi Oranlar1 LISA Haritas:

LISA Cluster Map: I, |_uerk
Mot Significant (60)
High-High (6)

Low-Low (13) s w
= S il Ry
Low-High (2) 1

High-Low (0)

COmEC

Erkeklerin umut diizeyi oranlarmin LISA haritasin incelendiginde,
HH bolgesinde yer alan Kiitahya, Bursa, Bilecik, Trabzon, Giresun,
Rize illerinde, erkeklerin umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasinin
ve komsu illerin ortalamasimin iizerindedir. LL bolgesinde yer alan,
Elazig, Siirt, Bingol, Diyarbakir, Sanliurfa, Batman, Mugla, Mus,
Hatay, Van, Mardin, Bitlis, Osmaniye illerinde erkeklerin umut
diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin
altindadir. LH bolgesinde yer alan Ankara ve Eskisehir illerinde
erkeklerin umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasimnin ve komsu
illerin ortalamasinin altindadir; fakat bu iller yiiksek degerli illerle
iligki icerisindedir.
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Sekil 9: Kadinlarin Umut Diizeyi Oranlarimin Moran Sagilim
Diyagramu

-
@

lagged ukdn

Kadinlarin umut diizeylerine iliskin Moran sa¢ilim diyagraminda
(Moran 1=0,1343, dtstik diizeyde pozitif otokorelasyon) HH
bolgesinde yer alan Kiitahya, Giimiishane, Canakkale, Ordu,
Erzurum, Yozgat, Tekirdag, Samsun, Bursa, Burdur, Aksaray,
Kirsehir, Bilecik, Istanbul, Cankiri, Artvin, Erzincan, Afyonkarahisar,
Tokat, Bayburt, Karabiik, Sivas, Trabzon, Giresun, Rize, Isparta,
Kirklareli illerinde ilgili oranlar Tiirkiye ortalamasindan ve komsu
illerin ortalamalarindan yiiksektir. LL bolgesinde yer alan Yalova,
Sirnak, Denizli, Siirt, Diyarbakir, Gaziantep, [zmir, Zonguldak,
Sanliurfa, Adiyaman, Nigde, Batman, Kars, Kilis, Agr1, Mugla, Aydin,
Mus, Hatay, Adana, Mersin, Van, Mardin, Bitlis, Bartin,
Kahramanmaras, Karaman illerinde ise bu oranlar, Tiirkiye
ortalamasindan  dustiktiir. Ayrica bu iller komsu illerin
ortalamalarindan da dustiktir. HL bolgesinde yer alan Hakkari,
Kayseri, Igdir, Malatya, Bolu, Amasya, Sakarya, Kastamonu, Balikesir,
Sinop, Kirikkale Elazig, Bingol, Konya illerinde kadimnlarin umut
diizeyi oranlar1 Tirkiye ortalamasindan yiiksektir ancak bu iller
kadmlarin umut diizeyi oranlarinin diisik oldugu illerle iligki
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igerisindedir. LH bolgesinde yer alan Edirne, Ankara, Diizce, Tunceli,
Nevsehir, Eskisehir, Edirne, Manisa, Corum, Antalya, Kocaeli, Usak,
Ardahan, Osmaniye illerinde umut dtizeyi oranlar1 Turkiye
ortalamasindan diistiktiir ancak bu iller yiiksek gozlem degerli illerle
iligki icerisindedir.

Sekil 10: Kadinlarin Umut Diizeyi Umut Dtizeyi Oranlar1 LISA
Haritasi

LISA Cluster Map: Il, |_ukdn
Not Significant (66)
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Low-Low (5) T 3

Low-High (2) e -
fo

High-Low (0)
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Kadinlarin umut diizeyi oranlariin LISA haritasinda, HH bolgesinde
yer alan Giuimiishane, Ordu, Bayburt, Sivas, Trabzon, Giresun, Rize,
Erzincan illerinde, kadimnlarin umut diizeyi oranlar1 Tirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasimin iizerindedir. LL
bolgesinde yer alan, Sanliurfa, Batman, Aydin, Adiyaman, Mardin
illerinde kadinlarin umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasinin ve
komsu illerin ortalamasmin altindadir. LH bolgesinde yer alan
Eskisehir ve Corum illerinde kadinlarin umut diizeyi oranlar1 Tiirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasimin altindadir; fakat bu iller
yiiksek degerli illerle iligki icerisindedir.

3. MUTLULUK DUZEYININ ANALIZI

TUIKten elde edilen 2013 yili mutluluk diizeylerine iliskin kartil
haritalar1 asagidaki sekilde elde edilmistir:
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Sekil 11: Toplam Mutluluk Diizeyinin Mekéansal Dagilimi

Quantile: mtop
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Sekil 13: Kadinlarin Mutluluk Diizeyinin Mekansal Dagilimi

Quantile: mk
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Mutluluk diizeyi oranlarma iliskin haritalar incelendiginde verilerin
cok belirgin kiimelenmeleri gozlemlenmemektedir. Dolayisiyla gorsel
olarak mekansal bagimliligin varhigindan s6z edilemez. Bu
dogrultuda mekansal bagimhliginin olup olmadiginin belirlenmesi
amactyla Moran [ istatistigi (0,2066) hesaplanarak sagilim
diyagramiyla gosterilmistir. Bulunan bu deger zayif bir mekansal
otokorelasyon bulunduguna isaret etmektedir.

Sekil 14: Toplam mutluluk Diizeyi Oranlarmin Moran Sagcilim

Diyagramu
Meran's | 0.208813
@
o 7
.
3 o . c.ﬂ: o oo o —
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E e & %
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5 00 © oo
g 5 T D 00 0 o
= o G - 0 °d
- ‘!_;F’d_ ] L o
cl -1 0 =]
s : : : : :
31 18 0.7 0.5 1.7 29
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Toplam mutluluk diizeyi oranlarmin Moran sac¢ilim diyagraminda
HH bolgesinde yer alan; Kiitahya, Hakkari, Diizce, Sirnak, Erzurum,
Aksaray, Kirsehir, Bolu, Bilecik, Cankiri, Eskisehir, Sakarya, Artvin,
Afyonkarahisar, Manisa, Nevsehir, Bayburt, Usak, Balikesir,
Kirikkale, Konya Rize, Isparta illerinde mutluluk diizeyi oranlar1
Tiirkiye ortalamasindan ytiiksektir. Ayrica bu iller mutluluk diizeyi
oranit yiiksek olan illerle gevrilidir. LL bolgesinde yer alan Edirne,
Elazig, Tunceli, Bingol, Tekirdag, Diyarbakir, Igdir, Malatya,
Gaziantep, Burdur, Sanlurfa, Batman, Istanbul, Kilis, Mugla, Tokat,
Agri, Aydin, Antalya, Mus, Adana, Sivas, Hatay, Bartin, Mersin,
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Osmaniye, Kirklareli, Mardin, Bitlis illerinde ise ilgili oranlar Turkiye
ortalamasindan diisiiktiir. Ayrica sozii edilen iller mutluluk diizeyi
orant diisiik illerle gevrilidir. HL bolgesinde yer alan; Adiyaman,
Kahramanmaras, Sinop, Amasya, Giresun, Karaman, Erzincan
illerinde mutluluk diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasimndan ytiksektir
fakat bu iller mutluluk diizeyi oranlarinin diisiik oldugu illerle iligki
icerisindedir. LH bolgesinde yer alan, Ankara, Giimiishane, Kayseri,
Ordu, Denizli, Yozgat, Samsun, Bursa, [zmir, Zonguldak, Kars,
Kastamonu, Corum, Ardahan, Kocaeli, Karabiik, Trabzon, Van
illerinde ise mutluluk diizeyi oranlar1 Tirkiye ortalamasindan
dusuktiir ancak bu iller yiiksek mutluluk diizeyi oranina sahip illerle
iligki icerisindedir.

Sekil 15: Toplam Mutluluk Diizeyi Oranlar1 LISA Haritasi

-

ISA Cluster Map: Il, _mtop
Not Significant (68)
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Toplam mutluluk diizeyi oranlarinin LISA haritasinda, kirmizi renkle
ifade edilen yiiksek-yiiksek (HH) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin iizerinde mutluluk
diizeyi oranina sahip olan; ayrica yiiksek mutluluk diizeyi oranina
sahip illerle iligki icerisinde olan illeri gostermektedir. S6zii edilen bu
iller Kiitahya, Eskisehir, ve Usak’tir. Mavi renkle gosterilen diistik-
duistik (LL) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye ortalamasimin ve komsu
illerin ortalamasimin altinda mutluluk diizeyi oranina sahip olan;
ayrica dustik degerli mutluluk diizeyi oranina sahip olan illerle
cevreli illeri gostermektedir ki bu illerde, Elaz1g, Bingol, Diyarbakir,
Mugla, Adana ve Hatay’dir. Tuirkiye ortalamasinin ve komsu illerin
ortalamasinin altinda bir degere sahip olan; fakat yiiksek degerli
illerle gevrili iller ise LH bolgesinde gosterilmektedir. Bu iller, Ankara,
Corum ve Van'dir. Tiirkiye ortalamasmin ve komsu illerin
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ortalamasinin {izerinde bir degere sahip fakat diistik degerli illerle
iliski icerisinde olan Kahramanmaras HL bolgesinde gosterilmektedir.

Sekil 16: Erkeklerin Mutluluk Diizeyi Oranlarinin Moran Sagilim
Diyagramu
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lagged me

me

Moran sac¢ilim (Moran 1=0,1766 disiik mekansal korelasyon)
diyagraminda HH bolgesinde yer alan; Kiitahya, Hakkari,
Guimiishane, Diizce, Sirnak, Erzurum, Samsun, Bursa, Aksaray,
Kirsehir, Bolu, Bilecik, Cankiri, Eskisehir, Sakarya, Afyonkarahisar,
Manisa, Nevsehir, Bayburt, Usak, Balikesir, Kirikkale, Konya, Giresun
illerinde erkeklerin mutluluk diizeyi oranlar: Tiirkiye ortalamasmndan
yiiksektir. Ayrica bu iller erkeklerin mutluluk diizeyi oram yiiksek
olan illerle cevrilidir. LL bolgesinde yer alan Edirne, Elazig, Tunceli,
Ordu, Bingol, Tekirdag, Diyarbakir, Malatya, Gaziantep, Burdur,
Sanliurfa, Batman, Istanbul, Artvin, Mugla, Tokat, Agri, Aydm,
Antalya, Ardahan, Mus, Adana, Sivas, Hatay, Bartin, Mersin,
Osmaniye, Karaman, Kirklareli, Mardin, Bitlis illerinde ise ilgili
oranlar Tiirkiye ortalamasindan diistiktiir. Ayrica soz konusu bu iller
erkeklerin mutluluk diizeyi orani duistik olan illerle komsudur. HL
bolgesinde yer alan; Yalova, Canakkale, Siirt, Igdir, Nigde, Kilis,
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Adiyaman, Kahramanmaras, Sinop, Amasya, Isparta, Erzincan
illerinde erkeklerin mutluluk diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan
yiiksektir fakat bu iller erkeklerin mutluluk diizeyi oranlarinin diisiik
oldugu illerle gevrilidir. LH bolgesinde yer alan, Rize, Van, Trabzon,
Karabiik, Kocaeli, Corum, Kastamonu, Kars, Zonguldak, Izmir,
Yozgat, Denizli, Kayseri, Ankara illerinde ise erkeklerin mutluluk
diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan distiktiir ancak bu iller
yiiksek mutluluk diizeyi oranina sahip illerle komsudur.

Sekil 17: Erkeklerin Mutluluk Diizeyi Oranlar1 LISA Haritasi

LISA Cluster Map: I, |_me (3
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Erkeklerin mutluluk diizeyi oranlarimin LISA haritasinda, HH
bolgesinde yer alan iller, erkeklerin mutluluk diizeyi oranlarinin
Turkiye ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasimmin {izerinde
oldugu ve ayrica erkeklerin mutluluk diizeyi oranlarmin yiiksek
oldugu illerle gevrili illeri gostermektedir. Soz konusu iller, Kiitahya,
Giimiishane ve Bursa’dir. Mavi renkle gosterilen diistik-diisiik (LL)
bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye ortalamasiin ve komsu illerin
ortalamasinin altinda mutluluk diizeyine sahip erkeklerin oldugu ve
ayrica diustik degerli mutluluk diizeyi oranina sahip olan illerle iliski
cevrili illere isaret etmektedir. Bu iller Elazig, Bingol, Diyarbakir,
Mugla ve Hatay’dir. Erkeklerin mutluluk diizeyi oranlarinin Tiirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasmin altinda oldugu fakat
yliksek degerli illerle gevrili olan iller LH bolgesinde gosterilmektedir.
Bu iller Ankara, Corum, Trabzon ve Van'dir. Erkeklerin mutluluk
diizeyi oranlarmin Tirkiye ortalamasinin ve komsu illerin
ortalamasinin {izerinde bir degere sahip fakat diistiik degerli illerle
iliski icerisinde olan Kahramanmaras ise HL bolgesinde
gosterilmektedir.
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Sekil 18: Kadinlarin Mutluluk Diizeyi Oranlarimin Moran Sagilim
Diyagramu

Moran's I 0.221575

lagged mk

w
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T T T T
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Kadinlarin mutluluk diizeyi oranlarmin Moran sac¢ilim diyagraminda
(Moran I= 0,2216, dusik pozitif mekansal otokorelasyon) HH
bolgesinde yer alan; Kiitahya, Hakkari, Diizce, Sirnak, Erzurum,
Yozgat, Aksaray, Kirsehir, Bolu, Bilecik, Kirikkale, Konya, Rize,
Isparta, Cankiri, Eskisehir, Sakarya, Artvin, Afyonkarahisar,
Kastamonu, Tokat, Nevsehir, Bayburt, Ardahan, Usak, Balikesir
illerinde kadinlarin mutluluk diizeyi oranlar1 Tiirkiye ortalamasmndan
yiiksektir. Ayrica bu iller kadinlarin mutluluk diizeyi orani yiiksek
olan illerle cevrilidir. LL bolgesinde yer alan Edirne, Elazig, Tunceli,
Bingol, Tekirdag, Diyarbakir, Igdir, Malatya, Gaziantep, Sanliurfa,
Batman, Istanbul, Kilis, Mugla, Aydin, Antalya, Mus, Adana, Hatay,
Bartin, Mersin, Osmaniye, Erzincan, Kirklareli, Mardin illerinde ise
ilgili oranlar Tiirkiye ortalamasindan dustiktiir. Bunun yaninda soz
konusu iller mutluluk diizeyi kadinlar icin diisiik olan illerle
komsudur. HL bolgesinde yer alan; Yalova, Canakkale, Siirt, Nigde,
Agr1, Adiyaman, Kahramanmaras, Sinop, Amasya, Giresun, Karaman
illerinde kadinlarin mutluluk dtizeyi oranlar: Tiirkiye ortalamasindan
yiiksektir fakat bu iller kadinlarin mutluluk diizeyi oranlarinin diisiik
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oldugu illerle gevrilidir. LH bolgesinde yer alan, Ankara, Glimtishane,
Kayseri, Ordu, Denizli, Samsun, Bursa, Burdur, [zmir, Zonguldak,
Kars, Manisa, Corum, Kocaeli, Karabiik, Sivas, Trabzon, Van, Bitlis
illerinde ise kadinlarin mutluluk diizeyi oranlar1 Tirkiye
ortalamasindan diistiktiir ancak bu iller kadinlarin mutluluk diizeyi
oranlarinin yiiksek oldugu illerle gevrilidir.

Sekil 19: Kadinlarin Mutluluk Diizeyi Oranlar1 LISA Haritasi

LISA Cluster Map: Il, I_mk (9
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Kadinlarmn mutluluk diizeyi oranlarmin LISA haritasinda, HH
bolgesinde yer alan iller, ilgili oranlarin Tiirkiye ortalamasinn ve
komsu illerin ortalamasinin tizerinde oldugu; ayrica kadinlarin
mutluluk diizeyi oranlarinin yiiksek oldugu illerle iliski igerisinde
olan illere isaret etmektedir. Bu iller Kiitahya, Bilecik, Eskisehir ve
Afyonkarahisar’'dir. Mavi renkle gosterilen iller, Turkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin altinda orana sahip olan;
ayrica diisiik degerli mutluluk diizeyi oranina sahip olan illerle gevrili
olan illeri gostermektedir ki s6z konusu iller; Elazig, Bingol,
Diyarbakir, Mugla ve Hatay'dir. Tiirkiye ortalamasinin ve komsu
illerin ortalamasmin altinda bir degere sahip olan; fakat yiiksek
degerli illerle gevrili olan iller LH bolgesinde gosterilmektedir. Bu iller
Ankara, Corum ve Van'dir. Tiirkiye ortalamasinin ve komsu illerin
ortalamasinin {izerinde bir degere sahip fakat diisiik degerli illerle
cevrili olan Kahramanmaras ise HL bolgesinde gosterilmektedir.

141

iBF Dergi
3711
Haziran
June
2018



142

iiBF Dergi
3711
Haziran
June
2018

Nese ARAL, Ayse OGUZLAR

SONUC

Bu galismada aciklayici mekansal veri analizi teknikleri kullanilarak
umut ve mutluluk diizeyi oranlarmin  mekénsal dagilim
incelenmistir. Bu amacla TUIK’ den elde edilen en glincel veri seti
olan 2013 yili verileri kullanilmistir. Toplam, kadin ve erkekler icin
ayr1 ayri elde edilen umut ve mutluluk diizeyleri diizeyi oranlari icin
bulunan Moran I degeri, zayif fakat pozitif mekéansal otokorelasyonun
varligma isaret etmistir. Toplam, erkek ve kadinlar i¢in elde edilen
umut diizeyi kartil haritalarinda mekansal bir toplanma kismen
gozlenmekle beraber, mutluluk diizeyi igin olusturulan ayni
haritalarda mekansal bir toplanma gozlemlenememistir. Dolayisiyla
umut diizeyinin gorsel olarak mutluluk diizeyinden mekansal varlig:
bir 6l¢tide daha belirgindir. Calismada yapilan LISA analizleri ile ise
yerel mekansal iliskiler arastirilarak, toplam, erkek ve kadinlara
iliskin olarak ayr1 ayr1 o©zetlenmistir. Elde edilen sonuglara
bakildiginda cinsiyet acisindan farkliligin ¢ok belirgin olmadig1 ve
umut diizeylerinin yerel anlamda kismen Marmara Bolgesi ve
Karadeniz Bolgesinde daha yiiksek oldugunu sdylemek yanhs
olmayacaktir. Umut diizeylerinin yerel anlamda diisitk oldugu
bolgeler ise Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgeleridir. Mutluluk
diizeyleri anlaminda da cinsiyetin ¢ok belirleyici olmadig1 sonucuna
varilmustir. Ayrica yerel olarak bakildiginda ¢ Anadolu Bolgesin de
mutluluk diizeylerinin yiiksek oldugu fakat Dogu, Giiney Dogu
Anadolu ve kismen de Akdeniz Bolgesinde ise diisiik oldugunu
soylemek mumkiindir.
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SUMMARY

Regional differences could be analyzed using spatial analysis techniques.
Spatial analysis methods, which take into account the location effects, have
been widely used in the statistical analysis in recent years. In this study, the
spatial interaction of the hope level and happiness level of Turkey's provinces
was investigated. Spatial patterns and differences in regional hope level rates
and happiness level are put forward. The data were obtained from the
database of the Turkish Statistical Institute. Spatial distribution was
investigated by using exploratory spatial data analysis techniques. The results
indicate that provinces marked by high hope level and low hope level tend to
be spatially clustered and hope level in one province tends to spillover to
neighboring provinces. The level of hope among provinces is dependent on
their neighbors. There is an indication of more strong spatial autocorrelation
for hope level, while happiness level does not indicate strong spatial
autocorrelation. Clustering hasn’t been determined in happiness level rates.
Happiness level is more likely to be independent of neighbors.
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