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CELALI KUSATMASI ALTINDA BURSA

17. yiizy1l tiim diinyada pek ¢ok alanda degisim ve doniisiimlerin yasandigi
onemli bir donemdir. Bu degisim ve doniisiimler beraberinde pek cok tepkiler
getirmistir. Osmanh imparatorlugu da bu degisimi yasayanlardan devletlerden
biridir. Celali Isyanlar1 Osmanl Imparatorlugu’nda ortaya cikan bu degisimlerin
tepkisi olarak degerlendirilebilir.

Dogrudan Hanedam ya da devleti hedef almayan bu isyanlari, bugiiniin
dinamikleri ile anlamak miimkiin degildir. Celali gruplan icerisinde toplumun
hemen her smifindan insanlar1 gormek miimkiindiir. Bu insanlarmm ortak bir
amacinin oldugunu soylemek zor olsa da temelde daha iyi yasam sartlarina
kavusmak arzusu ortak amag olarak goriilebilir.

Celalilerin amaglar1 goz oniine alindiginda Bursa’min Celalilerce istila
edilmesinin belli amaclar dahilinde oldugu diisiiniilmektedir. Devlet ile pazarhk
ederek iyi mevkileri elde etmek isteyen Celaliler icin Bursa 6nemli bir pazarhk
noktasi olmustur. Anadolu’nun en biiyiik sehri ve imparatorlugun en onemli ticaret
merkezlerinden biri olan Bursa, 1607°de Kalenderoglu Mehmed Bey’in lideri
oldugu Celali birliklerince istila edilmistir. Istila siiresince Celali liderinin el¢ileri
siirekli Istanbul’a giderek Kalenderoglu’na tekrar yeni bir idari gorev verilmesi icin
pazarhk etmistir.

Bursa’nmin Celali Isyanlarindan cok fazla etkilenmedigi savunulmaktadir.
Ancak bu calisma kapsaminda okunan kaynaklar neticesinde Bursa’min maruz
kaldig: tahribatin bilinenden daha ¢ok oldugu tespit edilmistir. Yaklasik iki ay siiren
bu istila boyunca sehrin dogusunun biiyiik kisminin tahrip edildigi goriilmiistiir.
Ayrica Celali istilasindan hemen sonra Bursa’da yeni bir istilay1 engellemek icin bir
sur insa edilmistir. Bu arastirmada bu surun haritasi ¢cikarilmstir.

) Anahtar Kelimeler: Celali, Celali isyanlarl, Bursa, Eskiya, 17. Yiizyil, Sur,
Istila.
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BURSA UNDER THE CELALI SIEGE

The 17" century is an important period in which changes and
transformations are experienced in many filed all over the world. These changes and
transformations brought together many reactions. The Ottoman Empire is one of
the states that experienced this change. The Celali rebellions can be regarded as the
reaction of these changes that emerged in the Ottoman Empire.

It is not possible to understand these rebellions, which do not directly target
the Ottoman dynasty or the state, with the dynamics of today. It can be possible to
see people from nearly all classes of the society in the Celali groups. Although it is
difficult to say these people have a common purpose, it is possible to say the basic
aim of them is to get better life standards.

Considering the purposes of the Celalis, Bursa invasion had some specific
aims. Bursa has become an important bargaining point for the Celalis who want to
negotiate with the state and to get good position in the state. Bursa, which is the one
of the most important trade center in the empire and biggest city in the Anatolia,
was invaded by the Celalis under the leadership of Kalenderoglu Mehmed Bey in
1607. During the invasion, the envoys of the Kalenderoglu were constantly going to
Istanbul and negotiated for giving an administrative function to their leader.

It is argued that Bursa was not affected too much by the Celali rebellion.
However, it is determined thanks to the resources read for the thesis, the destruction
of the Celalis in Bursa were farther than known. During this invasion that lasted for
about two months, most of the east side of the city was destroyed. Moreover, shortly
after the Celali invasion, in order to prevent a new invasion, a wall constructed in
Bursa. In this thesis, the map of the wall is trying to demonstrate.

Keywords: Celali, Celali Rebellions, Bursa, Bandits, 17" Century, Wall,
Invasion.
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ONSOZ

“Celali Kusatmas1 Altinda Bursa” baslikli bu tez ¢alismasinin amaci Celaliler i¢in
Bursa’nin 6neminin ve Celali istilast sirasinda Bursa’da yasananlarin ortaya
cikarilmasidir. Calismada Anadolu’nun en biiyiik sehri ve Imparatorlugun en 6nemli
ticaret merkezlerinden biri olan Bursa sehrinin Celaliler tarafindan bir amag¢ dahilinde
istila edilip edilmedigi tartigilmistir. Ayrica ¢ogu arsiv kaynaklarindan elde edilen bilgiler
1s18inda Celalilerin Bursa’da nereleri tahrip ettikleri, bu donemde yerel eskiyalarin
durumu, sehirde asayisin ne 6l¢iide saglanabildigi ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Celali
Kalenderoglu’nun Bursa istilasin1 sonlandirmasindan sonra, yeni gelecek olan Celalilere
kars1 tedbir maksadiyla yapilan surun rotasi da tez kapsaminda tespit edilmeye
calisilmigtir.

Arastirmanin ana kaynaklarini ser’iye sicilleri ile donemin mithimme defterleri
olusturmustur. Bunun yaninda Bursa’nin yerel kaynaklar1 da kullanilmistir. Dénem ile
alakal1 yazilan kitap ve makaleler de ikincil kaynak olarak kullanilmustir.

Bu ¢aligmanin ortaya ¢ikmasinda birgok kisinin emegi ve katkis1 bulunmaktadir.
Oncelikle Osmanlica okumalarindaki yardimi yani sira, tezin her boliimii icin uzun uzun
tartisma firsatin1 bana sunan degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Sezai Sevim’e siikranlarimi
sunmay1 bir borg bilirim. Eline gegen her tiirlii kitap, makale ve hatta bir satirlik climleyi
bile benimle paylasan, her zaman kapisini bana agik tutan béliimiimiiziin degerli 6gretim
gorevlisi Yrd. Dog. Dr. Niliifer Alkan Giinay’a da sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Yine
her tiirlii desteginden Otiirii boliim baskanimiz Prof. Dr. Cafer Cift¢i’ye de miitesekkirim.

Iki y1la yakin bu siirecte her zaman yanimda olan ve desteklerini hissettiren sevgili
aileme ve nisanlim Meryem Baltaci’ya da tesekkiirlerimi sunmay1 bir vazife bilirim.
Onlar olmasa bu tez ortaya ¢ikmazdi.

Son olarak lisansta ve yiiksek lisansta verdigi burslar ile maddi destek¢im ve

calismalarimda tesvik unsurum olan TUBITAK ’a da siikranlarimi sunarim.
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GIRIS

17. yiizy1l gerek Diinya tarihinde ve gerek Osmanli tarihinde en ¢ok tartisilan
donemlerden biri olmustur. Bu dénemi uzun yillar Osmanli tarihgileri duraklama devri
olarak ele almiglarsa da yakin geg¢miste bu algr degismeye baslamistir. Ciinkii bu
dénemde diinyanin biiyiik kisminda bir degisim ve doniisiim yasanmistir. Bu degisim ve
doniisiim dénemi, yarattigi dinamikler ile Osmanli Imparatorlugu’nda pek ¢ok problemin
yasanmasinda etkili olmustur. Bu problemlerden biri de Anadolu’ya, Timur’dan Istiklal
harbine kadar olan zaman araliginda, en biiyiik kargasa donemini yasatan Celali
Isyanlaridir.

Celali Isyanlar1 Osmanl tarihinin en ¢ok ihmal edilen ve en ¢ok yanlis anlasilan
konularindan biri olmustur. Ne zaman basladigi, kimler tarafindan ve ne amagla yapildig:
sorular;, yapilan hemen her c¢alismada farkli cevaplanmustir. Ozellikle modern
calismalarin ilk kez yapilmaya basladigi donemde —ki bu donem ulus devlet insasi
stirecine denk gelmektedir- devsirmelere karst Anadolu’nun Tiirk ve Miisliiman halkinin
ayaklanmasi gibi yanlis bir yoruma maruz kalmistir. Daha sonra sosyalist tarihgiler
tarafindan bir “sinif ¢catismas1” olarak okunan Celali Isyanlar1, 20. Yiizyilin ortalarindan
itibaren kendine 6zgii dinamikleri ile tartisilmaya baslamistir.

Higbir toplum tamamen homojen degildir. Her toplumda ihtilaf ve catigsmalari
gorebilmek miimkiindiir. Ancak unutulmamasi gereken otoriteyi elinde tutanlar kadar
baskaldiranlarin da o toplumun iiriinleri ve yansimalari oldugu gercegidir. Celali
dedigimiz insanlar da, 17. Yiizyil Osmanli toplumunun bir parcasiydilar. Dolayisiyla
onlarin gérmezden gelinmesi, Osmanli tarihinde bazi noktalarin aydimlatilmamasi
manasina gelecektir.

Celali Isyanlar iizerinde yapilan bu ¢alisma Bursa ile smirlandirilmistir. Bunun
birden fazla sebebi vardir. Oncelikle Celali Isyanlarinin incelendigi pek ¢ok calisma
bulunmaktadir. Fakat Celali Isyanlarin1 mahalli diizeyde inceleyen, belirli bir blgedeki
etkilerine indirgenmis bir ¢alismaya daha Once rastlanmamistir. Boylelikle 6zelden

genele bakarak Celali Isyanlarinin daha dogru bicimde anlasilmasma katkida



bulunulacagi diistiniilmiistiir. Ancak bu ¢alisma i¢in Bursa sehri rastgele se¢ilmis bir sehir
degildir. Bursa’nin Anadolu’nun en biiyiik sehri, eski bagskent ve en 6nemlisi en biiylik
ticaret merkezidir. Bursa, Celali lideri Kalenderoglu Mehmed tarafindan 1607’de istila
edilmigtir. Fakat bu istilada hedeflenen sehir Bursa rast gele yagmalamak i¢in se¢ilmis
bir sehir degil, daha dnce Kuyucu Murad Pasa’ya ragmen affedilmeyi ve yiiksek bir
goreve kavugsmayi isteyen Kalenderoglu’nun devlet ile daha iyi pazarlik edebilmek i¢in
sectigi onemli bir merkezdir.

Celali Isyanlarmin yasandig1 déneme daha yakindan bakildig1 zaman bu dénemde
kimin Celali, kimin ise devlet gorevlisi oldugunu anlamak miimkiin degildir. Celali lideri
denilen pek ¢ok insanin isimlerinin sonunda “pasa”, “bey” gibi unvanlar goze
carpmaktadir. Birbirinin diismani olan bu iki grup arasindaki gegiskenligi bu giiniin
sartlarinda ifade etmek ¢ok zordur. Tezin ilgili boliimlerinde detaylica tartisilacagi tizere
bu donemde bir makama sahip olmak icin ya da daha iyi bir goreve gelebilmek i¢in
izlenen yollardan biri de devlet ile pazarlik etmekti. Bu durum goz oniine alindiginda
Bursa’ nin énemi bir kez daha anlasilacaktir. Osmanli’nin kadim baskenti, Imparatorlugun
en dnemli ticaret merkezlerinden biri ve Anadolu’nun en biiyiik sehri olan Bursa; Osmanli
zihin diinyasinda bir sehirden ¢ok daha fazlasidir. Bunu bilerek Bursa’y1 kusatan ve
yaklasik iki ay kadar burayi istila eden Kalenderoglu Mehmed, {izerine Osmanli ordular1
yollandig1 zaman dahi Istanbul’a adam gonderip kendisine bir gorev tevdi edilip
edilmeyecegini 6grenmeye calismistir. Daha 6nce Ankara sancakbeyligi gorevine bu
sekilde erisen Kalenderoglu, yeni bir makam elde edemeyecegini anlayinca, iizerine
yollanan Osmanli ordularindan siyrilarak, hayalleri ile 6niinde en biiyiik engel olarak
gordiigii Kuyucu Murad Pasa ile savagmak icin Marag’a yonelmistir. Bursa’nin Celali
Isyanlar1 désneminde bdyle bir role sahip olusu, tez konusunun belirlenmesinde en &nemli
etkenlerden biri olmustur.

Anadolu’nun diger sehirleri goz Oniine alindiginda, Bursa tarihine dair pek ¢ok
arastirma bulunmasi da tez konusunun olusmasinda cezbedici olmustur. Ayrica Bursa
sahip oldugu arsiv kaynaklari ile de diger sehirlerin Oniine gegmektedir. Biitiin bu bilgi
bollugunun yapilan c¢alismada baglamsal bir boslugun olusmasin1 engelleyecegi
distinilmiistiir.

16. ylizyilin ortalarindan itibaren tiim Anadolu gibi Bursa’da tedricen artan

sorunlar ile miicadele ediyordu. Fakat 17. Yiizyilin baglarindan itibaren Anadolu’daki



kargasa ortami biiyiik Celali gruplarim1 dogurmustu. Biiyiik sehirleri kusatan ve istila
eden, Osmanli ordularini pek ¢ok kez maglup eden bu Celali gruplari, 1607 senesinde ilk
defa Bursa’yr kusatmisti. Bu calismada 1607 senesinde Bursa’da yasanan Celali
kusatmasi, incelenecektir. Inceleme esnasinda Celali Isyanlarini ortaya cikaran etkenler
incelenecek, Celali kusatmasi bittikten sonra Bursa’da neler yasandigindan da
bahsedilecektir.

Celali Kusatmasi Altinda Bursa’nin anlatildig1 bu ¢alismada temel kaynak ser’iye
sicilleri olmustur. Bu arastirma igin Bursa ser’iye sicillerinden 1607-1608 (1016-1017)
tarihli A-180, Numarali ve 1607 tarihli B-26, Numarali ser’iye sicilleri incelenmistir.
Ayrica ilgili donemi igeren ser’iye sicilleri ile alakal1 pek ¢ok tez bulunmasi da daha fazla
defter okuma yiikiinden kurtarmistir. Yine dénemin mithimme defterleri de kullanilan
kaynaklar arasindadir. Bunlarin yani sira, Bursa tarihinin 6zgiin kaynaklar1 olan Bursa
Kiitiigii, Giildeste-i Riyaz-1 Irfan gibi eserler de tezin olusmasinda ziyadesiyle faydali
olmuslardir.

Tez giris kismi hari¢ dort boliimden olusmaktadir. ilk béliimde kisaca Bursa
tarihinden bahsedilmis, 6zellikle incelenen donemde sehrin ticari 6nemi, yonetimi ve
niifusu hakkinda bilgi verilmistir. ikinci béliimde Celali Isyanlar1 dncesinde Osmanli
Imparatorlugu’nun igerisinde bulundugu durum ve Celaliler hakkinda genel bir bilgi
verilmistir. Celali Isyanlarinin sebepleri tartistlmistir. Ayrica Celalilerin kim oldugu,
neden boyle bir isyana kalkistiklari, ortak bir amaglarinin olup olmadigi gibi konular
irdelenmistir. Tezin dordiincii boliimiinde ise Celaliler i¢in Bursa’nin 6nemi tartigilmistir.
Bursa’nin Osmanli yoneticileri ve hanedani1 i¢in ne manaya geldigi ve Celalilere ne vaat
ettigi incelenmistir. Son kisimda ise Celali Isyanlar1 sirasinda Bursa’da neler yasandig1
tespit edilmeye calisilmistir. Sehirde tahrip olan yapilardan, asayisi sarsan suglara, yerel
eskiyalarin faaliyetlerinden, devlet gorevlileri tarafindan yapilan usulsiizliiklere,
donemde Bursa’ya yasanan gocten, Celalilere kars1 yapilan duvara kadar pek ¢ok nokta

cogu ilk el kaynaklardan elde edilen bilgiler ile kaleme alinmistir.



BiRiINCi BOLUM
TARIHSEL SURECTE BURSA

1. TARIH ICINDE BURSA

Bursa tarihi tahminen milattan 6nce II. Yiizyila dayanmaktadir. Bursa sehrinin
antik cagdaki ismi Prusa’dir ve bugiinkii ismi de oradan gelmektedir. Bitinya Krali II
Prusias’a siginan Kartacali Hannibal’in planina gore kuruldugu ve adin1 da Kral
Prusias’dan aldig1 iddia edilir. Daha sonra Roma hakimiyetine giren sehir, 395’te Roma
Imparatorlugu’nun pargalanmasiyla Dogu Roma (Bizans) sehirlerinden biri olur.t

Bursa iki defa Tiirkler tarafindan fetih olunmustur. ilk fetih 1080 yilinda
Siileyman Sah tarafindan iznik’in alinmasindan sonra gergeklesmistir. Kesin bir bilgi
olmamakla birlikte on yedi sene Tiirklerin hakimiyetinde kalan sehir, daha sonra Iznik’in
kaybedilmesi iizerine ya da 1107°de I. Kilicaslan’in 6liimii iizerine zuhur eden i¢
karigikliklar doneminde tekrar Bizans’in hakimiyetine girmistir. 1113’de Tiirk kuvvetleri
tarafindan hakimiyet altina alinmigsa da kisa siire sonra Bizans Imparatoru Aleksis
Komenos tarafindan tekrar alinmis ve Osmanogullari’na kadar Bizans topragi olarak
kalmustir.?

1300’lerde Bursa civarinda faaliyet gosteren Osmanogullar: ilk defa 1308’de
Bursa’yr kusatmiglardir. Bu kusatma 1326’ya kadar siirmiistiir. 1321°de Mudanya
Iskelesi’nin fethi ile basariya ulasilmistir. Boylelikle Istanbul ile iliskisi kesilen Bursa
sehri kendi kendine ancak bes yil dayanabilmis ve 1326 (6 Nisan)’da teslim olmustur.
Bizansli kumandanin Istanbul’a gitmesine izin verilirken sehir ahalisi teslim oldugundan
dolayr Osmanli kuvvetlerinden bir zuliim gérmemistir. Ancak sur iginde yasayan

gayrimiislimler sur disina yerlestirilerek, sur i¢i yonetim merkezi yapilnusgtir.®

1 Halil inalcik, “Bursa” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.6, Istanbul, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 1994, s. 446 ve Kazim Baykal, Bursa ve Anitlari, Bursa, 1993, s. 6-8.

2 Halil Inalcik, “Bursa” s. 446.

8 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyihin Sonlarinda Bursa, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014, s. 20.



Fetihten sonra bir yandan insa faaliyetleri ve bir yandan da her taraftan gelen
gocler vesilesiyle Bursa sehri bir anda biiytimiistii. Fethin hemen akabinde, 1333 yilinda
Bursa’ya gelen iinlii seyyah Ibn-i Battuta Bursa’y1 biiyiik ¢arsilar1 olan, genis yollara
sahip bir belde olarak tasvir etmistir.*

Osmanl’nin ilk baskentlerinden olmasi sebebiyle Bursa’da pek fazla cami ve
tiirbe bulunmaktadir. Osmanli’da mahalleler bir mescit, cami, tiirbe ya da bir imaret
etrafinda olusur. Bu olusum metodu Bursa’da da goriilmektedir. Camiikebir, Muradiye,
Yildirim gibi mahalleler buna en giizel 6rneklerdir. Bu tarzda cami, tiirbe gibi niiveler
insasindan sonra bulundugu bélgenin biiyiimesine katki saglamislardir.® Fethedildigi
zaman sadece sur i¢inden ibaret olan Bursa, kisa siire i¢inde sur i¢inden disar1 tasarak,
pek cok mahalleye sahip biiyiik bir sehir haline gelmistir.

Edirne baskent olduktan sonra dahi (1361) Bursa Osmanli devletinin bagkenti
vazifesini gormeye devam etmistir. Muhtemelen Edirne’nin cografi konumu sebebiyle,
Edirne’yi bir askeri iis olarak kullanan Osmanli Devleti, Bursa’y1 hala bagkenti olarak
gormektedir. Bu iddiay1 Fatih Sultan Mehmed’e kadar tiim hanedanin Bursa’da medfun
bulunmasindan ¢ikarabiliriz.

Bursa mevcudiyetini goclere bor¢clu bir sehirdir. Giliniimiizde dahi Bursa
denildiginde go¢ akillarda zuhur etmektedir. Kurulus doneminde Mogollar oniinden
kacan Tiirkmenlerin iskani sehrin fethinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu iskan Mogol
tehlikesi bittiginde dahi devam etmistir. Bunun yani sira ileride detayli olarak
deginecegimiz ticaret ve kiiltiir merkezi olan Bursa, her milletten insanlar i¢in bir cazibe
merkezi olmustur. Yine 16. ylizyilin ortalarinda artan niifus biiylimesi ve ondan hemen
sonra ortaya ¢ikan Celali isyanlari ile beraber Bursa niifusu iki katina ulasacak boyutta
biiylik gocler almistir. Ve Osmanli’nin her doneminde go¢ almaya devam eden Bursa,
Cumhuriyet doneminde de bu 6zelligini korumustur. Balkanlardan stirekli gé¢ alan Bursa
glinlimiizde en biiyiik sehirlerden biri olmustur.

Istanbul fethedildikten sonra dahi Bursa Osmanli Imparatorlugu igin en énemli

merkezlerden biri olmaya devam etmistir. Gerek niifus yogunlugu, gerek hanedanin

4 Tbn Battuta, /bn Battuta Seyahatnamesi, (cev. A. Sait Aykut), Istanbul, YK, 2004, s. 430.
% Sultan tiirbeleri ve biiyiik camilerin insa edildikleri yerler géz éniine alindigida, sehrin bir plan dahilinde
biiyitildigiini disinmemek miimkiin degildir. Hisarda bulunan Osman ve Orhan Gazilerin tiirbelerinden
gayet uzak bir noktada Muradiye kiilliyesinin yapilmasi sehrin o yonde gelismesini sagladig1 gibi, daha
sonra sehrin dogu ucunda insa edilen Yildirim tiirbesi ile sehir arasindaki bosluk yesil tiirbesi ile
doldurulmustur. Detayli bilgi igin bkz: Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 21-22.



tirbeleri ve gerek sifa kaynagi kaplicalar, bu durumda en etkili sebeplerden olsa da bu
durumu saglayan en Onemli etken Bursa’nin en 6nemli ticaret merkezlerinden biri
olmasidir.

Bursa Istanbul’un hem rakibi hem de tamamlayicisidir. Niifusu XV. Yiizyilda
Istanbul niifusu ile yarismaktadir. Niifus kisminda daha net gériilecegi iizere Bursa niifusu
1485°te 40-50 bin arasinda tahmin edilirken, fetih dncesi Istanbul niifusu 30-40 binlere
kadar gerilemistir.°

1.1. Ticaret ve Ekonomi

Bursa’nin bir ticaret merkezi olusu bir taraftan sahip oldugu cografi konumuyla
diger taraftan da Osmanli’nin izledigi politikalarla anlasilabilir. SOyle ki, cografyasi
sebebiyle Anadolu’nun yillarca ticaret merkezi, Avrupa ile Asya arasindaki ticaret
kopriisii olan Bursa, bu gelisimini ayn1 zamanda ilk Osmanlilarin ticarete verdigi 6nem
ve Bursa’nin giivenli ticaret merkezi olmasi i¢in yaptiklarina da borgludur.

Bizans doneminde Bursa Osmanli’da oldugu kadar 6nemli bir ticaret sehri degildi.
Ancak 14. Yiizyilda Ilhanli devletinin diismesi ve Osmanlilarin dogusu Anadolu ticaret
yollarinda bir takim degisimlere sebep olmus ve bu ticaret yollarinin merkezini Bati
Anadolu’ya kaydirmist1. 7 Bursa artik Anadolu’nun iki biiyiik ticaret yolunun bulustugu
merkez olmustu. Ciinkii Bursa’ya kadar mallarin1 giivenli bir bigimde getiren Miisliiman
tiiccarlar, burada italyan meslektaslar1 le bulusup, ticaret yapabiliyorlardi. Bu giivenligi
saglayan Osmanlilardi.® Bunlardan birincisi “Dogu Yolu” olarak bilinen yol Tebrizden
baslayarak, Aras Vadisi iizerinden Erzurum- Erzincan- Tokat yoluyla Amasya’ya
geliyordu. Amasya’da ikiye ayrilan yolun, biri kuzeye Kastamonu civarina giderken,
digeri Corum-Ankara istikametini takip ederek Bursa’ya ulasiyordu.® Digeri ise Sam ile
Bursa’y1 baglayan, Sam, Halep, Adana, Konya, Aksehir, Afyon ve Kiitahya {lizerinden
gelen yoldur. Daha 6nce bu istikametten Konstantinapol’e giden kervanlar Osmanli’nin
yiikselisi ile beraber ticaret icin Bursa’y1 tercih etmislerdir.’® Bu giizergahlarin

olusmasinda Osmanli’nin en erken donemlerinden beri yollarin giivenligini saglamak i¢in

6 Halil Inalcik, “XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Belleten, C. XXIV, S. 93, 1960, s.
45,

" Ozer Ergeng, XVI. Yiizyll Sonlarinda Bursa, S. 3

8 Murat Cizakga, “A Short History of the Bursa Silk Industry (1500-1900)”, Journal of the Economic and
Social History of the Orient, C. 23, No. 1/2, 1980, s. 142-143.

° Halil Inalcik, “XV. Asir Sanayi...”, s. 69.

10 Halil Inalcik, “XV. Asir Sanayi...”, s. 46-51.



onem verdikleri askeri teskilatlar1 ve bu giizergahlar {izerinde izledikleri fetih politikalari
onemli olmustur. Ayrica Bursa’da her milletten tiiccara karst olan Osmanlh tesviki de
uzun yillar Bursa’nin Anadolu’nun en biiyiik ticaret merkezi olarak kalmasinda énemli
etkenlerden biridir. Ornegin 1352 yilinda Cenevizliler ile Orhan Bey arasinda bir dostluk
anlagsmasi imzalanmis, 1387 senesinde bu anlagma yenilenmisti. Boylelikle Cenevizliler
Bursa’da imtiyaza sahip bir tliccar grubu olurken, Bursa da diinya ticaret sistemi i¢inde

kendine &nemli bir yer edinmisti.!!

Bursa ticaretinden bahsederken ipek ticaretini ve dokuma sanayisinden soz
etmemek miimkiin degildir. Osmanli &ncesinde Bursa’da Ipekgilik Osmanli doneminde
oldugu kadar giiclii ve yaygin olmasa da icra edilmekteydi. Iran’dan Bursa’ya gelen
biiyiik miktardaki ham ipek Bursa’da islenmekteydi. Ipek seckin kisilerin tercih ettigi
statii gosteren bir kumasti ve ticareti biiyiik kar sunmaktaydi. Bunu géren Osmanlilar bu
ticaret i¢in Bursa’y1 bir merkez yaparak yeni kurulan bir devletin iktisadinmi gii¢lii tutmay1
hedeflemis olmalidirlar.> Bursa’da ipekli dokuma ticareti 14. Yiizyilin ilk yarisinda
baslamis ve ayni yiizyilin sonlarina dogru gelismis olmalidir. 1397 senesinde yenigeri
ocagina alman Bavyerali bir askerin eserinde Bursa ve ipek iliretiminden ve Bursa’da
ipekli dokumalarin en muhtesemlerinin yapildigindan ve bu degerli islemelerin Venedik

® Yine Ankara Savasi’ndan sonra

ve Lickcha’ya gonderildiginden bahsedilmektedir.!
(1402) Bursa’y1r yagmalatan Timur, Bursa’dan pek c¢ok degerli esyayr Semerkant’a
gotiirmiistiir. Bu esyalar arasinda ¢ok sayida degerli ipekli kumaslar da vardir.'*
Bursa’da ipekli dokumaciligr altin cagini 16. Yiizyilda yasamistir. Yiizyilin
basinda Bursa’da bin adet ipekli dokuma tezgahi bulunmaktaydi.® Ipekli iiretimi ve
ticareti Osmanli tarafindan desteklenmekteydi. Cilinkii bu mamul, hazinenin en biiyiik
vergi kaynaklarindan biri idi. Yam sira yiiksek dereceli devlet memurlar1 da yukarida

bahsedildigi tlizere ipekli kumasi tercih ediyorlardi. Bu vesile ile Osmanli, Bursa’y1

bilingli bir sekilde bir ipek antreposu haline getirdi. Iran ile olan savaslarin biitiin

11 Cafer Ciftgi, “Erken Osmanli Doneminde Bursa’nin Dis Ticaret Baglantilari”, Osmangazi ve Bursa
Sempozyumu “Payitaht Bursa min Kiiltiirel ve Ekonomik Iliskileri” Bildiri Kitab1 (04-05 Nisan 2005),
(Ed. Cafer Ciftci), Bursa, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, 2005, s.149-151.

12 Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipek¢ilik, Istanbul, Istanbul Universitesi Tktisat
Fakiiltesi Yaynlari, 1960, s. 13-16.

13 Heath W. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, Istanbul, Eren Yayinlari, 2004, s. 58.

14 Fahri Dalsar, Bursa'da Ipek¢ilik, s. 25-26.

15 Murat Cizakga “Bursa Silk Industry”, s. 147



sebepleri denmese de yine o6nemli bir sebebi de ham ipek {iiretim merkezlerine
hitkmedebilme arzusu olmustur.'® Halil Inalcik ise Timur ve Y1ldirim arasindaki savasin
altinda yatan nedenlerden birinin de Tebriz, yani Ipek Yolu oldugunu séylemektedir.!’

Iran ile olan savaslar Ipekli iiretimini olumsuz yonde etkilemistir. Ancak bu
olumsuzluk uzun vadede yerel ipek tiretiminin dogusuna sebep olacaktir. Soyle ki, heniiz
16. Yizyilin baglarindan itibaren her Osmanli-Safevi savasinda ipek ambargosu
konulmustur. Ozellikle yiizyilin sonlarina dogru yasanan savaslar daha sonra detaylica
tizerinde duracagimiz 17. Yiizyil krizi ile birleserek etkilerini daha net gostermistir. Bu
ambargolardaki amag, Sah1 biiyiik bir gelir kaynagindan mahrum birakmaktir ki ne zaman
bu uygulama yiiriirliige girse Iran ekonomisi biiyiik bir altin ve giimiis azligindan
mustarip olmustur.'® Ancak bu buhran tabii ki tek tarafli olmamis, Osmanli ekonomisi ve
ozellikle esnaf gruplar1 da bu durumdan fazlasiyla olumsuz yonde etkilenmislerdir. Pek
cok esnaf baska is kollarina gegmis hatta gd¢ etmek zorunda bile kalmigtir.®

[ran’dan gelen ham ipek siiphesiz Bursa ekonomisini olumsuz ydnden etkilese de
yine takriben bu donemlerde (1570’lerden sonra) Bursa’da yerel ipek iiretimine
baslanmistir. Baslangigta ¢ok verimli olmayan ve kalitesiz tiretim yapilsa da Bursa bir
asir icerisinde diinya standartlarinda hatta kismen daha iistiin ham ipek iiretiminin
merkezi olacaktir. Bagka bir deyisle Osmanli-Safevi savaslarindan en karli ¢ikanlar
kozacilik isi ile ugrasanlar olmustur. Bursa’da yerli ipek {iretiminin ne zaman basladig:
tam olarak bilinmemekle birlikte 1570’1er olarak tahmin edilmektedir. Bunun tespitinde
ser’iye sicillerinde yer alan bilgilerin yani sira s6z konusu dénemde Bursa’ya gelen
seyyahlarin notlar1 yardimcimiz olmaktadir. Oncelikle, Bursa’da kozacilik faaliyeti ile
ilgili ilk sicil kaydi1 1587 yilina aittir. Senelik 5500 akge ile icar olunan yani kiralanan bir
dutluktan bahsedilmektedir. Dutluk kiralamalar1 meyve ticareti i¢in degil, daha ¢ok ipek
boceginin tek besin maddesi olan dut yapragi i¢cindir. Dutluk kiralamalar1 da, donemlerde
Bursa’da bir dut bahgesine ihtiya¢ duyulacak diizeyde kozacilik yapildigina isaret

etmektedir.?’ Yine 1592 senesine ait bir sicil kaydinda Cekirge semtinde meskin bir

16 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyl Sonlarinda Bursa, s. 228.

17 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, (1300-1600), istanbul, Eren
Yayinlari, 2000, s. 274.

18 Suraiyya Faroghi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, (cev. Ozgiir Tiiresay ve Giil
Caglali Giiven), Istanbul, YKY, 2008, s. 104.

19 Suraiyya Faroghi Osmanli Diinyasinda Uretmek, s. 9-10

20 Fahri Dalsar, Bursa'da Ipekilik, s. 361.



kisinin evinde, bir sandigin i¢inde bulunan 130 dirhem (416 gram) ipek bocegi
tohumunun calinmasindan bahsedilmektedir.?! 1640°da Bursa’ya gelen iinlii seyyah
Evliya Celebi, ilk defa Bursa’da genis dutluklardan bahseden ziyaret¢idir. Evliya Celebi
Bursa’da yerel ipek iiretiminden, bu ipegin iran ipeginden bile daha kaliteli olusundan
bahsetmistir.?? Kalite konusunda miibalaga ihtimali g6z oniinde tutulsa da bir asir sonra
gercekten cok kaliteli ham ipeklerin Bursa’da iiretilecegi ve gerek ham ve gerek islenmis
olarak diinya pazarma girecegi unutulmamalidir.

Yerel ipek iiretimi ve Bursa’da ipek ticaretinden bu kadar uzun bahsetmemizin
sebebi, birbirleriyle ilintili olan Celali Isyanlar1 ve niifus artis1 ile dogrudan alakali
olusudur. ileride daha detayl bahsedilecegi iizere, 16. Yiizyilin ikinci yarisinda biiyiik bir
niifus artis1 meydana gelmis ve hemen aynmi donemde Celali Isyanlari bas gdstermistir.
Iklimde degisim, ekonomik sikintilar, artan vergiler ve asayis yoklugu gibi sebepler
lizerine koyliiler gé¢ etmeye baslamis ve sehirlesme artmistir. Bursa’da bir yandan yeni
kurulan mahalleler ve bir yandan da 6zellikle imaretlerin bulundugu mahallelerdeki niifus
artis1 sehirlesmeyi hizlandirmastir.

Yerel ipek iiretiminin bu déneme denk gelmesi tesadiif degildir. iran ambargosu
ham ipek iiretimini nasil tesvik etmigse yine aym sekilde sehre go¢ ve bu kalabaligin
dogurdugu ucuz is giicii de ham ipek liretiminin gelismesinde en etkili faktorlerden biri
olmustur. Bursa’ya gelen siginmacilarin hepsi tiiketici nitelikte degildir. Eger bu is giicii
havuzu olmasa idi, ipek tiretimi gibi glizel isleyen bir siparis sistemini yerlestirebilmek
miimkiin olamazdi. %

Bursa’da ipek iiretimi ve ipekli dokumasi yani1 sira pamuklu dokuma gibi pek ¢cok
endiistride de gelismislik g6zlenmektedir. Bunun yani sira baharat da Bursa ticaretinin en
degerli metalarindan biridir. Bursa Avrupa ve Asya arasinda biiylik bir ticaret antreposu
olarak sekillenmistir ve bu olusum tesadiifi degil, Osmanli yoneticilerinin gayet bilingli
bir sekilde uyguladiklari politikalar ile meydana gelmistir. Heniiz yeni fethedildiginde ilk
olarak bedesten yapilmasi, Istanbul basta olmak iizere hemen her bolgeden tiiccarlarin
sehre daveti, giiclii bir ahi teskilat1 kurulmasi bu olusumun en temel noktalaridir. Bunlarin
yaninda yukarida da kismen bahsedilen kervansaraylar, yol giivenlik teskilati, donemde

benzeri olmayan biiyiikliikte hamamlar dahi bu amaca hizmet etmektedir.

2L Fahri Dalsar Bursa’da Ipekilik, s. 361.
?2 Heath W. Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa, s. 67-69
23 Suraiyya Faroghi, Osmanl Diinyasinda Uretmek, s. 123.



1.2. Yonetim

Daha onceden de vurgulandig1 gibi Bursa’nin sehirlesmesi ve 6nemli bir ticaret
merkezi haline gelmesi bilingli politikalar sayesinde olmustur. Diger Osmanli sehirlerinin
aksine Bursa’nin eski sakinleri kale i¢inden tahliye edilerek burasi yonetim merkezi
yapilmgtir.?

Bunun yani sira Bursa, biiytik bir sehir olarak tasarlanmasinin sonucunda gelismis
ticaret merkezi olmasi, egitim ve kiiltiirde halen en 6nemli merkezlerden biri olmasi
sebebiyle, her zaman go¢ almis ve biiyiimiis bir sehirdir. Sanayi 6ncesi sartlar goz oniine
alindiginda bir sehrin biiyiikliigiini belirleyen en biiyiik etken o sehrin c¢evresindeki
tretimdir. Bursa’nin biyiikliigli Hiidavendigar Livasinin da oldukga biiylik bir alani
kapsamasina sebep olmustur. Hiidavendigar Livasi 25 kazadan olugmaktadir. Bu
kazalardan bir kismi Bursa ¢evresinde olup Bursa ile biitlinlesen zirai iiretim alanlari
iginde yer alirken bir kism1 da Bursa’ya ¢ok uzak mesafelerde yer almaktadir. Ornegin,
Beypazari, Mihaliccik ve Sivrihisar Bursa’dan ziyade Ankara ve Eskisehir’e yakin
olduklar1 halde Hiidavendigar Livasi dahilinde yer almistir.”® Bu durum her ne kadar
kurulus yillarinin tarihsel konsepti ile alakali goriilse de Bursa sehrinin iasesi gdz ardi
edilmemelidir.?®

Bursa Hiidavendigar Sancagi dahilinde bulunan biiyiik bir kaza idi. Sinirlari
oldukca genisti. Biga yarim adasinin Ege kiyilart disinda biitiin giiney Marmara, biitiin
Orta Sakarya havzasi, Sivrihisar ve Beypazar1 gibi Orta Anadolu’nun 6nemli bir kismu,
Kepsud ve Bergama cevresi ile Bati Anadolu’nun bir kismini sinirlari igerisine aliyordu.?’
(Bkz. Harita 1.)

Bursa’da, genel Osmanli tagra yonetiminin aksine sancakbeyi yonetimde ¢ok aktif
degildi. Bursa sehri dogrudan padisah haslart i¢indeydi ve sehri koruma gorevinin

vazifelisi Bursa’daki Hassa Harc Emini idi.?® Hiidavendigar sancag1 genelinde ise

24 Osmanl bir sehri aldig1 zaman eski ahalisinin yasamina miidahale etmez, sehrin civarinda yeni mahalleler
kurarak yerlesimler olusturmustur. Sehirlerdeki bu Miislim-gayrimiislim ayrimi1 Imparatorlugun sonuna
kadar devam etmistir. Ornegin Ankara ve Konya’da da zimmiler sur ici tabir edilen eski yerlesimde ikamet
etmislerdir. (Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2012, s.
53-54. ) Ancak Bursa’da bunun aksinin goriilmesinin en muhtemel sebebi, Bursa’nin payitaht olmasindan
ileri gelmektedir. Kurulus devrinde serhat sehri 6zelligi tasimasi da bu noktada dikkate alinmalidir.

25 O giiniin sartlarinda Sivrihisar Bursa’ya 50 saat mesafede iken, Eskisehir ile arasinda 17 saatlik bir mesafe
vardir.

%6 Brgenc, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 114-115.

2" Brgeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 128.

28 Brgeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 137.
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kasabalarin ¢ofu serbest tuimar bolgesi olarak sancakbeyi disinda yoneticiler ile
yonetiliyordu. Bu durumun en 6nemli nedenini cografyada aramak dogru olacaktir.
Anadolu’daki eyaletler icinde en genis sinirlara sahip sancaklardan biri olmasi ve yine
Uludag kiitlesinin sancagin dogu ve batisi arasinda bulunmasi ve dolayisiyla kasabalarin
birbirinden uzaklara kurulup, ulasim zorluklar1 gibi sebepler ile boyle bir idari taksimata
basvurulmak zorunda kalindig1 diisiiniilmektedir. 2

Bu idari taksimat altinda Bursa, Yenisehir, Mihali¢ (Karacabey) ve Bergama
kazalar1 Padisah hassi idi. Ayrica 10 kasaba da muhtelif zaimler tarafindan
yonetilmekteydi. Yine kasabalardan 4 tanesi vakif miilkii idiler. Fakat bu yonetim tarzi
inceledigimiz donemde bazi problemlere sebep olmustur. 16. Yiizyilin sonlarinda ortaya
¢ikan Celali isyanlar1 sirasinda asayisin saglanmasinda acze diisiilmiistiir. Ornegin bir
suglu grubu pesindeki sancakbeyi kendi idaresi disinda kalan topraklara giremiyordu. Bu
durum ise suclular i¢in bir “Meksika sinir1” firsatt demekti. 1582°de Hiidavendigar Livast
sancakbeyi olan Ahmed Bey, merkeze yazdigi bir sikayette bazi vakif, miilk ve serbest
timar bolgelerine kagan ya da siginan suglularin yakalanamamasi ve giin be giin fesat ve
senaatlerinin artmasindan yakinmaktadir. Merkezden bu sikayete karsi gelen hiikiimde
ise mezkir sancakbeyi miibasir olarak atanmis ve yaninda kadi olmak sarti ile saklanan
suglularin ve onlar1 saklayanlarin tespiti ve gereginin yapilmast ile gdrevlendirilmistir.

Bursa sehir yonetiminde dogrudan sancakbeyinin yetkili olmadigindan ve bu
durumun bazi idari aksakliklara yol agtigindan yukarida bahsedilmisti. Ayrica bu tarz
idari yonetim seklinin sebep oldugu bir aksaklik daha vardir. O da sehir yoneticileri olan
sancakbeyi ve hassa harci emini arasinda olan rekabetten ileri gelmektedir. Soyle ki,
Bursa havvas-1 hiimayundan bir serbest timar bdlgesidir ve bolgenin gelirleri merkezi
hazineye baglidir. Osmanli Devletinde her hizmetin bir vergisi vardir ve her gorevli,
vazifeli oldugu isin karsiliginda bu vergileri toplar. Genel giivenlik hizmetleri karsilig1
alman bad-1 heva adi verilen vergiler Bursa’da padisaha tahsis olunmustur ve mukataa

seklinde bir miiltezim aracilifiyla iiclincii bir sahsa devredilmistir. Ancak bu vergi

2 Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 138

%0 Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 139. Aym durumdan heniiz 1560’larda da sikayetler
gelmekteydi. Hicri 967 (Miladi 1560) senesinde Bursa sancak beyi, suclu ve saniklar1 yakalayamamasinin
nedeninin “serbest” topraklar oldugunu belirten bir arz-1 hal sunmustu. Sancak beyine gore vakif ve diger
serbest topraklarin idarecileri dogrudan bu suglu ve saniklardan yahut onlarin ailelerinden riisvet alarak
suclulari kayirmakta idiler. (H. Turan Daglioglu, On Altincit Asirda Bursa, Bursa, Bursa Halk Evi Nesriyati,
1940, s.28.
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toplama ve giivenligi temin etme islemi muhtemelen Kanuni devrinden 6nce
sancakbeyinin vazifesi iken Kanuni devrinde hassa harc eminine devredilmistir. Bu
durum ise bu iki ydnetici arasinda bir takim problemlere yol agmistir.3!

Padisah hass1 olan Bursa’nmin mukataa olarak iltizam edilmesi, yukarida
bahsedilenler disinda yine bir takim sorunlar1 da beraberinde getirmistir. 16. Yiizyilin
sonlarma dogru mukataalar ¢cok hizli el degistirmeye baslamistir. Oyle ki, miiltezimlerin
heniiz iltizam siireleri bitmeden mukataa bagkasina verildikleri gériilmektedir. Bu durum
miiltezimlerin liyakatleri ile degil tamamen maddi durumlar ile ilgilidir. ileride daha
detayli bahsedilecegi iizere incelenen donem Osmanli ekonomisinde biiyiik sikintilarin
oldugu bir déneme tekabiil eder. ilaveten, her el degisiminde mukataanin fiyatinin biraz
daha artmasi yeni miiltezimlerin taahhiitlerini yerine getiremeyip iflasina sebep
olmaktadir. Ayrica bunu bir devlet politikasi olarak da gorebiliriz. Imparatorlugun artan
nakit ihtiyacini karsilamak i¢in iltizama verdigi mukataay1 bu donemde daha fazla pesin
veren diger bir miiltezime vermesi de olagandir. Bu el degisimler Bursa asayisi i¢in biiyiik
bir problemi dogurmustur. Ciinkii mukataanin sahibi ayn1 zamanda Bursa’nin giivenligini
saglamakla yikimli “subasi”dir. Miltezimlerin siirekli degisimi sehrin yonetim
kadrosunun da siirekli degisimi manasina gelmektedir. Yeni gelen miiltezim yeni kolluk
kuvvetleri ile gelmekteydi ve bu durum donemin genel asayis problemleri ile birlesince
biiyiik bir giivenlik zafiyeti doguruyordu. Yeni miiltezim ile eskisi ya da yeni kolluk

kuvvetleri ile eskileri arasinda bir takim siirtiismeler yasaniyordu.®

Asayis
problemlerinin yani sira miiltezimlerin pesin olarak 6dedikleri meblag: en kisa zamanda
cikarip, kar etmek i¢in reayaya baski yapmalar1 da sehir genelinde ayr1 bir huzursuzluk
yaratmaktadir.3

Yonetim kismint sonlandirmadan dnce cevaplanmasi gereken bir soru oldugu
diistiniilebilir. Bu da mukataa ficretlerinin yiiksek olmasina ragmen hala neden

miiltezimlige talep oldugudur. Osmanlh tiiccar Orgiitlenmesi, askeri-yonetici ziimreye

girisi saglayacak bicimde drgiitlenmemisti. incelenen donemde bdyle bir giice ulasmak

81 Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 149-150.

32 1583 senesinde Bursa hassa harc emini bir takim kolluk kuvvetleri yaninda oldugu halde gece devriye
gezerken, Osman Celebi ve hizmetkarlarinin saldirisina ugramigtir. Saldirganin “Celebi” sifatini tagimast
ve hizmetkarlarinin olmasi sehrin esrafindan oldugunu ve yeni miiltezim ile arasinda bir ¢atisma oldugunu
gosterir. Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, S. 157-158.

38 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, (¢ev. Zeynep Altok),Istanbul,
Tarih Vakfi Yurt Yaylari, 1999, s. 104
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isteyen tiiccarlarin tek segenekleri miiltezim olarak goérev almakti. Ancak bu durum
beraberinde bir takim riskleri de tasimaktaydi. S6z edilen riskler de yukarida goriilecegi
lizere iflas, gérevden azl ve hatta idamdi.%*

1.3. Niifus

Bir sehrin ya da bolgenin niifus yogunlugu, tamamen olmasa da biiyiik 6l¢iide o
bolgenin asayisinin saglanmasinda etkilidir. Kalabalik sehirler ve bolgeler ge¢miste de
giiniimiizde de sug orani en yiiksek mahaller olmustur. Celali isyanlarinin zuhur ettigi ge¢
16. ve erken 17. Yiizyillar Osmanli imparatorlugu’nda niifusun hizlica artis gosterdigi
zamanlara tekabiil eder. Dolayisiyla Celali Isyanlariin var olus ve biiyiiyiis sebepleri
arasinda en ¢ok gdsterilen nedenlerden biri de niifus artisidir. Oyle ki, mezkir donemde
artan niifus demografik kriz ve hatta niifus baskis1 olarak da degerlendirilmistir. Bu
kisimda, Celali Isyanlar1 sirasinda Bursa’nin niifusu incelenecektir. Ancak &ncesinde
kisaca mezk(r dénemde Osmanli imparatorlugu’nda var olan demografik biiyiime
tartismalari lizerinde durulmasinin faydali olacagi diistintilmiistiir.

16. Yiizyilda tiim Akdeniz diinyasi gibi Osmanli imparatorlugu’nda da niifus
biiylik bir artig gostermistir”. Bu iddianin ilk sahibi malum oldugu iizere Fernand Braudel
olmustur.®® Daha sonra Omer Liitfi Barkan bu iddiay1 arastirarak Osmanli Tarihi
agisindan incelemis, boyle bir artisin var oldugu kanisia varmustir.®® Ancak bu konudaki
en kapsamli galigma Michael A. Cook tarafindan yapilmustir.” Cook eserinde genel
olarak Osmanli’da niifus artisinin niifus baskisina dontisecek boyutta oldugunu
vurgulamistir. Niifus artiginin ekilebilir arazi miktarini gectigini, bu sebeple genclerin —
en azindan bir kisminin- topraksiz kalarak sehirlere gb¢ ettigini ya da baska yollar
arayarak hayatlarini siirdiirmeye ¢abaladiklarini vurgulamistir. Cook’un bu iddias1 begeni
topladig1 kadar elestiri de almustir. Niifus artis1 konusunda Huricihan Islamoglu, Cook’a
katilmamaktadir. Ona gore artan niifus baskiya doniisecek miktarda olmamistir. Bu
donemde gogebelerin yogun bir bicimde yerlestirmesinden dolayr bdyle bir izlenim

oldugunu, ayrica biiyiik c¢iftliklerin olugmasimin reayanin topraksiz kalmis oldugu

3 Sureiyya Faroghi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, s. 16.

3% Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi: II. Felipe Déneminde, ¢ev: M. Ali Kiligbay, Ankara,
Imge Kitabevi, 1993.

% Omer L. Barkan, “Tarihi Demografi Calismalar1 ve Osmanli Tarihi” , Tiirkiyat Mecmuas:, Istanbul:
Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 1953.

37 Michael A. Cook, Population Pressure in Rural Anatolia 1450-1600, London: Oxford University Press,
1972.
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manasinda gelmeyecegini vurgulamistir.® Suraiya Faroghi ise bu ddénemde niifus
artisinin yagandigini ancak bununla birlikte bu artisin bir niifus baskisi boyutuna ulasacak
kadar ileri boyutta olmadigint savunur. Ona gore, kdyden kente go¢ incelenirken koyiin
itici faktdrleri (push factors) yerine, sehrin cazibesine (pull factors) bakmak gereklidir.%
Oktay Ozel ise niifus artist konusunda yaptigi arastirmalarla XVI. yiizyilin ikinci
yarisinda inceledigi Amasya bdlgesinde %40°lik bir niifus artisi tespit etmistir. Ozel’in
caligmas1 sonrasi vardig1 sonug, Anadolu’nun ekserisinde ortalama %20 ila %40 arasinda
niifus artis1 oldugudur.*® Bu ise niifusun bir anda fazlaca biiyiidiigii ve toplumda muhtelif
problemlere yol acacagina delalettir.

Bursa’nin Celali isyanlar1 sirasindaki niifusundan bahsetmeden 6nce kisaca
Osmanl tarihgilerinin nasil niifus tahmininde bulunduklarindan bahsetmek faydali
olacaktir. Ozellikle klasik donem Osmanli tarihi i¢in diizenli tutulmus niifus kayitlari
maalesef mevcut degildir. O yiizden bu konuda arastirma yapan tarihgiler oncelikle
potansiyel vergi miktariin hesaplandigi tahrir defterleri ile seyahatname yazan Avrupali
seyyahlarin kaba tahminleri ile niifus hesaplamasi yapmaya g¢alismaktadirlar. Tahrir
defterlerinden niifus tespiti yaparken oncelikle hane sayisina bakilir. Defterde mevcut
hane sayisi genellikle bir hanenin ortalama bes kisiden olustugu varsayimi ile bes ile
carpilir. Sonucunda ¢ikan rakamin defterin ihtiva ettigi bolgenin yaklasik niifusunu
verdigine karar kilinir. Bu x5 teknigi kiymetli arastirmaci Omer Liitfi Barkan’in tarih
bilimine katkisidir.** Barkan’n bu teorisi Klaus Liebe-Harkot’ un calismasinda gayet
makul bir bi¢imde kanitlanmistir. Calismasinda ti¢ adet tereke defterini inceleyen Liebe-
Harkot, sonug olarak ii¢ defterde ¢ocuklu murislerin oraninin toplam murisler arasinda
%41, %44 ve %54 olduguna ulasmistir. Ayrica yine bu ¢aligmaya gore 1 ve 2 ¢ocuklu
murislerin oram 3 ve daha fazla ¢ocuklulara gore daha fazladir.*?

x5 metodunun yani sira, deftere hane disinda miicerret olarak yazilan bekarlar

hane sayisinin 5 ile ¢carpimindan ¢ikan sonug ile toplanir, bdylelikle sehirdeki vergi

38 Huricihan Islamoglu, Osmanli Imparatorlugu 'nda Devlet ve Kéylii, istanbul: Tletisim Yayinlari, 2010.
% Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699” , Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi, ed: Halil Inalcik ve Donald Quatered, istanbul: Eren Yaynlari, 2004, s. 435.

40 Oktay Ozel, “Population Changes in Otoman Anatolia during the 16th and 17th Centuries: The
“Demographic Crisis” Reconsidered” , International Journal of Middle East Studies, Vol: 36 No 2,
England: Cambridge University Press, 2004, s. 186-187.

4 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, s. 112. Bu konuda pek ¢ok tartisma da mevcuttur. Ornegin
Halil Inalcik, niifus konusunda dogruya en yakin oranin x9 ile verilecegini savunmustur. “Halil Inalcik,
“XVI. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar” s. 45.

42 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, ss. 112-113.
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yukiimliisti niifus tahmin edilir. Dogal olarak vergi yiikiimliisii olmayan kisiler temel
amaci vergiyi hesaplamak olan bu defterlere ekseriyetle yazilmazlar. Problemin ¢oziimii
ise vergiden muaf olanlarin yani “askeri” smifin —ki icinde askerler ve yoneticiler
haricinde seyitler, derbentgiler vs. gibi pek ¢ok sinif da dahildir- toplam niifusun %10’u
kadar olacag1 tahminiyle saglanmistir. Yontem 6zetle su sekildedir. Defterde yazan hane
miktarmin bes ile ¢arpimi + miicerret sayis1 + %10(hane miktarinin bes ile ¢arpimi +
miicerret sayis1)= tahmini sehir niifusu. Biz de calismamizda bu yontemi esas alacagiz.

Celali isyanlariin yasandig1 donemde, 16 yiizyilin ikinci yarisindan 17. Yiizyilin
ilk ceyregine kadar, niifus tahmini yapmak gercekten ¢ok zordur. Ciinkii bu donemde
Osmanli kayitlar1 da, pek ¢cok sey gibi doniisiim gegirmistir. Evvelden beri tutulan tahrir
kayitlar1 yerini avariz kayitlarina birakmistir. Avariz da daha 6nceden bahsedildigi lizere
vergi amacli tutulan bir kayittir. Lakin Avariz kayitlarinda gecen “hane” kavrami
tahrirlerde gegen “hane” kavrami ile ayni seyi ifade etmemektedir. Yani baska bir deyisle,
“hane” kavrami aileyi ifade etmekten ziyade vergi i¢in kullanilan bir terime doniigmiistiir.
Bu durum ise en azindan 17. Yiizyilin baslarinda niifusu tespit etmeyi daha da
zorlagtirmistir. 3

Biitiin bu zorluklara ragmen, incelenen donemde Bursa sehrinin yapisini ve o
glinkii sosyo-ekonomik durumu anlayabilmek i¢in Bursa’nin 16. Yiizyilda artan niifusu
ve 17. Yiizyilda “azalan” niifusunu, sebeplerini derinlemesine incelemek gerekecektir.
Bu inceleme yapilirken tahrir defterlerinde mevcut bilgiler ve mezkir konuda yapilan
akademik calismalar esas alinacaktir.

Bursa niifusunun tahmini i¢in elimizdeki ilk kaynak 1487 (Evasit-1 Safer, 892)
tarihli Hiidavendigar Livast mufassal tahrir defteridir. Lakin defterde hayli problemli
bilgiler sunulmaktadir. Defterde Bursa mahallelerini ihtiva eden kisim tam degildir. Bu
sebeple defterden temin edilen veriler degerlendirilirken dikkatli olmak gerekmektedir.
Defterde Bursa sehri 6457 hane olarak kaydedilmistir.* Bu da tahminen Bursa niifusunun
32,285 civarlarinda oldugunu ifade eder.

Bursa niifusu hakkinda bilgi veren ikinci, giivenilir olarak ise birinci defterimiz
1530 tarihli Hiidavendigar livast mufassal tahrir defteridir. Defter yalnizca hane sayisini

vermekle yetinmemis, Bursa’nin yani sira sancagin tamaminin niifus yapisini

43 Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700, Jerusalem, The Hebrew
University Press, 1988, s. 5-6.
4 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 113.
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derinlemesine miisahede etmeye olanak vermistir. 1530 tarihli deftere gore sehirde 147
mahalle ve 3 cemaat vardir. 6068 hane ve 1587 miicerret vardir. Bu da vergi
miikelleflerinin toplamda takriben 32,167 kisi olarak hesaplanmasina olanak vermektedir.
Sehirdeki vergiden muaf niifusu tahmini ve genel temayiile uygun sekilde %10 olarak
hesaba dahil ettigimizde, 1530 yilinda Bursa niifusunun tahminen 35,383 olduguna
kanaat getirebiliriz. Ayrica defterde mevcut diger verilere de bakacak olursak sehirde 199
imam, 114 miiezzin 270 odayan mevcuttur.*®

16. Yiizyilda Bursa niifus verilerini muhtevi bir diger kaynagimiz da 1573 (981)
tarihli Bursa mufassal defteridir. Tezde savunulan asir1 niifus biiylimesi, sehirlesmenin
buna bagl olarak artmasi, asayisin bozulmasi ve buna bagli olarak eskiyaligin
yayginlagmasi, fiyat artiglari ve benzeri pek ¢ok problemin sebebinin Bursa sehri
acisindan kaynagi bu defterdir. Deftere gore Bursa niifusu iki kat1 civarinda artmistir.
Soyle ki, defterde 12.908 toplam nefer sayis1 yazilmistir.*® Ancak bunlarm ne kadarinin
evli ne kadarinin bekar oldugu kaydedilmemistir. Dolayisiyla 1573 tarihli defterin
verilerinden bekar erkek niifusu tahmin etmek zorunda kalinacaktir. Bunun igin tercih
edilen yontem bir dnceki kayittaki orani temel alarak tahminde bulunmak olacaktir. S6yle
ki, 1530 tarihli defterde 6068 hane, 1587 miicerret kaydi vardir. Yani toplam 7655 neferin
1587’1 miicerrettir. Dolayisiyla bu oran oldugu gibi 1573 tarihli verilere uygulandiginda
hane sayis1 10.232 bulunurken, miicerret sayisi ise 2676 olarak bulunmustur. Ancak
mezk{r donemde geng niifus oraninin bir dnceki tahrir kaydina gore daha fazla olacagi
tahmini ile miicerret sayisinin 2908 oldugunu séylenebilir. Yapilan bu kaba hesap ile
sehirdeki hane sayisi 10.000, miicerret sayist 2908 oldugu varsayiminda
bulunabiliyoruz*’. Yani, 1573 yilinda Bursa niifusu 52.908 vergi yiikiimliisii, takriben
5290 muaf, toplam 58.198 kisidir. Eger bu artis hiz1 sabit kald1 ise sehrin 17. yiizyilin ilk

yillarinda Bursa niifusu yaklagik 70.000 civarlarindadir.*®

4 (. Liitfi Barkan, E. Mericli, Hiidavendigar Livasi Tahrir Defterleri I, Ankara, TTK Basimevi, 1988, ss.1-
70. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 113-116. Heath Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa,
ss.15-17.

4 (. Liitfi Barkan, E. Mericli, Hiidavendigar Livasi: Tahrir Defierleri, s. 1-70. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil
Sonlarinda Bursa, s. 116.

47°1530°da 270 adet bekar odas1 varken 1573 te bekar odalarinmn sayis1 808’e yiikselmistir. Bu da bize
sehirdeki miicerret niifusun daha da yiikseldigini gosterir

4 Ozer Ergeng, bu verilerle niifus hesabmi daha farkli yapmistir. Ona gore 12.908 neferin %10’u
miicerreddir. Dolayisiyla Ergeng’in hesabina gére 1573’te Bursa niifusu 59.380 vergi yiikiimliisii olmak
iizere yaklagik 65.318’dir. Ancak o da 16. Yiizy1l sonlarinda niifusun 70.000 civarlarinda oldugunu, yani
niifusun 43 yilda iki katin1 asacak derecede hizla biiyiidugiinii savunur. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda
Bursa, s. 116- 177.
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1530°dan 1573’e kadar olan bu hizli niifus artisi dogal olarak sehirde yeni
mahallelerin kurulmasina, var olan mahallelerin biiylimesine ve artan bekar erkek niifusu
ise daha fazla bekar odalarinin kurulmasina sebep olmustur. 1530°da tahrir defterinde 147
mabhalle ve 3 cemaat kayitliyken, 1573 te mahalle sayis1 177 ye ¢ikmustir. Ancak 40 yilda
30 mabhalle teskil edilmemistir. Aslinda 1530’larda vergi yiikiimliiliigii agisindan uygun
birimler olusturabilme amaciyla, birden ¢ok mahalle bir arada yazilmistir. 1573’te
birdenbire 40 mahalle artis1 tamamen olmasa da biraz da bu sebepledir. Ornegin, birlikte
yazilan Karakiirlii ve Yenice mahalleleri 1573’te ayr1 ayn yazilmistir ki, yine mahalle
niifuslarinin arttig1 manasina gelmektedir. Ancak en fazla biiyliyen mahalleler imaretlerin
oldugu mahallelerdir. Niifusu en ¢ok artan mahalleleri Hazret-i Emir, Imaret-i Sultaniye,
Yildirim Beyazid Han, Camiikebir, Murad Han mahalleleridir. Imaret civarlarindaki bu
artis sehrin, dogal biiyiimenin yani sira ciddi miktarda go¢ aldigini da gosterir niteliktedir.
Bu mabhallelere yerlesenler imaretlerden gida ihtiyaclarini karsilayabildikleri gibi,
mahallelerin sakinleri de belli gorevler karsiliginda vergiden muaf olma olanagi
bulabiliyorlard:.*®

1.3.1. Niifus Yapisi

Kurulusundan son dénemlerine kadar Osmanli Imparatorlugu’nun Anadolu’daki
en biiyiik ve kalabalik sehri olan Bursa’nin, gerek ipek ve gerek diger meta ticaretindeki
oneminden daha 6nce bahsedilmisti. Uzerinde bulundugu énemli yollar, iiretim ve ticaret
sehri olmasi sebebiyle Bursa iizerinde yasayan halk sadece Miisliiman Tiirklerden
olusmuyordu. Tabii ki tim Anadolu sehirlerinde oldugu gibi Bursa’nin da niifusunun
ekserisini Miisliiman-Tiirk niifus olustursa da ihtiva ettigi gayrimiislim niifus gesitliligiyle
Istanbul ile yarigacak seviyedeydi. Bursa’nin gayrimiislim niifusunu da tahrir
defterlerinden ve yine seyyahlarin kaba tahminlerinden tespit etmeye c¢alisacagiz.

16. ylizyil niifus verileri i¢in kullandigimiz 1530 ve 1573 tarihli defterlerden
gayrimislim niifusun tespiti daha dogrusu tahmini miimkiindiir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi 1530 tarihli defterde Bursa’nin {i¢ cemaatten olustugu defterde kayithdir. Bu ii¢
cemaat Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerdir. S6z edilen veriler 1g181inda goériilmektedir ki,
1530’larda Bursa, kiic¢iik bir Yahudi niifusu ve ondan daha da kii¢iik Hristiyan niifusu ile

oncelikle bir Miisliiman-Tiirk sehridir.>

49 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 116-118.
50 Heath Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, . 16-17
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1530 tarihli deftere gore, sehirdeki toplam Rum-Ortodoks Hristiyan sayisi
tahminen 245 kisidir (46 hane 15 miicerret).”® Yine bu deftere gore sehirdeki toplam
Ermeni Ortodoks Hiristiyan sayisi tahminen 48 kisidir (9 hane 3 miicerret). Ancak
Ermeniler kayitlara Cemaat-i Ermeniyan olarak girmemistir. Dogrusu 1530 tarihli
defterde Ermeniler, Ermeni ismi ile kayitl degildir. Bu konuda H. Lowry’nin yorumunun
dogru kabul edildiginden biz de bu kistmda Lowry’nin yorumunu kullanmakta sakinca
gormedik. Lowry’ye gore mezkir defterde Rumlarin (cemaat-i Gebran) olarak
yazilmasina ragmen ayriyeten bir de cemaat-i zimmiyan olarak ayri bir kategorinin
bulunmasi, zimmiyan diyerek kast edilenin Rumlar haricinde farkli bir Hiristiyan niifusun
var oldugunu gosterir. Ciinkii Yahudiler “Yahudiyan” olarak miistakilen yazihidir.
Dolayisiyla cemaat-i zimmiyan ile kastedilenler hemen her Osmanli sehrinde oldugu gibi
Ermenilerdir.>® Son olarak sehirdeki Yahudi niifusu tahmini 586 kisidir (117 hane 1
miicerred).>

Sonu¢ olarak 1530’larda tahminen 35,385 olan Bursa niifusunun 880 kisisi
gayrimiislimdi.

1573 tarihli deftere baktigimizda gayrimiislim hanelerin de niifuslarinin arttigi
goriilmektedir. Bunun bir sebebi iber Yarimadasi’ndan getirilen Seferad Yahudileri iken
bir sebebi de Anadolu’da artan karigikliktan oOtiiri gé¢ eden ya da mecbur kalan
Ermenilerdir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Osmanli niifus hesaplarinda bir yandan tahrir
defterlerini kullanirken bir taraftan da seyyahlarin kaba tahminlerine bakilmaktadir.
Ancak kaynaklar metodolojik acidan hayli problemlidir. Problemler su sekilde
ozetlenebilir. Oncelikle seyahatnameler diizenli kaynaklar degildir. Seyyahlarin
ekseriyeti gidecekleri bolge icin yola ¢ikmadan evvel burayla alakali daha 6nce yazilmig
seyahatnamelere g6z atmaktadirlar. Bu ise anlatilarinda 6n yargili olmalarina hatta kopya

cekmelerine vesile olmaktadir. Yan sira seyyahlara geldikleri bolgelerde refakat ya da

%1 ‘an mahalle-i Subas1, nam-1 diger Maksem cemaat-i gebran 13 hane ve 8 miicerret.

‘an mahalle-i Kuru Cesme ‘an cemaat-i Gebran 14 hane ve 3 miicerret.
Mabhalle-i Bazar Kap1; Gazi Hiidavendigar ve Bayezid ve
Germiyanoglu vakfindan miiteferrik zimmiler 19 hane ve 4 miicerret. Heath Lowry, Seyyahlarin

Goziiyle Bursa s. 16-17

52 Cemaat-i Zimmiyan ; 4 hane ve 5 kiractyan hane 3 miicerret. Heath Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa,
s. 17.

53 ‘an mahalleyi Kuru Cesme Yahudiyan 117 hane, 1 Miicerret. Heath Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa,
s. 17.
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kilavuzluk eden onun dilini bilen biri olmaktadir. Dolayisiyla, Osmanli topraklarina gelen
Avrupali seyyahlarin yanlarinda kilavuzlugu genellikle zimmiler yapmustir. Seyyahlarin,
kilavuzlarin 6n yargilarindan fazlasiyla etkilenebilecekleri aciktir. Ayni zamanda
konusulanlarin biiyiik kismin1 anlamayan bu seyyahlarin, aldiklari bilgilerin dogrulugunu
test etme imkanlar1 yoktur. Ayrica pek cok seyyah seyahatnamesini seyahati bittiginde
yazmaktadir. Bu ise seyyahin kismi hatiralarinin, kendince 6nemli gordiiklerinin bu giine
kalmasi demektir. Biitiin bunlardan daha da tehlikelisi seyyahlar Osmanli’ya gelirken
belli 6nyargilarla gelip, belli amaglar dahilinde gordiiklerini tarafsizligi tartisilir bigimde
yazmis ve finansorlerini yazdiklar1 ile tatmin etmek mecburiyeti duymuslardir.
Dolayisiyla seyyahlarin  yazdiklar1 eserlerde  giliniimiize tasidiklar1  bilgileri
degerlendirirken ¢ok iyi bir siizgegten gecirilmeli ve ayn1 zamanda satir aralar1 okunarak
tahlil edilmelidir.

Neyse Ki, arastirmamizin Bursa sehrini ihtiva etmesi sebebiyle diger
arastirmacilardan kismen daha sansliyiz. Cilinkii seyyahlarin biiyiik kism1 —en azindan
dénemimiz i¢in- dogrudan Bursa’ya gelmek igin yola ¢ikmamuslardir. Ekseri Istanbul’a
gelip, Bursa hakkinda duyduklarini merak edip, en ¢ok da kaplicalari igin bu bir giinliik
yola katlanmiglardir. Bursa sehrine gelmek seyyahlarin gelmeden once akillarinda
olmadigi i¢in, iilkelerinde Bursa hakkinda 6n arastirma yapmaya gerek duymamislardir.
% Dolayistyla daha az 6n yargl ile yola ¢ikmislardir demekte bir sakinca yoktur.

Bursa’ya gelen seyyahlarin hemen hepsi geldikleri donemde mevcut gayrimiislim
niifusunu kaydetmislerdir. Bu kisimda sadece donemimizde Bursa’ya gelip Bursa’nin
gayrimiislim niifusu hakkinda seyahatnamelerine notlar diisen seyyahlarin verdikleri
bilgiler degerlendirilecektir. Ancak yine de seyahatnamelerden alman bilgilerin
degerlendirmelerinde miimkiin oldugu kadar fazla tenkit kullanilacaktir.

16. ylizyilin basinda Pera’ya yerlesen Floransali tiiccar Giovanni di Francesco
Maringhi’nin notlarindan edilen bilgilere gére Bursa’da ¢ok sayida Italyan tiiccarin
oldugundan bahseder. Tiiccarlarin hemen hepsi ipekli ticareti yapmaktadir.>® Bu bilgiler
bildiklerimize ters diismemektedir. Bursa’da pek ¢ok handa yurtdigindan gelen tiiccarlar
—en fazla Italyan ve Iranli- bulunmaktadir ve tiiccarlarin bir kismi Bursa’ya

yerlesmiglerdir.

% H. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, S. 15.
5 H. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, S.. 25
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Yine 1546 yilinda Bursa’ya gelen Fransiz Pierre Belon, Bursa igin bir niifus
tahmininde bulunmaktan kaginsa da Bursa’nin genel olarak Istanbul’dan daha kalabalik
bir sehir oldugunu yazmistir.>®

1550 yilinda Bursa’ya gelen Alman asilli Hirenonymus Beck, Hiristiyanlardan
ozellikle bahsetmis, Olympus dagma ayriyeten vurgu yapmustir. Olympus dagina
Tirklerin Geishis Dage [Kesis Dagi], Rumlarin ise “Mons Kolgeron” dediklerini her
ikisinin de anlaminin kesislerin dagi oldugunu vurgular. Osmanli idaresinde Uludag’da
halen manastir geleneginin devam ettigi bilgisini bizlere ulastirir.>’

1576 senesinde Bursa’ya gelen diger bir Alman Stephan Gerlach sehirde iki adet
kilisenin varligindan bahseder. Bunlardan biri Kutsal havariler kilisesidir ve 1000
Hristiyan’a hizmet vermektedir. Digeri ise Saint Nikolas’a adanmis bir kilisedir fakat
burada ayinler diizenli olmamaktadir. Bunlarin yani sira seyyahin verdigi en onemli
bilgilerden biri de gayrimiislimlerin bir ya da iki tane daha kilise talebidir. Ancak bunun
niifusun c¢ok olmasindan ziyade kiliseye ulagimin zorlugundan dolayr oldugunu
belirtmistir.*

1588’de Bursa’ya gelen Alman Reinhold Lubenau, niifus acisindan 6nemli
bilgiler vermistir. Verdigi bilgiler hem elimizdeki tahrir kayitlariyla hem de Evliya
Celebi’nin verdikleri ile ortiismektedir. Reinhold :

“Sehir sakinleri arasinda Tiirkler ve Yahudiler ¢ogunlukta, her iki

toplulugun da [sehirde] kendilerine ait mahalleleri var. Bunun yaninda

sadece ¢ok az Hristiyan sehirde yasiyor” der.>

Bursa’da yasayan Rumlar hakkinda bu kadar ¢ok bilgi varken Ermeniler ile ilgili
bilgimiz sinirhidir. Ancak gerek Bursa ve gerek Anadolu’nun ekseriyeti i¢in Ermeniler
hakkinda en ¢ok bilgiyi veren Ermeni asilli Polonyali Simeon’dur. Simeon 1609°da
Bursa’y1 ziyaret etmis ve Bursa Ermenileri hakkinda kayda deger bilgiler vermistir.
Simeon sehirde 300 hane ermeni oldugunu ve bunlarin kii¢iik bir adet kilisesi oldugunu
belirtmistir.® Ancak bu konuda Simeon’un verileri tehlikelidir. 300 hane Ermeni yaklasik

1500 Ermeni’ye tekabiil eder ve bu say1 bize fazlasiyla abartili gelmektedir. Fakat

6 H. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, S. 26
5 H. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, S. 43
8 H. Lowry, Seyvahlarin Goziiyle Bursa, s. 43-44.
% H. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, s. 27
8 H. Lowry Seyyahlarin Goziiyle Bursa, s. 47-48
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yukarida da belirttigimiz iizere Celali Isyanlar1 sirasinda artan Ermeni niifusunu gz ardi
etmemek gerekmektedir.

Seyyahlarin niifus hakkinda notlarini, yorulmak bilmeyen seyyah Evliya Celebi
ile noktalamak dogru olacaktir. 1640’ta Bursa’y ziyaret eden Evliya Celebi, tiim sehirde
166 Miisliiman, 7 Ermeni, 9 Rum, 6 Yahudi ve 1 Kipti mahallesinin mevcut oldugunu
kaydetmistir. Ayrica Sultan Murad’a giden yol iizerinde bir de miskinler mahallesi
oldugunu belirtmistir.®* Ayrica Evliya Celebi sehirde toplam 20.000 hane oldugunu iddia
eder. Bu rakam abart1 gibi gelse de 1573 niifus sayisina paralellik gostermektedir.

17. yiizyilla gelindiginde yukarida da bahsettigimiz lizere Osmanli merkezi
yonetimi tahrir defterlerini tutmayi1 birakmistir. Yerine yeni vergi sisteminin mecbur
biraktig1 avarizhane defterleri tutulmustur. Ancak avariz defterlerinde yer alan “hane”
terimi, tahrir defterlerindeki “hane” teriminden farklidir. Tahrir defterlerinde yukarida
belirttigimiz tiizere bir hane bir aileye (takriben 5 kisi) tekabiil ederken, avariz
defterlerinde durum oldukg¢a farkli ve karisiktir. Bu degisim ve karigiklik ise 17.
Yiizyildan itibaren yapilan niifus tahminlerini daha miiphem hale getirmektedir.

17. yiizyildan itibaren “hane” terimi bir aileden ziyade bir vergi {linitesini kast
etmek amaciyla kullanilmistir. 1675-6 senesinde Ahmet Cavus isimli bir vatandasin
mahkemeye verdigi dilekge ile 17. Yiizyilda “hane” kavraminin neyi ifade ettiginden ¢ok
neyi ifade etmedigini daha iyi anlamamiz miimkiindiir. Ahmet Cavus, dilekgesinde
oturdugu evin degerinin bir haneden ¢eyrek haneye indirilmesini talep etmistir.®? Odeme
zorlugu, ekonomik yetersizlik gibi sebeplerle iletilen bu tarz talepler genellikle
yoneticiler tarafindan olumlu karsilanmistir. Ancak bu dilek¢eden anlasilan Ahmet
Cavus’un evinde yasayan kisi sayisinda hi¢ bir azalma olmamasina ragmen 6deme
zorlugu sebebiyle vergi indirimi talep edilmis ve sonu¢ olarak hanesi ¢eyrek haneye
distirilmiistir.

Dolayistyla bu kisimda simdilik sadece Haim Gerber’in 17. Yiizyila dair niifus
tahminleri verilecektir. Gerber’e gore 1631 de Bursa niifusu 19.714, 1640°da ise
23.927°dir. Ancak kendisi de bu tahminlerde problemler oldugunu kabul etmistir.

61 Hasan B. Ocalan, Seyahatname’ye Gére Ruhaniyetli Sehir Bursa, Bursa: Bursa Il Ozel Idaresi, 2012, s.
22.
62 Haim Gerber, Economy and Society, s. 6.
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Bursa’da bdylesi biiyiik bir niifus diisiisiiniin ancak biiyiik birka¢ felaket neticesinde
olabilecegini belirten Gerber, boyle bir bulguya ulasamadigini sdyler.®

Yukarida da bahsedildigi iizere avariz hane kavrami kisi sayis1 olarak onceki
donemlerdeki tahrir kadar net bilgi sunmamaktadir. Yine bir 6rnek daha verecek olursak,
1671’de Bursa’da Azeb Bey mahallesi 46 gercek hane kayitlara 15 avariz hanesi
lizerinden gecmis yani bir avariz hanesi 3,2 ger¢ek haneye tekabiil etmistir. Ancak yine
ayn1 tarihte Filedar Kdoyiinde 191 gergek hane sadece 20 avariz hanesi olarak
kaydedilmigtir. Bu oran baz alinacak olursa bir avarizhanesi 9,5 gercek haneye tekabiil
edecektir.%* Bu iki 6rnek ile anlagilacag: iizere 17. Yiizyilda Bursa niifusunu tahmin etmek
elimizdeki veriler ile pek miimkiin olmayacaktir. Ancak donemde Bursa’ya gelen
seyyahlarin bizlere temin ettigi dogrulugu siipheli bilgiler belki 17. Yiizy1l Bursa niifusu
hakkinda bir fikir verebilir. 1640 yilinda Bursa’ya gelen Evliya Celebi, Bursa’da 20.000
ev oldugunu sdylemistir.%® Niifusun birden 100.000’e ¢ikmas1 abartili olsa da Gerber’in
iddia ettigi kadar bir diisiis yasanmadig1 ortadadir. Zaten bdylesi bir kritik niifus azalmasi
biiyiik bir afet olmaksizin miimkiin olmayacaktir ki donemde biiyiik bir afete kayitlarda

rastlamamak pek miimkiin degildir.

83 Haim Gerber, Economy and Society, s. 12-13.

64 Zeynep Dortok, Bursa'min Kent Dokusu Uzerine Tarihsel Bir Inceleme (17. yy.), Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 2001, s. 67.

8 Heath Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, S.48.
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IKiINCi BOLUM
CELALI iISYANLARI VE TARIHSEL ARKA PLANI

1. CELALI ISYANLARINA GIDEN YOL

Osmanli tarihinde 17. Yiizy1l uzun siire duraklama dénemi olarak adlandirilmistir.
Ancak giiniimiizde bu isimlendirmenin yanlis oldugu tartigsmalar1 tarihgiler arasinda
yayginlagmistir. Sinirlarin genislemesi ya da askeri basarilart merkeze alan bir tarih
yaziminin bu donemi “duraklama” olarak ele almasi sasirtict degildir. Ancak 17. Yiizyil
boyunca tahta ¢ikan on padisahin altisi tahttan indirilmis, bunlardan ikisi katledilmistir.
Yine bu dénemde bir valide sultan ve {i¢ seyhiilislam katli de yasanmistir ve gerek
diinyada gerek Osmanli 6zelinde pek cok yenilikler, degisimler de goriilmiistiir. Bu
kisimda bu degisimler, doniisiimler ve ge¢ 16. Yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanli’da
Celali isyanlaria giden yol ele alinacaktir.

Diinya tarihinde /7. Yiizyil Krizi ad1 verilen bir dénem vardir.®® Uzerinde fazlaca
tartismalar bulunan dénemin Osmanli Imparatorlugunu da ¢ok fazla etkiledigi
savunulmaktadir.®” Dénemde Osmanli Imparatorlugu bir ¢okiis ya da duraklama evresine
girmemis, sosyal ve ekonomik hatta idari bir takim degisimler yasamis ve degisimler
toplumda farkli tezahiirler ortaya ¢ikarmigtir. Degisimleri ve donemin sartlarini iyice
tahlil etmeksizin Celali isyanlarin1 anlamak miimkiin olmayacaktir. Bu kisimda maddeler

halinde degisimler iizerinden Celali isyanlarina giden yol ele alinacaktir.

6 17. Yiizyil Krizi i¢in bkz. E. J. Hobsbawm, “The Crisis of the 17th Century”, Past & Present No.6,
Oxford University Press, 1954, s. 44-65.

67 17. Yiizy1l Krizi’nin Osmanli Imparatorlugu’na etkileri i¢in bkz. Halil Inalcik, “Military and Fiscal
Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700”, Studies in Ottoman Social and Economic History,
London, Variorum Reprints, 1985, V, s. 283-285; Halil Inalcik, Osmanhi fmparatorlugu Klasik Cag 1300
— 1600, Ankara, YKY, 2016; Mehmet Oz, Osmanli’da Coziilme ve Gelenek¢i Yorumculari, Istanbul,
Dergah Yaynlari, 1997; Oktay Ozel, “17. Yiizyil Osmanli Demografi ve iskan Tarihi Icin Onemli Bir
Kaynak: ‘Mufassal’ Avariz Defterleri”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-16 Eyliil 1994, Kongreye Sunulan
Bildiriler, vol. III, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999; Linda Darling, Revenue-Raising and
Legitimacy; Tax Collection and Finance Administration in the Otoman Empire 1560-1660, Leiden, E.J.
Brill, 1996, s. 1-21.
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1.1. Savaslar ve Ekonomik Buhran

16. yiizyila kadar en iyi organize olmus, en etkili ve en gii¢lii ordulardan biri olan
Osmanli ordusu, yiizyilin sonlarina dogru iki cephede birden savagmaya baslamisti. Bir
yandan doguda iran ile miicadele eden Osmanli ordusu (1578-1590, 1603- 1639) bir
yandan da Macarlar ile literatiirde “uzun savas” olarak nitelendirilen bir savasin igine
girmisti (1593-1606). 1578-1590 arasindaki savaslar sonucu Iran’a kars1 Osmanl biiyiik
zaferler elde etmis ve genis topraklar kazanmis olsa da hem kazanilan topraklart uzun
stire elde tutamamis hem de savas ekonomisine ¢ok zarar vermisti. Donemin
sadrazamlarindan Siyavus Pasa, 1588’de gelirlerin, harcamalarin tigte biri oraninda agik
verdigini kaydetmistir.®® Biitce a¢iginin yani sira savaslari Osmanli’ya olan en dnemli
olumsuz etkilerinden birisi de savaslar sirasinda ¢ok sayida sekban kullanilmasi ve savas
sonunda sekbanlarin ellerinde silahlar ile terhis edilmesiydi.

Dogu cephesinde bunlar olurken hemen ayni yillarda batida Macarlar ile girisilen
miicadele Osmanli ekonomisi i¢in daha yikici olmustur. Askeri devrim® olarak
nitelendirilen bir takim teknolojik gelisimler savas meydanlarinda pek ¢ok degisimi
beraberinde getirmistir. Bu zamanlarda bir takim teknolojik gelismeler neticesinde
kullanimi eskiye nazaran daha da pratiklesmis olan tiifek savas meydanlarinda daha sik
rastlanir hale gelmistir. Osmanli kaynaklarinda tifeng-endaz olarak isimlendirilen atesli
silahlar ile kusatilmis birliklerin sayis1 her gegen giin savas meydanlarinda artmistir.
Macar ordusu ile miicadele edebilmek i¢cin Osmanli merkezi yonetimi kendi ordusunda

da atesli silah ile techiz edilmis piyade birlikleri bulundurmak zorunda kalmis’® ve kisa

8 William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611, (gev. Ulkiin Tansel), Istanbul, Kirmizi
Yaymlari, 2011, s. 19-21. Sinan Pasa’min Iran seferinde Trablussam’in vergi gelirinin yaris1 (takriben
50.000 Flori) dogrudan orduya aktarilmstir. Bekir Kiitiikoglu,Osmanli- Iran Siyasi Miinasebetleri (1578-
1612), Istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti, 1993, s. 39.

69 Askeri devrim tartigmas: hakkinda daha detayli bilgi igin bkz. Clifford J. Rogers, “The Military
Revolution in History and Historiography”, in The Military Revolution Debate, ed. Clifford J. Rogers,
Westview Press, 1995, 1-10. Osmanli tarihi agisindan askeri devrim tartigmalari i¢in bkz. Rhoads Murphy,
Ottoman Warfare, 1500-1700, London, UCL Press, 1999; Gabor Agoston, Guns for the Sultan; Military
Power and the Weapons Industry in the Ottoman Empire, Cambridge University Press, 2005.

0 Uzun savas esnasmda Osmanli vezir-i azarm Mehmed Pasa savas meydanindan merkeze su talepte
bulunmustur: “... mel“inlarin [Habsburg kuvvetleri] askerleri ekser piyade ve tiifeng-endaz olmagla asakir-
i islamin ekseri atlu olup piyadesi az oldugundan gayri tiifenge mii‘tad istddlar1 nadir olmagla hin-i
mukabelede ve kal‘a muhasarasinda azim 1zdirab ¢ekiliir. (...) nihayet yarar tiifeng-endaz yenigeri agalari
kullar1 ile muaccelen irsal oluna.” " Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 71. (Bu telhis hakkinda Ozgiir
Kolgak, Barkey’den farkl1 bir yorum yapmustir. Oncelikle o bu telhisin sahibinin Veziri Azam Mehmet
Pasa degil, Yemisci Hasan Pasa oldugunu séylemis, daha sonra ise Osmanli’nin piyadesinin az olmadigina
sadece pasanin kumandasindaki piyade sayisinin az olduguna dikkat ¢ekmistir. Dolayisiyla yanlig tahlil
edilen bir telhis oldugu kamsidadir. Ozgiir Kolgak, XVII. Yiizyil Askeri Gelisimi ve Osmanlilar: 1660-
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vadede karl1 olan bu diizenleme uzun vadede ekonomik, siyasi ve askeri sistemde bir
takim degisikliklere sebep olmustur.

Rakiplerine karsi basar1 saglamak isteyen Osmanly, tiifek kullanabilen’ ve piyade
olan yenigeri ordusunu biyiitmiistiir. 1550°de 13.000 olan yeniceri sayisi, 1600’de
neredeyse ii¢ kat artarak 38.000’e ulasmustir.”® Bu da merkezi hazineden ii¢ kat daha fazla
nakit ak¢e ¢ikmasi manasina gelmektedir.

Yenigeri sayisindaki artis da yeterli gelmemis olacak ki bu dénemde savaslarda
sekban ad1 verilen ticretli askerlerin kullanimi artmistir. Genellikle levendat adi verilen
geng, bekar, issiz erkeklerden olusan bu gruplar savas zamani iicretli asker olarak
istihdam edilirken, savas sonrasinda terhis ediliyordu. Anadolu’da eli silah tutan géntillii
gengleri orduya dahil etmek Osmanli imparatorlugunun bu dénemde gelistirdigi bir taktik
degil, aksine kadim bir gelenekti. Daha onceleri padisahin “garip yigitler” diyerek tath
bir dille sefere cagirdigi bu gen¢ niifusun miktart 16. Yiizyilin ortalarindan itibaren
tedricen artmis ve yiizyilin sonlarinda ordunun ihtiyacin1 asacak boyuta ulasmistr.”® Bu
i$siz geng ve bekar kitlenin ya da “artik niifusun” istihdam sorunu bu dénemde yasanan
pek ¢ok problemin temel sebebi olmustu. Ellerinde silahlar ile igsiz kalan bu genglerin
cok az kismi1 kdylerine donmeyi tercih ederken biiyiik kismi ¢areyi bir bey kapisinda ya
da eskiyalikta aramaktaydi’®, ki ileride bahsedilecegi iizere aralarinda pek fark
bulunmamaktadir. Ayrica sekbanlarin savas i¢in yola ¢ikip, yolun yarisina gelmeden
savas mahalline gitmeyip eskiyaliga kalkistiklar1 da goriilmiistiir.”

Piyade ordusunu biiyiiten Osmanli, haliyle bu biiyliimeyi dengelemek i¢in artik
savas meydanlarinda eskiye nazaran pek islevsel olmayan sipahi ordusunu kiigiiltme
yoluna gitmistir. Bu durum ise kisa siire icerisinde bazi karigikliklara sebep olacaktir.
Ozellikle Hagova Savasi sonrasi devletin sipahilere kars1 net bir tutum igine girdigi

gozlemlenmektedir. Uzun savaglar sirasinda, savas meydanlarinin bahadir savasgilari

640smanli Avusturya Savaslar, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,(Yayrmlanmamig Doktora
Tezi), Istanbul: 2012, s. 80.

"l Timarl sipahiler hem at iizerinde tiifek kullanamiyorlar, hem de savas meydanlarindaki prestijlerini
tiifegin yag ve barutunun elbiseleri {izerinde olusturacag: kirler ile zedelemek istemiyorlardi. Mustafa
Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, Ankara: TTK Yaymlar1 2013, s. 115.

72 Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 289. 1598 yilinda Karaman’da kapusuz sekbanlar
ile suhteler ve diger eskiya gruplart birleserek ii¢ bin kisilik bir kuvvet halinde isyan etmislerdir. Mustafa
Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast Celali Isyanlari, Istanbul, YK, 2017, s. 345.

8 Mustafa Akdag, Dirlik Diizenlik Kavgas, S. 16.

74 Halil inalcik, “Military and Fiscal Transformation” s. 294, Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 40.

> Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 159.
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artik koprii, yol yapimi gibi basit islerde kullanilmaya baslamislarsa da sipahilere en
Oldiirticii darbe Hagova Savasi sonrast Cagalzade Sinan Paga tarafindan vurulmustur.
Savasin hemen sonrasinda ani bir yoklama yaparak o anda orada olmayanlar firari ilan
eden Sinan Pasa, pek ¢cok timarlinin timarinin elinden alinmasina sebep oldu. Hagova’da
bulunup yoklama esnasinda orada olmayanlarin yani sira, savasa hi¢ gelmemis olanlar da
bu cezadan paylarina diiseni aldilar. Timarlilar elbette bu ani ve sert yaptirimin altinda
yatan sebepleri gorebilecek kabiliyette insanlardi. Bunun bir cezalandirmadan ziyade,

yeni bir sisteme gecis oldugunu tahlil edebiliyorlard:.’

Hagova sonrasindaki bu
gelismeler maalesef sadece imparatorlugun batisinda goriilmiiyordu. Ayni siralarda
askerin bir kisminin Macar siiria gonderilmesinin yani sira bir kisminin iran iizerine
giden Nasuh Pasa’ya ve diger bir kismimin da ileride ¢ok kez bahsi gegecek olan
Anadolu’daki kaos ortaminin ¢dziilmesi igin gérevlendirilen Uveys Pasa oglu Mehmed
Pasa emrine verilmesi de bir kargasa yaratmisti. Bu sirada her pasa, diger pasanin yaninda
sefere giden askerleri kagak ilan etmis ve dirliklerini alarak yaninda bulunan askerlere
vermisti. Bu durum da daha sonra bir hak arayis1 miicadelesine donerek askerler arasinda
catismalara yol agmis ve eskiyaligin artisinda 6nemli bir rol oynamist.”” Bu mazul
sipahiler Anadolu’ya donerek yeni sistem i¢inde kendilerine yer bulmaya calistilar.
Ancak bu arayista en yaygin ve pratik metotlari, hali hazirda var olan Celali ordularina
komuta etmek oldu. Devlet ile pazarlik masasina oturarak yeni gorevler edinmenin en
kestirme yolu da bu idi.”® Bu suretle daglardaki eskiyalar kasaba ve daha sonra sehir
kusatacak ve hatta Osmanli ordularini alt edecek kadar biiytik giice ulastilar.

Merkezi ordunun biiylimesi ve savag maliyetleri devletin nakit ihtiyacinm
arttirmisti. Bu nakit ihtiyaci bir takim yeni vergilerin tedaviile girmesini ve yeni toprak
sistemlerinin uygulanmasini gerektirmistir.

1.2. Yeni Vergiler ve Toplanma Usulleri

Bir 6nceki boliimde bahsedilen savaslarin ekonomik maliyeti, askeri sistemdeki
degisimler ve ileride bahsedilecek olan niifus biiyiimesi, iklim problemleri ile asil
konumuz olan Anadolu’daki kargasa ortami devleti yeni nakit kaynaklar bulmaya mecbur

etmekteydi. Bunlarin yani sira diilnyada meydana gelen bazi yenilikler de imparatorlugu

6 William J. Griswold Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 38-39.

" M. Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Istanbul, Resimli Ay
Matbaasi, 1944, s. 13.

8 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 145-148.
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bu karara iten bir diger glictii. Amerika kitasinin kesfi, yenidiinyadan Avrupa’ya gelen
glimiis ve bu giimiis bollugunun meydana getirdigi enflasyon, devleti yeni gelir sahalari
bulmaya mecbur kilan dis etkenler olarak nitelendirilebilir.

Sonug olarak Osmanli Imparatorlugu bu problemli siirecin iistesinden gelebilmek
icin ylizlinli millete donmiis ve bir takim yeni vergiler salmistir. Osmanli yoneticilerinin
var olan vergileri arttirmak yerine yeni vergiler koymasi diisiindiiriiciidiir. Bu yolun
secilmesindeki amac¢ nakit ihtiyacini karsilamanin yani sira vergiyi toplumun tiim
kesimlerine yayabilmek olarak diisiiniilebilir. 17. Yiizyildan 6nceki vergi sisteminin daha
cok tiretimden aliirken siirekli hale gelen avariz vergileri ile vergi tiim niifusa yayilmis
olmakla beraber hazineye nakit para kaynagi oluyordu.’®

Avariz vergisi sadece Osmanliya mahsus bir vergi tiirii degildi. Bu vergi sistemi
cagdasi olan hemen her devlette goriilmekteydi. Savas ya da afet zamanlarinda halktan
toplanilan ekstra vergiler o donem her yerde rastlanabilir bir vergi tiirliydii. Ancak uzun
savaglar sirasinda her yil alinan bu vergiler savaslar bittikten sonra da alinmaya devam
edilmisti.®’ Devlet yeni vergilendirme politikasini, yeni bir vergi tiirii ortaya ¢ikararak
icra etmek yerine, var olan olaganiistii hal vergisini siirekli hale getirerek icra etmisti.
Béoylelikle 17. Yiizyilda hazinenin en biiyiik gelir kalemi avariz vergileri olmustu.®!

Sonug¢ olarak vergi sistemindeki bu degisim bir takim sosyal problemleri de
beraberinde getirmisti. Toplumun biiyiik kismi vergilerini 6demekte zorluk ¢ekmisti. Pek
cogu tefecilere (ribahur) bagvurmus yiiksek miktarda faizler karsiliginda borg
almislardi.®2 Bursa’da da incelenen donemde vergileri 6demeye muktedir
olunmadigindan dolay1 avarizhane miktarinin diistiriilmesi gibi istekler sicillere
yansimigsa da®® boylesi agir faizli bor¢lanmalara rastlanmamaktadir. Avarizhane vakiflart
ya da para vakiflarindan pek c¢ok nakit alimi olmustur. Ancak faiz oraninin yani ¢uha

bahasimm %10-15’1 gegmedigi goriilmiistiir.8*

9 Rhoads Murphey, Ottoman Warfare, s. 189.

8 fnalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 313-315.

8 Linda Darling, Revenue Raising, s. 27. Yiizyil sonunda Bursa’da avariz tiirii vergiler hakkinda detayl
bilgi i¢in bkz. Cafer Cift¢i, “Osmanli —Avusturya Savaslar1 Esndsinda Bursa Halkinin Avariz Tiirii Vergi
Yiikiinden Ornekler”, Osmanli Arastirmalari, Tstanbul, 2000, ss. 247-268.

821602 senesinde Tokat’ta faiz oraninin %360’a ulastig1 tespit edilmistir. Akdag, Dirlik Diizenlik Kavgast,
s. 61. Ancak bu konuda Linda Darling bu tarz yargilara varilirken enflasyon oraninin géz ardi edinildigini,
enflasyon ile beraber disiiniildiigiinde bu vergilerin 6denmesinin diisiiniildiigii kadar zor olmadigini
savunmaktadir. Linda Darling, Revenue Raising, s. 98.

8 Haim Gerber, Economy and Society, s. 12-13.

8 Bursa’da faizli borg alim ile ilgili bkz. Bursa Ser’iye Sicilleri (Bundan sonra B.S.S. olarak yazilacaktir),
A-180, 17a Belge 1, 29a Belge 111, 43a Belge 1V, 62b Belge V1.
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17. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu pek ¢ok degisim ve doniisiim yasamistir.
Bunlardan biri de toprak sisteminde yasanan iltizam sisteminin yayginlagsmasidir. Daha
onceden 0zel vergi {niteleri i¢in yiirlirliikkte olan bu sistem zamanla toprak yonetiminde
de uygulamaya konulmustur. Ug yillik siire i¢in belirli bir {initenin vergisini devlete nakit
olarak ddeyip, daha sonra bu siire zarfinda bu iinitenin vergisini toplama olarak basitce
tanimlanabilecek bu sistemin yarattigi sorunlar Bursa Yonetimi kisminda detaylica
incelendigi i¢in burada tekrar edilmeyecektir. Ancak burada hatirlanmasi gereken iki
husus vardir. Bunlardan ilki eski miiltezim ile yenisi arasinda yasanan bir takim
problemlerdir. Genellikle toplanacak verginin zamanindan Once ya da sonra
toplandigindan birbiri ardindan gelen iki miiltezim ya da miitesellim pek ¢ok defa alacak
verecek kavgasi etmistir.% Ikincisi ve daha énemli olani ise miiltezimlerin kisa siirede
karlarin1 maksimize edebilme istegidir ve pek ¢ok problemi de beraberinde getirmis ve
Anadolu’da isyanlarin ve eskiyaligin artmasina sebep olmustur. Usulsiiz vergi
toplamalardan eskiyaliga kadar pek ¢ok gayrimesru faaliyetin altinda yatan sebeplerden
biri de budur.

Geg 16. Yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan ekonomik
sikintilardan biri de fiyatlardaki artistir. 1605°te fiyatlarin 1555°e gore dort kat arttig
tespit edilmistir.®% Bu anormal goriinen artista yiizyilin sonunda yapilan tagsisler ve
enflasyon diisiiniiliince aslinda ¢ok da anormal olmadigi ancak yine de hatir1 sayilir
oranda fiyat artis1 oldugu savunulabilir.

Fiyatlardaki artis iki sebebe bina edilmistir. Birincisi Amerika’nin kesfi ile
Avrupa’da bollasan glimiisiin Osmanli’ya etkisi iken ikincisi ise 16. Yiizyilin 6zellikle
ikinci yarisinda artan niifustur.®” Fiyat artislarmin nedeni ¢alismanin konusu disindadir.
Ancak sebebi tartismali da olsa donemde fiyatlarin ve enflasyonun arttig1 goériinmektedir.
Bu degisim Osmanli toplumunu dogal olarak etkilemistir.

Fiyat dalgalanmalarindan etkilenen yerel yoneticiler kendilerine yeni kaynaklar
aramislardir. Ne yazik ki enflasyonun arttigi donemde yerel yoneticilerin giderleri de
artmistir. Kapilarinda sekban olarak pek ¢ok levendati istihdam eden bu grup, ekonomik
buhran ile bas edebilmek ve yereldeki giiciinii koruyabilmek igin reayadan abartili

vergiler almis, usulsiiz yontemlere hatta eskiyaliga basvurmaktan c¢ekinmemistir.

8 Ulugay, XVII. Aswrda Saruhan, s.101.
% | inda Darling, Revenue Raising, s. 37 _
8 Linda Darling, Revenue Raising, s. 37-38, Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 28 .
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Amaglar1 kendi giiclerini muhafaza eden, kapilarindaki biiyiik sekban gruplarinin
stirekliliklerini saglamaktir. Clinkii kap1 ordularini kzsla usulii beslemek hayli maliyetli
bir is idi. Bir sekbanin yillik maliyeti yaklasik 3.000 akce civarindaydi. Haliyle kapisinda
yiizlerce sekban bulunduran bir beyin bunlar1 kendi parasiyla karsilamasi pek miimkiin
degildi. Bu sebeple beyler -goniillii yahut degil- sekbanlarinin eskiyalik, soygun tarzinda
faaliyetlerine destek veriyor ya da daha iyi bir ihtimalle gormezden geliyorlard:.®
Adaletnameleri ile meshur Osmanli padisahi I. Ahmed’in bir Adaletnamesinden alinan
bir 6rnek kirsalda usulsiiz vergi toplanmasinin vardigi boyutlari gérmek igin idealdir:

Bolgelerinizde gerektigi gibi devriye gezip gérevlerinizi yapmiyorsunuz.

Onun yerine orada burada dolasip kanunsuz yere insanlardan para

alryorsunuz. Beraberinizde gereksiz sayida sipahi ile sozde ‘“‘devriye

gezerken” su suiistimallerde bulundugunuz dikkatime sunuldu: adamin

biri agagtan diisiip oldiigiinde bunu bir cinayet olarak yorumluyor, bir

koye gidip yerlesiyor ve sozde katili ortaya ¢ikarmak icin halki zincire

vurup doverek eziyet ediyormugsunuz. Nihayet, “kan parasi” diye yiizlerce

altin ya da giimiis akge aldiginiz gibi bir de su¢lamadiginiz kéyliilerden

sozde “resmi miikellefiyet” olarak at, katir, kole, arpa, saman, odun, kuru

ot, koyun, kuzu, tavuk, yag, bal ile baska yiyecek maddeleri

topluyormugsunuz. Gelirlerinizi fahis oranda iltizama veriyormussunuz.

Onlar da gereginden ¢ok daha fazla atliyla toplamaya ¢ikiyorlar ve sizin

gelirlerinizi kanuna uygun sekilde ve defterde belirtildigi gibi toplamakia

yetinecekleri yerde canlarinin istedigi kadar para almaya ¢aligsiyorlarmas.

Ve siradan kéylerden baska, sucglulart takip ettikleri bahanesiyle

dokunulmazlhigi olan haslara da giriyor ve fazladan aylik otuz-kirk altin ya

da giimiis talep ediyorlarmis. Ve siz, siz kumandanlar ve muhafizlar,

layiklarini vereceginiz yerde haydutlardan para alip, onlart serbest

bwraktiginiz i¢in, haydutlar gemi aziya almislar, gruplar halinde insanlara

saldirtyorlarmis. Benim kulagima gelen iste bu tiirden zuliimler.

8 Akdag, Dirlik Diizenlik Kavgasi, s. 337.
8 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, . 148-149.
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1.3. 17. Yiizyilda Sosyal Degisimler ve Celali isyanlarina Etkileri

16. yilizyilin oOzellikle ikinci yarisindan itibaren yogunlasarak ilerleyen gerek
yukarida bahsedilen ekonomik sikintilar ve gerek bu boéliimde bahsedilecek olan sosyal
degisimler Celali isyanlarmin biiyliimesinde etkili olmustur. Bu boéliimde, incelenen
donemde Osmanli Imparatorlugu’nun yasadigi sosyal degisimler ve etkilerinden
bahsedilecektir. Ancak bunlar1 ayrintili olarak iglemeden 6nce bu degisimlerin ne zaman
oldugu konusu tartisilmalidir. Kanuni’nin ogullar1 arasindaki miicadele incelendiginde
buna miiteakip gelisen olaylar daha da iyi anlasilmaktadir. Hatta Kanuni’nin
sehzadelerinin ilk Celaliler olabilece8i gibi abartili goriinse de tutar yanlari olan
benzetmeler yapilmaktadir.’® Bu dénemden sonra Anadolu’da yenigeri garnizonlari
kurulmus ve goriilecegi iizere Celali isyanlarma giden yolda 6nemli bir basamak
olmustur.

1.3.1. Anadolu’da Yeniceri Varh@imin Artmasi

Anadolu’da yenigeri varligi imparatorlugun ¢ok erken donemlerinden itibaren
goriilmektedir Ozellikle kalelere sahip sehirlerde kiiciik de olsa kapikulu garnizonlart
bulundurulmustur. Bundaki maksat hem olas1 bir savasta sehrin giivenliginin saglanmasi,
hem de sehirde olusabilecek herhangi feodal bir ayaklanmanin 6niinii keserek her yerde
padisah ototritesini siirdiirmekti. Fakat 1559°da Kanuni’nin ogullar1 arasinda baslayan
saltanat kavgasi iizerine Anadolu’da yenigeri garnizonari giderek artmusti.%! Bu tarihten
itibaten Anadolu’da kargasa arttikca yenigeri garnizonlar1 da artmisti. Ozellikle 17.
Yiizy1l baslarinda timar sisteminin gézden diisiisii ile Anadolu’da yenigeri miktarinda ve
toplum icindeki etkinliklerinde gozle goriiliir bir artis saptanmistir. Yenigerilerin
Anadolu’daki  etkisi  sliphesiz  dogrudan  sultanin  askerleri  olmasindan
kaynaklanmaktaydi. Ozellikle Anadolu’da kaosun hakim oldugu bu dénemlerde etkileri
de nispetle artmaktaydi.%?

Timar sisteminin gézden diisiisii ve yenigeri sayisinin tedricen artmasiyla beraber
Anadolu’da yenigeri miktarinda ve toplum igindeki etkinliklerinde gozle goriiliir bir artis

saptanmustir. Yenigerilerin Anadolu’daki etkisi siiphesiz dogrudan sultanin askerleri

% Oktay Ozel, “The Reign of Violence: the Celalis, ¢.1550-1700”, The Ottoman World, (ed. Christine
Woodhead), London-New York: Routledge, 2011, s.187.

%1 Cafer Ciftci, “Osmanli Tasrasinda Yenigerilerin Varlig1 ve Askerlik Dis1 Faaliyetleri”, Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S. 27, Ankara, 2011, s. 29-30.

% [nalcik, “Military and Fiscal Transfirmation” s.290.
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olmasindan kaynaklanmaktaydi. Ozellikle Anadolu’da kaosun hakim oldugu bu
donemlerde etkileri de nispetle artmaktaydi.®®

Yeniceriler kisa siirede toplumun bir parcast olmayr basardilar. Bu basarinin
arkasinda bolgeden evlilikler, ticaret ve en Onemlisi diizenli maasa sahip olmalari
yatmaktaydi. Diizenli maaslar1 sayesinde ortakliklar ve daha 6nemlisi tefecilik faaliyetleri
ylriitebiliyorlar ve boylelikle bulunduklar1 bolgelerde seckinler arasinda kendilerine
kolaylikla yer bulabiliyorlardi.®* Incelenen ser’iye sicillerinde Bursa’da yenigeriler
tarafindan verilmis pek ¢ok bor¢ ornegine rastlanmustir. Ornegin 1607 Eyliiliinde
(Cemaziyiilevvel 1017) Dergah-1 Ali yenigerilerinden Duruseyn Bese ibn-i Mehmed
mahkemede Mihal veled-i Yorgo adli gayrimiislimden sikayetci olmus, kendisine 1100
akce bor¢ verdigini ancak bunun 700 akgesini aldigi halde kalanin1i Mihal’in hala
ddemedigini bildirmistir.%®

Ayrica merkezi otoritenin kolluk kuvvetleri olmalari sebebiyle gordiikleri iltimas
siradan insanlar1 cezbediyordu. Ancak yenigeri olmanin en Onemli getirisi kadilar
tarafindan yargilanamamalaridir. S6yle ki bir kad1 yenigeri hakkinda kesinlikle hiikiim
veremez, onun suglu oldugunu diisiiniiyorsa ancak onu Istanbul’a yenigeriler nezaretinde
gonderebilirdi. Yenicerinin cezasim ancak yenigeri agasi verebilirdi.®* Bu dénemde
yeniceri kiyafeti giyerek bu iltimaslardan yararlanmak isteyen gencler oldugu
gozlemlenmistir.”” Buna ek olarak tasrada halkin bir pargasi haline gelen bu yenigeriler
savas zamani sefere katilmak istememis, yoklamalardan kagmiglardir. Bunun iizerine
haklarinda tahkikat basladig1 zaman da saga sola kagarak eskiyalik yapmuslardir.®®

Timar sisteminin popiilerligini kaybetmesi ekonomik problemlerin yaninda bir
takimda sosyal problemleri yaninda getirmisti. Bunlardan biri de timarli sipahi olmanin
siradan insanlara siif atlama sansini sunmasi dolayisiyla bu kapinin kapanmasidir. Timar

sistemi koylii ailelerinin gocuklarma asker olabilme firsati sunuyordu.*® Ancak

% [nalcik, “Military and Fiscal Transfirmation” s.290.

% Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 72-73. Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 302.

% B.S.S., B-26, 48b Belge I1.

% Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 119.

% Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 303-4.

% Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, $.125.

9 Trmar sisteminin statii atlamada ki rolii ile alakali su 6rnek dikkate sayandir. 1484°de Sultan II. Beyazid
bir fermanla goniilliileri savasa ¢agirirken timar verme vaadinde bulunmustur: “... Gazadan ve cihaddan
safalu olan kimesneler ve doyumluk taleb eden kimesneler ve yarar yoldas olur, kilictyla etmek ¢ikaran
kimesneler ve yoldaglig ile timar almak isteyenler alat harbleri ve esbab-1 ceysleri ile geliib bu miibarek
gazada benimle bile olub... (Yunus Kog, “Osmanlida Toplumsal Dinamizmden Celali Isyanlarina Giden
Yol ya da iki Belgeye Tek Yorum”, Bilig, Giiz 2005 Say1 35, s. 232.)
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inceledigimiz donemde koylii gengler bu firsat1 kaybetmisler ve kisa siireli licretli asker
olabilme imkani veren sekban olarak istthdam edildilerse de savas sonrasinda issiz
kalmiglardir. Ya da ileride bahsedilecegi iizere sinif atlama ve gecinme yolu olarak
medrese kapilarina dayanmislardir.

1.3.2. Reaya ve Ehl-i Orf Catismasi

Bu doénemde Osmanli’nin yerel yoneticileri bir takim usulsiizliiklere
basvurmuslardir. Bu davranis elbette sadece bu doneme has degildir ancak bdyle hassas
bir donemde bu tarz usulsiizliiklerin etkisi elbette daha oOnceki veya sonraki
donemlerdekinden farkli olmaktaydi.

Osmanl1 tasra idaresini ¢agdaslarma gore giizel bir sekilde insa etmisti.
Yerlestirdigi yonetici ve kadilarin uzun siire ayni bolgede gorev yapmasini engelliyordu.
Boylelikle kisa bir siire igerisinde bu idare veya adli makam sahiplerini baska bolgelere
tayin ederek belirli bir bolgede giiglenmelerinin 6niine gegiyordu. Yine idari gorev sahibi
olan sancakbeyi gibi yoneticileri kadilar1 vasitasiyla denetleyebiliyordu. Halka her zaman
acik olan mahkeme kapilari bu denetimi saglayan en &nemli mekanizmalardi.*%
Osmanli’nin bugiin bagarili goriilen bu tayin politikasinin bazi olumsuz getirileri de vardi.
Veliyiiddin’in telhisinde tasrada gérev yapan yoneticilerin kisa siirede yer degistirmesi
politikasini elestirmisti. Veliyliddin idarecilerin konumlarini giivende hissetmemesinin
onlar1 adaletsiz davranmaya siiriikledigini iddia ediyor, bu politikanin fend ve fesdda yol
actigmi savunuyordu.’®® Ayrica suhteler anlatilirken daha detayli bahsedilecegi iizere bu
donemde artan atama bekleyen kadi sayis1 sebebiyle yapilan bazi diizenlemeler kadilarin
kisa siirede cok kazanma istegini tetiklemis olabilir. Iki y1l gorev yaptiktan sonra
Istanbul’da ii¢ y1l egitime mecbur tutulan kadilarin bu donemde gegim sikintis1 ¢ekmis

oldugu ve dini torenlerde kazanacaklar1 ciizi miktarda para ile gecindikleri

100 Mahkemeye bagvurma basli basina bir miktar akge istiyordu. Ancak gerek Bursa ser’iye sicillerinde ve
gerek diger sicillere bakildiginda siradan insanlarin mahkemeye bagvurmaktan c¢ekinmedikleri
goriilmektedir. Fakat gercekten maddi sebeplerle mahkemeye bagvuramayanlar hakkinda elimizde bir kayit
bulunmadigi géz oniine alindiginda bu tahminin sadece sicillerdeki bireysel davalarin oranindan ¢ikarildigi
unutulmamalidir. 17. Yiizyi1lda mahkemeye bagvurmanin masraflar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Bogag
Ergene, Local Court, Community and Justice in the Seventeenth- and Eighteenth- Century Ottoman Empire,
Ohio State University, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ohio, ABD, 2003, s. 137-174.

101 Rhoads Murphey, “The Veliyiiddin Telhis: Notes on the Sources and Interrelations between Kogi Bey
and Contemperory Writers of Advice to Kings”, Belleten,43 (1979), s. 549-50.
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diisiiniilmektedir.'®? Bu dénemde gorevlerini devletin uyguladigi iltizam gibi naiplere
satmalar1 bunun gostergesidir.'%

Kadilarin bu suiistimallerinin yani sira diger yoneticilerin de gorevlerini kotiiye
kullandiklar1 goriilmistiir. Bu kétiiye kullanim yukarida I. Ahmed’in adaletnamesinden
verilen ornekte gosterilmistir. Bu sekilde usulsiiz vergi almalarini, olmayan vergileri,
olmayan suclardan alinan ciirlimleri bu dénemde sik gérmek miimkiindiir.

Kapilarinda sekban adi altinda ¢ok sayida parali asker bulunduran yerel
yoneticilerin, ne kadar diizenli ve biiyiik askeri gruplara komuta ediyorlarsa gelecekleri o
derece parlak oluyordu. Aydin ve Saruhan sancaklar1 muhassili olan Uveys Pasa oglu Zor
Mehmed Pasa kapisinda 20.000 sekban oldugunu ve vezirlik verilmesi halinde Celali
serdarligin1 kabul edecegini belirtmistir. Pagsanin talebi onay gérmiis 20.000 adamu ile
vezirligi hak etmistir!’®* Maiyetinde neredeyse bir ordu besleyen pasalarin, bunlarin
devamliligini saglamasi kolay bir is degildir. Bu denli biiyiik sekban gruplarini kislalarda
tutmak hayli maliyetli bir istir. Akdag, bir sekbanin beye yillik maliyetini 3000 akge
olarak hesaplamustir.’% Dolayisiyla dénemde toplanan usulsiiz vergiler, artan zulm ve
te’addr sikayetleri bu agidan da degerlendirilmelidir.

Son olarak deginilmesi gereken bir husus da miiltezimlerin vergi toplayabilmek
icin yerel eskiyalarla igbirligi yapmalaridir. Yerelde korkulan ve kanunlar ¢ergevesinde
hareket etmeyecegi bilinen kiiciikk eskiya gruplart ortak cikarlar c¢ergevesinde
miiltezimlerle hatta yer yer devletin kendisiyle is birliginde bulunmuslardir.’%® 1650
senesinde Manisa miitesellimi Abdiilkadir Aga bin Abdiilkerim, vergi toplamak i¢in
Manisa ayanindan Ahmed Aga’y1 aracis1 yapmisti, o da bu isi bir eskiya olan Ali bin

Besir ile beraber yapmaktaydi.%” Ali bin Besir’in bir kiz kagirma macerasi vesilesiyle

192 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 108.

103 Naiplerin gérevlerini suiistimalleri ve bu tarz problemler dénemde yazilan pek ¢ok risalede gegmektedir.
Kogi Bey, Mustafa Ali bunlardan bir kismudir. Ayrica bu suiistimaller igin bkz, Faroghi, “Political Activity
among Ottoman Taxpayers and the Problem of Sultanic Legitimation (1570-1650)” Journal of the
Economic and Social History of the Orient, S. 35, 1992, s. 17-20.

194 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s.20.

195 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 332.

106 Egkiyalarin bu tarz hizmette bulunmalari sadece 17. Yiizyila mahsus degildir. 20. Yiizyilda bile bu
uygulama goriilmektedir. Devlet gorevlilerinin halka s6z gegiremedigi durumlarda eskiyalardan yardim
aldiklar bilinmektedir. Meshur Cakircali Ahmed Efe ve Oglu Mehmed Efe Izmir yéresinde yériiklerden
vergi almak i¢in kullanilmis hatta bunu karsiliginda suclart affolunmustur. Halil Dural, Bize Derler Cakirca
19. ve 20. Yiizyillarda Ege’de Efeler, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999, s. 15, 209, 250-251.

197 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 104.
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kayda gecen bu hiikiim bizlere eskiyanin toplumdaki yerini ve yoneticilerin
usulsiizliiklerini gostermektedir.

1.3.3. Erken Celaliler, Suhte Olaylar:

On altinc1 yiizyilin bagindan sonuna kadar yaganan ya da etkisini hissettiren s6z
edilen degisimler sonucunda imparatorlugun kéylii cocuklar: artik babalar1 gibi ziraatla
ugrasmak istemiyor ya da isteyemiyordu. Yukarida tizerinde durulan timar sisteminin bu
genclere kapisini kapatmasi lizerine genglerin bir kismu ¢areyi medreselerde artyordu.
Peki, medreseler bu genclere neler vaat ediyorlardi?

Giiniimiizde dahi halkimiz okumus, bilgi sahibi insanlara tevecciih gosterir. Ilim
yolda ilerleyen gencler genellikle takdir edilir. Bugiin dahi tespit edilen bu durum 400 yil
oncesinde de farkli degildi. Kadi, miiderris, imam vs. olarak ilmiye i¢ine dahil olan ya da
dahil olmak isteyen gencler halk tarafindan destek ve hiirmet gorebiliyordu. Yine, pek
cok medrese talebesi medreselerde yatip kalkiyor, yemek ihtiya¢larin1 imaretlerde
ticretsiz gideriyorlardi. Ayrica cerre ¢ikma adeti sadece miiderris ve hocalar i¢in gegerli
iken suhteler de onlar takliden kdy kdy dolasarak halktan zekat ve cer akgesi ad1 altinda
para alabiliyorlardi.® XVI. Yiizyilin ortalara kadar genis topraklara ulasan devlette
medrese mezunlari, kadi, naip, miiderris, imam vs. olarak rahatlikla istthdam
edilebiliyordu.l®® Ancak kisa siire igerisinde talep arzi1 gecti.!'® Dolayisiyla kontenjanlari
dolan medreseler oniinde biriken genglerin yani sira medresede okuyan ya da mezun pek
cok geng issiz kaldi.

Medreselere gelen tiim genglerin bu amaglar sebebiyle geldigini sdylemek
kesinlikle haksizlik olacaktir. Ancak giliniimiizde {niversitelere gelen genglerin
ekseriyetinin ileride daha iyi kosullara kavusarak hayatlarin1 devam ettirmek amaciyla
geldikleri diisiiniiliirse o donemde de bdyle oldugunu diisiinmenin bir yanilgi olmayacagi

kanisina varilabilir.

108 Mustafa Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, s. 141-142.

109 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 146.

110 Yiizyilm son geyreginde diizenlenen tahrir defterlerinde sehirlerde ve koylerde ¢ok sayida “muhassil”
kaydina rastlanmistir. XVIII. Yiizyil baglarindan itibaren vergi toplayan anlamina gelen bu kelime XV ve
XVI. Yiizyillarda “ilm tahsil eden” , “ilm hasil eden” anlamlaria gelmektedir. Yunus Kog, “XVI. Yiizyil
Ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, 2013 Bahar say1:18, ss. 222-223. Detayh bilgi i¢in bkz. Sezai Sevim, “Tahrir Defterlerindeki
Muhassil Deyimi Uzerine Baz1 Bilgiler”, Uluslararas1 Kurulusunun 700. Y1l Déniimiinde Biitiin Yénleriyle
Osmanl Devleti Kongresi, 07-09 Nisan 1999, Bildiriler Konya: Selcuk Universitesi, 2000, ss. 219-226.
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Medrese onlerinde biriken, geng ve bekar niifus zamanla bulunduklari ¢evrede
rahatsizlik olusturmaya bagladilar. Ufak ufak cerre ¢ikmak ile baslayan siireg, kisa siire
icinde eskiyaliga dontisecekti. Tabi ki bu doniisiimde medreselilerin 10-20 kisilik gruplar
halinde yasamalarinin getirdigi psikolojik avantaji da goz ardi etmemek gerekir.!!!
Medrese Onlerindeki birikme kisa siirede “‘suhte sekaveti” haline geldi. Medrese
imkanlarindan faydalanamayan gencler bir araya gelerek halka zarar vermeye, halktan
zorla yiyecek, mal miilk gasp etmeye basladilar.'*? Bu durum da kisa siire igerisinde
giiclenen suhtelerin insanlarin ¢ocuklarini fidye karsilig1 kagirmalarina, hatta tecaviizlere
kadar ilerledi.'*®

Suhtelerin asayisi nasil bozduklarina dair bir 6rnek 6. Numarali Mithime defterine
su sekilde yansimistir:

“Kastamoni begine hiikiim ki: Sinob kadis1 mektib gonderiip, "Kastamoni

sancagina tabi‘ Sinob kazdsinda ahali-i vilayetden cemm-i gafir ve

cemad ‘at-i kesir mahfil-i kazdaya geliip tezalliim itdiler ki: "Siihte siretinde

yiiz elli dahi ziyade levend cem olup dlet-i harble karye-be-karye geziip

evler ve yollar basup miislimanlarun oglanciklarin ve kizlarin ve

avretlerin ¢ekiip; "Nezr ii kurbaminuz vardur.”" diyii altun u akca vii

esbablarin gdret idiip cebren ve karhan miislimdanlar: elinden ve

ayagindan asup ziydde tecaviiz idiip..” (Miihimme 6/11, s. 120).*1

Bu tiir asayissizligin sebebi olarak goriilen suhteler sadece Ogrencilerden mi
olusuyordu? Kayitlara sadece ‘“suhte” ya da “suhtevat” olarak gecenlerin Ogrenci
olduklar1 diisiiniilebilir. Lakin kayitlarda genellikle bu tarz olaylardan bahsedilirken
failler “levend-suhte taifesi”, “levend suhtesi” ya da “levend suhteleri” olarak ge¢cmistir.
Bu isimlendirme ise basibos gengler ile suhteleri ayirmayi neredeyse imkansiz hale
getirmistir.'*® Bunun yani sira bu iki grup arasindaki kolay gegislilik ise yine bu ayrmmi
yapmay1 zorlastirmaktadir. Mustafa Akdag’in Bursa Seriye Sicillerinden tespit ettigi su

ornek bu gegisliligi anlamamizi kolaylastiracaktir. “1546 yilinda Iznik’in Sogiitlii kdyiinii

11 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 148.
112 Yunus Kog, “XVI. Yiizyil Ortalarinda...”, s. 154.
113 1560’larda Corum’un Osmancik kazasida silahli bir suhte grubunun yollar kesip eskiyalik yapmalarinim

yaninda, mahkeme naibini fidye karsiligi kagirmuglar, istedikleri miktari alana kadar naibi ellerinde
tutmuslardi. Mustafa Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, S. 160.

14 Yunus Kog, “XVI. Yiizyil Ortalarinda...”, s. 156.
115 Mustafa Cezar Osmanli Tarihinde Levendler, s. 144.
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basarak bir de adam 6ldiirmek suretiyle yagma yapan levent boliigii i¢inde yedi kisilik bir
de suhte boliigii vardi ki sefleri de Muhammed Halide adli birisi idi.”**® Levent gruplari
icinde suhteleri, suhte gruplar1 icinde leventleri goérmek gayet miimkiindiir. Bu
kalabaliklasan geng, ekseri bekar niifus kisa zaman sonra zuhur edecek biiyiik isyanin
insan kaynagini olusturacakti...

Bunlarin yaninda suhtelerin birbirleri ile olan baglar1 da arastirilmaya layiktir.
Yerelde birbirleri ile olan baglarin1 beraber yasamalarindan dolayr aralarinda dogan
samimiyete baglamak miimkiinken, farkli sehirlerdeki suhtelerin birbirleri ile olan
baglarinin nasil saglandigi konusu gizemini korumaktadir. Bu konuda Akdag’in yine
Bursa Ser’iye Sicillerinden buldugu bir 6rnek bu olguyu daha iyi anlamamizda yardimci
olacaktir: “Kastamonu’nun Tosya Kasabasinda Korucukoglu adindaki levent-suhte,
1553’te Mehmet oglu Haydar’in sakirdi (¢iragi) Mustafa’y1 ¢ekip, cebren ve kahren
kirmiz1 bir ¢ukasini almis ve Bursa’ya kagarak buradaki suhtelerin i¢ine saklanmigtir.”t’

Asayisi saglamakla yiikiimlii devlet haliyle asayisi tehdit eden genclere karsi
cesitli tedbirler almistir. 11k baslarda devlet suhte sekavetini iyi tahlil edememis olacak
ki, sorunun “seriat ve kanun” dahilinde ele alinmasini emrederek, eskiyaligin 6niine
gecmek igin her tiirlii askeri tedbirin alinmasin1 emretmistir.''® Ancak bu durum kanli bir
i¢ savas ortami yaratmaya baslayinca, 6zellikle Iran harpleri baslamadan dnce devlet bir
takim imtiyazlar tantyarak belay1 basindan def etmeye ¢aligmistir. 1579 yilinda isyan
merkezlerindeki nakipleri Istanbul’a ¢agirarak toplantilar diizenlendi. Toplant1 sonunda
1579 Martina (Muharrem 987), kadar olan suhte suglar1 affedildi. Rengber olmak isteyen
suhteye dokunulmayacagma dair anlagsmalar imzalandi.}'® Ancak, bu imtiyazlar
muhtemeldir ki suhteler arasinda bir zafer olarak algilandi. Dolayisiyla tam bir siikinet
saglanamadi. Uzerine ii¢ y1l sonra, yani 1582°de bu imtiyazlar genisletilerek suhtelere
asker olma liitfedildi. Fakat bu goniillii dirligi siradan bir levendi bile memnun
edemeyecek seviyedeydi.!?® Ug sene iginde iki kez imtiyaz alan suhteler, basarilarina
kars1 bu kadar az tavizle yetinmediler. Ancak bir kism1 aflardan yararlanmisti bile. Kalan

gruplarin biliyliik kismi, celali ordularina katilirken, bir kismi ise ilerleri teskilatlar

116 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 150.

117 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 150.

118 Yunus Kog, “XVI. Yiizyil Ortalarinda...” s. 158.
119 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 246-248.
120 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 259.
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tarafindan katledildi. Ancak suhteler takriben 1550’lerden 1597°ye kadar yaklasik yarim
asir asayisin saglanmasinda engel teskil ettiler.

Bu tarihten sonra suhte ayaklanmalari tamamen bitmemis sadece azalmistir ya da
daha biiyiik ayaklanmalar oldugu icin goriiniirliikleri ve etkileri silinmeye baslamistir.
Oyle ki ileride bahsedilecegi iizere Bursa’da 1607-8 yillarinda hala ser’iye sicillerinde
suhtelerin eskiyalik faaliyetleri seyrek de olsa goriilmektedir.

Yukarida da kisaca anlatilan suhte olaylar1 16. Yiizyilin basindan itibaren
goriilmeye baslanmistir.'?* Ancak yiizyilin ortalarinda artan niifus ve buna oranla artan
ekonomik bunalimlar medreselilerin sayisinin artmasina ve buna paralel olarak ¢ikan
olaylarin miktarinin artmasmma neden olmustur. Yine yukarida ehl-i orf ile reaya
arasindaki problemleri anlatirken bahsedilen kadilarin iki yil gorev yaptiktan sonra
Istanbul’da bir nevi staj yapmalar1 sebebiyle gorevlerinden feragat etmeleri artan medrese
mezunlarinin istihdam edilememesinin gostergesidir.

Bursa suhte olaylarindan en ¢ok etkilenen bolgelerden biridir. Bunun en biiyiik
nedeni Bursa’da ¢ok sayida medrese olmasidir. 16 ylizyilin ortalarinda Bursa’da yaklasik
50 medrese bulunmaktaydi.!?? Ayrica Bursa’da bulunan medreselilerin imparatorlugun
prestijli okullar1 olmast da Bursa’da olan suhte yogunlugunun en 6nemli sebebidir.
Osmanli’nin ilk bagkenti olmasi, imparatorlugun hem kiiltiirel hem de ticari
merkezlerinden biri olmasi ve yine Anadolu’nun en biiylik sehirlerinden biri olmasi
sebebiyle Bursa’da her tiirden medreseler bulunmakta ve Bursa medreselerinden mezun
olanlar1 parlak bir kariyer karsilamaktaydi. ileride Bursa’da Celali faaliyetleri anlatilirken
Bursa’da suhtelerin yarattiklar1 asayis bozukluklarindan detaylica bahsedilecektir.

Suhteler ile alakali bir diger nemli nokta da bunlarin eskiyaliklarini sonlandirmak
icin kurulan ilerleri birliklerinin daha sonra Celali ordularinin olusumunda etkili
olmalaridir. Soyle ki yerel milis kuvvetleri olarak kurulan ilerlerinin tarihi Osmanli’dan
da daha geriye gitmektedir. Bugiin kullanilan kdy korucusu sisteminin de atasi olan
ilerleri teskilatinin heniiz Mogollar Anadolu’yu isgal ettiklerinde var oldugu

bilinmektedir.123

121 Bursa’da 1521 senesinde suhtelerin eskiyalik yaptigma dair kayit mevcuttur. Akdag, Dirlik ve Diizenlik
Kavgasi, s. 157.

122 Bursa medreseleri hakkinda detayl bilgi igin bkz. Mefail Hizh, Osmanl: Klasik Déneminde Bursa
Medreseleri, Istanbul, iz Yaymcilik, 1998, Aym Yazar, Mahkeme Sicillerine Gore Osmanli Klasik
Déneminde Ilkogretim ve Bursa Sibyan Mektepleri, Bursa: Uludag Universitesi Basimevi, 1999.

123 Miicteba Tlgiirel, “Ilerleri” DI, C. 22, Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994, s. 59.
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Osmanli’da 6zellikle suhte ayaklanmalarinin listesinden gelebilmek i¢in bu kadim
uygulama tekrar yiiriirlige konulmustu. Ozellikle ordunun seferde oldugu zamanlarda bu
yerel milis kuvvetleri ile al¢cak hallii yani diistik gelirli timarlilar, sehirler, kasabalar ve
hatta kdylerin giivenliginden sorumlu olmaktaydilar.'?* Bir yandan savaslarla, bir yandan
icteki suhte ve levent gruplariyla ugrasan devletin, ayn1 zamanda geng, bekar issiz erkek
niifusunu da istihdam etmesi gerekmekteydi. Il erleri teskilat1 bu istihdami bir 6l¢iide
saglasa da bu gruplarin maas ya da dirlik aldiklar1 belli degildir.!®® Dolayisiyla bu eli
silahl1 geng, bekar niifus diizenli bir gelir saglayamayinca da eskiyalik faaliyetlerine
dontiverdi. Yani hiikiimetin eskiyaligi bastirmasi i¢in gorevlendirdigi giicleri eskiyaya
dontistiiler ki ilerleyen donemlerde bu doniisiimiin daha farkli gruplarda hatta devletin
merkez ordusunda da goriildiigii gosterilecektir.

Tasrada gilivenligi saglamak i¢in olusturulan yerel milis giiglerinin eskiya
gruplarina déniismeleri uzun siirmedi. Ilerlerinin issiz genglerden seg¢ilmesinin yaninda
bu gruplarin komutasint mazul askerler ve yerel c¢avuslarin yapmasi, doniisiimii
hizlandirdig1 gibi bunlar1 da kisa siire iginde Celali bagsbuglarina dontistiirmiistii. Hatta
meshur halk kahramani Kéroglu’nun iran harpleri sirasinda Bolu-Gerede arasinda 200
kisilik bir boliigiin basinda oldugu bilinmektedir.'?® Aym1 sekilde Neslioglu, Cennetoglu
gibi Celali bagsbuglarinin da 6nceki donemde suhte isyanlarini bastirmak i¢in olusturulan
ilerleri gruplarinin  komutasinda olduklar1 bilinmektedir. Ilerlerinin eskiyalik
faaliyetlerini Mustafa Akdag, koylii ve fakir halka isyan kapisinin agilmasi olarak
yorumlamistir.*?’

1.4. iklimsel Problemler

Yukarida bahsedilen sosyal ve ekonomik pek ¢cok degisimin yani1 sira donemde bir
takim iklimsel degisimler de olmustur. Ancak iklim ve tarih iliskisi tarihgiler tarafindan
genellikle gérmezden gelinen bir alan olarak kalmistir. Tarihgilerin iklim metodolojisine
yabanciligi, ya da daha basit ifadeyle tarihgilerin bu konudaki bilgisizlikleri en temel
sebep olmustur. Giiniimiizde bu kadar tarimsal gelismeye ragmen bolgesel kitliklar bazi

sorunlari beraberinde getirirken, inceledigimiz donemde ekonominin her seyden daha ¢ok

124 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 195.

125 By konuda Miicteba Ilgiirel, dirlik verilen miinferit ilerleri olsa da bunun bir adet haline gelmedigini
belirtir. Ancak bu eli silah tutan genglerin bolgelerindeki beyler ve yerel halk tarafindan maddi olarak
desteklendiklerinin miimkiin oldugunu tahmin ettigini kaydetmistir. Miicteba Ilgiirel “Ilerleri” DIA s. 60.
126 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 249.

127 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 270.
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tarima bagimli olmasi, vergilerin tarimsal iiretim {izerinden alinmasi1 ve daha 6nemlisi
sehirlesmenin bu denli biliyiikk olmamasi iklimsel degisimlerin sandigimizdan ¢ok daha
biiylik problemleri pesinden getirdigini isaret etmektedir. Dolayisiyla, bu donemde
gbzlemlenen iklim olaylarindan bahsetmeden yapilan her ¢alisma eksik kalacaktir.

Kiigtik Buzul Cag olarak literatiire giren bir donem vardir ve inceledigimiz donemi
etkilemistir. Bu donemde Meksika’dan Cin’e tiim diinyay1 etkisi altina aldig1 varsayilan
bir iklim degisimi yasanmigtir. Etkilerinin boyutlar tartigmali olsa da donemde bir yil
iriin almamamas1 durumunda pek c¢ok problemin yasanacagi varsayildiginda
karsilagilacak manzara pek parlak olmayacaktir. Bu kisimda kiiresel bir iklim
degisiminden bahsetmek yerine Osmanli Imparatorlugu’nda gdzlemlenen etkilerden
kisaca bahsedilecek ve isyanlar ile alakasi incelenecektir.

Osmanli Devleti heniiz kurulus asamasindayken bile sehirlerin beslenmesine ve
tarimsal iiretimin diizenlenmesine asir1 derecede 6nem vermisti. Daha sonra da bu sistem
devam ettirilmis, Istanbul basta olmak {izere Imparatorlugun biiyiik sehirlerinin iasesi
sistematik bir sekilde siirdiiriilmiistii. Bu sistem sayesinde bolgesel kuraklik, kitlik, sel,
cekirge istilas1 gibi pek ¢ok afet baska bdlgelerden iiriin tedariki ile telafi edilebilmisti.*?®
Ancak inceledigimiz donemde genel bir iklimsel degisim olmast kitlik, hastalik gibi
problemler yaratirken; bu problemlerin diger etkenlerle birleserek tetikledigi ic
karisikliklar bahsedilen tedarik sistemini'?® kullanilamaz hale getiriyordu.

Tedarik sisteminde yasanan problemlerin yani sira bu donemde tiim Akdeniz
cografyasinda goriilen niifus artis1 da topraklarin ve kaynaklarin yetersiz kalmasina sebep
oluyordu. Bunun yani sira bu donemde ve her donemde yasanan g¢ekirge istilasi, don,
kuraklik, sel vb. gibi dogal afetler de tedarik sisteminin durmak tizere oldugu bu dénemde
biiyiik problemler dogurmustur.t®
Osmanlinin genis cografyasinda ekilebilir arazilerin oran1 de sanildig1 kadar fazla

degildi. Akdeniz bolgesi eski diinyanin birinci dereceden degilse de epey daglik

bolgesidir. Daglarin ekilebilir araziyi daraltmalarinin yani sira, ormanlar dolayisiyla da

128 Sam White, Osmanli’da fsyan Iklimi, Erken Modern Donemde Celali fsyanlarl, (cev. Nurettin
Elhiiseyni), Istanbul: Alfa Yaynlari, 2013, s.23.

129 Ornegin, Karayazict'min isyani sirasinda Misir ve Halep Beylerbeylerinin hazine irsaliyelerini
gondermedikleri goriilmektedir. Bunun gibi pek ¢ok ayni ya da nakdi vergi ya da hububatin Anadolu’da
nakliyesi ¢cok zor bir hal almisti. Meryem Kagan Erdogan, “Karayazici Isyan1”, Osmangazi Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, c:4, s.2, 2003, s. 58.

130 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, $.150.
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tizerinde ekim imkansizdir. Ayrica, birtakim yerlerin otlak olarak kullanildigini ve
Osmanli’nin giineyde sahip oldugu topraklarda genis ¢6ller oldugunu da hesaba katmak
gerekir. Buna ragmen Akdeniz bolgesinde ova miktari ihtiyaci karsilayabilecek durumda
goriinmektedir. Ancak, giiniimiizde bile bolgede sik sik duydugumuz sel haberleri o
donemlerde de olagandi. Dolayisiyla sel tarima zarar veriyor ve zararlar ¢ogu zaman
kalic1 hale gelebiliyordu. Ovada tagkin sonrasi kalan su birikintileri zaman igerisinde
batakliklara doniisiiyor ve bir yandan ekilebilir araziyi daraltirken bir yandan da sitma
gibi hastaliklara yol agmasi sebebiyle insanlar i¢in yaganmaz hale geliyordu. Bu yiizden,
donemde Akdeniz sahalar1 bugiinkii kadar bereketli ziraat alanlar1 degildi*!.

Osmanli’nin  hububat ihtiyacinin karsilandigi verimli ovalardan Nil ve
Mezopotamya tagkinlara muhtacti, sulama sistemleri ise bugiinkii teknolojide degildi.
Yani sira Tuna deltalar batakliklarla oriilii iken, Tselya ovasi heniiz ziraata agilmamisti.
Ayrica bu cografyalarin hemen her birinde yaygin olan hayvancilik tarlalara zarar
vermekteydi.'®? Bu niifus artisinin yani sira hem tedarik hem de iiretimde aksakliklarin
yasanmasi sehirde fiyatlarda artis1 beraberinde getirmisti. Ayni zamanda kirsalda asayisin
biiylik Olgiide saglanamamasi dolayisiyla ¢ift bozan gruplarin artisi da {iretimin
diismesine sebep olmustu.

Biitiin bunlarin Bursa’ya yansimasi elbette olmustur. Hiidavendigar gibi biiyiik bir
livanin merkezi olan Bursa Kazasi Anadolu’nun niifus acisindan en biiylik sehriydi.
Ozellikle inceledigimiz dénemde sehrin niifusunun neredeyse iki kat1 arttig1 daha 6nce
belirtilmisti. Ayrica Anadolu’nun hemen her yerinde yukaridaki sebeplerden dolayi ¢ift
bozan taifesinin artig1 da iiretimin azalmasina neden olmaktaydi. 1519 yilinda Bursa
kadisinin 750 dirhem (2.400 gr) i¢in deftere kaydettigi ekmek narhi 1 akceydi. 1547
senesinde bu fiyat 500 dirhem (1.600 gr) i¢in gegerli olmustu. 1603 senesinde ise hasat
zamani olan ve bolluk ay1 addedilen Eyliil ayinda olmasina ragmen 1 akgeye 225 dirhem
(720 gr) ekmek alinabilmekteydi. Ayni sekilde fiyat artis1 et fiyatlarinda da
gozlemlenebilmektedir. 1550’lerde Bursa’da 1 akgeye yaklasik 500 gr. et alinabilirken,

1603’te bu miktara ancak 33 gr. et almabilmekteydi.!*

181 Litfi Giiger, XVI — XVII. Aswlarda Osmanl Imparatoriugu’nda Hububat Meselesi ve Hububattan
Alinan Vergiler, Istanbul, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, 1964, ss. 3-5.

132 Liitfi Giiger, Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler, s.5.

133 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 424-426.
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Fiyat hesaplamalarinda, artan enflasyonun etkisi unutulmamalidir. Ancak iklimsel
problemlerin yami sira asayis bozulmasi, fazla vergilendirme gibi nedenlerle kirsaldan
sehre goclin artmasi ve yine niifus artist ile beraber gerek Bursa ve gerek tiim Osmanli
halki tarihin en buhranli zamanlarin1 gegirmekteydiler.

1.5. Sonuc¢

Kanuni Sultan Siileyman’in ogullarinin Anadolu’daki biiylik kavgasindan beri var
olan asayis problemi, donemde yasanan diger gelismeler sebebiyle artarak devam
etmistir. 16. Yiizyilin ikinci yarisinin hemen basinda gézlemlenen ve tedricen artarak son
ceyrekte zirvesine ulagsan suhte olaylar1 yine bu donemde var olan asayis problemini
arttirmissa da Imparatorluk tarafindan biiyiik bir tehlike olarak goriilmemistir.

Yiizyilin sonlarma dogru iki cephede yasanan, uzun siiren savaslar hem kendi
maliyetleri hem de askeri teknolojinin gelismesi ile merkezi ordunun biiyiimesine sebep
olmas1 nedeniyle ekonomiye fazlasiyla zarar vermistir. Merkezi ordunun biiyiimesi de
yeterli olmamis olacak ki imparatorlugun geng, bekar issizleri savaslarda parali asker
olarak istthdam edilmistir. Ancak savas biter bitmez terhis olan eli silahli bu genglerin
biiyiik kismi tekrar kdylerine donmek yerine ya bir bey kapisinda askerlik meslegini
devam ettirmis, ya da eskiya gruplarina katilarak yasamimi devam ettirmistir ki
muhtemelen halk i¢in iki grubun da birbirinden pek farki yoktur.

Merkezi ordunun biiyiitiilmesi diizenli maas 6demek demektir ve Osmanli artan
nakit ihtiyacini karsilamak icin yeni vergiler koymus ve bunla da yetinemeyerek toprak
sisteminde bir takim degisikliklere basvurmustur. Agirlasan vergileri 6demek zorunda
kalan halk bor¢lanmis, hatta bir kism1 topraklarini terk etmek zorunda da kalmustir.

Devletin artan nakit ihtiyacinin karsilanmasi i¢in yayginlastirilan iltizam sistemi
de beraberinde bir takim problemler getirmistir. Pesin olarak verdikleri iicreti kisa siirede
cikarip kar etmek isteyen yoneticiler pek ¢ok usulsiizliige bagvurmustur.

Anadolu’da artan yenigeri garnizonlar1 bir takim problemler getirmislerdir.
Ulufeleri ve otoritenin kolluk giicleri olmalar1 sebebiyle esraf arasina giren yenigerilerin
bir kismi bu giiclerini kotiiye kullanmislardir. Gorevini kotliye kullanan sadece
yenigeriler degildir, bunlarin yaninda diger resmi gorevlilerin de gorevlerini suiistimal
ettikleri goriilmiistiir.

Daha 6nce de bahsedilen niifus artis1 biitiin bunlarin en énemli sebebi olmustur.

Artan niifus istihdam ve beslenme problemini dogurmustur. Ancak kii¢iikk buzul ¢agi
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olarak adlandirilan iklimsel degisimlerin sebep oldugu problemler Celali isyanlarinin en
bliyiik sebeplerinden biri olmustur.

Sonug olarak kisaca 6zetlenen Celali isyanlarinin sebepleri bir felaket senaryosu
gibi goriinse de bunlarin bir kismi1 Osmanli’nin her doneminde yasanan ya da yasanmasi
muhtemel problemlerdir. Ornegin riisvet, enflasyon, gorevi kotiiye kullanma gibi
problemler hemen her devirde goriilmektedir. Ancak bu déonemde her biri iist tiste gelmis
oldugundan bdyle bir kriz yasanmistir. Neyse ki, Osmanli Imparatorlugu biitiin bunlarin
istesinden gelmeyi basararak ve doniisiime ayak uydurabilerek ve takriben 300 y1l daha
ayakta kalmay1 basarmstir.

Anadolu’da Timur saldirisindan sonra Kurtulus Savasi’na kadar en biiyiik krizin
yasandig1 bu donemi daha iyi anlamak i¢in Celalilerin kimler oldugunu, neden isyan

ettiklerini ve motivasyonlarinin ne oldugunu anlamak elzemdir.

2. CELALILER

Bir onceki kisimda tarihsel arka plan ile beraber sebepleri anlatilan Celali
isyanlarmni anlamak igin Celali isyanlarinin ne zaman basladigini belirtmek gerekir.'®*
Bunun i¢in de Celaliler ile eskiyalar arasindaki farki iyi bilmek gerekir. Eskiyalik her
donem ve hemen her sart altinda var olan bir olgudur. Osmanli tarihinin kurulustan
yikilisa kadar her doneminde de dogal olarak gézlemlenmistir. Ancak devletin denetim
mekanizmalarimin sekteye ugradigi zamanlarda ya da bagka bir ifade ile devlet ¢arkinin
dogru isleyemedigi donemlerde eskiyalikta artislar olmustur. Ayrica savas zamanlari gibi
i¢ kontrol mekanizmalarinin dogru ¢alisamadig1r donemlerde de eskiyalikta stirekli artig

goriilmiistiir.'*> Bu dénemde de devletin gecirdigi déniisiimler, icinde bulundugu uzun

stiren savaslar, maruz kaldig1 niifus artisi, iklimsel degisimler gibi problemler, 16.

134 Celali isyanlarinin isimlendirilmesinde metodolojik bir problem vardir. Yavuz Sultan Selim zamaninda
(1512-1520), Caldiran Seferi’nden 6nce Safevi-Sii propagandasinin etkisinde kalanlar ile Sultan I. Selim’in
uyguladig: sert disiplin sonucu Bozoklu Seyh Celal, Tokat ¢evresinde Mehdilik iddiastyla ayaklanmistir.
Isyan bastirilsa da ancak takriben iki yiiz yil siiren Anadolu’daki biitiin bagkaldirilar “Celali” olarak
isimlendirilmistir ki bu isimlendirme hem devletin resmi belgelerinde hem de halk arasinda da Celali olarak
gecmistir. Siileyman Duman, Celali Isyanlart Orneginde Canbuladoglu Ali Pasa Isyam, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Hatay 2011, s. 27.
Dolayistyla bizim konumuz olan Celali Isyanlar1 herkese ilk gériiste mezhepsel bir isyanmis gibi bir
cagrisim yapmaktadir. Ancak 16. Yiizyilin sonlarindan itibaren goriilen bu eskiyalik ve isyan hareketlerinin
altinda yatan sebepler mezhepsel bir ¢atismadan daha farklidir.

135 Osmanli’nin son yillarinda ve Cumhuriyetin ilk donemlerinde eskiyalik faaliyetleri yine ¢ogalmusti.
Ancak yine de Celali Isyanlar1 haline gelmemisti. Bu dénemde yayginlasan eskiyalik faaliyetleri ve devletin
aldig1 dnlemler igin bkz. Serdar Oztiirk, “Eskiyalar, Kabadayilar, Kiilhanbeyiler ve Silah Toplama”, Bilgi
ve Bellek say1: 5, Istanbul, 2006, ss. 136-158.
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ylzyilin son ¢eyreginde artan ve 6zellikle 17. Yiizyila gelindiginde inanilmaz derecede
bliyiiyen bir eskiyalik faaliyetleri zinciri ve daha sistematik ve daha karmasik bir siddet
sarmal1 yaratmistir. Dolayisiyla bu donem anlasilmasi daha zor bir donem halini almastir.

Bu donemde var olan eskiyalik ikiye ayrilmalidir. Birincisi her donemde goriilen
bir takim kisilerin miinferit gasp, tecaviiz, yaralama gibi isledikleri adi suclar neticesinde
eskiya olarak adlandirilanlardir. Ikincisi ise doneme 6zgii olan Kalenderoglu, Karayazici
ve Canbuladoglu gibi eskiden devlet idaresinin bir kosesinde yer almis ancak ya
azledildigi i¢in ya da daha iyi gorevlere gelmek istedigi i¢in velhasil sistemin daha iyi bir
yerine dahil olabilmek i¢in eskiyalar1 bir cati altinda toplayan, Osmanli ordularini
yenebilecek, sehirleri kusatabilecek hatta mahalli idarelerde bulunabilecek kuvvette olan
biiyiik gruplardir. Fakat bu iki grup arasinda teoride bu kadar kolay bir ayrim yapmak
miimkiinken, pratikte boylesi net bir ayrim yapabilmek pek miimkiin olmamaktadir.
Mahkeme Kkayitlarinda gegen eskiya, saki gibi kelimeler ger¢ekten Celali grubu mu, yerel
ufak eskiya gruplar1 mi ya da biiyiik Celali ordularinin mensubu olan kiigiik eskiyalar mi
oldugunu anlamak hemen miimkiin goriinmemektir. Bu sebeple konumuz geregi
sicillerde dogrudan “Kalenderoglu Eskiyas1” olarak anlatilanlara biiyiik eskiya
gruplariin saldirilari dememiz miimkiinken, “Celali” olarak gecenler ile “Eskiya”
denilenler arasindaki farki net olarak belirlemek miimkiin gériinmemektedir.

Celali isyanlarinin ne zaman basladigi konusu Osmanli tarihgileri tarafindan
tizerinde ittifak edilen bir mesele olmustur. Bu konuda Akdag’in Ongoriisii diger
tarihgilerin pek ¢ogu tarafindan da onaylanmigstir. O sebeple Celali isyanlarinin ortaya
cikis1 hakkinda sunlar soylenebilir.16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren suhte ve
levendat hareketleri olarak yar1 sistematik bir sekilde tedricen gelisen isyanlar ylizyilin
ozellikle son ¢eyreginde daha sistematik bir hal almig ve 6zellikle Egri Seferi sonrasinda

firariler ile sayilar1 ve etkinlikleri de artmistir.*3®

1% Detayl bilgi igin bkz. Mustafa Akdag Mustafa Akdag, Biiyiik Celali Karigikliklarimin Bagslamasi,
Erzurum, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Aragtirmalar Serisi, No.12, 1963.
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Cift bozan ve levendat taifesinin  Eskiyaligin yayginlasmasi Eskiyaliktan Celalilie Biiyiik Celali Fetreti.
tedricen artmasi ve neden olduklart  ve devlet gorevlilerinin doniigiim. Celali ordularinin
asayis problemleri dahil olmaya baslamalar1Gérevde yiikselme yontemi  biiyiimesi, sehir

olarak Celalilik. kusatmalar ve
Kuyucu Murad Pasa.

Tablo 1: Celali Isyanlarmin Yillara Gore Geligimi.

2.1. Celaliler Kimlerdir?

Mustafa Akdag Celali isyanlarini aciklarken, “Celali isyanlar: denilince
anlasilmasi gereken en az 16. Yiizyilin baslarindan beri Osmanl diizeninin degisiminin
sebep oldugu sosyal ve siyasi kosullara bununla beraber ilerleyen ekonomik buhrana
binaen hemen her swniftan insanlarin birbirleri ile kanli bir kavgaya tutusmalar

anlasiimalidir”  demistir. ™’

Gerek diger calismalarda ve gerek yine Osmanli
kaynaklarinda rastlanilan Celali-Egkiya oOrnekleri de bu tespitin  dogrulugunu
kanitlamaktadir. Dolayisiyla Celalileri tek bir sinif, tek bir millet ya da tek bir amaca
sahip kisiler olarak adlandirmamiz dogru olmayacaktir. Buna gore Celalileri iki grupta
inceleyebiliriz. Birincisi, Celali ordulariin insan giiclinii olusturan geng, bekar, issiz ya
da eli silah tutabilen levendat, suhtevat ya da ge¢imini devam ettirebilmek i¢in bu yolu
tercih eden / tercih etmek zorunda kalan artik niifus. Ikincisi, bu milislere kumanda eden
gorevinden azlolunmus ya da halen gorevi basinda olmasina ragmen daha iist makamlara
gelmek isteyen yonetici gruplar.t®®

Goriildiigi gibi Celali isyanlari tek bir grubun bagkaldiris1 degildir. Ancak Celali
isyanlarinin gergekte bir baskaldir1 olup olmadigi da {izerinde durulmasi gereken bagka

bir sorudur. Bunu anlayabilmek icin yukaridaki tasnife gére bu Celali gruplarinin teker

teker lizerinde durulmasi faydali olacaktir.

187 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 14.

138 Celali isyanlar1 ve celalilerin kim oldugu konusunda gayet ilging ve énemli bir ¢alisma i¢in bkz. Sencer
Divitgioglu, “Oyun Teorisi Baglaminda Celali Isyanlar1 (1596-1611), Cogito (Osmanlilar Ozel Sayisi), say1
19, 1999, s.137-145.
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2.2. Celalilerin Amaclar:

2.2.1. Celalilerin Insan Kaynaginin Amaclari: Geng, Bekir, Issiz Niifus

Yukarida defalarca bahsedilen niifus artis1 ve tarim arazilerinin bu artisa yetersiz
kalmalar1, bunun sonucunda hayatlarin1 devam ettirebilmek icin bagka yollara bagvuran
evlen(e)memis gengler hayatlarini idame ettirebilmek i¢in belli ge¢im kaynaklar1 bulmak
zorunda kalmiglardi. Kimileri mezuniyet sonrasinda imamliktan kadiliga hatta daha
yiiksek biirokrasiye ulagma imkani bulabilecegi i¢in medreseye gitme yolunu tercih
ediyordu. Ancak yukarida detayli bigimde anlatildigi {izere genglerin 6niindeki bu ekmek
kapis1 kapanmaya yliz tutmustu. Medrese mezunlar1 is bulamiyordu fakat yine de
medreselerin kontenjanlar1 dolup tasiyordu. Dolayisiyla bu gengler 6nce cerre ¢ikma adi
altinda medrese civarindaki yerlesimlerden para, yiyecek, giyecek gibi seyler topladilarsa
da bu faaliyetleri kisa siirede eskiyaliga dontismiistii. Bu donemde tahrir defterlerinde ¢ok
sayida muhassil kaydr olmasi medreselere basvuru yapanlarin miktarlarinin bollugu
hakkinda fikir vermektedir.

Savaslarda yevmlii yazilarak, savas boyunca licretli asker olarak istihdam edilip
savas sonrasinda terhis olan sekbanlar hakkinda da daha 6nce muhtelif noktalarda sik sik
bahis olunmustu. Savastan sonra bu genglerin pek azinin kdylerine dondiigii tahmin
edilmektedir. Bir kismi bir bey kapisinda sekban olarak hayatlarina devam etmeyi tercih
ederken bir kismi da hayatlaria eskiyalik yaparak devam etmislerdir. Aslinda ikisi de
koyli nazarindan birbirinden hig¢ farki olmayan iki gruptur.

Inceledigimiz donemde kim eskiya kim devlet gorevlisi ayirmak gercekten gok
zordur. Bugiin eskiya olan yarin eskiyalar {izerine sefere ¢ikan bir devlet gorevlisi olarak
goriiniirken, bu durumun tam tersi de sik sik gériinmektedir. Ornegin 1598°de Karaman
bolgesinde Suhteler tizerine gonderilen Hiiseyin Pasa bir siire sonra Celali ilan edilmisti.
Bunun gibi ornekler sik olsa da, bu Pasa’nin gorev yerinde eskiyalar ile birlestigi
anlasilmamalidir. Hiiseyin Pasa burada eskiyalarla birlesmemis aksine eskiyalar ile daha
iyl miicadele edebilmek icin kapisina pek ¢ok sekban ve levend toplamistir. Ancak bu
sekban ve levendlerin Pasa’nin ordusunda iken bile halka yaptiklar1 zuliim dolayisiyla
Hiiseyin Paga Celali ilan edilmistir. Bu donemde Osmanli Devleti eskiya reisinden daha

cok ehl-i 6rf mensubunu idam ettirmistir.!3®

139 Akdag Dirlik ve Diizenlin Kavgasi, s. 362-363.
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Celali ordularinin insan kaynagini olusturan bu grup kozmopolit bir yapiya
sahiptir. Toplumun her kesiminden her dininden hatta mezhebinden insanlar yer
almaktadir. Kayitlarda goriilen baz1 eskiyalarin isimleri bu iddiamiz1 gliglendirmektedir.
Bunlardan bazilari; Geduslu Ali, Deli Dervis, Kose Hamza, Kizilbas Mehmet, Arnavut
Hiiseyin, Kiigiik Halil, Tepesi Tiiylii’diir.4

Yine ayni sekilde hayranlik, kahramanlik ya da daha basit bir sekilde hayatin
devam ettirebilme icin eskiyaligi dogrudan secen levendat yani geng isgsiz erkekler de
Celali isyanlariin insan kaynagini olusturmaktadir. Bu insan kaynaginin amaclar
nelerdir? Bu konuda dogal olarak elimizdeki kisitli bilgiden tahminler yapmaktan bagka
bir ¢caremiz yoktur.

Isyanlarin insan kaynagini olusturan bu genglerin ortak bir amacinin olmadig
distiniilmektedir. Belki hemen hepsinin motivasyonlari, daha iyi bir gelecek ya da daha
iyi yasam sartlarina kavusma arzusu olarak géoriilebilir.**! Reaya statiisiinden bir yolunu
bularak askeri statiiye gecmek pek ¢ok avantaji da beraberinde getiriyordu. Vergilerden
muaf olmak bunlardan en 6nemlisiydi. Keza unutmamak gerek ki devletin bu insanlari
gayrimesru faaliyetlerden vazgecirmek i¢in verdikleri de gengler arasinda cezbedici
olmus olabilir.

Bunun yani sira bir eskiyalik modasinin olusmus olabilecegi de diisiiniilmedir.
Eskiya olup nam salmak ilk sirada gelmese de pek ¢ok gencin eskiya olmasinda en biiyiik
etken olmus olabilir. Riistiinii ispatlamak, daglarda efsanelesmis eskiyalardan biri olmak
gengler icin cezbedici olmus olmalidir. Bu doneme dair bu konuda ¢ok bilgimiz olmasa
da Osmanli son donemindeki eskiyalarinda bdyle bir olgunun varligr pek c¢ok yerde
karsimiza c¢ikmaktadir. Osmanli son donemlerinde Ege’de faaliyet gdsteren iinlii
eskiyalardan Cakircali Ahmet ve oglu Mehmet efeler yaptiklari zuliimlere ragmen bir

donem halk arasinda kutsal dahi varsayilmislar hatta kursun gecirmedikleri dahi dilden

190 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s. 13. Eskiyalarin kozmopolit bir yapisi vardir denmisti. Buna en giizel
orneklerden biri 1664 yilinda Manisa’da yakalanip idam edilen eskiyalarin arasinda bir zencinin de
olmasidir. Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, S.83.

141 Ancak gergekten sadece karimn tokluguna yani sadece giinliik yasamini idame ettirebilmek i¢in Celaliler
arasina karisanlarin  oldugunu gormezden gelmek dogru olmayacaktir. Kuyucu Murad Pasa
Kalenderoglu’nu Goéksun yaylasinda yendikten sonra onun ordusunda olup kagan eskiyalarin bir kismini
yakalatip idam ederken Celaliler arasinda bir ¢ocuk yakalanmistir. Bu gocuga neden eskiyalar arasinda
oldugu soruldugunda gocuk babasiyla eskiyalarin arasinda karin tokluguna yasadiklarini séylemistir.
Eskiyalar da muhtemelen bu baba ogula babasinin sestar denilen saz ¢alarak kendilerini eglendirdigi i¢in
katlaniyorlardi. Mustafa Naima, Naima Tarihi, (¢ev. Zuhuri Danigman), C. II. istanbul, Zuhuri Danisman
Yaymevi, 1967, s. 576.
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dile yayilmistir.’*? Kalenderoglu’nun Muslu Cavus’a yazdigi meshur mektubunun
sonunda basarili olamazlarsa kendilerine yakilan tiirkiiler ile yetinecegini sOylemesi bu
tarz bir modanin o donemde de var oldugunun énemli bir gostergesidir.

2.2.2. Celali Basbuglarimin Amaclari

“Bade’l- unvan sergiizestim dleme malumdur. Fitneengiz ve ahitsiken

Osmaniyan miitegallibe olmagla gururlar: kemale eriib dleme cevr ii

cefay1 pise kilmakla taatlerinden iiz geviriib izhar-1 huliisu terk eylediikten

sonra Mihali¢ ve Aydin ve Saruhan illerini yagma ve talan eyleyiib

ganaim-i bistimar ile dondiik. Cemiyetimiz yevmen fi yevmin ziyade olub,

Konya sehrine geldigimizde Karaman Beylerbeyisi Deli Ziilfikar Pasa

anda mevcud bulunub kal’aya kapandi. Uzerine varilub etraf ve eknaf

yagma ve garet olundu. Badehu Kii¢iik Karaman’a niizul eyledik. Bu ana

gelince Ali Osman tarafindan minvech kat’t niizul iimid eyleyiib serkeslik

olunamazdi. Canbuladoglu vak’asindan sonra minbaad Osmanl

tarafindan kat’v iimid ediib can tende olduk¢a serfiru eylemek yoktur. Hak

Te’dla muin olursa yanimizda olan bistimar kar-giizar dilaverler ile koca

fertutu bertaraf eyleyiib Uskiidar'dan berusunu Osmanli’ya feragat

ettirmek vardwr. Eger firsat kocamin olursa hod bizim etdiigiimiiz isler

dillerde destan oldugu heman bize kdfidir. "**3

Celali bagbuglarinin amaglarin1  bize gostermesi acisindan Kalenderoglu
tarafindan Adana bolgesinde etkin bir Celali bagbugu olan Muslu Cavus’a gonderdigi bu
mektup hayli 6neme haizdir.!** Ankara’nin sancakbeyligini almis olmasina ragmen
ileride detaylica ilizerinde durulacagi ilizere Ankara kadisi tarafindan sehre girisine
miisaade edilmeyince Bursa lizerine yiiriiyen Kalenderoglu bundan sonra net olarak
diisman1 gordiigli Osmanli’y1 fitneci ve sOziinde durmayan olarak nitelendirmistir.

Osmanli’y1 maglup etmenin verdigi gururunu, bu ana kadar gdsterdigi basarilarini ve

142 Halil Dural, Bize Derler Cakirca, S. 46.

143 Kalenderoglu Mehmed Bey’in, Adana tarafinda etkin olan diger bir Celali bagbugu olan Muslu Cavus’a
yazdig1 mektup. Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s. 18-19.

144 Akdag Kalenderoglu’nun bu mektubunu daha farkli yorumlamustir. Kalenderoglu’nun “ahdisken
Osmanli1” derken kast ettiginin “elbette Tiirk kokenli olmayan Enderunlu iktidar kadrosu” oldugunu belirten
Akdag, kendi “Tirk soyundan” olan Kalenderoglu’nun devlete karsi bdyle bir séz etmeyecegini
savunmustur. Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 24. Ancak Kalenderoglu’nun yapip ettiklerinden
anlagildigi lizere temel gayesinin devletin dnemli bir “pasa’st olmak oldugunu biz anlamaktayiz. Bu gibi
milli hassasiyetler {izerine olan ayaklanmalarin ¢ok daha ge¢ donemde ortaya ¢iktigi diisiiniilmelidir.
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ordusunun her gegen giin biiylidiigiinii miittefik olmak istedigi Muslu Cavus’a anlatarak
onu kendi yanina ¢ekmek istemistir. Eskiden Osmanli’dan bir beklentisi oldugundan
serkeslik yapmadigini séyleyen Kalenderoglu’nun mektubunun en énemli kismi1 bundan
sonrasidir. Bu mektubun en ilging yani son {i¢ climlesindedir. Canbuladoglu vakiasindan
sonra Osmanli tarafindan iimitlerinin kesildigini ve can1 bedeninde oldugu siirece bas
egmeyecegini belirtir. Allah’in yardimi ile yanindaki ¢ok sayida yigitleri ile Koca’y1 yani
Kuyucu Murad Pasa’y1 bertaraf edecegini sdyler ve en Onemlisi bunun miimkiin
oldugunda Uskiidar’dan berisini yani Anadolu’yu alabileceklerini ifade eder. Eger
basarisiz olurlarsa dillere destan faaliyetleri yani adina yakilacak tiirkiilerle yetinmeye
razi oldugunu soyler.

Canbuladoglu’nun yenilgisi sonrasinda Istanbul’a gidip af diledikten sonra,
Temesvar’a beylerbeyi tayin edilmesine ragmen bir sene sonra katledilmesi ve keza
kendisi sancakbeyi olarak atanmasina ragmen, Ankara Oniinden geri donmesi
Kalenderoglu’nu Osmanli’dan gelecek bir mevkiin kalici olmayacagi konusunda emin
kilmistir. Kalenderoglu bundan sonra artik ya hep ya hi¢ demistir ve Kuyucu Murad Pasa
tizerine sefere ¢ikmigtir. Malum oldugu lizere adina yakilan tiirkiilerle yetinebilmistir.
Ancak tam bu sirada bunlar1 goren Kalenderoglu’ndan bu mektubu alan Muslu Cavus
Kalenderoglu ile miittefik olup Kuyucu Murad Pasa’nin lizerine gitmek yerine yine
Kuyucu Murad Pasa tarafindan verilen I¢-il sancagini tercih etmesi eskiyalar arasindaki
giiven problemini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda yine eskiyalarin en biiyiik
amacimin devletten bir mevki alabilmek oldugunu gostermektedir. Burada akillara bir
soru getirmektedir. Eger tam bu sirada Kalenderoglu’na yeni bir mevki ihsan olunsa idi
Kalenderoglu savagsmay1 m1 yoksa bu mevkie razi olmay1 mi tercih ederdi?

Osmanli’dan umudu tiikenen, Kalenderoglu artik geri doniisii olmayan bir savasa
girigmistir. Lakin dncesinde yani Canbuladoglu hadisesi olana kadar Sancakbeyligi gibi
gorevler icin bu sekilde bir yapilanmaya girdigi agiktir ve Kalenderoglu bunu bizzat
kendisi mektupta ifade etmistir. Diger eskiyalar da hemen ayni amaglar icerisindedir:
Biiyiik bir ordu toplayip devletle pazarlik ederek bir goreve getirilme.

Canbuladoglu tarafindan Sultan I. Ahmed ‘e yazilan mektup da Celalilerin
amaglariin anlasilmasinda gayet dnemlidir. Mektubunda 6zetle kendisine Halep valiligi
ve maiyetinden bazilarina muhtelif mansiplar verilmesi karsiliginda, emrindeki 16.000

askeri ile doguda yapilacak savaslara katilacagini vaat eder. Ancak Sultan I. Ahmed azili
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bir eskiya olan Canbuladoglu’nun bu teklifine sasirmaz, aksine bu kadar istegin fazla
oldugunu mektubun kenarmna yazar. Muhtemelen bu teklifler sonrasinda divanda
tartistlmigtir.14°

Bugiinden bakildiginda imkansiz goriinen bu tarz anlagsmalar klasik donem
Osmanli imparatorlugunda var olan bir olgudur. Hatta sadece klasik donemde degil
Imparatorlugun son yillarinda dahi eskiyalarin gérevlendirildigi goriilmektedir.!4® Burada
onemli olan iki nokta vardir bunlardan ilki Kalenderoglu’nun kesinlikle hanedana kars1
isyan etmemesidir. ikincisi ise Suriye’de krallik kurmaya kalkan hatta Vatikan ve Iran ile
irtibat kuran Canbuladoglu’nun bile daha sonra verilen beylerbeyligi gibi goérevlere razi
olmasidir.

Osmanli devleti bir sekilde bu eskiyalar1 sisteminin i¢ine dahil etmeyi basarmistir
ya da bu insanlar eskiyalik yaparak sisteme dahil olmay1 basarabilmislerdir.**” Ancak bu
bliyiik eskiyalardan hig¢ biri kendi eceli ile 6lmemistir. Mansip alan bu eskiyalar goreve

basladiktan bir siire sonra gorevini yapmadiklar1 gibi gerekceler ile idam edilmistir.

145 “Canbuladoglu Ali Pasa kullarinin kazaya defteridir.

Halep Beylerbeyligi bu kullarmn iizerine ibkd ve mukarrer buyurulursa evvel baharda fermdn
olunan sefer-i hiimdyiina bes bin nefer ddem ile tevecciih ve azimet etmege taahhiid ederim deyii arz ider.
Soyle ki eyalet-i mezbiira vezaret ile inayet olunub iltifat-1 padisahiye mukarin buyrulursa on bin asker ile
sefere gideyim deyii ricd ider.

Bundan gayri ... sancaga... ve bazi adamlarina miiteferrikalik ve ¢avusluk boliik bagilik inayet
olunursa yirmi bin yarar adem ile sefer-i hiimdyiina gidiib her ne hizmet ferman olunursa can ve bas feda
eyleyeyiim deyii rica ider.

Babasi ve dedesi oldugu iizere Turkman-1 Haleb vezareti ferman olunursa iki yiiz katar deve
vereyiim deyii taahhiid ider. Iki bin adam ile sefere gitmek iizere sabika Ayntab beyi Haydar Bey’e Maras
Beylerbeyligi, bes yiiz adamla sefere gitmek iizere Ebu Zeyd Bey’e Hama Sancagi, bes yiiz adamla sefere
gitmek tizere ammizadesi Mehmed Bey’e mukataat: ile Ma’arra Sancagi, bes yiiz adamla sefere gitmek
iizere Hiiseyn Pasaoglu Ali Bey’e Uzeyir Sancagi, bin bes yiiz adamla sefere gitmek iizere sabika Samsad
Beyi olan Dervis Bey’e Malatya Sancagi, bin adamla sefere gitmek iizere zuamadan Kasim Bey’e Kars
Sancagi, Tedmiir Sancagi 'ndan mazul Cuma Bey e sekiz yiiz adamla sefere gitmek iizere Birecik Sancagt,
mezbiira tegriban Rakka ve Kars Beylerbeyliklerinden biri verilir ise daha ziyade adam ile sefere gider
deyi bildirir.

Bes yiiz adamla sefere gitmek iizere Birecik’den mazul Ali Bey’e Samsad Sancagi, bin adamla
sefere gitmek iizereElvendoglu Arslan Bey’e Tarsus Sancagi, bin bes yiiz adamla sefere gitmek tizere
Birecik’ten mazul Seyhi Bey’e Bozok Sancag, bin adamla sefere gitmek iizere Kulu Bey’e Sis Sancagi, bes
yiiz adamla sefere gitmek iizere zuamadan Isa Bey’e Cemisgezek Sancagu, yiiz yirmi katar deve ve deruhte
olan mali eda eylemek iizere miiteferrika Dervis’e Tiirkman-i Haleb voyvodaligi, zuamadan alti nefere
miiteferrikalik, on dort nefere cavusluk ve bes yiiz ihtidadan béliik rica ider.” (Griswold, Anadolu'da Biiyiik
Isyan, s. 277-279.)

146 Cakarcali efelerin her ikisi de birkag kez af edilerek devlet gérevinde bulunmuslardir. Halil Bezmen.
Son dénem eskiyalar ile devlet arasindaki iliski icin bkz. Oktay Ozel, “Osmanli Son Dénemi Pratiginde
Eskiyalik ile Kahramanlik Arasinda Salinanlar”, Kebikeg, S. 34, Ankara, 2012.

147Bu dénemde gerceklesen Giircii Nebi isyaninda isyanci padisaha gonderdigi arzuhalinde kendisine
Tiirkmen beyligi adamlarindan meshur Katirciogluna ise sancakbeyligi talep etmis, bdylelikle isyandan
vazgegecegini, bosuna kan dokiilmesini istemedigini bildirmistir. Siileyman Duman, Celali Isyanlar:
Orneginde Canbuladoglu Ali Pasa Isyani, s. 31.
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Kalenderoglu’nun Osmanli’dan iimidini kesip Géksun ovasinda Kuyucu Murad Pasa
lizerine gitmesinin sebebi de Canbuladoglu’nun idamidir. Ilk Celali olan Karayazici,
Osmanli ordularin1 birkag kez maglup etmistir. Bunun iizerine kendisine Amasya Sancak
Beyligi verilmisse de bir y1l sonra Kayseri’de Osmanli ordusu ile savagsmis ve maglup
olarak sigindig1 Canik daglarinda 6lmiistiir (1602).248 Daha sonra Karayazici’nin kardesi
olan Deli Hasan agabeyinden kalan orduya komuta etmistir. Deli Hasan’in faaliyetlerini
ve intikam hirsin1 Osmanli merkezi yonetimi onu 1603°te Bosna Beylerbeyi yaparak
bastirmiglardir. Ancak gorevini kotliiye kullandigi gerekgesiyle 1606°’da idam
edilmistir.}*® Canbuladoglu’nun akibeti yukarida anlatilmisti. O da Temesvar’a
beylerbeyi olduktan sonra bir gerek¢e ile idam edilenler arasindaydi. Yine Ic-il
sancakbeyi olan Muslu Cavus ve yine Saruhan civarinda eskiyalik yapan Yusuf Paga’da
aym1 akibete ugramglard.**

2.3. Sonug

Bu kisimda Celalilerin kimler oldugu, amaglarinin neler oldugu tartisilmustir.
Gortilen odur ki Celaliler igerisinde toplumun her katmanindan birilerinin oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Celali Isyanlarinin bir ¢esit sinif miicadelesi oldugunu
iddia etmek dogru degildir. Keza yine Celali Isyanlar1 mezhepsel bir kavga da degildir.
Belki miinferit olarak kizil baslar Celali ordulari iglerinde yer alsa da genele bakildiginda
dini bir vurgu yok denecek kadar azdir. Celali isyanlarimi koyli isyani olarak
nitelendirmek de bu derece yanlistir. Yukarida anlatildigi iizere Celalilerin bir kismi
ozellikle basbuglar1 gérevinden azledilmis ya da hali hazirda memuriyeti olup daha iyisini
isteyen yoneticilerden daha dogrusu askeri siniftan miitesekkildir. Ayrica yine Celalilerin
talepleri sistemin igine dahil olabilmedir ve yine Osmanli tagra idaresi bdylesi bir

ayaklanmaya uygun degildir.*%!

148 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 45-56.

149 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan s. 64-66.

150 Muslu Cavus ve Yusuf Pasa’ni katli hayli ilgingtir. ikisi de ayn1 giin farkli yerlerde 6ldiiriilmiislerdir.
Kalenderoglu’nu Istanbul’a dénen ve sark seferi bahanesiyle cadirmi Uskiidar’a Kuyucu Murad Pasa
Saruhan civarlarinda eskiyalik yapan Yusuf Pasa’ya oglum diyerek hitap ettigi bir mektup yazmustir.
Mektubunda Yusuf Pasa’y1r 6vmils ve af olunmasi ve hak ettigi mevkii almasi i¢in elinden gelecegini
yapacagim belirtmistir. Buna inanip Uskiidar’a gelen Yusuf Pasa yaklasik bir ay Kuyucu Murad Pasa’nin
misafiri olmustur. Ta ki Muslu Cavus’un oldiiriilmesinden sonra Kuyucu Murad Pasa ile beraber sofrada
iken Yusuf Pasa bogdurulmustur. Ulucay, XVII. Asirda Saruhan, S.22.

151 Fatma Acun, “Celali Isyanlar1 1591-1611”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.9. Ankara, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
2002, s. 701-703.
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Celalilerin amaglarina gelince ortak bir amaglar1 oldugundan bahsetmek oldukca
glictiir. Ancak Celalilerin amaglarini tartisirken bunlarin ikiye ayrilmasi, anlasilmasinda
daha faydali olmustur. Bir tarafta insan kaynagini olusturan issiz, geng, bekar, eli silah
tutan kalabaliklar ele alinirken diger tarafta azledilmis gorevliler ya da hali hazirda gorev
sahibi olup, daha iyi makamlara ulagsmak i¢in bu yolu tercih edenler ele alindiginda
bunlarin ortak amaciin yalnizca daha iyi yasam sartlarina kavugmak oldugu
gozlemlenmistir. Celalilerin amaglari ile ilgili dikkat ¢eken diger bir husus da bu
isyanlarin hi¢bir zaman dogrudan hanedana karsi olmayisidir. Yeni bir krallik, yeni bir
devlet kurmak gibi bir amaglarinin olmadig: sdylenebilir. Ancak hi¢bir zaman bu kadar
gliclenemedikleri goz Oniine alinsa da yola cikarken var olan amaglarinin yukarida
sayilanlardan farkli olmamasi en biiyiik etkendir.>?

Celalilerin amaglarin1 anlamak konusunda 6nemli bir vakiada Bursa’nin Celaliler
tarafindan saldiriya ugramasi ve Bursa’da yasananlardir. Celaliler i¢cin Bursa’nin neden
onemli oldugu, Bursa’nin onlara ne gibi avantajlar ya da dezavantajlar sundugunun
tartismas1 ve Bursa’da incelenen déonemde nelerin meydana geldiginin ortaya ¢ikarilmasi

bu ¢er¢evede onemlidir.

152 Celalilerin higbir zaman dogrudan hanedan1 hedef almamasimin sebeplerinden biri de halkin goziindeki
“padisahlik ve halifelik” kavramlarindan dolay1 olabilir. 20. Yiizyilin baslarinda Cakircali Mehmed Efe
affedilince yani ylize ¢ikinca {nlii ittihatgr Doktor Nazim, Efe’ye ziyarette bulunur. Efenin destegini
almanin amacma ulasmak icin faydal olacag: diisiincesiyle Efe’ye Istanbul’da islerin iyi gitmedigini,
belirterek Sultan II. Abdiilhamit’ten yakinir. Ancak Efe, Doktor Nazim’in bu sozlerine bir anda
sinirlenerek, “Padisah peygamber vekilidir! Bana bdyle seylerden bahsetmeyin!” diyerek azarlar. Halil
Dural, Bize Derler Cakirca, s. 245. Hilafet kavramimim 17. Yiizyilda ne ifade ettigini bilemedigimizden bu
nedenin sadece olabilir diyerek buraya yazilmasi uygun goriilmiistiir.
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UCUNCU BOLUM
CELALILER VE BURSA

19. yiizyilin inlii sadrazami Kegecizade Fuat Pasa “Bursa Osmanli’nin
dibacesidir” demisti. Fuat Pasa bu kisimda yazilacaklarin {i¢ kelimelik 6zetini de bu
sozlerle dile getirmisti. Bursa gercekten gerek Osmanli yoneticileri ve gerek halki igin
Imparatorlugun bir¢ok acidan &neme sahip bir parcasi idi. Bursa olmadan Osmanli
olabilir miydi?

Yukarida amaglarini tartistigimiz Celalilerin de Bursa’nin bu 6nemli konumundan
habersiz olmadiklar1 diisliniilmektedir. Devlet kadrolarinda yiikselme, sistem i¢ine dahil
olabilme ya da ge¢imini saglayacak dirlik kazanmak gibi amaclar1 olan Celaliler i¢in
Bursa ¢ok 6nemli bir pazarlik noktasiydi. Bu kisimda Bursa’nin Osmanlilar agisindan

Onemi, bu giine dek ugradig isgal ve saldirilar ve Celaliler agisindan 6nemi tartisilacaktir.

1. Osmanhlar i¢in Bursa
Osmanli Beyligi’nin devlet oldugu yer Bursa’dir. Devletten Imparatorluga acilan

kap1 da yine Bursa’dan olacaktir. Fetih olundugu giinden beri ticarette bilingli olarak
gelismis bu sehir bir yandan da Osmanli kiiltiir ve medeniyetinin ¢ekirdegini
olusturmaktaydi. Bunun yani sira Marmara Bolgesinde, Istanbul’un yani basinda olan
Bursa pek ¢ok biirokratin, hatta baz1 padisahlarin sik sik ziyaret ettigi bir mekandi.

1.1. Kiiltiirel A¢idan Bursa’nin Onemi

1326 senesinde Orhan Bey tarafindan fethedilen Bursa akabinde, Osmanl
Devleti’nin merkezi olmustu. Fetihten sonra yapilan cami, medrese, han ve hamamla®®>?
ileride kurulacak Osmanli sehirlerinin 6rnegi burada ¢izilmisti. Bir yandan ahiler eliyle,
diger yandan da Konstantinapol’den gelen Yahudi tiiccarlar ile Bursa gen¢ Osmanl
Devleti’nin siyasi merkezi olmasi yaninda ekonomik merkezi de olmustu. Gazadan

154

gazaya kosan Orhan Bey Bursa’da agtirdigi medrese™ ile sehrin kiiltiirel agidan

158 Orhan Camii, Bey Han1 ve Emir Han.
154 Her ne kadar Osmanli’nin ilk medresesi olarak iznik’te yaptirilan medrese akillara gelse de Bursa
fethinden sonra Orhan Bey burada bir medrese yaptirmisti. Onceleri Manastir medresesi olarak bilinen bu
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gelismesini  saglarken, dort bir yandan gelen alimler vesilesiyle Bursa Osmanl
kiiltliriiniin tohumlarinin yeserdigi yer oldu.

Bursa 1453’°¢ kadar Osmanli’nin merkezi konumunda kalmistir. Edirne baskent
olmussa bile, Fatih Sultan Mehmed’e kadar biitiin hanedan mensuplari Bursa’ya
defnedilmislerdir. Hatta Istanbul’'un fethinden sonra dahi padisahlar haricinde bazi
hanedan mensuplarmin mezarlar1 yine Bursa’da bulunmaktadir.®® Edirne batiya ve
Istanbul’a yapilacak fetihler i¢in bir askeri iis gibi kullanilirken, Bursa Osmanli’nin her
zaman kiiltiirel ve ekonomik baskenti olmaya devam etmistir.

Bursa’nin Imparatorluk nezdindeki 6nemi gdstermeye dair bir ipucu da 1605
yilinda Sultan I. Ahmed’in atalar1 gibi ordunun basinda Celaliler {izerine gitmek istemesi
lizerine Anadolu’ya gelmesidir. Ancak Ahmed Anadolu’nun bagka sehirlerine gitmek
yerine Bursa’ya gelmistir. Ancak Ahmed atalar1 gibi savagmak yerine burada atalarinin
mezarlarini ziyaret etmeyi tercih etmis ve kisa siire sonra tekrar sarayina donmiistii.**

1618 senesinde tahta ¢ikan Osmanli’nin bedbaht sultani II. Osman’in hayalleri ve
faaliyetleri de Bursa’nin 6nemini gozler niine sermesi a¢isindan dnemlidir. Yenigerilere
kars1 yeni bir ordu olusturmak, merkezi yapiy1 giiclendirmek gibi hayalleri olan bu geng
padisah, baskenti tekrar Bursa’ya tasimak niyetinde idi. Muhtemelen bu hayallerini
gerceklestirmenin Istanbul’da miimkiin olmadigini diisiinen II. Osman yenigerilerin
isyaninda “Uskiidar’a gegeliim, varub tahtgah-1 kadim Burusa’da oturalum!” demisse de
bu emelini gerceklestiremeden katledilmisti.’

Yine Sultan IV. Murad’da Iran seferine giderken ata yurdu, Bursa’yr ziyaret
etmeden gegmemistir. O da dedelerinin mezarlarini ziyaret etmis ve seferine bu moladan
sonra devam etmistir. >

Sultanlarin yani sira Osmanli biirokratlar1 i¢in de Bursa onemli bir gehirdi.

Oncelikle Bursa pek c¢ok biirokrat yetistirmisti. Bunda siiphesiz Anadolu’nun en 6nemli

yapi, daha sonraki donemlerde Orhan Medresesi olarak da kayitlara gegmisti. Detayli bilgi igin bkz Kamil
Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. I11. Bursa, Bursa Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir A.S., 2009, s. 105-106.

155 Cem Sultan, Yavuz Sultan Selim’in kardesleri, Sehzade Mustafa, bunlardan bazilaridir.

156 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 74-T5.

571, Hami Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 111, Istanbul, Tiirkiye Yayinevi, 1961, s. 296.
1% TV. Murad’in atalarmin mezarlarini ziyareti esnasinda ilging bir an da yasanmusti. Murad Yildirim
Bayezid’in tiirbesini ziyaret ettiginde “Ne boyle padisahane yatarsin. Osman ogullarinin irzini Tatar elinde
al¢alttin!” diyerek tiirbeye bir tekme atmistir. Daha sonra ise 6liimii ayaginda ¢ikan nikris hastaligindan
olmustur. H. Basri Ocalan, Seyahatnemeye Gore Ruhaniyetli Sehir Bursa, s. 76. IV. Murad’mn &liimiiniin
sebebi bu tekmeden mi yoksa eti fazla titketmekten dolay1 olusan bu hastaliktan mi1 oldugu tartisilsa da bu
kisa hikdyeye burada yer verilmesinin sebebi bu kismin Evliya Celebi Seyahatnamesi’nden sansiirlenmis
olmasidir.
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medreselerine sahip olmast etkili olmustu. Osmanli’da medreselerin kalitesini
miiderrislerin aldiklar1 maas ile 6l¢ebilmek miimkiindiir. Kanuni déneminde medreseler
hiyerarsik bir siralamaya konulmustu. Bunlar /btida-i hari¢, Hareket-i harig, Ibtida-i
déhil, Hareket-i dahil, Miislile-i sahn, Sahn-1 seman, Ibtida-i altmish, Hareket-i altmisl,
Miislile-i Siileymaniye, Siileymaniye, Darii’l-hadis. Bu siralamada ilk alti medresenin
miiderrislerinin yevmiyeler 20 ila 50 ak¢a araligindaydi ve bu medreseler kendi aralarinda
25’11 30’1u diye adlandirilirdi. Sonra gelen iki medresenin miiderrislerinin yevmiyeleri ise
giinliik 60 akea idi. Son ii¢ biiylik medresede ise glinliik ticretler 60 ila 100 akga arasinda
degismekte idi. Ve bunlar 60’1 medreseler olarak anilirdi. Inceledigimiz dénemde
Bursa’da en alt seviyeden, 60’l1 medreselere kadar her tiir ve kalitede medrese
bulunmakta idi.**® Ornegin Bursa’nin seckin ve ilk medresesi olan Manastir Medresesi
(daha sonra Orhan Gazi Medresesi olarak da anilacaktir) miiderrisi 1614’de 50 akge
yevmiye almakta idi.’®® Keza yine selatin medreselerinden olan Yildirrm medresesi
miiderrisi de bu donemde 50 ak¢e aliyordu. Bunun yani sira her iki miiderris de yillik gida
yardimi denebilecek ek gelirlere sahip idiler.'®! Yine Bursa nin bu kaliteli medreselere ev
sahipligi yapmasi digerlerine nazaran daha iyi olan miiderrislerin Istanbul’da yiiksek bir
goreve gelmeden once Bursa basamagindan ge¢gmelerine sebep oluyordu. Ayni zamanda
Bursa pek cogunun eski gérev yeri idi. Istanbul’a yiikselmeden &nceki 6nemli
basamaklardan biri Bursaydi. 12 Bunun yami sira sarayda yiikselmis olmasina ragmen
daha 6nce yolu Bursa ile kesismemis olan biirokratlar dahi Bursa’nin sifali kaplicalarini
ziyaret etmekten hosnut oluyorlar, Bursa ipeklisinden mamul kaftanlari tercih ediyorlardi.

1.2. Ekonomik Acidan Bursa’min Onemi

Calismanin ilk boliimiinde detaylica anlatilan Bursa ve ticaret kismi1 burada tekrar

edilmeyecek, kisaca Ozetlenecektir. Bursa Osmanli topragi oldugu giinden itibaren

159 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 79.

160 Mefail Hizli, Bursa Medreseleri, s. 21.

161 Mefail Hizl, Bursa Medreseleri, s. 55.

162 Bursali olan ya da yolu Bursa’dan gegen hatri sayilir sayida Osmanli biirokrati vardir. Bunlardan
bazilari: Fatih donemi viizerasindan Ahmed Pasa, Mevlid yazar Siileyman Celebi, Leys Celebi adiyla
meshur Nureddin Hamza ibn-i Ali (bu zat Fatih doneminde bir siire defterdarlik yapmis, Beyazid
doneminde mazul olarak Bursa’ya donerek Muradiye’de miiderrislik yapmusti. Daha sonra tekrar
defterdarlik yapmis emekli olunca tekrar Bursa’ya donmiistii. [lmi ve karakteri her zaman &viilmiistiir. 1.
Hamdi Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt:1, s. 453), Seyhii’l-Islam Zenbilli Ali Efendi (bu
zat da Bursa medreselerinin miiderrislerinden olsa da aslen Karamanlidir. II. Beyazid’in son doneminde,
Yavuz Sultan Selim déneminde ve Kanuni Sultan Siilleyman’in ilk donemlerinde Seyhiilislamlik
vazifesinde bulunmustur), Ebusuud Efendi (Osmanli’nin en iinlii seyhiilislami olan Ebusuud Efendi de
1522 senesinde Bursa kadiligi yapmustir), Aziz Mahmud Hiidai (Osmanli’nin bu {inlii mutasavvifi da bir
donem Bursa’da naiblik yapmustir. I.H. Danismend, Cilt:11, s. 342).

54



bilingli olarak ticaret merkezi haline getirilmisti. Ayn1 zamanda dogu ile bat1 arasinda bir
ticaret kopriisii olmay1 basarmisti. Bu donemde ticaret yollariin giivenligini saglamanin
yan1 sira gerek ahiler ve gerek yabanci tiiccarlarin rahat ticaret yapabilmeleri Osmanli
Devleti tarafindan saglanmisti.

Bursa’da her nevi meta ticareti yapilmaktaydi. Ipekli iiretimi ve satisinda
Anadolu’nun hatta Osmanli’nin merkezi olan Bursa ayn1 zamanda baharat, kiirk ve boya
ticaretlerinde de 6nde gelen bir merkez konumundaydi. Bursa pazarlarinda Hindistan’in
baharatinin kokularmi almak, Ruslarmn kiirklerini ve derilerini gérmek, italyanlarin

163

ylnliilerine dokunmak miimkiindi. Bu sekilde dogu ile bati arasinda bir ticaret

antreposu olan Bursa, Osmanli Imparatorlugu’na en fazla gelir getiren merkezlerden biri
idi.

Bursa’nin Osmanli ekonomisine katkis1 sadece {i¢ mukataa 6rnegi ile anlasilabilir.
Mizan-1 Harir Mukataas:, Ihtisab Mukataas: ve Damga ve Giimriik Mukataalarimdan
Osmanli hazinesine gelen para miktarlar1, Bursa sehrinin Osmanli ekonomisindeki yerini
gdzler Ontine sermeye kafidir.

Bursa mukataalar1 arasinda Osmanli hazinesine en ¢ok gelir getireni Mizan-1 Harir
yani Ipek Mizan1 mukataasi idi. Bu mukataa isminden anlasildig: iizere ipek ticaretinden
alman vergileri ihtiva etmekteydi. Genellikle Iran’dan ipek getiren tiiccarlar, getirdikleri
tirtinleri belirlenen bir yere bosaltir, tirlinler burada tartilarak vergileri alinirdi. Bu mekan
Koza Han’d1 ki bu sebepten bazi belgelerde Kozadan, Acem Hani olarak amlmist1. Ipek
getiren tiliccarlar ipeklerini satarken, inceledigimiz donemde kazanglarini yaklasik
%?2,5’ini vergi olarak verirken, bu ipekleri satin alan ise yine harcadigi miktarin %2,5’ini
mukataa sahibine vermekteydi. Baska bir deyisle ipek ticaretinden devlet %5 vergi
almakta idi. Eger tiiccar Bursa’ya getirdigi ipekleri satamazsa, miisterisinin ddemesi
gereken %2,5°lik kismi da 6demeye mecburdu. Yani satamadigi malinin fiyatinin %5’ini
vergi olarak veriyordu. 1% 1606 senesinde Mizan-1 Harir Mukataasinin ii¢ yillik iicreti
5.200.000 akge idi, ki bu da yillik ortalama 1.733.000 akgeye tekabiil etmektedir. %

Bursa mukataalari arasinda Osmanli ekonomisine gelir saglayan diger bir kalem

de Thtisab Mukataas: idi. Thtisab vergisi cars1 ve pazarlarda yapilan islemlerde kanuna

163 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, S. 4.

164 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 334-5; Fahri Dalsar, Bursa 'da Ipek¢ilik, $.238-240.

165 Mizan-1 Harir Mukataasinin gelirlerinin yil-y1l listesi i¢in bkz. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda
Bursa, s. 236. Ayrica bu gelir kaleminin iicretlerindeki artis ve azalislar Iran ile yapilan savaslar ile beraber
degerlendirilmelidir.
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aykir1 durumlarda bulunanlara kesilen ceza, yine ¢arsi ve pazarlara getirilen liriinlerden
aliman vergilerin olusturdugu kalemdir. Bu da mizan-1 harir vergisi gibi mukataaya
verilerek gelirleri pesin olarak devlet hazinesine giren bir vergi kalemi idi. Ihtisab
mukataasi da inceledigimiz donemde ortalama yillik, 190.000 ila 230.000 akg¢e arasinda
bir getiriye sahipti.1®®

Bursa mukataalarindan diger bir gelir kalemini de Damga ve Gelir Mukataalari
olusturmaktaydi. Bursa’ya gelen ya da Bursa da satilmasa da Bursa {izerinden bagka bir
yere giden her iiriinden vergi alinmaktaydi. Sicillerde vergi vermek istemeyen ya da
{iriinlerini vergi vermemek icin kaciran birgok tiiccara rastlanmaktadir.’®” Incelenen
donemde Bursa Glimriik ve Damga-i Akmise mukataasi ii¢ yilligina sadece 280.000
akceye kiraya verilmisti. Ancak bu diisiik rakam, bizi gelirin diisiik oldugu seklinde yanlis
bir yoruma siiriiklememelidir. Ciinkii yukarida deginildigi gibi bu dénem Osmanl
Imparatorlugu’nun hem ekonomik hem de sosyal olarak galkantili yillaridir. 1580’lerde
mukataanin bedeli y1llik 400.000 akce civarinda idi.*®8

Bu ii¢ biiylik gelir kaleminin yani sira Bursa’nin Osmanli ekonomisine sagladigi
pek ¢ok gelir kalemi de bulunmaktaydi. Bac-1 Bazar-1 Galle, kapan-1 meyve, 6sr-i hamr
ve beytii’l-mal gibi mukataalar da ekonomiye katkida bulunuyordu. Ayrica, tarimsal
iiretime dayal1 vergiler de yine diger bir gelir kalemi idi. Ancak 6zellikle mizan-1 harir ve
ihtisab mukataalar1 Bursa ticaretinin Osmanli ekonomisindeki yerinin anlasilmasinda
yeterince belirleyicidir.

1.3. Jeopolitik A¢idan Bursa’nin Onemi

Bursa’nin Osmanli Imparatorlugu icin énemli bir merkez olmasmin bir diger
nedeni de siiphesiz cografi konumudur. Oncelikle Bati Anadolu’da yer alan Bursa
Istanbul’a yakin en biiyiik merkezlerden biridir. istanbul’dan Bursa’ya gelmek bir giin
igerisinde miimkiindii ya da baska bir deyisle Bursa Istanbul aras1 bir giinliilk mesafe
idi.1®® Dolayisiyla Bursa’ya yapilan bir saldirmin Istanbul’a ulasmasi an meselesi

say1lmaktaydi.

166 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 240-242.

167 Ornekler icin bkz, Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 242-424.

168 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, S. 242-246.

169 1581°de Bursa’ya gelen John Newberie bir giinde Istanbul’dan Bursa’ya geldigini kaydetmistir. Heath
W. Lowry, Seyyahlarin Géziiyle Bursa, s. 26. Ayni sekilde Evliya Celebi de bir giinde Istanbul’dan
Bursa’ya kavustugunu yazmustir. H. Basri Ocalan, Ruhaniyetli Sehir Bursa, s. 29. Ancak iki seyyah da
Bursa’ya deniz yolu ile gelmistir. Kara yolu ile ulasmak bir giinde miimkiin olmasa da Celali ordusunun
Bursa’dan ¢ikip Istanbul’a ulasmasi on giin i¢inde miimkiindiir.
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Ayrica Bursa’nin elden ¢ikmasi gibi bir durum muhakkak ki imparatorlukta
manevi bir yikilisa sebep olacakti. Ancak yine bdyle bir durumda Istanbul’un Anadolu
ile olan bagi tamamen olmasa da biiyiik dl¢iide kesilmis olacakt.

Bursa gerek Kkiiltiirel, gerek ekonomik ve gerek cografi olarak Istanbul’un
tamamlayicist idi. Yiizyillarca Istanbul’un iasesini saglamak gibi biiyiik bir problemle
ugrasan Osmanli idarecilerinin en biiylik yardimcilarindan biri verimli topraklar ile
Bursa olmustur. Bursa adeta Istanbul’'un meyve bahgesidir. Bunun yaninda Uludag’in
biiyiik kar kiitleleri de Bursa’dan Istanbul’a tasinan diger bir metadur.

Biitiin bunlar gdz 6niine alindiginda Bursa sehri Osmanli Imparatorlugu’nun pek
cok acidan en 6nemli pargalarindan biri olmustur. Dolayisiyla Kalenderoglu’nun Bursa’y1
kusatmasi merkez tarafindan hi¢ hos goriilmediyse de Kalenderoglu’nun eline gecen ve
devletle olan pazarliginda kullanabilecegi en 6nemli koz olmustur. Kalenderoglu’nun ya
da diger eskiyalarin gbziinde Bursa’ya deginmeden evvel Bursa’nin Kalenderoglu'na

kadar ugradig: saldirilara kisaca goz atmak bu iddianin anlasilmasini kolaylastiracaktir.

2. Bursa’min Ugradig istilalar, Kusatmalar ve Yagmalar

Bursa Osmanlilar tarafindan fethedildikten sonra pek ¢ok saldiri, yagma ve hatta
istila ile karsilasmistir. Saldirilarin hemen hepsi -6zellikle devletin baskenti Istanbul
olduktan sonra- Bursa’nin Osmanli diigsiincesindeki sembolik Gnemini gozler Oniine
sermektedir. Bu kisimda 1453’ten 1607’ye kadar Bursa’nin maruz kaldigi saldirilar
islenerek Bursa’nin 6nemine vurgu yapilacaktir.

Bursa Ankara Savasi’ndan (1402) sonra Timur!’® tarafindan yagmalanmus, fetret
donemi'’* boyunca dort sehzade tarafindan da tutulmaya calisilnus ve 1413 senesinde
Karamanogullar1 tarafindan istila edilmisti.}’

Istanbul’un fethi ile baskent Istanbul olduktan sonra dahi Bursa’nin herhangi bir

Anadolu sehrinden ¢ok daha fazlasini ifade ettigi bildirilmisti. Bu tarihten sonra Bursa’ya

170 Detayl bilgi icin bkz: Ismail Aka, Timur ve Devleti, Ankara: TTK, 2014, s. 31-43. Halil inalcik, Devlet-
i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar -1, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, C.
1, 2012, s. 67- 105.

1 Detayl bilgi i¢in bkz. Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Istanbul: YKY,
20186, s. 24-30.

17234 giin siiren bu kusatma sonug¢ vermemis ancak Bursa yagmalanmisti. Kusatmada yine sadece sur ici
yagma olunmamisti.Ancak Karamanoglu II. Mehmed Bey, babasmin intikamimi Yildirnm Bayezid’in
mezari agtirtp cesedini yaktirarak almisti. Detayli bilgi i¢in bkz. 1. Hami Danismend, /zahli Osmanl
Tarihi Kronolojisi, C. I, s.171. Faruk Siimer, “Karamanogullari” DI4 Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 1994, s. 458.
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yapilan tiim istila, yagma ve kusatmalarin sembolik anlamlar1 géze ¢arpmaktadir. Bunlar
kisaca:

2.1. Cem Sultan

Cem Sultan’in, agabeyi Sultan Il. Bayezid’in Istanbul’da tahta oturmas: iizerine
1481°de Bursa’ya gelmesi ve burada adina hutbe okutmasi, diger isgallere benzememekle
beraber Bursa’nin Osmanli’daki onemine dair miihim bir 6rnektir. Konya iizerinden
Bursa’ya yiiriiyen genc¢ sehzadenin engellenmesi i¢in Bursa’ya 2000 kisilik yenigeri
boliigii gonderilmigse de, Cem Sultan bunlar1 yenerek Bursa’da hiikiimetini ilan ederek
adina hutbe okutup akce kestirmisti. Ancak Cem Sultan’in Bursa’daki hiikiimeti sadece
lic hafta siirmiis, Yenisehir’de agabeyi Sultan II. Bayezid Han ile tutustugu savasta
maglup olmas1 lizerine Konya’ya iltica etmistir. Cem Sultan, Sultan |l. Bayezid’e
Anadolu ve Rumeli’nin birbirinden ayrilmasini teklif etmigsse de bu teklifi
reddedilmistir.>”® Istanbul’un heniiz fethedildigi bu donemde Bursa, Istanbul’un muadili
olarak goriinmektedir.

2.2. Sahkulu’nun Basarisiz Tesebbiisii

1511 senesinde isyan eden Kizilbas lideri Sahkulu, Kiitahya 6nlerinde Karagé6z
Pasa’nin komutasindaki Osmanli ordusunu yenmis ve hatta Karagdz Pasa’y1r kaziga
oturtarak idam ettirmisti. Bunun {izerine cesaretlenen Sahkulu’nun birlikleri Bursa
lizerine yiirimek i¢in Marmara sahillerine kadar yayilmissa da merkezden hemen
gelebilecek bir ordudan ¢ekinmeleri iizerine Alasehir (Manisa) taraflarina gitmislerdir.}™

2.3. Yavuz’un Kardesi, Sultan Ahmed’in Oglu Alaeddin’in Bursa’y: Isgali

Sultan I. Selim’in Istanbul’da tahta cikis1 {izerine tarih bir kez daha tekerriir etmis,
kardesi Ahmed saltanatta hak iddia ederek, oglu Alaeddin eliyle Bursa’yi isgal ettirmisti.
Burada kendi namma hutbe okutmustu. Istanbul’'un muadili olarak goriilen Bursa,
Istanbul’un fethinden sonra ikinci kez sultan olmak isteyen bir sehzade tarafindan
alinmisti. Bunun iizerine Yavuz Sultan Selim, Anadolu seferini diizenleyerek kardesi ve
oglunu Bursa’dan ¢ikararak tehlikeyi bertaraf etmisse de o kis ordusuyla beraber
Bursa’da kislamigt:. 17>
Ug isgalden de anlasildig1 iizere Bursa, Istanbul’un baskent olusundan sonra dahi

Anadolu’nun merkezi ve Imparatorlugun ikinci baskenti muamelesi gormiistiir. Taht

13 IH Danismend, /zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, cilt. 1, s. 359-361.
'"* LH. Danismend, [zahl: Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt. 1, s. 418
175 [ H. Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt I1, s. 2.
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kavgalarinin yasandigi donemlerde, Istanbul’a ulagsma yarisinda geride kalan sehzade
Bursa’y1 tutmaya calismistir. Burada 6nemli olan, Bursa’da sehzadelere kars1 biiytik bir
direnis olmayisidir. Onlar gelmis, adlarina hutbe okutmus hatta akge kestirerek kendi taht
iddialarinda bulunabilmislerdi. Halbuki disaridan gelen bir giice kars1 sehir direnmis, en
azindan Istanbul’dan gelecek yardima kadar teslim olamamay1 basarmisti.

3. Celaliler ve Bursa

Bursa sehri Osmanli tarihinde, kiiltiir ve medeniyetinde oldukca 6nemli bir yere
sahiptir. Kiiltiirel, ekonomik ve cografi acilardan bdylesi 6nemli bir merkeze saldirmak
Celaliler agisindan risk tasidig1 kadar avantaja da sahipti. Amagclar1 yukarida detaylica
anlatilan Celalilerin gerek alt tabakasinin hedefledigi dirlik sahibi ya da merkezi orduda
veya bey kapisinda asker olarak askeri sinifa gegmeleri i¢in Bursa’y1 kusatan bir liderin
yaninda yer almak biiylik bir firsattr. Keza yine, sistem igine dahil olabilme, sistem
icerisinde sahip olduklart makamda terfi edebilme gibi hayalleri olan Celali basbuglari
icin de biiylik firsatlar sunan Bursa, inceledigimiz doneme kadar sadece bir Celali
basbugu tarafindan yagmalanmaya ciiret edilmisti. O da Kalenderoglu Mehmed’dir.

Oncelikle bdyle bir merkezin daha iyi korundugunu diisiinmemek miimkiin
degildir. Ancak Kalenderoglu’nun bu ciireti esnasinda Bursa’daki askerlerin bir kisminin
Kuyucu Murad Pasa ile beraber Anadolu’da Celali seferinde olduklarin1i unutmamak
gerekmektedir.1’®

Celaliler i¢in Bursa’nin 6nemi, Bursa’y1 kusatmaktaki amaglarin1 anlamak igin
Kalenderoglu’nun hayat hikayesine bakmak faydali olacaktir. Ankara’da bir kdyde

dogarak, askeri siifin en altlarinda kendisine yer bulmasina ragmen bunla yetinmeyip,

1761606 yilinda yenigeri kethiidasma yazilan bir fermanda "Bursa ddhil oldugunu ilam eylemissin. Ol
Kalenderoglu dedikleri bagi ol tarafta olan kasaba ve nevihi ve kurdyr yagma ve ahaliye zulm ve tecaviizii
ola. Sen ve yeni ¢eri kullarim ol canibde ne gayret ile durursunuz. Cihet-i Osmaniye'den iki mangir vazife
ve uliifesi olmayan eskiya, bir mel iin yanina diisiib memalik-i Mahriisemi yagma ve harab iderler. Sen ve
yenigeri kullarim, ebd dn-ceddin ni’metim ve ihsdnim ile per-veris olmug ocagin gazileri ve dilaverleri
olasiz. Bu ne gayret ve hamiyyeddir imdi sen ve ciimle ocak halki, Bursa ve ol etrafdan korucu oturak
yoldaslar ile ciimleten kalkib mezkir Celali nin iizerine varmak icin Yeniceri Agasi Hiiseyin Aga'nin, orta
cavusla gonderilen mektibu miicibince ciimleniz Anadoli beyler-beyi Hiiseyin Pasa'nin yanina varib hiisn-
i ittifak ve itttha iizere o’ mel unlarin iizerlerine varib indyet-i Hakk ile def’ ve izdleleri hidmetinde ve
yoldaslikta bulunasin. Ihmal ve miisahelenin vakti degildir. Eskiya gelib 0’l etraflart ddhi harab itmeden
evvel hareket ediib haklarmdan gelmekle sa'y-u ikddm ve hiisn-i ihtimdm eyleyesiniz" diye emredilmistir.
(Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1l, s. 56.) Ayrica Bursa'dan Kuyucu Murad Pasa emrine ve
Anadolu'nun muhtelif yerlerine eskiya ile miicadele i¢in Bursa'dan gonderilen askerler i¢in bkz. Dilek
Sahin, XVII. Yiizyilin Ilk Yarisinda Anadolu'da Celali Hareketleri (8 Numaral Miihimme Zeyline Gére),
(Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Daly, Istanbul, 2003, s. 124, 125, 127.
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devletten tehditleri ile kazandigi sancak beyligine kavusan Kalenderoglu’nun
Uskiidar 'dan berisini yonetme hirs1 ve sonunda Iran’a sigmarak burada nihayete eren
omrii hem roman olacak kadar ilging, hem de Celalileri anlayabilmek i¢in miithim bir
ornektir.

3.1. Kalenderoglu Mehmed Bey

Kalenderoglu Mehmed Bey’in kim oldugunun bilinmesi, amacinin ne oldugunun
anlasilmasi, hem Celalilerin anlasilmasinda hem de Bursa istilasinin amaglar1 hakkinda
fikir verecektir. 1607 senesinde Bursa’y1 kusatan ve istila eden Kalenderoglu neden bu
kusatmay1 kaldirmis ve Goksun ovasina giderek Kuyucu Murad Pasa’nin karsisina
cikmistir? Neden Osmanli ordusunun pek etkin olmadigi Bati Anadolu’da Bursa’dan
baska bir yeri istila etmeye gerek duymadan, kilometrelerce dteye, Marag civarina giderek
Kuyucu Murad Pasa ile savagmaya kalkismistir? Malum oldugu iizere de burada maglup
olmustur. Ordusu Murad Pasa’ninkinden biiyiik olan Kalenderoglu, burada Kuyucu
Murad Pasa’y1 maglup etse bugiin cok mu farkli bir Osmanli tarihi okuyor olurduk? Iste
bu sorularin cevaplari Celali Isyanlarini ve isyancilar géziinde Bursa nin énemini anlama
noktasinda 6nemlidir.

Kalenderoglu Mehmed Bey aslen Ankaralidir. Bugiin Kahramankazan il¢esine
bagl Yassiviran (Yassioren) koyiinde, muhtemelen Tiirk anne ve babadan diinyaya
gelmistir. Kalenderoglu hakkinda ilk resmi evrak 1592 (hicri 1001) yilina aittir. Bu
evrakta Yassiviran karyesi sakinlerinden Kalenderoglu olarak bilinen sakinin yetmis
seksen eskiyasi ile koy koy gezerek eskiyalik yaptigi yazmaktadir.!””  Ancak
Kalenderoglu’nun eskiyalik yapmadan 6nce ne ile mesgul olduguna dair kesin bir bilgi
olamamakla birlikte, Naima onun eskiya olmadan once bazi beylerbeylerine ¢avusluk,
kethiidalik ve miitesellimlik gibi gorevlerde bulundugunu sdylemistir. Bu sirada ilk
bliyiik Celali Karayazici ile alakasi belirlenmese de 1603 senesinde onunla beraber
affedilmis, hatta dsSnemde bir de mevkie getirilmisti.}’® Mevkiin ne oldugu ve gergekten

verilip verilmedigi bilinmemektedir. Ancak ya vaat edilen mevkiin verilmemis olmasi*’®

177 25 Cemaziyiilevvel 1001 / 28 Subat 1592 tarihli bu hiikiimde ‘“Yassiviran nam karye sakinlerinden
Kalenderoglu demekle ma’raf saki yetmis seksen nefer eskiyayr yanina cem’ idiib, kariye be kariye
geziib...” Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 197.

178 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s. 11.

179 Miicteba Ilgiirel, “Kalenderoglu Mehmed”, DI4, C. 24. Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994,
5.256.
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ya da daha muhtemel iran seferi ¢cagrisina uymamasi'® sebebiyle bir yil sonra tekrar isyan
etmistir. Bu donemde muhtemelen eskiden eskiyalar1 iken yoldaslari, bey olunca da
kapisindaki adamlar1 olan maiyetini doyurmak ve yaninda tutabilmek i¢in tekrar i¢ ve bati
Anadolu’da tekrar eskiyalik faaliyetlerine baslamisti.

Kalenderoglu Mehmed isminin bagindaki Kalender ibaresinden dolay1 mezhepsel
bir ayaklanmanin dnciisii olarak goriilmek istense de faaliyetlerine bakildiginda boyle bir
amag goriilememistir. Kalenderoglu klasik bir Celali idi ve sistemin igerisine dahil olarak
Osmanli’nin biiyiik pasalarindan biri olmak istiyordu. Bununla beraber, Kalenderoglu
devlet gorevinde iken yani heniiz gézden diismemis iken resmi evraklarda hakkinda
“Mehmed Aga” diye bahsederken eskiyalik yaptigi zamanlarda dahi tarihgiler ondan
“Kalenderoglu Mehmed Pasa” olarak bahsetmislerdir. Ancak eskiyaligi sirasinda ve
sonrasinda gerek Bursa ser’iye sicillerinde ve gerek diger resmi evraklarda, hakkinda
“Kalenderoglu eskiyas1”, “Kalenderoglu nam saki” ve hatta “Kalenderoglu denilen la’in”
yani lanet edilmis diyerek bahsedilmistir. 8!

Kalenderoglu ilk biiyiik c¢apta ayaklanmasini Saruhan civarlarinda yapmuigtir.
Neden burayr sectigi hususunda kesin bir hiikiim verilemese de birka¢ tahminde
bulunulabilir. Bélgenin cografi yapisi eskiyaliga oldukca miisaittir.’®®? Ayrica yine
bolgede giivenlik zafiyeti®® vardir ve Kalenderoglu nun en biiyiik arzusu olan sancak
beyligi gibi gorevlere burada yiikselmesi halk arasinda kotii bir s6hreti olan Ankara’ya
nazaran daha kolaydir. Kalenderoglu 1606 kisini bu bolgede eskiyalik yaparak ya da
daha baska bir deyisle konumunu saglamlastirarak gegirdi. Bu esnada Osmanli’nin
Kalenderoglu iizerine yolladig1 biraz acele ile toplanmis ordusu ile Kalenderoglu' nun
ordusu bugiinkii izmir ili Kemalpasa ilcesi yakinlarinda olan Nif kasabasinda karsilast:
(1607).1% Kalenderoglu Osmanli ordusuna kars1 ezici bir zafer kazanarak iiniinii her yana

yaymay1 basardi. Basarilar1 Kalenderoglu’nun ordusunu biiyiitmesinde biiylik fayda

180 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s. 12.

181 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 198.

182 Detayl bilgi igin bkz. Ulugay, XVII. Asirda Saruhan.

183 Aydin ve Saruhan Muhassili olan Uveys Pasa oglu Mehmed Pasa, eskiyay1 tenkil etmek igin vezirlik
mukabilinde devletten yetki istemis ve almistir. Ancak bu gorevin istisaresi i¢in Bursa’ya cagrilmisg
olmasina ragmen gitmeyerek mintikadan topladigi askerler ile Giizelhisar’da oturmayi tercih etmistir. Kisa
stire sonra 0lmiis yerine daha sonra bu bolgenin giiglii eskiyalarindan biri olacak olan kethiidas1 Yusuf Paga
gelmistir.

184 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 199-201.
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saglamis olmalidir. Bagarili bir kumandan komutasina girmek Anadolu’nun issiz gengleri
i¢in biiylik firsatlar sunacak bir basamaktir.

Kalenderoglu'nun bundan sonra yaptiklar1 Celalilerin 6rgiitlenisi hakkinda bilgi
verecek niteliktedir. Griswold’a gore, Kalenderoglu’nun basarilarinin ardindan, ma’zul
timarhilarin biiytik kismi Kalenderoglu’nun yaninda yer almistir. Dolayisiyla onun
Manisa civarlarindaki 6rgiitlenisi de Osmanli tarzi orgiitlenmedir. Yani muhtemelen
hizmetinde isinin ehli olan yazigma, levazim ve kayit islerine bakan uzmanlari
bulunmaktadir. Timarli sipahilerden olusan savas¢i komutan kadrosu, ganimetlerin
dagilimi ve yonlendirilmesinden sorumlu hazinedar, yazismalardan sorumlu kéatipler ki
gerek Osmanli pasalar1 ve gerek diger eskiyalar ile yazistigi bilinmektedir ve bu tarz
gorevlilerle belirli giinlerde bir ¢adirda divan toplanmis olmasi da kuvvetle muhtemeldir.
Ayrica Kalenderoglu'nun kendine {is yaptig1 Manisa ve ¢evresinde diizenli olarak harag
toplamasi, kendisinin bu bolgede basit bir eskiyadan ziyade daha ¢ok oranin yoneticisi
gibi hareket ettigini gostermektedir.

Nif zaferinden sonra Manisa’ya bir muzaffer komutan edasiyla gelen
Kalenderoglu burada halktan kirk dort yiik ak¢e harag almistir. Aslinda bu haract vermeyi
halk teklif etmis, Kalenderoglu’nun Manisa’ya saldirmamasi i¢in bdyle bir talepte
bulunmustur.’®® Ancak Manisa halki Kalenderoglu’na ve diger eskiyalara kars1 désnemin
yaygin tedbirine uygun olarak sehrin etrafini sur ile gevirmislerdir.'®” Ayni tedbir Ankara
ve Bursa’da da alinmistir. Dolayisiyla Kalenderoglu’nu en ¢ok zorlayan tedbiren yapilan

surlar olmustur.

185 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, 200-201.

186 Ulugay, XVII. Aswrda Saruhan, s. 15. Bu konuda Griswold bir yanlis anlasiima olmus olacak ki
Kalenderoglu’nun Nif zaferinden sonra Manisa’ya geldiginde otagiin yagmalanmadigini goriince, 44 yiik
akge Manisa halkina sadaka verdigini sdylemistir. (Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 200). Ancak
Griswold bu biligiyi Ulugay’in mezkir eserinden almistir. Dolayisiyla halkin kendi arasinda giivenlik i¢in
toplaylp Kalenderoglu’na verdigi haraci, Kalenderoglu tarafindan halka verilen sadaka olarak
degerlendirmistir ve bu yanlis degerlendirme de Celalilerin sosyal eskiya olup olmadiklar: tartigmalarina
sebep vermistir. Ulugay’in bu kirk dort yiik ak¢e hakkinda yayimladig: sicil kaydi burada aynen verilmistir.
“... Hala Mirliva-y1 Saruhan olaj bdisii’l- izzi ve’l- ihtisam Elhac Mehmed Bey taraflarindan isbu bdisii’l-
kitdb fahrii’l-akrdn Abdullah Cavus makdm-1 kazdda bundan akdem Mahriise-i Manisa’ya Celali istilast
zamaminda firar eden Frenk ta’ifesinden Istifano? Nam zimminin seriklerinin vekili olan hala sehir
kethiidas1 Hiiseyin Beg muvdccehesinde tdkrir-i keldm idiib, Celdli-i marii’z-zikr ile nice defa cenk olub,
mukdvemete mecdl olmayacak olmayacak bi’l-dhere ittifiki aydn ve esrdf ile kirk dort yiik akceye kesiliib
nefs-i Manisa’da olan tevdife meblag-1 merkimu tahsil iciin hakku adl tizre tevzi olundukta merkim frenge
ve seriklerine dahi kirk bin akge tevzi olunmus idi... 9 Muharrem 1017”. (Ulugay, XVII. Aswrda Saruhan, S.
15).

187 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s.15.
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Bu sirada vezir-i azam olan Kuyucu Murad Pasa Canbuladoglu’na kars1 sefer
hazirlig1 igerisinde idi. Kuyucu Murad Pasa Celalilerin birlesmesini engellemek i¢in kisa
stireli de olsa eskiya gruplarini bazi mevkiler vererek kendi tarafina ¢ekmeyi ya da en
azindan onlarin birlikte hareket edememelerini sagliyordu. Zaten Celalilerin birbirlerine
kars1 giivensizlikleri de Pasa’nin hamlelerini kolaylastiriyordu.’®® Pasa seferin
hazirligindayken 1607 Martinda Kalenderoglu’na Sivas Sancakbeyligini teklif etmisti.
Ancak iki ay sonra Kalenderoglu adamlarini ikna edemedigi gerekgesiyle bu teklifi geri
cevirmisti.'® Kalenderoglu gercekten adamlarina séz gecirememis olabilir ancak daha
muhtemel olan goziiniin daha yilikseklerde olmasi ve Saruhan’dan ¢ok uzaklagsmak
istememesi gibi goriinmektedir.

Kalenderoglu Bati Anadolu’nun biiyiik bir kismini elinde tutuyordu. Bu sirada
Kalenderoglu, payitahta yakin, Osmanli i¢in hem ekonomik olarak hem de ilk bagkenti
olmas1 sebebiyle kiiltiirel olarak ¢ok onemli bir merkez olan Bursa iizerine yiiriidii.
Bursa’nin Osmanli {izerindeki simgesel etkisi, heniiz kusatilmamasina ragmen,
Kalenderoglu'nun bu ciiretli hareketi ile beraber ona ¢ok istedigi kendi memleketi
Ankara’y1 vermisti.

Kalenderoglu eski baskent ve biiyiik bir ticaret merkezi olan ve Osmanlilar igin
sembolik bir mahiyeti olan Bursa seferinin meyvesini erken almisti. Kendi memleketi
olan ve cok istedigi Ankara sancakbeyi olmustu. Olduk¢a zeki devlet adami Kuyucu
Murad Pasa da Kalenderoglu’nu bu sekilde pasiflestirerek, Halep yoresinde neredeyse
bagimsizlik istemeye ciiret eden Canbuladoglu iizerine daha rahat bir sekilde
yiiriiyebilecekti. Ancak Ankara’da Kalenderoglu’nu ve muhtemelen Kuyucu Murad
Pasa’y1 da bir siirpriz bekliyordu. Donemin Ankara kadist olan Vildanzade Mevlana
Ahmed Efendi gercek bir Osmanli biirokratiydi. Muhtemelen atama emrinden ziyade
makamin sayginligini daha 6nemli géren Vildanzade Efendi, Kalenderoglu’nu Ankara’ya

almamst1.?® Gerekgesi ise onun bir sancakbeyinden ziyade eskiya olarak sehir kapisina

188 Celaliler arasinda her zaman pragmatist bir iliski vardi. Birbirlerine giivenmiyorlar ancak bir digerinin
devleti ugrastirmasini destekliyorlardi. Boylelikle hem yeni bir diisman edinmekten kaginiyor hem de
devletin tiim kuvvetiyle iizerlerine gelmesini engellemis oluyorlardi. Ornegin Canbuladoglu,
Kalenderoglu’yla iyi geginmeye 6zen gosteriyordu. Ciinkii Kalenderoglu’nun Anadolu’da bulunmasi
devlet ile kendi arasinda tampon bdlge olusturmasi demekti. Keza yine Kalenderoglu’nun mektubuna
ragmen onla birlesmeyerek I¢-il sancakbeyligine razi olan Muslu Cavus 6rnegi de bu giivensizlik
konusunda 6nemli bir Srnektir.

189 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 201

19 Ankara onlerine gelen Kalenderoglu’nun éncii kuvvetleri sehre girmek ister ancak Kadi Efendi buna
izin vermez. Bunun iizerine bizzat kendisi gelen Kalenderoglu zor kullanmak yerine bu problemi suhulet
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dayanmasiydi. Ancak Kalenderoglu’na sehir halkinin kendisinden korktugunu, simdilik
sehrin uzak bir kdsesinde cadir kurup beklemelerini, bu sirada da lazim olanlar1 toparlayip
Kalenderoglu tarafindan yollanan adamlar ile kendisine iletecegini ve hatta sehir ahalisini
bu konuda ikna edecegi vaadini vermistir.

Ancak kadi Vildanzade Ahmed Efendi bu s6ziinii higbir zaman tutmamustir. Hatta
Kalenderoglu’nun ihtiya¢ duydugu gereksinimlerini almak icin sehre yollanan 30 adam
kad1 tarafindan gizlice dldiirtiilmiistii. Bundan habersiz olan Kalenderoglu adamlarinin
donecegi zamani beklerken sehrin disindaki askerleri Kuyucu Murad Pasa’nin yanindan
gelen bir ulagi yakalamislar ve Kalenderoglu'na teslim etmislerdi. Bu ulaktan otuz
adaminin 6liim haberini alan ve Kuyucu Murad Pasa’nin Konya’dan Tekeli Mehmed Pasa
komutasinda bir orduyu iizerine yolladigin1 6grenen Kalenderoglu Ankara’ya derhal bir
saldir1 diizenledi. Iki hafta kadar siiren bu saldir1 Tekeli Pasa’nin gelmesiyle son buldu.
Kalenderoglu Ankara’dan uzaklast1.?! Pesinden gelen Tekeli Pasa’ya Ladik civarinda ani
bir baskin yaparak maglup etti. Ancak Ankara’da yasadiklari, Kuyucu Murad Pasa’nin
vaadinde durmamasi ve affolunmusken Osmanli Paga’s1 tarafindan saldirtya ugramasi
hala devletten bir mansip alip yiikselmek iimidini kirmamis olmalidir ki bu savas sonrasi
esir ettigi 1200 civarinda yenigeriyi oldiirmek yerine sadece silahlarini ellerinden alip
serbest birakmist1.%2 Bu hamle ile Kalenderoglu muhtemelen Osmanli’ya son kez iyi

niyetini gostermisti.

ile ¢ozmek istemis olmadir Kadi Vildanzade Efendi ile bizzat goriigmek ister. Bu goriigmede aralarinda
gecen diyalog Naima tarihinde bu sekilde aktarilmistir: Kalenderoglu “ Bu memleketi Padigsah bana temlik
etmistir ve etrafindaki sancaklart dahi adamlarima vermistir. Siz beni ni¢in ret ve sehir kapisin
miitesellimin yliziine kapattiniz?” der. Bunun iizerine Kadi Vildanzade Efendi, “Egerci sancak sana
verilmis ama siz bunda mirlivalar gibi gelmediniz. Yine Celaliler suretiyle geldiniz. Delil budur ki evvela
mezar-1 Miisliman i¢re (Miisliimanlarin tarlalan i¢ine) kondunuz. Ve gasben memleketten siirdiigiiniiz
mevasi siiriilerini Miislimanlarin ekinlerine saldiniz. Celalilerden gozleri korkmus fukaranin canlari sizden
iirktii. Aningiin hisar kapisini perkittiler. Sehre girdiginizde dahi katl, gasp, eziyet ve tahrip edersiz deyii
vehme diistiler. Ama ¢iin emr-i padisahide beyan olundugu iizere, serdar-1 azama katilmaniz
maksudunuzdur, sefer levazimi her ne ise defter ediib bir mutemed adaminiz ile bizim yanimiza alikon...
Ve siz halka vahget vermemek igin sehir iizerinden kalkip bir menzil uzakta falan yerde oturun. Ben sizin
islerinizi goriip halka ulfetiniz husuliine ¢alisayin. Ve sonra sizin haymenize varayin. Ve bana nice riayet
edersiz, goreyin! Sonra halk mutmain olub size dahi sehre girmege imkan ola!” Naima Tarihi, C. 2, ss.
542-543.

191 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 206-207.

192 Kalenderoglu’nun Bursa iizerine yiiriimesi tim kaynaklar tarafindan dogrulanirken sadece Griswold
Kalenderoglu’nun Bursa’y1 kusattigini, daha sonra Ankara sancakbeyi oldugunu yazmaktadir. Ancak gerek
bunu yazarken kullandig1 kaynaklardan ve gerek donemin kadi sicilleri ya da mithimme defterlerinde boyle
bir kusatmanin izine rastlanmamstir. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 208.
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Kadi Vildanzade Ahmed Efendi’nin Kalenderoglu’nu Ankara’ya sokmama ve
adamlarini 6ldiirme tedbirlerini alirken Kuyucu Murad Pasa ile haberlesip haberlesmedigi
konusunda bir bilgimiz yoktur.?® Ancak Kuyucu Murad Pasa Rumeli’de gérev yaparken
Vildanzade Efendi de Macaristan’daki Osmanl1 ordusuna kadilik yapmakta idi. 1** Bunun
yani sira Vildanzade Efendi’nin Ankara’daki dik durusu Pasa’nin takdirini kazanmis
olmali ki, kadiy1 1610 yilinda ¢ikt181 iran seferinde ordu kadis1 olarak atamistir.2%® Ancak
yine de Kalenderoglu’nun Ankara’da kalarak sadece Ankara’ya zarar vermesi Bati
Anadolu’da basibos gezmesinden daha kotii degildir. Bu sebeple Vildanzade Efendi
aslinda Kuyucu Murad Pasa’nin planini bozmus olmasi ihtimali de ytiksektir.

Yeniden pazarlik masasina oturmak i¢in kozlarim1 ¢ogaltmak isteyen
Kalenderoglu, bundan sonra Bolu’ya daha sonra da en giiclii kozu elde etmek i¢in
Bursa’ya yoneldi. Heniiz kusatma dahi yapmadan {izerine yliriimesi ile Ankara
sancakbeyi olmasi, Kalenderoglu’'na amaglar1 dogrultusunda Bursa’nin onemli bir
basamak oldugunu gdstermisti. Bunun bir adim sonras1 ise dogrudan Istanbul’a gitmek
olacakti. Bu amaca mukabil Kalenderoglu, 11 Saban 1016 (1 Aralik 1607)’de Bursa’ya
oradan da Uskiidar {izerine yiiriiyeceklerini duyurmustur. Bu sirada bizzat Istanbul’da
bulunan Fransiz biiytikelgisi yazdigi mektupta payitahtta biiylik bir korku riizgarinin
estigini, kendisinin de bu korku riizgarindan etkilenerek iki haftadir mektup dahi yazmaya
firsat bulamadigin1 not etmisti.%

Kalenderoglu'nun ciiretkdr hareketleri ve tehditleri isyancilar arasinda
popiilaritesini arttirtyordu. O, Bursa civarina geldiginde bu yorede dnceden sancakbeyi
olup daha sonra isyan eden Kinalioglu adinda bir Celali bin kisilik kuvveti ile
Kalenderogluna katilmist1.'®" Kalenderoglu'nun biiyiiyen kuvvetleri durmaksizin

Bursa’y1 vururken Tavil Halil adli Celali de kuvvetleri ile beraber Kalenderoglu'na

193 Kuyucu Murad Paga’nmin Vildanzade Ahmed Efendi’nin bu yaptigindan haberdar olup olmadigi tartisilsa
da Osmanli merkezi idaresinin bu konuda bihaber oldugu tespit edilmistir. Vildanzade Efendi’nin
Ankara’ya Kalenderoglu’nu almamasi sonrasinda gonderilen hiikiimlerde Beglerbegi olub hala Ankara
sancagina mutasarrif olan Mehmed Pagsa ismi gegmektedir. Mehmet Sahin, Kuyucu Murad Pasa 'nin Celali
Seferi Miihimmesi (1607) 8 Numarali Miihiimme Zeyli, (Yayimlanmans Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Istanbul, 2002, s. 157, 270 Numarali Hikiim. Ayrica
Kalenderoglu’nun Ankara Sancakbeyi olarak sark seferine katilmasi i¢in yapilan ¢agrilar i¢in bkz. Mehmet
Sahin, Kuyucu Murad Pasa’min Celali Seferi Miihimmesi, 5.159, 166.

194 Naima Tarihi, s. 542, Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 204.

195 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 204.

196 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 209-210.

197 Burada sozii gegen Kinalioglu, Naima Tarihinde gegmesine ragmen kim ve nerenin sancakbeyi oldugu
tespit edilememistir. Naima Tarihi s.551.
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katilmist1.®® Kalenderogluna katilan eskiyalar muhtemeldir ki onu davasinda hakli
gordiikleri icin degil, aksine pastadan daha biiyiik pay alabilmek i¢in bu tercihte
bulunuyorlardi. Kalenderoglu’nun bu biiylimede ve vaatlerinde ne kadar comert oldugu
Muslu Cavus’a yazdigi mektupta anlagilmaktaydi. Muhtemelen bu mektuplar diger
eskiyalara da iletilmekteydi.

Bu sirada glineyde Kuyucu Murad Pasa Canbuladoglu Ali Pasa’ya kars1 galip
gelmisti. Canbuladoglu Kuyucu Murad Pasa’nin elinden kurtulmayi basarmigsa da
giiclinii ve itibarini yitirmisti. Ancak yine de yaninda 2000’e yakin adamiyla Bursa
yakinlarina kadar gelebilmisti. Burada Kalender Canbuladoglu’nu da kuvvetlerine
katmak istemis olacak ki onu kendi yanina davet etmistir. Boylesi zor bir durumda iken
kendine s1ginacak bir yer bulan Canbuladoglu, bir gece Kalenderoglu’nun yaninda kalmis
olmasina ragmen gece sadece ailesi ile Kalenderoglu’nun yanindan kagarak Istanbul’a
siginmisti. Daha sonra Temesvar Beylerbeyi olan Canbuladoglu, Bursa’dan ayrilirken
yaninda gelen 2000’e yakin adamini Kalenderoglu’na birakmistir. Bundaki amacinin ne
oldugu bilinmemektedir. Ancak ne olursa olsun, Kalenderoglu Bursa’ya geldi geleli
ordusu 4000 kisiden fazla artmistir.'®®

Kalenderoglu’nun Bursa’y1 kac nefer eskiya ile istila ettigi bilinmemektedir. Fakat
Ankara’da emrindeki eskiya birliklerinin 5.000 kisi civarinda oldugu bilinmektedir.?%
Bursa’ya geldiginde bilinen artiglar ile birlikte 9-10.000 nefer civarinda oldugu
anlagilmaktadir. Ancak daha ilging olan1 Kuyucu Murad Pasa {izerine, Marag’a giderken
Kalenderoglunun en az 20.000 kisilik ordusundan bahsedilmesidir. Ordunun Bursa’dan
Maras’a kadar iki kat1 kadar artmasindaki sebebin, Kalenderoglu’nun Muslu Cavus’a
yazdig1 mektuplart Anadolu’da pek ¢ok kisiye yazarak olumlu cevap aldigidir.

Kalenderoglu Bursa’nin dig mahallelerini alip, soyduktan ve burada birgok evi
yaktiktan sonra, kale i¢ini almaya ¢alistiysa da muvaffak olamadi. Bu sirada onemli
komutanlarindan birini Istanbul’a génderip kendine uygun bir hizmet verilip
verilmeyecegini 6grenmek istemisti. Bu pazarligin sonucunda bir sonuca varilamamis
olunmal1 ki Kalenderoglu faaliyetlerine ayni siddetle devam etmistir.

Osmanli merkezi yonetimi Bursa’daki saldir1 ve baskente yonelik bu tehdidi

savusturmak ic¢in bir takim tedbirler almisti. Neredeyse seferberlige yaklasan onlemler

198 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 211.
199 Naima Tarihi, s. 551-552.
200 Naima Tarihi, s. 545.
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almmist1. Bursa iizerine énemli pasalarin yollanmasimin yani sira Istanbul’a olabilecek
muhtemel bir saldirty1 engellemek icin de yine bazi tedbirlere basvuruldu. istanbul’da
sakin olan halktan birbirlerine kefil olmalar1 istendi. Bu kefalet kadilar tarafindan kontrol
edilecekti.®®® Ayrica Osmanli, Bursa’ya gonderecegi ordu igin asker bulmakta
zorlanmaktayd1.?? Dolayistyla devlet olaganiistii bir tedbir alarak Istanbullu reayadan
uygun olanlarini silahlandirarak diisman tizerine gondermek istedi. Fransiz biiyiikelgisi
Salignac’a gore, 40.000’1 askin sehirli silahlandirildi. Bunlar Nakkas Hasan Pasa’nin
komutasinda Bursa’ya gonderilecekti. Ancak yine ayni el¢inin raporlarina goére 40.000
kisiden ancak 6.000°1 iki hafta siiren yolculuk sonrasinda Bursa’ya ulagmust1.?%®

Istanbul’dan, Bursa’nin bu halde oldugunun duyulmasi iizerine, denizden Nakkas
Hasan Pasa, karadan da Yusuf Paga Bursa’ya gonderildi. Bunu haber alan Kalenderoglu
Bursa muhasarasini kaldirarak, Mihalig’a gitti. 1608’de pasalarin maiyetinde Bursa’ya
gelen ve Kalenderoglu tizerine gonderilen Silistre Sancakbeyi Dalkilic Mimar Ahmet
Pasa’nin ordusunu maglup edip, kendisini de oOldiirmeyi basarmigsa da buralarda
durmay1p kislamak igin tekrar Aydimn ve Saruhan’a gitmisti.?%*

Soguk kis aylarini, iissii haline getirdigi Saruhan’da geciren Kalenderoglu, artik
Osmanli’dan kendisine bir fayda olmadigini diistinmekteydi. Kendi deyimiyle
Osmanli’dan kat-i #imid eylemisti ve amacina ulasmasindaki en biiyiik engel Kuyucu
Murad Paga idi. Bu engeli bertaraf eylemeden higbir amacina ulasamayacagina karar
vermisti. Hempalart (yoldaslar1) ya da komutanlar1 ile yaptig1 istisare sonucunda da
Kuyucu Murad Pasa iizerine gitmeye karar kilmislardi.?®® Tam bu sirada diger eskiyalara
da mektuplar yazan Kalenderoglu, Kuyucu Murad Pasa’ya kars1 beraber hareket etmenin
zaruriyyetinden bahsediyordu. Bu vesile ile Uskiidar’dan sonrasinin yonetiminin

kendilerinde olacagini ifade ederken, olur da Kuyucu Murad Pasa galip gelirse, yakilacak

tirkiilerin kendilerine kafi oldugunu vurguluyordu. “Hak Te’dld muin olursa yanimizda

201 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 210. Osmanli mahallelerinde bdyle bir kefalet sistemi hep
olmustur. Anlasilan bu sefer kefalet sistemi sadece yeni gelenler i¢in degil hali hazirda orada sakin olup,
stiphe uyandiranlar i¢in de uygulanmustir.

202 Macarlarla olan savas sonrasi bosa cikan askerlerin bilyiik kismu Canbuladoglu iizerine gitmisti.
Dolayistyla Rumeli’de kalan asker sayisit azdi ve buradan Bursa’ya gonderilecek egitimli askerin ¢ok
olmas1 beklenemezdi. Yine Rumeli’den Anadolu’ya asker sevkiyati nispeten daha uzun siirmekteydi.

203 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 213. Bu bilgi de yalmzca Salignac tarafindan verilmistir. Namia
tarihinde ve dénemin diger kroniklerinde gériilmemistir.

204 Ulugay, XVII. Asirda Saruhan, s. 18.

205 By hempalardan bazilari: Kara Said, Goyniiklii Halil, Kér Haydar, Geng Mehmed, Agactan Piri, Daglar
Delisi, Tanrt Bilmez, Baldir1 Kisa, Kér Mahmud, Kése Ahmed, Gedizli Aktarmasi, Laz Hiiseyin, Kafir
Murad, Sakloz Ahmed’dir. Naima Tarihi, s. 561.
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olan bisiimar kar-giizar dilaverler ile koca fertutu ber-taraf eyleyiib Uskiidar’'dan
berusunu Osmanli’ya ferdgat ettirmek vardir. Eger firsat kocanin olursa hod bizim
etdiigiimiiz igler dillerde destan oldugu heman bize kafidir.”

Kalenderoglu, hedefleri 6niindeki en biiyiik engel olan Kuyucu Murad Pasa’y1
zayiflatmak istiyordu. Bu sirada eline gegen bir firsat ile bir tasla iki kus vurabilecekti.
Istanbul’dan Kuyucu Murad Pasa’ya bir hazine génderilmisti. Ekmekgizade Ahmed Pasa
tarafindan getirilen bu hazineyi ele gecirdigi takdirde hem kendi giiclinii arttirabilecek
hem de diismaninin giiciinii azaltabilecekti. Kalenderoglu derhal harekete gecti. Onemli
adamlarindan Tavil Halil’in kardesi Meymun, Ekmekg¢izade ile karsilasti fakat galip
gelemedi. Ancak elindeki hazinenin eskiyaya kaptirilmasinin, kendi 6liimiine neden
olacagini ¢ok iyi bile Osmanli Pasa’s1 Konya iizerinden Kuyucu Murad Pasa’ya ulagmak
yerine Ankara’ya cekilmeyi tercih etti.??® Boylelikle Kuyucu Murad Pasa hazineden

magdur edilmisse de Kalenderoglu zenginlesememisti.

Sonun Baslangici: Goksun Yaylasi Savasi

“Server-i gaziyan Murad Pagsa
Hakkin oldu miieyyedi, her-bar
Evvela Engerusii feth eyledi zadr
Sonra Ibn Kalender e yiiriiyiip
Anda kaldr kuvvetin izhar

Seb ve ruz eyleriz rica Hak’tan
Tutulub ol pelid ola berdar

Geldi bir gazi didi tarihin

Sich Ibn Kalender’i serdar 27"

Hazinenin ulagsmasini engelleyerek Kuyucu Murad Pasa’ya biiyiik bir darbe vuran
Kalenderoglu, emellerinin en bilylik engelini ortadan kaldirmak i¢in Kuyucu Murad
Pasa’nin {izerine yiiriidii. Ger¢ekten Kuyucu Murad Pasa’nin elindeki ordu dagilmak
tizereydi. Askerlerine uzun zamandir maas verememis oldugu gibi ordusu bir yandan da
karnint doyurmakta zorlanityordu. Buna ek olarak bir de Diyarbakir taraflarindan gelmesi
gereken Nasuh Paga onderligindeki ordu da gelmemisti. Anadolu ve Rumeli’den istedigi
destegi bulamayan Kuyucu Murad Pasa, neyse ki Misir’dan yeterli olmasa da adam ve

arag-gere¢ ihtiyacini karsilamisti.

26 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 219.
207 Kuyucu Murad Pasa’nin zaferi iizerine yazilmis sairi bilinmeyen siir. Naima Tarihi, s. 567.
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Kalenderoglu cephesinde de isler Kuyucu Murad Pasa’ya nazaran daha iyi olsa da
miikemmel degildi. En 6nemli adamlarindan biri olan Tavil Halil, Kuyucu Murad Pasa
tarafindan ihsan edilen Bodrum Sancakbeyligine raz1 olmustu. Sancak beyi olduktan kisa
bir siire sonra da burada muhtemelen Kuyucu Murad Pasa’nin casusu olan adamlarindan
biri tarafindan Sldiiriilerek etkisiz hale getirilmisti.?%®

Zeki Osmanli Pagasi, Kalenderoglu’na bir darbeyi de onun da safina ¢ekmeye
calistigl, Anadolu’nun giineyinde aktif bir eskiya olan Muslu Cavus’a I¢-il sancakbeyligi
vererek vurmustu. Bunun karsilifinda da Muslu Cavus’tan Kalenderoglu’na higbir
sekilde yardim etmemesi sdziinii almist1.?® Celalilerin hemen hepsi bdyle bir teklif alir
almaz kabul ediyorlardi. Kuyucu Murad Pasa da Celalilerin bu zaafim iyi
kullanabiliyordu.

6 Temmuz 1608 (22 Rebiyiilahir 1017) pazar giinii, Kuyucu Murad Pasa’nin
onderligindeki Osmanli ordusu ile Kalenderoglu’nun biiyiik Celali ordusu karsilagmusti.
Kalenderoglu’nun ordusu daha biiyiik, Kuyucu Murad Pasa’ninki ise daha disiplinliydi.
Tecriibeli Kuyucu Murad Pasa dar bir bogaz olan Kahsar Bogazi’n1 tutarak bu sayisal
farkliligin tistesinden gelebilmisti. Aceleci Kalenderoglu biitiin kuvvetini birden Osmanli
giiclerinin tizerine salmisti. Savasin ilk giintinii Kalenderoglu 6nde kapatti. Basibozuk
ordusu Osmanli ordusunu epey zorlamisti. Hatta bir ara Kuyucu Murad Pasa’nin cani alfi
béliik halk: tarafindan biiyiik bir 6zveri ile kurtarilmisti. Ikinci giin Kuyucu Murad Pasa
barutun giicii ile biiylik bir istilinliik kurabildi. Diizenli birliklere nazaran, Celali ordulari
en ufak terslikte cabukca bozulabiliyordu. Burada da aynisi oldu. Kalenderoglu’nun
askerleri Osmanli askerlerinin elinden kurtulamayacaklarin1 anlayimnca c¢abukga
dagildilar. Bu ise savasin sonu oldu. Kalenderoglu yarali bir halde ¢ok az bir kuvvetle
kagmay1 basardiysa da bir daha sehir kusatip, devleti tehdit edecek kadar hig
giiclenemeyecekti.?'°
Kuyucu Murad Pasa’nin Celalilere kars1 tavri netti; birlesmelerini engellemek ve

hepsinin birer birer basim ezmek.?!! Kuyucu Murad Pasa, Kalenderoglu’nu kagmasina

208 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 222.

209 Griswold, Anadolu 'da Biiyiik Isyan, s. 223.

210 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 225-228.

211 Kuyucu Murad Pasa’nin Celalilere kars1 tavrini anlayabilmek i¢in Naima Tarihinde su hatira cok dnemli
bir 6rnektir. Savas sonrasinda canli yakalanan eskiyalarm her biri idam ettiriliyordu. Oyle ki eskiya
cesetlerinden tepeler olmustu. Muhtemelen bu sirada sag olarak yakalanan eskiyalar arasinda bir erkek
¢ocuk da vardir. Cocuga celaliler ile ne alakasi oldugu sorulunca, yokluktan babasinin Celalilere katildigini,
onlarin arasinda karin tokluguna sestar denilen sazi ¢aldiginit séyler. Bunun iizerine Kuyucu Pasa ¢gocugun
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ragmen takip etti. Kalenderoglu, 6nce giineye dogru hareket etti. Burada bir zamanlar
beraber hareket ettigi, Tavil Halil’in kardesi Meymun ile birleserek doguya, Iran’a dogru
yirtidiiler. Atta yolculuk yapamayacak kadar hasta ve yash olan Kuyucu Murad Pasa
tahtirevanda tasmnmasina ragmen yine de takibi birakmadi. iran’a varmadan Sarki
Karahisar (bugiinkii Sebinkarahisar) civarlarinda bir gece baskini yapti. Biiyiik kayiplar
vermelerine ragmen Celaliler yine kagmay1 basardi. Bu sirada Kuyucu Murad Pasa’nin
hastaligi iyice ilerlemis, takibe devam edemez olmustu. Emrindeki komutanlara ve ¢evre
sancakbeylerine bu isi devrederek Sivas’ta istirahata ¢ekildi. Celalilere son darbeyi
bugiinkii Bayburt civarlarinda Seyfoglu Hiiseyin Pasa vurmustu. Kalenderoglu yine
6lmemisti ama ¢ok fazla gii¢ kaybetmisti. Bunun tizerine takriben 2000 civarinda askeri
ile Iran’a sigindilar.?'?

Iran, Celalileri Osmanli’ya kars1 bir koz olarak kullanmak istediyse de basarili
olamadi. Baslangicta diismaninin diismani olan Celalileri iy1 agirlasa da basina buyruk
olmalar1 ve Avrupa ile bir mutabakata varilmamasi neticesinde bunlardan pek
yararlanamadi, ancak Osmanli’ya teslim de etmedi. Bir seneye kalmadan, Celalileri
siirlara yerlestirdi. Burada askeri gii¢ olarak faydalanmak istedi. Kalenderoglu burada
kisa zaman iginde hastaliga ve kedere yenik diiserek tarih sahnesinden silindi (Safer
1019/Mayis 1610).213

Yukarida en biiyiik Celali 6nderlerinden olan, 1607 yilinda Bursa’y1 kusatan,
Anadolu’nun bat1 ve i¢ kesimlerinde hiikiim siiren ve sonra da Kuyucu Murad Pasa ile
savastan maglup ayrilip Iran’a siginan Kalenderoglu Mehmed Bey’in hayati anlatilmistir.
Metodolojik olarak uygun goriilmese de Celalileri anlamak i¢in 6nemli oldugu diisiiniilen
bir sorunun cevabin1 aramak uygun olacaktir: Celaliler galip gelse idi bugiin nasil bir
Osmanl tarihi okuyor olurduk? Muhtemelen ¢ok farkl: bir tarih okuyor olmazdik. Belki

Osmanl1 Imparatorlugu’nun merkezilesmesi biraz daha ge¢ gelisebilirdi. Ancak Bursa’y1

da idamina karar verir. Cellatlar bunu ret eder. Bu yasta bir ¢ocugu idam edemeyeceklerini sdylerler.
Bundan sonra sirastyla yenigeriler, kendi i¢ oglanlar1 daha sonra da tiim ordusuna sorulur fakat kimse
cocugu idam etmez. Bunun iizerine yash pasa bizzat kendisi bu ¢cocugu idam eder. Bundan sonra da aynen
su sozleri soyler: “Malumdur ki Kalenderoglu ve Kara Said gibi eskiyalar anasindan at ve mizrak ile
dogmadi. Hep bdyle sabi idiler. Badehu biiytiyiip alemi fesada verdiler ve nice bin niifusu katl ve garet
ettiler. Bu oglan bunlarla gezip ibtida bunlarin hasailinden terbiye bulmustur, biiyiidiikte bu fesadin lezzeti
dimagindan gitmez. Bin terbiye olsa salah bulmayip akibet bu da bir bela olmas1 mukarrerdir. Fesadin
kokiinii kesmek, bu makiilelerin birine merhamet olunmayi1p izale etmek ile mityesser olur” Naima Tarihi,
576-577.

212 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 228-230.

213 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan,, s. 237.
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kusattiginda, en giiclii giinlerinde bile Anadolu’nun en giiclii eskiyasinin kendine ait
hutbe okutmamasi, para bastirmamasi ve hatta Istanbul’a el¢i gdnderip kendine uygun bir
devlet gorevi aramasi onlarin amaglarmi gostermektedir. Oyle ki, Kuyucu Murad Pasa’y1
kendine diisman, hedeflerine engel gormesine ragmen Osmanli hanedanina karsi
dogrudan hicbir s6z sOylememesi, onlarin bagimsiz bir devlet kurmaktan ziyade
kendisine mevki aradiginin gostergesidir. Dolayisiyla Kalenderoglu kazansa bile
Osmanli’nin olan Anadolu topraklar1 Osmanli topragi olmaktan ¢ikmazdi. Bizce
Kalenderoglu tarafindan, Muslu Cavus’a yazilan o kararli mektuptan sonra bile onu razi
edecek bir beylik onun bu kararliligini kirabilirdi. Ancak bu durum emsal teskil edecek
olsa, ki bu yolla bey olabilmek pek ¢ok kisi i¢in cezbedici olacaktir, ilerleyen dénemlerde
daha biiyiik tehlikelere sebep olabilirdi. Ancak sonug olarak Kalenderoglu, Osmanli’ya
kars1 kaybederek sadece kendi hayatina degil, bu tarz orgiitlenme ve politika izleme ile
devlet gorevine gelme yoluna da son vermis oldu.

Eskiyalar i¢in Bursa’nin sahip oldugu Onemi anlama noktasinda da
Kalenderoglu'nun hayat hikayesi giizel bir ornek teskil etmektedir. Heniliz Saruhan’dan
Bursa iizerine yiiriidiiginde Ankara Sancakbeyi olarak atanmigti. Ankara sancakbeyi
olmusken, Ankara kadis1 Vildanzade Ahmed Efendi tarafindan engellenerek, etrafi surlar
ile ¢evrili Ankara’ya giremeyen Kalenderoglu, Tekeli Pasa onderliginde gelen orduyla
hazirliksiz bir ¢atigmaya girmektense Ankara’y1 terk edip Bolu iizerinden Bursa’ya
gelmisti. Askerlerin biiylik ¢ogunlugu Kuyucu Murad Pasa’nin komutasinda Giiney
Anadolu’da olmas1 sebebiyle eskiye nazaran giiclii bir korumaya sahip olmayan Bursa,
Kalenderoglu’na biiyiik firsatlar sunacakti. En azindan Kalenderoglu Bursa’ya bu amag
dogrultusunda gelmisti. Heniliz Bursa’ya gelmeden ¢atistigi1 Osmanli ordusunu yenmesine
ve 1500 civarinda yenigeriyi esir etmesine ragmen canlarina kiymayip, silahlarini alarak
onlar1 serbest birakmasi1 Kalenderoglu’nun bu iimidinin gostergesidir. Keza Bursa’y1
kusatmisken Istanbul’a pazarlik icin adam gdndermesi de bu {imidi gdzler oniine
sermektedir. Bir yandan bu sekilde hiikiimet ile anlagmaya calisan Kalenderoglu’nun
diger yandan da Bursa’y1 yagmalatmas: ve hatta bundan sonraki hedefinin Istanbul
oldugunu sdylemesi de pazarlik masasinda elini giiclii tutabilmek i¢in yapilan
faaliyetlerdir. Bursa, Kalenderoglu'na hiikiimetle pazarlik ile sistemin igine dahil
olabilmek i¢in sundugu firsatlarin yaninda diger eskiyalar arasinda Kalenderoglu’nun

popiilaritesini de arttirmistir. Oyle ki Kalenderoglu Bursa’ya geldiginde, kiiciik gruplar
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hari¢ Kinalioglu, Tavil Halil gibi eskiya gruplar1 kendisine katilirken, Kuyucu Murad’dan
kag1p Istanbul’a bizzat giden Canbuladoglu’nun 6liimden kurtulan 2000 kadar askeri de
Kalenderoglu'na katilmistir. Yani baska bir deyisle Bursa’y1 kusatan bir Celali liderine
tabi olarak bu lider bir mansip alinca onun askeri, dolayistyla devletin askeri olma timidi
pek cok eskiyay1 cezbetmistir. Sonug olarak Bursa Osmanli i¢in sadece bir sehir degil,
kiltiirel, ekonomik ve jeopolitik agilardan 6nemli bir merkez iken, Celaliler i¢in de
devletle pazarlik edebilmek i¢in 6nemli bir koz, orduyu biiylitmek i¢in biiytik bir firsat
idi.
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DORDUNCU BOLUM
CELALI ISYANLARININ BURSA’YA ETKIiSI

1016 senesinin Saban ve Sevval aylar1 arasinda Bursa’yi istila eden Kalenderoglu
ve emrindeki eskiyalar1 Bursa’da pek ¢ok tahribatta bulunmuslardi. Bunun yaninda asirt
go¢ alan bu sehirde asayisi saglamak da daha zor bir hal almisti. Bir yandan
Kalenderoglu’nun emrindeki eskiyalar, diger yandan her donem var olan yerel eskiyalar,
denetimin imkansizlastigi bu donemde pek ¢ok su¢ islemislerdi. Bunlarin yaninda bir de
yerel yoneticilerin usulsiizliikleri artmist1. Biitiin bunlara karsin Osmanli Imparatorlugu,
kadim baskentini elbette kendi kaderine terk etmemisti. Bursa’ya eski Rumeli beylerbeyi
Nakkas Hasan Pasa muhafiz olarak atanmisti. Hasan Pasa sehrin tehdit alan kisimlarini
biiylik 6l¢iide i¢ine alan bir duvar ordiirerek sehre distan gelecek tehlikelerin Oniine

gecerken, bir yandan da sehirde asayisi yeniden saglamak i¢in ¢abaliyordu.
Anadolu’nun ticaret merkezi Bursa’da yasanan Celali istilas1 sehir ekonomisini kotii
yonde etkilemisti. Sehirde yasanan huzursuzlugun yaninda Anadolu’nun genelinde
yasanan kaos da eklenince sehre gelen ipek ziyadesiyle azalmisti. Bu donemde
Bursa’daki tezgihlarm artik islemez hale geldigi siirekli Istanbul’a rapor ediliyordu.?'*
Celali istilas1 esnasinda Bursa’da mukataa gelirleri gozle goriiliir bigimde azalmis,
miiltezimler birbiri ardina zarar etmislerdi. Artik mukataay iltizama alacak miiltezim
bulmasi bile giiclesmisti. Onceki eminden daha diisiik fiyata almasina ragmen, Sipahi
oglanlarindan Mehmed bin Siileyman, Bag-1 Zira ve Elvah mukataasini yalnizca iki ay
isletebilmisti.?'® Bursa’nin en biiyiik vergi kalemi olan Hassa Har¢ Eminligi de bu krizi
derinden yasamisti. 1603-1604 senesinde 6.296.976 akg¢e olan eminlik biit¢esi, 1606-
1607 araliginda 5.627.878’e diismiigse de 1607-1608’ yillar1 arasinda yani Celalilerin
istilas1 sirasinda 1.807.686 akgeye kadar diislis gostermistir. Bu donemde vergiler
toplanamamis, mukataa gelirleri yaridan fazla azalmistir. Ayrica Celaliler ile miicadele
i¢in Istanbul’dan Hasan Pasa komutasinda gelen ordu da pek ¢ok gelir kaynaginin orduya
ayrilmasina sebep olmustur. Hatta bu donemde artan masraflarin karsilanmasi i¢in bir

sonraki déneme ait ziyade-i cizye vergilerinin toplandig1 gdzlemlenmistir.?*6

24 Arif Bilgin, Osmanli Tasrasinda Bir Maliye Kurumu Bursa Hassa Har¢ Eminligi, Istanbul, Kitabevi
Yaynlari, 2000, s. 84 ve 99.

215 Arif Bilgin, Bursa Hassa Har¢ Eminligi, 5.103-104.

218 Arif Bilgin, Bursa Hassa Har¢ Eminligi, s. 55-56.
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Celalilerin Bursa ekonomisine dogrudan oldugu gibi dolayli olarak da zararlari
dokunmustu. Anadolu’nun genel bir kaos igerisinde bulunmasi fiilen Celali istilasina
maruz kalmamis Mudanya Iskelesi Mukataasini dahi zarara ugratmisti. Anadolu’daki ve
Ozellikle Bursa’daki kargasa ortami limana gelen mal miktarinda azalmaya sebep
olmustu. Diger mukataalar gibi Mudanya Iskelesi Mukataasinin iltizam bedeline de 1607
yilinda indirim gelmisti.?!” (s. 111.)

Yine bu donemde Anadolu ve Karaman Vilayeti Cizye-i Yava-i Gebran ve Kibtiyan
ve Azadegan Mukataasi da gelirleri dliisen mukataalar arasindadir. Mukataa miiltezimleri
bu donemdeki karisiklik sebebiyle vergileri toplayamadiklarindan sikayet etmisler ve
zarar ettiklerini bildirmislerdi. Diger mukataalara gore daha genis alan1 kapsayan bu
mukataaya miiltezim olan Siileyman Cavus, Celali korkusundan fasra c¢ikip akge
tahsilinde bulunamadigini ve 6denmesi gereken miktarin bir kismmi kendi mali ile
odedigini bildirmisti.?*8

Goriildiigii tizere Bursa ekonomisi yaklasik iki ay siiren istiladan ve Anadolu’nun
genelinde uzun yillardir devam eden kargasadan fazlasiyla etkilenmistir. Ancak elbette
Bursa’da etkilenen sadece ekonomi degildi. Bursa’da yasanan Celali istilasinda pek gok
yap1 tahrip olmus, ticaret noktasi olan hanlardan bazilar1 yikilmisti. Ayrica bu dénemde
yerel eskiyalarin faaliyetleri de artis gostermisti. Tiim bunlarin yasandigi sehirde asayisi
saglamak da gergekten zor bir hal almisti. Bursa yakin g¢evresi basta olmak iizere
neredeyse Anadolu’nun her yerinden go¢ almis, niifusu hizli bir biiylime igine girmisti.
Biitiin bunlarin sona ermesi i¢in Bursa Muhafiz1 olarak eski Rumeli Beylerbeyi olan
Nakkas Hasan Pasa atanmisti. Hasan Pasa yeni bir Celali istilasin1 6nlemek amaciyla
sehrin 6zellikle tahrip gbren kisminin ¢ogunlugunu i¢ine alan bir duvar ordiirmiis ve bu
duvar1 doguda Umur Bey Mahallesi’nin duvar1 ve batida Bursa Kalesi ile birlestirerek
sehrin ii¢ tarafin1 kapatmaya muktedir olmustu.

Bu kisimda yukarida kisaca Ozetlenen, Celali Isyanlar1 sirasinda Bursa’da
yasananlar detayll bicimde incelenecektir. Inceleme yapilirken, 1016 tarihli B24
Numarali, 1017 tarihli B-26, Numarali, 1017-1018 tarihli, A-180, Numarali Bursa Ser’iye

sicilleri ve 1607 tarihli ve 8 Numarali Mithimme Zeyli’nden elde edilen bilgiler

217 Arif Bilgin, Bursa Hassa Har¢ Eminligi, s. 111.
218 Arif Bilgin, Bursa Hassa Har¢ Eminligi, s. 121.
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219 220

degerlendirilecektir. Ayrica Bursa Kiitiigii?!?, Giildeste-yi Riyaz-1 Irfan?® gibi Bursa’nin
onemli yerel kaynaklar1 da kullanilacaktir. Bunlarin yani sira, dénemi inceleyen ¢agdas
literatiir ile bu konularda yapilan tezler de kaynakcamizi olusturmaktadir.

Ilgili kaynaklardan elde edilen bilgiler, Bursa’da Celali Isyanlar1 esnasinda
yasananlar1 daha iyi anlayabilmek icin Bursa’da Celali Tahribati; Celali Isyanlari
Esnasinda Bursa’da Yerel Eskiyalar; Celali Isyanlari Sirasinda Bursa’da Asayis;
Gorevlerini Kotliye Kullananlar, Yerel Yoneticiler ve Askerlerin Eskiyalik Faaliyetleri;
Bursa’ya Gog ve Sebep Oldugu Problemler; ve Bursa’nin Muhafazasi ve Sur olarak tasnif

edilerek yorumlanmaya caligilmistir.

1. Bursa’da Celali Tahribati

Malum oldugu iizere Celaliler geldikleri bolgede baskinlar, yakip yikmalar
yapiyorlardi. Bu faaliyetler Celalilerin pek ¢ok amacina hizmet etmekteydi. Ornegin
Celaliler bir yeri yagmaladiklarinda hem biiylik ordularini tatmin edebilirken, hem de
cevredeki diger eskiya gruplarmi gili¢ gosterisi yaparak ya da daha onlara fazla kar
edebileceklerini gostererek kendilerine ¢ekebiliyorlardi. Yagma ve yakip yikma siyaseti
Celalilerin, halk ve devlet nezdinde de korku salmalarini saglayarak onlar1 olduklarindan
daha giiclii gosteriyordu. Bu sebeplerle Bursa’ya gelen Celaliler de pek ¢ok tahribata
sebep olmus ve yagma faaliyetinde bulunmuslardi. Bu kisimda Kalenderoglu liderliginde
Celalilerin Bursa’da sebep olduklar: tahribatlar incelenecektir.

Kiigtik eskiya gruplariin sehirlere ve kasabalara ¢ok biiylik zarar1 olmamaktaydi.
Ancak Karayazici ile beraber biiylik Celali ordularinin zuhuru ile kasabalar hatta sehirler
dahi kirsal kadar eskiyadan mustarip olmaktaydilar. Bu giine degin yapilan ¢alismalarin
cogunda Bursa’da Celali tahribatinin diger Anadolu sehirlerine nispetle daha az oldugu
diisiiniilmiistiir.?? Amasya gibi daha kirsal bolgeler ile karsilastirildiginda, Celalilerin

Bursa’da daha az tahripkar olduklarini iddia etmek dogru olacaktir, lakin Ankara gibi

219 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, Bursa, Bursa Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir A.S., 2009

20 fsmail Belig, Giildeste-i Riyazi Irfan ve Vefeyat-1 Danisveran-i Nadiredan, (haz. Abdiilkerim
Abdiilkadiroglu), Ankara, 1998.

221 Sureiya Faroghi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, s. 120-121; Haim Gerber, Economy and Society, s.13.
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daha zengin ve daha merkezi sehirlerle karsilastirildiginda ise Bursa’daki yikimin daha
az oldugunu iddia etmek dogru degildir.???

Uludag kiitlesi eteklerinde dogu-bati dogrultusunda biilyiiyen Bursa’nin, Celaliler
tarafindan kusatildiginda yaklasik 40 farkli noktada tahrip edildigi tespit edilmistir.
Bunlarin pek ¢ogu vakif binasi ve ticari binalardir. Elbette 6zel miilklerden ziyade vakif
miilklerinin hasar tespitlerinin mahkemeye yansimasi normaldir. Bazi binalarin tamirinin
kira karsilig1 yapilmasi ve taraflarin bunun mahkemede tasdik ettirmesinin ve vakif
biitcesinden kullanilacak miktarin sicile kayit olunmasinin gerekliligi gibi zorunluluklar
bunlarin mahkemede daha goriiniir olmasina sebep olmaktaydi. incelenen belgelerde
vakif mali olmayan evlerin tahribatiyla ilgili sadece ii¢ kayita rastlanmistir. Bunlardan
ilki Gokdere civarinda yanan sekiz ev iken digeri ise Daye Hatun Mahallesi’nde yanan
19 hanedir. Ugiinciisii ise digerlerinden farkli olarak toplu bir tahribat kayd: degil,
bireysel bir bagvurudur. Bu miinferit davada zikredilen sahibi heniiz buluga ermemis bir
yetim olan evdir. Osmanli kanunlar1 geregi miras kalan kisi heniiz miras1 yonetecek
olgunluga erismemisse, ¢ocuk ya da ¢ocuklar biiyliyene kadar mirasin kullanim hakki bir
vasiye verilmekteydi. Bu vasi de miilk {izerindeki her tasarrufunu mahkemeye bildirmek
zorunda idi. Bagka bir ifade ile yetimin hakki Osmanli kadisi tarafindan gozetilmekteydi.
Dolayisiyla Celali isyanlarinda tahrip olan bu evin tamiri i¢in mirastan harcanacak miktar
sadece mahkemenin izni ile harcanabilmekteydi. Celaliler tarafindan tahrip olan yapilar
arasinda sivil yapilara bu kadar az rastlanmasinin sebebi, bunlarin sicillere digerleri kadar
sik kayit olunmadigindan otiirti olmalidir. Fakat yine de kiiclik hane baskinlarindan
ziyade, Celalilerin getirisi daha biiyiikk yerlere baskin yapmalar1 akla daha yatkin
goriinmektedir. Eski ve Yeni Galle Pazarlarinda yani tahil ve paranin bol oldugu yerlere,
Kayan, At Pazari gibi ticaret noktalarinda tahribatin fazla olmasi tesadiif degildir. Boyle
yerler biiyiik Celali ordularinin stirdiiriilebilirligi i¢in hayati 6nem tasimaktadirlar.

Bunlarin yaninda Celalilerin tahribatta bulundugu yerler incelendiginde, sehrin
sadece dogu kisminda faaliyet yiirtittiikleri goriilmektedir. Sehrin batisinda hi¢bir binanin
Celaliler tarafindan tahrip edildigine dair sikayete yahut bir ize rastlanmamistir. Celaliler
en doguda bugiin Yildirim ilgesi dahilindeki Molla Yegan Medresesi’ni, en batida da Kale
icindeki Cerag Bey Mabhallesini tahrip etmislerdir. Doguda saldir1 olup batida

222 Ankara’da da Bursa’dakine benzer bir durum yagsanmsti. Kroniklerde Celali tahribat az gibi goriiniirken
siciller incelendiginde Ankara’nin kale disindaki Karaoglan- Saman Pazari- Karacabey Hamami hatti
tamamen tahrip olmus, yakilip yikilmisti. Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, S. 463-464.
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olamamasinin nedenini anlamak icin cografyaya bakmak faydali olacaktir. Oncelikle
Celaliler, Aticilar mevkiine iis kurmuslardir. Yani bu da sehrin dogusunda yer almaktadir.
Ayrica sehrin dogusu daha daglik ve ormanlikken batisinin daha ¢ok ovaya sahip olmasi
da Celaliler i¢in dnemli bir tercih sebebidir. Yine ticari merkezlerin ve sehrin gelismis
tarafinin daha ¢ok dogu kisimda yer almasi da doguyu Celaliler i¢in daha cazip
kilmaktadir.

Celaliler Bursa Kalesi i¢ine yani surlarla ¢evrili bolgeye girememislerdir. Ancak
yine de sura saldirdiklar1 bilinmektedir. Sur i¢cinde sadece Cerag Bey Mahallesi iginde bir
tahribatta bulunmuslarsa da sur genelinde basarili bir tahakkiim kuramamislardi. Ancak
Celalilerin boyle bir amaglarimin olup olmadigi da tartisma konusudur. Celalilerin
amaglart disiiniildiiglinde, Bursa kalesinin alinmasi elbette tiim sehrin ele ge¢mesi
manasina geleceginden faydali olacakti. Ancak yine de kisa siirede gelecegi bilinen
Osmanli ordularmma karst sehir savunmasi yapacak tecriibe ve ona uygun silahlar
bulunmayan Celaliler i¢in, sehri tamamen almaya kudretleri oldugu diisiintilse bile bunun
ne kadar cazip oldugu tartigmalidir. Ki Celaliler Bursa’ya gelen ordu ile Bursa’da
savagmay1ip, Mihali¢’a kacarak, kendilerince miinasip gordiikleri bir yerde Osmanlt
ordusunu maglup etmislerdi.

Incelenen belgelerde Celalilerin saldir1 bigimleri ile ilgili énemli bir ipucuna
rastlanmistir. O da Celalilerin bir topyekin saldirt yapmadiklari, bir giin bir yeri
yagmalarken, bir siire sonra yanindaki binay1 yagmaladiklaridir. Dogang6zii Haninin
once yanindaki hanin tahribinden etkilendiginin bildirilmesi, yaklasik bir ay sonra da
hanin kendisinin yagmalandiginin bildirilmesi bdyle bir tespitte bulunulmasini
saglamistir.

Bursa’da Celalilerin sebep oldugu tahribati anlayabilmek i¢in 1017 (miladi 1608)
tarihli ve B-26, numarali Bursa Ser’iye Sicilinde rast gelinen su belge gayet giizel bir
Ornektir.

1608 senesi Aralik ayinda (hicri Saban 1017) Bursa mahkemesinde tutulan bir
kayitta Haremeyn-i Muhteremeyn vakiflarinin miilklerinden olan bazi ev ve diikkanlarin
Celali istilas1 sirasinda harap olduklar1 kaydedilmistir. Haremeyn-i Muhteremeyn
evkafinin miitevellisi olan Mustafa Bey bin Abdullah mahkemeden bu vakif miilklerinin
kesif edilmesini ve ne miktar akge ile tamir olunacaginin tahmin edilmesini talep etmistir.

Bunun iizerine mahkemece su listeyi hazirlanmistir:
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10.

11.

12.

Hz. Emir Mahallesinde ayhik 30 akge icaresi (kira geliri) olan bir menzil
24.000 akgeye,

Hogskadem-i Makremevi Mahallesinde aylik 30 akge icaresi olan iki ev 13.000
akgeye,

Koseler Mahallesinde aylik 35 akge icaresi olan bir ev ve bir siifla menzil 4.560
akgeye,

Miicellidi Mahallesinde aylik 20 akge icaresi olan iki siifla evleri 5.520 akgeye,
Reyhan Mahallesinde aylik 15 akge icaresi olan bir ev 6.000 akgeye,

Abdal Mehmed Mahallesinde aylik 15 akge icaresi olan iki siifla ev 4920
akgeye,

Kepezler Mahallesinde 20 akge icaresi olan iki siifld ev 12.000 akgeye,

Hatun Mahallesinde 35 akge icaresi olan ii¢ siifld ev 10.840 akgeye,

Sultan Orhan Mahallesinde 1.010 akce icaresi olan bes bab oda 17. 080
akgeye,

Ebu Ishak Kezruni Mahallesinde aylik ikisi 30 akge ve biri 8 akge icaresi olan
birbirine muttasil iki diikkdn 6.000 akgeye,

Camii Kebir kurbiinde vaki 25 akce icaresi olan birbirine muttasil iki bab
diikkan 3240 akgeye,

Karaca Ahmed Mahallesinde aylik 60 akge icaresi olan bir bab diikkan 4400

akgeye tamiri miimkiindiir.

Hepsinin tamiri ancak 111.640 akge ile miimkiindiir.??®

Gorildigt tizere 17. Yiizyill Bursa sehrinin merkezi mahallelerinin hemen

hepsinde Celali tahribat1 goriilmektedir. Bu kisimda inceledigimiz ser’iye sicillerinden ve
modern arastirmalardan elde edilen bilgiler 1s518inda Celalilerin Bursa’da yaptiklar

tahribat degerlendirilmeye calisilacaktir.

Daha onceki kisimlarda belirtildigi iizere hiikiimetle anlagsma yapip bir mansiba

erisme hayaline kavusup, Ankara sancakbeyi olan Kalenderoglu Mehmed, orada kadi
tarafindan engellenip sehre girememisti. Hatta kendisi sancakbeyi olmasina ragmen
tizerine Osmanli ordusu gonderilmisti. Bunun {izerine Ankara’dan kuzeye giden
Kalenderoglu, iizerine gelen Osmanli ordusunu maglup ettikten sonra Bolu {izerinden

tekrar Bursa’ya saldirarak tekrar pazarlik masasina giicli bir sekilde oturmay1

223 B.S.S., B-26, 69a Belge 1.
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hedeflemisti. Bursa’ya gelen Kalenderoglu ve ordusu pek ¢ok binaya zarar vermis, yakip
yikmusti. Hatta sur icine de ulasip orada da kismen yakip yikma faaliyetini icra eden
Kalenderoglu tiim bunlara ragmen Bursa’da kalic1 bir tahakkiim kuramamist1 ya da daha
muhtemel olan bdyle bir hedefi olmayan Kalenderoglu, Istanbul’dan istedigini
alamayacagini anlayinca Bursa kusatmasini bozarak kirsala ¢ekilerek iizerine yollanan
Osmanli ordusunu yenip, hedefleri 6niindeki en biiyiik engel olan Kuyucu Murad Pasa’y1
alt edebilmek i¢in Maras lizerine yliriimiistii.

Kalenderoglu’nun takriben iki ay siiren bu istilast sirasinda Bursa’da pek ¢ok
mahalle ve pek ¢ok yap1 zarar gormiistii. Bursa’da nispeten sehrin disinda yer alan Hz.
Emir Mahallesi Celali isyanlarindan en ¢ok etkilenen mahallelerden birisi olmustur. Bu
mahallede Haremeyn-i Muhteremeyn Evkafindan olan bir menzil Celali istilasinda
yanmustir. Tamiri icin 24.000 ak¢e gerekmektedir.??

Hz. Emir Mahallesinde olan diger bir Celali tahribatin1 1017 Safer’inde Bursa
mahkemesinde tutulan bir kayitta gormekteyiz. Mutaf Ramazan vakfi miitevellisi Haci
Mehmed Halife ibn-i Ali, mahkemeye gelerek, Celali Kalenderoglu ciimle eskiyasi ile
Burusa'ya miistevii oldukda, Hz. Emir Mahallesinde olan evini ihrdk bi’n-nar eyledigini
yani yaktigin1 ve olanca miilkiinii garet eyledigini yani c¢aldigini bildirmistir. Bunun
yaninda Celalilerin vakif malindan da 6.000 akceyi de gasp ettigini sdylemistir.??

Bu kayitta bahsedilen Mutaf Ramazan vakfi miitevellisi Hact Mehmed ayn1 ay
icerisinde kendi ile ayn1 durumda olan Yorgo veled-i Solomon’dan sikayetci olmustur.
Vakfa 8.000 akc¢e borcu oldugu ve hentliz 6demedigi gerekgesiyle sikdyetci olunan Yorgo,
Hz. Emir Mahallesindeki evinin Celaliler tarafindan basildigini, her seyi gasp ettikten
sonra evinin yakildigin1i mahkemede bildirmistir. Bunun {izerine kendisine talebi {izerine
borcunu ddemesi igin siire verilmistir.?%5

Iki kayda da bakildiginda Celali ordusunun Hz. Emir Mahallesini yagmaladiklar:
ve yakip yiktiklar1 anlagilmaktadir. Ayrica belgelerde onemli olan bir nokta da Celali
ordusundan direkt olarak Celali Kalenderoglu ve ciimle eskiyasi olarak bahsedilmesidir.
Bu ipucu ise Hz. Emir mahallesindeki yikimin sorumlusunun yerel eskiyalar degil,

dogrudan Kalenderoglu Mehmed oldugunu kanitlamaktadir. Keza yerel eskiyalarin

224 B.S.S., B-26, 69a Belge 1.
25 B.S.S., A-180, 17b Belge IlI.
26 B.S.S., A-180, 23b Belge II.
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sehirde biiylik yapilar1 tahrip edecek kadar gilice ulagmalar1 da pek miimkiin
goriinmemektedir.

Hz. Emir Mahallesi’nde yasanan diger bir eskiya tahribatini da Rebiyiilahir
1017°de kale icindeki bir vakfin tadilati i¢in bagvurulan kayitta gérmekteyiz. Mustafa
ibn-i Elhac Hizir mahkemeye bagvurarak, ceddi Yusuf tarafindan 6ncelikle evlatlarina ve
eger bir giin soyu tilkenecek olursa Medine-i Miinevvere vakiflarindan olmasi sartiyla
vakfedilen evlerinin zaman igerisinde yipranip tamire muhta¢ kaldigini bildirmistir.
Ancak vakfin bu tamirin iistesinden gelmeye kudreti olmadigini sdyleyen miitevelli,
dedesi Yusuf’un, Hz. Emir Mahallesinde olan tiirbesinin iistiindeki kursunlarin alinip,
satilmasi ile bu mali zorlugun asilacagini mahkemede belirtmistir. Ancak buraya kadar
Celali vakiast ile pek bir ilgisi olmadig1 goriilen bu kaydin bundan sonraki kism1 Hz. Emir
mabhallesinde Celaliler tarafindan yapilan bir diger tahribat hakkinda bilgi vermektedir.
Oyle ki miitevellinin dedesi ve vakfin banisi olan Elhac Yusuf’un tiirbesinin iizerindeki
kursunlarin bir kismi daha once egkiya tarafindan alinmistir. Kalan kursunlar hem
tiirbenin iizerine yeni bir ¢at1 yapmaya, hem de vakif evlerinin tadilat1 i¢in lazim olan
paranin karsilanmasina kafidir. Mahkeme miitevelliye bu hususta izin vermistir.?%’

Hz. Emir Mabhallesi bu denli tahribata ugrarken Bursa’nin manevi sultani olarak
anillan ve sembollerinden biri olan Emir Sultan tiirbesi ve kiilliyesinin de Celali
istilasindan etkilenmemis olmasi disiiniillemez. Hz. Emir Vakfi miitevellisi Esseyid
Mustafa Efendi, Safer 1017°de mahkemeye gelerek “isbu sene-i miibarekede bi-emrillah-
I Te’ala Celali miistevli olub ihrdk eylediginde” Hz. Emir’in tlirbe-i mutahharasimni ve
camii serifin hareminin yandigimi ve bunlar1 vakfin imkanlar1 ile tamir ettirdigini
bildirmistir. Simdi ise bunun i¢in ne kadar para sarf olundugunun kesif olunmasini talep
etmektedir.??®

Yine Hz. Emir Vakfi miitevellisi Esseyyid Mustafa Efendi Cemaziyiilahir
1017’de mahkemeye gelerek, vakif malindan olup Kiitahya Han1 demekle maruf olan
hanin Celali istilasinda tamamen yandigini ve etrafindaki 14 diikkanin da bu yangindan
nasibini aldigini bildirmistir. Bu diikkanlarin tamiri i¢in ne kadar akge gerektiginin kesif

olunmasini talep eden miitevelli, bu miktarin 32.500 akge oldugunu dgrenmistir.??°

227 B.S.S., A-180, 11a Belge I.
228 B.S.S., A-180, 50b Belge IlI.
229 B.S.S., A-180, 15a Belge II.
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Hz. Emir Vakfindan olup Eski Tahte’l-Kala yakinlarinda olan bir diikkan
hakkindaki kayit sudur:

Isbu bd’isii’l-kitab es-seyyid Seyfi Celebi ibn-i Bostan mahfel-i kazdda

takrir-i keldm idiib mahriise-i Burusa’da dsiide olan kutbii’l- ‘arifin

Hazret-i Emir kuddise siruh-i ‘aziz evkafindan olub Eski Tahte’l-kal’a

kurbiinde vaki’ diikkan-i cedid dimekle ma rif olub iki akce icaresi olan

ma’lume’l-hudiid diikkan bundan mukaddem mahrise-i mezbiire ye Celali
miistevli olub ihrak u bi’n-nar ettiklerinde muhrik olub eser-i binadan

nesne kalmayub cdnib-i vakfa bir ak¢e a’id olmayacak yine canib-i vakfa

alty yiiz akge icare-i mii‘eccele viriib ve mah be mah icare-yi mii ‘eccelesine

on akge ziydde idiib vakf-1 mezbiir miitevellisi olan es-seyyid Mustafa

Celebi tasarrufigiin yedime temessiik virdi miicibince hiiccet-i ser’iyye

taleb iderim didikde bu hurif ketb olundi tahriran fi evdhir-i sehr-i

Saferii’l-hayr li seneti seb’a ‘asere ve elf (1017).2%

Hz. Emir Vakfindan olan bu diikkdn tamamen yanmis binasindan eser
kalmamistir. Diikkani kiralayan Esseyid Seyfi Celebi vakfin bu miilkiinii kira vermemek
kaydiyla tamir ettirmek {lizere vakif miitevellisi ile anlasti§ini mahkemede bildirerek
hiiccet talep etmistir. Burada dikkat ¢eken nokta Hz. Emir vakfinin bu tamamen yanan
binay1 kendi biitgesinden yaptirmayip ya da yaptiramayip, kira almamak sarti ile
kiracisina yaptirmasidir. Onceki béliimlerde bahsedilen ekonomik buhranin boyutu
Bursa’nin en biiyiik vakiflarindan olan Hz. Emir Vakfi i¢in bu kadar yikici boyuta mu
ulasmistt yoksa vakif kendisine daha karli geldigi i¢in mi bdyle bir usul takip etti
sorusunun cevabini vermek eldeki veriler 15181nda miimkiin gdériinmemektedir. Ancak
inceledigimiz sicillerde rastlanmasa da vakfin muhasebe defteri lizerinden baz1 bilgilere
ulagsmak miimkiin goriinmektedir. Bu donemde vakfin kentsel gelirleri sadece 49.267
akce idi. Ancak onceki donem dikkate alindiginda vakfin sadece diikkanlardan olan
gelirlerinin 50.000 akg¢enin {izerinde oldugu anlasilmaktadir. Vakif muhasebe defterinde
1608 senesine gelindiginde goriilmeyen 26 yer vardir ve en kuvvetli ihtimalle bunlarin
Celali istilasinda harap oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica vakfin kirsal mukataa gelirleri
de diismiistiir. Ancak vakif biit¢cesinin geneline bakildiginda diger bir deyisle 1608 6ncesi

ve sonrasina bakildiginda 1608’e gore gelirler fazla iken giderler de fazladir. Yani vakif

20 B.S.S., B-26, 4a Belge .
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kriz ve normal donemlerde ayni ekonomik seviyede kalmay1 bagsarmistir. Bunun miimkiin
olmasi i¢in vakfin o donem tasarrufa bagvurmus olmasi gerekmektedir. Emir Sultan Vakfi
bu tasarrufu 1608 senesinde mutfagini ¢alistirmayarak yapmistir. Bir yandan mutfak
giderleri ortadan kalkan vakif bir yandan da kirsaldan gelen sinirli hububati satarak
biitcesini belli bir seviyede korumay1 basarmstir. ilerleyen donemlerde vakif biitgesi
tedricen biiyiimeye devam etmistir.?!

Hz. Emir Vakfi tarafindan uygulanan bu yontem pek c¢ok vakif tarafindan da
uygulanan yaygin bir yontemdi. Vakfin tahrip olan bir miilkiinii, hele ki bdyle ekonomik
buhranin oldugu bir dénemde vakif elinden tamir etmektense, oncelikli olarak hali
hazirda bu miilkii icar edene yani kiralayana; ancak o da miimkiin degilse baska birisinin
kirasin1 belli déonem vermemek karsilifinda bir nevi yap islet devret tarzinda tamir
ettirmeyi tercih etmesi yaygin uygulanan bir yontemdi. Bu sekilde elinde sermayesi olan
birisi diikkan sahibi olabiliyordu. Merhum Elhac Hasan Vakfina ait olan Kadi Hamami
civarinda bulunan bir boyaci diikkani1 Celali istilasinda yanmis ve eser-i bindsi
kalmamisti. Ahali ve miisterilerin el ¢ektigi bu diikkkan (led el ahali ve’l- ciran) sadece
Ferhat tarafindan ayda 50 ak¢e kira bedeli ile tutulmustu. Diikkanin iki yillik kirasi

karsiliginda tamiri yapilacak ve bu miktar Ferhad’dan pesin olarak alinacakti:

Mahruse-i Burusada vaki’ merhum el-hac Hasan evkdfina miitevelli olan el-
hac Ibrahim bin Mustafa mahfel-i kazdda isbu rdfi'u’l- kitab Ferhad bin
Abdullah muvicehesinde ikrdr ve takrir-i kelam idiip evkaf-1 mezbireden
mahrise-i merkiimede Kadir Hamami kurbiinde Mosi nam Yahudi mutasarrif
olub leda’e’l- ahdli ve’l-ciran bi-emrillah-i Te’dla’ Celali miistevli oldukta
yanub bi’l-kiilliye hardb olub eser-i binds: kalmayub mezbir Ferhad kendi
maliyla bind itmekgiin tdlib ve rdgib oldukta ben dahi tevliyetim hasebiyle
diikkan-1 mezburu tarin-i kitabdan iki yil tamamina degin her ayda elliser
akge ticret ile mezbir Ferhad’a icar idiip yedinden iki yillik iicret Ki bin iki
yiiz akge idiip mebldg-1 merkimu ber vech-i pesin mezbiirdan alub kabz idiib

meblag-1 merkium diikkdan-1 mezbiirun bindsina sarf olunup tasarruf iciin

281 Kayhan Orbay, “Emir Sultan (Mehmed El- Buhari) Vakfinmn Mali Tarihi (1608-1634), Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:13, Say1 22, 2012/1, s. 23-43
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yedine hatt u zamime (?) miistemil temessiik virdiim dediginde ma viki’ kayd
olundu. Tahriran fi Cemaziyiilahir, 1017.2%2

Bu duruma son bir 6rnek de Ali Pasa Vakfinin Kiitahya Hani yakinlarinda olan
pogaga firminin akibetidir. Bilindigi {lizere Kiitahya Hani, Hz. Emir Vakfinin
miilklerinden biridir ve Celali istilasinda en c¢ok zarar goren yapilardandir. Hanin
yakinlarinda bulunan pogaca firim1 da istiladan nasibini almis, yanarak tamamen harap
olmustur. Binasindan eser kalmayan bu firinin arazisi, ber-vech-i istira’ ile Pervane ibn-i
Esseyid Osman’a ayda 60 ak¢eye mukataaya verilmistir. Ali Pasa Vakfi miitevellisi
Muharrem Celebi de tevliyeti hasebiyle bu arsaya tekrar pogaga firin1 bina etmek igin
Osman’a izin ve icazet vermis ve bunu mahkemede kaydettirmistir.?

Ancak Bursa’da pek c¢ok selatin ve viizera vakiflart oldugu halde bir o kadar da
diisiik biitceli vakiflar vardi ki bunlarin bir kismi1 Celali istilasinda harap olan miilklerini
tamir edemedikleri gibi belli bir donem kiralarim1 almamaya da dayanamadiklarindan
olacak, bu miilklerin satilmasini talep ediyorlardi. Ornegin, Kepezler Mahallesi Mescidi
Vakfinin miilkii olan bir ev Celali istilasinda tamamen yanmigtir. Lakin ne mescit vakfi
ne de kirac1 Mustafa bin Murad bu evin tamirine muktedir degildir. Bundan dolay1
miitevelli Haci Piri Bey bu miilkiin SUkk-z sultanide ve mecmu -1 nas olan yerlerde mezat
olmasini talep etmistir.234

Yine Celaliler tarafindan yakip yikilan At Bazar1 mahallesindeki odalar da
Kepezler Mahallesi Mescidi vakfinin evi ile aym1 kaderi paylasmistir. Hoca Suca’
vakfinin miitevellisi Kurtbeg ibn-1 Mustafa da At Bazar1 mahallesinde Hasan bin Ali’ye
kiraya verdigi 22 bab odalarinin Celali Kalenderoglu vakiasinda ihrak bi’n-nar oldugunu
bildirmistir. Bu 22 odanin tamirine vakfin kudreti olmadigini bildiren miitevelli, Kepezler
Mahallesi Mescidi Miitevellisi Hac1 Mustafa gibi vakfin bu malinin sukk-: sultanide ve
mecmu -i nass olan yerlerde satilmasi igin izin ve icazet talep etmistir.?%®
Yukaridaki 6rneklerin aksine pek ¢ok vakifta kendi biitgeleri ile bu tahribatlarin

istesinden gelebilmislerdir.

22 B.S.S., B-26, 50b Belge V.
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Merhum Sinan Celebi (Hoca Sinan) Vakfi Miitevelli Kaymakami (kaim-i mekam)
Molla Rizvan Halife, mahkemeye gelerek vakif malindan olup Celali istilasinda yanan
diikkanlarinin vakif malindan tamiri icin izin ve icazet istemistir.?>

Keza yine Merhum Kazzazoglu Sule Pasa’nin babasi Hiiseyin Bey’in Vakfi da
aynt sekilde yanan mallarin1 vakif malindan yaptiracagini mahkemede belirtmistir.
Mezkir vakfin cabisi Esseyid Hayreddin bin Esseyid Halil ve vakfin katibi Ali Celebi
ibn-i Murad mahkemeye basvurarak vakif mallarindan olup, Kayan Carsisinda bulunan
tic bab diikkkanin Celali Kalenderoglu vakiasinda ihrdk bi’n-ndr olub, eser-i bindst
kalmadigimi mahkemeye bildirmislerdir. Vakiftan arazi iizerinde binalarin tamamen
yandigini ve teyit edilmesini mahkemeden talep eden vakif yoneticileri Mevlana Ahmed
ve hassa mimarlarindan Hac1 Ibrahim bin Bayram ve birkag sahit ile carsiya giderek bu
arazinin iizerindeki binalarin tamamen yikildigim kaydettirmislerdir.?3’

Celaliler bugiin Ulu Cami olarak anilan ve Bursa’nin simgelerinden biri olan
Camiikebir yakinlarinda da yakip yikmalarda bulunmuslardir. Mehmed Celebi ibn-i
Kirmani Vakfi miitevellisi Mustafa bin Abdullah, Cemaziytilevvel 1017°de mahkemeye
gelerek vakif malindan olan Camiikebir’e bitisik bir bab kahvehane ve ii¢ adet diikkanin
Celali Kalenderoglu vakiasinda yandigini, tamiri i¢in kesifte bulunulmasini talep
etmistir.2*® Daha sonra bu kahvehane ii¢ yilda bir sdzlesmesi yenilenmek iizere giinliigii
20 akgeden icara verilerek degerlendirilmistir. Ug aylik kira bedeli olan 1800 akce pesin
alman kahvehane vakif tarafindan tamir olunmus olacak ki teceddiid ve tavsifden
miista’$ni olan kahvehaneyi ibaresi kayitta gegmektedir.?®

Bursa’da Celali istilasindan zarar gorenler elbette sadece vakif mallar1 ve
diikkanlar degildi. Ancak belgelerde en ¢ok sesi duyulan onlardi. Vakiflarin tadilat
masraflarin1 ya da hasar goren diikkanlarini kiraya verirken anlagmalarini mahkemede
onaylatmak zorunda olmalar1 en c¢ok wvakif binalarnin etkilendigi izlenimini
yaratmaktadir. Ancak sadece birkag¢ kayit ile Celalilerin evleri, cami ve medrese gibi
binalari tahrip ettikleri tespit edilmistir.

Cemaziyiilahir 1017 tarihinde Hoca Mehmed Kirmani Mahallesi imami ve

mahalleliden bir kismi1 mahkemeye basvurmustur. Mabhallelerinde yirmi bir hane

26 B.S.S., A-180, 36a Belge I11.
237 B.S.S., A-180, 36b Belge II.
2% B.S.S., A-180, 39b Belge II.
239 B.S.S., A-180, 56b Belge II.
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oldugunu ve Gokdere nam vadi kenarinda olan evlerin ekserinin yandigini bildirirler. Bu
sekilde harabe olan bu evlerin sahiplerinin tamire hallerinin olmadigini da bildiren heyet
mahkeme tarafindan iizerine adam gonderilip kesif olunmasini talep eder. Talep {izerine
mahkeme tarafindan bir kesif heyeti gonderilir. Heyet mahallede bulunan vadi
yakinindaki sekiz evin yanip harabe oldugunu teyit eder.?*

Gokdere yakinlarinda yasanan tahribatin bir benzeri de Daye Hatun Mahallesi’nde
yasanmistir. Daye Hatun Mahallesi sakinleri padisaha bir mektup yazarak mahallelerinde
bulunan 19 hanenin Kalenderoglu istilasinda yandigini bildirmislerdi. Mahalleli avariz
vergilerinden, yanan hanelerin diigiiriilmesini talep etmislerdi. Bunun iizerine mahalleliye
Hazine-i Amire’den miihiirli ve nisanli bir defter sureti verilmisti. Sicile de defter
mucibince ol mikdar hane hesabinca vergi alinmasi gerektigi ve mahalle halkinin rencide
ve remide ettirilmemesi buyrulmustur.?*

Kayitlarda bu sekilde toplu tahribat disinda tek bir hanenin tahribatina da
rastlanmaktadir. Celali istilasinda zarar goren evlerden birisi; sahibi heniiz buluga
ermemis bir yetimdir. Dolayisiyla evin onarimi i¢in mirastan para kullanilmasi
gerekmektedir. Cocugun vasisinin mirastan evin tamiri i¢in kullanacagi miktar
mahkemeye bildirmek zorundadir. Bu kanun sebebiyle bir tahribat kaydi da giinlimiize
ulagmustir.

Manastir Mahallesinden Hiiseyin Celebi daha dnce vefat etmis ve bir oglu yetim
kalmistir. Ancak babasindan hatir1 sayilir miras kalan bu sagir oglan Hasan heniiz buluga
ermediginden soz edilen mirasin idaresi Osmanli kurallar1 geregi Hasan biiyliyene kadar
bir vasiye verilmisti. Hasan’1in babasindan kalan mirasina vasi olan Hiiseyin Celebi ibn-i
Abdullah, 1017 Ramazaninda mahkemeye basvurmustur. Vasi Hiiseyin Celebi, Hasan’a
babasindan kalan Gelincik Carsisi’'nda bulunan diikkdnin Celali istilasinda yandigini
bildirmistir. Vasi, diilkkdn1 yine c¢ocugun malindan kullanarak yaptirmak icin
mahkemeden izin ve icazet istemistir. Mahkeme diikkkanin tamiri i¢in ¢gocugun malindan
vasisinin kifayeti kadar kullanmasina miisaade etmistir.?*?

Celalilerin bilingli ya da bilingsiz olarak bazi ibadethanelere de zarar verdikleri
goriilmektedir. Kazzazoglu Vakfi'min katibi Ali Celebi Rebiyiilevvel 1017°de

mahkemeye gelerek vakiftan olup, Meydancik Mescidi olarak bilinen mescidin kapisi,

240B.S.S., B-26, 55b Belge I11.
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penceresi ve sair yerlerinin Celali Kalenderoglu eskiyasi tarafindan tahrip olundugunu ve
bu saldir1 sirasinda mescidin sakfindaki yani catisindaki kursunlarin zayi oldugunu
bildirmistir. Mahkemeden {izerine adem gondererek tamiri icin gereken miktarin
tahminini talep etmistir.?*3

Celalilerin zarar verdigi bir diger ibadethane de Tuz Pazar1 Mahallesi Mescididir.
Tuz pazar1 Mahallesi Mescidine miitevelli olan Abdullah Halife ibn-i Abdi 1017
Sevvalinde mahkemeye gelerek, mescidin mihrabinin bi-emri’llahi Te’ala Celali
istilasinda yandigini ve bi’l- kiilli harap oldugunu bildirmistir. Bunun tlizerine Tuz Pazari
mescidi miitevellisi hasar tespiti yapilip muhtemel tamir {icretinin tahminini talep
etmislerdir.?*

Celaliler tarafindan tahrip edilen ibadethanelerden birisi de Hoskadem-i
Makramevi Mahallesi mescididir. Celaliler Hoskadem Mahallesi Mescidini harap
etmislerdi. Bunun iizerine mescit vakfi miitevellisi Elhac Siileyman ve mahalle halkindan
bir grup mehkemeye gelerek mahriise-i Burusa’ya Celali Eskiydst miistevii olup ihrdk
bi’n-nar eylediklerinde mahallemiz mescidi bi’l-kiilli yanub hardb olmustur demisler ve
“cema’at-i Miislimin cem’ olub namaz kilmaya” imkan olmadigindan sikayet etmislerdir.
Mahkemeden ne mikdar akge ile tamirinin miimkiin oldugunun tespit edilmesini isteyen
mahalleli, 24.000 akce ile tamir edilecegi tahmini iizere ellerinde bu kadar paranin
olmadigini bildirerek ellerindeki miktarin “rakabe” edilerek yani paralarinin isletilerek
camilerinin tamir olunmas igin izin ve icazet istemislerdir.?4

Bugiin Yesil civarlarinda olan Seyh Abdurrahman Mescidi de Celaliler tarafindan
tahrip olunan mabedlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?4®

Celalilerin  dolayli olarak bazi ibadethanelere de =zarar verdikleri
gozlemlenmektedir. Bu zarar veris, dogrudan camiye ya da mescide degil, onlar icin
vakfedilen bazi miilklere olmustur. Bu da dolayisiyla bu ibadethanelerin masraflarinin
karsilanmasi, imam, miiezzin maaslarinin verilmesi gibi maddi meseleler, bir probleme

dontigmiistiir. Ayn1 zamanda vakif miilklerini tasarruf edenler de tahribattan magdur

olanlardir.

23855, A-180, 35a Belge I.
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Tayyib Hoca Mahallesi Mescidi Vakfinin miitevellisi Musa bin Abdiisselam,
Rebiyiilahir 1017°de mahkemeye gelerek ayni mahallede bulunan mescit vakfi miilkii
olan bir evin bi-emrillah-i Te’dld mahruse-i mezbireye Celali miistevii olub ihrdk
ettiklerinde bi’l-kiilliye muhterik olub binasinin tamamen yandigini bildirmistir. Bu evin
tamirinin miimkiin olamadigini sdyleyen miitevelli, arsanin satilmasi i¢in izin ve icazet
istemistir.?4’

Ibadethane say1lmasa da hem halk i¢in kutsal yerlerden biri, hem de Imparatorluk
icin derin sembolik manaya sahip, Sultan (Celebi) Mehmet tiirbesi de Celali istilasindan
etkilenen yapilardandir. Sultan Mehmed Evkafi miitevellisi Mehmed Bey 1017
Muharreminde mahkemeye gelmistir. Miitevelli burada merhumun tirbe-i
esrefanelerinin kubbesinin taci, kazzdz diikkan: ve yaninda olan mahzenleri ile bezzaz
diikkanlar: ve yamindaki mahzenlerinin Celali vakiasinda yandigini haber vermistir.
Mahkemeden iizerine ddem gonderip, ne miktar akge ile tamir olunur tahmin olunmasini
talep etmistir. Bunun iizerine Mevlana Osman Efendi ile hassa mimarlarindan Elhac
[brahim bin Bayram ve zeyl-i kitdbda mestirii’l-esami olan Miisliimanlar tiirbeye
gitmigler ve hasar gdren bu yapilarin tamirlerinin toplamda 207.400 ak¢eye miimkiin
oldugunu bildirmislerdir.?*®

Medreseler de ibadethaneler gibi Bursa’da yasanan Celali Isyanlarindan etkilenen
yapilardan olmustur. Rebiyiilahir 1017°de mahkemeye basvuran fahrii’l-miiderrisin
Mevlana Ahmed Efendi, hem Pasa Celebi’nin evlatlarindan, hem de Pasa Celebi
Vakfi’nin miitevellisidir. Ahmed Efendi, Pasa Celebi’nin Bursa’da insa ettirdigi ve
Gokdere Medresesi olarak da bilinen medresesinin bir kisminin miiriir-1 eyyam yani
zaman igerisinde bir kisminin da Celali eskiyasi miistevli oldugunda yanip harap
oldugunu bildirmistir. Mahkemeden iizerine ddem gonderip tamirinin muhtemel fiyatinin
tespit edilmesini talep etmistir. Ayrica vakif malindan olup, Tatarlar Mahallesinde olan
bir kar hane ve yaninda buluna {i¢ adet diikkan da Celali istilasinda harap olmustur. Vakif
bunlarin icareteyn usulii ile kiralayarak yaptirmaya karar vermistir.24°

Gortldiigii gibi Gokdere Medresesi hem kendi binasinin tahribi, hem de vakfina

bagli bulunan bina ve diikkanlarin tahribi ile Celali isyanlarindan etkilenen vakif

247B.S.S., B-26, 22b Belge II.
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mallarindan birisidir. Gokdere Medresesi ile ayni kaderi paylasan bir diger medrese de
bugiin Yildirim ilgesinde bulunan Molla Yegan Medresesidir.

Molla Yegan Medresesi, Mescidi ve Zaviyesi Celali isyanlarindan etkilenen
yapilardan biridir. Celali vakiasinda tamamen harap olan bu yapilarin, ancak 1613’de
tamiri miimkiin olmustur.®® Tamirin bu kadar gecikmesinin sebebi muhtemelen
ekonomik yetersizlikten ileri gelmektedir. Buna dair bir ipucunu Sevval 1017 tarihli
mahkeme kaydinda gorebiliyoruz. Merhum Molla Yegan tarafindan bina ettirilen
medresenin miiderrisi ve Vakfin miitevellisi olan fahrii’I-miiderrisin Mevlana Ahmed
Efendi, mahkemeye gelerek vakif malindan olan Karaman Kdyii yakinlarindaki dort géz
degirmenin Celali istilasinda yanip tamamen harap oldugunu bildirmistir. Bunun iizerine
mahkemeden adem gonderilip, ne miktar akge ile tamirinin miimkiin oldugunun tahmin
edilmesini talep etmistir. Mahkeme tarafindan gonderilen heyet bu dort degirmenin en az
10.000 akge ile tamirinin miimkiin oldugunu tahmin etmistir.?!

Kayitlara yansidig1 kadariyla bazi vakif ve mahallelerin, digerlerine gore daha
fazla zarar gordiikleri tespit edilmistir. Buna 6rnek gosterebilecek hem vakif hem de
mahalle Bascu Ibrahim Vakfi ve Mahallesidir. 1017 sehr-i Sevvalinde mahkemeye gelen
Bascu Ibrahim vakfi miitevellisi ibrahim Celebi ibn-i Bali Kayan Carsis1 yakinlarinda
olan, Dogangdzii Hani olarak da bilinen Bascu Ibrahim Hani’nin kapisinin Kapan Ham
ile bitisik oldugu ve Celali istilas1 esnasinda kapan haninin zarar gérmesi nedeniyle bu
kapmin yikildig1 belirtilmistir.?®> Aymi vakfin miitevellisi takriben bir ay sonra 1017
senesi Zilkade ayimmda mahkemeye gelerek, Dogang6zii Hani’nin bazi yerleri ve garp
canibinde olan duvarinin yandigini ve yine Bascu Ibrahim Camiinin kubbesi, minaresi ve
hamaminin yandigini bildirmistir. Bunun tizerinde hasar tespiti yapmak iizere giden kesif
heyeti bunlarin tamaminin en az 95.000 akge ile tamir olabilecegini bildirmistir.?>® Yine
ayn1 mahallede ayni vakfa ait bir fodula karhanesinin Celali isyanlar1 sirasinda zarar
gordiigii belirtilerek, tamiri i¢in izin ve icazet istenmistir.2%*

Bu iki kayda bakildiginda Celaliler ile ilgili 6nemli bir bilgiye ulasiimaktadir.
Celaliler ayni yerlerdeki tahribatlarini bazen tek seferde degil, ayni1 bolgeye birkag defa

250 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. IV, s. 241.
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gelerek de yapabilmektedirler. Bu sebeple haritas1 gosterilen Celali tahribatlarini tek
seferde zuhur etmis olarak degerlendirmemek gerekmektedir.

Bursa’nin sembollerinden olan Ulu Cami ve civari da Celali isyanlarindan en ¢ok
etkilenen yerlerden olmustur. Yukarida Ulucami ya da Camiikebir civarindaki bir
kahvehanenin Celali istilasinda yandigi belirtilmisti. Bununla birlikte Sultan Orhan
Vakfindan olup, Camiikebire bitisik miicellit ve sahaf diikkanlar1 da yanmist1.?%® Ayrica
bagka bir hiikimde de Camiikebir ’in bazi mevzilerinin harap oldugundan
bahsedilmistir.>*® Bu belgede Celali ya da eskiya bahsi ge¢mezken ayni dénemlerde
etrafinda bu kadar tahrip olan Caminin kendisinin zarar gérmemesi pek muhtemel
goriinmemektedir.

Galle Bazar1 da Celali istilasindan en ¢ok etkilenen mekanlardan biridir.
Cemaziyiilahir 1017 tarihli kayitta Arslanzade Vakfi miitevellisi Elhac Ibrahim bin
Mustafa mahfel-i kazaya gelip, is bu sene-i miibarekede bi-emrillah-i Te’dld mahrise-i
Burusa’ya Celdli miistevii olup ihrdk bi’n-ndr eylediginde vakif malindan olup, Galle
Bazar yakinlarinda Kegeciler Carsisi’nda olan iki bab diikkanin yandigini1 ve tamire
muhtag¢ oldugunu belirtmistir. Mahkemeden, diger miitevelliler gibi ne mikdar akgeye
tamirinin miimkiin oldugunun tahmin olunmasum talep etmistir. Kesif heyeti en az 5500
akge ile tamirin miimkiin olacagim kaydetmistir.>>’ Ayn1 vakfin miitevellisi yine ayn1 ay
icerisinde mahkemeye gelerek, Galle Bazar1 yakinlarinda vakif malindan olan bir maytap
diikkanimin Celali istilasinda yandigini, bu yangindan 6tiirii de vakif malindan olan {i¢
hanenin tahrip olup tamire muhtag oldugunu belirtmistir.?®® Yine Galle Bazari’nda, Ali
Pasa Evkafindan olan diikkanlarin bazi mevzileri Celali istilasinda tahrip olmustur. Vakif
miitevellisi mahkemeye gelerek kesif talebinde bulunmustur.?>®

Eski Galle Bazari’da Celaliler tarafindan en ¢ok tahrip edilen mekanlardan
birisidir. Hatice Hatun Vakfindan olup, Eski Galle Bazari’'nda véki olan bir arpaci
diikkani Celali istilasinda tamamen yanmisti. Bu diikkdn tamiri karsiliginda icara

verilmistir.?®® Yine burada Bayindir Pasa Evkafindan olan ii¢ bab diikkkan da Celali

25 B.S.S., A-180, 12a Belge IV.
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istilasinda yanan yapilar arasindadir.?®® Galle Pazarlarinin Celaliler igin hayati dneme
sahip oldugu diisiiniilmektedir. Tirlii zahireleri ihtiva eden bu han Celali ordulariin
iagesini saglayan onemli bir yapidir.

Bursa’nin 6nemli ticaret noktalarindan Kayan Carsis1 da bu istilalardan en ¢ok
etkilenen yerlerden biri olmustur. 1017 Sevvalinde mahkemeye gelen Mehmed bin
Hiiseyin, Zaviye-i Zeyniye Vakfindan olup, kendi tasarrufunda bulunan Kayhan
Carsisindaki diikkaninin Celali istilasinda tamamen harap oldugunu bildirmistir.?%? Yine
Kayan Carsisinda bulunan ve Kazzazoglu Hiiseyin Paga vakfi miilkiinden olan 3 bab
diikkan da Celali istilasinda binalar1 kalmayacak sekilde tamamen tahrip olmustu.?%® Ayn
vakfin Kayan Carsisinda olan baska bir diikkkaninin yine bir ay sonra tahribata ugradigi
da sicillere kayit olunmustu.?®* Yine yukarida bahsedilen Bascu Ibrahim vakfina ait
Kayan Carsis1 yakinlarindaki odalar1 yanarak tahrip olmuslards.?®®

Katir Han1 Celali istilasindan belki de en ¢ok etkilenen yap1 idi. Han tamamiyla
yikilmisti. Bu handa kebe ve kegelerin satis1 yapilmaktaydi. 2%

Sultan Orhan Vakfi da Celali istilasindan etkilenmistir. Rebiyiilahir 1017°de
mahkemeye gelen Mustafa bin Mehmed, Uzun Carsi’da vaki Merhum Sultan Orhan
Vakfindan olup, taht-: tasarrufunda olan bir maytab diikkaninin Celali istilas1 sirasinda
yandigini bildirmistir. Bu diikkanin kiracis1t Mustafa diikkani kendi parasi ile yaptirdigini
ve ne mikddr akce sarf ettiginin kesfi icin mahkeme tarafindan iizerine adem
gonderilmesini talep etmistir.?%

Celaliler sur disinda bu kadar yapiya zarar vermisken, sur i¢inde de bir kisim
tahribatta bulunmay1 basarmislardir. Ancak genel olarak sur iginde kiilli bir zarar
verdikleri goze carpmamaktadir. Kale i¢inde asayis problemleri disinda Celali etkisi pek
goriinmese de Saban 1017 tarihinde Mahkemeye gelen Bursa Kalesi mahallelerinden
Cerag Bey Mabhallesi Mescidi imami ve ayni zamanda miitevellisi olan Ali Celebi
mahkemeye gelerek, Kazzazhane yaninda birbirine muttasil ve miilahik olan ii¢ bab

diikkanin mahrise-i mezbireye bi-emrillah-: Te’ala Celali miistevii oldugunda tamamen
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harap olup, eser-i bindlar: dahi kalmamistir demistir. Uzerine 4dem génderilmesini ve
eger izin verilirse bu harap binalarin arazilerinin icara verilmesini talep etmistir. Kesfi¢cin
giden Mevlana Ahmed Efendi ve hassa mimarlarindan Elhac ibrahim bin Bayram ile
zeyl-i kitapta isimleri mestir olan Misliimanlar bu ti¢ diikkdnin harap oldugunu ve
binalarindan eser dahi kalmadigini bildirmislerdir. Bunun {izerine miitevelliye talep ettigi
konuda izin ve icazet verilmistir.2%®

Bursa’da Kalenderoglu Mehmed’in yani sira bir takim yerel eskiya gruplart da
bulunmaktaydi. Bu irili ufakli gruplar Kalenderoglu emrindekiler gibi biiyiik bir ordu
seklinde ve diizeninde degiller idi. Dolayisiyla bu gruplarin kirsalda ev basip, hirsizlik,
gasp ve cinayet gibi suglara karismalar1 olagan sayilmaktaydi. Lakin bu gruplardan
yalnizca birisi sehirde faaliyet gosterecek ciirete erigmistir. Bursa’da yerel eskiyalar
incelenirken lizerinde daha uzun durulacak olan Sefer ve beraberindeki eskiyalari
Bursa’da Tavuk Pazari’nda Mudanya Han1 demekle maruf Hoca Sinan Hani’ni, kirk
sekiz adet odasini, kapilarini, pencerelerini ve hatta tuglalarini tahrip etmistir. Bu odalarin
ve hanin tamiri i¢in izin isteyen ve muhtemel tamirat iicretinin tahmini i¢in mahkemeye
bagvuran vakif miitevellisi Ali bin Murad, bunun en az 15.000 akge ile miimkiin olacagini
dgrenmistir,2%°

Goriildigii  iizere Celaliler Bursa’da hayli o6nemli Ol¢lide tahribatta
bulunmuslaridir. Ancak Bursa’nin Anadolu sehirleri i¢inde en zengini olusu, pek cok
selatin ve viizera evkafina ev sahipligi yapis1 ve Osmanli hafizasindaki yeri ve 6nemi bu
tahribatin etkilerinin kolayca iistesinden gelmesini saglamistir. Kimi zaman bazi binalarin
onariminin ii¢ ya da bes sene sonraya kalmis olmasi, bunlarin yaygin olmadig1 goz oniine
alindiginda istisna olmalarina sebep olmus ve bdyle bir yorumu gegersiz kilmamastir.

Ayrica Celaliler sehrin tamamina olmasa da incelledigimiz tarihlerde sehrin ticari
merkezi denilebilecek bir bolgeye saldirmislardir. Fakat sehir i¢inde yagmadan ya da
yakip yikmadan bagka bir faaliyette bulunmamis, burada kalici bir hiikiim
kuramamiglardir. Ayni sekilde sur icine de saldirsalar da birkac tahribattan Oteye
gecememislerdir. Ancak boyle bir amaglarimin olup olmadigr da ayri bir tartisma

konusudur. (Bkz: Harita 2.)

28 B.S.S., B-26, 73a Belge IlI.
269 B.S.S., A-180, 12a Belge IV.
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Celaliler Osmanli ordularimin Bursa iizerine gelmesi ile beraber buray:1 terk
etmiglerdir. Bunun bir sebebi Bursa’da hedeflerine ulagmamis olmalar1 dolayisiyla da
hedefleri onilindeki en biiyiik engel olan Kuyucu Murad Pasa’y1 ortadan kaldirma
hevesidir. Diger bir sebebi ise, Bursa’yr muhafaza edenler ile yeni gelen Osmanli
ordusunun birlesmesine miisaade etmeden oradan uzaklasarak, kendi istedikleri yerde ve
kendi usullerince savasmak arzusu olmalidir. Boylelikle Mihali¢ yakinlarinda Osmanli

ordusu bir kez daha Celalilere maglup olmustur.

2. Celali isyanlar1 Esnasinda Bursa’da Yerel Eskiyalar

Eskiyaligin ne zaman basladig1 bilinmemektedir. Eskiyalik olgusu tarihin her
doneminde goriilen bir gercekliktir. Kimi zaman otoriteye isyan, kimi zaman kanundan
kagma gibi motivasyonlarin sonucu olarak ortaya ¢ikan eskiyalik, kimi zaman da sadece
dert-i maiset sebebi ile ya da daha basit bir ifade ile karnin1 doyurabilmek i¢in ortaya
c¢ikan bir olgudur. Ebu-zer Giffari’ye atfedilen “Geceyi a¢ gecirip sabah eline kilicini
almayanin aklindan sasarim”, sozii ile eski bir Cin atasozii olan “Acliktan 6lmektense

kanunu ¢ignemek daha evladir”?®

sozleri, farkli tarihlerde ve farkli cografyalarda
eskiyaligin ayn1 sekilde tarif edilmesi, eskiyaligin evrenselligine isaret etmektedir.

Her zaman var olan eskiyalik, baz1 donemlerde anormal bi¢iminde yayginlasmus,
bazi donemlerde de neredeyse ortadan kalkmisgasina silinmistir. Eskiyaligin artisi
genellikle merkezi otoritenin nispeten zayif oldugu zamanlarda ve 6zellikle ekonomik
sikintilar, sel, kuraklik gibi tarimi ve {iretimi etkileyen afetler, asir1 vergilendirme gibi
olumsuz durumlarin yasandig1 zamanlara denk gelmektedir. Daha onceki bdliimlerde
iizerinde durdugumuz Osmanli Imparatorlugu’nda 16. Yiizyilin ortalarindan itibaren
artarak devam eden problemler, 17. Yiizyilda Celali isyanlarini ortaya ¢ikarmisti. Yine
Osmanli’nin son yillarinda, 20. Yiizyilin baglarinda da savaslar, tahrip olmus ekonomi ve
merkezi devletin azalan otoritesi yeni bir eskiyalik patlamasina sebep olmustu ve
Cumbhuriyetin ilk yillar1 dzellikle kirsalda diizeni tekrar saglama gabalari ile gegmisti.?"
Bu kisimda, inceledigimiz donemde Kalenderoglu'nun haricinde Bursa’da

eskiyalik yapan yerel gruplar ele alinacaktir. Bunlarin Kalenderoglu’nun biiyiik ordusu

210 Eric J. Hobsbawm, Eskiyalar,(¢ev. Osman Akinhay), Istanbul, Agora Kitapligi, 2011, s. 12.

211 Ancak bu donemde yasanan eskiyalik Celali Isyanlaria doniismemisti. Daha miinferit ve mahalli olarak
kalmisti. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde asayisi saglamak i¢in alinan tedbirler hakkinda daha detayli bilgi
icin bkz. Serdar Oztiirk, “Eskiyalar, Kabadayilar, Kiilhanbeyiler”, s. 136-158.

92



ile miinasebetleri tespit edilmeye calisilirken, faaliyet alanlar1 karsilastirilacaktir. Bu
tahlil yapilirken incelenen ser’iye sicillerinden elde edilen veriler, bu konuda hazirlanan
tez calismalari, donemi anlatan kaynaklar ve cagdas literatlirden faydalanilacaktir.

Yapilan incelemelerde 1607-1608 tarihlerinde Bursa’da pek ¢ok kiiclik eskiya
guruplarinin faaliyetlerine rastlanmistir. Bu guruplardan sadece bir tanesi istisna olmak
tizere hepsi kirsalda faaliyet yiiriitmiislerdir. Bu tarz kiigiik eskiya gruplarinin sehirler
basmalari, binalar yakip yikmalar1 pek goriilmiis olmadigr gibi pek miimkiin de degildir.
Oyle ki, daha usta askerlerce muhafaza olan sehir, eskiyalar acisindan daglar kadar
giivenli degildir. Ayrica bu kiiclik eskiya gruplart genellikle yol, gecit gibi gegis
glizergahlarini tutarak buradan gegenleri soyarlarken, bazen de kdy basarak bu sekilde
hirsizlik, gasp hatta cinayet suglarini isliyorlardi. Fakat bundan daha Gteye gececek bir
faaliyette bulunmalar1 pek goriilmiis degildir.

Ancak incelenen belgelerde bu genellemenin disina ¢ikan bir istisna mevcuttur.
Sefer adinda reisi olan bir eskiya grubu, Bursa’da bir hanin 48 adet odasimi yakip,
yikmigtir. Tavuk Pazari’nda, Mudanya Hani olarak bilinen Hoca Sinan Hant’nin
miitevellisi olan Ali bin Murad Muharrem 1017°de mahkemeye gelerek, hanin 48 adet
odasinin Sefer namina olan eskiyalarca tahrip edildigini bildirmistir. Bu odalarin kapilari,
pencereleri ve hatta tuglalarinin dahi kalmadigini bildiren miitevelli, mahkemeden bir
heyet gonderilerek tamiri i¢in muhtemel iicretin tahmin olunmasini talep etmistir. Bunun
lizerine mahkeme tarafindan Mevlana Osman Efendi ve Hassa mimarlarindan Haci
Ibrahim Efendi beraberlerinde birka¢ sahit ile séz konusu hana gitmisler ve tahribati
onaylamislardir. Tamiratin 15.000 akge ile miimkiin olacagini da bildirmislerdir.2"

Sefer ve eskiyalarinin sehirde boylesi bir tahribata nasil ciiret ettikleri
bilinmemekle birlikte bu konuda elimizdeki bilgiler ile tahminde bulunabilmekteyiz.
Daha 6nceki bahsedildigi gibi, tam bu siralarda sehirde bulunan askerlerin bir kisminin
Anadolu’daki kargasa ortamini bitirmek i¢in sefere ¢ikan Osmanli ordusuna katildiklari
bilinmektedir. Dolayisiyla sehrin gegmise nispetle daha az korundugu sdylenebilir. Keza
yine tam bu donemlerde biiyiikk bir goc¢ alan sehirde asayisin eskisi kadar iyi
saglanamamasi da bu konuda bir ipucu olabilir.

Sefer ve eskiyalarinin izine en azindan bu yil igindeki kayitlarda bir daha

rastlanamamistir. Muhtemelen bu yerel eskiya grubu bdyle bir vukuattan sonra izlerini

22 B.S.S., A-180, 12a Belge IV.
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bir siire kaybettirmek, kendilerini unutturmak istemislerdir. Lakin 5 sene sonraki bir
kayitta Sefer hakkinda daha detayl bilgilere ulasilmistir. Burada Sefer’in Selguk Gazi
koylinden oldugu kaydedilmistir. Ayrica seferin babasinin Kagnicioglu Ali adinda biri
oldugu da bu belgeden 6grenilmektedir. 1022°de mahkemeye gelen Selguk Gazi kdyii
sakinleri Sefer hakkinda “Sefer hirsizdwr, eskiyadir, her birimiz evlerimizde bunun
serrinden ve fesadi korkusundan oturamiyoruz. Kendisi asla is ve giicte degildir. Say-i
bi’l-fesad olmaktan baska kdr: yoktur” demislerdir. Hatta Sefer’in akrabalar1 da bu
duruma sahitlik etmislerdir. Ancak belgede Sefer’in yakalandigina ya da
cezalandirilacagina dair bir iz bulunmamaktadir.?’®

Yine Bursa ser’iye sicillerinde karsimiza cikan bir yerel eskiya da Ahi oglu
Himmet’tir. Himmet hakkindaki kayaitlar, kiiciik eskiya gruplarinin olusumu ve eskiyalik
teorileri hakkinda dnemli bilgi icermektedirler. Ahi oglu Himmet inceledigimiz donemde
tinlii bir yerel eskiyadir. Ancak heniiz 1572°de yine Bursa kirsallarinda suhteler ile
beraber hareket eden bir eskiya oldugu anlasilmaktadir. Bu tarihte Mustafa bin Mehmed
adli yeniyetme bir genci kacirmis, suhtelere gotiiriir iken mahalle halki tarafindan
engellenmistir.2’* Himmet’in suhte olup olmadig1 hakkinda elde kesin bir bilgi yoksa da
suhteler ile beraber hareket ettigi kesindir. Incelenen donemde ise tek defterde ii¢ kez
karsimiza ¢ikmaktadir.

Bursa’da Selguk Gazi Koyl sakinlerinden Zeyt bin Urban nam kimesne
mahkemeye bagvurarak 1608 Haziran ay1 (Rebiyiilevvel 1017) Pazartesi gilinii
mahkemeye gelerek, diin gece kardesi Himmet bin Urban’in evini birkag nefer eskiya ile
beraber bastigini ve kardesi ile hanimi Emine bint-i Abdullah’t darp ettiklerini
bildirmistir. Zeyt mahkemeden kesif olunmasi i¢in iizerine 4dem gonderilmesini talep
etmistir. Bunun {izerine naip tayin olunmustur. Giden Naip, Himmet’in dilinin kesildigini
ve sol kulagi arkasindan yaralandigini ve esi Emine’nin de nacak darbesi ile mecriih yani
yarali oldugunu bildirmistir. Hatta yaralilardan bunu kimin yapildig1 soruldugunda
Himmet’in lisdn: maktu’ yani dili kesik oldugu i¢in nutka mahalli olmadig1 ve bu sebeple
esi Emine’nin dinlendigi belirtilmistir. Emine’nin beyanina gore evlerini basip onlar
yaralayanlar ii¢ kisilerdir ve bunlardan biri Ahi oglu Himmet olarak taninan

koyliileridir.2™

213 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. IV, 5.85-86.
274 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 182.
25 B.S.S., B-26, 14b Belge .
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Ayni ayin sonlarina dogru Himmet bin Urban ve esi Emine bizzat mahkemeye
gelmislerdi. Burada kendilerini yaralayan eskiyanin babasi Hiiseyin de bulunmaktaydi.
Sikayetci ¢ift, bundan mukaddem Ahi oglu olarak bilinen Himmetin evlerini basip
kendilerini yaraladigini ve hatta diglerini dahi soktiiglinii bildirmislerdir. Ancak mezbir
Himmet ile anlastiklarin1 ve Himmet’in babasi ve vekili olan Hiiseyin’in ile 3.500 akce
mezahim bahast mukabilinde sikdyet¢i olmadiklarmi bildirmislerdir.?’® Séz edilen
paranin tamamen teslim alindig1 da ayn1 ay iginde kayit olunmustur.?”’

Ahi oglu Himmet’in hayati eskiyalik olgusu hususunda oOnemli bilgiler
vermektedir. Eskiyaligi bir donem yapip daha sonra normal hayata donmek cok sik
goriilmemektedir. Toprak ile birbirine simsik1 bagli olan koylii, eskiyalik ile bu bagdan
kopar. Bu kopus da onlar1 umutsuz insan yapar. Yine bugiinkii kadar kalabalik olmayan
sehirlerde herkes birbirini kismen tanirken, kdy gibi daha az niifuslu ve akrabalik
iligkilerinin daha siki oldugu bolgelerde yasayan ve bir donem eskiyalik yapan insanlarin
bunu gizleme imkanlar1 pek miimkiin degildir.?’® Ahi oglu Himmet’in bir sekilde
toplumsal giicii olup sulh ile ceza almaktan kurtulmasi bu konuda kismen istisna teskil
etmektedir. ileride verilecek diger eskiya orneklerinde goriilecegi iizere bu insanlar
hakkinda komsularindan yakin akrabalarina kadar pek cok kisi sikayetci olmaktadirlar.
Yine eskiyalarin bliyiik boliimii sebebi ne olursa olsun gayrimesru faaliyetlerine
basladiktan sonra birer maceraperest olurlar, geriye donmeleri zordur.?’® Bunu Yasar
Kemal romanlarinda eskiyalik kurdu olarak ele almistir. Ona gore eger birinin kaninda
eskiyalik kurdu var ise onun huzur icinde bir dmiir gecirmesi miimkiin olmayacaktir.?
Eskiya iken gorece de olsa bir statiiye kavusan, hatta ¢evresindekilerin ona korku ile
dogru bir ifade ile “siradan insan” olmak pek kolay olmamalidir.

Ahi oglu Himmet pek kdyilinden kopmusa benzememekle beraber, hayatinin
biiylik kismini eskiyalik ile gecirmis izlenimi uyandirmaktadir. Muhtemelen babasinin
yereldeki giicli onun uzun yillar eskiyalik yapacak kadar yagamasina vesile olmustur.

Heniiz gencliginde suhteler ile beraber olan, onlar ile adam kacirmaya tesebbiis eden

26 B.S.S., B-26, 18a Belge IlI.
27 B.S.S., B-26, 35a Belge IlI.
278 Hobsbawm, Eskiyalar, 94.
279 Hobsbawm, Eskiyalar, 94.
280 Yasar Kemal, /nce Memed, c.1, Istanbul, YKY, 2016.
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Himmet, yaklagik 35 sene gegmesine ragmen, kendi kdyiinde bir evi kdyden olmayan ii¢
eskiya ile basmis, mallar1 gasp etmis ve ev sakinlerini yaralamistir.

Incelenen kayitlarda goze ¢arpan Bursa’nin bir diger yerel eskiyasi da Murad bin
Mustafa’dir. Tiiccar Elhac Osman 1017 Sabaninda mahkemeye bagvurarak Kiitahya’dan
Bursa’ya gelirken Kiigiilk Domani¢ mevziinde Murad’in yedi adet eskiyasi ile yollarim
keserek kendilerini gasp ettiklerini bildirir. 23 flori altin1 ve pek ¢ok esyasini kaybeden
Osman, ayn1 zamanda Murad tarafindan kolundan yaralandigini da bildirir. Bu sirada
Murad yakalanmis ve mahkemeye getirilmistir. Dogal olarak bu su¢lamalarin hepsini ret
eden Murad, sahitlerin sehadetleri neticesinde cezalandirilmaktan kurtulamamistr.?8!

Yine bagka bir kayitta Hasan bin Ali ve Ali bin Emirhan adl iki yerel eskiyaya
rast gelinmistir. Kelesen Koyii (bugiinkii Ismetiye) sakinlerinden Hani bint-i Sahbarak
adli kadin mahkemeye gelerek, Hasan bin Ali ve Ali Bin Emirhan’dan sikayet¢i olmustur.
Hani Sevval’in 26. gecesi, Ali ve Hasan’in yanlarinda bes nefer suhte ile silahli bir
vaziyette evini bastigini bildirir. Burada egkiyalara direnirken Ali’nin kendisinin sol elini
kili¢ ile yaraladigin ve iki parmagini kaybettigini ve bu sirada kdy ahalisinin yetistigini
bildirir. Koy ahalisinin gelmesi iizerine kacan eskiyalarin tiifek ve ok yardimi ile
yakalandiklarim1 ve bu kovalamaca sirasinda koOy ahalisinden olan Mustafa bin
Abdullah’in yaralandigini sdyler. Bunun iizerine yakalanan eskiyalar, mahkemede tiim
bu suclamalar1 ret etseler de sahitlerin bulunmasi sebebiyle yargilanmaktan
kurtulamazlar.?®?

Bazen yerel eskiyalarin islemedikleri suclar ile suglandiklar1 da goriilmektedir.
1019 senesinde Azap Bey Mahallesi’nden Elhac Veli bin Ahmed, yine ayni mahalle
sakinlerinden Elhac Siileyman bin Mustafa tarafindan sikayet edilir. Mustafa’nin sikayet
gerekcesi alti ay kadar once Veli’ye sattigi kestane tiiyli katirinin parasinin hala
O0denmedigidir. Bu sekilde bakildiginda siradan bir alacak davasi gibi goriilen kayitta,
Veli’nin paray1 neden 6deyemedigini belirtmesi ile dava farkli bir boyut kazanir. Veli
paray1 Siileyman yedine bit tamam verdigini ancak yolda suhte eskiyasi tarafindan

soyuldugunu soyler. Fakat bunun olmadiginin sahitler ile ispat edilmesi {izerine itiraf

%1 B.S.S.,, B-26, 69b Belge IlI.
%2B.S.S.,, B-26, 97a Belge .
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ederek borcunu ddeyecegini bildirir.?%® Bu itiraf sonucunda Veli’nin bir ceza alip
almadig1 bilinmemektedir.

Bazen de yerel eskiyalar ile Celaliler birbirine karistirilmistir. Celalilerin sehrin
dogu tarafinda faaliyet yiiriittiikleri yapilan incelemelerde ortaya ¢ikmisti. Ancak bazi
kayitlarda sehrin disinda bati tarafinda Celali zulmiinden ya da tahribatindan
bahsedilmistir. Celalilerin ordu olarak buraya gecmedikleri bilinmektedir. Bu olayin
failleri muhtemelen kiiglik yerel eskiya gruplaridir. Yerelde taninmayan bu gruplarin
Celali olarak nitelendirilmeleri de bundan 6tiirii olmalidir. Bunlara dair elimizde iki adet
ornek bulunmaktadir. Bunlardan ilki Molla Yegan Medresesi Vakfindan olup Karaman
Koyii yakinlarinda bulunan degirmenlerin Celali istilasinda tamamen yandigidir. Ancak
diger belgelerde ve arastirmalarda Celalilerin sehrin batisindaki faaliyetlerine dair bir ize
rastlanmamistir. Sehrin kirsal bolgesinde olan bu yikimin sorumlusu Celali olarak
adlandirilsa da muhtemelen yerel eskiya gruplarindan biridir. 234

Celaliler ile yerel eskiyalarin karistirildig bir diger kayit ise Kite kazasina tabi
Inesi Kdyii’nde yasanmistir. Bugiin Ozliice semti olan Inesi kdyii sakinlerinden Kriko
veled-i Konstantin isimli gayrimiislim, ayn1 koyden olan Sevastor (?) veled-i
Komanoz’dan sikayet¢i olmustur. Kriko, bundan mukaddem mahruse-i Burusa’ya
miistevli olan Celali eskiyasi kaza-y1 mezbiireyi istila eyledikde ikimizi girifiar idiib
(yakalayip) merkiim Sevastor?u 1tldk ettiklerinde (saldiklarinda) ben mezbiira kefil olub
zikr olunan yiiz gurus (5) eda eyledim demis ve kefaleti i¢in verdigi paray1 geri istemistir.
Sevastor’a Kriko’nun ne vecihle kefil oldugu soruldugunda o da Celali eskiyas: mezbiira
yiiz gurusa kefil ol yogsa katl ideriiz deyu tahrik itmeleriyle kefil oldu mezbir dahi emr
itmedi deyince mahkeme bu sekilde olunan kefaletin sahih ve mesru olmadigina karar
vermistir. 8

Bursa’da yerel eskiyalarin genelde kirsalda faaliyet yiiriittiikleri gézlemlenmisse
de bu genellemenin disina ¢ikar birkag vakia géze carpmaktadir. Sehirde faaliyet gdsteren
eskiyalar da bulunmaktadir. Ancak bunlara eskiya denilmesine ragmen daha modern bir

kavram olan kiilhanbeyi ya da kabaday1 demek daha dogru olabilir.

283 Serap Babalar, Bursa nin Sosyal Tarihi Kapsaminda 17. Yiizyil Basinda Kadi Sicilleri 'nde Siddet I¢eren
Suglar ve Diisiindiirdiikleri,(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bursa, 2015, s. 80.

284 B.S.S., B-26, 99b Belge I11.

25 B.S.S., B-26, 13b Belge IV.
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Ali bin Yakup Bursa’da sehirli yerel eskiyalardandir. 1606 senesinde Ulu Cami
yakinlarinda kendi halinde olan Mehmed bin Ilyas’in yolunu kesip onu darp edip
yaralamistir. Bunun {izerine Mehmed bin Ilyas, Ali’den davaci olmus, mahalleli de
Ali’nin saki, fasit ve harami olduguna sehadet etmislerdir. Ali’ye savunmasi
soruldugunda “Sekiz yildir Molla Yegan Medresesi miiderrisi Mevlana Ahmed
Efendi’nin danismendi oldugunu, muid yani yardimci 6gretmen olanlarin danisment
kiyafetinde gezenleri uyarmam igin gorevlendirilmistim. Mehmed bin Ilyas’da danigment
tilbendi doladigindan onu uyardim, vurmadim” demistir. Bunun iizerine bu olayin
dogrulugunun anlasilmasi i¢in miiderris Mevlana Ahmed Efendi mahkemeye cagirilmis
ve bu konu kendisine sorulmustur. Miiderris boyle bir gérevlendirmenin yapilmadigini,
Ali’nin bes yil dnce medreseye gelip gittigini ancak bes yildan beri hi¢ gelmedigini
bildirmistir. Bagka bir miiderris de Ali hakkinda daha 6nce bagka bir suhteyi bigak ile
katlettigini sdylemistir. Daha sonra medrese ile bagi olmayan Mehmed bin Ahmed de,
Ali’nin bir ay kadar 6nce Ali’nin kendisini yaraladigini1 sdylemistir. Eski yenigerilerden
olan Odabas1i Mahmud, Ahmed Bese, Omer Bese, Ali Bese ve Bekir Bese de Ali’nin
odasinin kendi odalari iistiinde oldugunu, her gece odasina eskiya cem ettigini ve ii¢ dort
defa tiifeng patlattiklarimi bildirmislerdir. Bunun iizerine Ali’nin idami istenmistir.2%

Bu davada goriilen odur ki, Ali adi bir kavga sonras1t mahkemeye getirilmis, bunun
lizerine neredeyse son bes yildir isledigi suglar bir anda karsisina ¢ikivermistir. Sehirde
eskiyalik yapan bir diger kisi de Salih bin Sah Mehmed’dir.

Rebiyiilevvel 1017 tarihli bir kayitta, Bursa Kalesi dahilinde sakin olan Salih bin
Sah Mehmed isimli bir gencten Bursa Subasis1 Mehmed Bey sikayet¢i olmustur. Salih’in
saki ve fasid olub daima sena’at ve kabahatten hali olmadigini bildiren subasi, diin gece
eve bir Misliiman ve iki Yahudi kadin ile gelip surb-i harm ve mesk ederler iken
basildiklarini ve bu sirada Salih’in kactigini1 sdylemistir. Daha sonra Salih evini basan
subasi, naip ve diger gorevliler lizerine silahl1 bir bicimde saldirarak iki kisiyi yaralamis
ve glicliikkle yakalanmistir. Bunun tizerine Salih’in hali mahkemede hazir bulunan babasi
Sah Mehmed’den sorulmustur. Babasi dahi oglunun saki ve asi oldugunu beyan etmistir.

Ayni sekilde mahalle sakinleri de Salih’in ehl-i fesad oldugunu ve daima kabahat ve

286 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, 5.109. Bu dénemde atesli silahlarin kullaniminin artmasinin,
eskiyaligin artisinda 6nemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Halil Inalcik, “The
Socio-Politicial Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle East”, War, Technology and Society in
the Middle East, (ed. Parry ve Yapp), Oxford University Press, 1975.
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senaat {lizere olduguna sahitlik etmislerdir. Mahalleli mahkemeye Salih’in hakkindan
gelinmesinin sevab-1 uzemd oldugunu sdylemistir. Boylelikle Salih cezalandirilmustir.?®

Bursa’da sehirli olup eskiyalik yapan bir diger isimde Solakoglu lakapli Halil bin
Mahmut’tur. Muradiye taraflarinda sakin olan Solakoglu’nun faaliyetleri, Salih bin Sah
Mehmed’den farkli olarak eskiyaliga daha yakindir. Kalenderoglu’nun istilas1 {izerine
muhafiz olarak Bursa’ya gonderilen Nakkas Hasan Pasa’nin maiyetindeki yenigerilerden
Ali Aga Rebiyiilevvel 1017°de mahkemeye gelmistir. Ali Aga Solakoglu olarak bilinen
ve Muradiye’de ikamet eden Halil bin Mehmed’in gaki ve amil-i fesad oldugunu
bildirmistir. Solakoglu’nun Kiikiirtli Hamami Oniinde giireba taifesinden bir fakiri
Oldiirmek kastiyla basina kilic1 ile vurdugunu, yine ayni1 yerde bir emret oglanin boynunu
vurup kagtigini mahkemede sOylemistir. Kendisinin Solakoglu’nu yakaladigini, sakinin
bu yorede pek cok gasp, yaralama ve hirsizlik gibi su¢lara bulastigini Ali Aga mahkemede
ifade etmistir. Bunun lizerine mahkemede hazir bulunan Solakoglu tiim bu suclamalari
tamamen inkar etmisse de mahallelilerin sahitlikleri ile yargilanarak cezalandirilmistir.?®

Kiremit¢ioglu Mahallesinden Mehmed bin Hact Ali 1016 yilinda mahkemeye
basvurarak, kendisini darp eden Hiiseyin bin Abdullah adl1 bir eskiyay1 sikayet etmistir.
Boylelikle Bursa sehir merkezinde bir yerel eskiya faaliyeti de giinlimiize ulagmistir.
Mehmed, Hiiseyin’in kendisine kili¢ ¢ekerek sebepsiz yere saldirdigini, neyse ki bu sirada
sesleri duyan sipahi ¢avusunun kendisini kurtardigini sdylemistir. Bunun {izerine sozii
gegen sipahi ¢avusu tarafindan yakalanan Hiiseyin’den, mahalleliler de fesattan hali
olmadig1 gerekgesiyle sikayet¢i olmuslardi. Bunun tizerine Hiiseyin idam olunmak iizere
hapis olunmussa da bir yolunun bularak firar etmisti.?®

Eskiyalik ile suglananlar her zaman eskiya olmuyorlardi. Bazen masum insanlara
da eskiya yaftas1 yapistiritlmaktaydi. Hatta yillar sonra bile birinin eskiden eskiya oldugu
sOyleniyordu. 1624 tarihinde sicillere yansiyan bir dava, tam bu konuya 6rnek olmaktadir.
Hoskadem Makramevi Mahallesi sakinlerinden Mevlana Ahmed Efendi ibn-i Elhac Veli
mahkemeye gelerek, Mehmed bin Abdullah’m Celali istilas1 zamaninda kardesi Oksiiz
Ahmed ile beraber eskiyalik yaptiklarini, pek ¢ok suga karistiklarini bildirmistir. Ancak
Mehmed, 1607-8 yillarinda heniiz sibyan mektebinde oldugunu, eskiyalik yapmadigini

%7 B.S.S., B-26, 15a Belge IlI.
28 B §.S., B-26, 34b Belge I.
289 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, s. 195.
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ancak istese bile heniiz ¢ocuk oldugu igin yapamayacagini sahitler ile kanitlamistir.?®° Bu
donemde incelenen belgelerde on sene ya da on bes sene dnceki suglarin ¢ogu zaman
zaman asimina ugradiklari tespit edilmistir. Ancak Mevlana Ahmed Efendi’nin,
Mehmed’in cezalandirilmayacagmi bildigi halde, ya da bu gencin o déonemde ¢ocuk
oldugunu muhtemelen bildigi halde neden bdyle bir iftirada bulundu anlasilamamaistir.

Onceki kisimlarda bahsedildigi iizere Bursa suhte eskiyalarindan da en ok
mustarip olan sehirlerden birisidir. Medrese sayisinin ¢ok olmasi ve bunlarin bir kisminin
imparatorlugun en prestijlilerinden ve dolayisiyla iyi gelecek vaat edenlerinden olmasi
bunun temel nedenlerindendir. Ancak 16. Yiizyilin sonlarina gelindiginde bittigi kabul
edilen suhte sekavetinin 17. Yiizyilda da gorildiigii tespit edilmistir. 1016 senesinde
suhteler Emir Sultan imaretinden birini 6ldiirmiislerdi. Bunun iizerine sikayette bulunan
Bursa ahalisi, suhtelerin eskiyalik yaptiklarim, oglanlarini ¢ektiklerini bildirmislerdir.?%!

Incelenen dénemde Bursa ¢ok fazla gd¢ almisti. Bu gdemen gruplarin iginde
eskiyalar da vardi. Bu kisimda incelenen eskiyalar Bursa’ya iltica edince eskiyalik
faaliyetlerine devam etmek yerine kalabaliktan faydalanarak izlerini kaybettirmeye
caligmislardi. Daha 6nceki donemlerde Kastamonu’dan kagan suhtenin Bursali suhtelere
sigidigm gormiistiik.?®? Boyle bir olaym bu donemde olmadigimi savunamamakla
beraber, bunlara incelenen kayitlarin hi¢birinde rastlanmadigini sdyleyebilmekteyiz.

Yenisehir kazasina tabi Karagcam Kd&yii sakinlerinden Veli mahkemeye gelerek
Ali bin Ahmed’den sikayet¢i olmustur. Veli, Ahmed’in daha Once bir eskiya reisi
oldugunu, bundan ii¢ sene evvel kdylerini basip, kendisini ceviz dalina astigini ve cebren
ve kahren 2.500 akgesini aldigin1 séyler. Ali, her ne kadar bunu tamamen reddetse de
Ahmed’in sahitleri ile Ali’nin eskiden eskiya oldugu ispatlanmistir.?®® Ancak Ali’nin ne
gibi bir ceza aldig1, her kayitta oldugu gibi burada da goriinmemektedir.

Karaman’da eskiyalik yapan Hasan bin Mehmed de Bursa’ya gelerek izini
kaybettirmeye calisan eski bir eskiyadir. Mehmed bin Musa mahkemeye gelerek Vilayet-
1 Karaman’da Ahsun(?) Kazasinda Muslu Bey adl1 zorba bas1 ile eskiyalik yaptigini ve
kendisinin 50 kurusunu gasp ettigini bildirmistir. Hasan da digerleri gibi bu ithamlar1

inkar etmisse de sehadetler dolayisiyla suglu bulunmustur.?®* Burada kastedilen Muslu

290 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 86.

291 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, 5.33-34.
292 Akdag, Dirlik ve Diizenlik, s. 150.

2% B.S.S., B-26, 5b Belge I11.

294 B.S.S., B-26, 22b Belge I11.
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Bey Kalenderoglu’nun mektup yazdig, icel civarlarinda faaliyet gdsteren biiyiik Celali
basbugu Muslu Cavus olmalidir. Ancak Karaman’dan Bursa’ya gelen eski bir eskiyanin
izinin daha Once gasp ettigi siradan bir vatandas tarafindan bulunmasi hayli ilging ve
onemlidir. Iletisimin bugiinkii kadar yaygin ve kolay olmadig1 o dénemde, baska sehre
kacan bir insanin tespit edilip dava edilmesi ve 6zellikle bunun siradan bir vatandas
tarafindan yapilmasi olduk¢a 6nemli bir bilgidir.

Bagka sehirden gelip Bursa’ya sigindigi halde, gog¢ ettigi yerdeki suglar1 da
pesinden gelen eskiyalardan biri de bugiin Antalya ilgelerinden olan, Ibrad1 kazasindan
Yusuf bin Miimin’dir. Rebiyiilahir 1017°de Bursa mahkemesine gelen Ivaz bin Yusuf,
Yusuf bin Miimin’den Celali oldugu gerekcesiyle sikdyet¢i olur. Ivaz, gegen sene
Yusuf’'un Ahmed adli zorba basi ile beraber kodylerini bastigini, mallarin1 gasp ettigini
bildirir. Yusuf bittabi bu ithamlar1 inkar etmistir. Ancak Ivaz’m sahitleri ile Yusuf’un
suglu oldugu kanmtlanmstir. Lakin bu davay1 digerlerinden ayiran ivaz’in sahitlerinin bir
kismi kendi koyliisii iken, bir kismi da Bursa sakinleridir. Ali Pasa Mabhallesi
sakinlerinden olmasidir. Bunlar Yusuf'un Celali oldugu bizim malumatimizdir
demislerdir.?%®

Celalilerin bir kisminin hali hazirda devlet gorevlisi olduklarindan bahsedilmisti.
Hatta bu donemde Celali ile devlet gorevlisini birbirinden ayirmanin zor oldugu da
defalarca iglenmisti. Bunlar goz oniine alindiginda Bursa’ya gelerek izlerini kaybettiren
eskiyalarin arasinda devlet gorevlilerine rastlamamak da miimkiin gériinmemektedir.

Diyar-1 Hamid yani Isparta civarinda Yalvag kasabasindan Nesimi bin Ali ve Halil
bin Bekir, Bursa mahkemesine gelerek silahdaran ziimresinden Ali Bey ibn-i Cemaleddin
hakkinda sikayette bulunurlar. Silahtar olan Ali Bey’in, s6z edilen kasabada Kumdere
yakinlarinda Calik adli eskiya ile beraber sikayetcileri gasp edip 25.000 akge aldig1 iddia
edilmektedir. Bu ithamlar Ali Bey tarafindan ret edilmistir. Bunun tizerine sikayetgilerden
sahit istenmis, ancak sikayet¢iler sahitlerinin olmadigini bildirmistir. Mahkeme,
sikayetcilerden ii¢ giin i¢inde sahitleri ile beraber mahkemeye gelmelerini talep ettiyse de
sahit bulamamalar1 iizerine dava gecersiz kalmgtir.?%

Bu davaya bakildiginda Osmanli askeri sinifinda yer alan bu kisinin eski bir eskiya

oldugu halde kadi tarafindan kayirildig: diisiiniilse de baska bir kayitta ayn1 durumda olan

2% B.S.S., B-26, 25b Belge |.
2% B.S.S., B-26, 99a Belge 1.
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baska birisinin cezalandirildigi goriilmektedir. Karahisar-1 Sahib, Sandikli, Bar¢ginli
kazalarindan, hisar yaptirmak vaadi ile para toplayan Uzun Mehmed, Bursa’ya kacan
eskiyalar arasindadir. Diindar adli bir eskiyanin kethiidast oldugu iddia edilen Mehmed
hakkinda hiikiim Istanbul’dan gelmistir. Hiikiim geregi Mehmed tutuklanarak istanbul’a

gonderilmistir. 2%’

3. Celali Isyanlar1 Sirasinda Bursa’da Asayis

Celaliler Bursa’yi istila ettiklerinde dogal olarak sehrin asayisini saglamada da
pek cok problem ortaya ¢ikmisti. Yukarida bahsedilen yakip yikma, yagmalama ve gasp
etme gibi pek ¢ok faaliyetin yani sira bu donemde gerek Celaliler tarafindan islenen ve
gerek Bursa halkindan olan insanlarin isledikleri temel asayisi sarsacak pek ¢ok suca
rastlanilmistir. Bu kisimda bizzat Celaliler tarafindan islenen cinayetlerden bahsedilecek,
akabinde ise bu donemde sehirde islenen suglar irdelenecektir.

Kalenderoglu’nun Bursa’ya geldiginde yaydigi siddeti géz oniine sermek igin,
Hasan Efendi Zaviyesi banisi Hasan Efendi ve oglunun hiiziinlii hikayesine kisaca
deginmek yerinde olacaktir. Kalenderoglu Bursa’ya geldiginde Aticilar mevkisinde ordu
kurmustu. Bu esnada Incirli Camisi imami ve Hasan Efendi Zaviyesi’nin banisi olan
Hasan Efendi ailesiyle burada yasamaktaydi. Hasan Efendi’nin mahbiib ve hiisn-i sdddya
malik olan oglu her gece ezan ve akabinde salat serif okur ve duyanlar geng oglanin sesine
mefdun olurdu. Bir giin eskiya reisi de bu sesi isitmis ve seyhe haber yollayarak oglunu
istetmisti. Hasan Efendi derhal bunu reddetmisse de Kalenderoglu’nun israr {izerine
muhafaza-i s @i namis maksadiyla kendi oglunun kafasimi keserek Kalenderoglu’na
yollamisti. Bunun {izerine eskiya reisi gazaba gelerek seyh iizerine yliriimiis, kisa bir
catigsma sonrasi seyh Oldiiriilmiistii ve cesedi zaviyenin kapisi oniine asilmisti. Eskiyalar
omzuna iki mum diktikleri bu cesedi Oylece birakip gitmislerdi. Daha sonra seyh ve
oglunun cesetleri bu dergaha defnedilmisti.?%

Burada bahsedilen eskiya reisinin, Kalenderoglu’nun bizzat kendisi mi yoksa
boliiklerinden birinin bas1 mi1 oldugu belli degildir. Bu donemde ve dncesinde eskiyalarin
geng erkeklere dahi tecaviizii ya da belgelerdeki dili ile oglan ¢ekme pratigi yaygindir ve

Seyh Hasan Efendi’yi kendi oglunu 6ldiirmeye iten sebep muhtemelen anlatildig1 gibi

27 B.S.S., B-26, 108a Belge IlI.
2% Mehmed Semseddin, Bursa Dergahlart Yadigar-i Semsi, (Hazirlayanlar: Mustafa Kara, Kadir
Atlansoy), Bursa, Uludag Yayinlari, 1997, s. 321. Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitigii, C. |, s. 230-231.

102



budur. Fakat seyhin katlinden sonra omuzlarina mum dikilmesinin sembolik bir anlami1
olup olmadig1 tespit edilememistir.

Selguk Hatun Camii imamu Tatar Hasan Efendi de Celaliler elinde can veren din
adamlarindandir. Yine Seyh Siirmeli Mehmed Efendi de Celaliler tarafindan ali konulsa
da onlar elinden sag kurtulmay1 basarmistir. Ancak evine dondiigiinde 6lmesi nedeniyle
korkusundan dolay1 8lmiis oldugu sdylenmistir.?%

Yine Celaliler tarafindan islenen bir cinayet de bir miras davasinda karsimiza
cikmaktadir. 1017 senesi Recep ayinda Gazi Hiidavendigar Evkafi miitevellisi Piri Cavus
ibn-i Mehmed mahkemeye gelerek vakiftan olan Bilad-1 Yunus kdyiinde sakin olan
Konstantin veled-i Aleksi (?) hakkinda dava eder. Celali eskiyast miistevii oldukda
Konstantin’in kardesinin kiz1 olan Seltane bint-i Miki(?) katledilmistir. Olen kadimin
mirast da varisi bulunmadigi i¢in vakfa kalmistir. Ancak daha sonra varisi olarak hak
talep eden amcasi Konstantin vakiftan merhumun mirasint istemis ve bu dava
mahkemeye yansiyarak Bilad-1 Yunus koyiinde Celaliler tarafindan islenen bir cinayeti
bu giine tasimugtir.3%

Inceledigimiz dénemde Osmanli imparatorlugu’nun icinde bulundugu kaos ve
kargasa ortamindan defaatle bahsedilmisti. Bursa’da da dogal olarak bunun yansimasi
gozlemlenmektedir. Sehrin maruz kaldig1 gog, eskiya istilasi, lilkenin i¢inde bulundugu
savaglar, sehirde asayisin saglanmasint olumsuz yonde etkilemekteydi. Bursa’nin bu
donemde i¢inde bulundugu asayis bozuklugunu anlayabilmek i¢in Rebiyiilevvel 1017
tarihli su kayda bakmak faydali olacaktir:

Akza kuzati’l- Miislimin evild viilati’l- muvahhidin yenbeu’l fazl'i ve’l-

yakin varisu ‘uliimi’l-enbiyd-i ve’l-miirselin el muhtassu bi-mezidi

‘inayeti’l-meliki’l-mu’in Mevldna Burusa Kadis1 zidet fezalihu ve

kidvetii’I-Kuzat ve’l-hiikkam ma’denii’l-fazli ve’l-kelam asl (3) olunmak

ma’lim ola ki mektitb génderiib mahruse-1 mezburede gice ile ba’z: ehl-i

fesdad alat-1 harb ile geziib (4) bulduklart ademi soyub indd idenleri

mecrith idiib ve bunlardan mad’add enva’-1 fesad ve senad’at tizere (5)

olduklart mikdar arz olundukda muhafazaya kalan sipahiler ile avcilart o

makiileleri ele (6) getiiriiliib mukatele iderler ise demleri heder olmak

29 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s.230-231. Miilazim Abdiilkadir, Bursa Tarih Kilavuzu, (Haz:
Mehmet Fatih Birgiil, Levent Ali Cakmake1), Bursa, Bursa il Ozel Idaresi, 2008, s. 182-183.
30 B.S.S., B-26, 65a Belge 1.
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lizere ele getiriiliib eskiyd boliik halkt (7) ndmina ve sdir daldt-1 harble

geziib envd-1 zulm ve te’addi ve fesiddan hali olmamagla mukaddema

avcilara bag (8) ve bug olan Seyid Ahmed emriyle muhdfazaya ta’yin

olunub lakin mezbiir Seyid Ahmed dhar diydara gitmekle (9) hidmet-i

mezbiireden farig olub yerine her vechle Seyid Ahmed yardr ve miistakim

olub hidmet-i mezbiire (10) uhdesinden gelmege kadir deyii mukaddema

virilen emr-i serif miicibince vech-i megriih iizere zuhiir iden (11) eskiyd-

yi mezbiir Seyid Himmet miibdseretiyle ele getiiriib ser’i serife ihzdar ve

haklarindan gelinmekgiin (12) emr-i serif virilmek ricasina ‘arz eylediigiin

eclden buyurdum ki hiikm-i serifimle vusil buldukta ekseri (13) dalat-u

harble geziib fesad ve send’at tizere olanlart her kimler ise emr-i serif

miicibince mezbir Seyid (14)Himmet miibaseretiyle ser’-i serif ihzdar ve

da’va-yr hak td’yin-mdde idenler ile beraber idiib (15) demleri heder

olmak iizere ele getiiriiliib ber vech-i ser’le fasl olmayub ve iizerinden on

bes yil miirtir (16) itmeyen husislarin husumetleri muvdcehesinde ser’le

hak iizere teftis idiib tizerlerine ser’an (17) siibit bulan hukik-1 ashabina

hiikm idiib aliverdikten sonra ehl-i fesdddan bi’l-ciimle arzina muhtag

olanlari (18) zabitleri miibaseretiyle habs ve ahz eyleyesin muhtdc

olmayanlar ki haklarindan ser’le lazim geleni icrd (18) eyleyesiin amma

bu bahdne ile hilaf-1 ser’i serif te’addi ve tecaviiz olduguna riza-yi

hiimdyunum yokdur ser-i serife muhdlif (19) kimesneye is itdirmeyesin

soyle bilesin ‘aldmet-i serife 1'timad kilasin. Tahriran fi evdsit-i sehr-i

Rebiyyiilevvel (1017).301

Kadi tarafindan bizzat Padisaha yazilan mektubun akabinde Bursa kadisina
gonderilen bu hiikiim sehrin i¢inde bulundugu kaos ortami hakkinda yeterli bilgi
vermektedir. Bursa’da gece vakti bazi ehl-i fesadin ellerinde harp aletleri ile gezerek gasp
ve yaralama gibi suclar islediginden sikayetci olan kadi, bunlarin demlerinin heder
olmasini, hakkindan gelinmesini istemisti. Kadi daha 6nce sehir muhafazasinda gorevli
olan Avcilar basbugu Seyid Ahmed’in baska bir yere tayin olundugunu, bu sebeple yerine
Seyid Himmetin bu gérevi eda etmesini talep etmistir. Buna merkezden onay geldigi gibi,

on bes yili gegmeyen suglarin tespit edilip faillerinin cezalandirilmasi da emredilmistir.

301 B.S.S., B-26, 106b Belge IV.
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Bu yetkilerin suiistimalini engellemek i¢in, yetkilerin bahane edilerek masum olanlara
zulm ve te’addi edilmemesinin de iizerinde durulmustur.

Bu tarz asayisi bozan olaylarin sadece bu yillara ait oldugunu iddia etmek
kesinlikle dogru olmayacaktir. Hemen her donemde ve her sehirde bu tip sorunlarin
oldugu bilinmektedir. Ancak Imparatorlugun igerisinde bulundugu bu kargasa déneminde
bu tip sorunlarla daha sik karsilasildigi meydandadir. Ozellikle kdyden kente gogiin
sonucu olarak sehirde artan geng, bekar, issiz niifus pek ¢ok huzursuzluga sebep
olmaktadir.

Hayatlarina yeni bir yol vermek i¢in goniillii ve ¢ogu zaman da zorunlu olarak
sehirlere gelen gengler bekdr odalari adi verilen odalarda kalmak zorundaydilar.
Istanbul’dan sonra en ¢cok bekar odas1 Bursa’da yer almakta idi. Bursa’nin baslica odalari,
Hac1 Ivaz Pasa, Yeni Tahtakale, Hoca Cenber, Kazasker Hevayizade, Kemer ve Haci
Ebubekir odalariydi. Evlilere 6zel odalar bulunmakla beraber bunlarin miktar1 bekar
odalarindan daha diisiiktii. Evlilere tahsis edilen odalarda bekarlarin kalmasi yasakti.
Ancak bu odalar bazen tamamen bekarlara tahsis ediliyor ve bunun {izerine de sikayet
aliyorlardi. 1676 senesinde Miicellidi Mahallesinde evlilere mahsus odalar belediyeci
karhanesi yapilarak bekarlara verilmisti. Bunun iizerine gelen sikayetler dogrultusunda
bu odalarda ikamet eden bekarlarin tahliye edilerek, evlilerin yerlestirilmesi
emredilmisti.3%? 1530 tarihinde tahrir defterinde 270 adet bekar odasindan bahsedilirken,
1573 tarihinde bu odalarin sayisinin 808’e ¢iktigina rastlanir.’®® Maalesef inceledigimiz
donemde sehir genelinde bekar odalarinin toplam sayisina dair bir kayda rastlanmamakla
beraber bunlarin sayilarinin azalmasi ya da artmamasi i¢in hi¢cbir neden goze
carpmamaktadir.

Bekar odalart sehir icindeki asayisin saglanmasinda en biliylik engeli
olusturmaktaydi. Neredeyse biitiin olaylar bu bekarlar arasinda ¢ikiyor, gerek kendi
aralarinda ve gerek yerlesik sehirlilere kars1 pek ¢ok gayrimesru faaliyetlerde
bulunuyorlardi. Hobsbawm, eskiyalarin kimler arasindan c¢iktigini tespit etmeye
calisirken, bunlarin ekserinin ergenlik ile evlilik arasinda olanlar oldugunu sdylemistir.
Ona gore bir kadin ve ¢ocugun sorumlulugu heniiz sirtina yiiklenmemis olan bu grup,

ailesinin lizerinde olan baskisindan da heniiz kurtuldugu bu dénem, gen¢ ve bekar

%02 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. IV, s. 5.
308 Ozer, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, s. 118.
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erkeklerin kendilerini en rahat ve en 6zgiir hissettikleri donemdir. Dolayisiyla eskiyalik
ve gayrimesru her tiirlii faaliyet igin en uygun donemdir.3%* Bursa’da bekar odalarmmn
miidavimleri genelde bu gruptan olugmaktaydi ve sehir icinde asayisi bozan, evlerde
toplanip surb-i hamr ve fisk-1 fiiciir iden gruplar en ¢ok bunlar arasindan ¢ikmaktaydi.

Sucun ve suclunun en cok bekarlar arasindan c¢ikmasi pek ¢ok Osmanli
tarihgisinin de dikkatini gekmistir. Mustafa Cezar, sug islemenin bekarlar arasinda yaygin
olmasinin sebebini toplumdan uzak kalmalarinda aramistir. Ona gore ev ve ailelerinden
uzakta kalan bu genglerin, gengliklerinin de verdigi heyecanla ahlaki goriisleri kolaylikla
ve ¢abucak bozulabiliyordu. Bu sebeple kotii hareketlere tevessiil edip, fesada kolayca
alet olabiliyorlardi. Bekar leventler, sehir iclerinde kadinlara satasiyorlar, bazen
fahiselerle yastyorlardi®® Mustafa Akdag’da bekarlarin iginde bulunduklar1 durumu
hemen hemen ayn1 sekilde degerlendirmistir. Kadinlarla gayrimesru iligkilerine vurgu
yapan Akdag, bekarlar arasindaki yaygin alkol tliketiminin de toplumsal diizenin
yaraladigimi belirtmistir.3%

Sehirli olmak ile koylii kalmak arasinda sikisip kalmis ve dolayisiyla
marjinallesmis bu grup sehrin genelinde asayisin saglanmasina tehdit olmaktaydilar.
Bursa da ticaret ve lretimi ile ilgili go¢ edecek genglere pek ¢ok firsat sunmaktaydi.
Dolayisiyla Marmara Bélgesi basta olmak {izere, iilkenin dort bir yanindan gengler tiirli
timitler ile goc¢ ediyorlardi. Bu go¢ ise bir takim problemleri de beraberinde
getirmekteydi.

1016 Muharrem’inde Bursa mahkemesine gelen Bursa Subasisi, Rahime bint-i
Hamza adli bir kadindan sikdyetci olmustur. Subasi, Rahime’yi uygunsuz kiyafetler
icinde bozahane i¢inde yakaladigini bildirmistir. Bunun {izerine kadi1 orada hazir bulunan
Rahime’ye neden o kiyafetler i¢inde orada oldugunu sordugunda Rahime, birka¢ sakinin
kendini bozahaneye cekip, s6z konusu kiyafetleri zorla giydirdiklerini bildirmistir.3’
Netice olarak Rahime’nin ne gibi bir ceza aldig sicilde gériinmemektedir. Ancak sehir
icinde bu faaliyetlerin iginde her zaman levent, saki gruplarina atifta bulunulmaktadir.

1016 tarihli bagka bir kayitta, Maksem Mahallesi’nde sakin Cihan bint-i Mehmed

adl bir kadindan subag1 Sefer Bey sikayet¢i olmustur. Cihan’in fahise oldugunu ve evine

304 Hobsbhawm, Eskiyalar, s. 45-47.

305 Cezar Osmanh Tarihinde Levendler, s. 98.

306 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 106-107.
307 B.S.S., A-180, 10b Belge IV.
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levendat ve eskiya gelip gidip nice Miisliimanlarin esbap ve emvalini garet edip Cihan’a
gotiirdiiklerini ~ bildirmistir. Mahkemeden {izerine varilmasi1 talep edildiginde,
mahkemeden yetkililer Maksem Mabhallesi’nde Cihan’in evinde gitmisler ve pek ¢ok
esyay1 burada bulmuslardir. Bunun {izerine mahalleli de Cihan’dan sikayetci olmus, onun
fahige oldugunu ve evinin éniinden levendat ve eskiyanin eksik olmadigini bildirmistir.3%
Bunun sonucunda kadmlarin ya da saray oglanlarimin ne tiir bir ceza aldiklarn
bilinmemekle birlikte sehirde bekar niifusun her hangi siifta ve statiide olursa olsun bu
tarz fiillerde goriniir olduklar bilinmektedir.

Sehirde namahrem kadinlar ile bulusanlar elbette sadece sivil bekarlardan
olusmuyordu. Askeri siniftan olanlar da bu tarz yasa dis1 faaliyetlerde bulunuyorlardi.
1015 senesinde, heniiz Kalenderoglu Bursa’ya gelmemisken, Camiikebir yakinlarinda
bulunan Hasediye Kahvehanesi’nde namahrem saray oglanlariyla oturan iki kadin
yakalanmistir. Bunlar1 yakalayan Bursa subasist Mehmed Bey, mahkemeye getirmistir.
Mahkemede Emir Fatmasi ve Kiigiik Kerime adli kadinlar, kendilerini Uzun Ayni olarak
bilinen bir fahisenin kandirarak saray oglanlar1 ile Hasediye Kahvehanesi’ne birakip
kagtigini sdylemislerdi.3®°

Alkol kullanimi da asayisi tehdit eden unsurlardan biri idi. Ozellikle bekar gencler
arasinda popiiler olan alkol, defalarca yasaklanmasina ragmen temini zor bir madde
olmamali ki pek ¢cok davada karsimiza ¢ikmaktadir.31°

Bekarlar tarafindan islenen bir diger ahlaka mugayir fiiliyat da Rebiytiilahir 1017
tarihinde karsimiza ¢ikmaktadir. Mahkemeye gelen subast Mehmed Bey, Kiz Yakup
Mabhallesinde bir evde kadinli erkekli meclisler kurulup, surb-i hamr edildigi yani igki
icildigi ve fuhus yapildig: iddiasinda bulunmustur. Bunun iizerine mahkemeden bir
gorevli ile birkag Miisliiman, subasi ile beraber s6z edilen eve gitmislerdir. Evde dort

Miisliiman erkek ile namahrem iki Miisliiman kadin bulan heyet, bunlarin meclis kurup

beraber icki ictiklerine sahitlik etmislerdi.®!! Bunun sonucunda, bu alt1 kisi i¢in ne gibi

38 B.S.S., B-25, 1b Belge I.

309 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, s. 28-29.

310 1548 senesinde meyhanelerin kapatilmasina karar verilmisti. Ancak bu karara ragmen baz1 idarecilerin
yasagin delinmesine g6z yumduklar1 goriinmektedir. Bursa’da Setbasi’nda bulunan meyhane hakkinda da
defalarca kapatilma karar1 verilmisse de 1551°¢ kadar meyhane g¢alistirilmigti. Ancak 1551°de kadinin
Istanbul’dan sert bir azar isitmesi iizerine meyhanenin kapatilmas1 gergeklesmisti. Akdag, Dirlik ve
Diizenlik Kavgasi, s. 99. Ancak Bursa’da meyhaneler “kismen” kapatilsa da alkol tiiketiminin sifira indigini
iddia etmek dogru olmayacaktir. Goriildiigi tizere sicillerde pek ¢ok defa alkol kullanildigina delalet eden
belgelerle karsilagilmaktadir.

$11B.S.S., B-26, 27b Belge 1.
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bir karar verildigi belirtilmemistir. Ancak bu belgede de 4 erkegin bekar olusu dikkat
¢ekmektedir.

Bunun benzeri durumlarin sadece bu donemde olmadigi, 6ncesinde ve sonrasinda
devamli yasandig1 belirtilmisti. Anadolu’daki kargasanin heniiz Bursa’da hissedilmedigi
donemlerde Bursa stirekli go¢ aliyordu. Daha once zikredildigi gibi, sehrin cazibesi pek
cok issiz genci yeni bir hayat kurmak i¢in cezbetmekteydi. 1597 senesine ait ser’iye
sicilinde Bursa’da yasanan ve bekérlar tarafindan meydana getirilen pek cok asayis
problemine rastlanmaktadir. Bu donemde bekarlar, giindiiz vakti diikkkan basma, gasp gibi
pek cok faaliyette bulunabiliyorlardi.

1597 senesinde Bursa mahkemesine basvuran Perviz bin Abdullah, 6glen vakti
diikkkaninda otururken bekar leventlerden ikisinin diikkanini yagmaya geldiklerini ve
bunlarla miicadele ederken okla yaralandigini bildirmistir. Ok ile géziinden yaralanan
Perviz’e bes kisi de sahitlik etmislerdi.3!?

Bekarlar sadece yagma ve gasp etmiyor, aynt zamanda 1017 Muharreminde
yukarida verilen kayittakine benzer olarak bazi kadinlarin evlerinde ahlaka mugayir
faaliyetlerde bulunduklari gibi mahalleliyi de tehdit ediyorlardi. Yine 1597 tarihli
defterde rast gelinen bir diger 6rnek de Karamazak Mahallesi’nde yasanmistir. Mahalle
sakinleri Ali bin Kasim’dan sikayet¢i olurlar. Aslinda sikdyete konu olan Ali’nin
karisidir. Lakin Ali’nin karisinin ismi dahi kayitlarda bulunmamaktadir. Kadinin yaramaz
oldugunu, gece giindiiz kapisinin Oniinde sarhos ve levendatin eksik olmadigindan
sikayetci mahalleli, mahallede bu gengler sebebiyle asayisin saglanamadigini, hatta sabah
ve yatst namazlarina bu sebeple gidemez olduklarindan yakinan mahalleli Ali’nin daha
once birkac defa mahalleyi terk etmesi gerektiginin mahkemece sdylendigini ve halen
cikmadigint sdylerler. Mahalleli tekrar Ali’nin ii¢ gilin i¢inde karisiyla beraber evini
bosaltmas1 gerektigini eger yine evini bosaltmazsa hakkindan gelinmesi gerektigini
soylerler.t®

Incelenen sicillerde, diikkdn basan, yagma yapan Kkisilerin bekar odalarinda
kalanlar olduguna dair net bir ifade gegmemektedir. Ancak tahrip kisminda bahsedilen
odalar, keza yine yerel eskiyalarin yakip yiktiklar1 odalardan kasit bu bekar odalaridir.

Ancak bu donemde 6zellikle yerel eskiyalar isimleri ile bildirilmis ve yine bu donemde

312 4153 Nolu Bursa Ser’iye Sicili, (Haz. M. A. Yediyildiz, S. Maydaer, I, Orugoglu) Bursa: Bursa Biiyiik
Sehir Bel. Yayinlari, 2010, s. 6 [1b Belge I1].
313 4153 Nolu Bursa Ser’iye Sicili, , s. 81-82 [20a Belge I].
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sehirde Celali istilas1 siirerken hemen tiim olaylarin faaliyetlerine eskiya denilmekle
yetinilmistir. Sadece ahlaka mugayir fiiliyatta bulunanlarin /levenddttan olduklar
belirtilmistir.

Bu tarz fiillerin yani sira incelenen belgelerde, bir takim hirsizlik vakialarina da
rastlanmigtir. Ornegin Camiikebir yakinlarinda olan bir kahvehanenin sahibi Zeyni Celebi
ibn-i Bostan mahkemeye gelerek kahvehanesine gece haramilerin girdigini bildirmisti.
Hatta egyalarin bir kismimi1 da Habib bin Hiiseyin’in elinde gordiiglinden, Habib’i
hirsizlikla suglamisti. Bundan tam 27 giin sonra Habib bu esyalar1 bagka birinden aldigini
ispat ederek sugsuzlugunu kanitlamistir.’* Bu davada hirsizlarin kim olduguna dair
herhangi bir ipucu bulunmamaktadir. Ancak kaos ortamindaki sehirde bu tarz olaylarin
gerceklesmesi pek anormal goriinmemektedir.

Incelenen donemde faili mechul cinayetlerin ¢oklugu da dikkat gekmektedir.
Ornegin 1017 senesi Cemaziyiilahirmnda Bursa’da subasi olan Sefer Aga mahkemeye
gelerck Kiitahya Beylerbeyi’nin zimmdme-i perakendesinin subasi olan Hiiseyin Aga’nin
ademlerinden Mehmed bin Abdullah’in dort sirtinda ve dort de gégsiinde bigak darbesi
ile Sultan Mehmed Camii yakinlarinda katledildigini haber verir.3®® Bu subasinin
adaminin neden ve kim ya da kimler tarafindan 6ldiiriildiigu tespit edilememistir.

Yerel eskiyalar kisminda verilen sehirdeki cinayetler, yaralamalar, gasp ve
hirsizliklar burada tekrar edilmeyecektir. Fakat goriildiigii iizere Celali isyanlar sirasinda
Bursa’da asayisi saglamak, 6nceki donemlere nazaran daha zor olmus olmalidir. Lakin
bu tarz asayis problemlerinin, tarihin her doneminde oldugunu gérmezden gelmek, ya da
baska bir deyisle sadece bu donemin gergekleri gibi sunmak dogru ve ahlaki
olmayacaktir. Inceledigimiz dénemde gerek mahkeme kayitlarinda ve gerek diger
kaynaklardan elde ettigimiz asayis problemleri, baska tarihlerdekilere bakilinca da
goriinmektedir. Fakat donemde bu tarz olaylarin oncesi ve sonrasina gore biraz daha
artmis oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir.

Bu tarz asayisi bozan suclarin failleri, sadece bekarlar ve siradan halk arasindan
cikmiyordu. incelenen belgeler 1s131nda, askeri smifin da siviller kadar bu tarz suglara
bulastign gozlemlenmistir. Ozellikle yenigeriler gasp, yaralama gibi suglarda en az

eskiyalar kadar sik goriinmektedir.

314 B.S.S., B-26, 80a Belge IlI.
315B.S.S., B-26,. 51a Belge .
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4. Gorevlerini Kotitye Kullananlar: Yerel Yoneticiler ve Askerlerin Eskiyalik
Faaliyetleri

16. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Celali ile devlet gdrevlisini birbirinden
ayirmast gercekten zor bir durumdu. Bu iki zit hatta diisman grup arasinda inanilmasi gii¢
derecede hizli ve basit bir gecislik bulunmaktaydi. Bir giin eskiya olan ertesi giin yerel
yonetici olarak belgelerde gegebiliyorken, aynisi tam zitt1 igin de gegerli idi. Hele ki yerel
yoneticilerin emrindeki askerlerde iki grup arasinda gecislik daha kolay olmaktaydi.
Onlar gorevli bulunduklar1 zaman zarfinda da eskiyalik yapmaktaydilar. Bu da daha 6nce
belirtildigi {lizere biiyiik sekban kitleleri besleyen yerel yoneticilerin bunlari bir kisla
sisteminde tutmasimin imkansiz olusundan kaynaklanmaktaydi. Ayrica yine ilgili
kisimlarda detayli bigimde aciklanan, tasrada yenigeri garnizonlarinin artmasina mukabil,
yenigerilerin daha goriinlir olmalar1 da giivenligi arttirmasi gerekirken, bazi durumlarda
giivenligin en biiyiik tehdidi haline gelebilmekteydi. Anadolu’da yasanan bu kargasa ve
kaos, Bursa’da da kendini hissettirmekteydi.

Bursa’da gerek sehir iginde zabitlik yapan asesler, gerek yenigeriler ve hatta
Bursa’nin muhafazasi i¢in atanan sancak beyleri de bazen genel asayisi tehdit eden
faaliyetlerde bulunuyor ve hatta bazen eskiyalik dahi yapiyorlardi. Bu kisimda ehl-i 6rften
olup Bursa’da bu tarz faaliyetlerde bulunan gorevliler incelenecektir.

Eskiyalar, suhteler, sekbanlar, ilerleri, asesler ve hatta yenigeriler birbirinden
temelde pek farkli olmayan gruplardir. Hepsi genellikle geng, bekar, eli silah tutan
gruplardir. Dolayisiyla hemen her grubun eskiyalik tarzinda faaliyetler yiiriittiikleri
mahkeme sicillerinde goze ¢arpmaktadir. Bu durum sadece 17. Yiizyila 6zgii bir durum
degil, her donemde yasanan ve yasanmasi muhtemel gerceklerdir. Ancak devlet
denetiminin giigsiizlestigi donemlerde daha sik rastlanir bir durum olarak goze
carpmaktadir. Ornegin heniiz 1521°de, devlet denetiminin dénemimize gore ¢ok daha iist
seviyede oldugu bir donemde, sehrin glivenliginden sorumlu aseslerden birkaci ellerinde
saraplar oldugu halde bir kadinin evine zorla girmeye ¢alisirken yakalannsglard:.3® Bu
tarz olaylar inceledigimiz donemde gerek Anadolu’nun genelinde ve gerek Bursa’da daha
sik gbriiniir olmaya baglamisti.

Ahlaka mugayir davramiglarda bulunanlar, eskiyalik yapan gruplar icinde

eskiyalardan sonra basi ¢eken yenigeriler idi. Ornegin 1017 tarihli bir kayitta bir

316 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s.97.
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yenicerinin, bir kadm ile bir sipahinin evinde basildigr anlatilmaktadir. Bursa
muhafazasinda olan Yenigeri Mehmed Aga’nin odabasi vekili olan Hiiseyin Pasa ibn-i
Abdullah, mahkemede Esma bint-i Ibrahim adli kadin ve Recep adl1 yenigeriden sikayetgi
olmustur. Hiiseyin Pasa, diin gece Recep ile Esmay1, Ali Pasa Mahallesi’nde, Seyid Ali
Bey adl1 bir sipahinin evinde uygunsuz bi¢cimde yakaladigini sdylemis ve sual olunmasin
talep etmistir. Esma cevabinda kendisini Maksem Mabhallesi’nde sakin Emine adli
hatunun kandirip eve gotiirdiigiinii ve bu sirada Hiiseyin Pasa’nin geldigini sdylemistir.3!’
Bu gibi genel asayisi sarsan hareketlerde bulunan yenigeriler, bazen daha ileri
gidebiliyorlardi. Eskiyalar ile devlet gorevlilerini birbirinden ayirmanin gii¢ oldugu
donemde, yenigeri olanlarin bizzat eskiyalik, yaralama ve hatta cinayete adlarinin
karistigina rastlanmistir. 1016 tarihine ait bir kayitta faili yeniceri olan bir cinayete
rastlanmistir. 50. Aga bolugiinden olan Emrullah adli bir yenigeri Mehmed Subasi
marifetiyle yakalanarak mahkemeye getirilmistir. Mahkemede Mahpasa binti Dervis adli
bir kadin yeniceri Emrullah’in, oglu Hac1 Mehmed’i Kurugesme 6niinde Kopriibasi’nda
oldiirdiigiinii sdylemistir. Emrullah bunu ret etmistir. Ancak sahitler Emrullah’in Ali’yi
bes yerinden vurup kasten 6ldiirdiigiinii bildirmislerdir. Ancak daha 6nemlisi yenigeri
Emrullah’in haramzade, katil ve yaramaz ve sa’y-u bi’l- fesdd fi’l-ard oldugunu
bildirmislerdir. Daha 6nce de birkag¢ cinayet isledigi ancak her defasinda kurtuldugunu
sdyleyen sahitler, hep beraber Emrullah’in hakkindan gelinmesini talep etmislerdi.!8
Sefer halinde, tasradaki yenigerilerden sefere katilmalari istenmekteydi. Ancak
sistemin i¢ine dahil olan askerler, bazen bu teklifi duymazdan gelerek bir sekilde sefere
gitmemeye calisiyorlardi. Seferden kagan yenigeriler fark edilince ulufeleri kesiliyor,
onlar da eskiyalik yapmaya basliyorlardi. Bu durum Bursa’da da yasanmisti. 1017
tarihinde Bursa, Hiidavendigar, Karesi ve Biga kadilarina gonderilen bir hiikiimde, taht-1
kazalarinda yenigeri ve acemi oglan1 olanlarin, sefere katilmadiklar1 gibi sehrin
muhafazasinda da ise yarar faaliyet yiiriitmedikleri sert bir dille bildirilmistir. Bunlarin
reayaya zulm ettikleri, eskiyalik yaptiklar1 da vurgulandiktan sonra, bu askerlerin tespit
edilerek, yenigeri ¢cavuslarindan olan Mehmet Cavus’a bildirilerek ulufelerinin kesilmesi

ve haklarindan gelinmesi ve muhalefatlaria el konulmasi emredilmistir.3°

317 B.S.S., B-26, 62b Belge IV.
318 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitigii, C. 111, 5.122-123.
319 Mehmet Sahin, Kuyucu Murad Pasa 'nin Celali Seferi Miihimmesi (1607), tez. S. 78. Hkm no: 79.
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Anadolu’da yenigeri garnizonlarinin artmasi, Kanuni Sultan Siileyman’in ogullari
arasindaki miicadele ile baslamisti. Inceledigimiz donemdeki karisiklik ve yine bu
donemde timar sisteminin zayiflamasi ile giderek artan bir hal i¢ine girmisti. Hatta
Siileyman’in son yillarindan itibaren, bosalan timar ve zeamet dirliklerinin kapikullarina
verilmeye baslamasi, tasrada yeni bir rekabet baslatmist1.3?° Tasrada yenigerilerin
gliclendikleri, ulufeleri sayesinde sehrin esrafi arasina girdikleri hatta tefecilik gibi isleri
yapmalarindan daha o©nce bahsedilmisti. Ancak daha O©nemlisi yenigerilerin
yargilamadaki ayricaliklart idi. Yenigeriler, kadi tarafindan yargilansalar bile
cezalandirilmalari tasrada yapilamamaktaydi. Yenigeri, ancak yenigeri agasi tarafindan
cezalandirilabiliyordu ve bunun i¢in de Istanbul’a yollanmalar1 gerekiyordu. Baska bir
ifade ile tasrada her ne sucu islerse islesin, bir yenicerinin idam ya da hapis kararini
uygulamak tasrada miimkiin degildi. Bu sebeple, bdyle fiiliyatta bulunan yenigeriler
yakalandiklarinda baska yenigeriler ile Istanbul’a yollaniyor ve orada davasi incelenerek
cezalandirilip, cezalandirilmayacaklarma karar veriliyordu.*** Bu sebeplerle tasrada
yenigeri olmak biiylik avantaj saglamaktaydi. Avantajin farkinda olan siviller ya da
eskiyalar bunlardan faydalanabilmek icin ya yenigeri olduklarini iddia etmekte ya da
yenigeri kiligina girmekteydiler.

Yenigeri kiyafetleri giyerek yenigeri oldugunu iddia etme ve bu sekilde eskiyalik
yapma inceledigimiz donemde Anadolu’nun her yerinde oldugu gibi Bursa’da da siklikla
goriilmekteydi. Bu sekilde daha rahat ve daha az denetlenerek eskiyalik yapabilen
genellikle koylii gengler bu firsati degerlendirmekteydiler. Sevval 1017 tarihli su kayit ve
diger ornekler incelenerek bu durumun getirdigi firsatlar ve yayginligi gozler oniine

serilmeye calisilacaktir.

Akzd kuzati’l-miislimin evld viildati’lI-miivahhidin - ma’denii’l-fazli ve’l-
vakin hiiccetii’l- hakk-1 ‘ale’l- halk-1 ecma 'in varisu ‘uliimi’l-enbiyd-i ve’l-
miirselin el-muhtass bi-mezid-i ‘indyeti’l-meliki’l-muin Mevlina Burusa

kadist zidet fezd’iliihii ve kidvetii’l-emdsil ve’l-akrdn Burusa’da yeniceri

320 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 268.

321 Ornegin Rumeli’de pek ¢ok cinayet, gasp ve adam kacirma islerine bulasmis Kizil Ali, 1551°de Bursa’ya
gelmisti. Bursa’da da eskiyaligina devam etmek isteyen Kizil Ali ve ¢etesi burada yakalanmislardi. Bunun
lizerine yargilanan Kizil Ali, Bagdat’ta yeniceri oldugunu sdylemisti. Esyalar1 arasinda adina hazirlanmis
bir berata d rastlaninca kadi yargilasa da hakkinda hiikiim verilmek iizere yarar yeniceriler ile Istanbul’a
yollanmisti. Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, S. 119.
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zabiti olan Mehmed subagi zide kadrihu tevki’-i refi’-i hiimdyun vasil

olicak ma’lum ola ki sdbitkan Rumeli beglerinden olub hald tugra-y

serifim hidmetinde olan emirii’l- umerdi’l- (5) kiram Mehmed Pasa ve

dd ’'met- me aliyehunun miilkii olub Aksu nam karyede redyadan yigit bast

(6) ogullart Mehmed ve Musli nam kKimesneler defterde yazil ra’iyet oglu

ra’iyet iken tezvir ve hile ile yeniceri oldum deyii re’dya ve berdyanun ve

enbd-i sebilin emval ve erzakin gdret ve yagma idiib (7) zulm ve

te’addilerinin nihdyeti olmadigi i’lam olunmagin mezkirlar dhz olunub

Asitane-i sa’ddetime (8)gonderiilmek iciin hdld yeniceri agasi olan

iftiharii’l- timerai’l- kiram Halil da’me- ‘ilmihi tarafindan (9)mektib

virilmegin mucibiyle ‘amil olunmak emrim olmusdur buyurdum Ki:

dergdh-1 mu’allam (10) yenigerilerinden birinci aga boliigiinde kidvetii’l-

emdsil ve’l- akrdn Ahmed zide kadrihii vardikda mezbiirlart miimdileyh

(11) agalar: tarafindan virilen mektub miicibince ele Qetiriliib yarar

yoldasa kosub Asitine-i (12) sa’ddetime gonderilsin ki kangi yaya bagi

olub ‘acemioglan: eylemisdir ve ne tarihte olmuslardur bu (13) zuhira

getiriliib cezad ve sezdlari virile bu bdbda geregi gibi mukayyed olub ihmal

ve miisdleheden (14) ihtirdz eyleyesiin bu husus umiir-1 mithimmatdandwr

zikr olunan sakileri himdyet itmeyiib emr-i serifim (15) ve agalar: verdigi

mektub miicibince gonderesin sd’irlere miicib-i ‘ibret ve sebeb-i nasthat

viki ola (16) soyle ki mezbirlar gelmekde te alliil iderler ise muhakkem

habs idiib isim ve resimleri ile yazub arz eyleyesin Ki (17) sonra emrim ne

vechle sddwr olursa mucibiyle ‘amel oluna ve mezbirlar: ele getiriib

Ahmed’e teslim (18) ettirdiginizde isbu hiikm-i hiimdyanum ma’an teslim

ve elinde ‘ibka eyleyesiiz ki mezburlart yol tizerinde olan hiikkam (?) itlak

itdiriib ga’ibet ve firar itmek ihtimali olmaya. Soyle bilesiz dalamet-1

serifime i’timad Kilasiz. Tahriran Sevvadl 1017.3%

Bursa kadis1 ve yenigeri zabiti Mehmed’e yollanan bu fermanda goriildiigii gibi,
hile ve tezvir ile yenigeri olan Mehmed ve Muslu adli iki kisinin aslinda ra’iyet oglu
ra’iyet oldugu bildirilmisti. Subasindan, halka tiirlii zuliim eden bu iki sahtekarin

yakalanip Istanbul’a yollanmalar istenmistir. Bu iki sahtekarin higbir sekilde

32 B.S.S., B-26, 107a Belge 1.
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taraflarindan korunmamasi, bunlarla is birligi yapilmamas: ve eger bunlar istanbul’a
gitmek konusunda direnirlerse hapis olunmasi emredilmistir.

Benzer bir ferman da Yenisehir Kadisina génderilmistir. 1017 tarihli fermanda,
bolgesinde eskiyalik yapan yenigerilerin ve yeniceri kiliginda eskiyalik yapan siradan
insanlarin haklarindan gelinmesi emredilmistir. Bunun i¢in Galos iskelesi muhafazasina
memur olan Hiiseyin gorevinden alinarak, yerine kidvetii’l-emdsil ve’l-akran Zagarci
Hiiseyin tayin olunmustur. Kadiya bélgenin muhafazasinin kadimii’l-eyyamdan ne vechle
olagelmisse, o sekilde devam etmesi ve bunun aksine hareket edenlerin cezalandirilmasi
istenmistir. Eskiyalik yapan askeri sinif mensuplarinin, ulufelerinin kesilmesi ve Asitdne-
i sa’adete yani Istanbul’a gonderilmeleri emredilmisti. Ayrica levent taifesinden olup,
burma astar ve yakali tolama giyerek yenigeri kiliginda gezip halka zulm ve te’addi
edenlerin tespit edilerek cezalandirilmalar1 emredilmisti. Cezalandirmanin digerlerinin
boyle ciirette bulunmasini engellemesi amaciyla olmali ki, bunun yapilmasinda sdir
eskiyamin mucib-i ibret ve ba’is-i nasihat almalar1 gerekge gosterilmistir. Yine biitlin
bunlar yapilirken, masum olan hi¢ kimseye hicbir sekilde fte’addi ve tecaviiz
gdsterilmemesine dikkat edilmesi vurgulannugtir.32

Benzer durumlara her dénemde rastlandigindan bahsedilmisti. Bunun gibi iki
kardesin de eskiyalik yaptigina dair bir 6rnekte bundan dort sene 6nce gergeklesmistir.
1013 senesinde Gemlikli Yusuf’un ogullart olan Ahmed ve Muslu da yenigeri kiyafetleri
giyerek, yeniceri olmadiklar1 halde yenigeri gibi gezerek eskiyalik yapiyorlardi. Zilkade
1013de, Irgand1 Kopriisii baginda Ayse bint-i Ali’yi zorla ka¢irmiglar, Ahmed’in evine
gotlirmiislerdi. Burada Ahmed’in karisi, kiz1, Ayse ve sahte yenigeri kardesler, Bursa
Subasis1 Sefer tarafindan yakalanmislardi. Mahkemeye getirilen eskiyalar ve Ayse nin
verdikleri ifadeler birbirinden farkli ve ilgingtir. Muslu yeniceri olmadigi halde yenigeri
kiyafetleri ile gezdigini kabul etmis, Ayse’nin iki senedir nigar: yani sevgilisi oldugunu
sOylemistir. Ahmed ise kardesi Muslu’nun gerir ve katil oldugunu, daima evine bu sekilde
kadinlar1 getirdigini ama kendisini 6ldiirmesinden korktugu icin sdyleyemedigini
bildirmistir. Ayse ise zorla kacirildigini hatta darp edildigini sdylemistir. Mahkemede
bulunan ahali ise bu iki sahte yenigerinin cariyeleri kagirip baska yerlerde sattiklarina,
Miisliimanlarin hayvanlarini, mallarin1 ¢aldiklarina sehadet edip, bunlarin haklarindan

gelinmesinin biiyiik sevap oldugunu bildirmistir. Eger yine kurtulurlarsa ciimlesinin

323 Mehmet Sahin, Kuyucu Murad Pasa 'nin Celali Seferi Miihimmesi (1607), tez. S. 50. Hkm no: 18.
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mahalleyi terk edeceklerini sdylemislerdir.3?* Anlasiliyor ki sdz edilen iki sahte yeniceri,
daha once de yakalanip kagmay1 basarmiglardi. Ancak belgede haklarinda ne gibi bir
hiikkme varildig1 yer almamaktadir. Muhtemelen gercekten yeniceri olma ihtimallerine
karsin ceza verilmesinin Istanbul’a birakilmasidir. Ancak bazen cezalandirma islemi
Bursa’da da goriilmektedir.

1032 Zilkade ’sinde, Abdiissekiir ve birka¢ arkadasi, Bursa’da sipahiler kethiidasi
olan Mehmed Aga’yr oOldirmek icin Tekke Mahallesindeki evine gece baskin
yapmiglardi. Ancak Mehmed Aga’nin adamlara bir tirlii galip gelememisler ve
dagilmiglarsa da Abdiissekiir yakalanmisti. Abdiissekkiir, 60. Boliikte yenigeri oldugunu
ve Mehmed Aga tarafindan idam olunan arkadaslar1 Atranoslu Halil’in intikamini1 almak
icin bu baskini yaptiklarii sdylemisti. Ancak mahkemeye gelen yenigerilerden Abdi
Bese bin Mahmud ve Mustafa Bese Abdiissekiir’iin yenigeri olmadigina; diger sahitler de
onun eskiya olduguna sahitlik etmislerdi. Bunun {izerine Abdiissekiir’iin hakkindan
gelinmesine karar verilmisti.>?°

Abdiigsekiir’in yenigeri olup olmadigi belli degildir. Ancak diger davalarda
yenigeri kiyafeti ile dolasanlarin dahi yeniceri olma ihtimalleri géz Oniine alinarak
cezalarinmn Istanbul’da verildigi géz 6niine almirsa, Abdiissekiir’iin idamimin Bursa’da
gerceklesmesinin farkli nedenleri oldugu anlasiimaktadir. Oyle ki digerleri kendileri
yenigeri olmadiklarini itiraf ettikleri halde her ihtimale karsi Istanbul’a yollanirken,
Abdissekiir yenigeri oldugunu bildirmesine ragmen idami Bursa’da icra edilmisti.
Muhtemelen yenigerilerin Abdiissekiir’in yenigeri olmadigini iddia etmesi ya da daha
muhtemel Abdiissekiir’iin sipahi kethiidasini1 karsisina almasi bu karara sebep olmustu.

Askeri siniftan olup zulm ve te ‘addide bulunanlar sadece yenigeriler degildi. Daha
biiylik devlet gorevlileri, subasilar1 hatta sancak beyleri de bu tarz gorevi kotiiye
kullanmalarda bulunuyorlardi. Daha o6nceki kisimlarda 6zellikle Ehl-i 6rf ve Redya
Catismasi adli bash@in altinda bunun nedenleri ve diger bdlgelerdeki Ornekleri
verildiginden burada tekrar edilmeyecektir. Ancak onemli olan Bursa gibi payitahtin
gbzbebegi, Anadolu’nun en biiyiik sehrinde, yoneticilerin bu tarz faaliyetlerde bulunmast,

Imparatorlugun iginde bulundugu kargasa ortamini gozler dniine sermektedir.

324 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitigii, C. I11, s. 221.
325 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 64.
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Bursa muhafazasina Nakkas Hasan Pasa atanmadan 6nce, sehrin muhafazasi eski
Hiidavendigar sancak beyi Hamza Bey tarafindan saglanmaktaydi. Sark seferi i¢in asker
toplandiginda Bursa Sancakbeyi olan Mehmed Bey’in sefere katildig1 ve sehir muhafizlik
makaminin bos kaldigini Bursa kadis1 Istanbul’a yazdig1 bir mektupta bildirmisti. Bunun
lizerine Istanbul’dan gelen bir hiikiim bu ihtiyacin eski sancakbeyi olan Hamza Bey
tarafindan kargilanmasini emretmistir. Ancak Hamza Bey siirekli bu gorevi bahane
ederek halka zuliimde bulunmamasi i¢in uyartlmisti: “Zuhur iden eskiyay: hiisn-i tedbir
Ui teddriikle ele getiriib kadilar ma’arifetleriyle ser’le haklarindan gelesiin, amma bu
bahane ile il iizerine ¢tkub salgun salmaktan ve ehl-i fesdda ahz u celb sebebi ile ruhsat
virmekten ziyade hézer eyleyesiin” 32

Uyarilar ise yaramamis olacak ki: daha sonra Hamza Bey’in il iizerine ¢ikub
redyaya enva-i zulm ve te’addi eyledigi baska bir hiikiimde bildirilmistir. Bunun {izerine
kadilara il tlizere ¢ikmaya gerek oldugunda Hamza Bey ile beraber hareket etmeleri,
kovusturmanin sadece sancak beyinin dort- bes atlisi ile yapilmasi emredilmistir.3?’

Hamza Bey biitlin uyarilara ragmen gorevini ihmal etmeye devam etmisti. Bu
zafiyet de padisahin kulagma gitmisti. 1016 Sevval’inde kendisine gonderilen bir
hiikiimde: kendisinin eskiyanin def i izalesine iktidar1 olmadiginin duyuldugu
bildirilmisti. Ancak buna ragmen gorevinden alinmayan Hamza Bey’e sen ol cdnibin ehl-
i vukufu ocak oglu oldugun eclden liva-i mezbir sana tevcih olunmustur denilerek

bolgesindeki eskiyalarin def” ii ref’leri igin layikiyla hizmet yapmasi emredilmistir.3?

5. Bursa’ya Goc ve Sebep Oldugu Problemler

“Ill. Murad zamanindan, bu zamana gelinceye degin, her yil gahi acem ve
gahi Rumili’ne sefer olmagla Anatoli memleketlerinde redyanmin ekseri
perakende ve perisan olduklarindan ma’ada niceleri dahi eskiya ve Celali
olub kuramin dahi ekseri harab ve yebab olmisdur (...) Simdiki hal
Uskiidar'dan Karaman ve Haleb iizerinden Bagdad’a varincaya Sivas

cdanibinden Arz-1 Rum (Erzurum) ve Van’a varicaya kurd ve meza 'ri’den

%26 Mehmet Sahin, Kuyucu Murad Pasa'nin Celali Seferi Miihimmesi (1607), tez. S. 123. Hkm no: 161.
%" Dilek Sahin, XVIL. Yiizyilin Ilk Yarisinda Anadolu’da Celali Hareketleri, s.75. Hkm No: 500.
328 Dilek Sahin, XVII. Yiizyihn Ik Yarisinda Anadolu’da Celali Hareketleri, 5.343. Hkm No: 1080.
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dort boliikden ancak bir boliigii ma ’mur kalmisdir (...) vilayetlerde re’aya
kalmamusdir.” 3%°

Yazari mechul olan Kitab-1 Miistetab’dan alinan bu pasaj, 17. Yiizyilin ilk
ceyreginde Anadolu’nun durumunu gozler oniine sermektedir. 16. yilizyilin ortalarindan
itibaren Akdeniz diinyasinda artan niifus artist Osmanli Imparatorlugu’nda etkilerini
fazlasiyla gostermisti. Niifus artisi ile orantili olarak artan enflasyon halkin ge¢imini epey
zorlastirmaktaydi. Bunlara ek olarak uzun savaslarin ve askeri teknolojideki degisimlerin
ortaya ¢ikardigi ekonomik buhran devleti daha fazla vergi almaya iterken, bir yandan da
yeni vergiler salinmasina ve toprak sisteminde degisimlere yol agmaktaydi. Biitiin
bunlara bir de yerel yoOneticilerin genis maiyetlerini beslemek i¢in olmayan vergileri
almalar1 ve kirsalda ortaya ¢ikan yaygin asayis problemleri eklenince; 17. Yiizyila
gelindiginde kirsal nispeten daha korunakli olan yerlere yogun bir bigimde gog
etmekteydi. 3%

Inceledigimiz dénem, bu biiyiik gdciin zirveye ulastign donemdir. 1064 senesinde
Ankara kirsalina gonderilen teftis memurlari, Baci kazasinda bulunan 38 kdyden 33 iiniin
tamamen terk edildigini, Haymana kazalarinda ise kdylerin {igte ikisi olan 80 kdyde hig
kimsenin kalmadigii rapor etmislerdi.®*'Celali isyanlar1 kismen bastirildiginda ise ahar
diyara goc eden insanlarin tekrar eski bolgelerine gonderilmesine cabalanmusti.®®?
Ornegin 1019 yilinda Bursa kadisina génderilen bir hiikiimde eskiya baskisindan dolay:
Trabzon’dan Bursa’ya yerlesen reayanin geri Trabzon’a gonderilmeleri istenmisti. Ancak
burada gelis tarihleri 10 y1il1 gegmeyenlerin gonderilmeleri emredilirken, on yildan daha

uzun siiredir Bursa’da yasayanlarin olduklar1 yerde kalmalari istenmisti.3%

329 Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda Terkedilmis/Kayip Kdyler Sorunu (17-19. Yiizyillar)”, Ahmet
Yasar Ocak’a Armagan, (ed. M. Oz, F. Yesil), Ankara, Timas, 2015, s. 568.

330 Bu biiyiik gocii sadece niifus ile bagdastirmak dogru olmayacaktir. Asayisin daha saglanabilir oldugu
donemlerde yani 16. Yiizyilin son ¢eyregine kadar olan kisimda, pek ¢ok yeni kdy kuruldugu, mezra
miktarlarinin arttigi ve Etrakiye kdylerinin yani gdg¢ebe Tiirkmenlerin yerlestikleri / yerlestirildikleri
kdylerin ¢ogaldigr goze garpmaktadir. Ancak Celali isyanlariin biiylimesi ile beraber bu cark geriye
donmeye baslamistir. Boylelikle insanlar temel ihtiyaclarini daha rahat saglayabilecekleri nispeten daha
giivenli bolgelere gitmeye baslanuslardi. Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda Terkedilmis...” s. 558.

331 Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda Terkedilmis...”, s. 567-568.

332 Gogmenleri geri génderme islemi 17. Yiizyila has bir uygulama degildir. heniiz 1567°de istanbul’da
Istanbul’da artan gdge karsi bazi tedbirler alindig: bilinmektedir. Kagithane, Fener ve Eyiip taraflar1 yeni
evler ile dolmustu. Bunun tiizerine devlet burada bir teftis yapilmasini, gelis siireleri bes seneyi
gecmeyenlerin tespit edilip tekrar geldikleri yerlere gonderilmesini emretmisti. Akdag, Dirlik ve Diizenlik
Kavgasi, s. 77.

333 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), DVNSMHMd. 79 / 824.
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Bursa bu donemde en ¢ok gog alan sehirlerden biri idi. Anadolu’daki kargasa ve
isyan insanlar1 nispetle daha giivenlikli bolgelere go¢ etmek konusunda zorlamaktaydi ve
Bursa sahip oldugu imkanlar dolayisi ile bunlarin baginda gelmekteydi. Bursa her ne
kadar Celaliler tarafindan saldirtya ugrasa da bu yikimin iistesinden kolay gelmesi,
merkeze yakinlig1 ve sahip oldugu ekonomik imkanlar1 dolayisiyla go¢ edecekler igin
cazip bir mekandi. Daha 6nceki boliimlerde de iizerinde duruldugu gibi sehir niifusu 50
yil i¢inde iki kattan daha fazla artmisti ki bunu sadece dogal niifus artis1 ile
aciklayabilmek miimkiin degildir. Kii¢iikk gruplar ya da bireysel boyuttaki gocler, bir
onceki boliimde tespit edilebilen 6lciide verilmeye calisilmisti. Bu kisimda ise gruplar
halinde Bursa ya da kirsalinda gergeklesen gogler belgelerden ve ¢agdas literatiirden elde
edilen bilgiler 15181nda degerlendirilmeye calisilacaktir.

Rebiyiilahir 1017°de Bursa etrafinda tavattun eden Rum keferesinin bas
haraglarini cem ve tahsile memur olan dergdh-1 ali silahdaranindan Hasan Bey ibn-i
Ibrahim, mahkemeye gelerek Bursa etrafinda tavattun eden Nasrani taifesinden olan
Karagoz, Petros, Yakub ve birkac kisiden daha sikayet¢i olmustu. Hasan Bey bunlarin
vergilerini vermediklerinden bahsetmisti. Isimleri gecen zimmilere neden vergi
vermedikleri soruldugunda, vergilerinin bir kismin1 ddeyebileceklerini ancak bir kismi
icin siire talep ettiklerini bildirmisler ve bunun iizerine kendilerine ii¢ ay miihlet
verilmisti.33*

Bu kayitta go¢ edenlerin nereden geldikleri hakkinda bir bilgi bulunmamakla
birlikte, vergilerini 6deyemeyecek kadar diiskiin durumda olduklar1 anlagilmistir. Ancak
bunda ve diger belgelerde de goriilecegi lizere go¢ edenlerin nereye yerlestikleri de net
olarak gdsterilmemistir. Sadece Bursa etrafina tavattun eden demekle yetinilmistir.

Bursa etrafina go¢ edip yerlesen bir diger grup da Medine-i Miinevvere Evkafi
Keferesidir. Bursa Hassa Harc Emini Piri Cavus mahkemeye gelerek, 1017 senesinde
Bursa etrafina tavattun eden Medine-i Miinevvere Evkafi keferesinin cizyelerini
toplamak ile gorevli Hasan Bey’den 7680 akce aldigini bildirmistir. Bu paranin masarif-
i miriye gonderildigine dair temessiik almigtir.>*®

Pesi sira gelen diger bir kayitta, yine Hassa Harc Emini Piri Cavus, go¢ eden

zimmilerin cizyelerinin toplanmasina memur olan Hasan Bey’den 6.500 ak¢e aldigini ve

334 B.S.S., B-26, 42a Belge 1.
3% B.S.S., B-26, 104a Belge IV.
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bunlar1 da ayn1 sekilde masarif-i miri i¢in gonderdigini bildiren temessiik almistir.>**Bu
belgelerde de goriildiigli iizere gelenlerin nereden geldikleri ve nereye gog ettikleri
hakkinda bir malumat yoktur. Ancak dikkat c¢eken, her iki kayitta da bahsedilen
goecmenlerin gayrimiislim olduklaridir.

Goriildiigi tizere Bursa etrafina yerlesenlerin izleri, sadece vergi toplamada
yasanan sorunlar neticesinde ya da kayit altina alinmasi zorunlulugu sebebi ile ortaya
cikmaktadir. Bunun benzeri bir hiikiim de Kirmasti (bugiinkii Mustafa Kemal Pasa)
kadisina gonderilen bir fermanda ortaya g¢ikmistir. Daha onceden bazi hizmetleri
karsiliginda vergiden muaf olanlarin Celali istilasinda gdc¢lerinden sonra, onlardan muaf
olduklar1 halde vergi toplayan memurlarin sikayet edilmeleri {izerine boyle bir ferman
ortaya ¢ikmistir.

Rebiyiilahir 1017°de Kirmasti kadisina hiikiim ki diyerek baslayan fermanda
Dartissaade agas1 ve Haremeyn-i Serifeyn Evkafi nazir1 olan Haci1 Mustafa Aga’nin arz
gonderildiginden bahsedilmektedir. Arzda Haci Mustafa Aga evkaf redyasindan
bazilarmin Celali istilasinda yerlerinden kalkub kaza-y: mezkiireye geliib sakin
olduklarin1 ve burada cizye, avariz ve diger tekalif-i 6rfiye cem’ine memur olanlar
tarafindan rencide ve remide edildiklerinden sikayet etmistir. Gogmenlerin bazi
hizmetleri mukabelesinde tekalif-i 6rfiyenin tamamindan mu’af ve miisellem olduklar1 ve
ellerinde muafnameleri oldugu halde burada vergiye tabi kilinmak istedikleri de sikayet
konusu olmustur. Bunun iizerine merkezden gelen hiikiimde, gogmenlerin incelenmesi ve
ellerinde muafnameleri olanlarin higbir surette rencide edilmemesi emredilmistir. Masum
olanlara zulm ve te’addiden uzak durulmasi da kadiya vurgulanarak tembih edilmistir.
Alamat-: serife itimat kilmalar1 emredilmistir.33’

Gecmiste yasayan insanlarin bu giline seslerinin ulagmasi biiylik Olciide vergi
kayitlar1 ya da su¢ ile miimkiin olmaktadir. Dolayisiyla siradan insanlar hakkindaki
bilgileri elde edebilmek i¢in onlarin fail ya da magdur olarak bir suca karigmalari
gerekmektedir. 1015 senesinde, yani Bursa sehri Kalenderoglu tarafindan heniiz istila
edilmemigsken, civar kazalarin birinden daha giivenli oldugu i¢in Bursa’ya go¢ edenlerden
biri de Cemile bint-i Mehmed’dir. Cemile, Orhan Camii civarinda sakin ve kendi halinde

bir kadindi. Ancak bir gece yats1 namazindan sonra, sehrin sessizlige biiriindigi

3% B.S.S., B-26, 104a Belge V.
337 B.S.S., B24 122b Belge II.
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zamanda, Ahmed bin Ali ve bes arkadasi aldt harb ile gelip, ‘alenen ve cebren Cemile’yi
gasp etmislerdi. Cemile’nin koynundan 700 akg¢asini —ki hayli yiiklii bir meblag- alan
gasiplar, bununla yetinmeyerek kadina fiil-i sen ’ide bulunmuslar, yani tecaviiz etmislerdi.
Neyseki zanlilar yakalanmisg, her ne kadar suclarini inkar etseler de, Cemile’nin beyant
ve sahitlerin sehadetleri ile haklarindan gelinmisti.3%®

Kalenderoglu’nun Bursa’y1 istila etmesi de bir sekilde insanlarin goziinde sehrin
giivenli oldugu algisin1 kirmamis olmali ki bu tarihten sonra da sehre gocler devam
etmistir.®3 Daha 6nceki kisimlarda Bursa sehrinin Celali istilasinda aldigi darbeleri
miimkiin oldugunca goéz Oniine ¢ikarmaya calismistik. Sehrin 6zellikle dogusunda
neredeyse tahrip olmayan bir yer kalmadigi, donemde asayisi saglamanin iyice zorlastigi,
disaridan gelen Celali ordusunun yani sira yerel eskiyalarin da biiyiik problemlere sebep
olduklar1 sdylenmisti. Ancak, giiniimiizde dahi Bursa’nin Celali isyanlarindan ¢ok
etkilenmedigi savunulmaktadir. Bu kaninin olusmasinda en biiyiik etken Bursa’nin
Anadolu’nun en biiyiik ve zengin sehri ve daha dnce bahsedildigi iizere Imparatorlugun
g6z bebegi olmasindan Otlirtidiir. Ugradig: tahribatin kotii etkisini kisa stirede silip
atabilen Bursa, Kalenderoglu sonrasinda da Anadolu’da en giivenli ve en ¢ok imkéna
sahip sehirlerden biri olarak kalmistir. Bu sebeple 1018’den sonra da Bursa ozellikle
yakin ¢evresinden pek ¢ok go¢ almaya devam etmistir. Ornegin 1025 senesinde, nereden
geldikleri belirtilmeyen bir grup koylii Bursa’ya go¢ etmislerdi. Bunlar iki kdydeki
ciftliklere siginmiglardi ve belgelerde bunlarin Celali isyanlarindan mustarip olanlar
oldugu belirtilmisti. Yine 1038 senesinde Karaman’dan gelen 10 aile Bursa’ya goc
etmisti. 340
Bursa’nin 16. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, sehir niifusunun biiyiidiigiinii
sOyleyebilmekteyiz. Ancak niifus kisminda detaylica tartigildigl iizere 17. Yiizyila
gelindiginde tahrir defterlerinin tutulmasimnin birakilmasi iizerine niifus tahminleri

yapilmakta zorlanilmaktadir. Bursa’da niifusun gerilemesine dair elimizde hicbir veri

olmadigindan bu donemde de Ozellikle yakin cevresi i¢in Bursa’nin hala bir cazibe

338 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 230-231.

3%9Celali Isyanlar1 esnasinda Bursa’dan baska yerlere de go¢ oldugu goriilmiistiir. 1609 senesine ait bir
muhasebede, Bursa Yahudilerinin vermekle yiikiimlii olduklar cizye, ispenge ve rav gelirlerinin yanina su
not yazilmisti: “Mahriise-i Burusa’ya Celali miistevli oldukta Yahudi taifesinin ekseri perakende ve perisan
olmagla mevcuddan alin deyii emr-i serif varid olmagla ceman 61.490 akge hasil olmustur.” (Arif Bilgin,
Bursa Hassa Har¢ Eminligi, s.116.) Bursa’dan disariya gog ile alakali bagka bir bilgiye erisilememistir.
Bursa disariya gog verdiyse de bu kaybi fazlasiyla aldigi gog ile karsiladigi tahmin edilmektedir.

%0 Haim Gerber, Economic and Social, s. 13-14.
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merkezi oldugunu iddia edebilmekteyiz. Fakat yukarida 6rnegi verilen Bursa’ya Trabzon
kadar uzak bir bolgeden Celali magdurlart olarak go¢ edenlerin varligi da
unutulmamalidir. Ayrica incelenen belgeler 151¢1inda Bursa’nin Kalenderoglu istilasindan
sonra da go¢ aldigini iddia edebilmekteyiz. Yine bu belgelerin hemen hepsinin vergi
toplama, ya da asayis ile alakal1 problemler oldugunda ortaya ¢iktig1 unutulmamalidir.
Baska bir deyisle bu go¢ kayitlart muhtemelen buz dagmin sadece goriilen kismi
olmalidir.

Celali isyanlar1 bittikten sonra Bursa’ya gelen go¢menlerin geri doniip
donmedikleri de hala gizemini korumaktadir. Ornegin Trabzon’dan Bursa’ya gog
edenlerden gelis tarihleri 10 yilin {izerinde olmayanlarin geri gonderilmesine dair bir
kayit elimizde bulunmaktadir. Fakat bunun gergeklesip ger¢eklesmedigine dair bir bilgiye
vakif degiliz. Ayrica Trabzon’a ya da Anadolu’nun farkli bir bdlgesine tekrar donecek
olanlarin buna ne kadar hevesli olduklar1 da tartisma konusudur. Ddnenlerin gittikleri
yerde ne ile karsilasacaklar1t mechuldiir. Her ne kadar 1610 senesinden sonra Celali
isyanlar1 bitmis goriinse de eskiyaligin hala, 6zellikle kirsalda, ayni siddeti ile devam
ettigi bilinmektedir. Ayrica aileler haricinde bekar olarak ge¢im derdi ile Bursa’ya gelen
yetiskin bekar niifusun tekrar kdylerine donmeleri i¢in ne gibi bir gerekgeleri oldugu ya
da bir gerekgelerinin olup olmadigi da tartisma konusudur. Yine unutulmamali ki, Celali
siddeti sirasinda ciftini bozan kdyliilerin bosalan yerlerine bdlgede bulunan askeri sinifin
hemen her diizeydeki gorevlileri tarafindan el konulmustu. Bunlar, bos topraklarda hala
halkin goziinde olan devletliiliikkleri ile bir tahakkiim kurmayi basarmislar, nispeten
buralar1 daha korunakli bolgeler haline getirmeyi de saglamislardi. Yeni sahipleri olan
bolgelere tekrar donenlerin nasil karsilandiklar1 ya da devletliilere karsi haklarinin ne
kadar korundugu da bilinmemektedir.3*! 16. Yiizyilin 6zellikle son ceyreginde baslayarak
17. Yiizyilin baslarinda zirve noktasina ulasan yerel yoneticilerin usulsiizliikleri de Celali
isyanlarinin séziim ona bitmesinden sonra da devam etmistir. Donemde kalabalik sekban
gruplarini kapilarinda tutma adeti yayginlasarak devam eden yerel yonetici smifi daha
once adaletnamelere konu olan fazla vergi alma, gorev ve yetkilerini kotliye kullanmaya

bir donem daha devam etmislerdi. Ozellikle kirsalda daha etkin olan bu durum i¢in Kogi

31 Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda Terkedilmis...”, s. 568.
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Bey 1632°de ... ve |-hdsil simdiki halde re dya fikarasina olan zulm ve te’addi bir tarihte
ve bir iklimde ve bir padisah meleketinde olmamigdir” demistir.34?

Biitiin bunlar bir arada degerlendirildiginde yer yer degisen bes yil, on yil ya da
on bes yil Oncesinden gelmeyen redya i¢in verilen geldikleri yerlere geri gonderilme
emirleri daha iyi anlagilmaktadir. Bir sekilde go¢ ederek yeni yerlere gelenlerin tekrar
donmek noktasinda istekli olmadiklari, bunun ancak zorlama ile miimkiin oldugu

goriilmektedir. Go¢ edenlerin biiyiik kismi geri dondiiklerinde daha iyi bir ortam ile

karsilasmayacaklarini diisiinmektedirler.3*3

6. Bursa’nin Muhafazasi ve Sur

Kalenderoglu’nun Bursa’yi istila ettigi haberi Istanbul’a ¢abuk ulasmusti. Biiyiik
Celali ordusunun kuvvetini arttirarak Istanbul’un yani basindaki Anadolu’nun en biiyiik
sehri ve ticaret merkezi Bursa’yi istila etmesi, Istanbul’da biiyiik korku ve panige sebep
olmustu. Kalenderoglu korku salarak merkezi yonetimi bliyiik bir mansip alabilmek
konusunda ikna edebilecegini diisiinmekteydi. Fakat Imparatorlugun bu énemli sehri
Kalenderoglu’na istedigini vermemisti. Osmanli ordusu Bursa iizerine sefere ¢ikmusti.
Bunun haberini alan biiyiik Celali basbugu, sehri terk etti, pesinden gelen Osmanl
kuvvetlerini maglup ettikten sonra hayalleri ile arasindaki en biiyiik engel olduguna
inandig1 Kuyucu Murad Pasa {lizerine, Marag’a gitti.

Kalenderoglu’nun Anadolu’da hala aktif oldugu, Celali isyanlarinin zirve
noktasina ulastigr bu donemde Osmanli, sehirleri korumakta zorluk ¢ekiyordu. Devlet
biiylik Celali gruplarn ile ugrasirken, sehirleri yonetenlerin de eskiyalardan farkl isler
yapmadiklarini sik sik duymaktaydi. Ayrica sehirdeki askerlerin bir kisminin sefere
gitmesinden dolay1 dogan giivenlik zafiyeti, bazi eskiya gruplarinin istahini kabartiyordu.
Bunlara daha sistemli bir muhafaza gelistirmek isteyen Osmanli yoneticileri, yine kendi

aralarindan olan eski beylerbeylerine 6nemli sehirleri muhafaza ettirmeye karar verdi. Bu

342 Oktay Ozel, “Osmanli Anadolu’sunda Terkedilmis...”, s. 570.

343 Geri doniis meselesi gog iizerine ¢alisanlar igin go¢ kadar énemli bir meseledir. Bunun iizerine yapilan
calismalar ve istatistiklere gore go¢ edenlerin geri donmesi bazi sartlar ile daha kolay olurken, bazen de
sartlarin etkisiyle imkansiz bir hal alabilmektedir. Go¢ edilen mesafenin kisaligi, gidilen yerde kalis siiresi
ve gidilen yerin iktisadi durumu temelde geri doniisii etkileyen en 6nemli faktorlerdir. Ayrica gog edenlerin
yola ¢ikarkenki amaglari da geri doniisiin yasanip yasanmamasinda 6nemlidir. Hayatin1 kurtarmak i¢in yola
¢ikanlar ile oraya yerlesip daha iyi sartlar altinda yasamak isteyenler arasinda da fark elbette ortaya
cikmaktadir. N. Asl Sirin Oner, “Son mu Baslangic m1? Go¢ Calismalarinda Sosyal Bir Olgu Olarak Geri
Déniis, Kiiresellesme Caginda Go¢ Kavramlar, Tartismalar,(Der. S. Giilfer Thlamur, N. Ash Sirin Oner,
Istanbul, Iletigim , 2012, ss. 263-285.
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donemde eski Trablusgarp Beylerbeyi Nuh Pasa Karaman Vilayetine, yine eski
beylerbeylerinden Ahmed Pasa Rum Vilayetine ve Eski Rumeli Beylerbeyi ona Hasan
Pasa (Nakkas) da Bursa’ya muhafiz olarak tayin olunmuslardi.>** Keza Bursa’da Hasan
Pasa’dan Once muhafiz olan Hamza Bey’in yaptig1 usulsiizliikler ortadaydi. Bunun
tizerine Kalenderoglu istilasi yasanmis ve bunu bastirmak icin Hasan Pasa Bursa’ya
muhafiz olarak tayin olunmustu.

Hasan Pasa Bursa’ya geldiginde, dogu tarafi yar1 yariya tahrip olmus, lizerinde
yasayanlarin fazlasi ile korktugu®® bir sehir ile karsilasmisti. Gorevi, Bursa’y1 yeni bir
tehlikeye karsi muhafaza etmek oldugu kadar, sehirde hayatin tekrar normale donmesini
saglamakti. Bu sebeple Hasan Pasa bir takim onlemler almisti. Bu 6nlemlerin basinda,
Bursa’ya yaptirilan sur gelmektedir.34

Hasan Pasa sehri daha iyi koruyabilmek ve olasi yeni bir saldirtya karsi
koyabilmek i¢in sehrin tahrip olan kisimlarini biiyiik dl¢iide i¢ine alan bir sur yaptirmisti.
Sur Set Basi- Tatarlar- Sehrekiistii hattinda insa olunmustu. Muhtemelen daha sonra
Yesil’den Tatarlar mahallesine kadar oOriilen bir duvar ile Yesil de sur i¢ine katilmisti.
(bkz. Harita). Boylelikle sehrin Celaliler tarafindan istila edilen noktalarinin biiyiik kismi
sur i¢ine dahil edilirken sadece sehrin iki biiylik mahallesi Yildirim ve Emir Sultan sur
disinda kalmusti.

Hasan Pasa Bursa’ya gelmeden, hatta Celaliler de Bursa’y: istila etmeden ¢ok
daha once sehrin giivenligini saglamak icin bazi tedbirler alinmigti. 1558’de Bursa’ya
gonderilen bir fermanda, uzun siiredir kullanimina gerek kalmadigindan dolay1 harap
halde olan mahalle kapilarinin onarilip tekrar kullanilmasi emredilmistir. Boylelikle
sehirde asayisin daha kolay saglanacag: diisiiniilmiistiir.>*’ Sehir icindeki Celalilere gore
cok kiiclik olan asayis problemlerini ¢ozmeye yonelik bu tedbir Celali istilasinda pek ise

yaramis goriinmemektedir. Mahalle kapilarindan ziyade, Ankara’da oldugu gibi sehrin

344 Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgast, s. 318.

35 Fransiz elgisi Salignac baronu Jean de Gontaut-Biron, 6 Aralik 1607’ de Bursa hakkinda kaleme aldig
mektubunda Bursa’da korkunun ¢ok fazla oldugunu ve bu sebeple sehre Assam Bassa (Hasan Pasa)nin
gonderildigini yazmstir. Heath Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa, s. 97.

346 Celalilere kars1 sehirleri korumak icin sur yapilmasi yeni bir fikir degildir. Bursa’dan énce Ankara’da
sur yapilmis ve bu surun ne kadar ise yaradig: tecriibe edilmisti. Sancakbeyi olarak atanmasina ragmen
Ankara kadis1 Vildanzade Ahmed Efendi Kalenderoglu’nu sehre almamayi sehrin etrafina yaptirilan sur ile
basarmisti.

347 Mahriise-i Burusa’da sabika mahalle kapular1 olub bade zaman harab oldukda nice miiddet hali kalub
ehl-i fesad ve erbab-1 senaat zuhur idiib enva-1 fesadat vaki olur imis. Oyle olsa mukaddemeden oldugu
lizere yine eski yerlerine mahalle kapulari bina oluna. Sehrin hifz-1 hiraseti babinda kema yenbagi kiilli
ikdam ehl-i fesadin def ii men’inde kiilli ihtimam oluna. Akdag, Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, S. 98.
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etrafin1 ¢eviren bir sur ile Celalilerin biiytlik 6l¢iide engellenecegi Hasan Pasa tarafindan
diistintilmiis olmalidir.

1608 senesinde Bursa’da yeni bir Celali tehlikesine karsi yapilan sur ile ilgili
maalesef daha Once yapilan bir ¢aligma bulunmamaktadir. Donemi anlatan eserlerin
hemen hepsinde Kepecioglu’nun verdigi bilgilere atifta bulunulmaktadir. Bu ¢aligmada
da Kepecioglu tarafindan verilen sur ile alakali bilgiler incelenen ser’iye sicillerinden
alian bilgilerle sentezlenerek Bursa’nin sur haritasi ¢ikarilmaya calisilmistir. Calisma
sonucunda da ilging ve bir o kadar da 6nemli bilgilere ulasilmistir.

Kamil Kepecioglu surdan bahsederken “Tatarlar képriisiinden Sehrekiistii ve
oradan da Yesil ve Setbasi ve diger mahalle ve ¢arsilari ihtiva eden, sehrin ii¢ tarafini
saran bir duvar” oriildiigiinden bahsetmistir.3*® Tarife gore yapilan sur haritaya
yerlestirildiginde Celalilerin tahrip ettikleri yapilarin hemen hepsinin sur i¢ine alinarak
korundugu goze c¢arpmaktadir. Setbasi’ndan baglayarak Gokdere boyunca Tatarlar
kopriisiine kadar olan duvar ile sehrin dogu kismi giiven altina alinmistir. Tatarlar
Kopriisii ile Sehrekiistii’ye kadar olan duvar ile de sehrin ticaret merkezi olan hanlar,
carsilar yani Celaliler tarafindan en ¢ok saldirtya maruz kalan yapilar korunmustur.
Muhtemelen daha sonra Yesil semti ile Tatarlar kopriisii arasina ¢ekilen diger bir duvar
ile Yesil Mahallesi de sur i¢ine dahil edilmisti.

Burada gozden kagan bir nokta da sehre yapilan surun, sehirde daha dnceden insa
olunmus iki sur ile birlestirilmesidir. Boylelikle sehrin neredeyse tamami sur icine
alinmistir. Dogu tarafindan Umurbey Mahallesi’nin duvarlari ile birlesen yapi, batida ise
Bursa Kalesi ile yani hisar ile birlesmisti. Boylelikle sehrin 6nemli kismu ii¢ tarafi sur ve
bir tarafi dag ile ¢evrelenmisti. Sehrin batisi ise hemen hi¢ Celali tehdidi almadig1 gibi,
yamagli yapisi ve kapilari ile daha korunakli bir hal almisti.

Sur hakkinda bir bilinmeyen de tam olarak nereden gectigidir. Setbasi ile Tatarlar
kopriisii arasindaki duvarin Gokdere boyunca ¢ekildigini sdylemekte bir sakinca yoktur.
Ancak Yesil ile Tatarlar Kopriisii arasindaki tam gilizergdh1 gosteren bir ize
rastlanmamustir. Fakat sur i¢cinde ya da disinda bir yol olusacagi tecriibesi ile giizergahi
tahmin edilebilmistir. (Bkz: Harita 3). Yine Tatarlar kopriisii ile Sehrekiistii arasindaki
duvarin da tam rotasi bilinmemektedir. Ancak eski yollar takip edilerek birkac¢ tahminde

bulunmak miimkiindiir. Tatarlar kopriisiinden At Pazari Mahallesini igine alarak

348 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, s. 279-281.
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Kamberler Mahallesi hududundan, Deveciler Mezarligin1 dista birakarak, Abdal Mehmed
Dergahi’na kadar uzanmis ve oradan da Reyhan Mahallesini i¢ine alarak, Zegferanlik
Zaviyesine erigmis oldugu tahmin olunmaktadir. Buradan Sehrekiistii’ye ulastigi noktada
daha muhtemel tahminlerde bulunulabilmektedir. O da Sehrekiistii mahallesinin sehirle
arasinda olan nehirdir. Bu nehri de Gokdere gibi hendek olarak kullanan sur Sehrekiistii
mahallesini digsarida birakarak Hisar’a ulasmistir. Boylelikle, Yesil, Selguk Hatun, Kayan,
Reyhan, Ulucami, At Pazari, Galle Pazar1 gibi Celaliler tarafindan en ¢ok tahrip edilmis
yerler Sur i¢ine alinmistir. Ancak Emir Sultan, Yildirim ve Sehrekiistii gibi mahalleler
sur disinda kalmistir. Buralarin giivenliginin nasil saglandigi konusunda bir belgeye
rastlanmamakla beraber mahalle kapilarinin burada daha islevsel kullanildigi tahmin
edilmektedir. Zira Hasan Pasa her mahalleye ihata etmek iizere sokaklara kapilar
yaptirarak mahallenin girislerini kontrol altma almaya ¢aligmigtir.34°

Yeni sur ile Celalilere karsi tedbir alindigi gibi sehre giris ve ¢ikiglar da
denetlenebilmekteydi. Yeni surun ka¢ adet kapisi oldugu bilinmemektedir. Ancak
Kepecioglu surun en meshur kapilarinin Filedar, Tatarlar ve Hasan Pasa Kapilari
oldugunu sdylemistir.>*° Filedar ovasina acilan kapi bilinmekle birlikte Tatarlar ve Hasan
Pasa Kapilarinin birbirinden farkli iki kapt olmadigi, ikisinden kast edilenin ayni yer
oldugu bilinmektedir. Surun en biiyiik kapis1 olan ve Tatarlar Kopriisii iizerine kurulan
bu kapiya daimi muhafizlar konulmustu. Hatta buraya top yerlestirilerek gii¢lii bir
giivenlik diisiiniilmiistii. Kalenderoglu’nun birliklerinin yerlestigi Aticilar mevkiinin
Tatarlar kapis1 yakinlarinda olmasi buradaki 6nlemlerin nedenlerini anlamakta yardime1
olmaktadir. Buradaki muhafizlarin maaslar i¢inde asagida belgeleri verilecek olan bazi
diikkanlar da yapilmist:.

Bursa sehrinin biiyiik bir kismini ¢ergeveleyen, sehri olast istilalara karsi
korumay1 hedefleyen surdan, giiniimiizde higbir iz bulunmamaktadir. Halbuki milattan
once insa edildigi tahmin edilen Bursa kalesi ise hala ayaktadir. Bu karsilastirma bize
Hasan Pasa tarafindan yaptirilan surun giiniimiize kalmamasimin sebebini kismen
vermektedir. Oncelikle bu surun neye karsi yapildigi goéz oniine alinmalidir. Sehri

ylzyillar boyunca koruyacak muhkem surlar yapmak hedeflenmemistir. Sadece olasi

Celali saldirilarma kars1 tedbir maksathi insa edilmistir. Dolayisiyla top atislarina

349 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, s. 163.
350 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, 5.279-281.
%1 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitigii, C. 11, s. 163. B.S.S., B-26, 14b Belge 11 ve 55b Belge 1V.
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dayanabilecek surlar yapilmamis, hemen hepsi piyade olan Celalilere karsi insa
edilmistir. Yapmin giinii kurtarmak i¢in insa edilmesi, gilinlimiize yapidan eser
kalmamasinin en biiyiik sebebidir. Ayrica Celali tehlikesi sona erdikten sonra kaleden
kullanilan taslarin baska binalarin yapimlarinda kullanilma ihtimali ¢ok yiiksektir. S6z
konusu sur ile ilgili heniiz bu iddiay1 kanitlayacak bir bilgiye rastlanmamis olsa da, sehrin
genislemesi ile surlarin 6nemini yitirdigi diisiiniilmektedir. Ayni sekilde Orhan Bey
tarafindan doneminde yapilan cami, imaret, han ve hamamu ihata eden bir kalenin var
oldugu bilinmektedir. Bu kale de sehrin genislemesi ile ihtiyag dis1 kalmis ve taslari
Ulucami’nin yapiminda kullamlmistir.3%? Son olarak Bursa’nin o giinden bu zamana dek
yasadig1 deprem, yangin gibi felaketler de muhkem olmayan bu surdan giliniimiizde iz
kalmamasinda etkili olmus olmalidir.

Sur sehri korumanin yaninda sehirde yeni imkanlar sunmaktaydi. Surun kapilari
etrafindaki yerler diikkkan yapiliyordu. Bu diikkanlar ile hem bevvaplarin yani kapicilarin
maaslar1 6deniyor, hem de sehir yeni ticaret ve liretim merkezleri kazanmis oluyordu.

Rebiyiilevvel 1017°de mahkemeye gelen Mehmed Bey ibn-i Hasan adli yenigeri,
Anadolu’da zuhur eden Celali eskiyasina serdar olup, haliya Bursa muhafazasinda olan
Hasan Pasa’nin Bursa’nin eskiyadan hifzi i¢in sehir etrafinda baru ¢ikip yani kale duvari
insa edip, At Pazar1 mahallesinde kopriibasina yani Tatarlar Kopriisii lizerine bir kapi
yaptigini bildirmistir. Bu kapiya tayin olunan kapicinin vazifesi i¢in kapiya bitigik miri
yerden kendisine pogaga firim1 yapmasi igin kendisine buyruldu-y1 serif verildigini
sdylemistir. Uzerine varilip, canib-i miriden isticar eyledigi yerin kayit olunmasini talep
etmistir. Bu talep iizerine mahkemeden Mevlana Seyh Mehmed ve Hasan Pasa s6z
konusu yere gitmis ve Tatarlar kapisinin sol tarafindan 16 zira’ boyunda ve 7,5 zira’
genigliginde bir alanin kiralandigini onaylamislardi. Bunun {izerine giinliik 4 akcgelik
kiranin kapiciya verilmesi sart1 ile bu kiralama kaydedilmistir.3%®

Celali tehlikesine karsi, sadece etrafina yapilan sur, kapilar1 etrafina yapilan
diikkanlar ile sehir i¢in yeni istihdam alan1 olmaktaydi. Sehir fukarasindan Ebubekir bin
Ibrahim de At Pazarinda insa olunan kapida istihdam edilmisti. Hizmeti mukabelesinde

de Sultan Yildirim Han Imaretinden giinliik ii¢ fodula ve bir as almaktayd:.>**

352 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 11, 5.279-281.
33 B.S.S., B-26, 14b Belge 11 ve 55b Belge IV.
34 B.S.S., B-26, 41a Belge IV.
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Bursa’da Hasan Pasa tarafindan yapilan surdan once de mahalle kapilarinin
yapildigina dair gelen emirden yukarida bahsedilmisti. Bu emir yerine getirilmis olmali
ki, sehirde bazi mahallelerde kapilarin aktif olarak kullanildigina dair belgelere
ulagilmaktadir. Yine bu kayitlardan anlasildigi iizere bu kapilar da istihdama katkida
bulunmuslaridir. Ornegin Muradiye’de bulunan Karistiran adli kapmin kapicisi olan
Abdullah bin Mustafa elindeki buyruldu-y1 serif ile mahkemeye gelmisti. Abdullah
elindeki buyruldu micibince Sultan Murad-1 Sani Iimaretinden giinliik bir kAmil as ve
fodula almak i¢in bagvurmustu. Buyrulduda s6z edilen kapiya her kim kapici olursa
mezkir as ve fodulaya mutasarrif olmas1 emredilmisti.>®

Mahalle kapilarinda kapicilik yapanlar imaretlerden yemek yeme haklarina sahip
olduklar1 gibi maas da aliyorlard1. Bir kapicinin hem as hem de maag aldigin1 bilmemekle
beraber, Rebiyiilahir 1017 tarihli bir belge bizlere mahalle kapisinda gorevli olan birinin
maas aldigin1 ve bu maasin da mahalleli tarafindan verildigini gostermistir. Mahkemeye
bagvuran Mahmut bin Yusuf, Bursa Muhafazasina memur olan Hasan Pasa tarafindan
Yeniyer Kapisina bevvap olarak atandigini bildirmistir. Kap1 yakinindaki mahalleden
maas olarak aylik her hane basina bir ak¢e almasi hakkinda elinde buyruldu-y1 serif

oldugunu mahkemeye beyan etmistir.3>®

3% B.S.S., B-26, 42b Belge II.
36 B.S.S., B-26, 25a Belge IV.

127



SONUC

Bu calismada Osmanli tarihinin karanlik kdselerinden biri olan Celali Isyanlari
anlasilmaya calisilmistir. Anadolu’nun Timur istilas1 ile Istiklal Harbi arasindaki en
karisik oldugu bu donemde, Bursa’da yasananlar iki farkli boyuttan degerlendirilmeye
calistlmistir. 1k olarak Celalilerin amagclar1 ve dénemin sartlari géz oniine alinarak
Celalilerin Bursa’yr neden ve ne gibi gayelerle istila ettikleri ortaya c¢ikarilmak
istenmistir. ikinci olarak da imparatorlugun en biiyiik ticaret merkezlerinden biri olan
Bursa sehrinde, Celali istilasi sirasinda ve sonrasinda yasananlar tespit edilmeye
calisilmigtir.

Sonug olarak Bursa’nin Celalilerin amagclarina ulagsmalari i¢in énemli bir sehir
oldugu anlagilmistir. Osmanli diisiincesinde ve ticaretindeki yeri Bursa’y1 diger sehirlere
gore one ¢ikarmaktaydi. Imparatorlugun kadim baskenti olmasi, Osmanli’nin
Anadolu’daki merkezi olmasi ve ilk donem hanedaninin biiyiik kisminin burada medfun
bulunmas1 gibi pek cok sebep Bursa’y: kiiltlirel olarak Osmanli diisiincesinde daha
onemli bir merkez haline getirmekteydi. Ayrica imparatorlugun en Onemli ticaret
merkezlerinden ve hazineye en ¢ok katkida bulunan sehirlerinden biri olusu yine
Bursa’nin 6nemini arttirmaktaydi. Bunun yani sira istanbul’a cografik olarak yakiligi
Bursa’ya ayr1 bir 6nem katmaktaydi.

Amaglari, 6zetle, bir mansib alarak, daha 1yi gérevlere erismek ya da bir sekilde
askeri smif igerisine girerek daha giizel bir hayata sahip olmak olan Celaliler i¢in Bursa,
Imparatorluk ile pazarlik i¢in 6nemli bir nokta idi. Bu dénemde Kalenderoglu Bursa’y1
istila edebilecek ciirete erigmis ilk Celali bagsbuguydu. Bursa’da yagma ve talan yaparken,
bir taraftan da Istanbul ile goriiserek kendi affin1 isteyip, sancak beyi olmay1 talep eden
Kalenderoglu, pazarlik i¢in dogru hamleyi yanlis zamanda yapmusti. Yaklagik iki ay siiren
istilanin ardindan hedeflerine ulasamayan Celali bagbugu, hayalleri 6nilinde en biiyiik
engel olarak gordiigii Kuyucu Murad Pasa iizerine gitmeyi tercih etmisti. Bursa istilasini

kaldirip, Marag’a giden Kalenderoglu’nun emrindeki birlikler Osmanli kuvvetlerinden
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sayica daha {istiin idi. Fakat savas meydaninda yenilen Kalenderoglu bir daha higbir
zaman boylesi biiylik bir kuvvete bir daha komuta edemeyecekti.

Celali Isyanlar1 sirasinda Bursa’da yasananlar da tez sonucunda ulagilan énemli
bilgilerdir. Bursa’min Celali Isyanlarmdan her ne kadar az etkilendigi sdylense de
incelenen kaynaklardan elde edilen bilgiler ile Bursa sehrinde en az 40 farkli noktada,
birbirinden farkli Celali tahribatina rastlanmustir. Ozellikle ticaret noktalar1 olan hanlarin
zarar gordiigii tespit edilmistir. Ayrica vakif mallarinin, hatta cami, medrese ve imaret
gibi yapilarin tahrip edildigine dair pek ¢ok kayda rastlanmistir. Bu konuda en ¢ok vakif
mallarinin tahrip edilmedigi, sadece onlarin mahkemeye daha ¢ok yansidigi sdylenebilir.
Ancak biiyiik Celali birliklerinin stirdiiriilebilirligi i¢cin han, imaret gibi yapilarin;
tizerinde degerli bir maden olan kursun bulunan cami, tiirbe gibi binalarin eskiyalar i¢in
daha cazip oldugunu iddia etmek de yanlis olmayacaktir.

Yine incelenen kaynaklar 1s1ginda, her dénem var olan yerel eskiyalik
faaliyetlerinin bu donemde arttifi da gozlemlenmistir. Hatta bunlardan birinin, sehir
merkezinde Mudanya Hani’nin odalarini yakip yiktig1 da bilinmektedir. Fakat diger yerel
eskiyalarin mahalli kaldig1 ve daha cok kirsalda goriildiigii de bulgular arasindadir.
Ayrica Kalenderoglu’nun hi¢ gitmedigi bolgelerde bile faillerinin Celaliler olarak
nitelendirildigi sikayetler de gbze carpmaktadir. Bunlarin yerelde taninmayan eskiyalar
olduklar1 tahmin edilmistir. Yine bu donemde baska sehirlerde eskiyalik yapip, Bursa’ya
goc ederek burada izlerini kaybettirmeye ¢alisanlarin var oldugu da kaynaklardan tespit
edilmistir. Anadolu’nun farkli yerlerinden gelen bu eskiyalarin Bursa’da yasadiklarinin
tespit edilip, Bursa mahkemesine sikayet edilmeleri de donemde sosyal aglar ve iletisimin
tahmin edilenden daha farkli oldugunu gozler 6niine sermektedir.

Gerek Anadolu’da Celali kargasasinin yasandigi donemde ve gerek Bursa’da
Celali istilas1 sirasinda, sehirde asayisi saglamak eskiye nazaran ¢ok daha problemli
olmustu. 16. Yiizy1l boyunca sehrin niifusu iki katindan fazla artmist1. Ozellikle yeni bir
hayat kurmak i¢in Bursa’ya gelen gen¢ ve bekar niifus sehirde asayisi zedelemekteydi.
Bunun yaninda 17. Yiizyilin basinda yasanan Celali istilasi ile sehirde asayisi saglamak
¢ok zor bir hal i¢ine girmisti.

Mustafa Akdag Anadolu’da Celali Isyanlarin1 anlatirken bu dénemde Celali ile
devlet gorevlisini birbirinden ayirmanin zor oldugundan, ehl-i 6rf simifindan pek ¢ok

kisinin de eskiyalik yaptigindan ya da gorevlerini kotiiye kullandiklarindan bahsetmistir.
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Incelenen kaynaklardan bdyle bir durumun Bursa’da da var oldugu gdzlemlenmistir.
Ozellikle sehrin korunmasinda gérevli askerler arasinda bu tarz eskiyalik faaliyetlerinin
yasandigina dair kayitlar tespit edilmistir. Ayrica asker olmadigi halde asker kiyafetleri
giyerek kendilerini asker olarak tanitan ve bunun getirdigi ayricalik ile daha rahat sug
isleyen pek c¢ok kisinin var oldugu da tespit edilenler arasindadir.

Kirsalda daha yogun yasanan asayis problemleri, iklimsel degisim ve asiri
vergilendirme ile birlesince, bu donemde go¢ her zamankinden daha fazla olmustu. Bu
durum Bursa ekonomisini en az isyanlar kadar etkilemisti. Sehre gé¢ ayni zamanda
kirsalda {tiretimin duracak raddeye gelmesine sebep olmaktaydi. Gogiin yarattigi
problemlerin yani sira Anadolu’nun hemen her yerinde ve 6zellikle Bursa’da yasanan
Celali istilasi, Bursa’da mukataa fiyatlarinin anormal oranda diisiisiine sebep olmustu.
Hatta bu donemde mukataay1 iltizam olarak alacak miitesebbis bulmak bile biiyiik bir
sorun haline gelmisti.

Biitiin bunlarin yasandig1 zamanda eski Rumeli Beylerbeyi Nakkas Hasan Pasa,
Bursa muhafazasi ile gorevlendirilmisti. Kalenderoglu 6nderliginde Bursa’da yasanan
isyan1 bastirmak iizere Bursa’ya gelen Hasan Pasa, geldiginde Celaliler sehri terk
etmislerdi. Fakat Pasa burada tahrip olmus kalabalik bir sehir, ekonomisi zedelenmis bir
ticaret merkezi ile karsilasmisti. Bunu iizerine sehrin tahrip olan kisimlarini igerisine alan
bir duvar insa ettirerek, yeni bir istilaya kars1 sehri korumay1 amaglamisti. Bu ¢calismada
bu gline neredeyse higbir eseri kalmamis bu duvarin nerelerden gegtigi de tespit edilmeye

calisilmistir.
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Akza kuzati’l- Miislimin evla viilati’l- muvahhidin yenbeu’l fazl’i ve’l-yakin varisu
‘ultimi’l-enbiya-i ve’l-miirselin el muhtassu bi-mezidi ‘indyeti’l-meliki’l-mu’in Mevlana
Burusa Kadisi zidet fezalihli ve kidvetii’l-kuzat ve’l-hiikkkam ma’denii’l-fazli ve’l-kelam
asl (3) olunmak ma’lim ola ki mektib gonderiib mahruse-i mezbirede gice ile ba’z1 ehl-
1 fesad alat-1 harb ile geziib (4) bulduklar1 4demi soyub inadd idenleri mecrih idiib ve
bunlardan ma’ada enva’-1 fesdd ve send’at ilizere (5) olduklar1 mikdar arz olundukda
muhafazaya kalan sipahiler ile avcilar1 o makdleleri ele (6) getiiriiliib mukatele iderler ise
demleri heder olmak tizere ele getiriiliib eskiya boliik halki (7) ndmina ve sdir alat-1 harble
geziib enva-1 zulm ve te’addi ve fesdddan hali olmamagla mukaddema avcilara bas (8) ve
bug olan Seyid Ahmed emriyle muhafazaya ta’yin olunub lakin mezblr Seyid Ahmed
ahar diyara gitmekle (9) hidmet-i mezbiireden farig olub yerine her vechle Seyid Ahmed

%7 B.S.S., B-26, 106b Belge IV
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yarar ve miistakim olub hidmet-i mezbire (10) uhdesinden gelmege kadir deya
mukaddema virilen emr-i serif micibince vech-i mesrih tizere zuhir iden (11) eskiya-y1
mezblr Seyid Himmet miibageretiyle ele getiiriib ser’i serife ihzér ve haklarindan
gelinmekgiin (12) emr-i serif virilmek ricasina ‘arz eylediigiin eclden buyurdum ki hiikkm-
1 serifimle vusil buldukta ekseri (13) alat-u harble geziib fesad ve sena’at lizere olanlar1
her kimler ise emr-i serif micibince mezbir Seyid (14)Himmet miibaseretiyle ser’-i serif
thzar ve da’va-y1 hak td’yin-made idenler ile beraber idiib (15) demleri heder olmak {izere
ele getiirtiliib ber vech-i ser’le fasl olmayub ve iizerinden on bes y1l miirtir (16) itmeyen
hustislarin hustimetleri muvacehesinde ser’le hak tizere teftis idiib {lizerlerine ser’an (17)
siibit bulan hukiik-1 ashabina hiikm idiib aliverdikten sonra ehl-i fesdddan bi’l-ciimle
arzina muhta¢ olanlar1 (18) zabitleri miibaseretiyle habs ve ahz eyleyesin muhtac
olmayanlar ki haklarindan ser’le lazim geleni icra (18) eyleyesiin amma bu bahéane ile
hilaf-1 ser’i serif te’addi ve tecaviiz olduguna riza-y1 hiimaytnum yokdur ser-i serife
muhalif (19) kimesneye is itdirmeyesin sdyle bilesin ‘alamet-i serife i’timad kilasin.

Tahriran f1 evasit-1 sehr-i Rebiyyiilevvel (1017).
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358

Mahréise-i Burusa’da Tavuk Bazarinda Mudanya Hani dimegle ma’raf Hoca Sinan
Hant’nin miitevellisi olan (2) Ali bin Murad mahfel-i ser’-i mutahharada hazir olub,
takrir-i kelam idiib, han-1 mezbarun kirk sekiz ‘aded odalar1 harab (3) olub kapilar1 ve
bencereleri ve tuglalar1 kalmayip, Seferi namina olan eskiya tahrib idiib, zikr (4) olunan
hanin {izerine varilib, goriliib ta’mir olunmasini taleb ederim didikde, canib-i seri’at-i
mutahharadan (5) fahrii’l-miiderrisin Mevlana ‘Osman Efendi irsal olunup ve zeyl-i
kitabda mestiiru’l-esami olan miisliimanlar ve hassa mi’marlarindan (6) Hac1 Ibrahim bin
Hac1 Bayram nam kimesneler ile mahall-i mezbura varub miisahede eylediklerinde zikr
olunan hanin kirk sekiz ‘aded (7) odalar1 haraba miisrif olub, kirk sekiz ‘aded odalarina
ve kapilarina ve bencerelerine ve tuglalarina izarina (8) ve encérina ve sa’ir hava’ic-i
lazimesine (ihtiyaclarina) cem’an on bes bin akc¢e tahmin olunup,  olunur. Tahammiili
vardir, gelirlerinden geliib (9) mevlana-y1 miigariinileyh mahfel-i kazada ihbar itmegin bu

hurif bi’t-taleb vaz’ olundi. Fi evasit-1 Muharrem’i-1 haram li senet-i seb’a ‘asar ve elf.

%8 B.S.S., A-180, 12a Belge IV.
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TEZ COGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA IZIN FORMU

Yazar Adi Sovadi Tahsin SAHIN

Tez Adi Celali Kusatmasi Altinda Bursa
Enstitti Sosyal Bilimler Enstitlisii
Anabilim Dali Tarih

Tez Tiird Yiiksek Lisans

Tez Danisman(lar)1 Yrd. Dog. Dr. Sezai Sevim

Cogaltma (Fotokopi Cekim) Tezimden fotokopi ¢ekilmesine izin veriyorum
izni

[ ] Tezimin sadece igindekiler, 6zet, kaynakca ve
igeriginin

% 10 b&liimiiniin fotokopi ¢ekilmesine izin
veriyorum

[ ] Tezimden fotokopi ¢ekilmesine izin vermiyorum
Yayimlama izni <] Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasina izin
Veriyorum

Hazirlamis oldugum tezimin belirttigim hususlar dikkate alinarak, fikri miilkiyet haklarim
sakli kalmak iizere Uludag Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkanhg;
tarafindan hizmete sunulmasina izin verdigimi beyan ederim.
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