U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 7, Sayi: 10, 2006/1

KOEPPEN’IN “DAS TREIBHAUS” ROMANI
ORNEGINDE SAVAS SONRASI ALMAN EDEBIYATINDA
"POLITIK ROMAN"

Sabri EYIGUN"
M. Emin ULUDAG""

OZET

Avrupa uluslari ortak kiiltiirel degerlere ve kokenlere sahip
olduklar icin, ortak bir sanat anlayisi gelistirebilmislerdir. Bununla beraber
her ulusun farkli karakterlere sahip olmast ve uluslara ozgii sosyal,
ekonomik ve politik gelismelerin boyutlarimin benzer olmayisi, etkisini
roman gibi yazinsal tiirlerde de géstermis ve ortaya farkhiliklar ¢tkmistir. Bu
farkliliklar, kendisini Ikinci Diinya Savasi sonrasi Alman politik romaninda
daha da ¢ok gosterir.

Politik agirlikli Alman romanlart arasinda ise Wolfgang Koeppen'in
"Das Treibhaus" romaninin farkly bir yeri vardwr. Ciinkii Koeppen bu
eserinde savas sonrasi politik roman gelenegini stirdiirmekle beraber, hicbir
gelenege bagh kalmamis, gerek ele aldigi siyasal sorunlar ve gerekse
onlarin sanatsal boyutu bakimindan vatandaslarimdan farkly bir ¢izgi takip
ederek, Alman politik romanini diinya edebiyatiyla biitiinlestirmistir.

Bu ¢alisma, Savas Sonrast Alman Romani icinde Koeppen'in "Das
Treibhaus" romant 6rneginde goriilen bu farkll olguyu ¢esitli diizlemlerde
incelemeyi amaclamaktadir. Konu politik roman oldugu i¢in, ¢alismada
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“Dis diinyaya ve Topluma Doéniik Edebiyat Elestirisi” yontemiyle donemin
sosyal ve politik gercekleri ve ayrica Koeppen'’in politik edebiyata yaklasimi
saptanmaya ¢alisildi.

Anahtar Kelimeler: Wolfgan Koeppen, Politik Roman, Savas
Sonrasit Alman Romani, Gii¢ ve Iktidar.

ABSTRACT

Political Novel in the Post-War German Literature in the Sample of
Koeppen’s Das Treibhaus

As known, the roots of the cultures of the European nations trace
back to the Greek-Roman and Christian basic values. Besides, there are also
different factors, which played important role with the emergence of a
common European art and literature. Since they have lived for centuries in a
common geographical area together, they had very close relations in history
within all ranges of life Thus, it caused a common view of art to emerge.
However, the literary works reflect the viewpoint of that the time in which
they are written. Therefore, German political novel is affected by the
political developments in the country after the second World War. In this
new literary period the writers tried to bring about the socio-political issues.
Particularly, novel, as a genre, came to be based on socio-political issues.
Wolfgang Koeppen'’s novel "Das Treibhaus" is one of the best examples of
that time. This study aims to show the developments in the political novel in
terms of characters in the novel, Koeppen’s political view and the novel
itself.

Key Words: Wolfgan Koeppen, the political novel, German
literature after the second war, the individual literary.

Neden ne olursa olsun, ulusal diizlemde yasanan gelismeler ve bu
gelismeleri doguran kosullar, bazi sanat dallarmin gelisimine olanak
sagladigi gibi, bazilarinin da geri kalmasina neden olabilmektedir. Bunlarin
basinda ise yapisi geregi, sosyal ve siyasal olay ve olgulart ¢ok yonli bir
bakis acis1 ve elestiri ile sanat katina tasidigi i¢in roman gelir. Ciinkii roman
diger edebi tiirlerden farkli olarak varligin1 daha ¢ok uluslarin sosyal, politik,
kiiltiirel ve ekonomik yapilarina bagl olarak siirdiiriir. Bu durum "politik
romanlar" s6z konusu oldugunda, eksikligini daha ¢ok duyumsatir. Bundan
dolayidir ki, roman ve romanin bir alt tiirii olan politik roman, Avrupa
uluslarinin edebiyatlarinda hem kuram hem de kavram diizleminde diger
tirlere gore daha farkli bir gelisim gosterir. Romanin, Avrupa uluslarinin
edebiyat tarihi i¢indeki yerine bakildiginda bu daha agikga goriilecektir.
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Bunun en giizel 6rnegini Alman roman1 olusturur. Ornegin Alman edebiyati
Goethe gibi, Kafka gibi diinya edebiyatina mal olmus romancilar gikar-
masina karsin, diger Avrupa uluslar gibi roman tiiriinde bir gelenek olustu-
ramamistir.

Romanin genel olarak gelisimi ile uluslarin sosyal-ekonomik
gelismeleri arasindaki paralelligi bir tarafa birakirsak, ¢iinkii bu her ulus i¢in
gecerlidir, bu eksikligin Almanlara 6zgii bagska nedenleri de vardir. Her
seyden once donemin onde gelen Alman yazarlarinin roman yazarini tivey
kardes olarak nitelemeleri bunda etkili olmustur. Ayrica Alman kiiltiirii
icinde sanat ve politikanin, sanatgilar ve iktidari ellerinde bulunduranlarin
hep bir ¢atigsma i¢inde olusu politik romanin gelisimini geciktirmistir. Ciinkii
zaten dogalar1 geregi farkli olan bu iki gii¢- iktidar ve sanat- higbir Avrupa
ulusunda goriilmeyecek kadar Almanya'da bir karsitlik iginde olup bir ¢ok
aydin ve politikaci tarafindan uzlasilmaz olarak goriilmiistiir. Ornegin Stefan
Zweig icin, politik olanla, dogmatik olan es degerdedir. Ikisinden de
derinden nefret eder. Anilarinda politika ve toplum sorunlarina en kiigiik bir
ilgi duymadigini, se¢imlerde kent yerinden oynarken kitapgilara gittigini,
yigmlar ayaklanirken siir yazip, siir konusunda tartistigimi anlatir.”’(Ecevit
,1992, s.144) Bu ve benzeri diisiinceler Almanya’da politik romanlarin
yazilmasinda ve bir gelenek olusturamamasinda etkili olur.

Alman edebiyatinda yukarida saydigimiz nedenlerden otiirii her ne
kadar bir politik roman gelenegi s6z konusu degilse bile, Alman yazarlarin
diinya capinda iin yapmis politik romanlar1 vardir. Ornegin, Peter Weiss,
Uwe Timm, Anna Segers ve Wolfgang Koeppen, Giinter Grass, bunlardan
bazilaridir. Bunlarin tlimiine yakin bir kisminin 1945 sonrasi politik
romanlar yazmasi, bizi Alman politik romani ile 1945 yili arasinda bir iligki
kurmaya gotiiriir: 1945 sonrast yazarlarinda politik biling 6n plandadir.
Bunda Nasyonal Sosyalizm ideolojisinin etkisi biiyliktiir. Ciinkii Nazi
iktidar ve ideolojisi onlarda yeniden bir uyanisi ve karsi koyma duygusunu
dogurmustu. Bundan dolayidir ki, 1945 Alman politik romanlarinda ana
konu Fagizm ve Nasyonal Sosyalizm'dir. Bu baglamda konu somut olarak
Hitler rejimi elestirisinden de 6te Fagizm iktidarindan dolayi, gii¢ olgusunun
elestirisi ve bunun yaninda ayn1 zamanda statitkoya da karsi tutum iginde
olmaktir. Bu, yalnizca politik romanlara 6zgii degil, 1970'li yillara kadar
neredeyse tiim toplumsal elestirel romanlarda da goriiliir. Ornegin politik
giidiimliiliige kars1 olan ve edebiyata hiimanist bir gorev yiikleyen BOll,
romanlarinda gii¢ ve iktidar1 ellerinde bulunduran basta kilise olmak iizere
tim kurumlar elestirir. Ciinkii ona gore bunlar bireylerin mutlulugunu ve
Ozgiirliiklerini elinden almaktadir. Politik roman yazmamasina karsin, giig
olgusu mekanizmasini elestiren bir diger yazar da Isvigre asilli Almanca
yazan Max Frisch'tir. O da statiikoya karsidir. Ancak Frisch prensip olarak
politik kurumlarin karsisinda degildir. Ciinkii kendisini toplumsal olaylara

95



kars1 sorumlu tutan ve onun gereklerini de yerine getirmesi gereken bir yazar
olarak goriir.

Alman politik romanlarinda elestirilen toplumsal kurumlar degisse
bile, gii¢ ve iktidar olgusu ve toplumsal kurumlardaki yansimasinin elestirisi
Alman politik romanlarin temel karakteristik bir 6zelligi olarak varligin
siirdiiriir. Bu olgu 1945 sonrasi yazarlarinda dylesine kabul goriir ki, yalniz
politik yazarlar degil, toplumsal elestirici ve feminist yazarlarin da siklikla
ele aldig1 bir konu haline gelir. Bunun basta gelen nedeni hi¢ siiphesiz,
Nasyonal Sosyalistlerin sahip olduklar1 Fasist ideolojide yatmaktadir. Ciinkii
Fagizmin temeli gii¢ ve disipline dayanr.

Yukarida saydigimiz kosullar iginde vyazilan politik agirlikli
romanlar arasinda Wolfgang Koeppen'in "Das Treibhaus" roman1 6nemli bir
yer tutar. Cilinkii hicbir gelenege ve edebi akima bagli olmayan Koeppen,
gerek ele aldig1 siyasal sorunlar ve gerekse onlarin sanatsal boyutu
bakimindan farkli bir ¢izgi takip eder. Ornegin modern romanin tiim
tekniklerini kendine 6zgli bir anlayisla romanlarinda uygular. Ayrica diger
politik romancilara gére daha nesnel bir bakis acisina sahiptir ve konuyu
Oylesine boyutlandirir ki, romanlarina, konu politika olmasma karsin,
politikay1 ve ideolojileri asan bir yorum katar.

Iste bu boliimde, Koeppen'in "Das Treibhaus" romaninin Alman
modern politik romamn i¢indeki yerinin ne oldugu sorusuna yanit bulmaya
calisilacak.

Koeppen'in Politika ve Edebiyat iliskisine Bakis

Wolfgang Koeppen, yapitlarinda politik konulara agirlik veren,
politik konulara ¢ok yogun ilgi gosteren bir yazardir. Ancak buna karsin
romanlarindaki yogun sembolik doku, ¢ok boyutlu anlatim teknigi ve bakis
acisindaki objektiflik, kisaca modern roman tekniklerini kullanmasi onu
edebiyat kamuoyunda hep politik bir yazar midir, degil midir? sorusuyla
kars1 karsiya getirmistir. Bu konuyu, yazarin yasami, eserleri ve soyle-
silerinden yola ¢ikarak aydinlatabiliriz.

Koeppen aslinda yasami boyunca aktif olarak politikanin iginde
dogrudan yer almis bir yazar degildir. Ancak disinda da degildir. Clinkii bir
sOyleside, yazarlarin da “politik bir insan olabileceklerini, onlarin da aktif
veya pasif bilyiik etkileri".(...)" (Linder, 1976, s.259) olabilecegini
soyleyerek kendisinin de politikanin diginda olamayacagin1 dolayli olarak
vurgular. Ayrica yasamin politikadan kopuk olmadigini, her kes gibi
kendisinin de politikanin i¢inde yasadigim dile getirerek yapitlarindaki
politik etkiyi de kabul eder: "Biz hepimiz politika ile i¢ i¢e yasiyoruz, onun
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nesnesi, belki de kurbaniyiz. Hayatimiz s6z konusudur.(...)" (Linder, 1976,
$.259)

Romanlarint politik bir etki yaratmak amaciyla yazip yazmadig
sorusuna, her sorumlu yazar gibi, "hayir" yanitim verir Koeppen, ama
yapitlarmin politik bir etki yapmasindan memnun olacagini da ekler ki bu
¢ok onemlidir. "Ben politik yazmiyorum(...) gerci kitaplarimin politik bir
etki yapmasini istiyorum, ancak bu benim niyetim degildir. Ben yazinsal bir
hirsla yaziyorum. Eger bunlar politik bir etki yapiyorlarsa, insanlar1 fasist
korelmeden ali koyuyorlarsa bundan memnun olurum, biraz da gurur
duyarum." (Buchholz, 1982, s.108)

Ancak onun Politik etkiden anladig1 farklidir. Politik bir etkiyle ilk
bakista, edebiyat kamuoyunda bilinen anlamiyla daha c¢ok gii¢ elde etme
anlasilir. Itse Koeppen buna karsidir. Nitekim Bienek'le yaptig1 bir sdyleside
"politik acidan etkili olmak isteseydim, gii¢ elde etmek isteseydim Savunma
Bakani olurdum," (Greiner,1976, s. 254 ) diyerek, politik etki, ile politik
giicti ayn1 anlamda kullanir. Gergi yazar politik alanda etkili olmak suretiyle
toplumu degistirme inancini kaybettigini sodyler ki, bu goriis 50'li ve 60'l1
yillarin ¢ok sayidaki Avrupali yazarlar i¢in gegerlidir. Ciinkii onlara gore
sorun, Oylesine biiytiktiir ki tek tek yazarlarin bireysel yazilariyla toplumu
degistirmek olanakli degildir. Ama bu diislince onlart degistirme
sevdasindan vazgecirmez. Ornegin Koeppen degisimle ilgili diisiincesini
sOyle dile getirir: "Benim arzu ettigim sey, herhangi birisinin yasaminda,
diisiincesinde, bilincinde bir degisikliktir. Onun da bunu bagkalarina ta-
styabilmesidir. Bu bir timittir. Bu ¢ok yavas isleyen bir siiregtir." (Linder: in
Greiner, 1976, 5.258)

Goriildiigi gibi bir sanatgr olarak sanat ve politika iliskisine, yazarin
politik konular1 edebiyata tasima bicimine yaklasimi diger politik
yazarlardan farklhidir. Ciinkii Koeppen'in politikaya karsi olan ilgisinin
merkezinde, her seyden Once politikanin sanattan biitiiniiyle ayr1 bir olgu
olmadigina ve yagamin bir pargasi olduguna duydugu inang vardir. Ona gore
bu dogrudan yasamimizi ilgilendirdigi i¢in hepimiz onu ciddiye almaliyiz.
Ciinkii, ona gore, bizler politikanin nesnesi de olabiliriz kurbani da.
Linder,in kendisine, "Ben sizi Savas Sonrasi doneminin en 6nemli politik
yazarlarindan biri olarak goriiyorum".(...)" (Linder, 1976, s.259) demesi
iizerine Koeppen, "Cok dogru. Ben yazarlar1 politik bir varlik olarak
goriiyorum. Ister dyle olmak istesin isterse istemesin," .(...)" (Linder, 1976,
$.259) biciminde karsilik vererek bir anlamda onu dogrular. Koeppen, "an-
cak, onun malzemesi farklidir" diyerek politika ile edebiyatin malzemesinin
farklihigina dikkat ¢eker ki, bu Koeppen'in dogrudan giidiimlii bir politik
yazar olmadiginin da kanitidir.
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Koeppen'in politik edebiyat, yazar ve romanin politik etkisi
konusundaki diislincelerine baktigimizda iki duygunun catistigt ve
kendisinin iki tutum arasinda kaldigin1 goriiriz. Bir taraftan politik bir
etkileme ve degistirme arzusu, diger taraftan da sanatsal kaygilar tasir. Bu
kaygilarin basinda bir ¢ok yazar gibi, edebiyat kamuoyunun politik
edebiyata sanatsal agidan yetersiz goziiyle bakmasi ve yazarin da politik
yazar olarak taninmaktan korkup endise etmesi gelir. Diger taraftan da bir
sanat¢1 duyarlilign ile sanatin varligin1 ve islevini kaybetmesinden endise
eder. Sanatcinin sanatsal yeterlilikten ve bundan &diin vermemesi
gerektiginden soz eder. Ona gore politik etki amag degil, sonu¢ olmalidir ki
bu da yazarin sanatsal giiciine dayanir. Ciinkii zaten s6ziin giicline inanan bir
yazar, diinyay1 degistirmek igin yola ¢ikmis olsa bile, "s6z sanati ile yapilan
bu is, onu dylesine teslim alir ki, i¢cinde duyumsadigi degistirme arzusunu
ihmal eder." (Linder, 1976, s. 251) Ama o, ihmal etse bile, yapitt onun
politik niyetini bir bi¢imde ele verecektir. Ayrica Koeppen konuya sanatsal
olanla olmayanin farkliliklar1 agisindan yaklasir: "Yazi, kitap devrime pekala
katkida bulunabilir. Bilinglerde, diislincelerde bir degisim de yapabilir, bir
ayaklanmayt hazirlayabilir. Ancak bir yazarin se¢cim beyannamesi veya bir
partinin programim1 yazmasini fiyasko olarak gériiyorum." (Linder, 1976, s.
261)

Bu anlayista olan yazar, yalnizca gorevini yaptigina inanir. Bu
yaklagim, aslinda toplumu degistirmek isteyen ve etkilemek isteyen, ancak
kayitsiz sartsiz belirli bir ideolojik goriisiin temsilciligini yapmak istemeyen
tiim yazarlar i¢in de gegerlidir ve onlarin ortak goriisiidiir. Yoksa politik
etkiyi diisinmeyen bir insanin, politik bir konuyu elestirel bir anlatim
tutumuyla dile getirmesi beklenemez. Nitekim yine bir soylesisinde " Her
kitap politik agidan etkilidir. Dogrudan olmasa da" (Greiner, 1976, s.254)
diyerek bu goriisiimiizii dogrular.

"Das Treibhaus'" Romanin1 Hazirlayan Politik Arka Plan

1949 yilinda kurulan Federal Almanya Cumhuriyeti'nde daha
kuruldugu yil i¢ ve dis politik konularda yogun tartismalar yasanir.
Almanya’da o yillarda muhalefeti ve iktidartyla en ¢ok tartisilan aktiiel
politik konularin basinda Almanya'nin yeniden silahlanmas: gelir. Ciinkii
Almanya’nm, Ikinci Diinya Savasi'ndan yenik ayrildigi igin, Amerika,
Fransa ve Ingiltere gibi galip devletlerin vardig1 bir antlasma ile o donemde
heniiz ordu kurmasi ve silahlanmasi yasakti. 7 Mayis 1945 tarihli
kapitiilasyon tutanaginda soyle yazar: "Biitiin silahl1 gii¢lerin karada, havada,
suda kayitsiz sartsiz kapitiilasyonu kabul edilir." (Koch, 1980 s.86) Bu
belgelerde ayrica Almanya'nin silahlanmasinin 6niine ge¢mek i¢in, ekono-
mik agirligin tarima ve barig endiistrisine verilmesi gerektiginden soz edilir.
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Bunlarin tizerinden daha birkag yil gegmeden farkli nedenlerle hem
Almanya hem de diger batili devletler yeniden silahlanma konusunu
glindeme getirirler. Donemin Alman hiikiimeti basin yoluyla yakin bir
zamanda Alman ordusunun kurulabilecegi goriisiinii dile getirir ve
kamuoyunu buna hazirlamaya calisir. Almanya'da bdyle bir geligmenin
taraflar1 ve karsitlar1 vardi. Alman halki, savaglardan yorgun diistiigii i¢in
silahlanmay1 istemezken, meclis iktidar1 ve muhalefetiyle basin1 da yanina
alarak silahlanmay1 ister ve halki bu konuda dolayli olarak etkilemeye
calisir. Politikacilar bu konuda, celigkili bir tutum sergilerler. Nitekim tiim
parlamenterler silahlanmay1 isterken, kamuoyunun tepkisinden cekindikleri
icin silahlanmaya karsiymig gibi konusurlar. O donem Almanya'sinda
iktidarda Adanauer'in bagbakanligindaki CDU partisi bulunmaktaydi.
Mubhalefetteki SPD aslinda bdyle bir silahlanmaya yesil 151k yakarken, diger
taraftan karstymis imajin1 da vermek ister. 16 Aralik 1949'da konu ilk defa
biitiin partilerin ortak teklifi olarak meclis giindemine gelir. Bir sonuca
varilamaz. 1950 yilinda patlak veren Kore Savasi konunun yeniden giindeme
gelmesine neden olur. CDU bu savasin yarattigt atmosferi, Almanya'nin
yeniden silahlanmasi i¢in kullanir. SPD ise buna gizliden gizliye destek
verir. Clinkii SPD Alman hiikiimetlerinin silahlanma politikalari her
defasinda elestirir, ama aslinda silahlanmaya kars1 olmadig1 i¢in de etkili
olamaz. Ayrica SPD'nin bu konuda kendi i¢inde de bir goriis birligi yoktur.
Partililer karsiyken, parti yonetimi bir taraftan EVG ve NATO'ya kars1 ¢ikar
diger taraftan da askeri savunma sistemlerini savunur.

Disarida da Almanya'nin silahlanmas1 ve ordu kurmasi konusunda
farkli goriisler belirir. Amerika ve Ingiltere Almanya'nin yeniden batili
devletlerle biitiinlesmesini ister. Bunun askeri alandaki ortak c¢alismalarla
baglatilmas1 gerektigini sdyleyenler agirlik kazanir. Cilinkd karsilarinda
Sovyetler Birligi ve basta Dogu Almanya olmak iizere diger dogu blogu
iilkeleri vardir. Bu nedenle Amerika Almanya'nin NATO'ya girmesini ister.
Ancak bu biitiinlesmeye kars1 ¢ikanlar da vardir. Ozellikle, Almanya ile
devamli bir catisma i¢inde olan Fransa bunun kendisi i¢in bir tehdit
olabilecegini diisiinerek basta kars1 ¢ikar.

Fransa; Amerikamimn Almanya'nin silahlanmasma ve Bat1 ile askeri
igbirligi konusundaki kararliligima engel olamayimca Almanya'yt NATO
yerine Fransanin 6nderligindeki 'Avrupa Savunma Toplulugu' (Europdische
Verteidigungsgemeinschaft" (EVGQG) icine almayi diisliniir. Amerika ise
Almanya'nin biitiin biitiin disarida kalmamasi i¢in bunu kabul eder. CDU,
Fransa'nin dnciiliigiinde bir olusum i¢inde olmamak i¢in diretirse de sonunda
meclis uzun ve tartigsmali miizakerelerden sonra anlagmay1 kabul eder.

Meclis Almanya'nin yeniden ordu kurmasini ve bir askeri pakt iginde
yer almasii kabul eder, ama EVG c¢ergevesinde gelisen tartismalar Alman
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politik kamuoyunda sicakligini uzun zaman korur. Bu konu dénemin, en ¢ok
tartistlan aktiiel politik konusu olma &zelligini de korur. Oyle ki, yalniz
siyasal partilerin degil meclis dig1 muhalefetin, halk tabakasinin, aydinlarin
da giindemini bu siyasal tartismalar olusturur.

Siyasi partilerin bu konudaki farkli ve geligkili tutumlari, halkin
gortislerini dikkate almamalari, konunun kendisini de agarak Almanya'da
partilerin, siyaset olgusunun, meclisin ve hatta demokrasinin bile sorgulan-
masina neden olur.

Bir yil sonra 19 Mart 1953'de SPD ve KPD'nin kars1 oylarina
ragmen, EVG antlasmasi mecliste kabul edilir. Fransa ile yapilan bu
antlasma daha sonra feshedilir ve Almanya 1955 yilinda NATOQO'ya girer.

Artik aydinlarin da yapacak bir seyi kalmaz. Bundan dolay1 donemin
bir ¢ok aydini, ki, bunlarin g¢ogunlugunu yazarlar olusturur, Almanya'nin
tarihten ders almadigi gibi bir daha degisme sansinin da kalmadigina
inanarak aktif politikay1 ve diinyay1 degistirme diisiincelerini terk ederler.

Wolfgang Koeppen,in "Das Treibhaus" romani, Almanyanin o
yillarda aktiiel olan bu politik olayini ¢ikis noktas1 yapar.

"Das Treibhaus" Romaninin Sosyal ve politik icerigi ve Analizi

Agirlikli olarak ii¢lincii tekil kisi anlatim bigimiyle kaleme alinan
romanda geleneksel anlamda bir olay yoktur. Ancak bununla beraber hayali
ve mitolojik anlatimlar montaj teknigi ile verilmedigi i¢in romanda, zayif da
olsa, kronolojik bir art ardaliktan s6z edilebilir. Bu, romanin belli zaman
araliklarina gore bes boliime ayrilmasiyla da somutlasir. Ancak burada
konuya yonelik sonra ne oldu veya acaba nasil bitecek gibi sorulara olanak
tanimayan bir anlatim, bir i¢ diinya yolculugu sézkonusudur. Bilincin ve
bellegin degisik katmanlarinda yapilmis bir yolculuktur. Yani, romanin bag
figlirii 45 yasindaki milletvekili Keetenheuve'nin diisiinceleri ve duygu-
laridir.

Romanda bir milletvekilinin bakis agisiyla, igebakis perspektifiyle
zamanin politik ve toplumsal olaylarinin yorumu yapilir. Roman,
Keetenheuve'nin esini topraga verdikten sonra Bonn'a gitmek iizere bindigi
bir tiren yolculuguyla ve agik bir girisle Dbaglar: "Milletvekilligi
dokunulmazliginin zirhi ile seyahat ediyordu." (Koeppen, 1972, s.7) Anlatic
sabahin erken saatlerinde bindigi tren yolculugunun baglangic dakikasim
aynen verir: "Saatine bakti. Saat tam besti." (Koeppen, 1972, s. 24)
Niebelungene adli ekspres treninde yolculuk ederken, esinin 6limii aklina
gelen Keetenheuve derin diisiincelere dalar. Keetenheuvenin diisiinceleri
gecmise kayar. Burada geriye déniis teknigiyle gegmis anlatilirken, sik sik
simdiki zamana da doniilerek Keetenheuve'nin 6zel ve politik yasami hak-
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kinda okuyucuya bilgiler verilir; ¢ok iyi bir evlilik yasami olmamasina
karsin esi Elkamin 6limii onu sarsar. Evliliklerinin iyi gitmemesi esini
sevmemesinden degil, daha ¢ok politik yagamin getirdigi sorunlar yiiziin-
dendir. Keetenheuve'nin sik sik politik gorevi geregi gezilere c¢ikmasi,
kitaplara agir1 diiskiinligli bunlardan bir kagidir. (Koeppen, 1972, s.24)

1933 oOncesi Volkblatt gazetesinde ¢alisir. 1933 yilinda Nasyonal
Sosyalist'lerin iktidara gelmesinden sonra yurtdisina giden Keetenheuve,
yasaminin her doneminde politik agidan aktif gorevlerde bulunur.
Ingiltere’ye giden Keetenheuve, orada daha iyi bir Almanya icin Hitler
rejimine kars1 yazili ve gorsel basin araciligiyla muhalefete baglar.

Keetenheuve'nin politik ugraslari, 1945°ten sonra da devam eder.
Yeni bir Alman toplumu yaratma, eski toplumu degistirme hirs1 ve
demokrasinin var olmasi igin verdigi ugrasim, onu Federal Almanya
meclisinde milletvekilligine kadar gotiiriir. Oyle ki segimlerde, 6zel bir ¢aba
gostermeden, konugmalar yapmadan tercihen secilir. Bu ve benzeri politik
calismalartyla Keetenheuve, "genglik hayallerini gerceklestirmek ister.”
(Koeppen, 1972,5.17) Ciinkii O zamanlar kendisi bir doniistimiin olacagina
inanir. Bu dislinceler arasinda okuyucu, Keetenheuve'nin Almanya'nin
politik glindemiyle ilgili diisiincelerini de Ogrenir: Restorasyon sonrasi
Almanya'sinda baslayan yozlasmislik ve ¢oziilme yasamin her alaninda
kendini gosterir. Ama asil yozlagmishk partilerde ve dolayisiyla poli-
tikacilarda goriilmektedir. Ayrica Nasyonal Sosyalizm'in ve onun sahip
oldugu Fasist ideolojinin temel felsefesi olan disiplin, otorite, diizen
anlayislar1 bu kurumda yeniden egemen olmaya baslar. Diisiince, politik ve
toplumsal bir degisimi baslatmak, yasamin tim alanlarinda ayni degisimi
yapmak ve tabulart kirmaktir. Ornedin esinin cenaze merasiminde siyah
elbise yerine "trenckot" ((Koeppen, 1972, s.9) giyer. Ayrica siyah gozlik
takmadig1 gibi fotr sapka da giymez. Ancak yalnizca bu ve benzeri tabulari
yikarak toplumu degistirmenin miimkiin olmadiginin da bilincindedir. Kendi
caresizligini anlamakla beraber Almanya’nin aydmn insanlarini bir seyler
yapmaya, politik agidan aktif olmaya, karsi koymaya ve bu degisime katkida
bulunmaya ¢agirir: "Yurt disina kagmak, ag, evsiz barksiz, sefil bir yagam
stirmek, iilke iilke gezmek, ama hicbir zaman hicbir sey yapmamak, hep
sabretmek, savasmamak, iste biitiin zuliimlerin kaynagi bu degil mi?"
(Koeppen, 1972, s.67) Boylece i¢indeki devrimci ruhu konusturtur. Cilinki
Keetenheuve'ye gore aydinlar hala kafestedirler.

Keetenheuve, meclise girdikten sonra bilyiik bir gayretle komisyonda
caligmaya baglar. Politikaya nigin girdigini ve ni¢in yeniden secilmek
istedigini anlatirken, bir amacinin da "gii¢’e kars1 bir avukat" (Koeppen,
1972, 5.26) olmak oldugunu soyler. Gegmis yillarin kayiplarini telafi etmek
ister. Bir taraftan bunlar1 yikip degistirmeye ¢alisirken diger taraftan degisim
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konusunda yalniz oldugunu anlamasi, onu karamsarliga iter. Ciink{i kendi
partisinde bile muhalefette kalir. Politikacilarin arasinda "kendisini bir kuzu
gibi hissediyordu. Ama kurtlara karsi yumusamaya da" niyeti yoktu.
(Koeppen, 1972,5.27) Ancak simdi "belini biikkmiislerdi, kurtlarin da onu
pargalamasi zor olmayacakt." (Koeppen, 1972,5.27) Ciinkii, inandig:
partinin milletvekilleri bile eskiyi unutmus, halkin ¢ikarlarin1 degil, kendi
cikarlarint diisiiniir duruma gelmislerdir. Halk¢1r olan Keetenheuve Bonn
kentine tirenle giderken, "digerleri 6zel arabalariyla Bonn'a geliyorlardi.
Kilometreye gore benzin masraflarim1 da devlete ddetiyorlardi" (Koeppen,
1972, s.36) Korodin adindaki Milletvekili, "yiiklii bir serveti ve giizel bir
ticari ortaklig1 " (Koeppen, 1972, s.27) ve evinin araba garajinda iki adet
arabasi olmasina karsin, halkin igine girip otobiis duraginda bekler, otobiis
gecikince de 6zel taksi tutarak meclise gider ve parasin1 da meclise odetir.
(Koeppen, 1972, s.53) Aslinda otobiis duragina ugramasi halka kendisinin
halk¢r oldugu izlenimini vermek igindir, yoksa gercekten otobiisle meclise
gitmek icin degildir. Dorflich, bagimsiz bir milletvekilidir. Etrafi kolagan
eder, taraftar bulmak i¢in her tiirli oportiinizme girer. Keetenheuve, "eski bir
Nazizm kokan ve yeni Nazici olmaya ¢alisanlarla isbirligi icinde olan"
Dorflich'ten utanir. ( Koeppen,1972, s.157)

Yazar, milletvekillerine yonelik elestirisini parti liderlerine kadar
uzatir. "Diigman partili milletvekilleri" (Koeppen, 1972, s.48) komisyonlarda
ortak calismak isterler, beraber gezinti yaparlar. Ancak basina beraber
goziikmek istemezler. Ozellikle parti liderleri siiriilerinden birini baskasiyla
gormekten hoslanmazlar. Ayrica 6grendigi bir bilgiye gore, “iktidar partisi
lideri, Fransiz gizli polis servisinden se¢im caligmalart i¢in yardim
istemigtir.” (Koeppen, 1972,5.57) Bu gercekler onu basta Almanya'daki
iktidar partisini, diger partileri, politika olgusunu ve politik sistemleri
aligilmigin digindaki benzetmelerle, figiiratif bir dille elestirmege gotiiriir.
Ona gore glinlimiiz Almanya'sinda "pratik politika yabani bir ormana benzer.
Insan vahsi hayvanlarla karsilasabilir. Bundan dolay1 cesaretli olmasi
gerekir. Aslanlara kars1 giivercinlerin savunulmasi gerekir. Bu arada kisiyi
yilanlar sokabilir. Ancak bu ormanin aslanlar1 digsiz olup giivercinleri de
Oyle masum degiller. Bununla beraber yilanlarin zehri ¢ok siddetlidir. Ayrica
onlar tam zamaninda zehirlemeyi de iyi bilirler."(Koeppen, 1972, s.18)

Burada 'aslanlar' her ne kadar tiim politikacilari igeriyorsa da, hedef
tahtasinda Oncelikle iktidardaki CDU partisi yer alir. Ger¢i yazar, parti
isimlerini dogrudan vermez,( Bu objektif politik romanlarin tipolojik bir
ozelligidir) ancak partili milletvekillerinin diisiincelerini ve goriislerini
yorumlarken, okuyucu onlarin hangi partiden olduklarini rahatlikla anlar.
Romanda Keetenheuve'nin karsit kutbunu canlandiran rakip partiden
milletvekili Korodin, iktidar partisine mensup olmasi, kilise ve papazlarla
olan yogun iligskisi, "papaz kusagindan"(Koeppen, 1972,5.53) birisi
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olmasiyla CDU'nun milletvekili oldugu anlagilir. Muhalefette olan
Keetenheuve’nin partisi ise, sol ideolojiyi savunmasi, demokrasi, insan
haklari, esitlik gibi daha ¢ok sol partilerin kullandig1 kavramlara agirlik
vermesiyle agikca SPD'yi temsil eder. Ayrica yazar, karsi partiden bir
milletvekilinin Keetenheuve'nin meclis i¢indeki muhalefetini 6nlemek igin
ona riigvet olarak yaptig1 bir teklifte icinde de Keetenheuve'nin ve bagh
oldugu partinin siyasal kimligini okuyucuya dolayli olarak duyumsatir.
Frost-Foresti, Keetenheuve'yi Guatemala'ya elgi olarak gondermek ister.
Onu buna razi etmege galisir: "llging bir iilke. Tam size gore. ilging insanlar.
Sol bir hiikiimet. Ustelik komiinist bir diktatér de yok. Insan haklarina
saygilt bir cumhuriyet." Koeppen, (1972,5.89) Yazar bdylece, Almanya'ya
O0zgli bir politik olay1 anlatmakla beraber, ayni zamanda konuyu
genellestirerek ve de evrensellestirerek ¢ok boyutlu yapiya kavusturmayi
basarir.

Keetenheuve parti ¢alismalarindan Oylesine rahatsiz olmustur ki,
artik toplantilardan, mikrofondan bikar hale gelir. Kendi partisini
elestirirken, 'yasanmis hikaye' teknigiyle kendi kendine "parti iyimserliginin"
(Koeppen, 1972,5.26) bir figliranlik olup olmadigimi sorar. Romanda,
Keetenheuve'nin politik diisiinceleri veya dogrudan politika olgusu hakkin-
daki diisiinceleri cogunlukla rasgele cagrisimlarin sonucudur. Ornegin
Tirende giderken disiincelere dalar, diislinceler birbirini c¢agristirir ve
yorganin altinda uzanmis olmasi onda partisi i¢inde kendi politik konumunu
sorgulamaya kadar gotiirlir: "Keetenheuve tirende uzanmisti. Yorganin
altinda duruyordu. Cenesine kadar 6rtiinmiistii. Kompartimanda miize havast
vardi. Keetenheuve bir miize pargast miydi?”( Koeppen, 1972,52) Bu
endigesi, onun aslinda politik yasamda istedigi gibi etkili olmadigindan ve
degistirme gorevini yapmadigindan kaynaklanan bir duygusunu dille acgiga
vurur.

Keetenheuve, giivercinlerin, yani halkin da masum olmadig inan-
cindadir. Clinkii halkin, siirii gibi yonlendirildigi halde, buna tepki vermedigi
goriistindedir. Ayrica ona gore "insanlar aymi kalmisti, degismeyi, bagka
olmay1 diisiinmiiyorlard1" (Koeppen, 1972,s.17) Oysa ki yilanlar, yani
Naziler her an zehirlemek icin firsat kollamaktadirlar. Ciinkii Naziler 1945
Nasyonal Sosyalizm'in yenilgisinden sonra pusuya cekilmis, her an zehir-
lemeye hazir beklemektedirler.

Anlaticinin roman boyunca 'yilan' diye tanmimladig1 gizli fasistlere
kargi hi¢ toleransinin olmadigi gorilmektedir. Diger siyasal kurulus ve
kisileri anlatirken, siyah-beyaz karsithgindan c¢ekinen yazar, Nazileri
anlatirken bundan ¢ekinmez.

Nazi ideolojisinin gizliden gizliye yayginlastigin1 disiiniirken,
Ozellikle yeni yapilan binalardaki Hitler-mimarisine dikkatleri ¢eker. Ciinkii
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yeni binalar yeniden 'Alman' olarak ve "SA - SS" konutlarmi ¢agristiracak
bicimde yapilir. "Binalara bakildiginda Nazi sitili goriilecektir. Mimarlarin
adina bakildiginda Nazi mimarlarmin adlart okunacaktir." (Koeppen,
1972,5.108)der. Biirokratlarin calistigi binalar bile Nasyonal Sosyalizm'e
hizmet edecek bigimde dizayn edilir. Dolaysiya evlerin ve resmi binalarin
yeniden tamiri, yenilik getirmez.

Bunun yaninda Alman milliyetgiligi de yeniden uyanmaya baslar.
Komiir isgilerinin oturdugu "kirli mahallelerde c¢ocuklar katilleri, dedek-
tifleri, Winnetou ve Old Shatterhand oynuyorlardi." (Koeppen, 1972, s.106)
Yazar burada, ¢izdigi kahramanlarla Alman milliyet¢iliginin giiclenmesine
calisan, Alman trival edebiyat yazar1 Karl May'a ve onun roman kahra-
manlarina génderme yapar.”

Olay zincirinin ¢ok zayif oldugu "Das Treibhaus" romaninda
anlatici, okuyucunun olaymn akisini biitlin biitiin kaybetmemesi i¢in
gelencksel gergekei romanlarda bile goriilmeyecek kadar dakik bir zaman
bilgisi verir. Dalmis oldugu diisiincelerden siyrilarak simdiki zamani
dakikas1 dakikasina verir. Romanin 24. sayfasinda saatin bes oldugunu
sOyleyen anlatici, 27. sayfasina geldiginde saati tekrar verir: "Baskentte
bazilar1 erken uyanmisti. Saat bes otuzdu." ( Koeppen, 1972, s.27) Birkag
sayfa sonra "daha ceyrek saat gecmemisti" (Koeppen, 1972, s.29) diyerek
dakikay1 yine hatirlatir. Tki sayfa sonra ise "sabah giinesi perdenden iceri
siztyordu" (Koeppen, 1972,s.31) diyerek artik giinesin dogdugunu bildirir.
Ve sabaha dogru Bonn tiren istasyonunda iner. Bir gazete bayiine gider. Saat
tam yedidir. (Koeppen, 1972, s.43) Bonn tiren istasyonunda bir lokantada bir
miiddet oturduktan sonra meclise gider. Mecliste biirosuna gitmek istemez.
Once meclis galeri salonuna ugrar. Meclis binalarin1 gezerken, ¢agrisimlarla
gecmise doner, yorum ve elestirilerine devam eder. Biirosuna geri doner
Biirosu meclisin yeni binasindadir. Biirosunda bir ara Baudelaire'in siirlerini
cevirir. (Koeppen, 1972, s.74) Koridorda dolasir, tekrar igeri girer. Mecliste
yapacagl konusmanin taslagini hazirlamaya koyulur. Ayni giiniin aksami
Bonn'un Godesberg semtindeki milletvekili gettosunda bulunan kislasina
geri doner. Diisiinceleri ve cagrisimlar: gibi riiyalar1 ve hayalleri de Ikinci
Diinya Savas1 sonrasi Alman meclisinin politik isleyisi ve Nazilerin

Ciinkii bilindigi gibi May, komiir is¢ilerinin oturdugu mahallelerde yasamis ve
bunun verdigi ezikligi agsmak i¢in de romanlarinda ¢ok gii¢lii Alman kahramanlar
cizmistir. "May, Kitle Yazini'min saglamig oldugu genelleme ve sablonumsu
anlatimin kolayligma da sigmarak, yapitlarinda ¢agdas Donkisot'u cagristiran
kahramanlar yaratir.(...) May, yapitlarinda ¢izdigi kahraman tipleriyle, her
seyden oOnce genclerin ulusal gururlarint oksayarak, Alman insaninin
istiinliigiint belleklere yerlestirmeye g¢alisir. Bunu yaparken de ayni zamanda
ornek davranis modelleri sunar" (Eyigiin (2003, s. 97)).
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Almanya'da yeniden politik yasamda yer almaya calismalariyla mesguldiir.
Ornegin bir lokantanin terasinda otururken hayalinde "diplomatik bir
konusma yapar. Konuklar: kimler miydi? Bay Hitler, Fiihrer, Bay Stendhal,
konsolos, Servisi kim yapiyordu? Chamberlain, saygideger”. Koeppen
(1972, 5.94) Hitler, Stendhal ve Chamberlain'in bakis agilariyla gergeklerin
icyliziinli okuyucuya bildirmek, gizli faaliyetlerde bulunan ve "tam zama-
ninda zehirlemeyi" Koeppen, (1972, s.18) iyi bilen yilanlarin varligindan
Alman halkini haberdar etmektir. Onlar1 bir dram yapitinda oldugu gibi
dogrudan konusturtur. Yalmz burada objektif romanlarda oldugu gibi "¢ok
yonlii bakis acist" teknigi s6z konusu degil. Ciinkii kendi goriislerine 151k
tutacak sorular ve yanitlarla yetinir. Bu konugmalarda romanin biitliniin de
oldugu gibi, dolayli ve sembolik bir anlatim s6z konusudur. Amag, yeniden
giiclenmeye baslayan Nazi tehlikesine kars1t Alman halkini1 uyarmaktir:

"Hitler: (...) Bu teras insani ¢ok hirslandwrryor. Doksan yil dncesi
gibi.

Stendhal: Hayretim ve saygim sizedir! (...) Genglerinizin talihi beni
derinden duygulandiriyor. Himayenizde ki romanlar beni etkiliyor. Kegke
levazim igleri miidiiriiniiz olarak ordularimiza katilsaydim. Mailandh,
Varsova ve Berasina'yi tekrar gérseydim. (...) Siz, Polonya zaferiniz iizerine
siirler okurdunuz. Mecliste konusmalar yapardiniz. Marshall bastonlu Bat
Purusya'daki gayri menkulleri olan ordu komutanhiginizi alirdiniz. (..)
Bazilart kendini asardi. Digerleri kendini kursunlardi. Birine siz zehir
gonderirdiniz. Sizin tiim o parlak gengleriniz, Hava Kuvvetleri'ndeki
kahramanlariniz, karadaki kahramanlariniz. Panzerlerdeki kahramanlariniz.
Berlin'deki yavrulariniz. Baaaay Hitler! Edebiyat¢ilariniz ne yapiyor? Bay
Keetenheuve? Baudelaire'nin siirlerini ¢eviriyorsunuz. Ne giizel! ne
kahramanca! Fakat Narvik, Sirenaika,(Bingazi) Atlantik, Volga nehri,
Kafkasya'daki esir kamplari, Bunlari kim yapiyor? Gergekler beni
ilgilendiriyor, gerceklerin disinda bir sey-

Keetenheuve: Burada gerc¢ek diye bir sey, yalnizca yalan .........
vardir.

Stendhal: Siz iktidarsiz bir Gnostiker'siniz, bay Milletvekili!

Yalan ......., Ren nehri iizerinde havada bir balete doniigiiyor ve kirli
sehvet kokan ¢camagwriarim gosterirler.” (Koeppen, (1972, s.94) senatér Mc
Carty durumu yerinde dogrulamak icin iki yalan makinesi gonderir. Anlatict,
yine gergekleri aydinlatmak amaciyla, Hitler'i konusturur ve hemen yalan
makinesiyle dogrulugunu, daha dogrusu yalan oldugunu yalan makinesine
dogrulatir.

Esinin 6liimiinden sonra Bonn'a geliginin ikinci giinii "sikintili bir
uykudan sonra" (Koeppen, 1972, s.151) uyanir. Meclise gider. Milletve-
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killeriyle konusmak isteyenlere polisin engel olmasi sonucu meclis binasinda
bagiranlarla polis arasindaki tartigmalar1 seyreder. Milletvekillerinin halkla
aralaria goriinmeyen perdeler koymasi, halker olan kendi partisinin de bunu
yapmasi onu ¢ok rahatsiz eder. Politikacilara yonelik elestirilerini
Bismarck'la yaptig1 yine hayali bir sohbetle bir bagka boyutta siirdiiriir.
Bismarck ona biitiin politikacilarin gururlu oldugunu sdyler. Hatta politika-
cilara yardim eden onlarla c¢aliganlar bile, memurlar, diplomatlar,
milletvekilleri, kapidaki gorevliler bile, ¢linkii kapiy1 aciyor, ¢linkii hiikii-
metin bir pargasidir. Herkes bir gorevi oldugu i¢in, kendisini tarihi bir kigilik
gortr, biiylik goriir."((Koeppen, 1972,5.116)

Meclis komisyonunda, "bir Alman hastaligi" (Koeppen, 1972,
s.166) olarak tanimladigi yeniden silahlanma, ve "Silah kardesligi"
(Koeppen, 1972, s.167) olarak tanimladig1 Avrupa savunma Toplulugu, yani
EVG goriismeleriyle ilgili konusmasimi hazirlar. Alman meclisinin EVG
kararlarini elestirir. Komsu iilkelerin yine eski oyunu oynadiklarini, Alman
parlamentosunun da bu oyuna alet oldugunu diisiiniir.

Parti lideri Knurrewahn, EVG kanunu oylamasinda milletve-
killerinin 6zgiir iradelerinin tecellisine engel olur, onlar1 etkilemeye caligir.
Milletvekillerinin ise Knurrewahn karsisinda "agizlar1 kapalidir." (Koeppen,
1972, s. 159) Sosyal demokrat bir parti lideri olmasina karsin o da diger parti
liderleri gibi davranmaktan geri kalmaz. Keetenheuve'ye gére Nazi donemin-
den beri “sadik kalmak, emir kabul etmek" (Koeppen, 1972, s.159) Alman
ulusunun karakteri olur. Kendi partisinden, Heineweg ve Bierbohm gibi
milletvekilleri bile Keetenheuve've EVG kanununa yaklagimindan dolay1
onyargili ve suglayict bakarlar. Rakip partililer de Keetenheuve'yi
etkilemeye c¢aligir, EVG lehine konugmaya zorlarlar. Keetenheuve, "her seyi
bir kez daha iyice diisiinmek icin, konsantre olabilmek icin bir dakika"
Koeppen, (1972, s.162) ister. Ciinkii "genis diistinmeliydi, Sar nehrini
diisiinmeliydi, ta Oder'e kadar, Paris, Griinberg'i, Ortelsburg'u, Amerika ve
Rusya'y1 diisiinmeliydi. Esit olmayan kardeslerini, Kore'yi, Cin'i, Japonya'y1,
Israil'i, Miisliiman iilkeleri diisiinmeliydi".(Koeppen, 1972, 5.61-62)

Mecliste oturum baglar. O ami anlatic1 soyle dile getirir: "Millet-
vekilleri siirii halinde salona hiicum ettiler. Solcu koyunlar, sagci koyunlar.
Siyah koyunlar ise tam sagda ve tam solda oturdular, utanmiyorlardi."
(Koeppen, 1972, s.163) Oturum bagladiktan sonra milletvekillerinin ruh
hallerinin kotii olmasi, ¢ok O6nemli bir giindem maddesinin konusuluyor
olmasina karsin ruhsuz oluslar1 ona futbol maclarin1 hatirlatir. Ve simdiki
zaman kipiyle, gecissiz olarak hemen futbol macg1 anlatmaya baslar. Futbol
maglarindaki seyircilerin coskusu yaninda, milletvekillerinin ilgisizligini
dikkatlere sunar. Bu ilgisizligin sonuglar1 okuyucunun dikkatini g¢eker.
Burada anlatici okuyucuyu etkilemek i¢in ona dogrudan "sen" diye hitap

106



ederek anlatilan konunun icine ¢eker. Okuyucu olarak tiim Alman halkini
muhatap alir. Ciinkii, "baban", "oglun", "kizin", "evin" denen tiim kusaklara
seslendigini vurgulamak ister :"KoIn'deki futbol arenasinda heyecan var.
Birinci lig takimlarindan Kaiserlauten, Koln'e kars1 oynuyor. Bir y1gin insan
mag1 izliyor. Acaba kim yenecek? Yirmibin seyirci sallaniyor. Heyecan
Dortmund oyun alaninda. Borussia Dortmund, Hamburg Spor kuliibiiyle
oynuyor. Kimin yenecegi hi¢ belli degil. Hamburg kazanirsa hi¢ kimse a¢
kalmayacak, Borussia Dortmund daha ¢ok gol attigi i¢in hi¢ kimse
Olmeyecek: yirmibin seyirci sallaniyor. Meclis salonundaki oyun herkesin
ekmegidir, herkesin 6limii de olabilir. Bu oyun kdleligi de esareti de getire-
bilir, senin evini de yikabilir, oglunun bacagi kopabilir, baban Sibirya'ya
gidebilir, kizin seninle paylasacagi bir parca ekmek icin kendisini ii¢ bes
adama satabilir” ( Koeppen, 1972, s.163-164). Keetenheuve, 6lim kalim
savagl olarak gordiigli meclis goriismelerinde milletvekilleri, futbol
seyircileri kadar bile heyecan duymazlar. "Bundan dolayi da salona can
sikic1 bir hava hissedilir."( Koeppen, 1972, s.164) Meclisin bu sakin ve sikici
atmosferinin bir baska nedeni de vardir. O da politik partilerin isleyis
biciminden kaynaklanan bir yanlhisin sonucudur. Ornegin, "oylamanin
sonucu aslinda bellidir. Rakipler arasindaki gol iligkisi biliniyor. Hi¢ kimse
kaybedene oynamiyor.(...) Nitekim bagkan, simdiden oyunu 8’e 6 sonug-
landirabilir." (Koeppen, 1972, s.164)

Meclisteki konusmasi sirasindaki duygularimi i¢ monologla dile
getirirken, ayn1 zamanda parti ve meclis isleyigini de elestirel bir anlatim
tutumuyla dile getirir: "Her sey anlamsiz, kim beni dinliyor, kim dinlesin ki,
herkes biliyor ki ben de bilinen seyleri konusacagim, ¢iinkii ne ko-
nusacagimi, argiimanlarimi biliyorlar, ayrica hastay1 yarin iyilestirecek bir
recetemin olmadigini da biliyorlar. (Koeppen, 1972, s.167)

Keetenheuve, sonunda vahsi hayvanlarin yolundan ayrilarak
kuzularin patika yolunda yiliriimege karar verir. Bu olaylar onu parlamenter
sistemi, meclisin ve partilerin isleyisini yeniden sorgulamaya gotiiriir.
Demokrasiyi yeniden diisiiniir. Ger¢i demokrasiden daha iyi bir sistemin
olmadigma inanmaktadir, "parlamenter sistemi ortadan kaldirmak isteyen
cigirtkanlar onun diismanidir” (Koeppen, (1972,s. 158), ancak ona gore
demokrasi bugiinkii isleyisiyle 0ziinden uzaktir, ¢linkii "¢ogunluk yoneti-
yordu. Cogunluk dikte ediyordu. (...) Vatandaslara diisen sey ise, sadece
hangi diktatoriin Egemenligi altinda yasamay1 secmekti. (Koeppen (1972, s.
173),

Meclisteki agir elestirisinden dolay1 disar1 ¢iktiginda polisin kendi-
sini takip ettigini fark eder. Sehirde bir siire gezinir. Bu gezinti sirasinda hep
geemisi, Almanya'nin bugiiniinii, politikadaki yozlasmishgt ve 6zellikle de
polisin kendisini nigin takip ettigini diisiiniir. (Koeppen, 1972, s.187) Sehir
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yagsami bir anlamda yozlasmisligin semboliidiir. Bu diisiinceler iginde Ren
nehrine dogru ilerler. Keefenheuve nehrin kenarma geldiginde, "alig-veris
merkezinin camekanindaki kukla mankenleri ona el salladilar. Ellerini, her
zaman onlarin biiyilisiinden kagiman Keetenheuve’ye dogru uzattilar. Bitti.
Her sey bitti. Ebediyet coktan baglamisti." (Koeppen, 1972, s.189)

Yazar burada Keetenheuve'nin intihar ettigini dogrudan sdylemez.
Daha dogrusu intihar sdzciglinii kullanmaz. Yalnizca Bitti der. Bir safak
vakti bag figiirlin tiren yolculuguyla baslayan roman, ikinci giinii aksami
ayni kisinin Bonn'da intihariyla son bulur. Yani roman, bir 6liim olay1 ile
baglar ve yine bir 6liim olay1 ile biter. Elka'nin Gliimiine politikact olan
esinin ilgisizligi neden olurken, Keetenheuve'nin liimiine milletvekilleri ve
parti liderlerinin ulusal ve evrensel konulardaki duyarsizligi neden olur.

Roman boyunca Keetenheuve'yi hep bir gelgit psikolojisi icinde
gortiriiz ki, bu tipik bir Alman roman kahramaninin 6zelligidir. Nitekim
kurumlagmis geleneklere karsi yaptigi basgkaldirinin hemen ardindan Don
Kisot'u cagristiran bir tanimla kendisini dizgiin ve komik bir sovalyeye
benzetmesi bunun gostergesidir. Baslangicta, yardim etmek, iilkeyi yeniden
kurmak, yaralari sarmak, insanlara ekmek yaratmak, kisaca degistirme
diistinceleri iizerine yogunlasirken, sonralar1 yasamdaki yenilgilerini anlatir.
Insanlarin yasamni, politik olaylarn akisim etkileyemedigini, degistire-
medigini yineler, durur. "Her gorevde basarisiz oldu. Bindokuzyiizii¢'te
basarisiz oldu, bin dokuz yiiz bes'te basarisiz oldu. Politikada basarisiz oldu"
(Koeppen, 1972,5.45). Bu durum, onu giivensizlige atar ve kafasi karisir.
Keetenheuve'nin bu konudaki tereddiitlii hali, okuyucuya 'yasanmakta olan'
teknigiyle sik sik anlatilir. "Burada ne yapiyordu? Yardim etmek mi? Yalniz
ortak olmamak yetiyor mu? Cekimser kalmak mi? Bu yeter mi?" (Koeppen,
1972, 5.66). Baslangicta devrimci bir anlayisla yola ¢ikar, ama artik, "devrim
Olmiistii. Devrim kurumus, yanmistt. Devrim romantizmin ¢ocugu, ergenlik
kriziydi. Omriinii tamamlamsti. Olanaklar1 degerlendirilememisti. O simdi
,ideallerin kurutulmus bitkiler koleksiyonunda, o6lii kuru bir yaprakti.
Brockhaus'da yer alan, giinliik kullanimda hig¢bir varlig1 olmayan antik bir
kavramdi. Yalnizca coskulu gengler bir miiddet devrim sarhosluguna
kapilirlar. Daha sonra ise, onlar i¢inde ideal ve hayal kavramindan, kokusuz
bir cicekten, romantigin mavi, kuru koleksiyon c¢iceginden baska bir sey
olamaz" (Koeppen, (1972, s.109). Ama Tiim bu olumsuzluklara karsin yine
de akli hep DEGISTIRMENIN yanindadir. Ciinkii diinyanm yiiziinii
degistirmek en biiyiilk amaciydi. Ciinkii o, "muhalefet zevki olan son oyun-
cuydu" (Koeppen, 1972, s.27).

Roman, 6zellikle kahramanin basarisizligi, umutsuzlugu, idealleri ve
yenilgisi agisindan tipik bir Alman roman karakteri ¢izer. Bu haliyle
Goethe’den baglayarak Thomas Mann’a ve Grass’a kadar uzanan Alman
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romancilarina 6zgii olan roman geleneginin de devamini olusturur. Das
Treibhaus’a politik roman tiirii agisindan bakildiginda ise nesnel Avrupa
politik romanindan izler tastig1, yani glidiimlii olmayan bir politik roman tipi
¢izdigi goriiliir. Yogun elestirel bakis acisina karsin, okuyucusunu politik ve
ideolojik konularda higbir zaman tek dogru saplantisina sokmaz. Bunda
yazarin diinyay1 algilayis1 etkili oldugu gibi, kullandigt modern roman
teknikleri ve sembolik doku da belirleyici olmustur.
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