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Ozet

Insanlik tarihi kadar eski ve kiyamete kadar da devam edecek
olan miilk sahibi olma ve miilkiin el degistirmesi uygulamalart
pek c¢ok arastirmanin konusu olmustur. Benzer calismalar
Osmanlt toplumu icin de yapimistir. Osmanl toplumunun énemli
bir parcast olan gayrimtislimlerin miilk sahibi olma imkdanlar ve
yoéntemleri konusunda arsiv vesikalar icerisinde bol miktarda
malzeme bulunmaktadir. Bu calismada da arsiv vesikalart
isiginda  gayrimtiislimlerin  miilk alim-satimlant ele alinmaya
calisilnustir. Inceleme neticesinde gayrimiislimlerin gerek kendi
aralannda gerekse Miisltimanlarla karsuikli olarak ev, tarla, bag,
bahge gibi gayrimenkuller alip sattiklari, bu hususta bir engelle
karsuasmadiklany, konuyla ilgili islemlerini mahkemelerde
yaptirdiklart ve neticesinde tapu yerine gecen bir belge aldiklart
gortilmiistiir. Gayrimiislimlerin alim-sattim yéntemleri Islam
hukukunun konuyla ilgili hiiktimlerine gére ytritilmiistir.
Incelemenin  temel kaynagmu Bursa Ser’iyye  Sicilleri
olusturmustur.

Abstract

Non-Muslims' Purchase and Sale of Property in Bursa in
XVliith Century

The purchase and sale of property is as old as human history
and has been the subject of many studies. Similar studies have
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also been made for the Ottoman society. There are plenty of
archival materials on the opportunities and methods to own
property for non-Muslims who are important part of the Ottoman
society. This article aims to study the purchase and sale of
property in the lights of archive documents. The study shows that
non-Muslims could purchase and sell real estate such as houses,
fields, vineyards and orchards among themselves as well as
Muslims; they did not encounter an obstacle in this regard; they
had relevant transactions were made in the courts and got a
certificate as a deed. The procedure of non-Muslims purchase
and sale of property was carried out according to Islamic law.
The main source of the study is Bursa Court Registers.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Bursa, Gayrimtislim, Mulk Alim-
Satimi.

Key Words: Ottoman, Bursa, Non-Muslims, Purchase and Sale
of Property.

Girig

Menkul ve gayrimenkul mallarin 6zel mulk haline getirilmeleri,
vasiyet, hibe, miras veya alim-satim yoluyla elden c¢ikarilmalari ya da
yenilerinin alinmas1 gibi yontemlerle tasarruf edilmeleri ve benzeri
hususlar insanhigin baslangicindan beri var olagelen
uygulamalardandir. Bazen kar amaci gtdilerek para kazanma,
bazen ihtiyac sebebiyle elden c¢ikarma, bazen de gonulli olarak
devretme gibi yontemlerle mtulkler tarih boyunca strekli el
degistirmis, miulkler dtnyada kalirken sahipleri ahrete goc¢
etmislerdir. Hi¢ kimse ebedi olarak bir mulkltin sahibi olamamuistir.
Oyle ki ayni mitilke kac kisinin sahip oldugunu tahmin bile etmek
imkansizdir. Kur’an-1 Kerim’de de bu konuya isaret edilerek pek cok
ayette insanlarin gecici olarak sahip olduklar1 mulktin gercek ve
ebedi sahibinin Allah oldugu vurgulanmistir.! Bu husus bizim
atasozlerimize, deyimlerimize ve siirlerimize de yansimistir. Yunus
Emre’nin “Mal sahibi miilk sahibi, hani bunun ilk sahibi, malda yalan
mitilkte yalan, var birazda sen oyalan” sézleri bu durumu 6zetleyen
glizel 6rneklerdendir.

Osmanli Devleti'nde hangi sebeplerle olursa olsun mulkin el
degistirmesi cogunlukla kayit altina alinmistir. Ser’iyye sicilleri
icerisinde hibe, vakfetme, miras ve alim-satim gibi y6ntemlerle el
degistiren mulklerle ilgili binlerce kayit bulunmaktadir. Bu belgeler
ait olduklar1 donemlerin fiyat hareketleri, ev, bag, bahce gibi

1 “Goklerin ve yerin mulkiinin Allah’a ait oldugunu bilmiyor musun?” Maide,
40; “Goklerde, yerde ve ikisi arasinda bulunan seyler ile topragin altinda
olanlar hep O'nundur.” “Taha, 6.
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gayrimenkullerin deger ve 6zellikleri, sahiplerinin adlari, cinsiyetleri,
meslekleri, hangi dine mensup olduklari, sosyal stattileri gibi
konularda yapilacak arastirmalar icin 6énemli ve birinci elden kaynak
niteligindedirler.

S6z konusu kayitlara ve konuyla ilgili yapilan calismalara
bakildiginda hemen her sehirde gerceklesen mulk alim-satimlarinda
Muslimanlarla birlikte gayrimuslimlerin de yer aldigi gértilmektedir.
Bu calismamizda da Osmanli vatandasi olan zimmilerin mulk alim
satimlariyla ilgili belgeler incelenmeye calisilacak ve gayrimuslimlerin
mulk sahibi olabilme imkanlar: ve yontemleri tizerinde durulacaktir.
Osmanh Devleti’nin alti asirlik gibi uzun bir tarihe sahip olusu ve
cok genis bir cografyaya yayilmis olmasi bu tir calismalar: zaman ve
mekan bakimindan zorunlu olarak sinirlandirmaktadir. Bu ytizden
makalemizdeki degerlendirmeler XVIII. asir Bursa sicilleri esas
alinarak yapilacaktir.

I- Gayrimiislimlerin ikametleri Meselesi

Islam tarihi boyunca Miisliman sehirlerinde oldugu gibi
Osmanh sehirlerinde de Musliimanlarla gayrimuslimlerin kendilerine
ait ayr1 mahalleleri olmakla birlikte cogunlukla ayni mahalleleri
paylasmislardir. Zimmiler akrabalik baglari, ortak dinleri, gelenek-
gorenekleri gibi sebeplerle 6ncelikle kendi mahallelerinde oturmay:
tercih ediyorlardi. Ancak bu durum onlarin toplumdan izole
edildikleri anlamina gelmemekteydi. Zira Mislimanlara ait yerlesim
alanlarinda ikamet etmelerinin 6ntinde bir engel yoktu. Nitekim
[slam  toplumlarindaki gayrimtslimlerin  yerlesim alanlarini
degerlendiren Bernard Lewis s6z konusu hususu su ifadelerle dile
getirmistir: “Mtsliimanlanin kutsal topragt Hicaz ile birka¢ kutsal yer
disinda kendilerine kapali hicbir bélge yoktu. Fas, bazen de Iran
haricinde zimmiler ne cografi olarak ne de mesleki anlamda gettolara
kapatildilar. Bir btitlin olarak Hiristiyanlar ile Yahudiler Miisliiman
sehirlerinde kendi mahallelerini kurmak gibi bir egilim ic¢inde
olmuslarsa da, bu Hiristiyan Avrupa’sindaki gettolar gibi yasal olarak
zorunlu kiinmis bir kisitlama degil, dogal bir toplumsal gelismeydi. ™

Iskan bakimindan Osmanli sehirlerine baktigimizda planh
olarak gayrimuUslimlerin belli mahallelerde ikamet etmeye
zorlanmadiklar1 acikca gortilmektedir. Mesela Bursa’nin Fethinden
hemen sonra sehir Hisarin disina tasarak bliytimeye baslamistir. Ik
dénem Osmanli Sultanlarindan Orhan Gazi, I. Murat, Yildirim,
Celebi Mehmed ve II. Murat planh olarak kulliyelerini Hisar’in
disinda dogu-bati istikametinde insa ederek sehrin blylUmesini

2 Lewis, Bernard, Islam Diinyasinda Yahudiler, Imge Kitabevi, (cev. B. Sina
Sener) Ankara 1996, s. 40.

17



saglamislardir. Biytyen sehirde gayrimuslimlerin de kendilerine ait
mahalleleri olusmustur. Evliya Celebi XVII. asirda Bursa’da 7
Ermeni, 9 Rum, 6 Yahudi olmak tizere toplam 22 gayrimuslim ve bir
de Kipti mahallesi oldugunu belirtmektedir.? Demirkapi, Kayabasi,
Balikpazari, Kirkmerdiven, Mollaarap, Cobanbey, Namazgah,
Karaagac, Kurdoglu ve  Setbast  mabhalleleri  cogunlukla
gayrimuslimlerin ikamet ettikleri mahallelerdendir. Bununla birlikte
ikiyizden fazla mahalleye sahip olan Bursa'da gayrimuslimler
Muslimanlarin cogunlukta oldugu mahallelerde de mtulk sahibi
olarak ikamet etmislerdir. Nitekim daha once yaptigimiz bir
calismada Bursali oldugu anlasilan 442 gayrimuslimin toplam 46
mahallede ikamet ettikleri tespit edilmistir.4

Bursa icin s6z konusu olan bu durum diger Osmanl sehirleri
icin de gecerlidir. Kayseri’de gayrimuslimlerin izole edilmediklerini
belirten Jennings, 1583 yilinda sehirde mevcut olan 72 mahalleden
50’sinde Miusliman, 13inde Hiristiyan geri kalan 9'unda ise
Musliman ve zimmilerin karisik ikamet ettiklerini tespit etmistir.
Ayrica yazar 1576 yilinda Amasya’nin 47 mahallesinden 6’sinin,
1591 yilinda Erzurum’un 20 mahallesinden 4intn karisik oldugunu
ifade etmektedir. Jennings ayrica gayrimuslimlerin halktan birine
oldugu gibi imam, muderris ve kadi gibi sahislara da komsu
olabildiklerini belirtmistir.5 1785-1830 yillar1 arasinda Ankara’nin
toplam 107 mahallesinden 57’sinde Musliman, 27’sinde zimmi
yasarken, 23inde ise karisik olarak ikamet edilmekteydi.6 Benzer
sekilde 18 ve 19. asirlarda Sivas'n 59 mahallesinden 37’si de
karigikt1.? Sofya’daki Hiristiyanlar hakkinda inceleme yapan
Gradeva, zaman zaman yayinlanan fermanlara ragmen Osmanl
sehirlerindeki Muisliman ve gayrimuslimlerin i¢ ice yasadiklarini su
sozlerle ifade etmistir: “Kenti¢ci gayrimenkul alim-satimlarnina dair
hemen hemen tiim belgeler, en azindan onaltinct ytlizyildan buyana,
Balkan sehirlerinde dini veya etnik olarak ayristirilmis mahallelerin
olmadigini géstermektedir. Belgeler satisa konu olan ev veya arazilerin
etrafindaki komsularint ayrintili bir sekilde ortaya koymaktadwr. Her

3 Evliya Celebi, Seyahatname, Istanbul 1314, 11, 8.

4 Karatas, Ali Thsan, Osmanli Devietinde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati -
Bursa Ornegi, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2009, s. 37.

5 Jennings, C. R., “Zimmis (Non-Muslims) in Early 17th Century Ottoman
Judicial Records, The Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the
Economic and Social History of the Orient, Vol. XXI, Part. III, E.J.Brill, Leiden
1978, s. 280-281.

6  Ozdemir, Rifat, XIX. Yiizyilin Ik Yanisinda Ankara (Fiziki, Demografik, Idari ve
Sosyo - Ekonomik Yapisty) 1785 — 1840, Kulttir ve Turizm Bakanligi Yayinlari,
Ankara 1986, s. 125.

7 Ozel, Bilge, Non-Muslims in Sivas at the end of the 18" and beginning of the
19t centuries, (Yaymmlanmamis Yiksek Lisans Tezi) Bogazici Universitesi,
Istanbul 2002, s. 61.
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ne kadar Seyhililislamlarin verdigi bazt fetvalarda Hiristiyanlarin bir
caminin civarinda veya Miisliiman bir mahallede yasamalar
yasaklanmis, ayrica artan gayrimiislim sayisina bagl olarak mahalle
camisine Miisliimanlann kattimunin azalmas: durumlarinda bazt
Hiristiyanlarin Mtisliiman mahallelerinden tahliyesi tavsiye edilmis
olsa da, hem mahallelerde hem de kéy ve arazilerde her iki din
mensuplar birbirlerine komsuluk yapmislardir.™

ll- Gayrimiislimlerin Miilk Alim-Satimlan

Gayrimuslimler ikamet ettikleri evlerde kiraci olarak kaldiklari
gibi mal sahibi olarak da oturabiliyor, gerek kendi aralarinda gerekse
Muslimanlarla karsilikli olarak menkul ve gayrimenkul mallar alip
satabiliyor, kendi mahallelerinden baska Musliman Mahallelerinde
de diledikleri gibi mulk sahibi olabiliyorlardi. Bu konuda degisik
sebeplerle zaman zaman uygulanan bazi dtizenlemeler disinda
herhangi bir engelle karsilasmiyorlardi.? Degisik sehirlere ait ser’iyye
sicillerine goére yapilan doktora, yuksek lisans tezleri ve makaleler
gibi calismalarda Osmanllar déneminde mulk satis kayitlariyla ilgili
verilen bilgiler bu gercegi acikca gostermektedir. Bunlardan
bazilarini sdyle siralayabiliriz: Bursa’daki gayrimenkul satislarinda
taraflardan en az birisini zimmilerin olusturdugu 200 kayit
belirlenmistir. Bu satislardan 134’0 zimmilerin kendi aralarinda,
66’s1 ise Muslimanlarla zimmiler arasinda gerceklesmistir.
Muslimanlarla zimmiler arasindaki mulk alim-satimlarindan 53’0
Miuslimandan zimmiye, 131 ise zimmiden Muslimana yapilmistir.10
Konya'da gerceklesen ev satislarinin % 640 Musliman’dan
gayrimuslime, %140 gayrimuUslimden muslimana ve %22’si de
gayrimuslimlerin kendi aralarinda olmustur.!! Kayseri’deki 1.765
mulk alim-satim isleminden 206’s1 Muslimandan zimmiye, 102’si
zimmiden Muslimana yapilmis, digerleri ise Muslimanlar veya
gayrimuslimlerin kendi aralarinda gerceklesmistir.’2 Sofya’da
kayitlara gecen alim satimlardan 1617/1618’de %27, 1619°da %26,

8 Gradeva, Rossitsa, “Orthodox Christians in the Kadi Courts: The Practice of
the Sofia Sheriat Court, Seventeenth Century”, Islamic Law and Society, E.J.
Brill, Leiden 1997, vol. 4, no. 1, s. 49.

9 Gayrimuslimlerle ilgili bazi diizenlemeler hakkinda bkz: Karatas, Ali Thsan,
“Bursa’daki Uygulamalar Isiginda Osmanli Devletinde Gayrimuslimlerin
Meskenleriyle Ilgili Dtizenlemeler” Uludag Universitesi. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. 16, sy. 2 Bursa 2007, s. 123-154.

10 Diizbakar, Omer, XVII. Yiizyil Sonlarinda Bursa’da Ekonomik ve Sosyal Hayat,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi) Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittist,
Ankara 2003, s. 65.

11 Ozcan, Ruhi, 17.Yizyilda Konya’da Miilk Satislart ve Fiyatlar (1640-1665),
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittist,
Konya 1993 s. 45.

12 Jennings, agm., s. 247, 292.
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1680'de %16 ve 1684’te %240 Muslimanlarla zimmiler arasinda
yapilirken!3 benzer sekilde ayni asirda Ankara Ser’iyye Sicillerine
gore tespit edilen 179 ev alim-satim kaydindan 120’sinin
Musliimanlarin, 38’inin gayrimuslimlerin kendi aralarinda, 21’inin
ise Musliman-gayrimislim arasinda gerceklestigi belirlenmistir.14
1648-1658 yillan arasinda Akcaabat’ta gerceklesen mulk satislarinin
53.57’si Muslimanlar arasinda, 10.71f gayrimuslimler arasinda,
32.17’si ise Muslimanlarla gayrimuslimler arasinda vuku
bulmustur.1!5

Yukaridaki rakam ve oranlar XVII. asirla ilgili yapilan
calismalardandir.16 XVIII. ve XIX. asirla ilgili arastirmalarda da
durum pek farkli degildir. Mesela 1747-1757 tarihleri arasinda
Trabzon’da Muslimanlar arasinda 158, gayrimuslimler arasinda 16
ve Muslimanlarla gayrimuslimler arasinda ise 12 olmak tzere
toplam 186 mulk satis1 gerceklesmistir.17 1758-1769 yillar1 arasinda
Trabzon’da Musltimanlar arasinda 123, gayrimuUslimler arasinda 22
ve Muslimanlarla gayrimuslimler arasinda ise 6 olmak tizere toplam
151 mulk satis1 olmustur.18 Sivas’la ilgili yapilan bir calismada XVIII.
asrin sonlari ve 19. asrin baslarinda gerceklestigi tespit edilen
toplam 352 miulk satisindan 205’1 Muslimanlar, 98’ gayrimuslimler
arasinda olurken 49'u  Muslimanlarla zimmiler arasinda
(Mtslimandan zimmiye 39, zimmiden Muslimana 10) yapilmistir.19
1831 yilinda Trabzon’da gerceklesen toplam 175 mulk satisinin

13 Gradeva, agm., s. 49.

14 Tas, Hulya, XVII Yiizyilda Ankara, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstittst, (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ankara 2004, s. 249.

15 Inan, Kenan, “Kad: Sicillerine Gére Akcaabat'ta Miilk Satislari- (1648-1658)”,
Akcaabat Yaziar (Hazirlayan Fethi Gedikli), Yedirenk Yaymnlari Istanbul
2004, s. 108.

16 Bu yuzyildaki mulk satislariyla ilgili baska ¢alismalar da vardir. Bkz: Kocak,
Zulfiye, “Ser‘iyye Sicillerine Goére XVII. Yuzyilda Ayntab ve Cevresinde
Gayrimenkul Satislar1 (1600- 1650)”, History Studies Volume 2/2 2010, s. 59-
72; Gulduoglu Emine, “Ser’iye Sicillerine Gore Kayseri’de Mulk Satislan
Uzerine Bir Degerlendirme (1678-1679)” History Studies Volume 2/2 2010 s.
77-78.

17 Acik, Turan, Ser’iyye Sicillerine Gére Trabzon’da Miilk Satislart 1160-
1170/1747-1757, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist,
Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Trabzon 2007, s. 44.

18 Dursun, Yucel, Ser’iyye Sicillerine Gére Trabzon’da Miilk Satislart 1171-
1182/1758-1769, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist,
(Yayinlanmamis Ytksek Lisans Tezi), Trabzon 2009, s. 43.

19 Ozel, agt., s. 296.
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107’si (%61.14) Muslimanlar 32°si (%18.28) zimmiler, 34’4 (%19.42)
ise Muslimanlarla gayrimutslimler arasinda gerceklesmigtir.20

lll- Bursa’daki Gayrimiislimlerin Miilk Alim-Satimlar

Osmanli Devletinin diger sehirlerinde oldugu gibi Bursa’da da
Muslimanlarla birlikte gayrimuslimler de yasamaktaydi. Ayni sehri
paylasan ve birbirlerine komsu olan Mfusliman ve gayrimuslimler
arasinda glindelik hayatin her alaninda muinasebetlerin olmas: tabii
bir durumdur. S6z konusu iliskilerden biri de gayrimuslimlerin gerek
kendi aralarinda gerekse Muslimanlarla yaptiklar1 mutlk alim-
satimlaridir.

XVIII. asirla ilgili yaptigimiz incelemede de bu yuzyilda
Bursa’da, taraflardan birisini gayrimuslimlerin olusturdugu mulk
alim-satim kayit sayist 816’dir. Bunlardan 7081 (%86.76)
gayrimuslimlerin kendi aralarinda, 36’s1 (%8.82) Miuslimandan
zimmiye, 72’si (4.41) zimmiden Muslimana olmak Uizere toplam 108’
ise Muslimanlarla gayrimutslimler arasinda gerceklesmistir.

Menkul ve gayrimenkul mallarin veraset, hibe gibi yollarla el
degistirmeleri 6ncelikle akraba arasinda gerceklesmekteydi. Yukarida
zikredilen rakamlar da Musliimanlarla zimmiler arasinda karsilikli
olarak mulk alim satiminin gerceklestigini yansitmakla birlikte
gayrimuslimlerin tasarrufundaki mtlklerin c¢ogunlukla kendi
aralarinda el degistirdigini géstermektedir.

Mulklerin satis sebebiyle el degistirmelerinde de akraba
arasindaki iliskiler dikkat cekicidir. Zira birbirine akraba olan
insanlar da kendi aralarindaki alim satimlarini kadi huzurunda
gerceklestirmekte ve satis islemi sonucunda hticcet almaktaydilar.
Sicillerde bu tir alim satimlari gdsteren kayitlara bakildiginda
“annesi”, “babas1”, “kardesi” gibi ifadelerle daha c¢ok birinci
dereceden yakinliklar1 olan akraba arasindaki alim satimlar
belirtilmekle birlikte ikinci, icincii ve daha uzak dereceden akraba
arasindaki alim satimlarda akrabalik dereceleri belirtilmemektedir.2!
Bu nedenle mulkiin el degistirmesinde taraflari akraba olanlarin
oranini belirleme imkanina sahip degiliz.

Yakin akraba arasindaki mulk alim satimlarinda kari-koca
arasinda, anne-baba ve cocuklar arasinda veya kardesler arasinda

20 Inan, Kenan ¢“1831 Nolu Seriye Siciline Gére 17. Yuzyil Ortalarinda
Trabzon’da Mulk Satislan”, Tirk Diinyast Arastirmalar:, Haziran 1999, sy.
120, s. 106.

21 Akraba arasindaki alim satimlar cogunlukla verasetle ilgili kayitlarda yer
almaktadir. Zira varisler kendilerine miras olarak kalan mulkd aralarinda
taksim ederken Dbelli meblaglar karsiliginda hisselerini birbirlerine
devretmekteydiler. Ancak burada dikkate alinan 816 alim satim kaydi
dogrudan mubayaayla ilgili olup veraset kayitlarini icermemektedir.
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her birinden digerine yapilan satis érnekleri bulunmaktadir. Ornegin
Kocanaib Mahallesi sakinlerinden Yorgaki veled-i Bendezi(?) adh
zimmi, ayni mahalledeki bir miktar mutlktint iki ytiz kurusa karisi
Magdelina bint-i Dimitraki’ye,?2 Karaaga¢c Mahallesi'nde ikamet
etmekte olan Meryem bint-i David adh Hiristiyan kadin degisik
yerlerdeki mulklerini U¢ ayrnn kizina23 ve Kilisa mahallesi
sakinlerinden Bogos veled-i Agop da ayni mahalledeki bir miktar
mulkiint toplam Ug¢ kiz kardesine satmislardi.24

Gayrimuslimlerce gerceklestirilen alis veris sonucunda el
degistiren mal O6zelliklerine goére menkul ve gayrimenkul mallar
olmak Uzere iki gruba ayrilmaktadir. Gayrimenkullerde oldugu gibi
satis yoluyla el degistiren menkul mallar da cogunlukla akraba
arasinda gerceklesmekte ve buyltk 6lctide giinltik hayatta kullanilan
ev esyasindan olusmaktaydi. Ilgili dénemde satilan esya hakkinda
fikir vermesi bakimindan aciklayici olacagini diustindigimutiz bir
belgenin icerigini sdyle siralayabiliriz: Kayabasi Mahallesi'nde ikamet
eden Panayotca bint-i Nikola adli kadin kendisine ait olan “dort
kadife dosek, yedi kadife yasdik, bir atlas yorgan, bir géz mtinakkas
(nakisl) yorgan, bir mai atlas yorgan, bir yemeni yorgan, Gi¢ minder,
bir silte, bir kilim, bir kalice, bir seccade, alt1 ‘anteri, bir kakum, bir
sincab ve bir silte kapl toplam tc¢ ktirk, iki sali cebe, sekiz bluirtiincuk
gomlek, ondoért don, ondért mtinakkas uckur, on mtinakkas abdest
makramesi, iki miinakkas havlu, bir cift sandik, bir sim sahan, iki
sim kasik, bir sim fincan, yedi kapakl sahan, bir takmile hamam
rahti, bir mlUnakkas sini, bir legen ve bir ibrik”i ytuz elli kurusa
annesi Fotuni bint-i Musa'ya sattigini belirtmistir.25 Ayni sekilde
Bilecik Mahallesi sakinlerinden Meryem bint-i Arset(?) adli kadin da
bir miktar ev esyasini kardesi Zahrir’e(?) satmistir.26

Herhangi bir mulkti satan ve alan =zimmiler beraberce
mahkemeye muracaat ederek aralarinda gerceklestirdikleri alim
satim islemini tescil ettirirlerdi. Satilan mulk menkulse nelerden
ibaret oldugu, gayrimenkul ise 6lctisti, muhtevasi, etrafindaki arazi
ve binalarin kimlere ait oldugu gibi hususlar acikca belirtilirdi.
Ayrica mulktin ne kadar paraya satildigi ve bedelinin ne sekilde
6denecegi de zikredilirdi. Ser’iyye sicillerinde binlercesine
rastladigimiz gayrimenkul alim-satim (mubayaa) kayitlarindan
yukarida belirtilen 6zellikleri de iceren bir 6rnegi soyledir:

“Mahrisa-i Bursa’da Pazarmahi Mahallesinde miitemekkin
Kiirketi Panayot veled-i Yorgi nam zimmi meclis-i ser‘i serif-i enverde

22 B.S.S., B247/40b.
23 B.S.S., B179/46a.
2+ B.S.S., B157/21a.
25 B.S.S., B215/59b.
26 B.S.S., B179/24b.
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isbu hamilu’s-sifr Karabet veled-i Kivrik zimmi mahzdrinda ikrar ve
takrir-i kelam edtib ‘akd-i ati’z-zikrin sudtruna degin silk-i miilkiimde
miinselik olub mahalle-i mezbiirede vdki‘ iki taraft Andon zimmi
menzili ve tarafeyni tarik-i ‘am ile mahdud bir beyt-i ‘ulvi ve bir kebir
sofa iki beyt-i stifli ve bir sofa ve bir magaza ve sundurma ve bir
ashane ve bir kenif ve bir mda-i cari ve bir mikdar havliyi miistemil bir
bab miilk menzilimi bi-ctimleti’t-tevabi‘ ve’l-levahik ve kaffeti’l-menafi‘
ve’l-merafik tarafeynden icab ve kabuli havi ve surit-1 miifsideden ‘ari
bey‘i bat-1 sahih-i ser ile mezbur Karabet zimmiye binikiyiliz gurusa
bey‘ ve temlik ve teslim eyledigimde ol dahi ber-minvdl-i muharrer
istira ve temiilliik ve teselliim ve kabz ve kabil ediib semeni olan
mebldag-1 mezbtr binikiytiz gurusu miisteri-i merkiim Karabet yedinden
tamdmen ahz ve kabz eyledim fimda ba‘d menzil-i mahdid-i mezkir
miisteri-i merkum Karabet zimminin miilk-i miisterasidir keyfe ma
yesa ve yahtar mutasarrf olsun dedik de gibbu’t-tasdiki’s-ser’ ma
hiive’l-vaki‘ bi’t-taleb ketb olundu. Fi’'l.yevmi’s-sa ni ‘asere min sehr-i
Rebi‘ulahir sene seldsu ve tis‘ine ve mietiin ve elf. 27

Allm satim isleminin tamamlanmasi ve gayrimenkulin el
degistirmesinden sonra mulke ait olan hticcet mulktin eski
sahibinden mahkeme kanaliyla yeni sahibine intikal ederdi. Ozellikle
alic1 konumunda olanlar buna dikkat ediyorlardi. Hatta satin aldig:
evde oturmasina ragmen evle ilgili hicceti (tapuyu) alamayanlar
mahkeme kanaliyla s6z konusu Dbelgeyi alma mucadelesi
vermislerdir. Mesela Kilise Mahallesi sakinlerinden Isvador veled-i
Avdik(?) adli zimmi mahkemeye muracaat ederek icinde ikamet ettigi
evi Uic yil énce Kirkor, Serkiz ve Ibraham adli kardeslerden iki bin
kurusa satin aldigi, bin ytz kurusu o6dedikten sonra geri kalan
dokuz ytz kurusu U¢ ay sonra 6deme konusunda anlastigi, ancak
dokuz ytz kurusu o6demek istediginde karsi tarafin bunu kabul
etmeyerek evin huccetini vermekten kacindiklari iddiasiyla zimmi
kardeslerden davaci olmus ve gerekli inceleme yapilarak evin
kendisine teslim edilmesini istemisti. Zimmi kardeslerden Kirkor ve
Serkiz ise Isvador’'un iddiasini kabul etmisler ancak “..menzil-i
mezkir gdib ‘ani’l-meclis son karindasimiz Mulhas(?) ndm zimmiye
babamizdan miintakil ma‘lumu’l-mikdar zimem ile tarih-i merkumda
bize bey‘ biz dahi mesfur Isvador zimmiye meblag-t merkuim iki bin
kurusa bey‘ ve temlik eyledigimizden sonra merkum Mulhas niiktl
ediib menzil-i mahdiud-i mezkiar hala merkum Mulhas zimminin
miilkiidtir bizim alakamiz yokdur...” diyerek hticceti vermek
istememislerdi. Isvador ise iddiasini sahitlerle ispat ederek davanin
evle ilgili huccetin kendisine verilmesi seklinde sonuclanmasini
saglamisti.28

27 B.S.S., B215/52a.
28 B.S.S., B215/61a.
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Tapu yerine gecen huiccet her iki taraf icin de 6nemliydi. Zira
ileride alim satimdan kaynaklanan borclarin 6denmemesi, satig
sonrasinda mulkin teslim edilmemesi, milktin kullaniminda ¢ikan
anlasmazliklar, arazinin simirlarinda c¢ikabilecek problemler ve
benzeri sorunlarla karsilasildiginda mahkeme tarafindan verilen
hiticcet delil olarak kullanilmaktaydi. Nitekim Hoca Mehmet
Karamani Mahallesi'nde ikamet etmekte olan Zumrit bint-i Evseb
adli zimmi kadin mahkemeye muracaat ederek Bedrettin
Mahallesi'nde yer alan ve kendi tasarrufunda olan mulkiine buytk
oglu Agop veled-i Kirkor'un haksiz olarak el koydugu iddiasiyla
sikayetci olmus ve s6z konusu mulkltin oglundan alinarak kendisine
iade edilmesini istemisti. Davali Agop ise sikayete konu olan mulktin
bir yil 6nce annesi tarafindan iki ytiz kurusa kendisine satildigini ve
bununla ilgili elinde mahkeme tarafindan verilen temesstik oldugunu
soyleyerek suclamay1 reddetmisti. Agob’un temesstkll ibraz etmesi
lUzerine dava Zumrit bin-i Esveb’in, oglu Agob’a kars:t “mu‘arazadan
men” edilmesi seklinde sonuc¢lanmaisti.29

Tapu yerine gecen temessik kaybolmasi veya zayi olmasi
durumunda ilgili kisi mahkemeye muracaat ederek daha oOnce
kendisine verilen hticcetin yenilenmesini isterdi. Boyle bir taleple
mahkemeye basvuran sahsin iddiasini sahitlerle ispat etmesi
gerekiyordu. Simon veled-i Arutin ve Kadhane bint-i Isvador da bu
sekilde yeniden tapusuna kavusmuslardi. Umurbey Mahallesi’'nde
ikamet eden Simon veled-i Arutin adli zimmi mahkemeye muracaat
ederek daha o6nce ayni mahalledeki bir miktar mulke anne ve
babasiyla beraber mustereken sahip olduklarini ancak bundan bir
muddet 6nce adi gecen yerin yarisini iki yliz kurusa satin aldigini
belirtmis ve “lakin yedimde olan miilkname hiiccetim zdyi‘ oldu”
diyerek bu konuda ehl-i vukuf olanlardan sorularak kendisine
yeniden bir htuiccetin verilmesini istemisti. Durum, Musliman ve
zimmilerin ileri gelenlerinin olusturdugu sahislardan sorulunca onlar
da Simon’un iddiasinin dogru olduguna sahitlik etmislerdi. Bunun
lUzerine Simon’a yeniden bir hticcet verilmesi kararlastirilmigt:.30
Ayni sekilde Hacibaba Mahallesinde sakin olan Kadhane bint-i
Isvador adli kadin da on yil 6énce ayni mahalleden Murad adh
zimmiden seksen kurusa satin aldigi mulkle ilgili hiiccetin zayi
oldugu gerekcesiyle mahkemeye miuracaat etmis ve durumun
mahalle ahalisinden sorularak kendisine yeniden bir huccet
verilmesini talep etmisti.3!

29 B.S.S., B100/32a.
3 B.S.S., B158/9a.
31 B.S.S., B102/82a.
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A- Miilk Alim-Satim Yontemleri

Zimmilerin menkul ve gayrimenkul mallar1 alip satmalan
cogunlukla bu konudaki en basit ydntem olan her iki tarafin da kad:
huzurunda hazir bulunmalar ve alim satim konusundaki iradelerini
karsilikli olarak belirtmeleriyle gerceklesirdi. Yukarida belirtilen 816
alim sattmin bUytk c¢ogunlugunun bu sekilde olustugu
gorilmektedir. Bununla birlikte gerek alim satima konu olan
mulktin nasil kullanilacagi ve borcun nasil 6denecegi, gerekse bu isi
gerceklestiren sahislarin aralarinda gerceklestirdikleri alim satim
bicimlerinde zaman zaman bazi farkliliklar olabilmekteydi. Islam
hukukunda yeri oldugu icin Muslimanlar icin de gecerli olan so6z
konusu farkli uygulamalar dikkate alindiginda taraflardan en az
birisini gayrimuslimlerin  olusturdugu alim-satim bicimlerini
asagidaki basliklar altinda siralamak mtmkutndur:

a-Sarth Ahm-Satimlar

[slam hukukunda bir kimsenin satacagi milkil satis
isleminden sonra yine kendisinin kiralamasi sartiyla gerceklestirdigi
islem anlamindaki “bey‘ bi’l-istiglal™? ve yine satis bedelini iade
edince geri almak Uzere bir mali, para veya bor¢ karsiliginda gecici
olarak satmak anlamindaki “bey‘ bil-vefa”3 Miusliimanlarca da sik
sik basvurulan alim-satim yoéntemlerindendir. Bu tur alis veris
yontemlerinin gayrimuslimler arasinda da oldukca yaygin oldugu
anlasilmaktadir. Zimmiler, zaman zaman vakiflardan bor¢ para
alirlar, buna karsilik bir miktar mulkint vakif mutevellisinden
birisine rehin olarak verirlerdi. Eger zimmi, vakifta rehin olan
mulkiinti satmak isterse Oncelikle vakfa olan borcunu Odemesi
gerekirdi. Borcunu o6dedikten sonra mulktint diledigi kisiye
satabilirdi. Bu sekilde bor¢clanan zimmiler borc¢larini 6deyemedikleri
zaman genellikle rehinde olan mulklerini satarak bor¢larini éderlerdi.
Satma konusunda o6zellikle rehinde olan malin tercih edilmesi
mulkiin rehin olmasina sebep olan borcun malin gercek degerinden
daha dustk olmasindandi. Nitekim bir¢ok zimmi borcuna karsilik
rehin verdigi mulkinu (bi-tarik-i istigldl) borcunu 6dedikten sonra
geri almis ve cok daha yiiksek fiyata baskasina satmistir. Ornegin
Hacilar Mahallesinde ikamet eden Eremya veled-i Panos,

32 Bir kimsenin mulkiint sattiktan sonra satilan mulkd yine kendisinin
kiralamas1 sartiyla gerceklesen satistir. Bkz: Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk:
Islamiyye ve Istilahat- Fikhiyye Kamusu, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul
ts., VI, 8; Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yayinlari,
Istanbul 1996, III, 184.

33 Bir kimsenin satis bedelini 6dedikten sonra geri almak lizere mulktina belli
bir nakit para karsiliginda satmasidir. Bkz: Bilmen, age, VI, 126; Karaman,
age, 111, 180.
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mahkemede, Hacilar mahallesi avariz vakfindan aldig1 ytz elli kurus
karsiliginda ayni mahalledeki bir miktar muilktintn vakif mutevellisi
Latfullah Celebi bin Eyyub’da rehin oldugunu, ancak vakfa olan
borcunu 6deyerek mulktini rehin olmaktan kurtardigini ve ayni
mulktl Serkiz veled-i Agob’a ikiyizyirmibes kurusa sattigin
belirtmistir.34

Zimmiler, yalnizca vakiflara degil sahislara borclanmalan
durumunda da mulklerini satarak borc¢larini 6deyebiliyorlardi. 1791
tarihli bir satis kaydina gbdre Pazarmahi Mahallesi sakinlerinden
Bogoti(?) adli Hiristiyan kadin Mehmet Emin Aga’ya yliz otuz kurus
borcu oldugunu ancak borcunu 6deme glclnlin olmadigint bu
sebeple bir miktar gayrimenkultini Mehmed Emin Aga’ya ytz kirk
bir kurusa sattigini ve bu paranin ylUz otuz bir kurusunun
borcundan dusulerek kalan on kurusu Mehmed Emin Aga’dan
aldigini ifade etmistir.35

Satis bedelini 6dedikten sonra geri almak sartiyla satilan
mulklerde (bey‘i bi’l-vefd) borcun 6denmesi icin belli bir zaman tayin
edilir ve bu zaman sonucunda bor¢ O6denmezse satis islemi
gerceklesmis olurdu.3¢ Umurbey Mahallesi sakinlerinden Meryem
bint-i Marteris adl1 Hiristiyan kadin mahkemede Haci Hasan Aga ibn
Abdullah adli sahis huzurunda, oglu Isvador'un, Haci Hasan’a dokuz
yiz on iki kurus borclandigini, kendisinin de bu borca kefil
oldugunu ancak borcu 6demeye glclnln olmadigini ifade ederek
borcuna karsilik olarak farkli yerlerde bulunan mulklerinden bir
kismini Hasan’a “bey‘ bil-vefd” yoluyla sattigini, stz konusu
meblagin Ui¢ yliz altmis bir giin icinde 6denmemesi durumunda adi
gecen mulkiin Hasanm mali olacagi konusunda anlastigini
belirtmistir.37

b-Miisterek Alim-Satimlar

Gayrimenkullerin el degistirmesinde zaman zaman miusterek
alim satimlarin oldugu goértilmektedir. Bu durum hem alanlar, hem
de satanlar icin gecerliydi. Yani bir kisi tarafindan satilan mal birkacg
kisi tarafindan ortaklasa alinirken mulkiin mustereken birka¢ kisi
tarafindan bir kisiye satildigi da olurdu. Ornegin Hocatayyib
Mahallesi'nde ikamet eden Avanes, Agop ve Katerina adli zimmi
kardesler ortaklasa sahip olduklari bir miktar mulklerini Agob adli

34 B.S.S., B158/33b.

35 B.S.S., B247/46b.

36 Karaman, age, III, 181.

37 B.S.S., B102/64a; Buna benzer bir 6rnek icin bkz: Barcadurmus, Sevket,
Bursa Ser’iyye Sicillerindeki Hicri 1117-1121 Tarih ve B 189/412 Nolu Defterin
Islam Hukuku Ac¢isindan Tahlili, (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa 1989, s. 90.
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zimmiye bin U¢ yluz kurusa satmislar, bu paranin bin kurusunu
nakit olarak aldiktan sonra geri kalan Utc¢ ytz kurus karsiliginda da
Agop’tan bir mulk satin almislardi.’® Yavan adli zimmi ile karisi
Sturyane de Yahsibey Mahallesi'nde Sava veled-i Aslan’a ait bir
mulkti misterek kullanmak tizere satin almiglardi.39

c-Takas Yoluyla Yapilan Alim-Satimlar

Zimmiler arasinda mulktin el degistirmesi zaman zaman
karsilikli olarak mal takas etme yéntemiyle de gerceklesmekteydi. Bu
yontem daha cok, satilan mulktin bedelinin 6denmesinde zorluk
cekilmesi durumunda uygulanirdi. Zira bu icerikteki kayitlara
bakildiginda mulkti satin alan sahis paranin bir kismini verirken,
geri kalan diger kisim karsiliginda bir miktar mulk vermekteydi.
1751 tarihli bir kayda goére Veledikurd Mahallesinde ikamet eden
(...?) veled-i Vartan adli zimmi, ayni mahalledeki evini bes ylz elli
kurusa Ohanes ve Ezire’ye satmisti. Ad1 gecen meblagin t¢ yuz kirk
kurusunu nakit olarak édeyen Ohanes ve Ezire geri kalan iki yliz on
kurusun yuz elli kurusu karsiliginda sehrin disinda Katirc:t Sarnici(?)
denilen yerdeki U¢ doénUmlik bir bahceyi ve altmis kurus
karsihiginda da Misi Kéyti'nde olan bir bucuk déntmlik bir bagi
vermislerdi.40

d- Vekalet Yoluyla Yapilan Alim-Satimlar

Bursa’daki gayrimuslimler arasinda gerceklesen alis verisler
cogunlukla her iki tarafin da mahkemede hazir bulunmalaryla
bizzat kendileri tarafindan yapilmaktaydi. Bununla beraber taraflarin
yuz yuze gelmeden vekiller araciligiyla yaptiklari alim satimlar da
olmaktaydi. Mulkdt alan veya satan sahislar bu konuda kendisini
temsil etmek Uzere baska birini vekil tayin ederdi. S6z konusu vekil
mahkemede muivekkili adina alis verisi gerceklestirirdi.

Bir toplumda vekaletle alis verislerin yapilmasi o toplumdaki
insanlar arasindaki iliskileri gostermesi bakimindan da O6nemli
ipuclar1 tasimaktadir. Zira vekaletle yapilan alim-satim kayitlarina
bakildiginda herhangi bir insanin kendi dindasinin yaninda farklh
dine mensup insanlar1 da vekil olarak tayin ettigi goértlmektedir.
Zimminin zimmiye vekaletinin yaninda Muslimanin zimmiye ya da
zimminin Muslimana vekil oldugunu goésteren cok sayida o6rnek
bulunmaktadir. Insanlarin givendikleri kisileri kendilerine vekil

3% B.S.S., B79/52a.
39 B.S.S.,B175/120a.
40 Balci, Hacer, B171/347 Nolu Bursa Mahkeme Sicili, (Yayinlanmamis Yuksek

Lisans Tezi), Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa 2000,
s.111.
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edecekleri gercegi g6z Ontne alindiginda Bursa'da yasayan
Musliman ve gayrimuslimler arasinda bu glivenin var oldugunu
sOylemek mumkindir. Zira gayrimuUslimler kendileri icin tayin
ettikleri zimmi vekillerin yaninda Musltiman vekiller de tayin ederek
onlar araciligiyla alig-veriglerini  yapmaktaydilar. Ornegin
Veledikazzaz Mahallesi sakinlerinden Ustufi veled-i Yavan adh
zimmi, mulktiint vekil olarak tayin ettigi Siryanos Veled-i Yorgi
araciligiyla Marina  bint-i  Yavan’a satarken#! Kayabasi
Mahallesi'nden Nikola veled-i Panayot’ta mulkiinti Ahmet Celebi ibn
Huseyin'’i vekil tayin ederek Komine(?) veled-i Hiristofi'ye satmisti.42
Ayrica vekaletle satis yapanlarin yaninda vekaletle mulk alanlar da
vardi. Aslen Mihalicli olup Mudanya’da misafir olarak bulunan
Febai(?) veled-i Arutin adli zimmi, kardeslerinin vekili olan Agop
veled-i Sinan araciligiyla bir miktar milkiéint kardeslerine satmisti.43

Zaman zaman taraflarin her ikisi birden vekalet araciligiyla
alim satimlarini gerceklestirirlerdi. Béylece alici ve satici sahislar yliz
yuze gelmeden is tamamen her iki tarafin vekilleri araciligiyla
yuratialirdti. Vekaletle alis verisler genellikle kadinlar tarafindan
tercih edilmekteydi. Gayrimuslim kadinlar, alim satim igin bizzat
kendileri mahkemeye mtuiracaat etmekle birlikte genellikle vekilleri
araciligiyla bu islemleri gerceklestirmekteydiler.

B- Miulk Alim-Satimlarinda Gikan Anlagmazliklar

Zimmilerin mulk alis verisleri konusunda sicillere yansiyan
problemlerin basinda alim satim sonucunda paranin 6denmemesi
veya paranin tamamen O0denmesine karsilik mulkin yeni sahibine
teslim edilmemesi gibi meseleler gelmektedir. Dobruca Koéyl’nden
Mehmet bin Veli adli sahis, mahkemede, Panos veled-i Kirkor’dan
yuz kurus karsiliginda bir bag satin aldigini, paranin tamamini
6demesine ragmen Panos'un adi gecen bag kendisine teslim
etmedigini soyleyerek sikayet etmis ve s6z konusu bagin teslim
edilmesini istemistir. Panosun suclamayir inkar etmesi Ttizerine
Mehmet iddiasini sahitlerle ispat etmis ve dava bagin Mehmet’e
teslim edilmesi gerektigi seklinde sonuc¢lanmistir.#4

Zaman zaman sahtekarlhik yaparak bir muilkt degerinden cok
fazla bir meblaga veya gercekte olmayan bir yeri varmis gibi
gostererek satanlarin durumu da mahkemeye intikal etmistir.
Mollaarap Mahallesi'nden Ibraham veled-i Migidic mahkemeye
muracaat ederek Kivrik veled-i Kirkor'un onalti ay énce Akkasoglu

4 B.S.S., B360/37a.
42 B.S.S., B79/140b.
4 B.S.S., B193/29b.
4 B.S.S., B175/35b.
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yerleri denilen yerde oldugunu sodyledigi bir tut bahcesini iki ytiz elli
kurus karsiliginda kendisine sattigini ve kendisinin de bahceye
bakmadan satin aldigini, karsiliginda ti¢ ytiz otuz tic kurus kirk akce
degerinde on bin adet Kitahya fincani verdigini, bu paranin yulz
kurusunu bundan 6nce aldigini ancak bahcenin belirtilen mahalde
olmadigini, ayrica kendisine gosterilen baska yerdeki bahcenin de
gercek degerinin altmis kurus oldugunu iddia ederek sikayetci olmus
ve vermis oldugu fincanlarin veya fincanlar yoksa bedelinin iade
edilmesini talep etmisti. Bu konuda sorguya cekilen Kivrik,
Ibraham’in iddialarim1 kabul edince fincanlarin bedelini 6demeye
mahkim edilmistir.45

Allm satimdan kaynaklanan alacak verecek davalar
mahkemede c¢o6ztilmekle birlikte bazi durumlarda bu islemin
tamamen iptal edildigi de olurdu. Bunlarin basinda her iki tarafin da
rizasiyla alis veris isleminden vazgecmeleri ve satis sebebiyle bir
birlerine  verdikleri  seyleri  iade etmeleri  gelmekteydi.+6
Muslimanlarda oldugu gibi zimmilerin de zaman zaman bu usulle
alim satimlarin iptal ettirdikleri anlasilmaktadir. Ornegin Pazarmahi
Mahallesi’nde ikamet etmekte olan Istirati veled-i Karasko adli zimmi
mahkemeye muracaat ederek tc¢ yil 6nce Seyh Ataullah Efendinin
Kurucesme’de bulunan bir tut bahcesini ti¢ yilda 6demek sartiyla iki
yuz kirk bes kurusa kendisine sattigini, bu paranin seksen yedi
kurusunu 06dedigini, s6z konusu alis verisin Ataullah Efendi ile
kendisi arasinda “ikale-i sahiha” ile iptal edildigini belirttikten sonra
daha o6nce o6demis oldugu seksen yedi kurusun Ataullah Efendi
tarafindan kendisine iade edilmedigi gerekcesiyle sikayetci olmus ve
bu paranin 6denmesini talep etmistir. Ataullah Efendi ise Istirati’'nin
iddiasin1 kismen kabul etmekle birlikte alim satimin iptalinden sonra
daha 6nce 6denmis olan seksen yedi kurus karsiliginda bahcedeki
meyvenin Istirati’ye verildigini soyleyerek hakkindaki suclamay:
reddetmistir. Bu meseleden dolay: aralarinda kavga c¢ikmis ancak
aracillarin devreye girmesiyle (ba-vesatat-1 muslihin) Ataullah
Efendinin Istirati’ye on yedi kurus 6édemesi sartiyla aralarindaki dava
sulhla sonuc¢lanmistir.47

Zimmilerin kadi huzurunda gerceklestirdikleri alis verisler
Islam hukuku esaslarina gére olmaktaydi. Islam hukukunda
taraflardan  birine fazladan menfaat saglanmasi seklinde

45 B.S.S., B234/14b.

46 Islam Hukukunda “beyi ikale” denilen ve alim satimin iptaliyle ilgili olan
huktmler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Merginani, Ali b. Ebi Bekir, el-
Hidaye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, Misir ts., III, 54; Bilmen, age, VI, 25.

47 B.S.S., B247/39a; benzer bir 6rnek icin bkz: B.S.S., C13/5b.
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sonuclanabilecek sartlarla alis verisler caiz goértilmemektedir.#® Bu
nedenle Islam hukukuna aykir1 alim satimlar gecerli kabul edilmez
ve taraflardan birinin mahkemeye mtuiracaat etmesi halinde satis
iptal edilirdi. Nitekim 1792 tarihli bir kayitta alim satimin iptal
edilmesiyle ilgili bir é6rnek bulunmaktadir. S6z konusu kayda gore
Kaygan Mahallesi sakinlerinden Agob veled-i ibraham adli zimmi
mahkemeye basvurarak bundan o6nce icareteyn®® ile mutasarrf
oldugu Basci Ibrahim Vakfina ait bir evi éliinceye kadar kendisine
bakilmas1 ve butln islerinin yapilmasi sartiyla doért ytz kurus
karsiliginda Meynas(?) veled-i Kirkor ile hanimi Nase’ye sattigini ve
paray1 nakit olarak aldigini, ancak bu alig verisin hileli oldugu ve
zikredilen sart ile alis verisin fasit oldugu gerekcesiyle almis oldugu
paray1 iade etmek suretiyle ad1 gecen evin kendisine geri verilmesini
istemistir. Meynas ve Nase ciftinin de iddianin tamamen dogru
oldugunu kabul etmeleri tizerine mahkeme, alim satimin iptal
edilmesine karar vererek Agob ve Nase ciftinden s6z konusu evi eski
sahibine teslim etmeleri istenmistir.5¢ Ayni sekilde Hoca Tayip
Mahallesi sakinlerinden Sara bint-i Sahin adli zimmi kadin da bir
miktar mulkint 6linceye kadar kendisine bakilmas: sartiyla Hirom
veled-i Yarsih’e satmis ancak bu alis veris de bir 6nceki belgede
zikredilen gerekcelerle iptal edilmistir.5?

Allm satimin iptal edilmesine sebep olan baska bir gerekce de
suf‘a hakkina riayet edilmemesidir. Islam hukukuna gore satilmak
istenen bir mulkt, talep etmesi halinde 6ncelikle o mulke komsu
olan sahsin alma hakk: vardir.52 Komsunun bilgisinin disinda
baskasina satilan miulk konusunda komsu itiraz eder ve mulkin
kendisine satilmasini isterse onceki satis islemi iptal edilir ve so6z
konusu mulk komsuya verilir. Sufa hakkiyla ilgili bu hukim
zimmiler icin de uygulanmistir. Nitekim Yahsibey Mahallesi

48 “Akdi bey‘in mukteza-y1 akd-i te’yid de etmeyen ve mutearef ve mesru
bulunmayan, fakat akitlerden birine faydan bir sarta mukarin olan beyi
fasiddir. Bu bey‘iler haddizatinda nizad‘a mueddi olacag cihetle caiz
gortilmemistir. Bu gibi sartlar, akdi ifsad eder.” Bilmen, age, VI, 24.

49 Jcareteyn, vakif mali olan baz gayrimenkuller icin kullanilan bir tabirdir. Bazi
vakif mulkleri hem pesin (icare-i muaccele) hem de yillik (icare-i mueccele)
olarak odenen belli bir para karsihiginda kiraya verilirdi. Bu tar vakif
mulklerini uzun streli olarak kiralayan sahislar vakif yetkililerinin bilgisi
dahilinde tasarruf haklarini baskalarina devredebilirlerdi. Bkz: Pakalin, M.
Zeki, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri So6zligi, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, Istanbul 1993. II,17; Akgliindlz, Ahmet, Islam Hukukunda ve
Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1988, s. 354 vd.

50 B.S.S., B89/38a.

51 B.S.S., B79/52b.

52 Islam Hukukunda sufa hakk: denilen bu konuyla ilgili genis bilgi icin bkz:
Karaman, age, III, 92.
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sakinlerinden Andri veled-i Aleksi adli zimmi mahkemeye muracaat
ederek Caferhoca Mahallesinde kendi miulkine bitisik olan bir
dontmlik tut bahcesinin, sahibi olan Mehmet bin Abdullah adli
genc tarafindan altmis kurusa Salih bin Mehmed’e satildigini, bu
olay1 duyar duymaz hemen ayni mulkt kendisinin almak istedigini
bildirdigini ve bu konuda Muslimanlar:1 sahit kildigini soyleyerek
satisin iptal edilerek bahcgenin kendisine verilmesini talep etmistir.
Salih bin Mehmet ise aldigi mulktin Andrinin mulkiine komsu
oldugunu kabul etmekle birlikte Andri’nin Suf‘a talebinde bulundugu
seklindeki iddiay1 reddetmistir. Ancak sahitlerden Abdullah Celebi
bin Hasan ve Musa bin Salih’in mahkemede Andri’nin lehine sahitlik
yapmalar1 lGizerine satisa konu olan mulktin Salih bin Mehmet’ten
alinarak ayni meblag karsiliginda Andri'ye verilmesine karar
verilmistir.53

Ayrica bazi zimmilerin, alim satim konusunda kendilerine
baski yapildigr veya aldatildiklar1 gibi iddialarla mahkemeye
muracaat ettikleri ve islemin iptal edilmesini ya da ucuz fiyata
satmak zorunda kaldiklar1 mulkleri icin gercek degerleri tizerinden
6deme yapilmasini istedikleri de gortlmektedir.54

Sonug

Sonug¢ olarak sunlar ifade edebiliriz. Metin icerisinde verilen
orneklerden de anlasilacagi tUzere Osmanlh Devletinde diger
sehirlerinde oldugu gibi Bursa’da da gayrimuUslimler kendi
mahallelerinde veya Muslimanlarla birlikte ayni1 mahallelerde ikamet
etmis, diledikleri gibi mulk sahibi olabilmis veya miulklerini
satabilmislerdir. Bu durum gerek yerel yoneticiler gerekse Musltiman
halk tarafindan bir problem olarak goértilmemistir. Zira zimmilere ait
gayrimenkuller tarif edilirken bircogunun etrafindaki mulklerin
Muslimanlara, ayni sekilde Muslimanlara ait gayrimenkuller de
tarif edilirken bitisigindeki mulklerin zimmilere ait oldugu
gortlmektedir.

Mulk alim-satimlarinin blyldk cogunlugu gayrimuslimlerin
kendi aralarinda olmakla beraber Muislimandan zimmiye, zimmiden
Muslimana da mulk intikalleri gerceklesmistir.

Aile ve dini hayatlarinda diledikleri gibi yasayan gayrimuslimler
ticari isler ve mulk sahibi olma bakimindan da Musltimanlarla ayni
haklara sahiptiler. Tuim bu hususlarla ilgili karsilastiklar
problemlerini Muslimanlar gibi ser’i mahkemelerde ¢ézmuslerdir.
S6z konusu mahkemelerde taraflardan en az birini gayrimuslimlerin
olusturdugu davalarda irk ve din ayrimi gézetmeden herkese Islam

53 B.S.S., B92/32a; Benzer bir 6rnek icin bkz: B.S.S., C10/72a.
54 B.S.S.,B175/23a.
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hukuku cercevesinde muamele edilmistir. Zira ilgili belgelerden de
anlasildigl tizere aralarindaki degisik problemler sebebiyle durumlar
mahkemeye intikal eden Musltiman ve gayrimuslimlerin davalarinda
pek cok kere Muslimanlarin mahkim olduklart goértilmektedir.
Yukarida sufa hakkiyla ilgili olaya baktigimizda bunu acikca
musahede etmekteyiz. Zira séz konusu dava kaydina goére bir
Musliman baska bir Mislimana mulktint satmistir. Ancak mulke
komsu olan bir gayrimiislim mahkemeye basvurarak Islam
hukukundaki suf’a hakk: kurali geregi muilkiin kendisine satilmasi
gerektigini ifade etmis ve alim-satimin iptal edilmesini istemistir.
Basinda Musliiman bir kadi olan ve Islam hukukunu uygulamakla
mukellef olan mahkeme de, Mislimanlarin aralarindaki mulk satis
islemini iptal etmis ve gayrimenkullin gayrimuslime verilmesini
kararlastirmistir. Benzer belgelerle cogaltabilecegimiz bu tiir 6rnekler
Osmanli mahkemelerinin kararlarini verirken irk ve din etkisinde
kalmadan hareket ettiklerini gdstermektedir.
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