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Zaman, artik kendisinde ortaya ¢ikmaktadir. Dasein, yalmzca zaman iginde ya da
zaman tistiinde kararli olabilir. Fakat buradan yola gikarak, Dasein'm zaman ‘iginde’ ya
da zaman 'tistiinde’ oldugunu siylememeliyiz. Zaman, diinyanun i¢inde bulundugundan
daha ¢ok Dascin'in iginde bulundugu bir kutu gibi degildir. Aslinda ilk. asil olan zaman
(Zeit) degildir, fakat Dasein'in gegiciligi ya da zamansalhgidir (Zeitlichkeit). Bu, He-
idegger'de standart bir harekettir: Asil olgu diinya, uzay, zaman ya da tarih degil, Dasc-
in'm diinya igindeki varlifi, Dasein'in uzamsalligi, Dasein'in zamansallig1 ya da Dase-
in'm larihselligidir. Bir isimle belirtilen bir sey ya da bir t6ze benzer gibi goriinen ilk sey.
bir sifat ya da zarfla belirtilen Dasein'm varliginmn bir tarz1 haline gelir. Dasein iste bu
seylerin, nesnelerin merkezinde yer alir. "Zaman, Dasein'dir.' (CT, 20) Sadece o degildir.
Zaman, benim zamamm, bireysel bir Dasein'in zamamdir: "Zaman her seferinde benim
oldugu siirece, pek ¢ok zaman vardir.' Zamamn kendisi anlamsizdir; zaman, zamansal-
dir. (CT, 21) Zaman umutsuzca 6znelmis gibi, -eger Heidegger'in Dasein'in bir '6zne’ ol-
madig {izerindeki 1srar1 olmasaydi- her kararli 6znenin kendisine ait zamam varmg gi-
bi, kendi 6liimiiyle son bulan ve herhangi bir bagka birisinin zamamyla iligkisi yokmug
gibi goriiniir. Fakat problemler bu kadar kotii degildir. Her Dasein igin ayn olan bu za-
man, yani 6zneler-aras 'diinya-zaman', tiiremig bir fenomen olarak yeniden kurulmus-
tur, ancak asla daha az gercek degildir.

Varlik ve Zaman'da, en azindan dort tiir zaman ya da zamansallik vardir. Birincisi,
‘baglangigta olan’ ya da 'otantik’ zamansallik, yani Kararh Dasein'in zamansalligidir.
Ikincisi, otantik olmayan zamansallik. yani diismiis ve/veya giindelik Dasein'in zaman-
salligidir. Ugiinciisti, diinya-zamani. yani diinya i¢inde varhiklarla karsilagtigimiz kamu-
zamamdir. Sonuncusu da, 'adi’ ya da 'siradan’ zaman, yani Aristoteles'ten Bergson'a ka-
dar tiim filozoflar tarafindan homojen bir zaman, 'simdilerin’ ya da anlarin sonsuz ard
ardahi1 olarak diisiiniilen zamandir. Zaman hakkindaki tiim bu diigtincelerin her biri (bi-
rincisi harig), Heidegger'in daha dnceki goriiglerinden elde edilir. Bu da O'nun yontemi-
nin normal bir dzelligidir. Bu temelde Heidegger (Husserl'in yapugi gibi), anlarm bir si-
ralanigi olarak zaman ya da dier durumlarda yagayan organizmalar ya da yalmzca cli-
mizde-hazir-varlik olarak zaman gibi- goriintig olarak daha basit bir fenomenden basla-
maz ve sonra daha karmasik bir fenomen otantik zamansallik, Dasein ya da elimizde
kullamma-hazir-varlik da- olusturmaz. Heidegger daha zengin ve karmasik bir feno-
menle baglar ve bu fenomenden yola gikarak onu basarili bir bicimde 'degigtirerek’ ve
bazi durumlarda bu fenomenlerin 6zelliklerini soyutlayarak daha basit bir fenomen tii-
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retir. Omegin insan olmayan hayvanlar, Dasein'in sahip oldugu 6zelliklerden yoksun ol-
duklarindan dolayi 'yok edici olarak’ anlagilirlar; Dasein, diger herhangi bir hayvana ek-
ledigimiz, 6rmegin akilli hayvan olarak da goriilmemistir. Heidegger ontoloji ve feno-
menolojiyi muhakeme etmek igin bu yolda karmagiktan basite dogru ilerlemekiedir. Ka-
rarhligimiz tarafindan olugturulan énemle birlikte anlarin homojen bir dizisi olarak ka-
rarimizin zamamni ya da bir akilla donatilmis bir hayvan organizmasi olarak kendimi-
zi dogal olarak gormeyiz. Karmagik olmak, bilesik olmak demek degildir: Karmagik
olan, daha basit 6gelerin birlestirilmesi ile olusturulmus degildir ve o olmus oldugu gi-
bi analiz edilemez. Tarihsel olarak zaman ya da en azindan zaman tecriibemiz. sikici
simdinin-ardilligi olarak diinyaya ilk giren degildi. O, 6ncelikle kararli Dasein'in zama-
1 olarak ve Dasein'in goriiniiste saldirgan ve duyarsiz bir ¢evrenin anlamini ve diizeni-
ni kabullenmeye ¢abalamas: olarak ortaya ¢iknustir,

Otantik Zamansallik

Kararli Dasein, kendi 6liimiine dogru gider ve otantik simdi ya da Augenblick vani
goriis an1 olan su anda ne yapacagma karar vermeden 6nce, ge¢mise yeniden ulagir. E-
ger simdiki durumuna nasil ulagtigini bilmezse, orada nasil davranacagma karar vere-
medigi ya da simdiki durumunu tamamen kavrayamadig1 igin gegmise doner. Omegin
ben bu kitapta daha 6nce yazdigim seyler hakkinda baz: seyler bilmezsem, bu noktadan
yazmaya nasil devam edecegime karar veremem. Siireklilik nispeten problematik olma-
sa bile bu boyledir. Eger her zaman yapiyor oldugum yanlis varsayimlardan dolayi or-
taya ¢ikan karigiklik i¢indeysem ya da tamamen kitabi yeniden olusturmaya karar ver-
diysem, daha @nceki ve belki daha sonraki yazdiklarinu incelemeye ihtiyacim olacaktir.
Bununla birlikte kararli Dasein, bu durumdan daha 6nceye doner. Peki ne kadar uzaga
ve nereye gidecek? 1889 yilindaki Messkirch'e mi;? Yoksa M.O. 4. yiizyildaki Platon'a
m? Heidegger ara sira dofumdan soz eder: 'Dasein dogdugunda vardir ve o dogdugun-
da dliime-dogru-varlik-diisiincesi icinde zaten 6lmektedir. Dasein olgusal olarak var ol-
dugu siirece hem "sonludur” hem de digerlerinin "arasinda" vardir.(VZ.374) Fakat He-
idegger ne onun dliime gok siklikla yakin oldugunu séyler, ne de zamanm birinin dogu-
muyla basladigim ve dliimiiyle son buldugunu ileri siirer. Bu da mantiklidir. Birinin et-
kin yasamu, &limiiyle son buldugu gibi dogumuyla da baglar. Fakat bir kimsenin simdi-
ki durumunu olusturan ge¢mis zaman, onun dogumuyla baslamaz. Baz kararlarda do-
gumuna geri doner. Omegin, Messkirch'de gémiilme kararinda, Heidegger'in orada do-
gdugunu hatirlamast gerekir. Ancak diger kararlar, gegmisin daha uzun bir dinemine
bagvurur. Varhign anlami sorusunu tekrar inceleme kararinda, Heidegger'in sadece do-
gumundan sonra yazilmis felsefeye degil. Antik Yunan filozoflarina da dinmesi gere-
kir. Stiphesiz herhangi birinin yapuigi ya da tirettigi bir sey, hem onun kendi yasami gev-
resinde, hem de daha genis bir tarihsel gelenek icerisinde diigiiniilebilir. Heidegger'in
evliligi veya cenaze toreni. kendi yasami kadar, evlilik veya cenaze toreni geleneKleri-
ne uygundur. Varlk ve Zaman da aym sekilde M.O. 7. Yiizyilda baslamus olan felsefi
gelenegin bir agamast olmakla birlikte. Heidegger'in yasamindaki bir olay eibi de gorii-
lebilir. Birinin evlenme ya da cenaze torenine karar vermesinde. kendi vasamim odak
noktast haline getirmesi ve sadece gelenekleri oldugu gibi kabul etmesi uyveun olarak
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goriilebilir. Fakat Varlik ve Zaman gibi bir calismanin nasil yazilacagma karar verildi-
ginde, bunu yapmak dogal olmayacakur. Birinin kendi yasamu, kitap yazip yazmama
karar ile hi¢ de ilgili degildir. Fakat biri bir kez bir felsefe kitabi yazmaya karar verdi-
ginde, o kiginin hayati (onun imtiyaz kazanma umudu da dahil olmak iizere) ikinci plan-
da geri gekilir ve felsefi gelenck énemli bir odak noktasi halini alir. Buna karsit olarak,
gelecege dodru kosuda, Gteye, en azindan daha teye, yani kendi 6liimiimden daha ote-
ye gidemem. Biiyiik bir olasilikla felsefe, diger seylerle birlikte benim 6liimiimden son-
ra da devam edecektir; fakat nasil olacagi diisiincesi benim igin g6z 6niinde bulunduru-
lamayacak kadar belirsizdir. En fazla ¢alismalarinu okunacagi, anlasilacagi ve inanila-
cag1 umuduyla, 6liimiimden sonra yaymlanacak sekilde diizenleyebilirim.

Kararli Dasein, bu durumda. 6liimiiyle son bulan bir gelecege, dogumuna dogru ge-
ri uzanan bir gegmige, belki daha dteye ve bir simdiye sahiptir. Heidegger bunlara Yu-
nanca bir kelimenin gergek anlami olarak ‘digarida, ileride durmak’, buradan da 'yerini
degigtirme. yerinden ¢ikarma' ve daha sonra 'kendisinin yaninda varolma ya da esrime
ruh durumu iginde kendi diisiincesi disinda olma anlaminda', "Ekstanz” (¢. Esrime) adi-
m verir. (Ekstanz "varolug'la ilgilidir ve onunla aym kdkene sahiptir.) Heidegger'e gore,
zamansallik esas olarak bu ekstanzlari igerir. Onlar, anlarin ard arda siralams olarak za-
man kavranu icinde, ya hi¢ ya da yalmzca sonradan ilave edilmis seyler olarak énemli
bir rol oynarlar. Bir fizik¢i olarak Galileo igin sorun olan sey, degisik agurliklardaki iki
topun gegmiste, giiniimiizde ya da gelecekte ne sekilde hareket edecekleri bir tarafla; yo-
kus asag1 ne kadar siirede yuvarlanacaklandir. Fakat Galileo, bu deneyi yapma kararim
vermek zorundaydi; bu karar, bir gegmis, bir simdi ve bir gelecekle kararli Dasein'in
esrime zamansalligimi icermekteydi.

Gelecek kesinlikle kararli Dasein icin birincil ekstanzdir: fakat bu aym zamanda,
'degisiklik’ ile, kararl olmayan Dasein icin de s6z konusudur. Zaman, ilk ve asil olarak
bir sey yapmak i¢in zamandir. zaman bir sey yapmaktir ve bu da simdi ya da gecmisten
daha ¢ok dogrudan dogruya gelecegi icerir. 'Gelecek’ i¢in Almanca sozciik. zukunft'tir,
tam anlanmuyla '6niimiizdeki, ontimiizdekine dogru' demektir; gelecekten ¢ikarak bize
dogru gelen olaylar ya da yaklagimlar, kokteki anlamdir. Heidegger farkli bir yorumda
bulunmaktadir: Dasein kendi 6liimiine dogru kosar ve daha sonra gelecekten cikarak,
kendine vonelir. O, yalmizca gimdiye geri donmez; kendi 6liimiinden ve gcl;u_:klcn ge-
ri gekilerek. gegmise doner. Gegmis i¢in siradan bir Almanca, Vergangenheit'tir. Ancak
bu, Heidegger'e gegmisi 6lmiis ve bitmis olarak nerir. Dasein‘a geri donen gegmis.
simdide yagadig1 gegmistir ve onun ge¢mis durumunu ve kendisinde asil olan olanakla-
r bildiren gegmistir. Bu nedenle Heidegger burada, Gewesenheit, yani ‘bulun-mak-hk’
kavranum kullanir. Dasein'in gegmisi. arkasinda biraktigi 6lmiis ve bitmis bir sey degil-
dir. Giincel konularla ilgili ge¢mis, yani onun gimdiki durumuyla_ilgisi olan gecmis, ge-
lecekien meydana gelir. Boylece Dasein. gegmisten simdiye geri s.f:ker ve orada eylem
hakkinda karar: verir. '$imdi' igin siradan bir Almanca Gegenwart'tir, yani tam kargilig:
Bir sey icin bekleme'dir, fakat Heidegger ona, simdiyi yapma, Gegenwartigen fiili ile
bir bcﬁn:§im kurarak aktif bir 6z kazandinr: 'Sadece simdiyi yapma anlaminda Simdi-
ki zaman olarak kararlilik, ne ise o olabilir: kisaca, yapilacak eylemleri hiikmii altma
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alarak, agikca kendisiyle karsilasmaya izin verir. (VZ, 326) 'Simdiyi yapma', simdiki
zamana yoneliktir: 'hatirada kalan"sey. gegmise yoneliktir: 'bekleme’ ya da umut etme
gelecege yoneliktir; Heidegger, herhangi bir seyin ‘algilama’ olarak tarafsiz ve belirli ol-
masindan kaginir. Kararli olan kadar, kararli olmayan Dasein da Gegenwart'ta (¢. yani
bir simdiye) sahiptir. Yalmizca kararh Dasein, Augenblick'e (¢. yani bir tasavvur etme,
ileriyi gbrme giicline, 6n gorliye, bir bakisa sahiptir).
. Zamansallik ve Kaygi
Dasein'm tiim hayatni degistirmek icin herhangi bir andaki kabiliyeti, - 6liime do-

_ &ru kosmak, tekrar dogumuna donmek ve simdiki ana tekrar gelmek- onu birlestirilmisg

bir kisi yapan geydir: Dasein gegmis. simdi ve gelecek icinde parca parga yayilir ve da-
ha sonra da tekrar kendi birlikteligine gekilir bir tel tizerindeki boncuklardan daha ¢ok
esnek bir parca gibidir. Zamansalligin bu iiglii yapist, bizim daha énceki Dasein deger-
lendirmesinde kargilasnug oldugumuz diger muhtelif tiglii yapilara uygundur. Bundan
dolay1. Heidegger daha 6nceki sonuclan zamansalliklan agisindan "tekrarlar’ veya iizer-
lerinde yeniden calisir. Gordiigtimiiz kadariyla kayginin ii¢ yonlii bir yapisi vardir: 1]
kendisinin-oniine-sigrama [2] halen-(diinya)-iginde-olmak [3] digerleriyle yan yana-ol-
mak (varlklar diinya icerisinde karst karsiya gelmektedirler)' (VZ, 192). Birinci durum,
kendisinin 6niine sigrayan varlik, gelecegi kapsamaktadir. Her Dasein bir seylere gore
kendi oniindedir. Bu da, otantik olmayan halinde neler olacagum beklemeyi ve olacak-
lar ile ugrasmaya hazir olmayi, yani yalmzca bir ‘beklemeyi' hafifletirken, kararlihkta
oliime dogru kogma seklini alir. Gelecek aym zamanda esas olarak gelecege yonelmis
bir anlamaya tekabiil etmektedir: Bu anlayig sorunlarla nasil basa ¢ikilacagii ve en
otantik tarzda nasil yasanacagin bilmektir. Bu da gelecekle birlikte Dasein'in kendi var-
ligmin denetimine, yani varolusuna aittir. Kaygimmn ikinci yapisi, halen diinya icinde
olan varhigi, gecmisi kapsamaktadir. Dasein diinyaya "atilnustir': kendisinin yerine ge-
tirmedigi ama ¢ogunlukla basit bir sekilde yerine getirilmesi gereken durumlar ve ken-
disine ait dzellikler, 'olgusallik’ ile donatilmugtir. Atlmislik ve olgusallik, aslinda ge¢mi-
se yonelmis olan ankziyete (endige) gibi ruh durumlan tarafindan agiga gikanlmigtr,
(Ankziyete gegmise yoneliktir, ¢linkii "anlagilmazligin igine atilmig olan baz seyler gi-
bi savunmasiz Dasein ile ilgili bir endisedir’ (VZ, 343). Endisenin otantik olmayan su-
reti, yani Korku da gecmige yoneliktir, ¢iinkii o, kendi sagkinhigi icinde 'kendini unutma-
y1' kapsamaktadir (VZ, 342). Ugiincii yapy, yani diinya igerisinde karsilasilan varlikla-
rin yakiminda olma, kendisini kargilagmaya izin verme' anlaminda kendisinin giincel
durumundaki geyleri 'simdi yapma', yani 6ncelikli olarak simdiki zamani igermektedir.
Diigiis de simdiki zamana aittir: Diigmiig Dasein'in kendisi, uzun vadeli ge¢mis ya da
gelecekten ¢ok simdide olan seyle, mevcut isiyle ya da halihazirdaki bog konusmayla
ilgilenir. Dasein'in temel 6zelligi olarak anlama, ruh durumu ve diismenin yaninda sira-
lanan konusma ya da soylem, herhangi bir ckstanza ait degildir, ama her {i¢ii boyunca
da bastan baga siralamr; zamanlar sdylemin temelidir.

Zamansallik ve Diinya-icinde-Varlik

Giindelik yasaminda Dasein genellikle kararsizdir. Ama bu da onun degigken ve te-
reddiitlii oldugu ya da isini yapmadigi anlanuna gelmez. Onun kendi yapacak igleri var-
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dir ve bu hayatim gegirmesi igin uygun bir yol olsa da olmasa da sikilmadan o ig lizeri-
ne konsantre olur. Bu gelecekten ¢ok simdiki zaman igerisinde goizlenen bir tarzdadir.
Bu bir aleti drmegin bir ¢ekici kullanmakur, deri ierisindeki bir turnagi kesmektir. Ama
Heidegger israrla ‘bir alet ontolojik olmasi imkansizdir' der.(VZ 353). Bir alet siirekli
olarak isyerinde nesneler arasi araglann var olan sebekesinin bir parcasidir.(Bu 'imkan-
sizlik' sadece ‘ontolojiktir': Heidegger benim sadece bir alete sahip olmamin ‘ontik’ ola-
nagi bu igin diginda tutmaz, ¢iinkii digerleri ¢alinabilir veya bir kazada kaybolabilir.
Aym zamanda benim tekerlegi icat ettigimi ama onunla heniiz neler yapilabilecegini dii-
stinmedigimi de bu isin diginda tutmaz). Ben ¢ekici kullanyorsam bunu su anda yapa-
nm. Bu benim gu anda, simdiki zamanda odaklannus oldugum seydir. O zaman nasil
oluyor da atélye bir biitiin olarak benim i¢in ‘orada’ duruyor? Eger ben simdiki zaman-
da yapnus oldugum is diginda bir seyler yapmuyorsam bu olamaz. Su anda atélyenin ta-
mami benim goriis alanim dahilinde degildir, dahasi ben miigterilerimi goremem ya da
onlar hakkinda tam olarak diisiinemem. Su anda kullanmadigim aletlerimi, miisterileri-
mi ve diger her seyi 'hatiimda tutanim'. Onlar1 tam olarak ammsayamam ama varlikla-
nnin farkindayimdir. Vazifelerim esnasinda gozlemledigim kadanyla kendimi unutmus
oldugum gibi onlar1 da unuturum. Bu her giin ge¢mis ile olan bir baglantidir. Buna ben-
zer olarak da,baski altinda tutulmus bir diisiincede atimin kazanmasint ummaktan ote,
belirli seyleri 'beklerim’ ve umut ederim. Cekicimin dogru diizgiin ¢aligmasim umut
ederim, baska bir tane daha istedigimde civilerimin bitmemis olmasini umut ederim, bir
¢ivi almak i¢in uzandigimda bir fareye dokunmamay1 umut ederim. Kirilan aletleri, ka-
yip olan aletleri ve davetsiz misafirleri fark ederim. Eger 'bu ilgili isler onlarin "zaman-
da" ki yonlerinde kosma "deneyimlerinin" bir pargasi olsayd: ben bunlari yapamazdim.
Tiim bunlar,’ beklenen ve hatirda bulundurulan simdiyi-kurmanin ansal biitiinliigii esa-
sina dayandinlmalidir (VZ, 355). iste zaman, ekstatik zamansallik olarak diinya iginde
varlifi olanakl yapar.

Zaman, Askinlhik ve Ozgiirliik '
Heidegger, bazen Varlik ve Zaman (364 ff.) da, ama daha sik olarak da daha sonra-

ki cahsmalarinda (xxvi; ER) diinya-iginde-olmay1 Dasein' in ‘agkinlig1’ ile tanimlamak-
tadir. Dasein, ne baska-bir diinya varlig1 olma ya da bu varhiga ulagnus olma anlaminda
ne de kendi 6znelliginin engellerini agabilme ve bu tip engellerin olmadigi durumlarda
dis diinyadaki bir nesneyle iliski kurma anlaminda askinlik degildir. Dasein'in askinhgi,
iginde bulunduklar diinyaya, herhangi ve her belirli varligin Gtesine ilerler. Eger Dase-
in agkin olmasaydi ne olurdu? Ne taglar, ne de bocekler, kopekler ve Tann askm olmaz-
du. Taslar, biicekler ve kopekler kendi gevrelerindeki nesneler arasinda gesitli derccelp—
re sahiptirler. Yaptiklari her sey dogrudan dogruya onlan cevreleyenler tarafindan belir-
lenir. Nesneler 'karsilasmus’ olma igin ¢ok kapali \'c-qok sikicicdhrlar. Varliklar, sadece
Tann ¢evresinde bir kalabalik olugturduklari icin degil, aym zamanc.ia tamamuyla onun
yaratnus oldugu seyler olduklan igin ve ona kargi tamamen ve cbfdlyer) acik olduklar
ve O'nun emrinde olduklart icin kars: karstya gelmis varhiklar d‘cglllerd.:r. Bu_nz'n karsin,
Dasein diger varliklara gore askindir ve kendinden dallm kritik bir mesafeden icinde bu-
lunduklart bir diinyay: yansitir. Bundan dolay1 Dasein, (Tanridan farkli olarak) sonlu-



dur, tiim bu kendi hallerindeki varliklarin ortasinda sonludur ve yine bundan dolay: di-
ger varliklardan daha cok karsilasabilir ozelliktedir. Ama (taglardan ve hayvanlardan
* farkli olarak) Dasein, verilmis olan herhangi bir varligin ve cevresinin kontroliiniin dte-
sinde yagsamak icin serbest bir alana sahiptir. Dasein nesnelere karigmaz, onlar da Dase-
in'a. Bir karsilastirma yapalim: Uyeler, kendilerini-aciga vurduklan hiyerarsik bir grup
icerisinde (6rnegin saygideger bir aile olsun) kimlerle ve nasil bir iligkileri olacagim se-
cemezler. Hiyerarsinin altinda bulunanlar kendilerinin iizerinde yer alanlara baghdirlar;
tiim iligkileri ve hareketlerinin pek ¢ogu iistleri tarafindan gekillendirilir. Bunlar bocek-
lerdir. Hiyerarsinin en fistiinde yer alan kisi kendinin altinda bulunan herkesi kontrolii
alunda tutar; onlarin neler yapacaklar: kendisi tarafindan belirlenir. O Tanndir. Ne bd-
cekler ne de Tann gercekte digerleri ile karsi karsiya gelmezler, sadece yerinden kalk-
mayan zalimler veya uysal koleler boyledir. Ama Dasein tiim bunlardan ve bu tiir ilis-
kilerden daha agkindu. Bu tip saluslarla bu tiir iliskiler kurmaya ihtiyac: yoktur. '‘Birlik-
te-varlik' olmasin, kimlerle ve ne tiir bir iligki kurabilecegini kendisi segebilir. Digerle-
rini olduklar gibi birakir ve emri altinda degillerdir ve bagimsizdurlar, aym sekilde Da-
sein' da onlarin emri altinda olmayip bagimsizdir. Bu Dasein'in her istedigini yapabile-
cefi anlamina gelmez. Digerleri onun iizerinde yaptirumlara sahiptir. Dasein Tann de-
gildir. Boylece bu, Dasein' in diinya-iginde-varlik olmast ile ilgilidir. Dasein, diger Da-
seinlar da dahil olmak iizere tiim yaratilanlarin 6zgiir davranmasina izin verir ve onlar-
. da Dasein igin 6zgiir bir ortam saglarlar. Sadece bu sekilde digerleri ile kars1 karsiya ge-
lirler. Tlk olarak Dasein digerleri ile kars1-
lasmaz. sonrasinda diinyasalli1 ilave ederek onlara bir anlam katar. Onlardan daha ag-
kin olmadikea hicbir sekilde onlarla kars: karsiya gelemez ve daha sonra da belirli var-
liklara geri doner, bir Sriimcegin bir ag 6rmesi ve bunlarmn igerisinde sineklerle karsilag-
masi gibi. (Dasein realizm ve idealizm arasmda bir yol kurar. Eger realizm ya da mater-
yalizm dogru olsayd: Dasein bir bocek gibi olurdu. Eger idealizm dogru olsaydi Tann
gibi olurdu. Ama Dasein ikisinin arasindadir: Tann ile boceklerin arasinda. dogum ve
Oliimiin arasmda ve kendisi ile hayatin arasinda.)

Dasein' in agkinlig1 onun ekstatik zamansalligina baghdr. Diger hicbir varligin sahip
olmadig: sekliyle, Dasein'in bir gelecegi, gegmisi ve bugiinii vardir. Bu ekstanzlarin her
biri bir 'ufuk’ tur ya da utukla baglantili bir alandir. Her biri bir amaca yonelik olan in-
san aktivitelerinin ii¢ halinden biri ile tammlanir ve bu da onun 'ufuksal gdsterimi’ ya da
'modelidir'. Bunlardan ilki, Dasein'in 'kendisi-i¢in' amag ve hedefleridir. Gelecek tasa-
nnudir. (Dasein aslinda kendini begenmis,bencil degildir. Benim amacim bagkalarina
yardim etmek olabilir ama bu yine de benim amacin degildir.) Ikincisi, karsisinda olan’
Dasein'in atilmus oldugu, kendimin yapmadigi bir gegmis durumu  gegmisin tasarmi-
dir. Son olarak da, amaglarima ve hedeflerime ulasmak 'igin' kullandidim araclar gim-
dinin tasarimmdir. 7 )

Ekstatik zamansallik belirli varliklan iki acidan agkin kilar. Tk olarak bir ekstanz,
kendi icerisinde karst karsiya gelen nesnelerin ve olaylarn basit bir toplami degildir.
Kronolojik olarak belirsiz olan &liimiimden baska, gelecekte neler olacagi konusunda
¢ok az sey bildigim halde gelecee dogru koganm. Gegmise dondiigiimde ise drnedin
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dogumuma ulasana kadar kronolojik bir sira icerisinde, sondan basa dogru gegmiste ol-
mug her olayin kaynagina inemem. Bunlar ilk defa bagima gelmis olsalar dahi bu olay-
larin bir ¢ogunu unuturum, béylece higbirini sorun yapmadan belli olan gegmisime ge-
fi donerim. Tkinci olarak, ekstatik zamansallik, 6ncelikle belirli varliklari gergeklikler,
edimsellikler olarak degil, olanaklar olarak ele alir. Benim igine atlmis oldugum gec-
mi§ tamamen olmasi gerektigi kadar 6nemli degildir, fakat olanaklar i¢in hayatimin de-
vamlihgim saglar. Tezgah iizerinde duran bir ¢ekig sadece halihazirdaki gergek bir sey
degildir. Cekicin kendisi olmasindan ya da benim onu kullanmamdan &te, kullanabile-
cegim ya da kullanamayacagim bir seydir. bu amag ya da baska bir amag i¢in kullana-
bilecegim bir seydir. Dasein su anda bulundugu duruma agkindir. Su andaki durumum,
benim igin neyi yapmamu ya da ne olmarmi miimkiin kildig ile ilgilidir.

Oyleyse Dasein diinyaya ve zamansalliga askindir. Bu tarz askinliklar yapt olarak
benzerdirler. Fakat neden bunlarin temelde birbirleri ile baglantih olduklari, Dasein' n
sadece ve sadece hayata askin iken neden zamansallia da askin oldugu ve onun diin-
vasal agkinhiginin zamansal askinlig: tizerinde kuruldugu konularinda Heidegger ile ay-
i fikirdeyiz? Heidegger' e gore zamansallik olmaksizin bagka bir diinyanin da olmama-
s1 siiphe gotiinmez. Ancak zamansallik olmaksizin bir diinya olmamasi miimkiin mii-
diir? En az iki sebepten dolay boyle bir sey olamaz. Bunlardan ilki, Dasein' in kendisi
hari¢, diger varhiklar olmaksizin zamansallik olamaz. Zaman sadece bir simdiler serisi
degildir. Bir seylerle bir seyleri yapma anidir. Zaman olaylara ve nesnelere dayanr, 6r-
negin benim dogum giiniim ya da birilerinin 6liim tarihidir. Dahasu, claylar ve nesneler
basit bir bigimde tek bir zaman dahi olsa, bir zamana ait olmaksizin diinya iizerinde di-
zilmis olamazlar. Daha sonra ihtiyag duyabilece@im giviler bile dolaptaki kutunun igin-
dedirler. Bir zamanlar dogmus oldugum ve yine giiniin birinde gdmiilecek oldugum
Messkirch Kasabasi uzun bir siire orada olmama ragmen, su an bile hala oradadir. Za-
man diinyann icinden tagan bir seydir. Ikinci olarak, zama.nsalhg{ [argf lnd:}n‘koruma al-
tina alinan Dasein' in dzgiirliigii. gormiis oldufumuz kadarnyla bir duny’a-lgu@c-olmak
zorundadir, Dasein verilmis olan varliklara askin olmak zorundadir ve onlari bir diinya-
ya yerlestirerek belirli bir mesafede tutmak zor_undadlr. ‘ i N

Dasein gergekten Hzgiir miidiir? cheuekl(_:nne ve eylemlerine ko_r_n rolii d_lg.m_dakl di-
ger nesneler ve olaylar mi neden olurlar? Heidegger agisindan bu boy_lc dcgllfleraha
sonraki galismalaninda, yeryiiziintin Dasein't yok f:tmektenw(;ok onun ozgu:jlugu 6n go-
riisiinde temellendigini ileri stirmiigtiir (XXvi: XXXi; ER).. Eger varliklar basit gergeklik-
ler olarak ele alinsaydi onlarin dayanaklari konusunda bir sorumuz ulu}&?.dx. Eg:cr Punu
tiim bu olasihiklar arasindan sadece edimsel olarak ele almug olsaydlkvbu' seylerin, ome-
gin Fransiz Devrimi' nin ya da Tag devri gibi seylerin sadece dayanagm ya da se_l?cblm
sorardik. Ama gergekliklerden ayriimaktan daha“g:(.)'k varhklanuolalmklar olarak gormek
icin yeterli, hatta gerekli olan Dasein’ in ijzgf.irllfgu ve Iaslgnhg1d1r. IBundnnldolayt Da-
sein nesnelerin dayanaklarini, temellerini sorar. ‘Neden' diye sorar: Neden insan asln-
da her zaman hayir ya da evel-dien degil. ncden—dlyti-sorandlr? (xxvi. 280 ). Dasein bir
olanak olarak belirli bir varlifa isaret eder ve da.yanaglm SOrar. Ayni anda Iulg‘ v:.u'hkla-
rin dayanaklarim da sorar. ‘Neden hepsinde higbir sey yerine bir seyler vardir? diye so-
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rar (xxvi: IM). Kararliigindaki bu arzulu anlan sorar, ¢iinkii varliklarin tamamim ger-
¢eklikten ayirmak yerine.onlan birer olanak olarak goriir. Bu ytizden sadece deneysel
bilim degil. metafizik de ‘Leibniz ve Schelling' in muazzam felsefesi- Dasein’ in 6zgiir-
liigiine derinden baghdir: 'metafizik insanmin dogasina baghdir.... varolus gercekte felse-
fesi yapilmasi gereken bir seydir' (xxvi, 274).

Heidegger, Kant'm pratik aklin 6nceligi doktrinini belki Kant' tan daha ciddi bir bi-
¢imde ele almugtir.

* Ceviri yapilan eser: Michael Inwood. Past Master: Heidegger. Oxford, Oxford
Universirty Press. 1997, ss. 77-87.



