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BIRINCi DUNYA SAVASI SIRASINDA EMPERYALIST GUCLERIN
OSMANLI DEVLETI’NDEKi NUFUZ BOLGELERI
VE YAPILAN GiZLi ANLASMALAR

Mediha AKARSLAN"
GIRIS

Birinci Diinya Savagi bagladig1 dénemde, Osmanli Devleti'ne ilgi duyan
empervalist devletler, Osmanh topraklarini paylasma g¢abas: igersindeydiler.
19. yiizyllda Osmanh imparatorlugu’nda Yunan, Sirp, Bulgar ve diger Balkan
uluslarinin ayakianmalariyla imparatorluk pargalanmanin esigine gelmis iken,
ozellikle 14 Eylil 1829 tarihinde imzalanan Edirne Anlasmasiyla bagimsiz bir
Yunanistan’in kurulmasi, Osmanli Devleti’nin biinyesi igindeki diger uluslar
i¢in olumsuz bir 6rnek olmustur' . Bunun sonucunda Balkanlar’da ¢oziilmeler
baglamustir.

Balkanlar’daki bu ¢éziilmeyle birlikie, Osmanli Devleti’nin topraklarn
Fransa, Ingiltere, Rusya, Avusturya ve aha sonra Almanya ve Italyanmn
rekabet arenasi olmugstur’. Bu siire zarfinda, Osmanh Devleti izledigi denge
politikasi ile ayakta kaldi. Bunun sonucunda, Osmanli Devleti'nin toprak-
larinin paylasilmasi, diger bir deyimle, Batililar’ i ifadesiyle;

“Avrupa’nin Hasta Adami”min uluslararasi arenadan silinmesi ve
mirasinin paylagiimasi hususu 20. yiizyila kaldi. Osmanl: topraklarn tizerinde
zengin petrol kaynaklarmin bulunmasi, bélge iizerinde emperyalist isteklerin
yogunlagmasinda en 6nemli nedenlerinden biriydi. Osmanh Devleti topraklar
tizerindeki, her emperyalist devletin etkin olacagi yérelerin, niifuz bélgelerinin
nereleri oldugu veya olacagi konusunda gerek Batii Devletler'm kendi
aralarinda, gerekse Osmanh Devleti ile yaptiklarn bircok ikili anlagmayla
saptanmmst. Béylece Osmanli Devleti, yapilan bazi anlagmalardan kesinlikle
haberdar degildi. Fakat bazilarindan imza attif1 anlasmalar vasitasiyla kendi
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topraklan iizerinde batili devletlerin siyasal ve ekonomik egemenliini kabul
etmisti’. Esasinda emperyalist devletlerin niifuz bolgeleri ilerde yapiimasim
bekledikleri paylagmanin siyasi siirlarmi belirtiyordu.

. EMPERYALIST DEVLETLERIN NUFUZ BOLGELERI

Emperyalist devletler, Birinci Diinya Savas1 ¢ikmadan once, Osmank
Devleti’'nin  bir miiddet daha yasamas: gerektigi disiincesindeydiler. Bu
sebepten ilerde, Osmanh topraklan iizerinde paylagma vakti gelinceye kadar
aralarinda ¢ikar ¢atigmasindan dogabilecek ihtilaflar ve potansiyel bir savagi
onlemek istiyorlardi. Bu diisiinceler 1s1ginda, etkin olacaklan niifuz bélgelerini
tesbit ettiler. Fakat Birinci Diinya Savagsi’nin beklenmedik bir anda patlamas,
Osmanli Imparatorlugu iizerinde yapilan hesaplarm, tahmin edilenden daha
once ortaya c¢ikmasina sebebivet vermigtir. Osmanli Devleti’nin yikilmasi
giindeme gelmistir. Osmanli Devleti’nin yikilisgim Sayin Oral Sander soyle
ifade etmektedir;

“Osmanlt Devleti, ne en giglii donemlerinde, 18. ve 19.
yiizyillarda Ingiltere’ninkine benzer bir basat gii¢ olabilmis, ne de
diisiiginiin en alt noktasinda baska devletlerin “oyuncag” ve
“somiirgesi” haline getirebilmistir. 400 yil vyiikseklerde ugan,
benliginden memnun bir gururun gosterisi ile Avrupa, Asya ve Afrika
politikalarinin en 6nemli kutuplarindan biri olan “Anka” &mriiniin
son iki yiizyil igten ice giiriimiis, yiikseklere cikacak giicii bulamamis
ve bagka “yirticilarin™ avi haline gelecek duruma diigmiistiir. Ancak
600 yihn gururuyla, kendini atese atacak ve kiilleri arasinda
cikaracagi yepyeni benlikle yiikseklere dogru kanat irpacaktir™ .
Gergekten de, Emperyalist devletler hig diisiinmedikleri bir direni§ ve

kargi koyma ile karsilasmislar. Bunun sonucunda, Ulusal Kurtulus Savagi
yaptmstir. Emperyalist devletler tarafindan Birinci Diinya Savagi oncesi
niifuz bolgelerinin tesbit edilmesi durumu, bir savas ihtimaline kargi, Osmanlt
yoneticilerinin batili devietlere basvurusu ve girpiislarinin ne kadar faydasiz
bir caba olduunu gostermesi bakimindan onemlidir. Sozkonusu nifuz
bolgeleri, emperyalist devletler tarafindan su gekilde tesbit edilmistir.

a) Rusya’mmn Niifuz Bélgesi,

Rusya tarihi boyunca istanbul ve Bogazlar iizerindeki isteklerini
g§f9€1fle$t1§eblhpek igin her zaman bir takim hesaplar iginde olmustur
Nltekl{n Birinci Diinya Savasi’na girdikten sonra, acik denizlere ulagmak
Rusya’nin, herseyin

onine gececek sekilde ana hedefi olmustur. Osmanl!

3
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Devleti’nin 28 Ekim 1914°de savasa girmesinden sonra, Rus Car’1 tarafindan
2 Kasim 1914°de bir beyanname yaymlamr. Bu beyannamede ¢zetle soyle
denilmektedir;

“Biitiin Rusya olarak bilivoruz ki, Osmanli’nin bilingsizce savasa
katilmas: atalannmizin bize Karadeniz kiyilarinda bir miras olarak
birakmus olduklan tarihi goérevi yerine getirmek yolunu Rusya’va
agmak surctiyle, Osmanli’y1 yikima gétiiren olaylann seyrini daha
cabuklastiracaktir™ |
Rus Can tarafindan yaymlanan bu beyanname gostermektedir ki:

Osmanh Devleti Birinci Diinya Savasi'na katilsa da, katilmasa da Rusya’nin
firsat bulur bulmaz tarihi gérevini yerine getirmeye ¢alisacagim vurgulamasi
bakimindan énemlidir. Tiirkiye’nin bugiinkii idari yapisii gozoniine alacak
olursak, hemen hemen 20 vilayeti igine alan Dogu Anadolu Bélgesi de
Rusya'nin ilgi sahasi igersindeydi®. Nitekim, Birinci Diinya Savasi’nm
baglamasindan hemen sonra 1 Kasim 1914°te Rusya'nn Dogu Beyazt
tizerinden Osmanli’nin sinirlarina saldirmasi ile Kafkas cephesinin agiimas
bunun gostergesidir’ . Ayrica, Rusya 1840°li yillardan itibaren biitiin Balkan
Slavlarini Rus Carligi’nin liderliginde birlestirme cabasi igersindeydi® . Fakat
Birinci Diinya Savasi baslarken Rusya’nin amacinin Balkanlar’dan daha cok,
Bogazlar’a yonelmis oldugunu séyleyebiliriz.

b) Ingiltere’nin Niifuz Bélgesi

Goller Yoresi (Burdur, Egridir ve Beysehir Gollerini kapsavan bolge),
ayrica Izmir-Aydin demiryolu hattindan Afyonkarahisar’a kadar olan kisim
Ingiltere’nin niifuz bolgesidir’. Bundan baska, butiin Arabistan Bolgesi de
Ingiltere’nin ilgi alam igersindeydi. Ingiltere’nin 16. yiizyildan itibaren
Hindistan’a karadan bir yol temin etmek diisiincesi Ortadogu’va ilgi nedeninin
en ¢nemli sebeplerinden biriydi. Ingiltere igin bu yolu tehdit eden potansiyel
tehlike, Rusya idi. Bu yolu, Dogu yolunu ac¢ik tutabilmek ve bu nedenle
Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii korumak, uzun siire Ingiliz dis politikasinin
temelini olusturmustur'®. Fakat, zamanla Almanya'nin “Doguya agiima
projesi” ¢ergevesinde Yakindogu’da etkinlifinin artmasi sonucu olusan
Alman-ingiliz rekabeti neticesinde, Ingiltere 1878 Berlin Anlagmasi’ndan
itibaren Osmanhi Devleti’nin toprak bitiinligi politikasim terkederek,
Osmanl topraklan iizerinde kendi giidiimiinde devletler kurma veya kendi
verlesme temayiilii igersine girmigtir. Nitekim bu politika deZisikliginin ilk
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gostergesi olarak da, Berlin Anlagmasi’nda (1878) Rusya’ya karsi Osmanl
Devleti’ni korumak maskesi altinda Kibris'1 isgal etti'" .

Yine Ingiliz nifuz bolgesi ile ilgili olarak Bagdat ve Musul petrollerinin
arama ve ¢ikarmasi hususunda 19 Mart 1913°te uzun goriigmelerden sonra
Ingiltere ile Almanya arasinda bir anlasma imzalandi. Bu anlasmaya gore,
hisseleri Tiirkive Milli Bankasi (Alman-Ingiliz), Shell (Ingiliz) ve Deutsche
Bank (Alman) ortakiigindan olusan “Osmanli Petrol Sirketi”ne yeni gekil
verilerek Irak iizerindeki ekonomik menfaatler iki devlet arasinda
paylasilmistir. Bu paylasmaya gore, “Osmanli Petrol Sirketi™nin hisselerinin
% 75’1 Ingiliz sirketine, % 25’ini de Alman Deutsche Bank’a ait oldugu kabul
edilmistir. Bunun sonucunda her iki devlet de, Osmanli Devleti'ne yogun
baski yaparak, Musul ve Bagdat bolgelerinde petrol arama imtiyazini, Birinci
Dﬁnyzll Savagi'min ¢ikmasindan ¢ giin 6nce, 25 Haziran 1914°te almi-
lardir'®.

¢) Almanya’nin Niifuz Bilgesi

Istanbul’dan Bagdat’a kadar uzanan demiryolunun iki tarafini igine
alan bolge, Alman niifuz bolgesidir. Esasinda Almanya Osmanh Devetine
kargt ikili bir politika izliyordu. Almanya, 18 Ocak 1871°de birligini
kurduktan sonra, Osmanl topraklarinda ve Ortadogu’da istiin bir siyasi ve

ckonomik gii¢ olarak ortaya ¢ikmustir. Bunun sonucunda; Ingiltere’nin kars
cikmalarina karsilik;

a) Osmanli Devleti'nden 1888 vyilinda Haydarpasa-izmit Demir-
yolu’nun igletme hakkim aldi.

b) Yine, 27 Kasim 1899°da Haydarpasa - Bagdat - Basra Demir-
yolu'nun yapimm aldi'.

 “Almanya isgalci olarak kétudir, ama mittefik olarak daha kotidir”
diven Avusturya atasoziinii hakh ¢ikaracak davramslar gosteren Alman

imparatoru Kayzer Wilhelm, istanbul’daki bityitkelgi Baron Vangenheim’e
vazdift mektuplarda sdyle demektedir:

“Osmanhi Devleti gokmek iizeredir, cokecektir. Iimparatorluk
paylasilacaktir. Bu paylasmada daha az hisse hasibi olacak devlet,
diinyay1 kontrol olanagindan mahrum olacaktir.. "'

Bu goristen hareketle Almanya Osmanli imparatorlugu’nda etkinlik kurmak
igin legal ve illegal her yolu kullanmistir'® . Bu ozellikle, Osmanli ordusuny
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kontrol altma almak hususunda yogunlagmistir. Almanya, Osmanl
Devleti'nden elde ettigi imtivazlar yaninda, bir takim gizli anlasmalarla da
menfaat elde etme ¢abasi igersinde olmustur. Ornegin; Almanya 15 Haziran
1914 tarihinde Ingiitere ile yaptign Bagdat Demiryolu Sozlesmesi ile, Osmanli
Devleti'nin Asva topraklan etki alanlarina béliiniiyordu. Bu gizli s6zlesmeyi
Gzetlevecek olursak; 1. Osmanh Devleti biitiinlugiini koruyacak olursa, Al-
manya bu devlet tizerindeki istiinliigiinii koruyacak, 2. Osmanli Devleti nin
daiiimas: halinde ise, paylasmadan payim alacakti™® .

Bu gizli sézlesmeden, Almanya’min dost ve miittefiki olmasina ragmen
Osmanli Devleti'nin haberi yoktu.

d) Avusturya’mmn Niifuz Bolgesi

_ Almanya ile Ingiltere’nin Anadolu’daki niifuz bolgelerinin gineyi ile
italyan nifuz bolgesinin (Giineybati Anadolu) doBusunda kalan bir bolge
Avusturya niifuz bolgesi olarak disiinilmiistir'” .

“e) Italyan’m Osmanli Devleti Topraklar: Uzerindeki
Niifuz Bolgesi

Emperyalist devletler aralarinda yaptiklari anlasmalarla, Italyanlar’a
Giineybafi Anadolu’da, biitin I¢ Ege, Ege Bolgesi ve Antalya Bolgesi ile
Konya-Kayseri ¢izgisine kadar I¢ Anadolu’yu igine alacak gekilde smirlan
tam tesbit edilmeyen bir bolgeyi, niifuz bolgesi olarak birakmiglardi'.
Avyrica, Italvanlar’m Osmanh Devleti topraklan iizerinde, Banco di Roma ve
Trieste’li Lloyd Sigorta Sirketi gibi... etkin sirketleri bulunmaktaydi'®.

f) Fransa’mmn Niifuz Bélgesi

Manisa-Soma-Bandirma ve Bursa-Mudanya demiryoliarnin gectigi
bolge™ ile Sivas’a kadar i¢ Anadolu’nun Doguorta Bolgesi, Eldzig ve Mardin
voresi ile Antalya Bolgesi'nden Liibnan’i igine alan boélim ve Suriye ile
Kuzey Irak Fransa’mn niffuz bolgesidir” . Fransa, Osmanli Devleti’nde
toprak kadar, ekonomik ¢ikarlar pesindeydi. Bu nedenle, Tirkive Cumhuriyeti

'8 Sander (1987: 208).
7 Selek (1982: 17).
5 Selek (1982: 18).
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kurulduktan sonra, Tirkiye nin ekonomik bagimsizhgim kolayca kabul ede-
mediler” .

II. OSMANLI DEVLETI’NI PARCALAYAN
GIiZLi ANLASMALAR

Yukarida izah ettigimiz gibi, Birinci Diinya Savasi oncesi emperyalist
devletlerin niifuz bolgelerini tesbit etmeleri, Osmanh Devleti'nin paylagimasi
sirasinda diisiindikleri sivasi sinirlarinin beklentisinin gostergesidir.

Nitekim [tiliff Devletleri Birinci Diinya Savasi sirasinda, Osmanl
Devleti’ni nasil paylasacaklar1 hususunda gizli anlagmalar yapmuglardir. Bu
anlagmalarin baslicalan sunlardir:

a) Rusya ile vapilan Bogazlar Anlagmasi™ .

b) 26 Mart 1915°de Italyan ¢ikarlari igin yapilan Londra Anlagmasi.

¢) Svkes-Picot Anlagmasi (16 Mayis 1916).

d) St. (Saint) Jean de Maurienne Anlasmasi.

¢) BalFour Deklarasyonu (2 Kasim 1917).

a) Rusya ile Yapilan Bogazlar Anlagmas: (18 Mart 1915)

L. Diinya Savag: sirasinda Fransa, ingiltere ve Rusya arasinda 18 Mart
1915 tarihinde yapilan bu anlasma ile sozkonusu bu ilkeler Osmanl
Devleti’ni savas sirasinda nasil paylasacaklarim tesbit ettiler. Boylece Rusya.
kagit iizerinde bile olsa, geleneksel olarak devam eden tarihi gayelerini
Ingiltere ve Fransa’ya kabul ettirmek imkam elde ettiler””. 28 Hazran
1914°de  Avusturya veliahti Prens Franz Ferdinand ve esinin Sk
milliyetgiliginin merkezi haline gelen Sirbistan’da oldurilmesiyle basiayan
Birinci Dinya Savasi sirasinda, Osmanli Devleti heniiz savasa katilmams;
tara_fsm‘ iken, Rusya Bogazlar ve Istanbul iizerindeki amaglarni gergek-
lestirebilmek igin bir takim calismalar igindeydi. Bu galigma ile ilgili olarak
Rusya oncelikle miittefiki Ingiltere ve Fransé nezdinde voklamalara baslad.
Osmanli Devleti’nin 28 Ekim 1914’de Birinci Diinva Savagi’na girmesinden
sonra Rusya’nmn bu hususdaki faaliyetleri artt. Rusya’'min bu yogun caliy
malarina karsilik, 9 Kasim 1914°de Ingiltere’nin ce\fal;l; '

“Sl_z Almanya ile ugrasin, Almanya ezilirse. Istanbul sorunu
Rusya’nn isine geldigi bigimde coziilecektir” olmugtur™ .

2 Jevakoff (1993: 108),
Sander (1992: 277).
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Esasinda, Ingiltere Rusya’nin Bogazlar’da iistin duruma ge¢mesini
istemezdi. Fakat 20. yiizyillda, Almanya’mn Yakindogu’da artan etkinligine
kars: gelisen denge arayislan ve Ingiltere Savunma Komitesi'nin 1903 yilinda;

“Rusya’nin Bogazlar'dan uzak tutulmasinin Ingiltere icin birinci
derecede stratejik bakimdan bir askeri ¢ikari olmadigina”

dair verdigi rapora istinaden, Ingiltere, Rusya’min Bogazlarla ilgili taleplerine
daha mutedil bakiyordu™.

Fransa’da Rusya’nin Bogazlar ve Istanbul tizerindeki istegine karsiik
kendisinin Suriye ve Filistin hakkindaki taleplerini belirtmistir™’ .

Rusya, diplomatik tesebbisler igindeyken, Ingiltere ve Fransa'nin
(Canakkale’ye saldirmalart Rusya’y: endiselendirdi. Endise nedeni; bu saldir
basarili oldugu takdirde, Ingiltere ve Fransa’mn Bogazlar Bolgesi'nde iistin
duruma gelmesi sonucu, Bogazlar’1 bu iki devletin elinden almak giiclesirdi.
Bu nedenle, Rusya 1915 Subat’indan itibaren iki miittefikini kendi istekleri
konusunda bir anlagsmaya zorlamaya basladi. Bununla ilgili olarak 9 Subat
1915°de Rus Meclisi (Duma)nin acgilmasinda, Basbakan Goremikin Sarikamis
zaferini kutlamasindan sonra, Disisleri Bakani Sazonof su dogrultuda
konusur™ ;

“Bugiin iginde bulundugumuz harp. Rusya’'nin sicak denizlere
ulagmasiyla ilgili olarak siyasal ve ekonomik sorunlarin ¢oziim-
lenmesine bizi yaklastirmistir.”

Bu arada, Yunan diplomatlar arasinda yapilan haberlesmenin bir kismi, Rus
Disisleri Bakanhg: tarafindan ele gegirilir. Ele gegen bu bilgilerde, Istanbul ve
Bogazlar’a Girit'te oldugu gibi, uluslararast bir statii verildigi takdirde,
Yunanistan’m savasa girmesinin sézkonusu olacagi belirtiliyordu™ .

" Bunu takiben Rusya, 4 Mart 1915°de Ingiltere ve Fransa’ya verdigi
notada, su taleplerini belirtmistir:

Istanbul sehri, Istanbul ve Canakkale Bogazlan ile Midye-Enez
cizgisinden Sakarya akarsuyunun Karadeniz'e dokildigi vere kadar olan
topraklar ile Marmara Denizi’ndeki adalarin Rusya’ya verilmesi ile imroz ve
Bozcada’nmn geleceginin Rusya’ya damsilarak verilmesini istiyordu®™ .

Rusya’nin bu husustaki srarh baskisi, Ingiltere ve Fransa’nin hosuna
gitmemesine ragmen, bat1 cephesinin yiikiinii azaltmak ve miittefiklerin ortak
davasi igin yaptigi miicadeleden dolayi, istemeyerek de olsa Rusya’nin
s6zkonusu taleplerini kabul etmek zorunda kaldilar. Ingiltere 12 Mart
1915°de, Fransa’da 10 Nisan 1915°de Rusya’ya verdikleri notolarla, isteklerin
taraflarinca kabul edildigini beyan ettiler.

Sander (1992: 277).
Armaoglu (1983: 115).
Bayur (1975: 35).
Sander (1987: 196).
Armaoglu (1983: 115).
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Bogazlar Anlagmasi'nin bir oldu-bittiye getirilmesi esasinda, ne
Ingiltere ne de Fransa tarafindan hos karsilandi. Bu sebepten, istenilmeyen
gelismeler kargisinda Ingiltere, devletin askeri ve siyasi amaglarm yeniden
saptamak zorunda kalmistir’' . Sir Maurice de Bunsen baskanligindaki
bakanliklar arasi bir kurul “Ingiltere’nin Asya Tiirkiye’sinden Istekleri”
konulu raporu 30 Haziran 1915 tarihinde savas konseyine sunmustur. Her ne
kadar bu raporun ¢nerileri, Ingiliz Hitkiimeti tarafindan tam uygulanmanug
ise de; Osmanli Devleti'nin hangi amaclarla parcalanmak istendigini ve bu
hususta oynanan oyunlari, bugiine bile 151k tutabilecek biyiik devletlerin

Ortadogu ile ilgili varsayimlarmin ipuglarimn gostermesi bakimindan énem
arzeder™ .

Sonugta; Bogazlar Anlagmasi geregi, Rusya, Istanbul dahil Midye-Enez
cizgisinden Sakarya’min Karadeniz’e dokiildiigi yoreye kadar olan batin
Bogazlar Bolgesi'ni kagit tizerinde de olsa, eline gegiriyordu. Dolayisivla
Rusya'min yuzyillardir hedefi olan sicak denizlere ulasmak ve stratejik
bakimdan biyllk 6neme haiz Bogazlar’: eline gegirmek amaci olusuyordu.
Rusya bu amacimn gergeklesmesine karsilik olarak; Ingiltere ve Fransa'nin
Ortadogu tizerindeki 6zel haklarini ve Osmanli Devleti’nden aynlacak Arap
iilkelerinin bagimsiz bir varlik olmalarini kabul ediyordu® .

b) italyan Cikarlar igin Yapilan Gizli Anlasma

Osmanl: topraklarmin paylasiimasi hususunda, Birinci Diinya Savast
i¢in yapilan gizli anlasmalardan biri de, 26 Nisan 1915°de yapilan Londra
Anlagmast’dir. Bu anlagma, Itildf Devletleriyle, heniiz bu gruba girmemis

Birinci Dinya Savasi ¢iktiktan sonra 3 Agustos 1914°de tarafsizligmi ilén
ctmis olan Italya arasinda imzalanmugtir™* .

: Anlasma igerik olarak; Italya’nin itilaf Devietleri nezdinde savasa
girmesi 6n sartiyla, kendisine Antalya ve Izmir bolgesiyle birlikte, Italyann
1911 Trablusgarp Savasi’ndan beri elinde bulunan Oniki Ada’nin verilecefi

belirtiliyordu™ . Italya'nin savasa katilmasi karsiligi bu anlagma giindeme
geldigi zaman, Rusya 6ncelikle;

: “Pay glacaklar cogalmasin, biz yeteriz. Zaten Italyan ordusunun
bir degeri yoktur. Higbir yerde de bir varlik gostermemistir”

3t

S

Sander (1987: 197).

Konuyla ilgili daha detayh bilgi igin Oral Sanderin = 3 A i It
¢ ilgili daha d er’in “Anka’min Yikselisi ve Dugiigl, Osman
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gorusiiyle kargt ¢ikmug, fakat daha sonra bu vetodan vazgegerek, italya’min
hemen Avusturva’ya karsit savag agmasi kosuluyla bu anlagsmayi imzala-
migtir’® .

Anlagsma’nin 10. maddesi Trablusgarp ile ilgilivdi. Bu maddeye gore;
Trablusgarp’ta bir ndib-us-Sultan vardi. Bu yetkili makam kaldinlacak. Ce-
zayir, Tunus nasil miistemlekeyse, aym sartlar Trablusgarp’a da uygula-
nacaktr’’ . Anlasmanm 9. maddesinde ise:

“ftalya’'min Bati Giiney Anadolu’da alacag: paymun, Ingiliz,

Fransiz ve Rusya’min alacagi paydan az olmayacagi vurgulam-

yorf;iu”38 >

¢) Ortadogu’nun Paylasilmas: Sykes-Picot Anlasmas
(16 Mayis 1916)

1789°dan itibaren Avrupa’da ortaya c¢ikan bagimsiziik ve milliyetgilik
hareketleri, baslangigta Osmanli Imparatorlufu’nun Miisliman Arap
halklarim1 hemen etkilememis olmakla beraber tamamen etkisiz kaldigim
sovlemek de miimkiin degildir. Ozellikle 1908 II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra Araplar milliyetcilik hareketlerinden etkilenmeye baglamiglardi. Bir
Arap Birligi kurmak amacimu giiden, Arap Millivetciligi hareketinin lideri
durumunda olan Mekke Serifi Hiiseyin, bu amaci gergeklestirebilmek icin
Osmanh Imparatorlugu’na kargt Ingiltere’ye dayanma voluna gitmistir.
Esasinda Ingiltere, Osmanh Devletini arkadan vurmak ve bitin Arap
dinyasim Osmanli Devletine karst ayaklandirmak igin, Mekke Serifi
Hiiseyin'in amaglarindan kendi menfaatleri dogrultusunda ondan istifade
etmistir®” . Ingiltere, Serif Hiiseyin’e niifusunun tamami Arap olmayan
bolgeler ile, Ingiltere’nin 6zel gikarlari bulanan Bagdat ve Basra haricinde
diger Arap topraklarinda sartlarin imkan verdigi olgiide uygun hitkiimet
sekillerinin kurulmasina yardime olacagimi belirtmigtir. Ayrica kutsal yerlerin
dokunulmazhigy da Ingiltere tarafindan teminat altina alinacaktir' . Fakat
Ingiltere, Ortadogu Bolgesi’nin simrlan konusunda Serif Hiiseyin’e garanti
vermemistir. Ciinkii Ingiltere, Ortadogu’yu Fransa ile paylasmak istiyordu®’.

Serif Hiseyin, Ingilizlerle goriismelerinde; Hilifet’in Padisah’tan
alinmas! ve Hicaz'in bagimsizhigma kavusmasi hususunda kendisine yardim
edilmesi istemine kargihk, bu taleplerine Ingiltere tarafindan sicak
bakilmamistir. Bunun {izerine, Mekke Serifi Hiseyin, Osmanli Devleti'ne

% Bayur (1975: 39).
*7 Bayur (1975: 40).
*¥ Bayur (1975: 40).
¥ Armaoglu (1989: 30).
4 Armaoglu (1983: 125).
1 Armaoglu (1989: 31).
%2 Fromkin (1993: 180-185).
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bagvurdu. Hicaz Emirligi'nin babadan ogula ¢ekmek sartiyla kendisine
verilmesi talebinde bulundu. Bu istegin Osmanli Devleti tarafindan kabul
edilmesi beklenemezdi. Nitekim, kabul edilmedi, Osmanh Devleti savasa
katildiktan sonra, savasin giin gectikge siddetlendigi dénemde, Temmuz
1915°de Mekke Serifi Haseyin ile Ingiliz Yiiksek Komiseri McMahon
arasmnda askeri isbirligi ad1 altinda baslayan goriismeler sonunda, Ingiltere ile
Mekke Serifi Hiiseyin arasinda 1916 Ocak ayinda anlasma imzalandi®. Bu
anlasmaya gore; Mekke Serifi Hiiseyin'in Liibnan hari¢ olmak izere biitiin
Arap Yarnimadasi’'n1 Suriye Irak’1 igine alacak sekilde kurulacak bagimsiz bir
devletin basina gecirilmesine karar verildi. Diger bir deyimle; goriiniste
bagimsiz Arap Devleti’nin kurulmasi Ingilizler tarafindan kabul edilmi
oluyordu™® .

Ingiltere, Mekke Serifi Hiiseyin ile yaptigi goriigmelerden Fransa'y
1915 Kasiminda haberdar etmigti. Bunu takiben Ingiltere ile Fransa arasinda,
Osmanli Devleti’nin Ortadogu’daki topraklannin paylagiimas: giindeme geldi.
Ingiliz Hitkiimeti adima Sir Mark Sykes ve Fransiz Hiikiimeti adina George
Picot arasinda Sykes-Picot Anlasmasi imzalandi**. Bu anlasmaya gore;

1. Suriye, Liibnan, Kilikya ve Musul Bélgeleri Fransa’ya verildi.

2. Bagdat ve Basra arasindaki Dicle-Firat Bolgesi ile Urdiin, Irak ve

Filistin Ingiltere’ye birakildr.

3. Filistin’in geri kalan kisimlarinda uluslararasi bir rejim ve smrlan
belli olmayan bir Arap Devleti veya Arap Devletleri Federasyonu
kurulacakti®. Bu Arap Devleti’nin kuzey kismi Fransiz niifuz alan
guney kismu da Ingiliz niifuz alam olarak niifuz alanlarina aynide

4. Ayrica, Iskenderun serbest bolge oluyordu.

Imzalanan bu Sykes-Picot Anlasmasi, Ingiltere’nin izledigi iki yiizli dis
politikasim gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ciunkii bu anlagma ile tesbit
edilen Ortadogu dizenlemeleri, ingiltere’nin daha 6nce Araplarla yaptid
anlasmaya ters dismektedir. Daha agik bir ifade ile: Araplar Ingilizler
tarafindan aldatilmislardir”. Araplar bagimsizitk beklerken, oteki gizl
anlasmalarla birlikte Sykes-Picot Anlasmasmin da, Rusya tarafindan,
Bolsevik Ihtildli'nden sonra 1918 ilkbaharinda agiklanmasi, Araplarda
aldatilmis olma duygusunun ortaya ¢ikmasina sebebiyet vererek ok etkist
vapti. Araplar bu durumda kendilerine Ingilizler tarafindan vaadedilmis
topraklardan mahrum kaldiklan gibi, bagimsizliga kavusmalari da ortadan

kalkiyordu. Bagimsizik vaadlerinin verini, ingiliz ve Siyonist egemenliZi
aliyordu® . :

* " Bayur (1975: 43). Mekke Serifi

Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: T
Ammaoglu (1983: 125).
Fromkin (1993: 180).

Sander (1992: 125).

Karaman (1991: 24).

Hollstein (1975: 123).
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d) St. (Saint) Jean de Maurienne Anlasmas:

Bu gizli anlagma, 21 Nisan 1917 tarihinde Ingiltere, Fransa ve ltalya

arasinda imzalanmugtir. Gortgmeler 19-20 Nisan 1917 tarihleri arasinda
vapilmistir. O sirada Rusya’da Bolsevik Ihtildli oldugu igin, goériismelere
cagrilmast sozkonusu olmamigtir.

Goriigmeler sonunda su kararlar alindi:

1. Italya 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya arasmda yapilmis olan
anlasmalan kabul ediyordu. Cinkii 1916 Nisan ve Mayis aylarinda
yapilmig olan anlasmadan haberdar edilmemisti. Ornegin; Sykes-
Picot Anlagmasi, fakat Italya béyle anlasmayr sezmisti. Ayrica
Italya, Ingiltere ve Fransa’min Ortadogu’daki etkinliginden rahat-
sizhgm ve miittefikler arasinda girisilen her tesebbiise kendisinin de
alinmasini talep ediyordu®. Bu nedenle yukaridaki karar ¢ncelikle
alind1.

. Italya’ya daha 6nce Londra Anlasmasi’na istinaden (26 Nisan 1915)
verilmig bulunan Antalya’ya ek olarak Izmir-Kayseri-Mersin iiggeni
arasmda bulunan giney bati Anadolu bolgesi de veriliyordu™.
Fransa’da bu arada kendisine daha ¢nce verilmis olan Silifke’vi
Italya’ya vermeye razi oluyordu®" .

3. Ingiltere ve Fransa’nin izmir’de serbest liman kurmasi miimkiin
olacakti. Ayrica Italya; Mersin, iskenderun, Hayfa ve Akka'da
serbest limana sahip olacakt1.

4. Bu anlagmamn yiriirlage girmesi, Rusya’nin onaylamasma bagli
tutulmustur>. O swrada Rusya’da ayaklanma sozkonusudur.
Disisleri Bakam Milikof Slav taraftandir ve gizli anlagmalara
baglidir. Onun bu konuda olumlu ahreket edeceginin halk tarafindan
6grenilince yeni bir ayaklanma cikar . Bu nedenle Gegici Hikiimet
iktidardan diigiinceye kadar bu anlagmay: onaylamamistir. Rusya’da
ayaklanmalardan sonra, nihayet “Bolsevikler iktidara gelir, Bolse-
vikler katmasiz ve salmasiz baris karari alirlar, gizli anlasmalan
reddeder ve onlari yaymlarlar™* . Rusya’da gegici hiikiimetin ikii-
dardan diisiinceve kadar, St. Jean de Maurienne Anlasmasini
onaylamamas! bang konferansinda talya ile mittefiklerin arasm
bozan olaylardan birisidir™ .

2

Armaoglu (1983: 135).
Sander (1992: 279).

Bayur (1975: 47).

Armaoglu (1983: 136).
Baydur (1975: 46).

Baydur (1975: 46).

Armaoglu (1983: 136).
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¢) Balfour Deklarasyonu

2 Kastm 1917°de Ingiliz Disigleri Bakam Lord Arthur James Balfour,
Uluslararasi Sivonist hareketin ¢nderlerinden Lord Rothschild’a bir mektup
gondererek, “Ingiltere’nin Filistin’de yahudilere ulusal bir yurdun kurul-
masina olumlu baktigim ve bu hedefin gerceklesmesi igin elinden gelen her
tirli yardinm vapacagmi™ belirtmistir® .

Esasinda 1. Diinva Savasi yahudilerin menfaatine gok uygun bir sekilde
cereyan efti. Sovle ki: yahudiler Ingiliz ve Fransizlarla gizli bir anlagma
yaparak, Filistin’de bir yahudi devleti kurulacagi teminatim almiglardi. Bu
anlasma yapilirken, Ingiltere ve Fransa Osmanl Imparatorlugunun
vikilacagimt ve bu nedenle Yahudi Devleti'nin kurulmasmin daha kolay
gerceklesecegini belirttiler. Bu vaadi ve teminati alan Yahudiler Filistin'de
Tiirkler aleyhine calismaya basladilar’’. Bunun sonucunda Ingiliz ve
Fransizlar Arap liderlerine, 1916 wvilinda vermis olduklari Osmank
Imparatorluguna karst kendi yanlarinda savasa katilmalar halinde bagimsiz
olacaklan vaadini unutarak hareket etmeye bagladilar. Bunun sonucunda bdl-
vonet politikasinin geregi, bolgedeki petrol ¢ikarlari da bunu gerektirdiginden,
bolgeyi daha kiigiik devletlere bolme yolunu benimsediler. Iste bu dogrultuda,
Filistin Bolgesini de, Siveys Kanalina yonelik amaglar dogrultusunda Yahu-
dilere biraktilar™ . Neticede 1917°de Balfour Deklerasyonu giindeme geldi.

Ingiliz Disiglerini boyle bir mektup yazmaya iten en 6nemli fakior:
topraklart tizerinde ¢ok sayida Yahudinin yasadign Amerika Birlesik
Devietleri'nin  sempatisini kazanmak amacma yonelikti. Bu sempati
vasitasiyla Almanya’ya karst savagta kendisine destek saglamak istiyordu. Bu
nedenle, Ingiltere nin yazdig1 mektubun zamanlamast ivi saptanmuigtl. Nitekim
bir siire sonra, hem Almanya, hem de Osmanh Devleti Yahudi destegini temin
edebilmek igin, Siyonistler’e ilgi gostermeye baslamiglardi, Fakat bu ilgi vé
dogrultuda verilen édiinler, Siyonistlerin Itilaf Devletleri’ne olan yakmhgm! Ve
egilimini degistirmeye muktedir olamamustir™ .

Balfour Deklarasyonun yaymlanmasinda, ingilizlerin biitin dinya
Yahudilerinin destek ve sempatisini kazanmak otesinde, Yahudilerin bulun-

duklari iilkelerin hikiimetleri fistiinde etkili olmak istegi de onemli rol oyna-
mistir,

Ayrica Osmanl Imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra, Filistin i
uluslararas statiive sokulmasi da, Ingilizlerin Ortadogu’daki gikarlarin!
tehlikeye atabilecek durumda olmasi, Ingiltere’nin Filistin’de Yahudi dovlet
kurma voniinde ¢abalarimn yogunlagsmasina neden olmustur.

Eﬂ:;.ﬁf .l:_7,9}]-)1__1unbur It;ildirisiyle ilgili daha detayl: bilgi igin bkz. Israil Elgiligi ve Basin Bircs®
. § - 1sratl m Diinil ve Bugiinii, i
‘s Altug (1970: 294), gl Ankara 1969.

Siyasi ve Sosyal Arastirmalar Vakf 2:

Sander (1992: 279), R I
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1917°lerde Filistinde yerlesmis olan Yahudiler tim dinyadaki
Yahudilerin % 1°ini teskil ederken, Filistin’de sahip olduklan topraklan ise en
fazla % 2.5 civarindaydi® .

Ayrica Ingilizler Ortadogu’daki amaglarim giivenilir bir miittefik
araciyvla giivenlik altina almak istemeleri ve Arap milliyetciligini zararsiz hale
cetirme digincesi onlann Yahudilerden istifade etmeye zorlayan faktorlerden
birisidir®" .

Filistin’in bir Yahudi yurdu halini almasmda en énemli roli Ingiltere
ovnanustir. Ancak bu planin uygulama sahasinda etki caligmalart yapan,
Amerika Birlesik Devletleri olmustur. Daha sonra Israil’le aralaninda biyiik
bir vakinlik dogmus, neticede Amerika Birlesik Devletleri, israil’e her hususta
vardim etmigtir’™ .

Ingiltere’nin desteBini alan Siyonistler, Balfour Deklarasyonun kabul
edilmesi igin diger Itilaf Devietleri nezdinde calismaya basladilar. Nitekim
1918 yilmmn sonlarinda Siyonistlerin ¢abalari, Balfour Deklerasyonunun 18
Ocak 1919 tarihinde baglayan Paris Bang Konferansi'na katilan Fransa,
Italva, Japonya ve Amerika Birlesik Devletleri tarafindan resmen taninmasim
temin etmistir. Paris Baris Konferansi’nda Filistin’e iligkin olarak, daha 6nce
Osmanl Devleti'ne ait baz1 bélgelerin gegici manda yonetimi altina konacagi
22. madde ile hitkiim altina alinmugtir. Bunun sonucunda Ingilizler Filistin’in
resini mandasinin taslagini cikarma hususunda Siyonistlerle goriismeleri
baslattilar.

Neticede 24 Nisan 1920°de imzalanan San Remo Anlagmasiyla
Filistin’in ingiliz Mandasimna verilmesine karar verildi® .

Bunun iizerine Ingilizler Filistin’e gelince hemen Balfour Dekla-
rasyonunu uygulamaya koymuslar ve askeri bir yénetim ilan etmiglerdi. Bu
arada Filistin’e Yahudi go¢ii tesvik edilmis, Yahudilerin toprak sahibi
olmalan saglanmis, silah tagimalarna izin verilmistir. Aynca kiltir tegki-
latlar adi altinda askeri topluluklar kurulmustur® .

Balfour Deklarasyonunun yaymi ve biitin [tilaf Devletleri tarafindan
desteklendigi haberi alan Kral Hiseyin Ingiliz Hitkiimeti’nden konuyla ilgili
aciklama istedi® .

Ingiliz Hikiimeti yaptifi agiklamada; Balfour Deklarasyonunda
Filistin’de bir Yahudi Yurdu kurulmas: ongériilmils olmakla beraber, bir
Yahudi Devleti’nin kurulmasinmn sézkonusu edilemeyecegini belirttiler™.

% Atady (1970: 29-66).
! Hollstein (1975: 120).
“ Armaoglu (1989: 33).
© Taylor (1992: 48-49), Noward (1931: 242).
& Altug (1970: 295), Fromkin (1993: 446).
% Sander (1992: 279).
®  Armaoglu (1989: 33).
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Boylece mektubun vaziliginda, biiyiik bir olasiikla kasten yapilan
belirsizlik bugiine kadar pek gok sikintinin gikis noktasi olmustur. Ozellikle, 2.
Diinya Savasi'ndan sonra 15 Mayis 1948°de Israil’in bagmsizligini ilan
etmesiyle, Arap-Israil gatigmasina déniismiig, dort tane Arap israil Savagi'na
sebebivet verecek gelismelerin gikis noktasit olmustur® . Balfour Deklaras-
yonunun sonucunda, Filistin’de olusan Ingiliz manda yonetimi, Yahudilerin
bir devlet kurma voniindeki isteklerini agikga tesvik etmemekle beraber,
uygulamada esnek davramiyordu. Bir tarihgi olan Amold Toynbee nin Israil
Devleti kurulduktan sonra yaptig: bir agiklama ¢ok énemlidir:

“Israil Devleti'nin bugiinkii varolusunun ve bugiin 1.500.000

Filistinli Arabin miilteci haline gelisinin sebebi, Yahudi go¢menler

kendi iglerini kendi ugaklan ve tanklan ile gézmek igin veteri kadar

gogalincaya kadar Yahudi gocii, Araplara Ingiliz askeri gici
vasitastyla zorla kabul ettirilmistir” der™.

SONUC

Osmanh Imparatorlugu’nda 19. viizyilda baslayan emperyalis
devletlerin miidahalesi, Imparatorlugun sarsiimasma ve zayiflamasina yol
agan en 6nemli faktorlerden biridir® . Emperyalist Devletler, Osmanit Devleti
¢okmek tzeredir, muhakkak pargalanacaktir goriigle, Osmanh Devietinin
zenginliklerini somiirmek igin yogun bir faalivet icersine girdiler. Kendi
aralarinda etkin olacaklar niifuz bolgelerini saptadilar, Nifuz bolgelerinin
tesbit edilmesinde, Osmanh Devleti'nin dagilmasiyla ortaya gikacak sivas
vapida Batili devletlerin beklentilerinin gostergesi etkiliydi. Bununla ilgil
olarak Batili devletler kendi aralarinda yaptiklan gizli anlagmalarla Osmarl
Devleti’m paylastilar. S6zkonusu dénemde, ortaya ¢ikan durumda Osmanl
insanindan, toplumun bagimsiz etkenler rol oynamigtir. Bu faktorler, Osman
Devieti’'nin nesnel kosullannin  ortaya gikmasinda dominant Karakier
durumundadir. Bu kosullar o dénem igin her yoniiyle Bati'mn distiinligini®
dogal_ sonucuydu. Bu sartlar altinda, Osmanli Devieti'nin aydimyl2.
yoneticisiyle yapabilecegi hususlar siirhydi.  Sikintilari  bugiine kadar

yanstyan Batll’mn zayiflatici, vikici etkisini ancak yavaslatabilecek 1°
dagiimay geciktirebilecek etkiye sahiptir”. ;
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