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Histoloji ve Embriyoloji Egitimi ile
Iigili Ogrenci Goriisleri

Zeynep Kahveci, ilkin Cavusoglu™, Sahin A. Sirmah™*

OZET. Tip Fakiiltesi ogrencilerinin Temel Tip Bilimleri dersleri ile ilgili digincelerini inceleyen aragtirmalar, tip
egitimi ile ilgili aragtirmalar icinde Gnemli bir yer olusturmaktadir. Bu amagla Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi 'nde
okuyan Histoloji ve Embriyoloji dersi gormiis, rastgele érnekleme yéntemi ile segilen 100 ogrenciye; ¢oktan segmeli
ve agtk u¢lu sorularin yer aldigi bir anket formu dagitiimis, goriigleri alinmis ve sonuglar degerlendirilmistir.
Elde edilen verilere gore; Histoloji ve Embriyoloji egitim ve dgretiminde yeni diizenlemelere gereksinim oldugu
sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler .Tip egitimi .egitim teknolojisi.

The Concepts of Medical Students About Histology and Embryology Course

SUMMARY. The investigations that study the ides of medical students regarding basic medical science courses have
an important place in medical training studies. 100 medical students in Uludag University who have taken Histology
and Embryology courses and who have been selected at random choice have been given a questionnaire with
multiple choice and essay type questions, on which their views have been asked and the answers of the questions have
been assessed. :

In view of the data obtained, we were led to the conclusion that new arrangements should be made in Histology
and Embryology teaching and instruction.

Key Words .Medical education .educational technology.

Bu calisma tip fakultesi 6grencilerinin Histoloji ve Bulgular
Embriyoloji editimi ile ilgili digtncelerini 6grenmek,
buradan yola gikarak yeni dizenlemelere gerek-
sinim olup olmadigini ortaya ¢ikarmak amaci ile

yapiimistir.

Ankete katilan égrencilerin; % 48’ kadin, % 52’si
erkek ve yas ortalamasi 21.63'tar (Tablo: 1).

Tablo: I- Yas ve cinsiyete gore 6grencilerin dagilimi

Yont
e tin Yas Kadin Erkek Toplam
Uludag Universitesi Tip Fakiltesinde okuyan 18-20 12 19 31
Histoloji ve Embriyoloji dersi gérmus, rastgele 21-23 31 26 57
ornekleme yontemiyle segilen toplam 100 &dren- 24-26 5 7 12
iye; i rularin yer
ciye; ¢oktan segmeli ve agik uglu so y e 7 = =

aldii bir anket dagitildi. Veriler Kolmogorov-
Smirnov ¢ift ornekleme testi ile degerlendirildi.
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Verilere goére ankete katilan &drencilerin % 88'i
Histoloji ve Embriyoloji derslerine devam ettiklerini

bildirdi (Sekil: 1). Devam etmeyen % 12'nin ise %
58.3' yoklama yapilmamasi ve vyeterli kaynak



olmamasi nedeniyle devam etmediklerini ifade
ettiler. "Histoloji ve Embriyoloji dersi segmeli olsaydi
bu dersi seger miydiniz?" sorusuna % 82 oraninda
evet yanitini verdiler (Sekil: 2). Ogrencilerden %
13't Histoloji ve Embriyoloji dersinin 1. sinifta, %
43’0 1-2. sinifta, % 30'u 2. sinifta, % 12’si 3. sinifta
okutulmasi gérustnde oldugunu belirtti (Sekil: 3).
Kuramsal ders saatleri konusundaki anket sorusuna
% 59'u yeterli, % 34’0 yetersiz, % 5'i gok yanitini
verdiler (Sekil: 4). Histoloji ve Embriyoloji dersinde
verilen bilgilerin simdiki egitimleri ve mezuniyet
sonras! yasantilar igin yeterli olup olmadid
sorusuna % 51'i yetersiz, % 37'si yeterli, % 2'si
gereksiz oldugu yanitini verirken, % 10'u fikrim yok
yanitini verdi (Tablo: II).
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Tablo: II- Histoloji ve embriyoloji dersinde verilen
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Histopatoloji, % 11'i klinik uygulamalar, % 4
Embriyoloji ile ilgili ek bilgiler verilmesi gerektigini
soyledi. % 88 6grenci Embriyolojinin ayri bir ders
olarak anlatilmasini istediklerini ifade ettiler (Sekil:
5). Ogrencilerden % 33'li okuma ve kisisel ¢aligma,
% 10'u dersleri dinleme, % 9'u uygulamada gore-
rek, % 8'i hoca ile tartisarak, % 2'si arkadaslariyla
birbirlerine anlatarak, % 38'i ise birden ¢ok galigma
seklini kullanarak en iyi 6grendiklerini bildirdiler
(Sekil:  6). Histoloji ve Embriyoloji kuramsal
sinavlarinin nasil olmasi gerektigini sordugumuzda,
% 92 oraninda test (% 59) veya test agirlikii klasik
(% 33), % 5'i klasik, % 3'0 ise sozli yapiimasi
gerektigini belirtti (Tablo: I11).

Tablo: I1I- Histoloji ve embriyoloji dersi sinav sekli’

bilgiler’
3 3 ._ | Fikrim
Sinif | Yeterli | Yetersiz | Gereksiz Yok Toplam
3-4 25 33 = 7 65
5-6 12 18 2 3 35
Toplam 37 51 2 10 100
P =0.9237

(*: Kolmogorov-Smirnov gift 6rnekleme testi ile degerlendirilmistir.)

Derslerde temel Histoloji'nin yanisira é3rencilerin
% 58'i Histopatoloji, % 25'i klinik drnekler ile birlikte

i B

s"-"f Test Kl M b= Test +
asik Sézli Kiasik Toplam
3-4 30 3 3 29 65
56 29 2 S 4 35
Toplam 59 5 3 33 100
P = 0.0015

(*: Kolmogorov-Smirnov ¢ift érnekleme testi ile degerlendirilmisti.)

Uygulama dersi olmali diyen % 97 ogrenciye
karsin, % 3'0 uygulama yapiimasini istemiyordu.
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Histoloji ve Embriyoloji egitimi

Uygulama dersinin konunun bitiminde yapiimasini
isteyen % 96 6grenciye karsin, her dersin sonunda
yapilimasini isteyen % 2 Ogrenci vardi. Histoloji
uygulamalarinin patoloji uygulamalarn igin yararli
olup olmadigi sorusuna; % 79'u yararh derken, %
20'si yararsiz yanitim verdi (Ankete katilan tom
dgrenciler Patoloji dersi almis olan &3rencilerdir)
(Sekil: 7). Bu soruya yararsiz diyenlerin % 50'si
neden olarak Patoloji uygulamalarina kadar normal
dokularin géruntistnt unuttuklanni % 25' ise
normal ve patolojik dokular arasinda badlanti
kuramadiklarini bildirdiler.

Evst
0,88
Yanlt Yok
c.01
Hay¥r
c1

Sekil: 5
Embriyoloji dersi ayr bir ders olmali

Klslss!l Callsma
Darst= Oinlems 4 0,33
o1 / "

Uygulamada G&rarak
00e -

Arkadaslaria £§
0,02

Hoca lls Tartlsma
0,08

/ B

IR B B

Bir Kag Yoniamis

0,38
Sekil: 6
Tercih edilen 6grenme ydntemi
/ -
‘ararll /
0.79
//.// vant Yok
T co
i’\(arafslz

a2

Sekil: 7
Histoloji uygulamalarinn
patoloji uygulamalartna yarari

"Histoloji ve embriyoloji dersinin tip fakmtesj
égrencisi oldugunuzu hissettirmedeki pay! nedir?
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konunun hemen bitiminde almak

sorusuna yamt verenlerin % 79'u bu payin % 50'nin
altinda oldugunu belirtti. Ortalama clarak:bu pay %
35.36 idi. Histoloji dersine devam edenlerin %
35:22'sit bu paym % 50nin Gzerinde oldugunu,
devam etmeyenlerin % 83.4'0 ise % 50'nin altinda
oldugunu belirtmiglerdir.

"Mezun oldudunuzda Histoloji ve Embriyoloji
Anabilim Dal’'nda uzmanlagmay: ister misiniz?"
sorusuna % 12 dgrenci evet yanitini verdi (Sekil: 8).
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Sonuglar

Anketimizden elde edilen veriler; Histoloji ve
Embriyoloji egitiminde bazi dlzenlemeler yapil-
masini, geleneksel Histoloji yerine, hicre biyolojisi
ve fizyolcjisi ile desteklenen uygulamali egitime
gegilmesi gerektigim disindurmektedir. Ornedin;
ogrencilerin % 59'u kuramsal ders saatlerinin yeterli
oldugunu’ belitmesine kargin, % 51'i verilen bil-
giterin simdiki: egitimleri’ ve sonraki yasantilar igin
yetersiz’ oldugunu’ vurgulamigtir. Bu konu irdelen-
diginde 6grencilerim % 98-craninda derslerde temel
olarak Histoloji yanisira "Histopatoloji’, "Klinik
Uygulamalar" gibi ek bilgilerin verilmesini iste-
diklerini goérdik. Bu bilgiler derse eklendiginde
verilen Dbilgilerin simdiki egitimleri ve sonraki
yasantilan igin yeterli olacagi ve tip fakiiltesi
6grencisi oldugunu hissettirmekteki payin %
35.36'nin uzerine ¢ikacagdi goruslindeyiz.

Ogrencilerin % 92 oraninda test ya da test agdirlikli
klasik sinav istedikleri gorilmustir. Test sinav-
larinin  dogru hazirlanip; uygulandidinda iyi bir
olgme ve degerlendirme yontemi oldugu egitimciler
tarafindan kabul edilmektedir'’. Bu nedenle sinav-
larin test seklinde yapilmasi gerektigi kanisindayiz.

Uygulama dersinin % 97 oraninda yapilmasi
gerektigini dustnen ogrenciler, uygulamalan ilgili
istediklerini
belirtmiglerdir. Bu sekilde kuramsal derste anlatilan
bilgiler, gorsel olarak da desteklenecek ve daha iyi
ogrenilecektir. Uygulamali derslerde uygulama &n-
cesi demonstrasyon yapilmasini isteyenler % 91 ve
aktarilan 6n bilgiyi yeterli bulan &grenciler % 55



oranlarinda bulundu. Benzer galismalardan birinde
uygulama oncesi demonstrasyon yapiimamasini
eksiklik olarak degerlendiren 63rencilerin orani %
41.6 olarak bulunmustur’. Ayrica Histoloji uygu-
lamalarinin  patoloji uygulamalari igin yararli
olmadigini sdyleyen % 20 o6grenciye gore; iki
uygulama arasindaki sire uzundur ve normal yapi
unutulmaktadir. Bu nedenle akademik takvim
hazirlanirken kuramsal ders konulari ile uygulama
konularinin  birbirini  izlemesine ve patoloji
uygulamalari ile histoloji uygulamalarinin birbirine
yakin olmasina 6zen gosteriimesi uygun olur.
Temel tip egitiminde ders konularinin yatay olarak
yil icinde ve dikey olarak yillar icinde integre
olmas! baska arastirmacilar tarafindan da oneril-
mektedir®.

Ogrenciler tarafindan Histoloji ve Embriyoloji
dersinin 1-2. sinifta okutulmasi % 43, sadece ikinci
sinifta okutulmasi % 30 oraninda istenirken, Temel
Tip Bilimlerinde galisan arastirma gérevlilerine bu
soru yoneltildiginde, % 75 oraninda sadece ikinci
sinifta ve mutlaka okutulmasini &nerdikleri go-
ralmastar®. Bu, 6grencilerin yanisira, Temel Tip
Bilimlerinde ¢alisan arastirma gérevlilerinin  de
Histcloji ve Embriyoloji dersinin 2. sinifta
okutulmasinin uygun cldudunu dusinduklerini gos-
termektedir. Gegmis yillarda 1. ve 2. siniflara
yayilan Histoloji ve Embriyoloji dersi su anda

faklltemizde sadece ikinci sinif &§rencilerine
okutulmaktadir.
"Histoloji ve Embriyoloji Anabilim  Dali'nda

uzmanlasmay! ister misiniz?" sorusuna % 85
oraninda hayir yanitini aldigimiz sonuglar, yapilan
bir bagka ankette sorulan "Temel Tip Bilimlerinden
herhangi birinde uzmanlagmay ister misiniz?"
sorusuna % 56 oraninda evet olarak alinan yanittan
gok farkl gériliyorsa da, sorunun "Temel Tip Bi-
limlerinden herhangi birinden" diye sorulmus olmasi
tam bir karsilagtirma yapilmasini engellemektedir®.
Ogrencilerin % 88'i Embriyoloji dersinin; ayr bir
ders olarak anlatiimasini istemektedir. Histoloji ve
Embriyoloji dersinin ortak anlatiimasinin elbetteki
yararl yanlari vardir. Geligimi bilinen bir dokunun
histoiojisinin anlagiimasi ya da 6grenilmesi daha
kolaydir. Ancak akademik takvimde yer alan ders
saatleri iginde aynntili bir Embriyocloji anlati-
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lamamaktadir. Ayri bir ders olarak zaman ayrilirsa;
embriyoloji, daha ayrintili olarak anlatilabilir. Buna
ek olarak ozellikle Embriyoloji dersinde anlatilan
konunun, dersi izleyen Histoloji dersinde anlatil-
masinin yararl olacag! gdrustndeyiz.

istenilen ek bilgiler ve uygulama &ncesi ayrintili
demonstrasyon igin ders saatlerinin ve uygulama
saatlerinin arttirilmasi, embriyolojinin ayr bir ders
olmasi ile agir bilgi yuku altinda ezilen bir 6grenci
grubu ortaya g¢ikarabilir. Ancak bu sorun dinyanin
bircok yerinde égrencinin etkin duruma gegtigi bir
model olarak uygulanan, tlkemizde Turk Fizyolojik
Bilimler Dernegi'nin yayginlastirmaya calistidi
"probleme dayali egitim" sistemi getirilerek o6n-
lenebilir dugincesindeyiz®.

Anketimizin sonuglar gostermistir ki, Histoloji ve
Embriyoloji egitimi ile ilgili 6grenci gorisleri bazl
noktalarda celismektedir. Bu noktalarin yeniden
dederlendirilerek olanaklar olgtsinde yeni
duzenlemelere gidilmesi gerekmektedir. Bu amacla
uygulanan anketteki denek sayisinin arttiriimasi ve
cesitli fakiltelerde uygulanmasimin bu dizen-
lemelere saglikh bir yon verecegi kanisindayiz.
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Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi
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