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OZET

Bu yazimizda, Imam-Hatip Lisesi ve Genel Lise Sgrencilerinin bazi psikolojik
ozellikleri ve tutumlarini kargilagtirmal olarak ele aldigimiz bir aragtirmanin sonug-
larimi vermeye ¢alistik. Bu aragtirmadaki amacimiz, mesleki bir muhtevdya sahip
dini egitimin, ergenlerin davranwlar: iizerinde hangi yonde etkiler yaptifini tesbit
etmelktir,

Bu iki grup arasindaki en belirgin farkhlik, dini tutumlarda kendisini goster-
mektedir. Mesleki din egitimi, "farklilagmig’ ve "biitiinlesmis’ bir dini tutum igin
en Gnemli fakit6r olarak goziik mek tedir,

Mesleki din egitimi, kuvvetli bir vicdan gelisimi i¢in de bir faktordiir, Ayrica
mesleki din egitimi, agwi ve zararll milliyet¢ilik uygulamalar: kargisinda ihtiyath
bir egilimin gelismesinde etkili olmak tadr.

RESUME

Effets de l'enseignement religieux sur les conduites des adolescents.

Dans cet article, il s'agit d’'une recherche expérimentale sur les attitudes
des adolescents. Dans notre gtude-ci, nous avons essayé de comparer les conduites
des éléves de l'ycee d'imam-hatip avec celles des éldves de l'ycée géneéral.

Il semble que, l'enseignement religieux est un facteur trés néecesaire pour que
Uattitude religieuse soit différenciée et organisée ¢ un niveau superieure.

Et puis, l'enseignement religieux est un facteur efficace pour l'examen de
conscience. Outre cela, avec l'assistance de l'enseignement religieux, le sujet prend
conscience de faux nationalisme.

GiRIS
Fert kiiltiir degerleriyle "6grenme’" ve "aynilesme" yoluyla temas kurar ve
cesitli seviyelerdeki bu iligki sonucunda kalitim yoluyla kazanilmis 6zellikler belli

* Yard. Dog. Dr.; Hldhiyat Fakiiltesi OFretim Uvyesi
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bir istikdmette geliserek, kisilik denilen bir yap: ortaya ¢ikar. Kiiltirde mevcut ge-
nel egitim usullerinden bagka, ferdin bir zaman siiresi igerisinde grenmesi gereken
degisik rolleri ve bu rollerle ilgili bir davranig, duygu ve degerler sistemi vardur. Di-
gerleri gibi dini deferler de egitim-5§retim yoluyla geng nesillere aktarilw. Fertler
kisilik gelistirirken, toplumun dini deger ve ideallerini ya kabul veya reddederler; ya
da onlara karg ilgisiz ve tarafsiz bir tutum takinabilirler. Toplumun dini degerler ve
normlar sistemi, kisisel tepkileri dini gayelere dogru kanalize etmeye cahgw. Fert
sosyallesme sayesinde grubun inanglari, normlari, degerleri, davranig modelleri ve
ideallerini 6grenir ve aynilesme yoluyla onlar1 kisiliginin bir pargasi haline getirir'.

Dini kigiliffin geligimi a¢isindan ailenin etkisi birinci derecede bir 6neme sahip-
tir. Dini inang ve tutumlar erken yaglarda aile icinde tegekkiil etmeye baglar. Genel-
likle bunlar, aile grubu icerisinde edinilen ilk tecriibelere siki sikiya baghdi?®. Bu-
nunla birlikte fert, kendi kiiltiiriindeki cesitli etkilere kars: seqici bir tarzda tepkide
bulunmaktadir. Cocuk ana-babasindan inang ve tutumlarmi hazx bir gekilde almaz;
onun ana-babasiyla ayni inanca sahip olup olmamasi, o inanem bizzat cocuk icin
ifade ettifi mana ve ehemmiyete baghdr. Ayni zamanda aile, gocuklarin inang ve
tutumlar iizerinde difer kiiltiirel etkilerin de ayni dofrultuda igleme derecesiyle
uygun olarak bir etkide bulunur’.

Kigilik gelisiminin en kritik donemleri okul sralarma rastlar. Okulun etkisi,
tahsl siiresinin uzunlugu ve seviyesine gore degiigebilmektedir. Her efitim kurumu-
nun kendine has yapist vardr, Bu yapmin temel unsurlart olarak statiiler, bu statiile-
vin birbirine karsi hak ve gorevleri, imtiyazlar1 ve aralarindaki iligkileri tayin eden ve
diizenleyen agik¢a belirlenmis ya da belirlenmemig normlar bulunur, Boylece bir
egitim kurulusundaki 6grenci yalniz geklf olarak kendisine aktarilan bigilerden et-
kilenmekle kalmayip, ayni zamanda belli bir sekle bagh olmayan difer iligkilerden
de etkilenmektedir. '

Orgiin egitim sistemimiz igerisinde orta 8gretim seviyesinde din efitim-6gre-
timi iki farkh gekilde ve deigik amaclarla yiiriitiilmektedir. Birincis, imam-hatip
liselerindeki mesleki amach din egitim-63retimidir. Ikincisi, ortaokul, lise ve dengi
okullardaki "kiiltiirel"" amagh din 6gretimidir.

Genel ortaokul ve liselerde djrenimlerini siirdiiren &grencilerle, imam-hatip
liselerinde okuyan &3rencilerin bazi psikolojik dzelliklerini ve tutumlarini kargilag-
twmak bu aragtrmanm bashca amacidr. Sonug itibariyle, mesleki vasifii din egitim-
dgretiminin Ggrencilerin davramglary iizerindeki etkisini ortaya gikarmak suretiyle
bu alanlarda yiiriitilen caligmalarm daha verimli ve faydali olmasma katkida bulun-
mak istiyoruz,

1  Giinay, Unver, Tiirkiye'de Dini Sosyallegme, Tiirkiye 1. Din Egitimi Semineri,
Ankara 1981,s. 194-195. :

2  Bkz. Vergote, Antoine, Psychologie Religieuse, Bruxelles 1969, s. 294-295;
Armaner, Neda, Din Psikolojisine Giris I, Ankara 1980, s. 76, 88, 155 vd.;
Yavuz, Kerim, Cocukta Dini Duygu ve Diisiincenin Geligmesi, Ankara, 1983,

, s. 45-46,63, 168, 202.

3 Krech D./Crutchfield, R.S., Sosyal Psikoloji (Cev. Erol Giingér), Ist. 1970,

. s.191-192.
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MATERYAL VE METOD

1. Aragtirmanin Konusu: Planh ve sistemli din egitiminin ergenlerin davranig-
lar1 iizerindeki etkisini anlamaya yonelen bu arastirmada, imam-hatip lisesi 6gren-
cisiyle genel lise 6grencisi arasindaki bazi davranis farklar1 mikyas olarak kabul edil-
mistir. Mesleki din egitimi faktorii esas alinmakla birlikte, 6grencinin aile ¢evresinin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik durumu "bagimsiz degisken", 6grencinin sahip oldugu
bazi psikolojik 8zellikleri ve tutumlari da "'bagimli degisken' olarak ele alinmigtr.
Bunlar daha ziyade genel bir diinya goriigii meydana getiren davranis egilimleridir ve
su hususlari ihtivd etmektedir: a) Gelecekle ilgili kisisel tutumlar (iyimserlik-karam-
sarhk). b) Duygusal gerginlikler, istekler, idealler, engeller ve tatmin yollar1. ¢) Suglu-
luk, giinahkarlik, yetersizlik ve hayatin anlamsizhigi duygulari, d) I¢ten ya da distan
kontrole inang (kader goriisii). e) Diniinancg ve tutumlar. f) Vatanseverlik tutumlarl

2. Temel Kavramlar:

a) Ergenlik: Yag bakimindan kesin sinwlari konusunda tam bir goriis birligi
yoktur, Genellikle 12, 13-20,21 yaglari arast bir devre oldugu kabul edilir®. Bu dé-
nemin kendine has geligim &zellikleri vardr. Genel olarak bunalimli bir dénemdir.
Ergenlikte duygu hassasiyeti zirveye ulagi, zekd kapasitesi artar, cinsi giidiiler can-
lanw, bedende gozle goriiniir 4ni deBismeler goze ¢arpar, sosyal iliskilerde ana-baba-
dan kopma ve arkadag grubunun mali haline gelme y&niinde bir gelisme ortaya
gikar,

Ergenlik dini bakimdan da suurlu bir uyanis ve gelisme cagidir®. Gegici bir
siire dini siiphe ve kararsizhk devresi yasanw. Bu dénemin sonlarina dogru kesin di-
ni tercihlere bagh olarak dini inan¢ ve tutumlar son geklini alirlar.

Aragtrmamiza gerek imam-hatip lisesi gerekse genel liselerden yalnizca son si- -
nif 8rencileri dahil edilmistir. Bunun sebebi, diger simiflara gore bu Sgrencilerin
kigilik geligimlerinin, dini inang ve tutumlarinin daha kesinlik kazandiginin varsa-
yilmasidm,

b) Din Egitimi: Bu aragtrmada din egitimi kavrami ile, imam-hatip hselerm
de uygulanan egitim-6gretim programlari kastedilmektedir, I.H.L., ortaokul iizerine
dort yil 6grenim veren meslek okullaridw. Bu okullar 63rencilerini hem meslege,
hem de kendi alanlarinda yiiksek Sfrenime hazwlar®. Bu bakimdan tek amacli bir
ozellifi vardw ve asil amaci da din hizmetlerini yerine getirecek elemanlar yetigtir-
mektir. Buna kargilk G.L. ¢ok amag¢hdr; herhangi bir mesleki amaci yoktur. I.H.L.
de dini egitim hem bilgi hem de davranig seviyesinde yiiriitiiliir; biitiin egitim ¢alis-
malarimin amacini dini egitim tegkil eder. G.L.de, yalnizca bilgi seviyesinde bir dini
6gretim vardir; dini bilgiler bir kiiltiir kazanma faaliyeti maksadina yoneliktir, Dini
degerlere biishiitiin yabanci olmasa bile, genel lise 6grencisinin din ile olan iligki ve
etkilesiminde "mesleki rol" faktdrii sézkonusu degildir. Mesleki rol kisilik agisin-

4  Bkz. Sillamy, Norbert, Dictionnaire de le Psychologie, Paris 1967, s. 13;
Debesse, Maurice, LAdolescence Paris 1973, s. 9; Hadfleld, J.A., L'Enfance
etlAdolescence Parxs 1975, s, 155

5  Bkz, Vergote, a.g.e., s. 309 vd : Hokelekli, Hayati, Ergenlik Cag1 Genglerinin
Dini Geligimi, U.U. i F. Basﬂmamls doktora tezi, Bursa 1980, s. 104-112,

6 Imam-Hatip Liseleri Miifredat Programi, Ankara 1978, s. 11.
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dan cok biiyikk deger ifade eder. Ciinkii bir ferdin kisilifi, onun yerine getirdigi
mesleki role gére bicimlenir. Meslek rolleri ¢ok defa kisiligin daha derinlerindeki
yonlerini golgede birakirlar; kisilerin bazi davraniglarda bulunmalarini, bazi igleri
veya gorevleri yerine getirmelexini gerektirirler. Bunun yaninda bu kigilerin bazi
hallerde belirli karakter vasiflarina da sahip olmalari gerekir’. Bununla birlikte,
i.H.L. 6grencilerinin bu meslek rollerini benimseme dereceleri biri diferinden cok
farkli olabilmektedir. Hatta genelde bu okul mezunlarinin mesleki yonden gerekli
sekilde ige, meslefie ve hayata hazirlanamadiklart ileri siiriilebilmektedir® . Hergeye
ragmen, I.H.L. 8grencisi ile, G.L. 6grencisi dini bakimdan az ¢ok farkli ortamlarda
yetigmekte, bu da onlarin davraniglarinda bazi farkhlagmalara yol acabilmektedir.

¢) Aragtrmamin Metodu: Arastrmamizda "'anket' teknigi kullamilmistir. Bu,
sl bir kesimde gerceklestirilen 'kesitsel'" (cross-sectional) yolla yapilan bir arag-
trmadr. Anket kagidinda yer almast diigiiniilen sorularin hazxlanmasinda sosyal
psikolojide genis bir gekilde kullanilan inang ve tutum envanterleri ile, klinik psiko-
lojisinde kullanilan kisiligi l¢me testlerinden faydalamlmigtir. Sonuglar % hesab1y-
la belirtilmigtir.

d) Aragtwmanin Alam ve Sinwlari: Bu aragiwma 1982/83 Sgretim yilinda,
Bursa ili merkezindeki 1 imam-hatip lisesi ve 7 genel lise olmak iizere 8 okul &§ren-
cisi lizerinde gerceklestirilmistir. Ogrencilerin tamama lise son smiftir. Aragtirmaya
katilan dgrene toplami, I.H.L. de 129, G.L. de 391 olmak iizere 520 kisidir. Ofren-
ciler tesadiifi rneklem yoluyla secilmiglerdir. Aragtirmaya katilan I.H.L. 8grenci
sayisi, son smiflar toplaminin % 80, G.L. Ggrenci saysy, il genelindeki son smiflar
toplammin % 37 lik boliimiinii temsil ebmektedir.

ARASTIRMA SONUGLARI

1. Ggrencilerin Aile Cevresi Ozellikleri: I.H.L. 6grencileri ekonomik bakim-
dan ¢opunlukla orta seviyede olan ailelerden gelmekiedirler. G.L. Ofrencilerine
kiyasla fakir ailelere mensup olanlar daha yiiksek oranda, iyi halli ve zengin ailelere
mensup olanlar da daha diisiik orandadix (Tablo: I).

(Not: Tablolardaki biitiin degerler % olarak hesaplanmigtir).

Tablo: 1
Aile Ekonomik Durum Degerlendirmesi

—

Ogrenci Cok fyi Orta
Okul sayist Cevapsiz Zengin  Zengin  halli halli Fakir Cok fakir
IHL 129 0.0 0.0 16 147 66.6 13.2 3.9
IGL. 391 0.0 0.0 44 275 655 2.6 0.0

7  Bkz. Sargent-Williamson, Social Psychology, New York 1958, s. 360-363;
Krech-Crutchfield-Ballachey, Cemiyet Icinde Fert (gev. Miimtaz Turhan)
fstanbul 1971, c. II, s. 373; Evrim Selmin, Rol Sorununa Girig, Istanbul 1972,

8 _Giiran, Kemal, Imam-Hatip Lisesi Mezunlarimn Istihdam Ile Ilgili Problemler.
Tiirkiye 1. Din Efitimi Semineri, s. 338-340.
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L.LH.L. 6grencilerinin yariya yakini "'kirsal' kesimde yetismisken, G.L. 6gren-
cilerinin biiyiik cogunlugu "kentsel” kesimde yetismislerdir (Tablo: .

Tablo: 11
Ogrencilerin En Uzun Yasadiklari Cevre
) " Nahiye - Biyik kasaba- ]
Okul 0.s. Cevapsiz Koy Kiic;i_ili'lhc_asavl_)_a_ i Ku(;u}chhx_r —Bu‘yu_k_gchu'
LHL 129 0.8 34 9.3 11.7 44.2
G.L. 391 0.2 10.2 37 143 71

U EP U

I.H.L. 6grencileri genellikle ¢iftei, kiigik memur, kiiciik esnaf ya da ig¢i ¢o-
cuklaridr, G.L. Ggrencilerinin ana-baba meslekleri sosyal statii bakimindan daha
yiiksektir (Tablo: IIT).

Tablo: I
Ana-Baba Meslegi
. Anneler Babalar

Meslek Gruplan fHL GL. LHL,  G.L
Serbest meslekler, idareciler.. 00 04 00 15
Kamu ya da 8zel sektérde ifﬁksek 0.0 0.2 1.5 é.g
riitbeli memurlar, is adamlar

| Orta memur, kiigik isadamivb. 00 2.6 - 35 100
Kiigiik memur, esnaf, kalifiye isci vb. 0.0 36 40.3  36.8 |
Yan kalifiye isgi (s6f6r, badanaci vb.) 0.8 4.8 ""2“9?5“‘"23'.'5'}
Diiz isci 0.0 3.8 78 2.6 |
Issiz (kadinlar igin ev kadini) 96.0 81.9 7.8 4.8 J

L.H.L. ogrencilerinin ana-babalarinin Ggrenim seviyeleri, G,L. 6§rencilerinin-
kinden daha diigiiktiir. (Tablo: IV).

Tablo:1V
Ana-Babalarin Ogrenim Durumu
} 1 ' r ILisc ve Yiiksekok.

i ' Okur-yazar ' ilkokul Ortaokul dengi ok, |Fakiilte
lOokul |0.8, |Cevapsiz ¢ degil : Okur-yazar mez. mezunu mez. . mez.

i : j e - .

. Annc]Babgi_Annc?Baba?annchaba Anne’ Baba Anne Bibg; :krmchabaTg Anne;Baba
;I.H.L. 129108 ;1.5 ( 52.8i15;5§ 13.95 28.029.5 45 2.3 46 0.8 3.1 0.0 2.3
LG.L. 13911 0.7 ; 0.4: 11.0: 1_.4_5#_1_?_._1';_7_:%:17_.3'38.4‘ 9.4‘13.8‘11.0121.41 45171

I.H.L. &grencilerinin okul éncesi din egitimi gorme orani, G.L. 6grencilerin-
den daha yiksektir. Hi¢ din egitimi gormeyen ogrenci miktari, G.L. de daha yiik-
sektir (Tablo: V). :
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Tablo:V
Okul Digt Din Egitimi Durumu

F Dini kitapl. r }*

i . Cocukluk- | Cami hocasina | Uzel 8jreti-| okuy. kend. j Hig din %
Okul | O.5. Cevap- | taailemd. | Kur'an kursu-! cidenders | yetigtir- egitimi

; $1Z gordiim na gittim aldim dim gérmedim Baska*
‘TH.L|129 | 46 | 17.1 64.4 0.8 3.1 7.0 | 3.0}
fG.L. |391 2.2 31.56 33.8 1.8 i 6.4 14‘4.__4..?:-_.4

2. Gelecekle Ilgili Tutumlar:

a) Kisisel gelecek hakkinda tutum (iyimserlik-k6tiimserlik): Her iki Sgrenc
grubu da kigisel gelecekleriyle ilgili olarak, en yiksek oranda miishet, iyimser ve ak-
tif bir tutum icinde bulunmaktadlax (I.H.L. % 82; G.L. % 84.4). Kayitsiz ve karam-
sar 6grenci orani 1.H.L. daha yiiksektir (Tablo: VI).

Tablo: VI
Kigisel Gelecek Hakkmda Tutum
Sevk ve i;i Diinyadan
Cevap- | heyecan Aldmig oluruna | nefret )
Okul |0.5.| sz | doluyum Umitliyim | etmiyorum | bwraktim| ediyorum Bagka
LHL| 129 0.0 | 20.1 62.1 5.4 6.2 3.1 3.1
G.L. | 391| 0.7 19.2 65.2 2.6 6.4 1.3 4.5

b) Gelecekte yasama seviyesi ile ilgili umutsal tutum: Cogunluk itibaxiyle her
iki 6grenci grubu da gelecekte kendi ana-babalarinin egitim, kazang, statii, saygmhk
seviyelerinden daha yiiksege ulagabileceklerini iimit etmektedirler. Fakat I.H.L. 6g-
rencileri gerek miisbet tutum miktar1 (I.H.L. % 55; G.L. % 69.8) gerekse miisbet tu-
tumun giddeti yoniinden (I.H.L. % 10; G.L. % 16.6) daha diigiik bir oran gostermek-
tedirler. Seviye farkini genelde diigiik olarak iimit edenler i.H.L.de % 9.3 iken, G.L.
de bu ¢ok daha diisik (% 1.2) orandadi (Tablo: VII).

Tablo: VII
Ana-Babanin Yagama Seviyesine Kiyasla Gelecekte Yagama
Seviyesi ile ilgili Umutsal Tutum

 |Cevap- | Cok daha { Biraz daha | Hemen hemen Biraz daha | Cok daha
Okul |U.8.| sz yitksek yiiksek aym seviye diigiik diigiik Bagka
I.H.L.| 126 1.65 | _10.0 _ 457 29.5 6.2 3.1 3.9 ‘
G.L., 1391 1.0 16.6 53.2 24.8 1.0 0.2 3.1

¢) Gelecekte ilk planda yapilmasi diigiiniilen konular: Her iki grupta da en yik-
sek oranda "yilksek okula girme'' egilimi kendisiri gostermektedir. (.HL.%74.4;
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G.L. % 81.6). Bu arzu G.L. dfrencilerinde daha kuvvetlidir. Belli bir meslege atilma
diisiincesi ikinci srada ve iki grupta da yakn oranlarda (I.H.L. % 12.3; G.L. % 11.3)
yer almaktadr. I.H.L. 8grencilerinin % 3.1'i gelecegi diigiinmedigini belirtirken,
G.L. de bu egilime hig rastlanmamaktadw (Tablo: VIII).

Tablo: VIII
Gelecekte On Planda Yapilmas: Diisiiniilen Konular
Cevap | Yiiksekokula | Bir meslege | Ev ve aile Dine | Gelecegi dii-
Okul (8.8, sz girme ybnelme | sahibi olma| y6nelme| siinmilyorum.| Bagka
LHL|129| 0.8 | 744 12.3 0.8 2.3 3.1 6.3
G.L. 1391 0.2 81.6 11.3 0.4 1.5 0.0 4.9

3. Duygusal Gerginlikler, Istekler, Idealler ve Engeller Karsisindaki Tutumlar:

a) Hayat tarz1 ve giinlikk duygusal durum: I.H.L. 8grencileri, giinlik duygusal
durum y6niinden G.L. 6grencilerinden daha yikksek oranda "sakin ve hugurlu' go-
rinmektedirler. (I.H.L. % 66; G.L. % 56.7). Giinliik hayatlarinda "gerginlik''icinde
bulunan 6grenci nisbeti G.L. de daha yiiksektir. (I.LH.L. % 32.5; G.L. % 41.9). Tu-
tumun siddeti y6niinden de durum aynidir (Tablo: IX).

Tablo: IX
Giinlitk Duygusal Durum
Oldukg¢a
Okul | O.S, Cevapsiz gergin Gergin | Sakin Oldukga huzurlu
LH.L] 128 1.5 7.8 24.7 50.4 15.6
G.L. | 391 1.3 9.7 32.2 41.9 14.8

Genel hayat tarzi bakimindan da bu iki ayr1 6Zrenci grubunun tutumlari ara-
sinda farkhliklar vardr. Ancak buradaki farklilik, yukaridakinden farkli yonde or-
taya ¢ikmistir. Buna gore, G.L. 6rencileri, I.H.L. 8grencilerine nisbetle hayat tarz-
larindan daha yilksek oranda "'memnun’’ goziikmektedirler. (I.H.L. % 60.6; G.L.
% 79.5). Ayni tutumun giddet derecesi yoniinden de benzer bir farklilagma vardw
(I.H.L. % 13.9; G.L. % 29.4). Buna kargihk, "endige ve iiziintii" egilimi i¢inde hayat
tarzlarini degerlendiren 6grenci nisbeti, I.H.L. de yari yariya daha yiiksek bir oran
teskil etmektedir (I.H.L. % 34; G.L. % 17.1). Kendinden nefret ettigini belirten 6g-
renciler her iki grupta da en diisitk oranda olmakla birlikte, bu oran i.H.L. de biraz
daha yiiksektir (I.H.L. % 2.3; G.L. % 1) (Tablo: X).

Tablo: X
Kendi Hayat Tarziyla ilgili Tutumlar

Bazi yonle- | Endige ve Kendimden

Cevap- Gok rinden mem-| iiziintiilerim nefret
Okul [8.S.| siz |[memnun.| nunum var ediyorum | Bagka
LH.L. 129 0.8 13.9 46.7 34.0 2.3 2.3

G.L. |381] 0.4 | 294

50.1 | 171 1.0 2.0
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b) Asilamaz engelle kargilasma ve buna bagh tepkiler: Her iki gruptan da 6g-
rencilerin yaklagik iicte biri Snemli bir '‘engellenme’' ye maruz kalmigtw; bu, I.H.L.
de biraz daha yiiksek bir orandadw (I.H.L. % 36.4; G.L. % 27.9) (Tablo: XI).

Tablo: XI
Astamaz Bir Engelle Kargilagsma

Okul 0.S. | Cevapsiz Evet | Hayw }
tHL. [ 120 | 1.5 | 364 62.1 |
G.L. | 391 1.3 2791708 |

4

Her iki grupta da engellenmenin yol actif1 dcizlik ve yetersizlik durumu, en
yiksek oranda ''dua’* tepkisini ortaya g¢ikarmigtr. I.H.L. de, bu Allah'in yardimina
iimit baglama egilimi daha yiiksek oranda gerceklesmistir. (I.H.L. % 55.3; % 37.5).
Buna karsilik G.L. 6grencileri kendi sahsi giiglerine daha yitksek oranda giivenmekte
ve engelle bagedebilmek i¢in, daha yiksek oranda miicideleyi siirdiirmektedirler
(I.H.L. % 10.6; G.L. % 27.5). Kisisel olarak miicidele etmekle birlikte, Allah'mn
yardmmim saglamak i¢in dua edenlerin orani da G.L. de biraz daha yiiksektir. "Basg-
ka" sitununda gésterilen degerlerin konusu, bu iki yonli alternatiftir (1.H.L. % 6.2;
G.L. % 11). 1.H.L. den farkli olarak, en diisiik oranda da olsa G.L. 8grencileri iceri-
sinde i¢ki veya uyusturucu ile problemden kagis yolunu tutanlar vardmw (% 1.9).
(Tablo: XII). '

Tablo: XII
Asilamaz Engel Karsisindaki Tepkiler
fgki ve Allah'm Kigisel gii- | Hayatim ]

Cevap-| Yakinlarima | uyugturucuya| yardimiigin| climle miica-| alt-iist
Okul |0.8.| sz sigindim bagvurdum dua ettim dele ettim | oldu Bagka

IL.H.L| 47| 8.5 10.6 0.0 55.3 10.6 4.4 10.6

G.L. | 109} 0.0 101 | 1.9 37.5 27.5 46 |19.3

Simdiye kadar biiyiik bir engellenme ve bunalim safhasi gecirmeyenlerin, boy-
lesi bir durum kargisindaki "tahmini'' tutumlar arasinda da farkhibklar varde. G.L.
ogrencileri insanlarin yardimma daha yilksek oranda giivenmekte (I.H.L. % 31.3;
G.L. % 43) ve daha yiiksek oranda dofrudan Allah'a sifmma egilimi gistermekte-
dirler (IHL % 31.3; GL. % 8.7). Buna karsilik, kisisel miicAdeleyi iistlendikten sonra
Allah'in yardimma sigmma egilimi {HL, de biraz daha viiksek orandadx (IHL. % 25;
GL. % 22.7) (Tablo: XIII).
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Tablo: X1 ‘
Muhtemel Asilamaz Engel Kargisindaki Tepkiler

Tahmini Tutumlar ' il G.L.
Kisisel miicadeleyi tistlendikten sonra 95.0 20.7
Allah'in yardimina bagvurma

Kisisel miicadeleyi listlenmeksizin 2.0 8.7
Allah'in yardimina siginma

Kisisel miicAdeleyi tistlendikten sonra 31.3 . 43.0
insanlarin yardimina saginma

Kisisel miicadeleyi listlenmeksizin 2.5 5.4
insanlarin yardimina siginma

Belirsiz » 5.0 22
Kararsiz 1.2 4.0

¢} Gergeklestirilmek istenen idealler ve karsilagilan engeller: Bu konudaki ce-
vaplar daha 6nceki bir soruya verilen cevaplardan (bkz. Tablo: VIII) ¢ok farkh degil-
dir (Tablo: X1V). Yiiksek Ggrenim yapmak her iki 6grenci grubu igin de basta gelen
idealdir,

Tablo: X1V
Gergeklestiriimek Istenen Idealler
Vatana, mil-
lete, insanl-
Cevap- | Yiiksekogr.| Meslek sa- | Evlenip mut-| ga faydali | idealim

Okul |0.8.] sz yapmak | hibi olmak| lu olmak olmak yok |Bagka
[.H.L[129} 0.0 37.2 14.7 3.9 | 32.6 2.3 9.3
G.L. [391| 0.4 26.9 22,7 | 738 | 340 0.2 [125 |

IHL. de bu ideal daha yiiksek oranda engellerle karst karsiyadir (IHL. % 45.8;
GL. % 30.6). Her iki grupta da c¢evre sartlarinin elverigsizligi en yliksek oranda bix
engel olarak goriilmekle birlikte, bu oran IHL. de biraz daha yiiksektir ({HL. % 23.3;
GL. % 18.7). ilgili tabloda yer almayan bir husus; IHL 6grencilerinin % 20'sinin,
"maddi imkansizlik"' engelini belirtmeleridir (Tablo: XV).

Tablo: XV
ideale Ulagmada Karsilagilan Engeller
Kigisel yete- | . ’ Cevre gartlart
) Cevap-| neklerim elve-| Ailem en- elverigli
Okul 0.S. S1Z rigli degil gelliyor degil ’ Engel yok | Bagka
TH.L]129| 3.9 12.4 10.1 233 o 36.4 13_.?_*
G.L. {391 1.8 8.8 3.1 18.7 56.6 11.0
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3. Sucluluk, Giinahkarlik, Yetersizlik ve Hayatin Anlamsizhig Duygulari:

Kesin olarak "giinahkarhk duygusu’ na sahip olanlarin orant IHL de biraz da-
ha yiksektir. ({HL. % 21; GL. % 15.8). Her iki grupta da yaklagik oranlarda bu ko-
nuda kararsiz bir efilim gosterenler, nemli bir miktar tegkil etmektedirler (IHL.
% 37.2; GL. % 40). Bunun sebebi gesitli olabilir. Ozellikle yeterli din egitimi gor-
meyenler icin neyin giindh, neyin giindh olmadifinin bilinmesi ve ayirimu gii¢ ola-
caktwr. Ayrica gergekten giindh olan bir davranigt yapmig olmak veya olmamakla,
kendini giindhkar hissetme arasindaki ayirimiyapamamanin sebep oldugu karmagik
zihin hali de bu kararsizhg1 dogurabilir. Bir iglinetisii ise, gilnahlariyla karg1 karsiya
gelmemek, onlardan kagmak ve onlari bagkalarindan gizlemek arzusundan ileri gele-
bilir (Tablo: XVI).

Tablo: XVI
Ginahkarhk Duygusu

Okul a.s. ]"ACevapmz Evet Hayir Karars;z_ 1
T.H;If. 129 0.0 21.0| 418 37.2

'GL. | 391 07 | 158 435 | 400

{HL.'de devamli (% 78.3) ve ara sira (% 10.8) dua, ¢ok yaygin bir davramstur.
Bu oranda olmasa da GL. de de dua tecritbesi yiiksek bir orandadir. Ofrencilerin
gnemli bir nisheti yalniz bagislanmak igin degil, her durumda dua ettiklerini belirt-
mektedirler (Iigili tablonun "bagka" situnundaki degerler, genelde bu efilimde olan-
larin oranini gostermektedir.) Bagislanmak i¢in dua yapmadigim belirtenlerin orant
GL. de daha viiksektir (IHL. % 4.6; GL. % 16.1) (Tablo: XVII).

Tablo: XVII
Bagislanmak Igin Dua Yapma
. Okul _C‘S ..,L“cw?pm Evet | Hayir Bagka
LHL.J 129 | 39 78.3 | 4.6 | 13.2
G.L. 391 1 2.4 62.4 ' 16.1 19.1 i

Her iki grupta da "sugluluk duygusu'' 6nemli derecede yiksek bir oran tegkil
etmektedir. THL. de bu, daha yiiksek orandadwx (IHL. % 54.3; GL. % 39.8) (Tablo:
XV,

Tablo: XVIII

Sucluluk Duygusu
Okul I US Cevapsiz Evcth Hayw
i LHL| 129 | 15 | 543 | 442
— TG | 8o | 10 39.8 | 592 |




Giigstizliik ve yetersizlik duygusu bakimmdan da durum yaklagik aymdur, THL.
de bu oran % 40.3'le daha yiiksek, GL. de % 30.8'le daha diisiiktiir (Tablo: XIX).

Tablo: XIX
Giigsiizlitk ve Yetersxzhk Duygusu
Okul a.s. Cevapsiz Evet Hayxr Baska
LIHL 129 15 | 40.3 | 46.6 | 116
391 | 2.2 308 | 560 RSN

IHL 6grencilerinin % 42.6's1, topluma faydali bir is yapmadigina inanmakta-
dir. GL de bu oran daha diisiik ve % 31.5 civarindadir (Tablo: XX).

Tablo: XX
Topluma Faydali Olup-Olmadigma Inang

Okul a.s. Ccvap;;z l Evet Haynfj
—_— S |

IHL. | 129 28 ,.B51 1 426

G.L. 391 | 3.2 65.3 : 31.5

VP GO Y SO —)

IHL de 8liimii sik sik diiglinenlerin orani daha yilksektir (1ML % 28.7; GL.
% 14.4). Her iki grupta da yaklagik oranlarda "kararsiz' bir egilim i¢inde olanlar
vardrr (Tablo: XXI).

Tablo: XX1
Oliim Arzusu
Okul <1 0.s. Cevapsnz“T Evet Haylr Kara.rsxz I
1H.L. | 129 2.3 28.7 | 49.6 | 19.4 }
G.L. | 391 1.5 144 [ 670 171 |
L

4.1gten Ya da Digtan Kontrola Inang (Kader Anlayisi):

(Bu sorunun anket kagidindaki diizenlenme bigimi dgrencilerin bircogu tara-
findan eksik anlagilmaya yol agtig1 igin — diger sorulara nisbetle — cevap orani dii-
stk olmustur. Bununla birlikte, verilen cevaplarin toplamy, her iki grubun da bu ko-
nudaki egilimlerini a¢iga vurmasi bakimmdan yeterlidir).

Insan davraniglarinda "'k&tii talih' in etkisine GL de daha yiiksek oranda bir
dnem atfedilmektedir ({HL % 4.6; GL. % 12) (Tablo: XXII).
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Tablo: XX1I

Kader Gériigii

. Tutum Ciimlesi LH.L. G.L.
Kaderim daha ¢ok kendi ¢aligma ve davramslari- 68.3 80.8
mn sonucu olacaktir.
Kaderim daha ¢ok kontrol etmem miimkiin olma- 7.0 7.4
yacak dig sebeplere bagh olacaktir.
Cok zaman bagima gelen iyi ve kotii olaylarda 29.4 29.7 ]
roliimiin ¢ok az olduguna inanirim.
Sans ve talihin hayatimda ¢ok 6nemli bir rol 38.0 36.4
oynayacafina asla inanmiyorum,
insanlarin hayatlarindaki iiziintiili olaylarin gogu- 4.6 12.0
na kismen kotii talih sebep olur,
Insanlarin talihsizlikleri kendi yaptiklarinin eseridir. 69.9 60.6

5. Dini Inang ve Tutumlar:

Miisbet dini tutum her iki grupta da en yiiksek oranda benimsenmektedir. An-
cak gerek tutumun yénii gerekse giddeti bakimindan Snemli farklibklar da géze
carpmaktadr (Tablo: XXIII). Dini inanglarla ilgili olarak siiphecilik, ilgisizlik, in-
karcitk gibi egilimiere [HL'de hemen hi¢ rastlanmazken, G1. de ¢ok diigikk oranlar-
da da olsa rastlanmaktadir.

Tablo: XXIII

Dini Inanglar1 Benimseme Derecesi
Arzu ve is- Siiphe ve Din bana
Cevap-| teklebenim- | Genellikle tereddiit |sagmahk gibi
Okul | 0.5, sz siyorum benimsiyorum/| igindeyim geliyor Bagka
I.H.L.| 129 0.8 82.9 15.6 0.8 0.0 0.8
G.L. | 391 0.7 54.0 35.9 5.1 1.3 1.8

Dini inanglara karsrgiivensiilik duyarak tepki gosteren iig“;ren'ci sayist GL de
daha yiiksek orandadr. Bununla birlikte ayni oranda olmasa da, IHL de 6nemli bir
oranda Sfrenci ayni tepkiyi yasamistxe ({HL % 12.4; GL % 35.1) (Tablo: XX1V).
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Tablo: XXIV
Dini inang ve Degerlere Tepki Durumu
Cevap-| Hig tepki gos- | Bazen tepki Kékten dini
Okul |0.8.| sz termeyenler gOsterenler figisizler | reddedenler Bagka
| LHL. 129| 0.8 | 837 L84 23 0.0 08 _|
G.L. | 391} 1.8 60.5 35.1 1.0 0.2 1.5




Allah'm varh ve yaratictligy, her iki grupta da gok yiksek bir oranda kabul
edilmektedir, fakat az da olsa bir farkliik meveuttur (IHL % 100; GL % 92.3). Bu
farklilik, GL deki % 6.3 oranindaki "kararsiz" tutumlarda oldugu kadar, miisbet
tutumun siddeti ve yayginhg1 agisindan da ortaya ¢ikmaktadir (Tablo: XXV /a).

Dinin toplumdaki etki ve fonksiyonunu miisbet yonde ifade eden tutum
ciimlesine verilen cevaplar (Tablo: XXV/b), her iki grup icin de en yilksek oranda
miisbet taraftarlik ifade etmektedir. Bununla birlikte, tutumun siddeti ve yonii ba-
kimindan 6nemli farkhbklar géze ¢arpmaktadr. GL de Gzellikle “'kararsiz'' (% 14.8)
ve "aleyhte" egilimler (% 6.9) 6nemli bir oran tegkil ederken, IHL de bunlar (% 2.3
ve % 2.3) ¢ok diisiik orandadur,

Teslimiyet¢i ve irrasyonel inang sekh her iki grupta da en yiiksek oranda ol-
makla birlikte, tutumun yonii ve siddeti bakimindan farkliliklar onemlidir. GL de
"kararsiz'' (% 23.5) ve "aleyhte'' (% 22.4) tutumlar daha yiiksek oranda ve dnemli
gozikiirken, IHL de bunlar daha diigiik oranda ve dnemsiz gozikmektedir (Tablo:
XXV/c).

Dini inancin sahsi mutluluk igin gerekliligi, IHL de daha yiksek oranda
(% 93.2) kabul edilmektedir. (GL % 78.8). Farkhlik, miisbet tutumun giddeti ac1.
simndan da onemlidir, Aleyhte tutumlar her iki grupta da en diigikk oranda olmakla
birlikte, GL de daha yiiksek (IHL % 3.8; GL % 8.1) bulunmaktad (Tablo: XXV/d).
A Dini duygu ve degerlerin her iki 6frenci grubunda da, sahsi yonden biiyik bir
etki ve 6neme sahip oldugunu gériiyoruz (IHL % 92.3; GL % 73.6). Tutumun sidde-
ti yoniinden ortaya ¢ikan farklilik gibi tutumun yonii bakimindan olan farkhlik da
tnemlidir, GL de "kararsiz” (% 16.1) ve "aleyhte' (% 6.7) tutumlar daha yiiksek
oranda ve 6nemli, IHL de bunlar daha diigiik oranda ve nemsizdir (Tablo: XXV/e).

"Din, memleket hayati iizerindeki etkisini artwrmaya caligmalidi'' goriisii, her
iki grupta da en yiksek oranda lehte tutuma konu olmaktadw (IHL % 79; GL
% 87.5). Tutumun yonii ve siddeti acisindan ortaya ¢ikan farkliiklar Snemlidir.
GL de "kararsiz'' (% 31.7), "aleyhte'' (% 25.5) tutumlar daha yiiksek oranda ve
dnemlidir (Tablo: XXV/f).

, Dinin, gerek bizzat sahs hayatlar, gerekse toplum hayati aglsmdan' buytih
onem ve etkisine en yiksek oranda deger veren her. iki grup ogrend, ters yonde
diizenlenen bir bagka ciimleye de, 6nceki tutumlarina uygun olarak en yiiksek oran-
da "aleyhte' tutum ifade etmiglerdir (Tablo: XXV/g) Kararsiz ve lehte eglhmler,
her iki grup i¢in de en diigiikk oranda ve 6nemsizdir.

Dinin ruh saghig ve manevi huzur a¢isindan fonksiyon ve degen her lkl grup
ta da en yiiksek oranda kabul edilmektedir (IHL % 72.2; GL % 69). Miisbet tutu-
mun istikAmeti bakimmdan Snemli farkliliklar olmamakla birlikte, siddeti y6niinde
belirgin farklar vardrr, Burada dikkati geken bir husus, aleyhte egilimin [HL de daha
yiiksek oranda ortaya ¢ikmasdr (IHL % 13.2; GL % 10.9). Bu durum, din egitimi
acisindan iizerinde durulmasi gereken bir konudur (Tablo: XXV /h).

Dini siiphe tecriibesi gegirenler her iki grupta da en diisik orandadir (iHL % 3
GL % 7.4). GL de "kararsiz'' egilim icinde olanlar daha yiiksek qrandadxr (IHL
% 7.8; GL % 22.5). Bu 6nemli bir fark olarak goriinmektedir (Tablo: XXV /1). .

Inkar tecriibesi her iki grupta da en diisiik oranda ve farklilik Gnemsizdir ({HL
% 0.8; GL: % 2). Gruplar arasinda géze g¢arpan farkhlik, miishet dini tutumun siddeti
bakimindan ortaya ¢cikmaktad (Tablo: XXV/i).

—47



Tablo: XXV
Dini Tutumlar

Fikrime Fikrime
Cevap- ¢ok Fikrime Karar- Fikrime ¢ok -
Tutum Ciimlesi Okul U3S. sz uygun uygun sizim aykm  aykmrt
a. Kainat Allah tarafin- 1.H.L.129 0.0 97.7 2.3 0.0 0.0 0.0
dan yaratilmigtir. G.L. 391 05 73.4 189 6.3 0.2 0.5

b.Din, modern toplum!, 1.H.L.129 08 768 17.9 2.3 2.3 0.0

her tiirli k6tii egilimle- G.L. 391 1.0 47.8 294 1438 4.6 2.3
re kars: bir kaledir.

c. Dinimizin bildirdigi her-1 1, 129 1.5 56.8 27.1 4.6  10.0 0.0

geyesorusormaksizin Gy g91 12 304 223 235 184 4.0
inanmamiz gerekir,

d. Higbir dini inancasa- {11, 129 0
hip olmadan da mutlu L1 T
bir hayat yaganabilir.

. 0.8 3.0 2.3 23.3 69.9
G.L. 391 1.2 3.0 51 11.8 38.6 40.2

e. Dini duygu ve degerle- {1171, 129 5.4
rin hayatumda biiyiik bir ~ - 244 .
6nemi ve etkisi vardir. G.L. 391 3.8

340 1.5 0.0 0.8
41.4 16.1 5.4 1.3

w o
N oo
a0 0

f. Din, memleket hayatt yyy 199 78 395 395 7.0 2.3 3.9
iizerindeki etkisini artir-

maya cahismahdr. GL. 391 51 150 225 817 181 7.4

g.Din, zavallilann ve akil- 4 13y 499 15 00 00 23 46 91.6
sizlarin siginag olan bir

cacmaliktrr, G.L. 391 15 07 15 30 215 716

h. Maddi ¢ikarlar pesinde
olan bu diinyada, din, I.H.L.129 4.6 37.2 348 10.1 6.2 7.0

daha bilytik bir kafave G.L. 391 3.8 25.8 43.2 15.6 6.6 4.3
goniil huz. saglayabilir,

1. Simdiye kadar dini fHL.129 0.8 69.1 194 7.8 0.0 3.0

inanglarunda higbir oy 597 15 370 315 225 49 25
siipheye diigmedim,

i. Simdiye kadar hi¢bir fHL 129 1.5 0.8 0.0 0.8 "0 90.0
dini inanca sahip olma- : N £ - . .

dim. G.L. 391 2.0 1.0 1.0 1.5 19.2 75.2

j. Din ile ilgili tartigmalar-

da fikir anlagmazhigina {7 199 46 148 233 194 263 11.6
diisiildiigii zaman, bizden

farkh fikir ve inamclara O-L+ 391 46 151 235 212 205 151

sahip olanlarla uzlas-
maya ¢aligmahyiz,
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Dini inanclarla ilgili katilik veya miisamahakarlii 6lgmek amaciyla diizenle-
nen bir ciimleye verilen cevaplar arasinda iki grup icin 6nemli bir farklilagma goze
carpmamaktadir. Uzlagmazhk ifade eden efilimler hemen hemen ayni orandadir
(IHL % 38.1; GL % 38.6). Miisamahakrlik orani 1HL de biraz daha yiiksektir (IHL
% 31.9; GL % 385.6). Bu konuda kararsiz egilim tasiyanlar da yakin orandadlar
(IHL % 19.4; GL % 21.2) (Tablo: XXV j).

6. Vatanseverlik Tutumlari:

Tablo: XXVI'da yer alan degerler incelendiffi zaman, IHL ve GL sjrencileri-
nin, yikksek derecede '"vatansever' bir egilim tagidiklarini gérebiliriz. Tablo'nun
a, b, ¢ giklarinda yer alan tutum ciimlesine verilen cevaplarda, iki grup arasinda tutu-
mun yénii bakimindan &nemli bir fark géze carpmamakta, ancak tutumun siddeti
acisindan bazi farklar ortaya ¢ikmaktadir.

{ki 6grenci grubu arasinda ortaya ¢ikan en belirgin tutum farky, bu tablonun
e gikkmna verilen cevaplarda olmugtur. Her ne kadar buradaki sonuclar da miisbet

Tablo: XX VI
Vatanseverlikle Ilgili Tutumlar
Fikrime Fikrime
Cevap- gok  Fikrime Karar- Fikrime ¢ok
Tutum Ciimlesi Okul 0.8, sz uygun uygun szim aykri  aykm
a. Hayatta deger tagiyan
en 6nemli sey, insamin  1.H.L. 129 1.5 - 33.3 528 86 0.8 3.0
memleketi i¢in 6nemli G.1,, 391 1.8 499 389 6.6 1.0 1.8
bir hizmet yapmak is-
temesidir.

b. Kahraman olarak 61-
mek, korkak olarak
yasamaktan iyidir.

[HL.129 0.0 56.7 38.0 4.6 0.8 0.0
G.L. 391 1.3 61.6 29.9 5.1 1.3 0.7

c. Vatanseverlik, iyibir 1 199 00 528 441 23 00 08

vatandas olmanmilk oy Ta91 15 6g0 274 30 05 00
ve en 6nemli sartidir.

d.Genel olarak memleket 4 1 1 109 o 39 7.0 124 488 29.0
meselelerine iiziilmekten-

se, herkes kendi mutlu- G-L. 391 2.0 2.5 54 108 404 39.1
lugu ile ugragmahidir,

e. Vatanseverlik adina ya- _
pilan birgok sey, fay- I.H.L.129 0.0 23 14.0 26.3 33.3 241

dadan gok zarar getir- G.1,, 391 2.3 1.8 4.9 189 28.6 43.5
misgtir,

f. Memleketimin ihtiyag :
duydugu bir anda ha- [.H.L.129 3.0 475 380 7.0 2.3 2.3

yatimi vermekten bir  @.L. 891 1.3 545 29.2 12.5 1.0 1.5
an tereddiit etmem. :
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vatansever egilimleri gosteriyorsa da, vatanseverlik adina yapilan faaliyetlerin degerx-
lendirilmesinde gruplar arasinda 6nemli denebilecek kanaat farklar1 vardm. IHL de,
vatanseverlik adina yapilan geylerin faydali oldugunu benimseyenlerin oram % 57.4
diir. Oysaki, aym tablonun ¢ gikkma, "'vatanseverligin iyi bir vatandag olmanmn itk
ve en dnemli sart1’" oldugunu ifade eden ciimleye, miisbet yénde verilen cevaplarin
oran1 % 96.9 dur. GL de de benzeri bir diigme goze ¢arpmakla birlikte, bu IHL ka-
dar olmamistw. % 95.4 oraninda vatansever bir efilim tagiyan GL de, vatanseverlik
adna yapilan igleri faydal gérenlerin oram % 72.1'e diigmiigtiir.

Her iki dgrenci grubu da yiiksek oranda vatansever egilimi gostermekle birlik-
te, vatanseverlik adma yapilan iglerin faydali oldugu kanaatini tagiyanlarin orant
IHL de 6nemli sigiide diigmektedir.

TARTISMA ve GENEL SONUCLAR

. Aragtirmamizda, 1HL son simf 6grencileriyle, GL son sinif 6grencilerinin bazi
kigilik ozellikleri ve tutumlar1 arasinda belirgin farklar oldugunu tesbit ettik. Gerek
ortabretim gerekse yiiksekOgretim seviyesinde yapilan bagka aragtirmalarda da,
dihi 6gretim kurumlarina devam eden dgrencilerdeki bu farkli davramg egilimleri
kendisini gtistermektedirg. Bu farklhilasmay: sadece din egitim-6gretiminin etkisine
atfetmek giiphesiz dogru olmaz. Ayni sekilde bunlari sosyal ve ekonomik sebeplerle
agiklamak ta yeterli degildir. Esasen okul efitiminin Onemini kiiglimsememek gere-
kir. Ciinkii, hayatta Snemli kararlarin alinmas, belli texcihlerin yapilmasi, aragtrrma
alanimiza giren ortadgretimin son yillarina rastlar. Tutumlarin gekillenmesi de er-
genlik doneminde olur. Bu bakimdan tutumlarin tegekkiilinde okul egitiminin son
derece 6nemli etkileri olabilir'®.-Buna gére, IHL de yiiriitiilen mesleki amagh din
epitim-8ggretiminin, dgrencilerin davraniglar iizerindeki etkilerini su gekilde genelle-
yebiliriz:

1. Mesleki din egitim-6gretimi en 6nemli etkiyi dini inang ve tutumlarin gelig-
mesi ve pekigmesi hususunda yapmaktadur. Siiphesiz dini kigilik planh 6gretimin
kesin sonucu degildir, Fakat pratikte, birlikte yagamanin sartlar: altinda bu ikist bir-
birine bagh ve i¢ige durumdadrlar, 1HL dgrencisinin genel olarak ailede 6grendigi
dini deger ve idealler, okul egitimi ile gelistirilmekte ve entellektiiel bir seviye kazan-
drilmaktadir. Boylece dini inang ve tutumlarm geligmesi THL de, énemli bir zitlag-
ma ya da catigmaya meydan vermeden miimkiin olabilmektedir. Neticede, dini
inang merkezi etrafinda toplanan dini tutum, davranigin biitiin goriintiilerini birles-
tirmeye ve bir yapiya kavugturmaya yonelir. Boylece dini tutum, ergenin temel tu-
tumu haline gelii‘. Benimsenmis dini inanglar ergenin kisilik yapisinda bir biitiinles-
me meydana getirir. Kisilik dini bir nitelik kazanir. Burada suurlu bir faaliyet sonu-
cu kazanilan dini kisilik, gelisimini siirdiirecek ve ancak ileri yaglarda olgunlagma
seviyesine ulagacaktm. ‘

9 Bkz. Gékge, Birsen, Ortadgretim Gengliginin Beklenti ve Sorunlari, Ankara
1984; Eserpek, Altan, Egitimin Yeni Tutum Geligtirmede Etkinlik Derecesi,
Ankara 1981.
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2. Dini inang ve tutumlarin kisgilik dlgiisiinde tesekkiilii, ruh saglig: agisindan
miisbet ve 8nemli bir ména ifade eder. Ruh saglifinin, ig¢inde yasanilan sartlara ve
dahil olunan gruba gore nisbi bir deger tasidig: bilinmektiedir. Bununla birlikte, di-
nin planh egitim-6gretiminin kigiligi biitiinlestirici, dinin gergevesinde kisiyi yiksek
ideallere yonlendirici, kuvvetli bir vicdan gelisimi saglamak suretiyle manevi sorums-
lulugu arttici etki ve fonksiyonu da bir gercektir. IHL 6grencilerinde sucluluk,
giinahkarlik ve yetersizlik duygularina daha yiiksek oranda rastlanmasi, boylesi bir
etkinin sonucu olarak anlagilabilir. Din egitim-6gretiminin kazandwdig: yiiksek
gaye ve ideallere heniiz kendilerini yeterince hazr hissetmeyen gengler, bunun endi-
sesini vicdanlarinda yasamaktadmlar. Fakat gelecek hakkinda iyimser, giinlikk hayat-
larinda sakin ve huzurlu, basari arzulart yiiksek durumda bulunmaktadr.

3. Vatanseverlik iilkemizde milli bir normdur!', Din egitim-6jretimi vatan-
sever efilimleri destekleyici bir etki meydana getirdigi kadar, uygulamadaki agmwilik
ve yanlighklarin farkina vardiracak bir suur kazanmaya da imkan vermektedir.
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