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LiSE GENCLIGINDE ALLAH iNANCININ GELIiSiMi VE
EGITIMINDE ETKiLi OLAN FAKTORLER

Lise yillarinda gencler, yakin cevresinden edindigi bilgi ve kazanimlari,
kendi akil siizgecinden gecirerek yeniden degerlendirmeye ahlr. Dini bilgi ve
inanc¢larim elestiriye tabi tutan ve 6n 6grenmelerini gozden geciren geng, bazi
noktalarda siipheye diisebilir. Basta Allah inanci olmak iizere dini konularda
mantiksal temellendirme ihtiyacinin belirdigi bu siirecte, genclerin sahip oldugu
Tannr tasavvurunu ve bu tasavvurun olusumunda etki eden faktorleri belirlemek
biiyilkk onem arz eder. Bu oOnemden hareketle arastirmamzin amaci; lise
gencliginde Allah inanci gelisimini olumlu veya olumsuz yonde etkileyen faktorleri
incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda, Bursa il
merkezinde, ortadogretim diizeyindeki 7 farkhh okulda o6grenim goren 910 lise
ogrencisine anket uygulanmistir. Din 6gretiminin yogunlugu ve akademik basari
acisindan farkhhk arz eden okullar ¢alismaya dahil edilmek istendigi icin amach
ornekleme yontemi tercih edilmistir. Belirlenen c¢alisma evreninden alinan
orneklemin rastgele ornekleme yoluyla belirlenebilmesi i¢cin ise, kiimelere gore
ornekleme (tek asamal kiime 6rneklemesi) yontemi kullanmilmistir. Lise gengliginin
sahip oldugu Allah inanci yas, cinsiyet, okul basarisi, ailevi faktorler (anne
babanin egitim diizeyi, din ve inanclara kars1i tutumu vs.), kurumsal din
ogretimine yonelik tutumlar vb. gibi cesitli degiskenler ac¢isindan incelenerek,
betimsel ve iliskisel analiz yontemleriyle aciklanarak yorumlanmistir. Arastirma
sonucunda genel olarak ailenin, 6zelde ise anne babanin din ve inanclara karsi
tutum ve yaklasimlarinin, genclerin 6grenim gordiikleri lise tiiriiniin (imam Hatip,
Fen, Sosyal Bilimler ve diger liseler) DKAB/IHL meslek derslerine ve
ogretmenlerine yonelik alginin ve okul disinda herhangi bir yerden din egitimi
almis olma durumunun lise gencliginde Allah inancimin gelisimi ve egitiminde
etkili oldugu goriillmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Allah Inanci, Tanr tasavvuru, deizm, ateizm, lise gencligi,
aile, din egitimi.
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FACTORS AFFECTING THE DEVELOPMENT AND EDUCATION OF
THE BELIEF IN ALLAH IN HIGH SCHOOL YOUTH

In high school years, young people re-evaluate the knowledge and
acquisitions they have gained from their close circle through their own mind
filters. A young person who criticizes his religious knowledge and beliefs and
reviews his/her pre-learning may be in doubt at some points. In this process, where
there is a need for logical justification in religious matters, especially in the belief
of Allah, it is of great importance to determine the concept of God that young
people possess and the factors that influence the formation of this concept.
Therefore, the aim of our research is to examine the factors that affect the
development of belief in Allah positively or negatively in high school youth. For
this purpose, in the 2018-2019 academic year, a questionnaire was applied to 910
high school students in 7 different schools in Bursa city center. Purposeful
sampling method was preferred because the schools that differ in terms of the
intensity of religious education and academic achievement were wanted to be
included in the study. In order to determine the sample from the study population
by random sampling, sampling by cluster (single stage cluster sampling) method
was used. Belief of Allah in high school youth age, gender, school success, family
factors (parental education level, religion and beliefs attitude towards, etc.),
attitudes towards corporate religious education, the use of internet, social media
and etc., and interpreted with descriptive and relational analysis. As a result of this
research, it has been found that the attitude and approach of the family towards
religion in general, and the relation of mother and father to religion in particular
is effective in the development and education of belief in God in high school youth.
Also, the type of high school (Imam-Hatip, Science, Social Sciences, and the others)
they study, the perceptions and attitudes of the youth towards religion teachers,
and whether they received religious education from any place other than school
are other factors that affect the development and education of the belief in God in
young people.

Keywords: Belief in Allah, God image, deism, atheism, high school youth,
family, religious education.
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ONSOZ

Gelisim donemleri i¢inde bireyin genelde din ve inanglara, 6zelde ise Tanri
tasavvuruna gizli veya asikar bir sekilde O6zel bir ilgisinin gelistigi cag ergenlik
donemidir. Gelisimsel olarak bu doénem, bagimsizlik duygularinin gelistigi, din ve
diinya goriislerine karsi ilgi ve merakin arttig1, taklit veya modelleme yoluyla ailede
edinilen inanglarin sorgulanip 6ziimsendigi veya reddedildigi bir donemdir. Bireyin
kendi diinya goriisiinii ve inanglarini, ¢ocukluk donemine gore daha suurlu bir sekilde
olusturdugu bu siirecte Allah inanci en merkezi rol oynar. Modern diinyanin din ve
inanglar1 dislayan tavri son yiizyilda nispeten bir yumusama dénemine girmis olsa da
gelisen iletisim araclartyla etkili propagandalarla 6zellikle genglik iizerinde hala etkisini
stirdiirmektedir.

Toplumumuzun 6nemli bir kesimini olusturan lise gengliginin, Allah inanci
gelisimi ve egitimine olumlu veya olumsuz yonde etki eden faktorleri saptamak
amactyla hazirlanan bu calisma, giris, iic boliim ve sonuctan olusmaktadir. Giris
boliimiinde, arastirmanin amact ve onemi, problem durumu, hipotezler ve sinirliliklar
yer almaktadir. Birinci boliimde, calismamiza temel olusturmasi agisindan, genclik
doneminde gozlemlenen temel gelisim ozellikleri incelenmis daha sonra da Allah
inanctyla ilgili bazi felsefi yaklagimlar agiklanmustir.

Arastirmanin yontemiyle ilgili a¢iklamalarin yer aldigr ikinci boliimde, model,
evren ve orneklem, arastirmaya katilanlar ve nitelikleri, verilerin toplanmasi ve analizi
hakkinda gerekli bilgiler verilmistir. Ugiincii boliimde ise arastirmaya katilanlarla ilgili
betimsel istatistikler ve Tanr1 tasavvuru ile ilgili bulgular ve yorumlar yer almaktadir.
Bu boliimde lise gencligindeki tanri tasavvuru, cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiiri, ailevi
faktorler (anne babanin egitim diizeyi, din ve inanglara kars1 tutumu vs.), kurumsal din
Ogretimine yonelik tutumlar gibi ¢esitli degiskenler acisindan incelenmis, betimsel ve
iliskisel analiz yontemleriyle aciklanarak yorumlanmistir.

Aragtirma sonucunda, Lise gengliginde Allah inanci gelisimi ve egitiminde;
icinde bulunduklar1 gelisimsel donemin etkisiyle birlikte din ve inanglara yaklagimi
itibariyle aile yapisinin, bireysel olarak anne-babanin dinle iligkisinin, 6grenim goriilen
lise tiiriiniin (Imam Hatip Lisesi ve Diger Liseler) DKAB/IHL meslek derslerine ve
O0gretmenlerine yonelik alginin ve okul disinda herhangi bir yerden din egitimi almig
olma durumunun etkili oldugu goriilmiistiir.

Arastirmanin basindan sonuna kadar beni yOnlendiren, bilgisini ve destegini
higbir zaman esirgemeyen, degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Turgay Giindiiz’e, tez jiirimde
bulunan ve yapici elestirileri ve degerli Onerileriyle ¢alismamin gelismesine katkida
bulunan Prof. Dr. Mehmet Akif Kilavuz ve Dr. Ogr. Uyesi Abdullah Akin hocalarima
tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica, destegi sadece bu calismayla sinirli olmayan kiymetli
esim Cemal Baytemur’a da tesekkiir etmek isterim.
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GIRIiS
1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Gelisim donemleri i¢inde, bireyin genelde din ve inanglara, 6zelde ise Tanri
tasavvuruna gizli veya asikar bir sekilde 6zel bir ilgisinin gelistigi donem ergenlik
donemidir. Gelisimsel olarak bu donem, bagimsizlik duygularinin gelistigi, din ve
diinya goriislerine karsi ilgi ve merakin arttigi, taklit veya modelleme yoluyla ailede
edinilen inancglarin sorgulanip 6ziimsendigi veya reddedildigi bir donemdir. Bireyin
kendi diinya goriisiinii ve inancglarin1 daha suurlu bir sekilde olusturdugu bu siirecte

Allah inanc1 en merkezi rol oynar.

Modern diinyanin din ve inanglar1 diglayan tavri son yiizyilda nispeten bir
yumusama donemine girmis olsa da gelisen iletisim araglariyla etkili propagandalarla
ozellikle genglik {izerinde hala etkisini siirdiirmektedir. Bu ¢alismanin amact,
ortadgretime devam eden genglerin Allah tasavvurlarinin gelisimi ve egitimine olumlu

veya olumsuz yonde etki eden faktorleri ortaya ¢ikarmaktir.

Lise yillarinda gengler, yakin ¢evresinden edindigi bilgi ve kazanimlari, kendi
akil siizgecinden gegirerek yeniden degerlendirmeye alir. Dini bilgi ve inanglarini
elestiriye tabi tutan ve 6n 6grenmelerini gozden gegiren geng, bazi noktalarda siipheye
diisebilir. Basta Allah inanci olmak tiizere dini konularda mantiksal temellendirme
ihtiyacinin belirdigi bu siirecte, genglerin sahip oldugu Tanr1 tasavvurunu ve bu

tasavvurun olusumunda etki eden faktorleri belirlemek biiyiik 6nem arz eder.

Arastirmamizda, Allah inancinin gelisimine etki eden temel ii¢c faktoriin (aile,
okul ve sosyal medya) incelenmesi hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda, lise
gencliginin sahip oldugu Allah inanci yas, cinsiyet, okul basarisi, ailevi faktorler (anne
babanin egitim diizeyi, din ve inanglara karsi tutumu vs.), kurumsal din 6gretimine
yonelik tutumlar, internet ve sosyal medya kullanimi vb. gibi ¢esitli degiskenler

acisindan incelenmeye calisilacaktir.



2.

ARASTIRMANIN PROBLEMI

“Lise gencliginde Allah inancimin gelisimi ve egitimini olumlu veya olumsuz

yonde etkileyen temel faktorler nelerdir?” sorusu, arasgtirmamizin temel problemini

olusturmaktadir. Bu temel problem ¢ergevesinde arastirmamizin alt problemlerini sdyle

siralayabiliriz;

1.

Okul degiskeni, genglerin Allah inancinin gelisiminde etkili bir faktér miidiir?
Bagka bir ifadeyle, genglerin imam Hatip Lisesi’nde &grenim gormeleri

onlarin Allah inang¢larina olumlu katk: saglamakta midir?

. Lise gengliginde Allah inancinin gelisiminde yas, cinsiyet, sinif diizeyi gibi

demografik 6zelliklerin etkisi var midir?

. Lise gengliginde Allah inancinin veya daha genel bir ifadeyle Tann

tasavvurunun gelisimi, okullarin 6gretim odagindaki program tiiriine (fen,
sosyal, din 6gretimi agirlikli veya normal lise programina) gore degisiklik

gostermekte midir?

. Ailenin sosyo-ekonomik yapis1 ve egitim diizeyi, 6grencideki Allah inanci

gelisimi ve egitimini etkilemekte midir?

. Lise gengliginde Allah inanci gelisimi ve egitiminde Din Kiiltiirii ve Ahlak

Bilgisi dersi ve 6gretmeninin nasil bir etkisi vardir?

. Lise gengleri, yaygin olarak kabul edildigi iizere, i¢cinde bulunduklar geligim

doneminin de etkisiyle, Allah inanct konusunda siiphe ve kararsizlik

yasamakta midir?

. Ogrencinin, okul disinda (aile, cami, kurs vb. yerlerden) aldig1 din egitimi,

Allah inanc1 gelisimi ve egitimine olumlu veya olumsuz yonde etkileri var

midir?

. HiPOTEZLER

. Lise gencliginde sahip olunan Tanri tasavvuru 6grenim goriilen okula gore

farklilik gostermektedir.

. Islam’in Tanr1 anlayisim yansitan ifadelere katilma oram1 Imam Hatip Lisesi

ogrencilerinde daha yiiksektir.



. Genglerin sahip olduklar1 Tanri1 tasavvurlart ile smif diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilasma vardir.

. Ailenin din ve inanclara kars1 genel tutumu gencin Allah inanc1 gelisiminde
etkili olmaktadir.

. Lise gencliginde Allah inanc1 gelisimi ve egitiminde Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi dersinin olumlu bir etkisi vardir.

. Anne-babanin egitim diizeyi ile Tanr tasavvuru arasinda anlaml bir iligki
vardir.

. Ailenin ekonomik durumu ile Tanr1 Tasavvuru arasinda anlamli bir iligki
vardir.

. Ailenin ¢ocuklarina kars1 genel tutumu, 6grencideki Allah inanci gelisiminde
etkili olmaktadir.

. Ogrencinin, okul disinda (aile, cami, kurs vb. yerlerden) aldig1 din egitimi

Allah inanci gelisimini olumlu yonde etkilemektedir.

. SINIRLILIKLAR

. Bu arastirma, Bursa il merkezinde 2018-2019 egitim 6gretim yili igerisinde
orta ogretim diizeyinde faaliyet gosteren, akademik basar1 ve din 6gretimi
yogunlugu bakimindan ¢esitlilik arz eden yedi farkli okulda
gerceklestirilmistir.

. Aragtirmanin 6rneklem grubu, bu okullarda 9. 10. 11. ve 12. siiflara devam

eden 910 lise 6grencisi ile sinirlidir.

. Arastirma, veri toplama araci olarak gelistirilen anket formunun Olgtiigii

niteliklerle simirhidir.

. Aragtirmadan elde edilen bulgular, dgrencilerin anket sorularina verdikleri

cevaplarin dogru oldugu varsayimina dayanmaktadir.

. Arastirma, anketin uygulandig1 zaman ile sinirhdir.



BIRINCI BOLUM
KURAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1. GENCLIiK DONEMINE GENEL BiR BAKIS

Insanin dogumundan 6liimiine degin devam eden gelisim siireci, sabit bir seyir
takip etmek yerine, ¢esitli donemler halinde incelenmeye miisait bir karakter arz eder.
Bu donemler genellikle; cocukluk, genglik, yetiskinlik ve yaslilik olarak ifade edilir.
Donemler aras1 gegiste kesin yas sinirt olmayip, bireysel farkliliklar ve bdlgesel

ozellikler sebebiyle degiskenlik gosterebilir.'

Genglikten bahsederken, genglik kavraminin ergenligi de kapsayan daha genis
bir anlami igcerdigi sOylenebilir. Ergenlik yerine genclik tabiri kullanilabilir olsa da
"ergenlik" deyince daha ziyade biliylime ve gelisme cagi kastedilmekte, genglikte ise
okuyan ya da meslegini eline almamus, ailesinin destegi ile hayata devam edilen bir

stire¢ kastedilmektedir.?

1

Ergenlik, Latincedeki “adolescere” kelimesinden tiiretilmistir. Bu kelime,
biiyiimek, olgunlasmak anlamlarma gelir. Ozellikle lise 6grencilerinin de iginde
bulundugu ergenligin ilk yarisi, biyolojik, psikolojik ve sosyal degisikliklerin hizla
yasandig1 ve yogun olarak hissedildigi bir donemdir. Bu asamada, ¢ocukluk dénemine
Ozgii diistinme modelleri geride birakilarak yetiskin zihnine has 6zellikler belirmeye

baslar.?

' Turgay Giindiiz, “Ergenlik Dénemi Din Egitimi”, Etkili Din Ogretimi, Istanbul: TIDEF, 2010, s. 73.

Adnan Kulaksizoglu, “Genglik Cag1 ve Ulkemizde Genglik Sorunlar1”, Marmara Universitesi Atatiirk

Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, c. 2, sy. 2 (2013), s. 135.

3 Nurullah Altas, Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretimi Ogretmen EI Kitabt, 1.bs Istanbul:
Dem Yayinlari, 2007, s. 46.



Yoriikoglu'na gore genglik cagi, cocukluk ve eriskinlik donemleri arasinda yer
alir ve bu silirecte geng, her yonden gelisim gostererek adeta hayata hazirlanir. 12- 21
yas araligin1 kapsayan bu donem, ergenlik belirtileriyle baglar ve biiyiime durana kadar
devam eder.* Bu noktada gencglik ¢agmi bir siire¢ olarak disiinerek alt basliklara

ayirabiliriz;

1. 12-15 yas araligi: Biiylimenin hizli bir sekilde gergeklestigi ve cinsel
uyanisin yasandigi donemindir. Ergenlik veya ilk genglik evresi olarak da
bilinen bu donemde, olumsuz davranislar ve ani tutum degisiklikleri yogun

olarak gozlemlenir.

2. 15-17 yas araligi: 1k genglik déneminin aksine, bu evrede ¢ekimserlik ve

ozgiiven eksikligi yasanir.

3. 17-21 yas araligi: Delikanhlik donemi olarak da ifade edilen bu evrede
gosteris ve dis goriiniim oldukc¢a dnemlidir. Geng, kendine giiven konusunda

zirve noktadadir.

4. 21-25 yas araligi: “uzamis genclik” veya “yiiksekogretim gengligi” olarak

ifade edilen donemdir.’

Genglik, heyecan ve hareketin ¢ok¢a yasandigi, inis-cikislarin ve calkantilarin
gbzlemlendigi bir donem olarak nitelendirilir. Bu donemde gencin i¢i i¢ine sigmaz;
yiirekli, delikanli ve gozii karadir. Bununla birlikte genclik, sadece olumsuz ve ugari
davraniglarin sergilendigi bir donem olarak goriilmemelidir. Nitekim genglik, ilk
sevgilerin ve giizel dostluklarin yasandigi, tatli hayallerin kuruldugu, gelecege yonelik

onemli kararlarin alindig1 bir ¢agdir.®

1.1. Gengclik Dénemi Temel Gelisim Ozellikleri

Calismamiza temel olusturmasi agisindan genglik doneminde goézlemlenen

temel gelisim 6zelliklerini incelemeye ¢alisacagiz.

4 Atalay Yoriikoglu, Gen¢lik Cag, 8. bs Istanbul: Ozgiir Yaym Dagitim, 1993, s. 13.
Yoriikoglu, Genglik Cag, s. 20.
Yoriikoglu, Genglik Cagu, s. 18,19.



1.1.1. Lise Gengliginde Zihinsel Gelisim

Biligsel gelisim olarak da ifade edilen zihinsel gelisim, bireyin ¢evresinde olup
bitenleri, diisiinerek anlama ve O6grenme cabasini ifade eden zihinsel etkinliklerdir.
Zihinsel gelisim dahilinde kiginin; algi, bellek, dikkat, dil gelisimi, okuma ve yazma,

akil yiiriitme, problem ¢dzme ve yaraticilik gibi becerileri gelisir.’

Zeka, beyne ait, bilgiyi 0grenme, kaydetme, eski bilgilerle iligkilendirme ve
yeniden yorumlama, akilda tutma, geri getirme gibi iglevleri kapsayan bir kapasitedir.
Zihinsel gelismede zeka, duragan bir 6zellikte olmayip siirekli gelisen ve ilerleyen bir
yapidadir. Nitekim birey, once dokunarak, sonra sembollerle, ardindan mantiksal
islemler yoluyla ve de tliimevarim ve tiimdengelim denilen soyut islemlerle zihin

gelisimini biiyiik olgiide tamamlar.®

Ergenlige gecisle birlikte zihinsel gelisimde yeni bir boyuta ulasilir. Daha 6nce
somut islemler doneminde; nesnelere dayali olarak akil yiiriiten, diistinsel olarak simdiki
zamanla smirhh kalan cocuk yerine artik gelecege dair soyut diisiinebilen, c¢esitli
ihtimaller tizerinde akil yiiriitebilen, olaylarin goriiniir sebeplerinin disinda baska
sebepler arayabilen bir geng vardir. 12-14 yaslar1 arasinda soyut diisiinme kabiliyetinin
gelismesiyle ergen, her seyin hakikatini sorgulamaya, cevresindeki olaylar1 tetkik

etmeye ve problem tahlilleri yapmaya baslar.’

Ergenlik c¢aginda, somut diislinceden soyut diisiinceye gecisle birlikte,
diisiincenin niteliginde farklilasma goriiliir. Diigiinsel olarak derinlik kazanan geng,
soyut diisiinceye gecisle birlikte, sadece hali hazirda bulunan1 degil gecmis ve gelecekle

ilgili olan1 da sorgular ve anlamlandirmaya galisir.'

Aydin Tuncer, Dini Inan¢ Gelisimi A¢isindan Kéy ve Sehir Cocuklarimn Karsilastiriimas: Uzerine
Bir Arastirma, (Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002,
s. 24.

8 Ziya Selguk, Geligim ve Ogrenme, 11. bs., Nobel Yayin Dagitim, 2004, s. 63.

Nezahat Yildiz, Ergenlik Caginda Din Egitimi, (Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya: Sakarya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002, s. 14,15.

Turgay Giindiiz, “Islam’m Egitim Anlayis1 Cergevesinde Genglik Donemi Din ve Ahlak Egitimine
Yeni Bir Bakis”, Genglik Donemi ve Egitimi II, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2003, s. 56.



Piaget’in “formel operasyonlar” dedigi ve dilimizde soyut islemler donemi
olarak ifade edilen bu donemde geng, yetiskin diinyasiyla iletisim igine girmeye

hazirdir. Soyut islemler gelisirken bireyin kisilik yapisi ve ahlak anlayisi da gelisir."

Ahlak gelisimi, kisilik gelisimi ile yakindan iligkili olmakla birlikte zihinsel
gelisim diizeyi ile de iligkilidir. Nitekim 1yi/kétii, dogru/yanlis ekseninde bir yargiya
bagli olan ahlaki davranis, 6ncelikle aklin karar vermek zorunda oldugu bir tercihi ifade
eder. Olgun bir ahlaki gelisimin temelinde akil, yani zihinsel siirecler 6énemli bir rol

oynar."
1.1.2. Lise Gengliginde Duygusal Gelisim

Ergenlik doneminde, neredeyse her alanda yasanan hizli degisim ve gelisim,
ergenin duygu ve davranislarina da yansir. Yasanan ani fiziksel degisime paralel olarak,
psikolojik tepkiler ve duygusal dalgalanmalar yasanabilir. Cocukluk doneminde
gozlemlenen uyumlu davranis ve Ol¢iilii tepkiler, yerini uyumsuz davranis ve Ol¢iisiiz

tepkilere birakabilir."?

Psikolojik olarak yeni tepkilerin bas gosterdigi bu donemde, 6lgiilii ve uyumlu
davraniglar sergileyen ¢ocuk gider, yerine gereginden fazla kaygili, zor begenen ve ani
tepkiler gosteren bir ergen gelir. Bu ergenin duygularinda dalgalanmalar, yasanan
olaylara kars1 ani tepkiler gozlemlenir. Bu donemde ergen, evde var olan kurallari

gereksiz gorerek anne babasina karsi sert ¢ikislar yapabilir.'

Ergenlik doneminde yogun olarak gozlemlenen bu coskulu ve heyecanli duygu
durumu baz1 ebeveynleri ve egitimcileri endiselendirse de bu durum, egitimi
giiclendiren bir sebep degil, egitimi miimkiin kilan, olumlu yonde degisime firsat veren

fitri bir 6zellik olarak goriilebilir."”

Cocukluk doneminde pek bir anlami olmayan duygularin bircogu ergenlik

doneminde biiylik anlamlar igerir. Nitekim bagimsiz ve 6zgiir olma, kendini yetersiz

Dogan Ciiceloglu, Insan ve Davranisi, 5.bs Istanbul: Remzi Kitabevi, 1994, s. 352.

12 Hayati Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, 2. bs Istanbul: Dem Yaynlari, 2016, s. 14.
13 Haluk Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, 6.bs Istanbul: Remzi Kitabevi, 1991, s. 289.

Tuncer, Dini Inang Gelisimi A¢isindan Koy ve Sehir Cocuklarimin Karsilastirilmas: Uzerine Bir
Arastirma, s. 28.

Giindiiz, “Islam’m Egitim Anlayis1 Cergevesinde Genglik Dénemi Din ve Ahlak Egitimine Yeni Bir
Bakis”, s. 56.



gérme, sucglu ve giinahkar oldugunu hissetme, kendine yabancilagsma, yalmzlik ve
caresizlik gibi duygular cocukluk déneminden ziyade ergenlik déneminde yogun olarak

yasanir.'®

Ergenlik doneminde, bir yandan yasadigi fiziksel degisime ayak uydurmaya
calisan geng bir yandan da g¢evresinin bu degisime verdigi tepkilerle ilgilenir. Ergenin
icinde bulundugu bu durum, onun duygusal olarak asir1 tepkiler vermesine sebep
olabilir. Ozellikle baskalarmin yaninda kiiciik diisiiriilme, sikca elestirilme, haksizliga
ugrama ve arkadas iligkilerinin bozulmasi gibi durumlar genci tedirgin ederek
Ofkelendirir. Ayrica hastalik, yakin kaybi, yasanan fiziksel degisime ayak uyduramama,
arkadas ¢evresinden diglanma ve derslerde basarisiz olma gibi durumlar genci yogun
bigimde etkileyerek korku ve kaygi yasamasina sebebiyet verir.'” Yagadigi bu korku ve
kayginin kaynagindan habersiz olan geng isin i¢inden nasil ¢ikacagini ve ¢éziim yoluna
ulasacagini bilemez. Bu bilgisizlik ve saskinlik durumu, genci duygusal catismalara

stiriikleyebilir."®

Ergenligin ilk zamanlarinda, gencin duygu, diisiince ve davraniglarinin sik sik
degistigi goriiliir. Sik¢a degisen duygular, sinir tanimaz diisiinceler ve kontrolsiiz

davraniglar donemin sonlarina dogru azalarak yerini kararlilik ve sakinlige birakir."
Son ergenlik doneminin temel 6zelliklerini sdyle siralamak miimkiindiir:
1. Gerek aile gerekse arkadas iliskilerinde denge ve uyumun artmast,
2. Yasanilan problemlerle basa ¢ikmada daha verimli yontemlerin gelistirilmesi,
3. Cevredeki bireylerin de destegiyle sosyal uyumun saglamasi,
4. Duygusal alanda yasanan coskunlugun yerini sakinlik ve siikunete birakmast,

5. Toplumsal ve sosyal olarak kaydedilen ilerlemenin de etkisiyle daha anlayish

ve akilci bir anlayisin geligsmesi,

Giindiiz, “Islam’in Egitim Anlayis1 Cergevesinde Genglik Dénemi Din ve Ahlak Egitimine Yeni Bir
Bakis”, s. 57.

Adem Sahin, Yetistirme Yurdundaki Genglerin Dini Duygu, Diisiince, Tutum ve Davramslar: Uzerine
Bir Arastirma, Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993, s. 17.

18 Abdulkerim Bahadir, Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler, (Yiiksek Lisans Tezi), Bursa:
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994, s. 24.

Hayati Hokelekli, “Ergenlerin Sosyal iliski ve Ilgilerine Din Egitiminin Etkisi”, Uludag Universitesi
Iahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 2, sy. 1 (1987), s. 51.



6. Benlik ve kisilik olusumunda kararliligin saglanmasiyla birlikte kisilik

olusumunun 6nemli dl¢iide tamamlanmas1.?
1.1.3. Lise Gengliginde Kisilik Gelisimi

Lise gencliginde kisilik gelisimi denildiginde ilk akla gelen kavramlardan biri
benliktir. Bu donemde geng, 6ncelikle bedenini daha sonra da duygularini inceleyerek
nasil bir kisilige sahip oldugunu anlamaya ¢alisir. Adeta bir arayis icerisinde olan geng,

kendini tanima ve benligini bulma ¢abasindadir.*'

Genglik cagindan yetiskinlik ¢agina saglikli bir sekilde gegis yapilabilmesi igin
kimlik kazanimi gercgeklestirilmis olmalidir. Ergenlik donemiyle birlikte g¢ocuksu
yapidan uzaklasan geng, kisa silirede yetiskin goriiniimii kazanir. Fiziksel olarak
cocuktan farkli oldugunu anlayan gen¢ davranigsal olarak da ¢ocuksu olamayacaginin
farkindadir. Bu bilingle hareket eden geng, kim oldugunu, hayattaki hedeflerini ve
benimsedigi degerleri sorgulayarak gelece§e yoOnelik adimlar atar ve benligini
olusturmaya calisir. Toplum igerisinde kendine uygun bir rol bulan gen¢ kimlik
kazanimini gergeklestirirken, toplumda kendini konumlandiramayan ve kendine uygun

bir rol bulamayan geng, kimlik krizi yasayabilir.?

Teknolojinin bas dondiiriici bir hizla gelistigi, sosyo-ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel sartlarin hizla degistigi ve toplumlarin birbirini siirekli olarak etkiledigi bir
cagda yasayan gilinlimiiz gengleri, 6nceki kusagin deger yargilarini benimseyememekte
ve bunun sonucunda, tepkili bir genc¢lik ortaya c¢ikmaktadir. Gencin gorev ve
sorumluluklarinda belirsizliklere yol ag¢an bu degisimler, kusak catigmasini

dogurmaktadir.”

Ergenlik donemindeki gelisim basamaklari ¢ocukluk donemine kiyasla daha
farkli ve yogun gecer. Gerek gencin i¢ diinyasindaki gelgitler gerekse yasadigi

toplumdaki deger yargilari, gencin ruh diinyasini karistirarak iginden ¢ikilmaz bir hale

20 Bahadir, Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler, s. 17.

21 Yildirim Aktuna, “Genglik Déneminde Benlik ve Kimlik Gelisimi”, 1. Milletlerarasi Geng¢lik
Kongresi, (26-28 Ekim 1987), Konya, 1988, s. 66.

Melike Sayil, “Insan Gelisimi; Yasam Boyu Gelisim”, Psikiyatri Temel Kitab: I, Ankara: Hekimler
Yaym Birligi, 1997, s. 139.

Mahmut Tezcan, Tiirk Kisiligi ve Kiiltiir-Kisilik Iliskileri, 1. bs Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig,
1997, s. 66.
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getirebilmektedir. Boyle bir siiregte geng, inan¢ bakimindan da bocalayip celiskiler
yasayabilir. Bu donemde ergen, kendisini yetiskinlerin seviyesinde hissederek tenkit
etmeye ve onlarla ¢catismaya baslayabilir. Kendini aile baskis1 altinda hisseden geng, bu

kriz durumunda Allah’a da isyan etmek durumunda kalabilir.*

1.2. Lise Gengliginde Dini Gelisim

Kisilik gelisimi acisindan kritik bir donem olan genclik donemi, dini gelisim
acisindan da oldukg¢a 6nemlidir. Bu donemde gencte dini suurun uyanist ve bu uyanigla
beraber catisma ve siiphelerin yasandigi ve daha sonra siiphelerin bilingli bir sekil

yorumlanmasiyla dine doniis ve dini inancin netlestigi gozlemlenir.”

12-14 yas araligim1 kapsayan ilk ergenlik doneminde, soyut diisiinme yetisi
gelismeye baglar. Soyut diistinmeye gecisle, metafizik alana ilgi duyulmaya baslanir. Bu
ilgiyle beraber ergen, kendisine ¢ocukluk doneminde 6gretilen dini bilgileri bir kenara
birakarak bireysel olarak benimsedigi bir din anlayis1 gelistirir. Cocuklukta
anlagilamayan ve idrak edilemeyen bilgiler ergenlikte bilingli ve suurlu bir sekilde

anlagilmaya caligilir. Anlasilan bilgiler ise hayata gegirilerek uygulanmak istenir.*

i1k ergenlik déneminde dini uyams gerceklesmeye baslar. Bu olumlu gelismenin
akabinde, meydana gelen fiziksel ve duygusal degisikliklere eslik eden diger ¢evresel
faktorlerin de etkisiyle 14-18 yas araligi genellikle sikintili ve bunalimli gegebilir. Bu
stirecte gencin din anlayist da bu bunalimdan etkilenir. Bagimsizlik duygusu ile gelisen
tenkit¢i diislince dini slipheyi tetikler ve dine kars1 gelistirilen siipheci tutum, sugluluk
ve glinahkarlik duygularina zemin hazirlar. Bu duygularin etkisiyle sikintili donemler
geciren geng, isteklerine ulagsmada dini, engelleyici olarak goriir ve dine karst olumsuz
bir tutum gelistirebilir.?” Bu siire¢te gencin siiphe i¢inde olmamasi aslinda iyi bir durum
degildir. Nitekim dogmatik bir din egitiminin verilmesi veya sorgusuz-tereddiitsiiz bir
sekilde inanglarin benimsenmesi de normal bir durum degildir. Inanclarm yeniden

gbzden gecirilerek sorgulanmasi, gencin inan¢ olusumunda bir basamak olarak

24 Hayati Hokelekli (ed.), Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi, 3. bs Istanbul: Dem Degerler Egitimi

Merkezi, 2015, s. 26. . ) )

Belma Ozbaydar, Din ve Tanrt Inancinin Gelismesi Uzerine Bir Arastirma, Istanbul: Baha matbaasi,
1970, s. 13.

26 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, 3. bs Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998, ss. 267-83.

27 Hokelekli, Din Psikolojisi, ss. 267-83.
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goriilebilir.?® {lk ergenlik déneminde dine karsi kuskulu bir tavrin olmasi, donemin
temel karakteristik 6zelligi olarak diisiliniilebilir. Aslinda bu donemdeki genc, sadece

dine kars1 degil her tiirlii otoriteye, kars1 ¢ikan ve sliphe duyan bir tutum igerisindedir.

Ergenlerde dini siiphe ve c¢atigmalarin yasanmasinda etkili olan faktorleri su

sekilde siralayabiliriz.”’

1. Bagimsiz ve 0zgiir olma isteginin artmasiyla her tiirlii otoriteye karsi ¢ikan,

isyankar tutumlarin bag gdstermesi,

2. Cinsel gidiilerin dogusu ve sugluluk duygusunun belirmesi; dini ve cinsi

egilimler arasindaki catismadan dogan sugluluk ve giinahkarlik duygusu,
3. Hayatin anlamsizlig1 ve mantiksizligi duygusu,
4. Hatali veya yetersiz din egitimi,
5. Dindarlarin veya baz1 din gorevlilerinin olumsuz tutum ve davraniglari,

6. Dini inang ve Ogretiler ile baz1 bilimsel teoriler arasinda uzlasmazlik ve

celiski goriilmesidir.

Dini sliphe ve kararsizligin, ergenlik doneminin sonuna dogru durulmaya ve
azalmaya bagladigi rahatlikla sdylenebilirken, bu donemlerde herkes i¢in dine yonelimin
goriildigli  soylenememektedir. Sayilar1 az da olsa din karsiti tutumlarin da
benimsendigi gozlenmektedir. Genellikle dini inanglart ile genislemis bilgilerini

bagdastiramayan genglerde agnostik egilimler ve ateizm goriilmektedir.*

Ergenligin sonlarma dogru geng, dini inanglarinda siiphecilikten siyrilarak
kararlilik gostermeye baslamasina ragmen, din konusundaki problemlerini tam olarak
¢Oziime kavusturamamistir. Bu noktada baz1 gencler, ¢ocukluktaki dini inanclar1 ile
genislemis bilgilerini bagdastiramayip, dini ya tamamen reddeder ya da bazi noktalarini
reddedip bazi noktalarin1 kabul ederler. Genglerin biiyiik bir ¢ogunlugu ise hayatlarinda
dinin yerini ve ihtiyacini hissederek daha onceki inanglarini oldugu gibi, ya da cok az

degisiklige ugratarak benimserler.*!

Ozbaydar, Din ve Tanri Inancinin Gelismesi Uzerine Bir Arastirma, ss. 13-14.
2 Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, ss. 96-104.

Ozbaydar, Din ve Tanri Inancinin Gelismesi Uzerine Bir Arastirma, s. 14.

31 Hiiseyin Peker, Din Psikolojisi, 7. bs., Istanbul: Camlica Yaynlari, 2011, s. 174.
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Genglerin yaptig1 tercihlere gore ii¢ farkli dini tutum ortaya ¢ikar:

1. Genglerin bir boliimii, dini bilgilerle saglikli bir bigimde beslenerek, herhangi
bir olumsuzluga ugramadan dinl gelisimini siirdiiriir. Durumun bdyle
olmasinda, insanin dogasinda var olan dini yeteneklerin ve distan gelen

etkilerin katkisin1 unutmamak gerekir.

2. Baska bir boliimii, dine karsi tam anlamiyla kayitsizlasir. Dini olan1 tamamen

terk ederek, dinin tiimiine kars1 reddedici bir tutum gelistirirler.

3. Diger bir boliimii ise, ergenlik doneminin de etkisiyle, dine kars ilgisizlik ve
gevseklik gostererek dalgalanma ve huzursuzluk yasamakla birlikte zamanla

sakinleserek normal hallerine donerler.*?

Geng insanin “ben neyim, kimim, nasil olmaliyim?” gibi sorulari kendisine
yonelterek kisiligini olusturmaya calistigt donemde ‘ideal’ anlayisinin biiyiik bir etkisi
vardir. Din ve ahlak egitiminde temelde ideallerin kaynagi, biitiin kemal sifatlarin sahibi
olan Yiice Allah’tir. Glinlimiizde genglik doneminde goriilen bunalimlarin énemli bir
kismi, ayn1 zamanda ideal bunalimi olarak goriilmektedir. Nitekim, idealsizlik insanin
diisince ve duygu diinyasinda huzura ermesine, toplumda saglikli iligkilerin
kurulmasina temel olusturan kurallarin belirlenmesine ve ge¢misle gelecek arasinda
anlamli bir iliski kurulmasina engel olmaktadir. Ozellikle genglik déneminde egitim
Ogretimin yerine getirmesi gereken onemli gorevlerinden biri de genclerdeki bu ideal
arayisina anlamli cevaplar verebilmektir. Bu noktada, Ezel’den Ebed’e kadar en yliksek
diizeyde idealler sunan din, gencin ideal arayisina en tatminkar cevap veren kaynak
konumundadir. Nitekim insanin Allah’tan geldigi ve ona donecegi, basibos ve sahipsiz
olmadig1 inanc1 giiniimiiz gencliginin yasadig1 yalmizlik, anlamsizlik, degersizlik ve
idealsizlik gibi olumsuz duygularin asilmasinda ve gencin hayatta karsilastigi

problemlerle daha kolay basa ¢ikmasinda etkili olacaktir.®?

2 Kerim Yavuz, Giiniimiizde Inancin Psikolojisi, 1. bs Istanbul: Bogazi¢i Yaynlari, 2013, ss. 151-55.
33 Turgay Giindiiz, Islam, Genglik ve Din Egitimi, Istanbul: Diisiince Kitabevi, 2002, s. 227, 228.
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2. TANRI INANCI iLE ILGILI BAZI FELSEFi YAKLASIMLAR

Tanr kavrami, tarihin ilk dénemlerinden giiniimiize kadar insanlar arasinda var
ola gelmistir. Ortak yonleri bulunmakla beraber Tanr1 kavrami, ¢esitli dinlerde farkl
sekillerde algilanmistir. Yizyillar boyunca, 0Ozellikle Ortagag’da ve Aydinlanma
doneminde, tanrinin varligiyla ilgili olarak gerek doguda gerekse batida uzun tartigsmalar
yapilmis, lehte ve aleyhte rasyonel temeller bulunmaya c¢alisilmis ve ciltler dolusu

kitaplar yazilmigtir.**

Teknolojinin gelismesi ve iletisim olanaklarinin artmasiyla kiiresel boyutta
yayllma alan1 bulan felsefi yaklagimlardan her donemde tartismaya konu olmalari
bakimindan en 6nemlileri teizm, deizm, ateizm ve agnostisizmdir. Calismamiza temel

olusturmasi agisindan bu felsefi yaklagimlari kisaca agiklamaya ¢alisacagiz.

2.1. Teizm

Teizm, Yunanca tanri anlamina gelen theos kelimesinden tiiretilmis olup, alemin
yaratici bir sebebi olan ve mutlak bir tanr1 inancini savunan felsefi diisiinceyi ifade eder.

Bu diisiinceyi benimseyenlere de teist denir.*

Teizme gore, yaratilan her sey mutlak hikmet ve adalet sahibi olan ilahi bir
varligin {Grliniidiir ve her sey olmasi gerektigi gibidir.*® Tanimi ve tarihgesi agisindan

teizmi genis ve dar anlamda olmak iizere iki ag¢idan ele almak miimkiindiir.

1. Genis anlamda teizm; ilk olarak tanrinin var olduguna inanmak ve bu inanci
bir sekilde savunmaktir. Bu yaklagimin temelinde, maddi diinyanin 6tesinde,
“askin ve kutsal olan bir varlik” diislincesi yatmaktadir. Teistik tanri
inancinin ilk adimi olan bu diisiince, herhangi bir dini veya felsefi bilgiyle
karsilasmamis olan kisiler arasinda yaygin olup “mutlak teizm” diye de
adlandirlir.  Bu anlamdaki teizm daha ziyade Ilk¢ag diisiincesinde

gorilmektedir.

3 Aydm Topaloglu, Cagdas Ingiliz Felsefesinde Ateizm Problemi, (Doktora Tezi), izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996, s. 80,81.

35 Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozligii, 6. bs Ankara: Akcag, 1996, s. 388.

36 Kenan Giirsoy, “Ilhad”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2000, c. 22, ss. 96-98.
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2. Dar anlamda teizm; bilingli sekilde tanrinin varlifina inanmanin yaninda
onun agkinligini, yaraticiligini kabul etmektir. “Felsefi teizm” denilen bu
tanimin bir sonraki boyutu tanrinin sonsuz gii¢ ve kudret sahibi olduguna, her
seyi duydugu, gordigii, bildigi ve takdir ettigine, adalet ve hayir sahibi
olduguna inanmaktir. Bu manadaki teizm anlayisina, “klasik teizm” adi
verilmektedir. Klasik teizm evrenin yaraticisi ve koruyucusu olan, varligi
gercek, hayat sahibi, diledigini yapmaya giicii yeten, degismez, tek, hiir, ezeli
ve ebedi, ibadete layik ve en yliksek derecede iyi olan ylice varliga inanmay1

icerir?’

Teizmin tanr1 anlayisinin en belirgin 6zelligi tek tanrici olusudur. Tek bir
tanrmin var olduguna ya da tanrinin birligine olan inan¢ monoteizmdir. Monoteizme
gore Tanri, vahiy yolu ile insanlara buyruklarini ileten, evreni yaratan ve yoOneten,
sonsuz bilgi ve iradesiyle evrenin varligin1 devam ettiren bir varliktir. Monoteizmde tek
bir tanriin her seyin yaraticist ve evrenin nedeni olduguna inanilir. Ancak her tek
tanrili dinin tanr1 anlayist birbiriyle ayni degildir. Oziinde tek tanrici olmalarina ragmen
{ic bilyiik dinin tanr1 anlayis1 birbirinden farklidir. Ornegin; Yahudilikte milli bir din
haline gelen teizm evrenselligini yitirmig, teslis inancinin merkeze kondugu
Hiristiyanlik, bir anlamda tek tanr1 inancindan uzaklasmustir. Islamiyet ise tevhid

vurgusuyla hem Yahudilikten hem de Hiristiyanliktan ayr1 ve 6zgiindiir.*®

Cok sayida diisiiniir, inanmanin fitrl oldugunu, bozulmamis insan tabiatinin
inanmaya dogustan yatkin oldugunu agikca ifade etmekle birlikte yine de tanrinin
varligt hakkinda birtakim deliler ortaya koymuslardir. Boyle bir faaliyeti c¢esitli

sebeplere dayandirabiliriz;

1. insanoglu yeni ortaya cikmig bir dini hemen kabullenmez ve onun

hiikiimleriyle ilgili sorular1 vardir.

2. Kabul edilen dinde ciddi bir diisiinme siirecinden sonra inancini makul

gerekcelere dayandirmak ister.

3. Insan bazi durumlar karsisinda siipheye diisebilir.

37 Aydm Topaloglu, “Teizm”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2011, ss. 332-34.
38 Topaloglu, “Teizm”, ss. 332-34.
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4. Bilgiler siirekli degismekte oldugundan insan, yeni bilgiler 1s1g1nda inancini

gelistirmek ister.

Bu gerekgelerle ileri siiriilen deliller Allah’in varligina olan inancin makul
oldugunun gosterilmesi i¢in ortaya konmus insani ¢abanin fikir bakimindan en yiiksek
ifadesidir. Ortaya konulan delillerin bazilar1 apriori (deneyden dnce olan) bir ¢ercevede
ifade edilirken bazilar1 da aposteriori (deneyimle, algilarla edinilen bilgi) bilgilerimize

bagl olarak ifade edilir.*’

2.2. Deizm

“Deizm” kelimesi, Latincede “Tanr1” anlamina gelen “deus”tan gelmektedir.
Deizm ilk olarak, Tanri’nin varligina inanmak anlaminda kullanilmaktaydi. Daha sonra
bat1 dillerinin ¢ogunda, ulihiyet anlayisini ifade etmek i¢in “teizm” ifadesi kullanilmaya

baslaninca deizm, kendine 6zgii bir hiiviyet kazanmigtir.*

Deizm, vahyedilmis bir dine baglh olmaksizin, Tanri’nin varligini kabul etmekle
birlikte O’nun ilim ve irade sifatlarini, ahiret inancim1 ve Tanri’nin varligi disindaki
itikad1 esaslar1 reddeden bir fikir akimidir.*' “Varhigi akilla bilinebilen ve aleme
miidahale etmeyen Tanri anlayis1” seklinde tanimlanan deizm, iki temel anlayistan yola
cikar. Bunlardan ilki, aleme miidahale etmeyen bir ultihiyet anlayisi; ikincisi ise, akla
ve bilime duyulan biiyiik giivendir. Aleme miidahale etmeyen Tanri anlayisi, felsefe
tarihinde Aristoteles’e kadar gotiiriilmekle birlikte, en gii¢lii donemini XVIIL. ve XVIII.
yiizyillarda Avrupa’da yasamistir.

Deizm, Hiristiyanligin akla aykir1 ve hurafe tiirlinden unsurlardan arindirilmasi
gerektigine inanan bir elestiri hareketi olarak da nitelendirilebilir. Bu diisiince;
mucizenin inkarina varan bir aklilestirme, kutsal metinlerin dogrulugu noktasinda ciddi

endise ve din adamlarinin ruhani otoritesini reddetme egilimi igerisindedir. **

Diisiince tarihinde, 6zelikle Aydinlanma donemiyle birlikte yiikselen deist

hareketin temel 6zellikleri sOyle siralanabilir;

3 Mehmet Aydin, Din Felsefesi, 12.bs 1zmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 2010, ss. 17-27.
40 Aydn, Din Felsefesi, s. 178.

41 Hiisameddin Erdem, “Deizm”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, c. 9, s. 109.
4 Erdem, “Deizm”, s. 110.
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a. Kat1 bir sekilde akilciliga vurgu yapan deizm, “fabii din” anlayisiyla
benzerlik gosterir.

b. Dindeki esrarengizlige kars1 ¢ikan deizm, daha ileri giderek vahyi ve ahiret
hayatin1 da inkar eder.

c. Tanrinin aleme miidahale etmedigini savunan deizm mucizeyi reddeder.

d. Deizmde Tanr1’ya baglanma, giivenme, teslim olma, dua ve tovbe etme gibi
dini hayatin merkezindeki olgulara yer verilmez.

e. Deizme gore Tanrinin ilim, irade, kudret, adalet ve merhamet gibi sifatlar

mevcut degildir.”

Deistler, vahiy kaynakli dinlerin Tanr1 anlayisina alternatif olarak, tamamen akla
dayal1 bir Tanr1 inanci ortaya koymuslardir. Onlarin ortaya koydugu bu Tanr1 inancinda
celiskiler s6z konusudur. Nitekim Tanri, bir taraftan evreni yaratan yiice bir varlik
olarak ifade edilirken Obiir taraftan diinyada olup bitenden haberi olmayan, evrene
miidahale etmeyen, insanlarin dua ve niyazlarina cevap vermeyen pasif bir Tanr1 olarak

nitelendirilmektedir.**

Islam diisiincesinde, deizme benzer bir ekoliin varhigindan s6z edilemez. Ancak
deizmin baz fikirlerini benimseyen Miisliiman diisiiniirlerden bahsedilebilir.** islam’a
gore, Allah Teald niibiivvet ve ibadet vasitasiyla insanla iletisim halindedir. Allah’1

adlemden ve insandan uzaklastiran deist anlayisin aksine, Islam inancina gore Allah,

9946 9947

“yerin ve goklerin nurudur’* ve insana “sah damarindan daha yakindir.

Bazi Islami ¢evrelerde mucizevi din sdyleminin 6ne ¢ikarilmasi, yanls tanri
tasavvurlari, ticari ve siyasi kaygilarla dinin istismar edilmesi gibi baz1 durumlar deizme
yol acabilmektedir. Islam inancinda istisna konumunda olan mucizelerin,
genellestirilmesi dogru bir tutum degildir. Esas olan hem sosyal olaylarda hem de
kainatta Allah’in koydugu kanunlarin (siinnetullah) devamliligidir. Dinin, ticari ve

siyasi kaygilarla istismar edilmesinin savunulacak bir tarafi yoktur. Ancak yasanan bazi

43 Musa Kazim Arican, “Ulthiyet Anlayislar1”, Din Felsefesi El Kitabi, Ankara: Grafiker Yayinlari,
2014, ss. 63-66.

Hamdi Giindogar, “Deizm; Akl Tanrilastirilmasi ya da Sorumsuz Ozgiirliik”, Din Karsiti Cagdas
Akimlar ve Deizm, Van: Ensar Nesriyat, 2017, s. 30.

4 Aydn, Din Felsefesi, s. 182.

4 Nur, 24/34.

47 Kaf, 50/16.

44
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olumsuzluklardan yola ¢ikilarak din karsiti sdylemlerin savunulmasi da ¢ok makul

degildir.*®

Deizmin ortaya ¢ikisinda etkili olan teolojik nedenleri gorebilmek i¢in, 6zelde

Hiristiyanlhiga yoneltilen itirazlara bakmak gerekir. Deizmin Hiristiyanliga yonelttigi

itirazlar1 soyle siralayabiliriz;

1.

5.
6.
7.

Baba, ogul ve kutsal ruh ticlemesinden olugan Teslis inanci,

. Kitab1 mukaddese giiven duyulmamasi,

2
3.
4

Dogan her insanin asli giinah ile diinyaya geldigi inanci,

. Din adamlarinin kilise adina hareket ederek bilim adamlarina uyguladig:

baskilar, Kilise ile ayni diisiinmeyip farkli goriislere sahip olan kisilerin
aforoz edilmesi,

Sadece Hiristiyan olanlarin kurtulusa erecegine dair inang,

Akil-din iliskisi konusunda aklin saf dis1 birakilmasi,

Din ile bilimin ¢atistigina dair inang.

Deizmin Hiristiyanlik inancina yonelik temel itirazlar1 incelendiginde, dogru bir

[slam anlayisina sahip olunmasi durumunda Islam diisiincesi acisindan tehdit

olusturmasinin miimkiin olmadigini sdyle siralayabiliriz;

1.

2.

3.

4.

Islam’da tek Tanr1 inanc1 vardir.
Islam fitrata uygun bir dindir.
Islam’da saglam ve yaratilisa uygun bir peygamberlik inanci vardir.

Islam’m kutsal kitabi olan Kur’an-1 Kerim herhangi bir bozulmaya

ugramamistir.

. Islam, akil-vahiy dengesine sahip bir dindir.
. Islam’da kilise gibi otorite bir kurum ve ruhbanlik sinifi yoktur.
. Islam, delile dayal1, inceleme ve arastirmaya sevk eden bir dindir.

. Islam, diisiince ve inang dzgiirliigiine, baris ve hosgdriiye dayali bir dindir.

48 Tbrahim Coskun, “Modern Cag Deizminin Nedenleri ve Sonuglar1”, Din Karsiti Cagdas Akimlar ve
Deizm, Van: Ensar Negriyat, 2017, s. 65.
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9. islam, bilimle ¢atisma igerisinde degildir; aksine, bilimi tesvik eder.*’

Buna ragmen deizmin, Miisliimanlar iizerinde, Ozellikle gengler arasinda
yayginlasmasinda Islam'in dogru anlagilmamasi ve 6ziine uygun olarak kavranamamasi
etkili olmaktadir. Ozellikle son zamanlarda gerek televizyon gerekse internet ortaminda
yayillan yalan yanlig bilgiler genglerin zihinlerini bulandirmakta ve bu amag
dogrultusunda ¢aba gosteren kimi cevrelerin din aleyhine propagandalarina alet
olmalarina neden olmaktadir. Bu siirecte ¢ok az da olsa bazi genclerde deist diisiinceyi
andiran egilimler oldugu goriilmektedir. Aslinda bu genglerin cogu gercekte deizmin ne
oldugunu dahi bilmemekte, tarihteki deistlerin geleneksel dinlere yonelttigi elestirilerin
Islam icin de gecerli olup olamayacagi hususunda higbir kanaate sahip

olmamaktadirlar.>

Islam inang sistemi, insan aklma ve yaratilisina en uygun sistemdir. Dolayisiyla
sorun dinin kendisi ya da peygamberimizin 6rnekliginden degil, genclerin, ¢agin yaygin
iletisim araglartyla yogun bir sekilde yiiriitiillen ayartici1 ve din aleyhine kiskirtici

manipiilasyonlarina fazlaca maruz kalmalarindan kaynaklanmaktadir.

2.3. Ateizm

Bat1 dillerinin ¢ogunda, Tanr1 hakkindaki fikir akimlari, ya Yunancadaki
“theos ’tan ya da Latincedeki “deus ’tan tliretilmistir.”' Ateizm de eski Yunancadaki
“theos’tan tiiretilmis olup, teorik anlamda Tanri’nin varligini reddetmeye, pratik

anlamda ise sanki Tanr1 yokmus gibi yasamaya gétiiren bir fikir akimidir.*?

Islami literatiirde, ateizmi tam karsilayan bir ifade bulunmamakla birlikte,
ateizme en yakin kavram olarak “ilhdd” kelimesi ge¢mektedir. Sozliikte “meyledip
yvonelmek, gercekten sapmak, emredileni yerine getirmemek, kusku duymak” gibi

anlamlara gelen ilhad, kelam terimi olarak “Allah’in varligi veya birligini, dinin temel

4 Emre Dorman, “Tarihsel ve Teolojik A¢idan Deizm ve Elestirisi”, Din Karsiti Cagdas Akimlar ve

Deizm, Van: Ensar Nesriyat, 2017, s. 221, 222.

Dorman, “Tarihsel ve Teolojik A¢idan Deizm ve Elestirisi”, ss. 235-40.
S Aydin, Din Felsefesi, s. 206.

52 Giirsoy, “Ilhad”, ss. 96-98.

50
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hiikiimlerini inkdr etmek, bunlar hakkinda kusku beslemek veya wuyandirmak”

anlamlarina gelmektedir.”

Ateizmin kokleri, felsefe tarihinin baslangi¢ giinlerine kadar uzanmakla birlikte
ateizm, tarihi silire¢ igerisinde farkli sekillerde algilanmistir. Antik donemin ateist
fikirleriyle, Orta cag ve Yenicaglarin ateist diisiince ve tutumlar1 arasinda biiyiik farklar
vardir. Nitekim Sokrates, Yunan popiiler tanrilarim1 reddettigi ve bir tiir monoteizme
yoneldigi i¢in, ateistlikle su¢lanmistir. Yine eski Romalilar, kendi tanri inanglarini

kabul etmedikleri i¢in, ilk Hiristiyanlar: ateistlikle suglayarak cezalandirmislardir.>

Bugiinkii anlamda ise, ateizm, teistik sistemlere bagl olarak ortaya c¢ikan bir
harekettir. Baska bir ifadeyle ateizm, evreni yaratan ve onun varligin1 devam ettiren,
0zl itibariyle askin, fakat sonsuz giicti, bilgisi, iradesi ile evrende igkin olan teistik tanri

inancina kars1 tepki olarak ortaya ¢ikan bir diisiince hareketidir.>
Ateizmi tanimlarken dort agidan ele alabiliriz. Bunlar;

1. Tanrt fikrine sahip olmamak; negatif ateizm olarak da adlandirilan bu
diisiinceye gore Tanri, gerek insan zihninde gerekse dis diinyada mevcut
degildir. Gergekte var olmayan bir sey hakkinda herhangi bir bilgiye sahip
olunamaz. Dolayisiyla boyle bir varligi reddetmek de yersiz olacaktir.

2. Tanri’min varligim reddetmek; pozitif ateizm olarak da adlandirilan bu
diistincede Tanrinin varligina inanilmaz ve Tanri, bilingli olarak reddedilmeye
caligilir. Bu tanimlamaya gore, ateist oldugunu sdyleyen kisi inkarini
aciklamak ve temellendirmek zorundadir. Aksi takdirde ateist, gerekcesiz
olarak Tanri’nin varligimi inkér ettigi i¢in dogmatik durumuna diiser. Bu
durumun farkinda olan pek ¢ok ateist Tanr1’y1 nigin inkar ettigini agiklamis,
teizmin ileriye siirdiigii iddialar1 elestirerek Tanri’'nin varligi aleyhinde
“kotiiliikk problemi” gibi tezler ileri stirmiistiir.

3. Tanrt’yt yasama sokmamak; pratik ateizm olarak da adlandirilan bu diistince
“sanki Tanri yokmus gibi yasamak ya da yagsama Tanri’yt sokmamak”

seklinde tanimlanmigtir. Bu gruba giren ateistler kendi aralarinda aktif ve

53 Mustafa Sinanoglu, “Ilhad”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2000, c. 22, ss. 90-92.
3% Aydin, Din Felsefesi, s. 207.
55 Aydin, Din Felsefesi, s. 212.
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pasif olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Pasif ateistler din ve Tanrr’yla isi
olmayan, kendi i¢ine kapanmis kimselerdir. Aktif olanlar ise yasaminda Tanr1
inancin1 reddetmekte ve kendisine Tanr1’y1 hatirlatan her tiirlii fikir, sembol
ve inanca adeta savas agmaktadir. Bu ugrasin temelinde ise sadece kendi
degerlerinin gegerli oldugu, Tanr1’s1z bir yasam kurma arzusu yatmaktadir.

4. “Tanrt” kavramimin anlamsiz olduguna inanmak; Bazi filozoflar, Tanr1
kavraminin anlamsiz oldugunu iddia ederek Tanri’nin varligi veya yoklugunu
tartisma konusu dahi yapmamiglardir. Onlara gore ateist, “Tanr1 vardir”
onermesinin dogru veya yanlis oldugunu diistinmeden Tanri inancini

reddeden kisidir. *

2.4. Agnostisizm

Agnostisizm, insan aklinin, Tanrt ve evren hakkindaki mutlak bilgiye
ulagamayacagini iddia eden felsefi bir akimdir. Etimolojik olarak, Yunanca
“bilinmeyen”, “bilememek” anlamlarina gelen agnostos kelimesinden tiiretilmistir.
Kelime kokeninden hareketle agnostisizm, Tiirk¢ede “bilinemezcilik” olarak ifade

edilmektedir. *’

Tiirkgeye bilinmezcilik seklinde ¢evrilen agnostisizm, XIX. yiizyilin ikinci yarisi
boyunca, bir tanrinin var olup olmadiginin bilinemeyecegi iddiasiyla yayginlasmigtir.>®
Tanrinin varligi ya da yoklugu hakkinda higbir sey bilmedigini, dolayisiyla bu konu
hakkinda higbir sey sdyleyemeyecegini iddia eden kisiye de agnostik denir.”

Agnostisizm terimi ilk olarak 1869 yilinda Thomas Henry Huxley tarafindan
kullanilmigtir. Huxley’e gore, tanrmin varligi ve ozellikleri tarafimizdan bilinemez.
Teoloji, insan aklinin sinirlart 6tesinde oldugu i¢in tanrinin varligi hakkinda olumlu ya
da olumsuz yargilarda bulunamayiz. Agnostiklere gore, tanrinin varliginin bilinemez
olmas1 onun yoklugunu iddia etmek anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla bu noktada
agnostik ateistten ayrilmaktadir. Huxley, teizm ve ateizm yaninda materyalizm,

panteizm ve idealizmi de reddetmistir. Huxley’e gore bu ekoller, varlik sorununu

56 Topaloglu, Cagdas Ingiliz Felsefesinde Ateizm Problemi, ss. 4-9.

> Ferit Uslu, “Agnostisizm”, Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 21 (2012), . 6.
58 [lhan Kutluer, “Laedriyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2003, c. 27, ss. 41-42.
39 Aydin, Din Felsefesi, s. 209.
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¢Ozdiigiinii iddia ederek bu konuda elde ettikleri bilgileri dogru kabul etmislerdir.
Halbuki O’na gore, varlik sorunu da ¢6ziimsiizdiir ve bu konu hakkinda da kesin bir sey

soylenemez.*

Agnostisizmin XIX. yiizyildaki en iinlii temsilcisi Bertrand Russell (6.1970) dur.
Russell, tanrmin yoklugunu iddia edecek kadar yeterli delilin olmadigini ifade ederek
ateist olmadigini belirtmistir. Ancak Russell, tanrinin yoklugu gibi varligimin da
bilinemeyecegine inanmis ve felsefi agidan kendisini agnostik olarak tanimlamistir.
Russell’a gore tanrinin varligi, ne kabul ne de reddedilebilir. Onun varligin1 kanitlamaya

veya ¢lirlitmeye ¢alismak gereksiz bir ugrastir.®'

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda hararetli tartigmalara yol acan agnostisizm XX.
yiizyi1lda ayni canlilifa sahip olmamistir. Giincel anlamiyla tipik bir agnostik, Tanri’nin
yoklugunu kanitlamak i¢in 6zel bir ¢aba i¢ine girmeyen, ancak hayatin1 da Tanri’nin

varlig1 kabuliine gore diizenlemeyen bir kisi olarak nitelendirilebilir.®

80 Topaloglu, Cagdas I:ngiliz Felsefesinde Ateizm Problemi, s. 21.
81" Topaloglu, Cagdas Ingiliz Felsefesinde Ateizm Problemi, s. 22.
62 Kutluer, “Laedriyye”, ss. 41-42.
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IKINCi BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI

Bilimsel gerceklere ulagsmak i¢in arastirma yapmak gerekir. Arastirma; bilginin
kesfi, gelistirilmesi ve ger¢ege uygun olup olmadiginin kontrol edilmesi i¢in gosterilen
cabadir.! Metot ise kisiyi gercege gotiiren yolu ifade eder. IImi metot da arastirmada

kullanilmas diisiiniilen tekniklerin sistematik olarak diizenlenmesidir.>

Calismamizin bu kisminda aragtirmanin modeli, evren ve orneklemi, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizi hakkindaki bilgilere yer verilecektir.
1. MODEL

Bir arastirmanin modeli, yapilacak olan aragtirmanin konusunun, amacinin,
kapsaminin, hipotezinin, kullanilacak biitiin metot ve tekniklerin onceden ayrintili

olarak diizenlenmesidir.

Arastirmamizin modeli iki farkli metot kullanilarak olusturulmustur. Teorik
bilgilerin wverildigi birinci boliimde, belge tarama (dokiimantasyon) metodu
kullanilmistir.> Uygulama kismimi ifade eden ikinci boéliimde ise Survey (tarama)
metodu kullanilmigtir. Bu boliimdeki veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen veri
toplama araci (anket formu) ile elde edilmistir. Nicel veriler, betimsel ve istatistiksel

analize tabi tutularak elde edilen sonuglar yorumlanmistir.

' Zeki Arslantiirk, E. Hamit Arslantiirk, Uygulamali Sosyal Arastirma SPSS, Kavramlar, Teknikler,
Metotlar, Bilgisayar Uygulamalari, 3. bs., Camlica Yaylari, 2013, s. 21.

Arslantiirk, Arslantiirk, Uygulamali Sosyal Arastirma SPSS, Kavramlar, Teknikler, Metotlar,
Bilgisayar Uygulamalart, s. 63.

Dokiimantasyon metodu daha ¢ok tarihi olan bilimler tarafindan kullanilir. Bu anlamda
dokiimantasyon metodu olmus, bitmis olaylarin arastirilmasini ifade etmektedir. Bkz Arslantiirk,
Arslantiirk, Uygulamalr Sosyal Arastirma SPSS, Kavramlar, Teknikler, Metotlar, Bilgisayar
Uygulamalart, ss. 80-87.
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Olgme arac1 olarak gelistirilen anket formu, biiyiikk 6lgiide bagimsiz
degiskenlerin icinde yer aldigi1 olgusal nitelikte sorularin yaninda, 6grencilerin Allah
inancma iligkin gorilis, tutum ve degerlendirmelerini 6lgmeyi amaglayan yargisal

nitelikteki 5°li likert tipi sorulardan olusmaktadir.

Tanr1 algist veya tasavvurunu oOl¢mek amaciyla gelistirilen ¢esitli Olgekler
bulunmasina ragmen, arastirmamizin tam olarak amacina hizmet edici nitelikte

goriilmediginden, sorular arastirmacinin kendisi tarafindan gelistirilmistir.
2. EVREN VE ORNEKLEM

Elde bulunan bilgi kaynaklari zengin olmasma ragmen, bir arastirma
probleminin cevabi her zaman bu kaynaklarin arasinda olmayabilir. Bu durumda anket
ve miilakat teknikleri kullanilarak bilginin esas kaynagina gidilir. Bilginin kaynagi ana
kiitle (evren) survey metodu ile ya tamsayimla ya da evreni temsil yetenegine sahip
orneklemle test edilir. Tamsayim yolu ile evreni tasvir etmek neredeyse imkansizdir. Bu
durumda yapilmasi gereken is, evreni temsil yetenegine sahip bir model olusturarak bu
model vasitastyla evreni tasvir etmeye calismaktir. Iste evreni temsil yetenegine sahip

olan modele “Orneklem” adi verilir.*

Arastirmanin calisma evreni, Bursa il merkezindeki akademik basar1 ve din
Ogretiminin yogunlugu bakimindan cesitlilik arz eden orta 6gretim diizeyindeki 7
okuldan olugmaktadir. Calismanin 6rneklemini olusturacak bireyler, bu okullardaki 9.
10. 11. ve 12. siniflara devam eden 6grenciler arasindan belirlenmistir. Din 6gretiminin
yogunlugu ve akademik basar1 agisindan birbirinden farklilik arz eden okullar ¢alismaya
dahil edilmek istendigi i¢in okul tiirleri bakimindan amacli 6rnekleme yontemi tercih
edilmigtir. Belirlenen ¢aligma evreninden alinan 6rneklemin rastgele 6rnekleme yoluyla
belirlenebilmesi icin ise, kiimelere gore Ornekleme (tek asamali kiime Orneklemesi)

yontemi kullanilmuastir.

4 Arslantiirk, Arslantiirk, Uygulamali Sosyal Arastirma SPSS, Kavramlar, Teknikler, Metotlar,

Bilgisayar Uygulamalari, s. 101.
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3. ARASTIRMAYA KATILANLAR VE NiTELIKLERI

Asagidaki tabloda aragtirmaya katilanlarin cinsiyete gore dagilimlar1 yer
almaktadir. Tablo 1’de goriildiigii iizere, arastirmaya katilanlarin 462’si (%50,8) kiz,
448’1 (%49,2) erkektir.

Tablo 1. Cinsiyet

Frekans %o Gecgerli % Kiimiilatif %
Kiz 462 50,6 50,8 50,8
Erkek 448 49,1 49,2 100,0
Toplam 910 99,7 100,0
Kayip Veri 3 0,3
Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda arastirmaya katilanlarin simif diizeyine goére dagilimi yer
almaktadir. Tablo 2'de gorildigi iizere; 9.simif diizeyinde Ogrenim gorenler 294
(%32,0) kisi, 10. Sinif diizeyinde 6grenim gorenler 247 (%27,1) kisi,1 1. Sinif diizeyinde
ogrenim gorenler 217 (%23,8) kisi, 12. Siif diizeyinde 6grenim goérenler 156 (%17,1)
kisidir.

Tablo 2. Siif Diizeyi

o Gecerli | Kiimiilatif

Frekans | % % %
9. simif 292 32,0 32,0 32,0
10. simif 247 27,1 27,1 59,1
11. simf 217 23,8 23,8 82,9
12. simf 156 17,1 17,1 100,0
Toplam 912 99,9 100,0
Kayip Veri 1 0,01
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda arastirmaya katilanlarin okul tiirline gore dagilimi yer
almaktadir. Tablo 3’de goriildigi {tizere, katilmecilarin 269’u (%29,5) Anadolu
Lisesinde, 154’1 (%16,9) Fen Lisesinde, 405’1 (%44,4) Imam-Hatip Anadolu Lisesinde,

85’1 (%9,3) Sosyal Bilimler Lisesinde 6grenim gérmektedir.
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Tablo 3. Lise Tiirii

o Gegerli | Kiimiilatif
Frekans| % % %
Anadolu Lisesi 269 29,5 29,5 29,5
Fen Lisesi 154 16,9 16,9 46,3
imam-Hatip Lisesi 405 | 44,4 44.4 90,7
Sosyal Bilimler Lisesi 85 93 93 100,0
Toplam 913 100,0( 100,0

Asagidaki tabloda arastirmaya katilanlarin okul tiiriine goére dagilimi yer
almaktadir. Tablo 4’te goriildiigl iizere Tofas Fen Lisesi’nden 154, Bursa Anadolu
Lisesi'nden 117, Ipekgilik Anadolu Imam Hatip Lisesi'nden 153, Ali Osman Sénmez
Sosyal Bilimler Lisesi’nden 85, Nuri Nihat Aslanoba Anadolu Lisesi’nden 152,
Giilgicek Hatun Anadolu Imam Hatip Lisesi'nden 110 ve Necip Fazil Kisakiirek

Anadolu Imam Hatip Lisesi’nden 142 &grenciye anket uygulanmistir.

Tablo 4. Okul Tiirii

Gegerli | Kiimiilatif

Frekans| % % Y%
Tofas Fen Lisesi (TFL) 154 16,9 16,9 16,9
Bursa Anadolu Lisesi (BAL) 117 12,8 12,8 29,7
Ipekcilik Anadolu imam-Hatip Lisesi (IATHL) 153 16,8 16,8 46,4
Ali Osman Sonmez Sosyal Bilimler Lisesi (AOSSBL) 85 9,3 9,3 55,8
Nuri Nihat Aslanoba Anadolu Lisesi (NNAAL) 152 16,6 16,6 72,4
Giilcicek Hatun Anadolu imam-Hatip Lisesi (GHATHL) 110 12,0 12,0 84,4
Necip Fazil Kisakiirek Anadolu Imam-Hatip Lisesi
(NFIgAiHL) P 142 156 | 156 100,0
Toplam 913 100,0] 100,0

Asagidaki tabloda arastirmaya katilanlarin annelerinin egitim diizeyine gore
dagilimi yer almaktadir. Tablo 5’te goriildiigli iizere annelerin; 30’u (%3,3) okuma-
yazma bilmiyor, 27’si (%3,0) sadece okur-yazar, 267’s1 (9%29,4) ilkokul, 179°u (%19,7)
ortaokul, 195’1 (%21,5) lise, 186’s1 (%20,5) {iniversite ve 25’1 (%2,8) lisansiistii

mezunudur.
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Tablo 5. Annenin Ogrenim Durumu

o Gecerli | Kiimiilatif

Frekans | % % %
Okuma-yazma bilmiyor 30 33 33 33
Sadece okur-yazar 27 3,0 3,0 6,3
ilkokul mezunu 267 292 | 294 35,6
Ortaokul mezunu 179 19,6 19,7 55,3
Lise mezunu 195 21,4 21,5 76,8
Universite mezunu 186 20,4 20,5 97,2
Lisansiistii (YL ve doktora vs.) 25 2,7 2,8 100,0
Toplam 909 99,6 100,0
Kayip Veri 4 0,4
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda, katilimcilarin babalarinin 6grenim durumuna gore dagilimi
yer almaktadir. Tablo 6’da goriildiigii iizere babalarin; 6’s1 (%0,7) okuma-yazma
bilmiyor, 10’u (%1,1) sadece okur-yazar, 142’si (%15,7) ilkokul, 163’i (%18,1)
ortaokul, 267’si (%29,6) lise, 257’si (%28,5) liniversite ve 57’si (%6,3) lisansiistii

mezunudur.

Tablo 6. Babanin Ogrenim Durumu

o Gegerli | Kiimiilatif

Frekans| % % %
Okuma-yazma bilmiyor 6 0,7 0,7 0,7
Sadece okur-yazar 10 1,1 1,1 1,8
Tlkokul mezunu 142 | 156 157 17,5
Ortaokul mezunu 163 17,9 18,1 35,6
Lise mezunu 267 29,2 29,6 65,2
Universite mezunu 257 28,1 28,5 93,7
Lisansiistii (YL ve doktora vs.) 57 6,2 6,3 100,0
Toplam 902 98,8 100,0
Kayip Veri 11 1,2
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda katilimcilarin ailelerinin aylik gelir durumuna gore dagilimi
yer almaktadir. Tablo 7°de goriildigii tizere ailelerin; 55’1 (%6,2) 2000 TL alt1, 216’s1
(%24,5) 2001-3000 TL arasi, 222’si (%25,2) 3001-4500 TL arasi, 182’si (20,7) 4501-
6000 TL aras1, 78’1 (%8,9) 6001-7500 TL aras1, 78’1 (%8,9) 7500-10.000 TL arast ve
50’si1 (55,7) de 10.000 TL tizeri aylik gelire sahiptir.
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Tablo 7. Ailenin Ortalama Ayhk Geliri

Gecerli | Kiimiilatif

Frekans | % %o %
2000 TL'nin altinda 55 6,0 6,2 6,2
2001-3000 TL arasi 216 23,7 24,5 30,8
3001-4500 TL arasi 222 24,3 25,2 56,0
4501-6000 TL arasi 182 19.9 20,7 76,6
6001-7500 TL arasi 78 8,5 8,9 85,5
7501-10000 TL arasi 78 8,5 8,9 94,3
10000 TL'nin iizerinde 50 5,5 5,7 100,0
Toplam 881 96,5 100,0
Kayip Veri 32 3,5
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda katilimcilarin aile ortami itibariyle mutlu veya mutsuz olma

durumlar1 yer almaktadir. Tablo 8’de goriildiigii iizere; katilimecilarin 8’1 (%0,9) ¢ok

mutsuz bir ailede, 32’si 8 (%3,5) ¢ok olmasa da mutsuz bir ailede, 70’1 8 (%7,7) ne

mutlu ne mutsuz bir ailede, 359’u (%39,6) ¢cok olmasa da mutlu bir ailede ve 437’si

(%48,2) de cok mutlu bir ailede biiyiidiigiinii ifade etmistir.

Tablo 8. Aile Ortam Itibariyle Mutlu veya Mutsuz Olma Durumu

Gecgerli | Kiimiilatif
()

Frekans | % % %
Cok mutsuz bir ailede biiyiidiigiimii soyleyebilirim 8 0,9 0,9 0,9
(iok mutsuz olmasa da mutlu bir ailede biiyiidiigiimii 3 3.5 3.5 4.4
soyleyemem

Ne mutlu ne de mutsuz 70 7,7 7,7 12,1
(;'ok olm.aFa. da mutlu bir ailede biiyiidiigiimii 359 393 39.6 518
soyleyebilirim

Cok mutlu bir ailede biiyiidiigiimii soyleyebilirim 437 479 48,2 100,0
Toplam 906 99,2 | 100,0

Kayip Veri 7 0,8

Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda katilimcilarin, dini inanglara yaklasimi itibariyle aile yapisi

dagilimlar1 yer almaktadir. Tablo 9°da goriildiigli lizere, katilimcilarin 691°1 (%76,2)

hem anne hem de babasinin dine ve dini konulara ¢ok sicak baktigini, 151°1 (%16,6)

annesinin dine daha yakin babasinin ise mesafeli oldugunu, 22’si (%2,4) babasinin dine

daha yakin annesinin ise mesafeli oldugunu, 13’1 (%]1,4) hem anne hem de babasinin

dine kars1 ¢ok soguk ve mesafeli oldugunu ifade etmistir.
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Tablo 9. Dini Inanclara Yaklagimlari itibariyle Aile Yapisi

Gecerli | Kiimiilatif

Frekans | % %o %
Hem annem hem de babam dine ve dini konulara ¢cok 691 75,7 76.2 76.2
sicak bakarlar
Annem dine daha yakin, babam ise mesafelidir 151 16,5 16,6 92,8
Babam dine daha yakin, annem ise daha mesafelidir 22 2.4 2.4 95,3
Hem annem hem de babam, dine cok mesafelidirler
(dine ¢cok soguk bakarlar) 13 1.4 1.4 96,7
Diger 30 3,3 3,3 100,0
Toplam 907 99,3 100,0
Kayip Veri 6 7
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda, katilimcilarin okul disinda herhangi bir yerden din egitimi
almis olma durumuna gore dagilimlart yer almaktadir. Tablo 10°da goriildigi {izere,
katilimcilarin 72°si (%8,6) okul disinda herhangi bir yerden din egitimi almadigini
belirtirken, 151°1 (%18,0) cami derslerinin, 377’si (%45,0) kuran kursunun, 58’1 (%6,9)
0zel sohbetlerin, 135’1 (%16,1) de ailesinden aldig: bilgilerin kendisi i¢in daha yararh

oldugunu ifade etmistir.

Tablo 10. Ogrencinin Okul Disinda Baska Bir Yerden Din Egitimi Alma Durum

Gegerli | Kiimiilatif

Frekans | % % %
Hayir, hi¢ almadim 72 7,9 8,6 8,6
Cami dersleri 151 16,5 18,0 26,6
Kur'an kursundan aldigim dersler 377 41,3 45,0 71,6
Ozel sohbetlerde aldigim dersler 58 6,4 6,9 78,5
Ailemden aldigim dini bilgiler 135 14,8 16,1 94,6
Diger 45 4,9 5,4 100,0
Toplam 838 91,8 100,0
Kayip Veri 75 8,2
Genel Toplam 913 100,0

Asagidaki tabloda, katilimcilarin internette giinliik gecirdikleri siire dagilimlar
yer almaktadir. Tablo 11°de goriildiigii iizere, katilimeilarin 21°1 (%2,3) 8 saat ve daha
fazla, 7’si (%0,8) 7 saat, 30’u (%3,3) 6 saat, 60’1 (%6,6) 5 saat, 128’1 (%14,1) 4 saat,
237’s1 (%26,2) 3 saat, 284’1 (%31,3) 2 saat ve 139°u (%15,3) da giin icerisinde 1

saatten daha az internette vakit gecirdigini ifade etmistir.
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Tablo 11. Bir Giinde internette Gecirilen Ortalama Siire

Gegerli | Kiimiilatif

Frekans | % % %
8 saat ve daha fazla 21 2,3 2,3 2,3
7 saat 7 0,8 0,8 3,1
6 saat 30 33 33 6,4
5 saat 60 6,6 6,6 13,0
4 saat 128 14,0 14,1 27,2
3 saat 237 26,0 26,2 53,3
2 saat 284 31,1 31,3 84,7
1 saatten az 139 15,2 15,3 100,0
Toplam 906 99,2 100,0
Kayip Veri 7 0,8
Genel Toplam 913 100,0

4. VERILERIN TOPLANMASI

Veri toplama araci olarak gelistirilen anket formu, biiyiik Ol¢lide bagimsiz
degiskenlerin i¢inde yer aldigi olgusal nitelikte sorularin yaninda, 6grencilerin Allah
inancia iligkin gorilis, tutum ve degerlendirmelerini 6lgmeyi amaglayan yargisal
nitelikteki 5°1i likert tipi (1 Kesinlikle Katiliyorum, 2 Katiliyorum, 3 Kararsizim, 4

Katilmryorum ve 5 Kesinlikle Katilmiyorum) sorulardan olugmaktadir.

Hazirlanan anket oncelikle, kii¢iik bir grupta test edilmis ve yapilan test
sonucunda anlasilmayan ifadeler diizeltilmistir. Anketin uygulanmasi asamasinda
herhangi bir sorun yasanmamasi i¢in bizzat arastirmaci tarafinda uygulanmistir.
Ogrencilere anketler dagitilmadan &nce uygulamayla ilgili kisa bir agiklama yapilarak

Ogrencilerin sorular1 samimi ve dogru bir sekilde cevaplamalarina zemin hazirlanmistir.

Yaptigimiz bu arastirmaya 951 6grenci katilmig, sorularin tamamini veya bir
kismin1 cevaplamayan ve eksik birakanlarin anket formlar1t degerlendirmeye
almmamistir. Sonugta 910 katilimcinin anketi arastirma amacina uygun goriilerek

degerlendirmeye alinmistir.

Aragtirma i¢in hazirlanan anket, 2018-2019 Egitim-Ogretim y1linin Nisan ayinda
gergeklestirilmistir. 2017-2018 yilinda TEOG sinavi kaldirilarak yerine Egitim Bolgesi
ve Sinavsiz Mabhalli Yerlestirme Sistemi getirildiginden sadece %5’lik dilime
yerlesecek ogrencilerin LGS ile belirlenmesi kararlagtirilmistir. (ilk LGS sinavi 2

Haziran Cumartesi giinii yapilmistir.)
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Buna gore anket uygulanan okullarda sadece 1. Siniflarin bir kismi LGS
puaniyla 6grenci almistir. Ayrica Proje okullarinda Hazirlik smifi oldugu ig¢in, 2018
yilinda yapilan LGS sinaviyla alinan Ogrenciler o yil hazirlhik okudugu i¢in proje
okullarinin biitiin smiflari TEOG smavina gore Ogrenci almistir. Bu proje okullari
asagidaki Tablo 11°de belirtildigi iizere, (4) Ali Osman S6nmez Sosyal Bilimler Lisesi
ve (3) Ipekgilik ATHL dir.

Tablo 12. Okul Tiirleri ile Stmiflarin TEOG/LGS Puanlan

Sira Okul Adx 9. Smif Ort. 10. Stmaf | 11. Stmf 12. Simf
No TEOG/LGS TEOG TEOG TEOG
Ort. Ort. Ort.

1 Tofas Fen Lisesi LGS 452,3529 496,2264 | 494,500 492,5263
2 Bursa Anadolu Lisesi LGS 421,3623 491,3214 | 485,5294 | YOK

3 Ipekcilik ATHL TEOG | 481,1224 468,3333 | 462,8889 | 459,4857
4 AOS Sosyal Bilimler Lisesi TEOG | 450,7500 447,7391 | 450,1706 | 443,2500
5 Nuri Nihat Aslanoba LGS 301,6333 453,9643 | 429,8163 | 432,9444
6 Giilgicek Hatun ATHL LGS 256,8333 419,4138 | 336,5517 | 352,9474
7 Necip Fazil Kisakiirek ATHL LGS 239,0000 3729787 | 318,5000 | 334,6818

5. VERILERIN ANALIZi

5.1. Verilerin Analize Hazirlanmasi

Kayip verilerin toplam 6rneklem sayisinin %5’ini gegmemesi durumunda listeye
gore silme isleminin yapilmasi onerilmektedir. Veri analiz agsamasina gegmeden once
yapilan veri kontroliinde (case processing summary tablosunda) sadece iki soruya
verilen cevaplardaki kayip veri oraninin kritik diizey olan %5’in {izerine ¢iktigindan bu

iki soruya verilen cevaplar lizerinde ayrintili kayip veri incelemesi yapilmistir.

Ogrencilerin LGS puanlarindaki kayip veri oran1 %5.1, “Ogrencinin okul disinda
baska bir yerden din egitimi alma durumuna iliskin kayip veri oram %8.2°dir.
LGS/TEOG puanlariyla ilgili (S4) soruya verilen cevaplar, okul tiirlerine ve siiflara
gore tasnif edilmis, ilgili okul 6grencilerine ait kayip degerler o okulun ilgili sinifindaki
LGS/TEOG deger ortalamalar1 alinarak Tablo 12°de kayip veriler bu ortalamalarla
tamamlanmustir. Ornegin, Tofas Fen Lisesi 9. Simif dgrencilerinin LGS puanlariyla ilgili
kayip veriler, bu okulun ayni smifina ait LGS ortalamasi olan 452,3529 degeri ile

tamamlanmuistir.
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Tablo 13. Kayip Veri Atamas1 Yapilmadan Once LGS/TEOG Puanlariyla ilgili Kayp Veri
Durumu

Kayip Ug¢ deger Sayisi
N Ortalama | Standart Sapma Say1 % Diisiik Yiiksek
S4 866 421,8453 70,57654 47 5,1 54 0

5.2. Gegerlik ve Giivenirlik Analizi
5.2.1. Gegerlik Analizi

Lise gengliginde Tanr1 tasavvurunu 6l¢gmek tizere gelistirmeye calistigimiz “Lise
Gengliginde Tanri Tasavvuru Olgegi (LGTTO)”, yaygin olarak kullanilan gegerlilik
tiirlerinden goriiniis gecerliligi, kapsam gecerliligi ve yap1 gecerliligi a¢isindan

incelenmistir.

Olgme aracmin, Slgmek istedigi seyi Olgiiyor goriinmesi olarak tanmimlanan
goriiniis gecerligi, Olcegin iceriginden ya da kapsamindan ¢ok neyi Olcliyor olarak
goriindiigiiyle ilgilenir. Goriinlis gecerliginin diisiik olmasi durumunda diger gecerlik
tiirleri bundan olumsuz etkileneceginden goriiniis gecerligi, 6l¢egin heniiz olusturulma
asamasinda dikkat edilmesi gereken ve kendinden sonraki gegerlik tiirleri i¢cin de 6nem

arz eden gegerlik tiirtidiir.

Literatiirde icerik gegerligi olarak da ifade edilen kapsam gecerliginin
saglanmast ic¢in Olgme aracinin igerdigi maddelerin tiimiiniin, 6l¢iilen 6zelligi Olcer

nitelikte olmasi gerekir.°

Sosyal bilimlerde yapilan ¢cogu 6lgme islemi, dogrudan gézlenemeyen ve soyut
degiskenlerin Ol¢limiine dayali islemlerdir. Bu tiir degiskenler ¢ogu zaman tek bir
boyutla ifade edilemediginden, kuramsal ¢erceve ve literatiir bilgisi de dikkate alinarak
birer kavramsal yapi ile ifade edilir. Yap1 gegerligi de 6lgme aracinin bu kavramsal
yapiyl (soyut olguyu) ne derece dogru olgtiigii ile ilgilenir.” Yap1 gegerliginin
saglanmasi1 i¢in izlenen adimlardan biri olan ag¢imlayic1 faktér analizi, Ol¢iilmesi

amaclanan Ozelligin alt boyutlarinin istatistiksel olarak tanimlanmasini saglar. Veri

5 Mahmut Kartal, Sait Bardake1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik
Analizleri, Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2018, s. 10,11.

6 Kartal, Bardakc1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 25,26.

7 Kartal, Bardakc1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 38.
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setinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadig ise Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayis1

ve Bartlett testi yardimiyla incelenmektedir.®

Tablo 14. KMO ve Bartlett's Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0,967

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Kare 9613,470
df 153
Anlamlilik 0,000

Arastirmamz  i¢in hazirladigimiz  LGTTO’niin  agimlayict faktdr analizi
sonuglarina baktigimizda tablodaki bulgulara gére KMO katsayisinin 0,967 olarak
hesaplandigr goriilmektedir. Bu deger miikemmel olarak nitelendirilebilecek bir
degerdir ve orneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli oldugunu gostermektedir.
Yine tablodaki Bartlett testi sonuglarina gore ise maddeler arasi yiliksek korelasyon
iligkisi bulundugu, dolayisiyla verilerin ¢oklu normal dagilimdan geldigi sdylenebilir.
(x2=9613,5; p<0,001) her iki bulguya gore de verilerin faktdr analizine uygun oldugu

sonucuna varilmistir.

Tablo 15. Aciklanan Toplam Varyans

Kare Yiiklerin Rotasyon Kare Yiiklerin Cekme
ik Ozdegerler (eigenvaules) Toplamlari Toplamlari
% % % % % %
Bilesen | Toplam | Varyans | Kiimiilatif | Toplam [ Varyans | Kiimiilatif | Toplam | Varyans | Kiimiilatif
1 9,635| 53,526 53,526 9,635 53,526 53,526 7,826 43,478 43,478
2 1,433 7,964 61,489 1,433 7,964 61,489 3,242 18,012 61,489
3 0,898 4,989 66,479
4 0,727 4,040 70,519
5 0,589 3,275 73,794
6 0,568 3,154 76,947
7 0,541 3,007 79,954
8 0,506 2,809 82,764
9 0,478 2,655 85,419
10 0,440 2,445 87,864
11 0,405 2,248 90,112
12 0,395 2,194 92,306
13 0,297 1,650 93,956
14 0,283 1,572 95,528
15 0,260 1,444 96,972
16 0,215 1,195 98,167
17 0,186 1,031 99,198
18 0,144 0,802 100,000

Cekme (Extraction) Yontemi: Temel Bilesenler Analizi

$  Kartal, Bardakc1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 40.
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Tablo 15°te verilen bulgulara gére 18 maddeden olusan ¢ift faktorlii yapinin
toplam varyansin %61,4’linli acikladig1 goriilmektedir. Bu deger ¢ok faktorlii bir yap1
i¢in kritik deger olarak goriilen %60 degerinden’ yiiksek bir degerdir ve modelin yapi

gecerliginin bir gostergesi olarak goriilebilir.

Yine asagida verilen yamac¢ ¢izgi grafigi de ol¢egin ¢ift faktorlii bir yapida
oldugunu dogrulamaktadir. Dikkat edilirse yamacg c¢izgi grafiginde iigiincii faktdrden

sonra yatay bir hal almaktadir.

Scree Plot

107

Eigenvalue

=

o

T T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 [ 7 =] =] 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Component Mumber

Literatiirde, 6l¢ekte yer almasi diisiiniilen faktor yiik degerleri i¢in, siklikla 0,45
veya 0,50 bir olgiit olarak kabul edilmektedir.'® Asagidaki Dondiirtiilmiis Bilesenler
Matriks tablosunda da goriilecegi tizere, 6lgegin iki alt boyutundaki maddelerin tamami

bu degerlerin lizerindedir.

®  Kartal, Bardake1, SPSS ve AMOS Uygulamal (?rneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 65.
10 Kartal, Bardake1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 45.
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Tablo 16. Dondiiriilmiis Bilesen Matriksi

Bilesen

1 2
1. Allah yaptigimiz ve diislindiigiimiiz her seyi bilir 0,889
2. Allah’m varligina goniilden inantyorum 0,876
3. Allah, insanlara mesajini ilahi kitaplar ve peygamberler araciligiyla gondermistir 0,854
4. Allah’1m bilgisi ve izni olmadan bir yaprak bile kimildamaz, tek bir nefes dahi 0.835
alamayi1z ’
5. Allah dua edenin duasini isitir ve bir sekilde duasina karsilik verir 0,832
6. Allah evreni yoktan var etmistir 0,831
7. Allah, insanlarin bu diinyada yaptiklar1 en kiigiik iyilik veya kotiiliigiin karsiligini
. ; 0,766
oteki diinyada mutlaka verecektir
8. Allah var oldugu i¢in hayatin anlami vardir. 0,726
9. Allah tiim kullarina adaletli davranir 0,697
10. Dini duygu ve degerlerin hayatimda biiyiik bir 6nemi ve etkisi vardir 0,651
11. Yeniden dirilip hesap verecegimiz fikri tamamen uydurmadir 0,632
12. Allah’1n varhigimi kabul etmeden evrenin varligini diisinmek miimkiin degil 0,545
13. Allah’a inanan kisi dinin emir ve yasaklarina uymalidir 0,531
14. Allah’a yaklagmak i¢in ibadet sart degildir, 6nemli olan kalp temizligidir 0,739
15. Allah evreni yaratmig, daha sonra onu kendi haline birakmigtir 0,696
16. Higbir dini inanca sahip olmadan da mutlu bir hayat yasanabilir 0,653
17. “Allah” fikrini insan ve toplumun kendisi iiretmistir 0,564
18. Allah’m var olmadig1 bir diinyay1 diisiinmek de pekala miimkiindiir 0,503

Tiim bu bulgulara gore, gelistirilen iki faktorli Lise Gengliginde Tanri
Tasavvuru Olgeginin agimlayici faktdr analizi sonuglarimin yapr gecerligi kriterlerini

sagladigi sOylenebilir.

Maddelerin faktorlere katki diizeyi, yani acikladiklar1 varyans oranlari
incelendiginde maddelerin faktorlere 6nemli diizeyde katki sagladiklar tespit edilmistir.
Faktor yliki degerine gore madde kalitesi siniflandirmasi asagidaki tablodaki gibi
yapilmaktadir:

Tablo 17. Faktor Yiikii Degerine Gore Madde Kalitesi Smiflandirmas:'

Faktor yiikii | Aciklanan Varyans Oram | Madde Kalitesi
0,71 %50 Miikemmel
0,63 %40 Cok iyi
0,55 %30 Iyi
0,45 %20 Orta
0,32 %10 Zayif

Bu smiflandirmaya gore Faktér I’e ait maddelerden ilk 8’inin miikemmel

diizeyde, 9, 10, 11. maddelerin ¢ok iyi diizeyde, 12. ve 13. maddelerin ise orta diizeyde

' Murat Bursal, SPSS ile Temel Veri Analizleri, Ankara: Am Yayncilik, 2017, s. 177.
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faktore katki sagladiklar1 goriilmektedir. Faktor 2’ye ait maddelerden ilki, yani 14.
maddenin miikemmel diizeyde, 15 ve 16’nin ¢ok iyi diizeyde, 17 nin iyi diizeyde, 18’in

ise orta diizeyde faktore katki sagladigt sOylenebilir.
5.2.2. Giivenirlik Analizi

Gegerligin saglanmasi i¢cin 6n sart olarak kabul edilen giivenirlik, bir 6lgme
aracinin sahip olmasi gereken 6nemli niteliklerden biridir."* Nitekim giivenirligi disiik

olan bir dl¢egin gegerliginin yiiksek olmasi beklenemez.

Literatlirde derecelendirmeli tutum Olg¢eklerinin dlgme araci olarak kullanildigt
Olceklerde giivenirligin Olgiisii olarak genellikle Cronbach Alfa katsayis1 kullanilir.
Esasen Olgcme aracinin giivenirligini kestirmek igin test-tekrar test yontemi, esdeger
testler yontemi, testi yarilama yontemi, Kuder-Richardson (KR-20 ve KR-21)
giivenirlik katsayilarii  hesaplama gibi ¢esitli yollar bulunsa da birden fazla
uygulamaya gerek kalmadan 6lgme aracinin kendi i¢inde ne kadar tutarli oldugunun
gostergesi olarak Chronbach’s Alpha katsayisi kullanilmaktadir.'® Yaygim kabul gormiis
olan bir kritere gore; 6l¢egin Cronbach Alfa katsayisi 0,00-0,40 arasi ise giivenilir degil,
0,40-0,60 aras1 ise diisiik giivenilirlikte, 0,60-0,80 arasi olduk¢a giivenilir, 0,80-1,00

arasi ise yliksek derecede giivenilirdir.'

Asagidaki tabloda goriildiigli iizere, aragtirma i¢in hazirlanan Lise Gengliginde
Tanr1 Tasavvuru Olgegi’nin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi, 0,934’tiir. Bu katsay1

Olcegin yiiksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir.

Tablo 18. Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru Olgegin Giivenilirlik Katsayist

Cronbach's Alpha | Cronbach's Alpha Based on Standardized Items | N of Items

0,934 0,945 18

Bir 6lcegin giivenirligi ile ilgili énemli kavramlardan biri i¢ tutarhiliktir. I¢

tutarlilik, dlgekte yer alan maddelerin her birinin 6l¢egin tamamiyla ayn1 yonde hareket

12 Kartal, Bardakg1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 113.

Abdullah Can, SPSS ile bilimsel arastirma siirecinde nicel veri analizi, Ankara: Pegem Akademi,

2014, s. 388.

14 Kartal, Bardake1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s.
170,171.
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edip etmediginin bir gostergesi olarak tanimlanmaktadir.”® Olgegimizin i¢ tutarliligin

belirlemek igin alt-iist gruplara dayali madde analizi yontemi kullanilmustir. Olgekteki

her bir madde i¢in iki gruba (alt %27’lik ve tist %27°1ik gruba) ait ortalamalarin anlaml1

bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in bagimsiz gruplar icin t testi

yapilmis ve yukaridaki sonuglar elde edilmistir.

Tablo 19: Alt-Ust Gruplara Dayah Madde Analiz Sonuclar

Alt-Ust Gruplara Dayah Madde Analizi Sonuclar:

Grup N X ss t (p)
Allah’in varligina goniilden inantyorum élt 7027 247 411 L110 -12,56 (0,00)
Ust %27 247 5,00 ,000
. . Alt %27 245 391 1,107 -15,05 (0,00)
Allah evreni yoktan var etmistir Ust %27 247 4.99 142
Allah, insanlara mesajini ilahi kitaplar ve Alt %27 243 4,00 1,097 -14,27 (0,00)
peygamberler araciligiyla gondermistir Ust %27 247 5,00 ,000
Allah’in varligini kabul etmeden evrenin varhigim | Alt %27 233 2,91| 1,105 -25,07 (0,00)
diistinmek miimkiin degil Ust %27 247 4,90 ,517
- R, S Alt %27 243 3,94 1,043 -15,72 (0,00)
Allah yaptigimiz ve diislindiigimiiz her seyi bilir Ust %27 247 5.00 064
Allah dua edenin duasini isitir ve bir sekilde duasina | Alt %27 242 3,711 1,070 -18,52 (0,00)
karsilik verir Ust %27 247 4,99 ,110
. . Alt %27 244 3,361 1,238 -19,78 (0,00)
Allah tiim kullarma adaletli davranir Ust %27 247 4.96 252
Allah’1n bilgisi ve izni olmadan bir yaprak bile Alt %27 245 3,671 1,124 18,53 0,00)
kimildamaz, tek bir nefes dahi alamayiz Ust %27 247 5,00 ,000
Yeniden dirilip hesap verecegimiz fikri tamamen Alt %27 244 3,62 1,049 -20,46 (0,00)
uydurmadir Ust %27 247 5,00 ,064
Allah’a inanan kisi dinin emir ve yasaklarina Alt %27 243 3,79 1,033 -17,88 (0,00)
uymalidir Ust %27 247 4,98 ,126
Allah, insanlarin bu diinyada yaptiklar: en kiigiik Alt %27 243 3,81 1,027 -17,86 (0,00)
iyilik veya kotulugun karsiligini 6teki diinyada Ust %27 247 4.99 090
mutlaka verecektir
. Alt %27 244 3,201 1,138 -23,42 (0,00)
Allah var oldugu i¢in hayatin anlami vardir. Ust %27 247 4.94 239
Dini duygu ve degerlerin hayatimda biiyiik bir Alt %27 244 3,14 1,155 -22,38 (0,00)
Onemi ve etkisi vardir Ust %27 247 4,87 ,348
Allah evreni yaratmis, daha sonra onu kendi haline | Alt %27 242 3,60 1,011 -19,61 (0,00)
birakmistir Ust %27 247 4,93 311
« R, - .. | Alt %27 239 3,11 1,125 -22,03 (0,00)
Allah” fikrini insan ve toplumun kendisi tiretmistir Ust %27 247 4.86 507
Allah’1n var olmadig bir diinyay: diisiinmek de Alt %27 237 3,191 1,200 -21,86 (0,00)
pekala miimkiindiir Ust %27 247 4,95 ,334
Allah’a yaklagmak igin ibadet gart degildir, 6nemli | Alt %27 243 2,341 1,190 -19,50 (0,00)
olan kalp temizligidir Ust %27 247 4,28 ,999
Higbir dini inanca sahip olmadan da mutlu bir hayat | Alt %27 243 2,14] 1,096 -29,65 (0,00)
yasanabilir Ust %27 247 4,62 ,716

15 Kartal, Bardakg1, SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenirlik ve Gegerlik Analizleri, s. 115.
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Yukaridaki Tablo 19°da goriildiigii lizere biitiin maddelerin alt ve {ist gruplara ait
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur. (p<0,5) Buna gore 18 maddenin
tamaminin ayirt edicilik 6zelligine sahip oldugu sdylenebilir. Bagka bir ifadeyle, elde
edilen bu degerler dl¢egimizin i¢ tutarliliga sahip oldugunun bir gostergesi olarak kabul

edilebilir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA ILE ILGILI BULGULAR VE YORUMLAR

1. ARASTIRMAYA KATILANLARLA iLGIiLi BETIMSEL
ISTATISTIKLER

1.1. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyet ve Ogrenim Gordiikleri Lise Tiiriine

Gore Dagilim

Arastirmaya katilanlarin cinsiyet ve 6grenim gordiikleri lise tiiriine gore dagilimi
Tablo 20°de yer almaktadir. Tabloda goriildiigii iizere, yapilan anket uygulamasina

462’s1 (%50,8) kiz, 448’1 (%49,2) erkek olmak {izere toplam 910 6grenci katilmugtir.

Tablo 20: Lise Tiiriine Gore Cinsiyet Dagilim

Cinsiyet
Kiz Erkek Toplam

Say1 197 207 404
. o Lise tiirii 48,8% 51,2% 100%
Anadolu Imam-Hatip Lisesi Cinsiyet 42.6% 46.2% 44.4%
Toplam 21,6% 22,7% 44.,4%

Say1 265 241 506
Diger Liseler Lise tiirii 52,4% 47,6% 100%
Cinsiyet 57,4% 53,8% 55,6%
Toplam 29,1% 26,5% 55,6%

Say1 462 448 910
Toplam Lise tiirii 50,8% 49,2% 100%
Cinsiyet 100% 100% 100%
Toplam 50,8% 49,2% 100%

Arastirmaya katilan 6grencilerin, %44,4’ii Imam Hatip Lisesi’nde, %55,6’s1 da
diger liselerde dgrenim gdrmektedir. Imam hatip lisesinde grenim gdrenlerin %48,8’i
kiz, %51,2°si erkek Ogrencilerden, diger liselerde Ogrenim gorenlerin %52.4’1 kiz,

%47,6’s1 da erkek dgrencilerden olugsmaktadir.
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Tablodaki verilere gore katilimcilarin cinsiyet yoniinden dengeli bir dagilim

gosterdigini sOyleyebiliriz.

1.2. Cinsiyet ve Simif Diizeyine Gore Dagihm

Arastirmaya katilanlarin cinsiyet ve sinif diizeylerine gore dagilimi Tablo 23°te
yer almaktadir. Tablodaki verilere gore, genglerin %32,0’1 9. Smf, %27,1°1 10. Sinif,
%23,8’1 11. Smuf, %17,2’s1 12.smuf diizeyinde 6grenim goérmektedir. 9.simf diizeyinde
O0grenim gorenlerin %44,7’sini kiz, %55,3’linti erkek, 10. Smif diizeyinde 6grenim
gorenlerin %55, 3’lni kiz, %44,7’sini erkek, 11. Sif diizeyinde 6grenim goérenlerin
%50,5’in1 kiz, %49,5’ini erkek, 12.smif diizeyinde 6grenim gorenlerin %55,8’ini kiz,
%44,2’sini erkek 0grenciler olugturmaktadir.

Anketin uygulandigi okullarda 9. siniflarin mevcutlar1 diger sinif mevcutlarina
gore daha kalabalik oldugundan, 9. siniflarda daha ¢ok 6grenciye anket uygulanmistir.

Ayrica tiniversite sinavina hazirlanan 12. sinif 6grencilerinin bir kismi ankete katilmak

istemediginden 12. siniflarin ankete katilim orani daha diistiktiir.

Tablo 21. Simif Diizeyine Gore Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam
Say1 130 161 291
9. sumif Simif 44,7% 55,3% 100%
Cinsiyet 28,1% 36,0% 32,0%
Toplam 14,3% 17,7% 32,0%
Say1 136 110 246
10. simif Simif 55,3% 44,7% 100%
Cinsiyet 29,4% 24,6% 27,1%
Toplam 15,0% 12,1% 27,1%
Say1 109 107 216
11. simf Simif 50,5% 49,5% 100%
Cinsiyet 23,6% 23,9% 23,8%
Toplam 12,0% 11,8% 23,8%
Say1 87 69 156
12. simif Simif 55,8% 44.2% 100%
Cinsiyet 18,8% 15,4% 17,2%
Toplam 9,6% 7,6% 17,2%
Say1 462 447 909
Toplam Simif 50,8% 49,2% 100%
Cinsiyet 100% 100% 100%
Toplam 50,8% 49,2% 100%
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1.3. Lise Tiiriine Gore Annenin Ogrenim Durumu

Arastirmaya katilanlarin lise tilirline gore annelerinin 6grenim durumu Tablo
22’te yer almaktadir. Tablodaki verilere gore, 6rneklem grubu annelerinin %3,3’i
okuma-yazma bilmiyor, %3,0’1 sadece okur-yazar, %29,4’1 ilkokul, %19,7’si ortaokul,

%21,5°1 lise, %20,5°1 tiniversite, %2,8°1 de lisansiistii mezunudur.

Tablo 22. Lise Tiiriine Gére Annenin Ogrenim Durumu

Lise tiirii
Annenin Ogrenim Durumu . Anadolu. Toplam
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler
Say1 27 3 30
Okuma-yazma bilmiyor Lise tiirit 6,7% 0,6% 3,3%
Toplam 3,0% 0,3% 3,3%
Say1 21 6 27
Sadece okur-yazar Lise tiirit 5,2% 1,2% 3,0%
Toplam 2.3% 0,7% 3,0%
Say1 151 116 267
ilkokul mezunu Lise tiirii 37,7% 22.8% 29,4%
Toplam 16,6% 12,8% 29,4%
Say1 85 94 179
Ortaokul mezunu Lise tiirii 21,2% 18,5% 19,7%
Toplam 9,4% 10,3% 19,7%
Say1 68 127 195
Lise mezunu Lise tiirii 17,0% 25,0% 21,5%
Toplam 7,5% 14,0% 21,5%
Say1 45 141 186
Universite mezunu Lise tiirii 11,2% 27,8% 20,5%
Toplam 5,0% 15,5% 20,5%
Say1 4 21 25
Lisansiistii (YL ve doktora vs.) Lise tiirii 1,0% 4,1% 2,8%
Toplam 0,4% 2,3% 2,8%
Say1 401 508 909
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44.1% 55,9% 100%

Lise tiiriine gére annelerin dgrenim durumu; okuma-yazma bilmeyenler IHL’de
%6,7 iken diger liselerde %0,6 oraninda, sadece okur-yazar olanlar IHL’de %5,2 iken
diger liselerde %1,2 oraminda, ilkokul mezunu olanlar ITHL’de %37,7 iken diger
liselerde %22,8 oraninda, ortaokul mezunu olanlar IHL’de %21,2 iken diger liselerde

%18,5 oraninda, lise mezunu olanlar IHL de %17,0 iken diger liselerde %25,0 oraninda,
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{iniversite mezunu olanlar IHL’de %11,2 iken diger liselerde %27,8 oraninda, lisansiistii

mezunu olanlar ise IHL’de %1,0 iken diger liselerde %4,1 oranindadir.

Verilerden ¢ikan sonuca gore annelerin okuma-yazma bilmeme, sadece okur-
yazar olma ve ilkokul mezunu olma oran1 IHL’de daha yiiksekken ortaokul, lise,
tiniversite ve lisansiistii mezunu olma orani diger liselerde daha yiiksektir. Buna gore,
diger lise annelerinin egitim diizeylerinin IHL ye oranla daha yiiksek oldugunu

sOyleyebiliriz.

IHL ve diger liselerin karsilastirilmasi esas almarak yapilan baska bir ¢calismada
da benzer sonuglarin goriildiigii tespit edilmistir.! Ayrica gecmisten giiniimiize THL
Ogrencileri lizerinde yapilan aragtirmalarda annelerin egitim diizeyi, ¢alisma yapilan yila
ve bolgeye gore degisiklik gostermistir. IHL annelerinin okuma yazma bilmeme
durumunun 1983 yilinda yapilan bir arastirmada %52,8 oraninda®,1984 yilinda yapilan
bir arastirmada %50,3 oraninda®, 1994 yilinda yapilan bir arastirmada %21,8 oraninda®,
2003 yilinda yapilan bir arastirmada %8,1 oraninda®, 2016 yilinda yapilan bir
arastirmada %8,9 oraninda®, bu yil yapilan bir arastirmada %4,8 oraninda’ oldugu tespit

edilirken bizim arastirmamizda bu oranin %6,7 oldugu gorilmiistiir.

Yukarida ifade edilen verilerden yola ¢ikarak IHL annelerinin okuma yazma
bilmeme oraninda seneler gegtikce azalma goriilmekle birlikte bu oranin arastirma

yapilan sehre gore de degisiklik gosterdigi soylenebilir.

1983 yilinda Bursa ilinde Hokelekli tarafindan yapilan bir arastirmada® IHL

annelerinin  %13,9 ‘unun okur-yazar, %29,5’inin ilkokul, %2,3’iinlin ortaokul,

Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 117.

Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 117.

Birsen Gokge, Orta Ogretim Gengliginin Beklenti ve Sorunlari, Ankara: Meb yay., 1984, ss. 122-23.
Emine Tiirkmen, /mam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Beklenti ve Sorunlari, (Yiiksek Lisans Tezi),
Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994, s. 19.

Halide Nur Oziidogru, fmam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Dini Inang ve Tutumlar ile Sosyo-Kiiltiirel
Beklenti ve Sorunlar (Konya Ornegi), (Yiiksek Lisans Tezi), Konya: Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2003, s. 34.

Omer Faruk Celik, Katsay: Uygulamasinin Kaldirilmas: Sonrasinda Imam Hatip Lisesi
Ogrencilerinin Davranis, Tutum ve Ozellikleri (Gaziantep Ornegi), (Yiiksek Lisans Tezi), Bursa:
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 125.

Esra Sali, fmam Hatip Liselerindeki Kiz Ogrencilerin Sorunlar: ve Beklentileri(Istanbul-Giingéren
Ornegi), (Yiiksek Lisans Tezi), Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s. 62.

8  Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 117.

AW =
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%0,8’1nin lise mezunu oldugu ayrica hi¢ liniversite mezunu olmadig: tespit edilirken
bizim arastirmamizda IHL annelerinin %35,2’sinin sadece okur-yazar, %37,7 sinin
ilkokul, %21,2’sinin ortaokul, 17,7’sinin lise, %]11,2’sinin tniversite ve %]1,0’mnin
lisansiisti mezunu oldugu tespit edilmistir. Bu tespitlerden yola ¢ikarak zaman

icerisinde IHL annelerin egitim diizeylerinin yiikseldigi ifade edilebilir.

1.4.Lise Tiiriine Gére Babamin Ogrenim Durumu

Arastirmaya katilanlarin lise tiiriine gore babalarinin 6grenim durumu Tablo
23’te yer almaktadir. Tablodaki verilere gore Orneklem grubu babalarmin %0,7’si
okuma-yazma bilmiyor, %1,1°1 sadece okur-yazar, %15,7’si ilkokul, %18,1°1 ortaokul,

%29,6’s1 lise, %28,5°1 liniversite, %6,3’1 de lisansiistii mezunudur.

Tablo 23. Lise Tiiriine Gére Babamin Ogrenim Durumu

Lise tiirii
Babanin Ogrenim Durumu . Anadolu‘ Toplam
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler
Say1 6 0 6
Okuma-yazma bilmiyor Lise tiirii 1,5% 0,0% 0,7%
Toplam 0,7% 0,0% 0,7%
Say1 7 3 10
Sadece okur-yazar Lise tiirii 1,8% 0,6% 1,1%
Toplam 0,8% 0,3% 1,1%
Say1 93 49 142
ilkokul mezunu Lise tiirii 23,4% 9,7% 15,7%
Toplam 10,3% 5,4% 15,7%
Say1 91 72 163
Ortaokul mezunu Lise tiirii 22,9% 14,3% 18,1%
Toplam 10,1% 8,0% 18,1%
Say1 100 167 267
Lise mezunu Lise tiirii 25,1% 33,1% 29,6%
Toplam 11,1% 18,5% 29,6%
Say1 87 170 257
Universite mezunu Lise tiirii 21,9% 33,7% 28,5%
Toplam 9,6% 18,8% 28,5%
. o Say1 14 43 57
(L;?‘ise“;::l‘dora vs) Lise tiirii 3,5% 8,5% 6,3%
Toplam 1,6% 4,8% 6,3%
Say1 398 504 902
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44,1% 55,9% 100%
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Lise tiiriine gore babalarin 6grenim durumuna baktigimizda; babasi okuma-
yazma bilmeyenler diger liselerde hi¢ ¢ikmazken IHL’de %]1,5 oraninda, sadece okur-
yazar olanlar IHL’de %]1,8 iken diger liselerde %0,6 oraninda, ilkokul mezunu olanlar
[HL’de %23.4 iken diger liselerde %9,7 oraninda, ortaokul mezunu olanlar THL’de
%22,9 iken diger liselerde %14,3 oraninda, lise mezunu olanlar IHL’de %25,1 iken
diger liselerde %33,1 oraninda, iiniversite mezunu olanlar IHL’de %21,9 iken diger
liselerde %33,7 oraninda ve lisansiistii mezunu olanlar IHL’de %3,5 iken diger liselerde

%38,5 oranindadir.

Verilerden ¢ikan sonuca gore babalarin okuma-yazma bilmeme, sadece okur-
yazar olma, ilkokul ve ortaokul mezunu olma oram1 iIHL de, lise, iiniversite ve lisansiistii
mezunu olma orani ise diger liselerde daha yiiksektir. Buna gore, diger lise babalarinin
egitim diizeyi IHL ye oranla daha yiiksektir. IHL ve diger liselerin karsilastirilmas: esas
alinarak yapilan bagka bir ¢calismada da benzer sonuglarin goriildiigii tespit edilmistir.’
Ayrica gegmisten giiniimiize IHL &grencileri iizerinde yapilan arastirmalarda babalarin
egitim diizeyi, calisma yapilan yila ve bolgeye gére degisiklik gdstermistir. THL
babalarinin okuma yazma bilmeme durumunun 1983 yilinda yapilan bir arastirmada
%15,5 oraninda'®,1984 yilinda yapilan bir arastirmada %13,9 oraninda'', 1994 yilinda
yapilan bir arastirmada %9,2 oraninda'?, 2003 yilinda yapilan bir arastirmada %0,9
oraninda'®, 2016 yilinda yapilan bir arastirmada %0,9 oraminda'®, bu yil yapilan bir
arastirmada %0,8 oraninda'> oldugu tespit edilirken bizim arastirmanizda bu oranin

%1,5 oldugu goriilmiistiir.

Yukarida ifade edilen verilerden yola ¢ikarak IHL babalarinin okuma yazma
bilmeme oraninda seneler gegtikce azalma goriilmekle birlikte bu oranin arastirma
yapilan sehre gore de degisiklik gosterdigi sdylenebilir. Nitekim 2003 yilinda Oziidogru

tarindan Konya’da yapilan arastirmada {HL babalarinin okuma-yazma bilmeme orani

®  Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 117.

10 Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 117.

Gokge, Orta Ogretim Gengliginin Beklenti ve Sorunlar, ss. 122-23.

Tiirkmen, fmam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Beklenti ve Sorunlari, s. 19.

Oziidogru, Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Dini Inang ve Tutumlar: ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve
Sorunlart (Konya Ornegi), s. 34.

Celik, Katsay1 Uygulamasinin Kaldirilmasi Sonrasinda Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Davranis,
Tutum ve Ozellikleri (Gaziantep Ornegi), s. 125.

Sali, Imam Hatip Liselerindeki Kiz Ogrencilerin Sorunlari ve Beklentileri(Istanbul-Giingoren
Ornegi), s. 64.
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%0,9 iken bizim arastirmamizda bu oranin %1,5 olmasi bu durumun arastirma yapilan

bolge ve sehre gore degisiklik gosterdigini kanitlamaktadir.

1.5. Lise Tiiriine Gore Ailelerin Aylik Gelir Durumu

Arastirmaya katilanlarin lise tiirline gore ailelerinin aylik gelir durumu Tablo
24’da yer almaktadir. Tablodaki verileri yiizdesel olarak biiyiikten kiiciige dogru
siraladigimizda; oOrneklem grubu ailelerinin  %25,2’sinin 3001-4500 TL arasinda,
%24,5’inin 2001-3000 TL arasinda, %20,7’sinin 4501-6000 TL arasinda aylik gelire
sahip oldugunu gormekteyiz. Ayrica ailesi 6001-7500 TL ve 7501-1000 TL aras1 aylik
gelire sahip olanlarin %8.,9 oraninda, 2000 TL alt1 aylik gelire sahip olanlarin %6,2

oraninda, 10.000 TL ve iizeri aylik gelire sahip olanlarin %35,7 oraninda oldugunu

gormekteyiz.

Tablo 24. Lise Tiiriine Gore Ailelerin Ayhk Gelir Durumu

Lise tiirii
Ailelerin Aylhk Geliri inﬁl::llfiﬁ::ip
Lisesi Diger Liseler Toplam
Say1 42 13 55
2000 TL'nin altinda Lise tiirii 10,7% 2,7% 6,2%
Toplam 4.8% 1,5% 6,2%
Say1 134 82 216
2001-3000 TL arasi Lise tiirii 34,1% 16,8% 24.5%
Toplam 15,2% 9,3% 24,5%
Say1 111 111 222
3001-4500 TL aras1 Lise tiirii 28,2% 22,7% 25,2%
Toplam 12,6% 12,6% 25,2%
Say1 52 130 182
4501-6000 TL arasi Lise tiirii 13,2% 26,6% 20,7%
Toplam 5,9% 14,8% 20,7%
Say1 23 55 78
6001-7500 TL arasi Lise tiirii 5,9% 11,3% 8,9%
Toplam 2,6% 6,2% 8,9%
Say1 20 58 78
7501-10000 TL aras1 Lise tiirii 5,1% 11,9% 8,9%
Toplam 2,3% 6,6% 8,9%
Say1 11 39 50
10000 TL'nin iizerinde Lise tiirii 2,8% 8,0% 5,7%
Toplam 1,2% 4.4% 5,7%
Say1 393 488 881
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44,6% 55,4% 100%
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Lise tiiriine gore ailelerin aylik gelir durumuna baktiginizda; IHL’de okuyan
genclerin %34,1°1 ailesinin 2001-3000 TL arasinda, %28,2’si 3001-4500 TL arasinda
aylik gelire sahip oldugunu ifade etmistir. Diger liselerde okuyan genglerin %26,6’s1
ailelerinin 4501-6000 TL arasinda, %22,7’si 3001-4501 TL arasinda aylik gelire sahip
oldugunu ifade etmistir. Ayrica ailesinin aylik gelirinin 2000 TL nin altinda oldugunu
ifade edenler IHL de daha yiiksekken (IHL de %10,7; DL de %2,7) 7501 TL ve
iizerinde oldugunu ifade edenler diger liselerde daha yiiksektir. (IHL de %7,9; DL de
%19,9)

Verilerden ¢ikan sonuca gore, diger liselerdeki ailelerin ortalama aylik geliri,
[HL’ye oranla daha yiiksektir. Gegmiste IHL ve genel liselerle ilgili karsilastirmali
olarak yapilan ¢alismalarda da benzer sonuglar goriilmiis, IHL &grencilerinin ekonomik
bakimdan orta seviyede olan ailelerden geldigi, diger liselere kiyasla fakir ailelere
mensup olanlarin daha yiiksekken iyi halli ve zengin ailelere mensup olanlarin daha
diisiik oldugu tespit edilmistir.'® Ayrica Imam Hatip Liseleri ile ilgili yapilan gecmis
aragtirmalarda da THL dgrencilerinin ekonomik olarak orta ve alt tabakaya ait ailelerden

geldigi tespit edilmistir.!”

1.6. Lise Tiiriine Gore Yasanilan Aile Ortamina Dair Alg:

Arastirmaya katilanlarin lise tiirline gore yasanilan aile ortamina dair algilari
Tablo 25°de yer almaktadir. Tablodaki verilere gore, genglerin %0,9’u ¢ok mutsuz bir
ailede biytidiigiint, %3,5’1 ¢ok mutsuz olmasa da mutlu bir ailede biiyiimedigini,
%7,7’s1 ne mutlu ne de mutsuz bir ailede biiyiidiigiinii, %39,6’s1 ¢ok olmasa da mutlu

bir ailede biiyiidiigiinii, %48,2°si cok mutlu bir ailede biiyiidiigiinii ifade etmektedir.

16 Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 116; Mehmet Akif Kilavuz, Ergenlerde
Ozdeslesme ve Din Egitimi (IHL ve GL Ogrencileri Arasinda Karsilastirmali Bir Arastirmay),
(Doktora Tezi), Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993, s. 35.

Gokee, Orta Ogretim Gengliginin Beklenti ve Sorunlari, s. 60; Ozﬁdogru, Imam Hatip Lisesi
Osrencilerinin Dini Inan¢ ve Tutumlart ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve Sorunlart (Konya Ornegi), s.
36; Abdulselam Taluk, fmam Hatip Lisesi Ogrencilerinde Allah Tasavvuru (igdir Ornegi), 1gdir: Igdir
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, ss. 44-45; Celik, Katsay1 Uygulamasinin Kaldiriimas:
Sonrasinda Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Davranis, Tutum ve Ozellikleri (Gaziantep Ornegi), ss.
123-24; Sali, Imam Hatip Liselerindeki Kiz Ogrencilerin Sorunlar ve Beklentileri(Istanbul-Giingéren
Ornegi), s. 56.
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Tablo 25. Lise Tiiriine Gore Yasanilan Aile Ortamina Dair Alg:

Lise tiirii
Anadolu
Yasanilan Aile Ortamina Dair Alg: imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler Toplam
K bir ailed Say1 3 5 8
ok mutsuz bir ailede Lise tiirii 0.8% 1.0% 0.9%
biiyiidiigiimii soyleyebilirim
Toplam 0,3% 0,6% 0,9%
K mut | d dlu bi Say1 11 21 32
Cok mutsuz olmasa da mutlu bir ..o 5 2.8% 4.2% 3,5%
ailede biiyiidiigiimii soyleyemem
Toplam 1,2% 2,3% 3,5%
Say1 32 38 70
Ne mutlu ne de mutsuz Lise tiirii 8,0% 7,5% 7,7%
Toplam 3,5% 4.2% 7,7%
kol d tlu bir ailed Say1 155 204 359
Gok olmasa da mutlu bir ailede o, ¢ 38,8% 40,3% 39.6%
biiyiidiigiimii soyleyebilirim
Toplam 17,1% 22,5% 39,6%
C mutla bir ailede bividisimi 5™ 199 238 437
Cok mutlu bir ailede biylidigimil y L o 49,8% 47,0% 48.2%
soyleyebilirim
Toplam 22,0% 26,3% 48,2%
Say1 400 506 906
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44.2% 55,8% 100%

Lise tiiriine gore aile ortamina dair algi; ¢ok mutsuz bir ailede biiyiidiigiimii
soyleyebilirim diyen IHL’de %0,8 iken diger liselerde %1,0 oraninda, cok mutsuz
olmasa da mutlu bir ailede biiyiidiigiimii sdyleyemem diyen IHL’de %2,8 iken diger
liselerde %4,2 oraninda, ne mutlu ne de mutsuz diyen IHL’de %8,0 iken diger liselerde
%7,5 oraninda, ¢ok olmasa da, mutlu bir ailede biiyiidiigimii sdyleyebilirim diyen
[HL de %38.8 iken diger liselerde %40,3 oranminda, cok mutlu bir ailede biiyiidiigiimii
soyleyebilirim diyen IHL de %49,8 iken diger liselerde %47,0 oranindadir.

Yukaridaki verilerden yola ¢ikarak genglerin yasadiklart aile ortamina dair

algilarinin lise tiiriine gére anlaml bir farklilagsma olusturmadigini séyleyebiliriz.

1.7. Lise Tiiriine Gore Ailelerin Din ve inanclara Yaklasim

Arastirmaya katilanlarin lise tiiriine gore ailelerinin din ve inanglara yaklagimi

Tablo 26’da yer almaktadir.
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Tablo 26. Lise Tiiriine Gore Ailelerin Din ve inanclara Yaklasim

Lise tiirii
Ailelerin Din ve inanclara Yaklasim ; Anadolu.
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler Toplam

Hem annem hem de babam dine  Say1 347 344 691
ve dini konulara ¢ok sicak Lise tiirii 86,8% 67,9% 76,2%
bakarlar Toplam 38,3% 37,9% 76,2%

) Say1 41 110 151
Annem dine daha yakin, babam y ise tiiri 10,3% 21,7% 16,6%
Toplam 4,5% 12,1% 16,6%

. Say1 6 16 22
Toplam 0,7% 1,8% 2,4%

Hem annem hem de babam, dine Say1 2 11 13
¢ok mesafelidirler (dine ¢ok soguk Lise tiirii 0,5% 2.2% 1,4%
bakarlar) Toplam 0,2% 1,2% 1,4%

Say1 4 26 30
Diger Lise tiirii 1,0% 5,1% 3,3%
Toplam 0,4% 2,9% 3,3%

Say1 400 507 907
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44.1% 55,9% 100%

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, genglerin %76,2’si hem anne hem de
babasinin dine ve dini konulara ¢ok sicak baktigini, %16,6’s1 annesinin dine daha yakin
babasinin ise daha mesafeli oldugunu, %2,4’1i babasinin dine daha yakin annesinin ise
daha mesafeli oldugunu, %1,4’i hem anne hem de babasinin dine soguk baktig1 ve ¢cok

mesafeli oldugunu ifade ederken %3,3’li de diger segenegini isaretlemistir.

Ailede dini inanglara yaklagimin lise tiirline gore dagilimi; hem annem, hem de
babam dine ve dini konulara ¢ok sicak bakarlar diyen IHL’de %86,8 iken diger liselerde
%67,9 oraninda, annem dine daha yakin, babam ise mesafelidir diyen IHL’de %10,3
iken diger liselerde %21,7 oraninda, babam dine daha yakin, annem ise daha mesafelidir
diyen IHL’de %1,5 iken diger liselerde %3,2 oraninda, hem annem hem de babam, dine
cok mesafelidir (dine ¢ok soguk bakarlar) diyen IHL’de %0,5 iken diger liselerde %2,2

oranindadir.

Verilerden ¢ikan sonuca gore; her iki lise tiirlinde de anne-babasinin dine ve
dini konulara sicak baktigini ifade edenler en yiiksek oranda olmakla birlikte, bu oran

[HL’de daha yiiksektir. (IHL %86,8; DL %67,9)
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1.8. Lise Tiiriine Gére Anne ve Babanin Bireysel Olarak Dinle iliskisi

Arastirmaya katilanlarin lise tiiriine gore bireysel olarak annelerinin dinle iligkisi
Tablo 27°de yer almaktadir. Tablodaki verilere gore annelerin, %68,4’i dindar ve
ibadetlerine diiskiin, %28,8’1 dine sicak bakar ancak diizenli olarak ibadet etmez, %2,5’1
Allah'a inanir ancak dine kars1 ¢ok ilgisiz ve mesafeli, %0,3’1 de ateist, yani yiice bir

Yaratici’nin varligina inanmamaktadir.

Tablo 27. Lise Tiiriine Gore Bireysel Olarak Annenin Dinle iliskisi

Lise tiirii
Annenin Bireysel Olarak Dinle iliskisi ; Anadolu-
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler | Toplam

Say1 327 293 620
Dindar ve ibadetlerine diiskiin Lise tiirii 81,5% 57,9% 68,4%
Toplam 36,1% 32,3% 68,4%

. . ) Say1 71 190 261
pine sicak bakar, ancal dizenll  yise tirii 17,7% 37,5% 28,8%
Toplam 7,8% 20,9% 28,8%
Alla!l'z? i'namr, ancak d.in.e karsi IS;‘syel tiirii 0,?% 4’2210 0, 2’25?; 0
cok ilgisiz, cok mesafelidir Toplam 0.2% 2.3% 2.5%

. . ) Say1 1 2 3

;A;f;lsgt;g:‘i‘;gl‘l’;fag‘r Yarate'mn oo g 0.2% 0.4% 0,3%
Toplam 0,1% 0,2% 0,3%

Say1 401 506 907
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 44.2% 55,8% 100%

Lise tiirline gore bireysel olarak annenin dinle iligkisine baktigimizda; annesinin
dindar ve ibadetlerine diiskiin oldugunu soyleyen IHL’de %81,5; diger liselerde %57,9
oraninda, dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet etmez diyen IHL’de %17,7;
diger liselerde %37,5 oraninda, Allah'a inanir ancak dine karsi ¢ok ilgisiz ve mesafelidir
diyenler IHL’de %0,5; diger liselerde %4,2 oraninda, ateist yani yiice bir Yaratici'nin

varligina inanmaz diyen IHL’de %0,2; diger liselerde 0,4 oranindadir.

Verilerden ¢ikan sonuca gore; annesinin dindar ve ibadetlerine diiskiin oldugunu
ifade edenler IHL’de daha yiiksek (IHL %81,5; DL %57,9) iken, annesinin dine sicak
baktig1 ancak diizenli olarak ibadet etmedigini ifade edenler diger liselerde daha yiiksek
(IHL %17,7; DL %37,5) orandadir. Ayrica annesinin Allah’a inanmakla birlikte dine
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kars1 ¢ok mesafeli ve soguk oldugunu ifade edenlerin IHL ye oranla diger liselerde daha

yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz. (IHL %0,5; DL %4,2)

2003 yilinda IHL de yapilan bir arastirmada annesinin olduke¢a giiclii bir dini
inanca sahip oldugunu ve diizenli olarak ibadet ettigini ifade edenler %88,5 oraninda
iken annesinin dini inanct olmakla birlikte bazen ibadet ettigini ifade edenler %10,1
oranindadir.'® Bu arastirmanin sonuglar1 bizimki ile benzerlik gdstermektedir. Bu
verilerden yola ¢ikarak IHL annelerinin diger lise annelerine oranla daha dindar ve

ibadetlerine daha diiskiin oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 28. Lise Tiiriine Gore Bireysel Olarak Babanin Dinle iliskisi

Lise tiirii
. Anadolu
Babanin Bireysel Olarak Dinle Iliskisi imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler Toplam

Say1 276 209 485
Dindar ve ibadetlerine diiskiin Lise tiirii 70,1% 41,6% 54,1%

Toplam 30,8% 23,3% 54,1%
Di k bak k diizenli Say1 103 233 336

1N SIeak dakr, ancai QLML Lise tiiri 26,1% 46,3% 37,5%

olarak ibadet etmez

Toplam 11,5% 26,0% 37,5%

. . Say1 14 57 71

Alla.h &f 1'nan1r, ancak d.ln.e karsi Lise tiirii 3.6% 11.3% 7.9%
cok ilgisiz, cok mesafelidir

Toplam 1,6% 6,4% 7,9%

o , Sayr 1 4 5

Atelsf, yal‘n yiice bir Yaratici'nin Lise tiirii 0.3% 0.8% 0.6%
varhigina inanmaz

Toplam 0,1% 0,4% 0,6%

Say1 394 503 897
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%

Toplam 43,9% 56,1% 100%

Tablo 28’de arastirmaya katilanlarin lise tiiriine gére bireysel olarak babalarinin
dinle iligkisi yer almaktadir. Tablodaki verilere gore babalarin %54,1°’1 dindar ve
ibadetleri ne diskiin, %37,5’1 dine sicak bakar ancak diizenli olarak ibadet etmez,
%7,9’u Allah'a inanir ancak dine kars1 ¢ok ilgisiz ve mesafeli, %0,6’s1 da ateist yani

ylice bir Yaratici'nin varligina inanmamaktadir.

18 Oziidogru, Imam Hatip Lisesi Osrencilerinin Dini Inang ve Tutumlart ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve
Sorunlari (Konya Ornegi), ss. 39-40.
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Lise tiirline gore babalarin dinle iliskisine baktigimizda; babasinin dindar ve
ibadetlerine diiskiin oldugunu ifade edenler IHL’de %70,1; diger liselerde %41,6
oraninda, dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet etmez diyenler IHL’de %26,1;
diger liselerde %46,3 oraninda, Allah'a inanir ancak dine karsi ¢ok ilgisiz ve mesafelidir
diyenler IHL’de %3,6; diger liselerde %11,3 oraninda, ateist yani yiice bir Yaratici'nin

varligina inanmaz diyenler IHL’de %0,3; diger liselerde %0,8 oranindadur.

Verilerden ¢ikan sonuca gore; babasinin dindar ve ibadetlerine diiskiin oldugunu
ifade edenler IHL’de daha yiiksek (IHL %70,1; DL %41,6) iken, babasimin dine sicak
baktig1 ancak diizenli olarak ibadet etmedigini ifade edenler diger liselerde daha ytiksek
(IHL %26,1; DL %46,3) orandadir. Ayrica babasmin, Allah’a inanmakla birlikte dine
kars1 cok ilgisiz ve mesafeli oldugunu belirtenler IHL’ye oranla diger liselerde daha

yiiksektir. (IHL %3,6; DL %11,3)

2003 yilinda IHL de yapilan bir arastirmada babasinin oldukca giiclii bir dini
inanca sahip oldugunu ve diizenli olarak ibadet ettigini ifade edenler %83,1 oraninda
iken babasmin dini inanci olmakla birlikte bazen ibadet ettigini ifade edenler %13,7
oranindadir.'® Arastirmamizi bu ¢alisma ile karsilastirdigimizda IHL babalarinin diizenli
olarak ibadet etme oraninda diisiis yasandigini1 soyleyebiliriz. Nitekim 2003 yilinda
yapilan arastirmada babalarin diizenli olarak ibadet etme oram1 %83,1 iken bizim

calismamizda bu oran %70,1 dir.

Lise tiiriine gdre anne ve babalarin dindarlik diizeylerine baktigimizda IHL
anne-babalarinin diger lise anne-babalarina gore daha dindar ve ibadetlerine daha
diiskiin oldugunu soyleyebiliriz. Ayrica anne ve babalar olarak karsilastirdigimizda ise
iki lise tlirtinde de annelerin babalara gore daha dindar oldugunu ve daha diizenli ibadet

ettigini sdyleyebiliriz.

1.9. Lise Tiiriine Gore Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumu

Arastirmaya katilanlarin lise tiirline gore okul disinda din egitimi almis olma

durumlar1 Tablo 29°’da yer almaktadir. Tablodaki verilere gore genglerin, %8,6’s1 hig

19 Oziidogru, Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Dini Inang ve Tutumlart ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve
Sorunlari (Konya Ornegi), ss. 39-40.
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din egitimi almadigin1 ifade ederken, %18,0’1 cami derslerinin, %45,0’1 kuran
kursundan aldig1 derslerin, %6,9’u 6zel sohbetlerden aldigi derslerin, %16,1°1 de

ailesinden aldig1 dini bilgilerin kendisi i¢in daha yararli oldugunu ifade etmistir.

Tablo 29. Lise Tiiriine Gére Ogrencinin Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumu

Lise tiirii
. el s Anadolu
Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumu ; .
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler Toplam

Say1 14 58 72
Hayir, hi¢ almadim Lise tiirii 3,8% 12,3% 8,6%
Toplam 1,7% 6,9% 8,6%

Say1 80 71 151
Cami dersleri Lise tiirii 21,9% 15,0% 18,0%
Toplam 9,5% 8,5% 18,0%

. Say1 171 206 377
g;zlz‘r‘ kursundan aldigim Lise tiirii 46,8% 43,6% 45,0%
Toplam 20,4% 24.6% 45,0%

Say1 38 20 58
Ozel sohbetlerde aldigim dersler Lise tiirii 10,4% 4.2% 6,9%
Toplam 4.5% 2,4% 6,9%

Say1 41 94 135
Ailemden aldigim dini bilgiler Lise tiirii 11,2% 19,9% 16,1%
Toplam 4,9% 11,2% 16,1%

Say1 21 24 45
Diger Lise tiirii 5,8% 5,1% 5,4%
Toplam 2,5% 2,9% 5,4%

Say1 365 473 838
Toplam Lise tiirii 100% 100% 100%
Toplam 43,6% 56,4% 100%

Okul disinda herhangi bir yerden din egitimi alip almama durumuna lise tiiriine
gbre baktigimizda, din egitimi almayanlarin orani IHL’ye gére diger liselerde daha
yiiksektir. (IHL %3.,8; DL %12,3) Okul disma cami, kuran kursu ya da ozel
sohbetlerden din egitimi aldigini1 ifade edenlerde lise tiiriinde anlamli bir farklilagma
olmamakla birlikte din egitimini ailesinden aldigini ifade edenlerin orani diger liselerde

daha yiiksektir. (IHL %11,2; DL %19,9)

[HL iizerinde yapilan bir arastirmada genclerin %29,0’1 Imam Hatip Lisesi’ne

gelmeden Once ailesinden, %22,9’u hem ailesi hem de Kur’an kursundan, %20,9’u
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Kur’an kursundan dini egitim aldigin1 ifade ederken %20,9’u da ilkogretimden sonra

hafizlik egitimi aldigini ifade etmistir.2°

Celik tarafindan yapilan bir arastirmada ise &grencilerin %61,3’i IHL ye
gelmeden Once ailesinden, %21,4’i de cami ve Kuran kursundan din egitimi aldiginm
ifade etmistir.?! Bu verilerden yola c¢ikarak IHL &grencilerinin okul hayatindan énce de

din egitimi alma oranlarmin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.

1.10. Lise Tiiriine Gore Anne Babanin Birlikte Yasama Durumu

Tablo 30°da arastirmaya katilanlarin lise tiirline gore anne-babalarinin birlikte
yasama durumlar1 yer almaktadir. Tablodaki verilere gore genclerin %2,3’i biri veya
ikisi de vefat ettiginden birlikte degiller, %2,6’s1 bosandilar ve ayr1 yasiyorlar, %0,5’1
halen evli oldugu halde ayr1 yasiyorlar, %94,5’1 halen evli ve birlikte yasiyorlar

segenegini isaretlemistir.

Tablo 30. Lise Tiiriine Géore Anne Babanin Birlikte Yasama Durumu

Lise tiirii
Anne Babanmn Birlikte Yasama Durumu _ Anadolu
Imam-Hatip
Lisesi Diger Liseler Toplam
Biri veya ikisi de vefat ettiZinden  Say1 10 11 21
birlikte degiller Lise tiirii 2,5% 2,2% 2.3%
Say1 4 20 24
Bosandilar ve ayr yasiyorlar Lise tiirii 1.0% 3.9% 2.6%
Halen evli olduklar1 halde ayr1 Say1 1 4 5
yasityorlar Lise tiirii 0,2% 0,8% 0,5%
. - Sayi 390 472 862
Halen evli ve birlikte yasiyorlar Lise tiirii 96.3% 93.1% 94.5%
Toplam Say1 405 507 912
P Lise tiirii 100% 100% 100%

Tablodaki verilere gore; her iki lise tiirlinde de anne-babasinin evli ve birlikte
yasadigini ifade edenler en yiiksek oranda olmakla birlikte, bu oran, IHL’de daha
yiiksek, (IHL %96,3; DL %93,1), anne babasinin bosandi§1 veya ayr1 yasadigini ifade
edenlerin orani ise diger liselerde daha yiiksektir. (IHL %1,2; DL %4,7)

20 Oziidogru, Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Dini Inang ve Tutumlar ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve
Sorunlart (Konya Ornegi), s. 42.

Celik, Katsayr Uygulamasimin Kaldirilmasi Sonrasinda Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Davranzs,
Tutum ve Ozellikleri (Gaziantep Ornegi), s. 120.

21
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Bu verilerden yola ¢ikarak 6rneklem grubu velilerinin aile biitiinliiglinii koruma
noktasinda hassas davranmakla birlikte bu hassasiyetin IHL’de daha yiiksek oldugunu
soyleyebiliriz. Oziidogru tarafindan 2003 yilinda IHL iizerinde yapilan bir arastirmada
ogrencilerin %95,5’1 anne-babasiyla birlikte yasadiklarini, %0,4’li anne ve babasi
bosandig1 i¢in ayr1 yasadiklarini belirtirken 4 6grenci annesinin, 11 6grenci de babasinin

vefat ettigini belirtmistir.??

2. LISE GENCLIiGI TANRI TASAVVURU (LGTT) PUANLARININ
CESITLi DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

Tanr1 anlayisini yansitan sorularin ortalamasi alinarak elde edilen puanlar ¢esitli
degiskenler agisindan incelenmistir.

Tanr1 anlayisin1 yansitan ifadelere iliskin Ogrencilerin cevaplari, kesinlikle
katiiyorum 5, kesinlikle katilmiyorum 1 puan olacak sekilde 5’ten 1’e dogru
derecelendirilerek puanlandirilmistir. Tablodaki puanlarin bu husus goz Oniinde

bulundurularak okunmasi1 gerekmektedir.

2.1. Lise Tiirlerine Gore Tanri1 Tasavvuru Puanlarinin Incelenmesi

Imam Hatip Lisesi ve diger lise dgrencilerinin Genel Tanr1 anlayisini yansitan

puan ortalamalar1 karsilastirildiginda asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna gore, Imam-Hatip lisesi dgrencilerinin
puanlar1 ile diger liselerin puanlar1 (dizi ortalamalar1) arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (U=48572,500; p<0,000). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda Anadolu
Imam-Hatip Lisesi ogrencilerinin (591,07) diger lise 6grencilerine (350,12) gore
Islam’in ve diger ilahi dinlerin Tanr1 tasavvurunu yansitan puanlarinin daha yiiksek
oldugu anlasilmaktadir. Buna gore IHL o6grencilerinde Islam’m Tanr1 tasavvurunu

yansitan ifadelere katilma durumu diger liselere gore daha yiiksek ¢ikmustir.

2 Oziidogru, Imam Hatip Lisesi Osrencilerinin Dini Inang ve Tutumlart ile Sosyo-Kiiltiirel Beklenti ve
Sorunlari (Konya Ornegi), s. 35.
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Tablo 31. Lise Tiirlerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlar1 (Mann-Whitney U Testi)

Sira
Lise tiirii N Ortalamalar1 | Sira Toplamlar:

Lise Geneliind Anadolu imam-Hatip Lisesi 405 591,07 239382,50

15¢ LECBINCE | pyiser Liseler 508 350,12 177858,50
Tanr1 Tasavvuru

Toplam 913
Test Istatistigi
Lise Gengcliginde Tanr1
Tasavvuru

Mann-Whitney U 48572,500
Wilcoxon W 177858,500
V/ -13,729
Anlamhilik Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi: 0,05

Islam’in ve diger ilahi dinlerin tanr1 tasavvurunu yansitan puanlarm [HL
ogrencilerinde diger lise 6grencilerine gore daha yiiksek olmasinda dini agirlikli egitim-
Ogretim gormelerinin, din ve inanglara yaklagimi itibariyle cogunlukla dindar ailelerden

gelmelerinin etkili oldugu ileri siiriilebilir.

Sonug olarak “Lise gen¢liginde sahip olunan Tanri tasavvuru 6grenim goriilen
okula gore farkhilik gostermektedir.” ve “Islam’in Tanri anlayisini yansitan ifadelere
katilma orani Imam Hatip Lisesi &grencilerinde daha yiiksektir.” hipotezlerinin

dogrulandig: goriilmiistiir.

2.2. Okul Tiirlerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlarimin incelenmesi

Farkl1 okul tiirlerinden (Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Imam Hatip Lisesi, Sosyal
Bilimler Lisesi) Ogrencilerin Tanr1 tasavvurunu yansitan puan ortalamalari
incelendiginde, Kruskal-Wallis Test sonuglarin1 gosteren asagidaki tablolarda
goriildiigii iizere, anlaml fark bulunmustur. (X?>=197,782; p<0,00) Sira ortalamalar
dikkate alindiginda, islam’n ve diger ilahi dinlerin tanr1 tasavvurunu yansitan puanlar
biiyiikten kiiciige dogru IHL (591,07), SBL (395,46), AL (365,30) ve FL (298,56)
seklinde siralanmistir. Islam’in Tanri tasavvurunu yansitan ifadelere katilma durumu

IHL’de en yiiksek ¢ikarken FL’de en diisiik ¢ikmustir.
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Tablo 32. Okul Tiirlerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlar: (Kruskal-Wallis Testi)

Okul Tiirii N Sira Ortalamalar
Anadolu Lisesi 269 365,30
. . Fen Lisesi 154 298,56
%:lssea‘(r}ve;lfllllgmde Tann Imam-Hatip Lisesi 405 591,07
Sosyal Bilimler Lisesi 85 395,46
Toplam 913
Test Istatistigi
Lise Gengcliginde Tann
Tasavvuru
Chi-Kare 197,782
Df 3
Anlamhlik Degeri 0,000

Anlamhilik Diizeyi: 0,05

Okul tiiriine gore Islam’in tanr1 tasavvurunu yansitan puanlarda goriilen
farklilasma sosyo-kiiltiirel sebeplere baglanabilir. Hatali veya yetersiz din egitimiyle
olusan basarisiz dini sosyallesme neticesinde gencte ya dini tamamen reddetme yahut

dine kars1 ilgisiz olma veyahut ta korii koriine baglanma ve taklitilik goriilebilir.?®

Genglik doneminde din ve ahlak konular1 entelektiiel ilgi ve merak konulart
bakimindan ilk siralarda yer alir. Din ve ahlak egitiminin en 6nemli ugraslarindan biri,
gencin din ve ahlak konusunda ilgi ve merak gelistirmesini saglayan akil giicii ve
diisiinme kapasitesini miimkiin lgiide ve en iist diizeyde kullanmasimni saglamaktir.2*
Zaten “zihinsel gelisimi sonucunda genel bir hayat goriisiine sahip olmay1 siddetle bir
ihtiyag olarak hisseden ergenlik ¢agi genci, olaylarin arkasinda gizlenen gergek sebebi
O0grenme konusunda biiyiik bir ¢aba harcar. Onun bu cabasi inanca kapi agtig1 gibi,
yetersiz ve yanlis akil yiiriitmeler ya da ¢esitli i¢ ve dis etkenlerle, inangtan kopmaya da
sebep olabilir. Genglerin ¢ogu kendilerini inanca ulastiran akilci bir yolda ylirlimeyi
severler.”? lyi bir din egitimcisi, genci yanls ve yetersiz akil yiiriitmelere gétiiren bilgi
eksikligi ve metodik hatalar1 gidererek onun entelektiiel boyutta daha basarili bir siire¢

yagsamasina yardimc1 olabilir.¢

2 Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, ss. 99-100.

24 Giindiiz, Islam, Genglik ve Din Egitimi, s. 233.

25 Hayati Hokelekli, Ergenlik Cag1 Genglerinin Dini Gelisimi, (Doktora Tezi), Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1983, s. 52.

% Giindiiz, Islam, Genglik ve Din Egitimi, s. 237.
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Yapilan bir arastirmada, Allah’t inkar etmeye yonelik tutumun olusmasinda
genclerin %36,5°1 kendi zihinsel gelisimlerinin, %22,2’si dindar olarak gordiikleri baz1
kimselerin olumsuz tutumlarmin etkili oldugunu ifade etmistir.’’ Bu arastirmada
genglerin Allah’1 inkar etmeye yonelik bir tutum gelistirmesinde, dandar olarak gordiigii
kisilerin bazi olumsuz tutum ve davraniglarinin etkili oldugunu ifade etmesi dikkat
cekicidir. Gengler bu siirecte, dini yasayis yoniinden ideal gordiikleri sahislar1 dinle
0zdeslestirerek dindarlarda gozlemledikleri eksiklikleri dine ve Tanri’ya transfer
edebilirler. Konuya bu ac¢idan baktigimizda genglerin Allah inanci noktasinda karasizlik
ve inangsizlik tutumu sergilemelerinde, dindar olarak bilinen sahislarin ortaya koydugu

gayr-i dini ve gayr-i ahlaki tutumlarin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Ayrica Islam iilkelerinin bilim ve teknoloji alaninda geri kalmasi, genglerin rol
model alabilecegi kisilerin yetersiz olmasi, iilkedeki siyaset anlayisi ve dinin siyasete
alet edilmesi, toplumun dini hayattan uzaklasarak diinyevi bir hayata yonelmesi, hi¢bir
kural ve sinir tanimayan Ozgiirliik anlayis1 ve popiler kiiltiiriin etkisiyle genclerde
olusan farkli olma istegi gibi durumlar da genclerin dine ve Allah’a kars1 olumsuz bir

tutum gelistirmelerine sebebiyet verebilmektedir.?

Tablo 33. Okul Tiirlerine Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlan (ikili Karsilastirma)

Standart " —
Ornek 1- Ornek 2 . '1."es‘t . Standart Test Anlamhhk Digzeltilmis
Istatistikleri Hata . . . . Anlamhhik
Istatistikleri

Fen Lisesi-Anadolu Lisesi 66,745 26,623 2,507 0,012 0,073
E‘i’;SLi'ses"S"sya' Bilimler -96.900 35,601 2722 0.006 0,039
Fen Lisesi-imam-Hatip Lisesi -292,509 24,943 -11,727 0,000 0,000
Anadolu Lisesi-Sosyal 30,156 32,783 -920 0,358 1,000
Bilimler Lisesi
ﬁi';zgi"l“ Lisesi-lmam-Hatip | = )5 705 | 50723 -10,894 0,000 0,000
Sosyal Bilimler Lisesi-Imam- 195,609 31,433 6,223 0,000 0,000
Hatip Lisesi

Anlamlilik Diizeyi: 0,05

Genel Tann tasavvuru konusunda anlaml farklilasmanin hangi ciftler arasinda
ortaya c¢iktigin1 gormek i¢in hazirlanan yukaridaki ciftler bazinda karsilagtirmalar

tablosu incelendiginde; Anadolu Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi’nde anlamli bir

27 Bayyigit, Universite Gengliginin Dini Inang Tutum ve Davramislart Uzerine Bir Arastirma, s. 77.

28 Dilek Menkiic, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Goriisleri Isiginda Liselerde Deizm
Diigstincesi, (Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s.
137.
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farklilasma olmadigi, diger ikili karsilastirmalarda anlamli bir farklilasma oldugu
goriilmektedir. Ayrica IHL ile FL, AL ve SBL arasinda anlamli bir farklilasma oldugu
gdze ¢arpmaktadir.

Okul tiirtine gore Allah’in varligina goniilden inanma durumu Tablo 34’de yer
almaktadir. Tablodaki verilere gore “Allah’in varhigina goniilden inaniyorum.”
climlesine Orneklem grubunun %93,3’i katiliyorum, %4.,4’i karasizim, %2,3’i de

katilmiyorum cevabini vermistir.

Tablo 34. Okul Tiiriine Gére Allah’in Varhgma Géniilden inanma Durumu

Allah’in Varhgina Goniilden Anadolu Fen imam-Hatip Sosyal
inanma Durumu Lisesi Lisesi Lisesi Bilimler Lisesi

Say1 7 9 2 3 21
Okul

Katilmiyorum - 2,6% 5,8% 0,5% 3,5% 2,3%
Tiri
Toplam 0,8% 1,0% 0,2% 0,3% 2,3%
Say1 21 10 0 9 40
OKkul

Kararsizim - 7,8% 6,5% 0,0% 10,6% 4,4%
Tiiri
Toplam 2,3% 1,1% 0,0% 1,0% 4,4%
Say1 241 135 402 73 851

Katiliyorum Dx 89,6% 87,7% 99,5% 85,9% 93,3%
Toplam 26,4% 14,8% 44.1% 8,0% 93,3%
Say1 269 154 404 85 912
Okul

Toplam .o 100% 100% 100% 100% 100%
Tiirii
Toplam 29,5% 16,9% 44.3% 9,3% 100%

2015 yilinda lise gengleri iizerinde yapilan bir arastirmada 6rneklem grubunun;
%99,1’1 “Bir olan Allah, evreni var eden ve Peygamber gonderendir” gorlisline
katildigini, %0,7’si karasiz kaldigini,%0,2’si de bu goriise katilmadigini ifade etmistir.*
2017 yilinda yapilan bir aragtirmada 6rneklem grubunun; %98,0°1 ‘Allah’in gergekten
var olduguna ve bir olduguna inaniyorum ve bunda highir siiphe duymuyorum.’
ifadesine katildigini, %1,0°1 karasiz kaldigini, %1,0’1 ise katilmadigini ifade etmigtir.>

Konu ile ilgi 1995 yilinda Konya’da yapilan baska bir aragtirmada ise genclerin

2 Haci Ali Ozdemir, Ortaégretim Ogrencilerinde Allah Inanci (Burdur Ornegi), (Yiiksek Lisans Tezi),
Isparta: Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s. 80.

30 Birgiil Yasar Sonmez, Lise Gengliginin Itikadi Sorunlarinin Yasam Kalitelerine Olumlu-Olumsuz
Etkilerinin Arastiriimast, (Yiiksek Lisans Tezi), Sivas: Cumhuriyet Universitesi, 2017, s. 26.
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%86,3’ti Allah’in varligina ve birligine kesin olarak inandigini, %12,2’si Allah’a
inandig1 halde bu konuda ¢6zemedigi baz1 hususlarin var oldugunu, %0,5°1 ise Allah’a
inanmadigini ifade etmistir.’' Bu verilerden yola ¢ikarak genglerin biiyiik ¢ogunlugunun
Allah’m varligina ve birligine inandigin1 ancak bir kisminin, i¢inde bulunduklari
donemin de etkisiyle tereddiit ve siiphe icerisinde oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim dini
siiphe durumu, ergenlik donemi dini gelisim siirecinin karakteristik 6zelliklerinden biri
olup yasanilan bu siiphe durumu gencin olgun bir dini yasayisa ulasmasinda onemli

katkilar sunabilir.*?

Gencin dini olgunluga erismesinde onemli bir basamak olan bu siiphe donemi,
din egitiminde “bilis-merkezli, duyus destekli ve davranis hedefli”’* bir yaklasimiyla
verilmedigi takdirde Allah inanci noktasinda olumsuz sonuglar dogurabilir. Nitekim
insanlar arasinda bilingsizce uygulanan batil inang ve hurafeler, Allah Teala’nin
merhamet edici ve bagislayici olmasi degil de ceza verici yoniiniin 6n planda tutulmasi,
dini konulardaki ¢eliskili ve tutarsiz yorumlar, dini problemlerin ¢oziimiinde toplumsal
gerceklikle uyusmayan bazi yaklagimlar gencin dine ve Allah’a olan bakisini olumsuz

etkileyebilmektedir.

Allah’1in varhigina géniilden inanma durumuna okul tiiriinde baktiimizda Imam
hatip lisesi 6grencilerinin  %99,5’1, Anadolu lisesi dgrencilerinin %89,6’s1, Fen lisesi
ogrencilerinin %87,7’si, Sosyal bilimler lisesi 6grencilerinin de %85,9’u katiltyorum
cevabmi; Imam hatip lisesi 6grencilerinin %0,5’i, Anadolu lisesi &grencilerinin
%2,6’s1, Fen lisesi 6grencilerinin %5,8’1, Sosyal bilimler lisesi 6grencilerinin %3,5°1
katilmiyorum cevabini; Anadolu lisesi 6grencilerinin %7,8’1, Fen lisesi 0grencilerinin
%6,5’1, Sosyal bilimler lisesi 0grencilerinin %10,6’s1 kararsizim cevabini1 verirken

Imam hatip lisesi dgrencilerinden kararsizim cevabi hi¢ ¢tkmamustir.

Verilen oranlardan anlasildig iizere; tiim liselerde, Allah’in varligina goniilden
inanma durumu en yiiksek oranda ¢ikmakla birlikte, bu oran IHL’de daha yiiksektir.

(IHL %99,5) Kararsiz oldugunu ifade edenler IHL’de hi¢ ¢ikmazken, en yiiksek oran

31 Abdulkerim Bahadir, “Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler (Lise Ogrencileri Uzerinde Bir

arastirma)”, Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi, Istanbul: Dem yaymlarl, 2915, s. 327.

Bahadir, “Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler (Lise Ogrencileri Uzerinde Bir aragtirma)”,
s. 308.

33 Giindiiz, “Ergenlik Dénemi Din Egitimi”, ss. 96-100.

32
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(%10,6) SBL’de goriilmiistiir. Allah’in varligina inanmayanlarin orani ise en yiiksek

(%3,8) Fen lisesinde ¢ikarken, en diisiik (%0,5) IHL’de goriilmiistiir.

Konu ile ilgili yine Bursa ilinde yapilan bir arastirmada IHL &grencilerinde
Allah’in varligina inanma oranmnin %100, diger liselerde ise %92,3 oldugu tespit
edilmistir. Diger liselere giden 6grencilerin %6,3’i Allah’in varligi konusunda kararsiz

olduklarini ifade ederken, %0,5’i de Allah’a inanmadigini ifade etmistir.**

Bayyigit’in {niversite Ogrencileri iizerinde yaptigi bir aragtirmasinda fen
bilimlerinde egitim gdren dgrencilerde rasyonel bir Allah inanci goriiliirken Ilahiyat
fakiiltesinde irrasyonel bir Allah inanc1 goriildiigii, sosyal bilimlerde kararsizlik
tutumuna yogunlasilirken saglik bilimlerinde inangsizlik halinin daha fazla oldugu

3% Yapilan bu arastirmada, sonuglarin bizim arastirmamizla benzerlik

goriilmiistiir.
gosterdigini sdyleyebiliriz. Nitekim bizim arastirmamizda, Allah’in varligi konusunda
karasizlik orami en yiiksek Sosyal Bilimler Lisesi’nde goriiliirken bu karasizlik
durumunun iiniversitede de en yiiksek sosyal bilimlerde goriilmesi dikkat cekicidir.
Ayrica Allah’in varligima inanmama durumu Fen Lisesi ve Saglik bilimlerinde en

yiiksek cikarken Allah’in varligina inanma durumu IHL ve ilahiyat fakiiltesinde en

yluksek ¢cikmistir.

Bu verilerden yola ¢ikarak Allah’a inanma durumunun okul tiirline gore
degiskenlik gosterdigini sOyleyebiliriz. Nitekim gerek bizim arastirmamizda gerekse
yapilan diger arastirmalarda Allah’in varlifina inanmayan veya bu konuda kararsiz
oldugunu ifade edenlerin orani1 diger liselerde daha ytiksektir. Allah inanci noktasinda
okul tiirtinde gerceklesen bu farklilasma gerek 6grencilerin aldigi egitim tarzi gerekse
icinde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel ortamla iligkilendirilebilir. Nitekim “Allah’in

’

varligina goniilden inaniyorum.” ifadesine en yiiksek katihmm IHL 6grencilerinde
goriilmesinde dini agirlikli egitim-0gretim gdérmelerinin ve c¢ogunlukla aileden din

egitimi alarak gelmelerinin etkili oldugu ileri siiriilebilir.

Sonug olarak “Lise gen¢liginde sahip olunan Tanri tasavvuru 6grenim goriilen

okula gore farkhilik gostermektedir.” ve “Islam’in Tanri anlayisini yansitan ifadelere

3* Hokelekli, Cocuk, Geng, Aile Psikolojisi ve Din, s. 129. )
35 Bayyigit, Universite Gengliginin Dini Inang Tutum ve Davranislart Uzerine Bir Arastirma, s. 78.
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katilma orani Imam Hatip Lisesi 6grencilerinde daha yiiksektir.” hipotezlerinin

dogrulandig1 goriilmiistiir.

2.3. Akademik Basarn Itibariyle Birbirinden Farklilasan Okul Tiirlerine

Gore Tann Tasavvuru Puanlarimin Incelenmesi

Asagidaki Kruskal-Wallis Test sonucuna gore, akademik basar1 ve okul tiirii
birbirinden farkli Ogrencilerin puanlar1 arasinda anlamli fark bulunmustur.
(X?=207,249; p<0,00) islam’in tanr1 anlayisi yansitan ifadelere katilma durumu sira
ortalamalar1 dikkate alinarak biiyiikten kii¢iige dogru GHAIHL (632,16), IAIHL
(600,88), NFKAIHL (548,66), BAL (396,48), AOSSBL (395,46), NNAAL (341,31) ve
TFL (298,56) seklinde siralanmaktadir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak, Imam Hatip Liselerinde okuyan &grencilerin
Islam’in Tanr1 anlayisini yansitan ifadelere katilma durumunun diger liselere gére daha

yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 35. Akademik Basari itibariyle Birbirinden Farklilasan Okul Tiirlerine Gore Tanr1
Tasavvuru Puanlar (Kruskal-Wallis Testi)

Okulun Ad1 N Sira Ortalamalar
TFL 154 298,56
BAL 117 396,48
IAIHL 153 600,88
Lise Gengliginde Tanr1 |AOSSBL 85 395,46
Tasavvuru NNAAL 152 341,31
GHAIHL 110 632,16
NFKAIHL 142 548,66
Toplam 913
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tann
Tasavvuru
Chi-Kare 207,249
Df 6
Anlamhhk Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi: 0,05

Farkin hangi ¢iftler arasinda ortaya ¢iktigini gérmek icin hazirlanan asagidaki
ciftler bazinda kargilagtirmalar tablosu incelendiginde; NNAAL 06grencileri ile TFL,
BAL ve AOSSBL 06grencilerinin genel tanr tasavvurlarinda anlamli bir farklilagsma

olmadig1 goriilmistiir.
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Akademik basari olarak birbirinden farkli diizeylerde olan IAIHL ve NFKAIHL,
IAIHL ve GHAIHL arasinda anlamli bir farklilasma olmamas1 imam Hatip Liselerinde
okuyan O6grencilerin Tanr1 tasavvurlarinda benzerlik oldugunu gdsterir. Bu benzerlik

durumunun ortaya ¢ikmasinda alinan din egitiminin biiyiik roliintin oldugu bir gergektir.

Tablo 36. Akademik Basari itibariyle Birbirinden Farklilasan Okul Tiirlerine Gére Tanr1
Tasavvuru Puanlar (Ikili Karsilastirma)

Standart . o

Ornek 1- Ornek 2 _ Test | Standart Test Anlamlilk | Dizeltilmis

Istatistikleri Hata . . . . Anlamhhk

Istatistikleri

TFL-NNAAL 42747 30,124 -1,419 0,156 1,000
TFL -AOSSBL -96,900 35,601 -2,722 0,006 0,136
TFL-BAL -97,920 32,312 -3,030 0,002 0,051
TFL-NFKAIHL -250,100 30,653 -8,159 0,000 0,000
TFL-IAIHL -302,324 30,074 -10,053 0,000 0,000
TFL-GAIHL 333,605 32,891 -10,143 0,000 0,000
NNAAL-AOSSBL 54,153 35,684 1,518 0,129 1,000
NNAAL-BAL 55,173 32,404 1,703 0,089 1,000
NNAAL-NFKAIHL -207,353 30,750 -6,743 0,000 0,000
NNAAL-IAIHL 259,576 30,173 8,603 0,000 0,000
NNAAL-GHAIHL -290,858 32,981 -8,819 0,000 0,000
AOSSBL-BAL 1,020 37,549 0,027 0,978 1,000
AOSSBL-NFKAIHL -153,200 36,132 -4,240 0,000 0,000
AOSSBL-iAIHL 205,424 35,642 5,763 0,000 0,000
AOSSBL-GHAIHL -236,705 38,049 -6,221 0,000 0,000
BAL-NFKAIHL -152,180 32,896 4,626 0,000 0,000
BAL-IAIHL -204,404 32,357 -6,317 0,000 0,000
BAL-GHAIHL -235.685 34,991 -6,736 0,000 0,000
NFKAIHL-IATHL 52,224 30,701 1,701 0,089 1,000
NFKiHL-GHAIHL 83,505 33,465 2,495 0,013 0,264
iAIHL-GHAIHL -31,281 32,936 -0,950 0,342 1,000

Anlamhilik Diizeyi: 0,05
2.4. Siif Diizeylerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlarinin Incelenmesi

Farkli sinif diizeylerinde (9, 10, 11 ve 12. sif) 6grenim goren 6grencilerin
genel Tanr1 tasavvurunu yansitan puan ortalamalari incelendiginde, Kruskal Wallis test
sonuglarin1 gosteren asagidaki tablolarda goriildiigii izere anlamli bir fark bulunmustur.
(X*717,040; p=0,01<0,05) Sira ortalamalar1 dikkate alinarak, genel tanr1 tasavvurunu
yansitan puanlar biiylikten kiigiige dogru; 12. Sinif (520,90) 10. Smif (476,14) 11. Sif
(429,47) ve 9. Sinif (425,57) seklinde siralanmaktadir.

Bu verilere gore Islam’m ve diger ilahi dinlerin tanr1 tasavvurunu yansitan
ifadelere katilma durumu en yiiksek 12. Smif 6grencilerinde, en diisiik 9. Sinif

ogrencilerinde goriilmiistiir.
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Lise yillar1, genglerde hem dini suurun gelistigi ve dine kars1 ilginin arttig1 hem
de bu zamana kadar sahip olunan inanclarin elestirel bir bakis agisiyla ele alinarak dini
stiphe ve kararsizli§in yasandigi bir donemdir. 18 yasina kadar devam eden bu siiphe ve

kararsizlik durumu 18-21 yaslarinda yerini dini durulmaya birakir.*®

13-14 yas arahginda olan 9. Smif dgrencilerinde Islam’m tanr1 anlayisim
yansitan ifadelere katilma durumunun, yas araligi 17-18 olan 12. Sinif 6grencilerinden
daha diisiik olmasinda i¢inde bulunduklari gelisimsel donemin ve yasadiklart dini siiphe

ve kararsizliklarin etkili oldugu soylenebilir.

Tablo 37. Sinif Diizeylerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlari (Kruskal-Wallis Testi)

Sinif N Sira Ortalamalari
9. simif 292 425,57
10. simif 247 476,14
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru | 11. simf 217 429,47
12. stmf 156 520,90
Toplam 912
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Chi-Kare 17,040
Df 3
I Anlamhihk Degeri 0,001

Anlamhilik Diizeyi: 0,05

Farkin hangi ciftler arasinda ortaya ¢iktigin1 gdstermek icin hazirlanin asagidaki
ciftler bazinda karsilastirmalar tablosu incelendiginde en belirgin farklilasmanin 9. Sinif
ve 12. Smif diizeyinde oldugu goriilmektedir. Bu farklilagsmanin olugmasinda ig¢inde
bulunduklar1 gelisimsel donemin ve yasadiklari dini siiphe ve kararsizliklarin etkili

oldugu soylenebilir.

Tablo 38. Simf Diizeylerine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlan (ikili Karsilastirma)

- > Test Standart Standart Test Diizeltilmi
Ornek 1- Ornek 2 istatistikleri Hata istatistikleri Anlamlilik Anlamllhks
9. simif-11. simf -3,907 23,588 -0,166 0,868 1,000

9. simif-10. stmif -50,577 22,751 -2,223 0,026 0,157

9. simif-12. simif -95,336 26,100 -3,653 0,000 0,002
11. stmif-10. simf 46,669 24,487 1,906 0,057 0,340
11. stmf-12. simif -91,428 27,626 -3,310 0,001 0,006
10. simif-12. simif -44.759 26,915 -1,663 0,096 0,578

36 Bahadir, “Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler (Lise Ogrencileri Uzerinde Bir arastirma)”,
s. 316; Mehmet Bayyigit, “Gengligin Dini Inang, ibadet ve Problemlerine Boylamsal Bir Bakis”,
Genclik Dénemi ve Egitimi II, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2003, s. 237.
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Sonug olarak “Genglerin sahip olduklar: Tanri tasavvurlar: ve sinif diizeyleri

arasinda anlaml bir farklilasma vardir.” hipotezinin dogrulandig1 goriilmiistiir.

2.5. Anne-Babanin Ogrenim Durumuna Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlarinin

Incelenmesi

Ogrencilerin anne ve babalarinin 6grenim durumlar1 degiskeni ile Tanri
tasavvuru puanlart arasinda anlamli bir fark / iliski olup olmadigini incelemek icin,
kategori basina diisen katilimer sayisini yiikseltmek i¢in dnce egitim diizeyini gosteren
7’li kategori sayisi, “Ilkokul mezunu veya daha diisiik”, “Ortaokul mezunu,” “Lise
mezunu” ve “Universite mezunu ve daha yiiksek” seklinde 4’lii yapiya indirilmistir.

Daha sonra yapilan Kruskal-Wallis testi sonuclar1 agagidaki gibidir.

Tablo 39. Annenin Ogrenim Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlar1 (Kruskal-Wallis Testi)

Annenin Ogrenim Durumu N Siralar Ortalamasi
[lkokul mezunu veya daha diisiik 324 521,38
Ortaokul mezunu 179 457,14
Lise Gengliginde Tanr Lise mezunu 195 402,05
Tasavvuru . .
Universite mezunu ve daha yiiksek 211 400,18
Toplam 909
Test Istatistigi
Lise Gengcliginde Tanr1 Tasavvuru
Chi-Kare 37,919
Df 3
Anlamhilik Degeri 0,000

Anlamhilik diizeyi: 0,05.

Yukaridaki Kruskal-Wallis test degerlerine bakildiginda o6grencilerin Tanri
tasavvuru puanlarinin annenin egitim diizeyine gore anlamli bir farklilasma gosterdigi
tespit edilmistir. Bu anlamli farkin hangi ikili gruplar arasinda oldugunu gérmek igin
yapilan ikili karsilastirmalarda, annesinin mezuniyetini “iiniversite ve daha yiiksek”
olarak ifade edenler ile “Lise mezunu” olarak ifade edenler arasinda anlamli bir
farklilasma olmadigi, diger ikili karsilastirmalarda anlamli bir farklilasma oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 40. Annenin Ogrenim Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlan (ikili Karsilastirma)

Ornek 1-Ornek 2 ' Te.stm Standart Stz'lnda.rt I.est Anlamhihik Diizeltilmis
Istatistigi | Hata Istatistigi Anlamhhk

Uplver51te mezunu ve daha yiiksek- 1,869 26,057 072 943 1,000
Lise mezunu
Universite mezunu ve daha yiiksek- 56.955 26,656 2,137 033 196
Ortaokul mezunu
Universite mezunu ve daha yiiksek-
IIkokul mezunu veya daha diisiik 121,196 1 23,205 5,223 000 000
Lise mezunu-Ortaokul mezunu 55,086 27,153 2,029 ,042 ,255
Lise m?z.l.mu—llkokul mezunu veya 119327 | 23775 5.019 000 000
daha diisiik
Ortaokul mezunu-Tlkokul mezunu ) 545 1 54 429 2,630 ,009 051
veya daha diistik

Anlamhilik diizeyi: 0,05.

Lise tiirlerine gore yapilan ayrintili analizde asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Bu sonuglara gére, imam Hatip Lisesi &grencilerinin Tanr1 tasavvuru puanlarinda

annelerinin egitim diizeylerine goére anlamh

bir

farklilagma olmadigi

dikkat

cekmektedir. Aynm sekilde diger lise 6grencilerinin annelerinin egitim diizeylerinin de

Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda anlamli bir farklilasmaya yol a¢madigi

goriilmektedir.

Anne 6grenim diizeyinin genel karsilagtirmada &grencilerin Tanr1 tasavvuru

puanlarinda anlamli farklilasma oldugu hatirlanirsa, bu farklilagmanin lise tiiri

degiskenine gore olustugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 41. Lise Tiiriinde Annenin Ogrenim Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlari(Kruskal-

Wallis Testi)
e e sl Sira
Lise tiirii Annenin Ogrenim Durumu N
Ortalamalari
[lkokul mezunu veya daha diisiik | 199 210,19
Ortaokul mezunu 85 182,68
Anadolu imam-  Lise Gencliginde Lise mezunu 68 191,18
Hatip Lisesi Tanr Tasavvuru Uni i
p L?nversﬂe mezunu ve daha 49 209,06
yiiksek
Toplam 401
[lkokul mezunu veya daha diisiik | 125 275,05
Ortaokul mezunu 94 266,44
. . Lise Gengliginde Lise mezunu 127 233,66
Diger Liseler . .
Tanri Tasavvuru Universite mezunu ve daha
N 162 248,06
yiiksek
Toplam 508
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Lise tiirii Lise Gengliginde Tanr1
Tasavvuru
Anadolu imam- Chi-Kare 4,136
Hatip Lisesi Df 3
Anlamlilik Degeri 0,247
Diger Liseler Chi-Kare 5,949
Df 3
Anlamlilik Degeri 0,114

Anlamlilik diizeyi: 0,05.

Asagidaki Kruskal-Wallis test degerlerine bakildiginda o6grencilerin Tanri
tasavvuru puanlarinin babanin egitim diizeyine gore anlaml bir farklilasma gosterdigi
tespit edilmistir. Babanin egitim diizeyi arttik¢a 6grencilerin sira ortalamasi puanlarinda

disiis dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 42. Babanin Ogrenim Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlari (Kruskal-Wallis Testi)

W Sira
Babanin Ogrenim Durumu N Ortalamalar:
Lise Gengliginde Tann Ilkokul mezunu veya daha diisiik 158 515,08
Tasavvuru Ortaokul mezunu 163 479,10
Lise mezunu 267 435,13
Universite mezunu ve daha yiiksek 314 419,10
Toplam 902
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Chi-Kare 17,179
Df 3
Anlamhlik Degeri 0,001

Anlamlilik diizeyi: 0,05.

Lise tiirlerine gore yapilan ayrintili analizde asagidaki sonuglar elde edilmistir.
Bu sonuglara gére, Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin Tanri tasavvuru puanlarinda
babalarinin egitim diizeylerine gore, tipki anne egitim diizeylerindeki gibi, anlamli bir
farklilasma olmadig1 dikkat ¢ekmektedir. Ayni sekilde diger lise Ogrencilerinin
babalarinin egitim diizeylerinin de 6grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda anlamli bir

farklilagmaya yol agmadig1 goriilmektedir.

Baba 6grenim diizeyinin genel karsilastirmada Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru
puanlarinda anlamli farklilagma oldugu hatirlanirsa, bu farklilagmanin lise tiiri

degiskenine gore olustugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 43.Lise Tiiriinde Babamin Ogrenim Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlari (Kruskal-

Wallis Testi)
Lise tiirii Babanin 6grenim durumu N Sira
& Ortalamalari
Ilkokul mezunu veya daha diisiik 106 205,95
A . Lise Genelizind Ortaokul mezunu 91 176,62
nadolu Imam- Lise Gengliginde ;0 0/yny 100 | 20233
Hatip Lisesi Tanr1 Tasavvuru .. . .
Universite mezunu ve daha yiiksek 101 210,55
Toplam 398
[lkokul mezunu veya daha diisiik 52 249,57
Lise Gencligind Ortaokul mezunu 72 282,96
Diger Liseler 1€ DENGUEINAC  y ioe mezunu 167 251,38
Tanr1 Tasavvuru ..~ .
Universite mezunu ve daha yiiksek 213 243,80
Toplam 504
Test Istatistigi
Lise tiirii Lise Gengliginde Tann
Tasavvuru
. Chi-Kare 4,970
Ana.dollf In?am- Df 3
Hatip Lisesi .
Anlamlilik Degeri 0,174
Chi-Kare 3,943
Diger Liseler Df 3
Anlamlilik Degeri 0,268

Anlamlilik diizeyi: 0,05.

2.6. Ailelerin Ekonomik Durumuna Gore Tanri Tasavvuru Puanlarinin

Incelenmesi

Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyleri ile Tanr1 tasavvuru puanlari arasinda

anlaml bir iligki olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan Mann-Whitney U testi

sonuclar1 incelendiginde; ailesinin aylik gelir durumu 2000 TL’nin alt1 ile 2001-3000

TL arasi olan ogrencilerin Tanr tasavvurlarinda anlami bir farklilasma olmadig:

gorilmiistiir.

Tablo 44. Ailelerin Ekonomik Durumuna Goére Tanr1 Tasavvuru Puanlari (2000 TL alti ile 2001-

3000 TL arasi)
Sira Sira
Ailenin Ayhk Geliri N Ortalamalar | Toplamlar:
Lise Gengliginde Tanr1 2000 TL'nin altinda 55 127,66 7021,50
Tasavvuru 2001-3000 TL aras1 216 138,12 29834,50
Toplam 271
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Lise Gengcliginde Tanr1
Tasavvuru
Mann-Whitney U 5481,500
Wilcoxon W 7021,500
V4 -0,885
Anlamhilik Degeri 0,376

Anlamlilik Diizeyi: 0,05.

Yapilan Mann-Whitney U testi sonucunda ailesinin aylik gelir durumu 2000
TL’nin alt1 ile 10.000 TL’nin iizeri olan 6grencilerin Tanr1 tasavvurlarinda anlaml bir
farklilagma oldugu tespit edilmistir. (U=688,500; p<0,000)

Tablo 45. Ailelerin Ekonomik Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlari (2000 TL alt1 ile 10.000
TL iizeri)

Ailenin Ortalama Ayhk N Sira Sira
Geliri Ortalamalar1 | Toplamlar:
. . 2000 TL'nin altinda 55 65,48 3601,50

Lise Gengliginde Tann 10.000 TL'nin {izerinde 50 39,27 1963,50
Tasavvuru

Toplam 105

Test Istatistigi
Lise Gengcliginde Tanr
Tasavvuru

Mann-Whitney U 688,500
Wilcoxon W 1963,500
Z -4,408
Anlamhhk Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi: 0,05.

Lise tiirlerine gore daha ayrintili bir inceleme yapildiginda; asagidaki tablolarda
da goriildiigii iizere, IHL 6grencilerinin ailelerinin gelir diizeylerindeki farklilasmanin
ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda da anlaml bir farklilagmaya sebep olmadigi,
buna karsin, diger liselerdeki 6grencilerin ailelerinin gelir diizeylerindeki farklilasmanin
Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda da anlamli farklilagmaya neden oldugu
goriilmektedir. Bunu, basitce bir sebep sonug iliskisi olarak okumamak gerekir. Zira
ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarindaki farklilagmaya ailelerinin gelir diizeyleri

disindaki baska faktorlerin de etki edebilecegi gozden uzak tutulmamalidir.
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Tablo 46. Lise Tiiriinde Ailenin Ekonomik Durumuna Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlar: (2000 TL
alt1 ile 10.000 TL iizeri)

Lise tiirii Ailenin Ortalama N Sira Sira
Aylik Geliri Ortalamalari | Toplamlar:
2000 TL'nin altinda 42 28,39 1192,50
Anadolu imam-  Lise Gengliginde ~ 10.000 TL'nin
Hatip Lisesi Tanr1 Ta:avg\/uru lizerinde 1 21,68 238,50
Toplam 53
2000 TL'nin altinda 13 33,69 438,00
Diger Liseler Lise Gengliginde 10000 TL'nin 39 24,10 940,00
Tanr1 Tasavvuru iizerinde
Toplam 52
Test Istatistigi
Lise tiirii Lise Gengcliginde Tann
Tasavvuru
Mann-Whitney U 172,500
Anadolu imam- Wilcoxon W 238,500
Hatip Lisesi Z -1,286
Anlamlilik Degeri 0,199
Mann-Whitney U 160,000
Diger Liseler Wilcoxon W 940,000
Z -1,977
Anlamlilik Degeri 0,048

Anlamlilik Diizeyi: 0,05.

Gelir grubu degiskenine gore Tanr1 tasavvuru puanlarinda anlamh farklilagsma
olup olmadigint incelemek i¢in, 7 olan gelir kategorisi sayisi, “3000TL alt1,” “3001-
6000,” “6001 ve yukaris1” seklinde birlestirilerek 3 kategoriye indirilmis, ardindan bu
gelir kategorileri arasinda Tanri tasavvuru acisindan bir farklilasma olup olmadigi

arastirilmistir.

Asagidaki tablolarda goriildiigii lizere, ailesinin aylik geliri 3000 ve altinda olan
Ogrencilerin sira ortalamasi (272,95) 6001 ve iizeri olan 6grencilerin sira ortalamasindan
(194,33) daha yiiksektir ve bu iki grubun ortalamalar1 arasinda anlamli diizeyde fark
vardir (p<0,05).

Tablo 47. Ailelerin Ekonomik Durumu Goére Tanr1 Tasavvuru Puanlari (3000 TL ve alt1 ile 6001
TL ve iizeri)

Ailenin Ortalama Ayhk N Sira Sira
Geliri Ortalamalar: | Toplamlar
ise Genelii 3000 ve alt1 271 272,95 73970,00
Lise Gengliginde Tanr 6001 ve iizeri 206 19433 40033,00
Tasavvuru
Toplam 477
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Test Istatistigi

Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Mann-Whitney U 18712,000
Wilcoxon W 40033,000
Z -6,177
Anlamlilik Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi: 0,035.

Lise tiirlerine gore yapilan incelemede asagidaki sonuglar alinmistir. Bu
sonuglara gore, IHL &grencilerinin ailelerinin gelir diizeylerindeki farklilasmanin
ogrencilerin Tanri tasavvuru puanlarinda da anlamli bir farklilasmaya sebep olmadig,
buna karsin, diger liselerdeki dgrencilerin ailelerinin gelir diizeylerindeki farklilagmanin
Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda da anlamli farklilagmaya neden oldugu
goriilmektedir. Bunu, basitge bir sebep sonug iliskisi olarak okumamak gerekir. Zira
Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarindaki farklilasmaya ailelerinin gelir diizeyleri

disindaki baska faktorlerin de etki edebilecegi gézden uzak tutulmamalidir.

Tablo 48. Lise Tiiriinde Ailenin Ekonomik Durumuna Goére Tanr1 Tasavvuru Puanlar:1 (3000 TL ve
altiile 6001 TL ve iizeri)

Lise tiirii Ailenin Ortalama N Sira Sira
ura Ayhk Geliri Ortalamalari | Toplamlar:
. Li li¥ind 3000 ve alt1 176 116,08 20430,50
Anadolu Imam- Lise Gengliginde o) (o 570 54 113,60 | 6134,50
Hatip Lisesi Tanr1 Tasavvuru
Toplam 230
Lise Gencligind 3000 ve alt1 95 140,93 13388,50
Diger Liseler 15€ DENCUEINTE 6001 ve iizeri 152 113,42 17239,50
Tanr Tasavvuru
Toplam 247
Test Istatistigi
Lise tiirii Lise Gengliginde Tanr
Tasavvuru
Mann-Whitney U 4649,500
Anadolu imam- Wilcoxon W 6134,500
Hatip Lisesi V4 -,241
Asymp. Sig. 0,810
Mann-Whitney U 5611,500
. . Wilcoxon W 17239,500
Diger Liseler 7 2,946
Asymp. Sig. 0,003

Anlamlilik Diizeyi: 0,05.
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2.7. Yasanilan Aile Ortamina Dair Algiya Gore Tanr1 Tasavvuru

Puanlarinin Incelenmesi

Aile ortamu itibariyle mutlu veya mutsuz olma durumuna gore Ogrencilerin
Tanr1 tasavvurunu yansitan puan ortalamalari incelendiginde, Kruskal-Wallis test
sonuglarin1 gosteren asagidaki tablolarda goriildiigii tizere, anlamh fark bulunmustur.
(X*716,561; p<0,002) Tanr1 tasavvurunu yansitan puanlar, sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda, aile ortami itibariyle “Cok mutsuz olmasa da mutlu bir ailede
biliylidiigiimii sdyleyemem” seklinde ifade edenlerde en diislik (349,34) goriiliirken
“Cok mutlu bir ailede biiyiidiiglimii sOyleyebilirim.” seklinde ifade edenlerde en

yiiksek (486,44) oldugu goriilmiistiir.

Tablo 49. Yasanilan Aile Ortamina Dair Algiya Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlari (Kruskal-Wallis
Testi)

Aile Ortamu Itibariyle Mutlu veya Mutsuz Olma N Sira
Durumu Ortalamasi
Cok mutsuz bir ailede biiylidiigiimii sdyleyebilirim 8 389,81
C"ok mutsuz olmasa da mutlu bir ailede biiytidigimii 0 349,34
sOyleyemem

Lise Gengliginde Ne mutlu ne de mutsuz 70 413,96

Tanr1 Tasavvuru ir ai Uyiidiigimii
C..Ok olma.ts.a.da, mutlu bir ailede biiytidigiimii 359 43181
sOyleyebilirim
Cok mutlu bir ailede biiylidiigiimii sdyleyebilirim 437 486,44
Toplam 906

Test Istatistigi
Lise Gencliginde Tanr1 Tasavvuru

Chi-Kare 16,561

Df 4

Anlamhlik Degeri 0,002

Anlamlilik diizeyi: 0,05.

Lise tiirlerine gore yapilan ayrintili analizde agagidaki sonuglar elde edilmistir.
Bu sonuglara gére, Iimam Hatip Lisesi dgrencilerinin Tanr1 tasavvuru puanlarinda mutlu
bir ailede yasiyor olup olmama durumlarina gére anlamli bir farklilasma olmadigi
dikkat ¢ekmektedir. Ayni sekilde diger lise Ogrencilerinin mutlu bir ailede yasama
diizeylerinin de 0grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda anlaml bir farklilasmaya yol
acmadigr goriilmektedir. Mutlu bir ailede yasiyor olup olmama durumunun genel

karsilagtirmada 6grencilerin Tanr tasavvuru puanlarinda anlamli farklilagmaya neden
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oldugu hatirlanirsa, bu farklilasmanin daha ¢ok lise tiirii degiskenine gore olustugu

ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 50. Lise Tiiriinde Yasanilan Aile Ortamina Dair Algiya Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlari
(Kruskal-Wallis Testi)

Anlamhilik Diizeyi: 0,005.

Lise tiirii Aile ortamu itibariyle mutlu veya N Sira
mutsuz olma durumu Ortalamalar1
C"0k muts.u.z.blr ailede biiylidigiimii 3 14333
sOyleyebilirim
Cok mutsuz olmasa da mutlu bir
. O, 11 141,86
ailede bilyiidiigiimii soyleyemem
Anadolu Imam- Lise Gengliginde Ne mutlu ne de mutsuz 32 171,36
Hatip Lisesi Tanr1 Tasavvuru  Cok olmasa da mutlu bir ailede
P, o 155 194,62
biiyiidiigiimii sdyleyebilirim
C“ok mutl'u' I?II' ailede biiytdigimii 199 213.87
sOyleyebilirim
Toplam 400
C"0k muts.u.z.blr ailede biiylidigiimii 5 25630
sOyleyebilirim
on muj[.suuz qlvnl?as? d? mutlu bir 71 220,50
ailede bilyiidiigiimii sdyleyemem
. . Lise Gencliginde Ne mutlu ne de mutsuz 38 230,79
Diger Liseler .
Tanri Tasavvuru  Cok olmasa da mutlu bir ailede
e . o 204 237,52
biiyiidiigiimii sdyleyebilirim
C“ok mutl'u' blr ailede biiylidigiimi 238 273,67
sOyleyebilirim
Toplam 506
Test Istatistigi
Lise tiirii Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Anadolu imam- gl;-Square 8’130
Hatip Lisesi .
Anlamlilik Degeri ,068
Chi-Square 8,960
Diger Liseler Df 4
Anlamlilik Degeri ,062

2.8. Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumuna Goére Tanr1 Tasavvuru

Puanlarinin incelenmesi

Okul diginda herhangi bir yerden din egitimi almis olma durumuna gore
ogrencilerin Tanr1 tasavvurunu yansitan puan ortalamalar1 incelendiginde, Kruskal-
Wallis test sonucglarini gosteren asagidaki tablolarda goriildiigii iizere, anlamli fark
bulunmustur.  (X%776,109; p<0,000) Tanri tasavvurunu yansitan puanlar, sira

ortalamalar1 dikkate alindiginda, en diisiik okul disinda hi¢ din egitimi almadigini
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(186,006) ifade edenlerde goriiliirken en yiiksek 6zel sohbetlerden (490,10) ve Kur’an
kursundan (420,04) din egitimi aldigin1 ifade edenlerde goriilmiistiir.

Tablo 51. Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumuna Goére Tanr1 Tasavvuru Puanlar: (Kruskal-
Wallis Testi)

Ogrencinin okul disinda baska bir
yegrden din egitimi ilma dufumu N Stra Ortalamalari
Hayir, hi¢ almadim 72 186,06
Cami dersleri 151 416,23
Lise Gengliginde Tanrn Kur'an kursundan aldigim dersler 377 420,04
Tasavvuru Ozel sohbetlerde aldigim dersler 58 490,10
Ailemden aldigim dini bilgiler 135 383,66
Toplam 793
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Chi-Square 76,109
Df 4
Anlamhilik Degeri ,000

Anlamhilik Diizeyi: 0,05.

Okul diginda bir yerden din egitimi alip almama durumuna goére Tanr1 tasavvuru
puanlarinda meydana gelen en anlamli farklilagsmanin okul disinda hi¢ din egitimi
almadigini ifade edenler ile cami, Kur’an kursu, 6zel sohbetler ve ailesinden din egitimi

aldigini ifade edenlerde oldugu goriilmiistiir.

Asagidaki tabloda, Allah’in varligina goéniilden inanma durumu ile okul disinda
baska bir yerden din egitimi almis olma durumu karsilastirilmistir. Tabloda goriildiigii
tizere okul diginda herhangi bir yerden din egitim almadigini ifade edenlerin %76,4’1i,
cami derslerine katilanlarin %96,7’si, Kur’an kursuna gidenlerin %95,2’si, 6zel sohbete
gidenlerin  %96,6’s1, ailesinden dini bilgi alanlarin %94,8°1, “Allah’in varligina
goniilden inaniyorum” climlesine katildiklarini1 ifade etmistir. Yine, okul disinda
herhangi bir yerden din egitimi almadigini ifade edenlerin %11,1°i, cami derslerine
katilanlarin %0,7’s1, Kur’an kursuna gidenlerin %0,8’1, 6zel sohbete gidenlerin %1,7’si,

ailesinden dini bilgiler alanlarin %1,5’1, “Allah’in varhigina goniilden inaniyorum’

climlesine katilmadiklarini ifade etmistir.

Verilerden c¢ikan sonuca gore okul disinda herhangi bir yerden din egitimi

alanlarda Allah’in varligina inanma orani, almayanlara gore daha yiiksektir. Yani, okul

72



disinda alman din egitiminin Allah’a inanma durumunu olumlu yo6nde etkiledigi
sOylenebilir. Yapilan baska bir arastirmada da benzer sonuglar gorilmiistiir. Bu
calismaya gore, Allah’in varligi ve birligine inanma durumunun Orneklem grubu
ogrencilerin din egitimi alma durumuna gore farklilagtigi, okul disinda herhangi bir
yerden din egitimi alan Ogrencilerde Allah’a inanma durumunun daha yiiksek ¢iktigi

tespit edilmistir.?’

Tablo 52. Okul Disinda Din Egitimi Alma Durumuna Gére Allah’in Varhigina Géniilden inanma

Ogrencinin okul disinda baska bir yerden din
egitimi alma durumu
=
s @ £
=E| = L |5 | =22 =
-5 | £ S5 | 28| 22| & S
Es = 2 £ < g g2 220
2z E o = e = = Q
R - = 80 2Ny} =
m < E S = p— E o=
S T2 RE| 27
g < o) < 2
= Say1 8 1 3 1 2 4 19
=]
Pt ) P .
S, Ogrencinin okul disinda baska bir {1, 10/ 70, | 08% | 1,7% | 1.5% | 8.9% | 2.3%
g yerden din egitimi alma durumu
Q Toplam 1,0% | 0,1% | 0,4% | 0,1% | 0,2% | 0,5% | 2,3%
£ Say1 9 4 15 1 5 3 37
S8 .
g Ogrencinin okul disinda baska bir )5 5o 1 5 o0 | 400 | 1,7% | 3,7% | 6,7% | 4,4%
= yerden din egitimi alma durumu
< Toplam 1,1% | 0,5% | 1,8% | 0,1% | 0,6% | 0,4% | 4,4%
g Say 55 146 359 56 127 38 781
=]
S ol - .
S, Ogrencinin okul disinda baska bir ;¢ 10, 1 o6 70/, | 95204 | 96,6% | 94.8% | 84.4% | 93,3%
= Yerden din egitimi alma durumu
«<
. Toplam 6,6% | 17,4% 1 42,9% | 6,7% | 152% | 4,5% ]93,3%
Say1 72 151 377 58 134 45 837
g .. . .
Z Orencinin okul disinda baska bir {550, | 1000 | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
ﬁ yerden din egitimi alma durumu
Toplam 8,6% | 18,0% | 45,0% | 6,9% [ 16,0% | 5,4% | 100%

Arastirmamizda, okul disinda herhangi bir yerden din egitimi alan 6grencilerde
Allah’a inanma orani en yiliksek ¢ikmakla birlikte Allah’a inanmama durumu %0,7
oraninda cami dersleri, %0,8 oraninda kuran kurslari, %1,7 oraninda 6zel sohbetler ve

%1,5 oraninda ailesinden din egitimi aldigin1 ifade edenlerde goriilmiistiir. Bu durum

37 Ozdemir, Ortadgretim Ogrencilerinde Allah Inanct (Burdur Ornegi), s. 82.
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bizlere gerek okulda gerekse aile, cami, kuran kursu... vb. yerlerde verilen din
egitiminin niteligini diisiindiirmektedir. Nitekim gencin zihinsel gelisimine paralel
olarak gerceklesen ve sadece Ogrenme ve inanma ihtiyacindan dogan sorular tatmin
edici bir sekilde cevaplanmadigi ve gerekli din egitimiyle doyurulmadigi taktirde

ozellikle ilk geglik doneminde dini siiphe ve tereddiitlerin yasanmasina hatta ateist-deist

tutumlarin sergilenmesine sebep olabilir.3®

Genglerde olumlu yonde dini tutum ve davranislarin goézlenmesinde anne
babalarin giizel bir sekilde rol model olmalart etkili olmaktadir. Teorik olarak verilen
din egitimi ile pratik hayat arasinda goézlemlenen c¢eliskiler, gencin dini duygu ve
gelisimini olumsuz yonde etkileyecektir.>® Bu noktada dzellikle anne-babasi, 6gretmeni
ve yakin ¢evresindeki kisilerin sergiledigi din ve ahlak dist tutum ve davranislara sahit

olan gence teorik olarak verilen din egitiminin etki etmeyecegi sdylenebilir.

2.9. Din ve Inanclara Yaklasim itibariyle Aile Yapisina Gore Tanr1

Tasavvuru Puanlariin Incelenmesi

Asagidaki tablo incelendiginde, ailesini “Hem annem hem de babam dine ve dini
konulara ¢ok sicak bakarlar” seklinde tanimlayan Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru
puanlarinin (477,10) “Hem annem hem de babam, dine ¢ok mesafelidirler (dine ¢ok
soguk bakarlar)” seklinde tanimlayan Ogrencilerin Tanri tasavvuru puanlarindan
(86,88) oldukca yiiksek oldugu, Test istatistigi tablosuna bakildiginda ise bu farkin
anlamli oldugu goriilmektedir. (X>785,352; p<0,000) Bu sonuglar, ailenin din ve
inanglara yaklasiminin cocuklarin Tanr1 tasavvurlarinda etkili oldugu seklinde

yorumlanabilir.

3% Bayyigit, Universite Gen¢liginin Dini Inan¢ Tutum ve Davranislart Uzerine Bir Arastirma, s. 72.
3 Kilavuz, Ergenlerde Ozdeslesme ve Din Egitimi (IHL ve GL Ogrencileri Arasinda Karsilastrmal Bir
Arastirma), s. 45.
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Tablo 53. Tanr1 Tasavvuru ile Dini inanclara Yaklasimlan itibariyle Aile Yapis1 Kruskal-Wallis

Testi
Dini Inanclara Yaklagimlar itibariyle Aile N Sira
Yapisi Ortalamalan
Hem annem hem de babam dine ve dini konulara 691 477.10
¢ok sicak bakarlar
Annem dine daha yakin, babam ise mesafelidir 151 323,24
Lise Gencliginde Babam dine daha yakin, annem ise daha 27 245.00
Tanr1 Tasavvuru mesafelidir ’
Hem annem hem de babam, dine ¢ok 13 36.88
mesafelidirler (dine ¢ok soguk bakarlar) ’
Total 877
Test Istatistigi
Lise Gencliginde Tanr1 Tasavvuru
Chi-Square 85,352
Df 3
Anlamhhk Degeri 0,000

Anlamhilik Diizeyi : 0,05.

Dinle iligkisi bakimindan annenin durumu ile Tanr1 tasavvuru puanlari

arasindaki iliskiyi gosteren asagidaki tablo incelendiginde, annesini “dindar ve

ibadetlerine diiskiin’

’

seklinde tanimlayan ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinin

(502,63) “Ateist yani yiice bir Yaratict’'min varligina inanmaz” seklinde tanimlayan

Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarindan (14,17) oldukca yiiksek oldugu, Test

istatistigi tablosuna bakildiginda ise bu farkin anlamli oldugu goriilmektedir.

(X>794,835; p<0,000)

Tablo 54. Bireysel Olarak Annenin Dinle iliskisine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlar (Kruskal-

Wallis Testi)
Bireysel Olarak Annenin Dinle iliskisi Sira
y 5 N Ortalamasi

Dindar ve ibadetlerine diiskiin 620 502,63
Dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet 261 37422
etmez

Lise Gengliginde Allah'a inanir, ancak dine kars1 ¢ok ilgisiz,

o 23 105,78

Tanr1 Tasavvuru ¢ok mesafelidir
Ateist, yani yiice bir Yaratici'nin varligina 3 1417
inanmaz ’
Toplam 907
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Test Istatistigi

Lise Gengcliginde Tann1
Tasavvuru
Chi-Square 94,835
Df 3
Anlamhlik Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi : 0,05.

Dinle iliskisi bakimindan babanin durumu ile Tanr tasavvuru puanlari arasinda
fark/iligkiyi gosteren asagidaki tablo incelendiginde, babasin1 “dindar ve ibadetlerine
diigkiin” seklinde tanimlayan 6grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinin (521,77) “Ateist
yani yiice bir Yaratici’'min varligina inanmaz” seklinde tanimlayan 6grencilerin Tanr1
tasavvuru puanlarindan (63,10) oldukca yiiksek oldugu, Test istatistigi tablosuna

bakildiginda ise bu farkin anlamli oldugu goriilmektedir. (X>7111,442; p<0,000)

Tablo 55. Bireysel Olarak Babanin Dinle iliskisine Gore Tanr1 Tasavvuru Puanlan (Kruskal-
Wallis Testi)

Bireysel Olarak Babamzin Dinle iliskisi N Sra
Ortalamasi

Dindar ve ibadetlerine diiskiin 485 521,77
Dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet etmez 336 394,17

Lise Gengliginde Tanr1  Allah'a inanir, ancak dine kars1 ¢ok ilgisiz, cok

Tasavvuru mesafelidir 7 238,57
Ateist, yani yiice bir Yaratici'nin varligina inanmaz 5 63,10
Toplam 897

Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru

Chi-Square 111,442

Df 3

Anlamhhk Degeri 0,000

Anlamlilik Diizeyi : 0,05

Ailenin din ve inanglara yaklagimina gore Ogrencinin Allah’in varligina
gbniilden inanma durumu Tablo 58’de yer almaktadir. Tabloda goriildiigii lizere hem
annem hem de babam dine ve dini konulara ¢ok sicak bakar diyenlerin %96,5’1, annem
dine daha yakin, babam ise mesafelidir diyenlerin %88,7’si, babam dine daha yakin,
annem ise mesafelidir diyenlerin %81,8’i, hem annem hem de babam, dine cok
mesafelidir (dine ¢ok soguk bakarlar) diyenlerin %46,2’si Allah’in varligina inandigini

ifade etmektedir.

76



Tablo 56. Dini inanglara Yaklasim itibariyle Aile Yapisina Gore Allah’mm Varhigina Géniilden
Inanma Durumu

Dini inanclara yaklasimlari itibariyle aile yapisi

<
v X R o S 0 = ©
Ecsx|s2 _|S25|E¢
S c T |mEgE|lmES| < gL
EE s | wcB|locE|lg=R = £
5} = X s 8= S =S S 5 s
Se=s|ss8|Sz|gzS| & | 2
= o = = = < < E = E ] E =)
Sogx | EgS|EgZ| =8¢ =
ESC_CS|cs2E|EES|E=E
L v Ez| == =8 8| L=
== < > T == 2
£ Say1 10 5 1 4 1 21
E Ul
£ Dininanglara yaklasimlari 1,4% 33% | 45% | 30.8% | 33% |23%
= itibariyle aile yapisi
£
5 Toplam 1,1% 0,6% | 0,1% | 04% | 01% | 23%
£ Say1 14 12 3 3 8 40
S Diniinangl Klagiml
g o IManeara yaxasumian 20% | 7.9% | 13,6% | 23,1% | 26,7% | 4.4%
& itibariyle aile yapisi
<
% Toplam 1,5% 13% | 03% | 03% | 09% | 44%
£ Say 666 134 18 6 21 845
S Dinf inanel klagiml
z iﬁ‘l‘)‘;;';‘e'iﬁzayzglsf‘s‘m an 96,5% | 88.7% | 81.8% | 462% | 70,0% [93.3%
£
¥ Toplam 73,5% 14.8% | 2,0% | 07% | 23% [93.3%
g Say 690 151 22 13 30 | 906
£ Dintinanglara yaklasimlari 100% 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
S itibariyle aile yapisi
Toplam 76,2% 16,7% | 24% | 14% | 33% |100%

Yine tabloda goriildiigli izere hem annem hem de babam dine ve dini konulara

cok sicak bakarlar diyenlerin %1,4’li, annem dine daha yakin, babam ise mesafelidir

diyenlerin %3,3’1i, babam dine daha yakin, annem ise mesafelidir diyenlerin %4,5°1,

hem annem hem de babam, dine ¢cok mesafelidir (dine ¢ok soguk bakarlar) diyenlerin

%30,8’1 Allah’1n varligina inanmadigini ifade etmektedir.

Sonug olarak, “Ailenin din ve inang¢lara karst genel tutumu gencin Allah inanct

gelisiminde etkili olmaktadir.” hipotezinin dogrulandig1 goriilmiistiir.
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2.10. DKAB/IHL Meslek Derslerine Yonelik Algiya Gore Tanr1 Tasavvuru

Puanlarinin Incelenmesi

Ogrencilerin “DKAB / IHL Meslek dersleri grencilik hayatimda genellikle en
sevdigim dersler olmustur” ifadesine verdikleri cevaplar ile Tanri tasavvuru puanlari

arasinda anlamli bir iligki olup olmadigi arastirilmastir.

“DKAB / I[HL Meslek dersleri, simdiye kadarki égrencilik hayatimda genellikle
en sevdigim dersler olmustur” ifadesine “kesinlikle katilyyorum” seklinde cevap
verenlerin puanlart ile “kesinlikle katilmiyorum” diye cevap verenlerin puanlari
arasinda anlamli bir fark olup olmadigini incelemek i¢in yapilan Mann-Whitney U
testinde, bu ifadeye “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin sira ortalamalar1 “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlere gore oldukga yiiksek bulunmustur. Asagidaki Test istatistikleri
tablosunda da goriildiigii lizere iki grubun sira ortalamalari arasindaki fark anlaml
diizeydedir (U=4411,00, p<0,05).

Tablo 57. DKAB / iHL Meslek Derslerini Sevme Durumuna Gére Tanri Tasavvuru Puanlar I
(Mann-Whitney U Testi)

DKAB / THL Meslek dersleri, simdiye
kadarki 6grencilik hayatimda genellikle | N
en sevdigim dersler olmustur

Siralar Sira
Ortalamalar | Toplamlar

. . Kesinlikle katilmiyorum 222 131,37 29164,00
Lise Gengliginde . ikle katiliyorum 105 232,99 24464,00
Tanr1 Tasavvuru

Toplam 327
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Mann-Whitney U 4411,000
Wilcoxon W 29164,000
Z -9,081
Anlamhlik Degeri 0,000

Anlamhilik Diizeyi: 0,05.

Ayni ifadeye 5’li kategoride verilen cevaplar ilk ikisi ve son ikisi kendi
aralarinda birlestirilerek “Katiliyyorum,” “Kararsizim” ve “Katilmiyorum” seklinde
ticlii kategoriye indirgenmistir. Daha sonra katilryorum ve katilmiyorum diyenlerin sira

ortalamalari arasinda fark olup olmadigi incelenmis ve asagidaki sonuglar alinmustir.
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Tablo 58. DKAB / iHL Meslek Derslerini Sevme Durumuna Gére Tanr1 Tasavvuru Puanlar 11
Mann-Whitney U Testi

DKAB / IHL Meslek dersleri, simdiye
kadarki 6grencilik hayatimda genellikle | N
en sevdigim dersler olmustur

Sira Sira
Ortalamalar | Toplamlan

. . Katilmiyorum 482 298,44 143847,00
Lise Gengliginde 1 vorum 209| 455,69 95239,00
Tanrn Tasavvuru

Toplam 691
Test Istatistigi
Lise Gengliginde Tanr1 Tasavvuru
Mann-Whitney U 27444,000
Wilcoxon W 143847,000
V/ -9,519
Anlamhlik Degeri 0,000

Anlamhilik Diizeyi: 0,05.

Tablolardaki sonuglar incelendiginde, “DKAB / IHL Meslek dersleri, simdiye
kadarki o6grencilik hayatimda genellikle en sevdigim dersler olmustur” ifadesine
katilmiyorum diyenlerin sira ortalamasinin (298,44) “katiliyorum” diyenlerin sira
ortalamasindan (455,69) oldukca diisiik oldugu ve iki grup arasindaki farkin anlaml
oldugu (p<0,05) gorilmektedir.

Sonug olarak; “Lise gen¢liginde Allah inanct geligimi ve egitiminde Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi dersinin olumlu bir etkisi vardir.” seklindeki hipotezin dogrulandigi

goriilmiistiir.

2.11. Lise Giris Puanlari ile Tanr1 Tasavvuru Puanlari Arasindaki Iliski

Tanr tasavvuruna iligkin puanlar ile Lise Giris Sinav puanlar1 arasinda bir iligki
olup olmadigna iliskin yapilan korelasyon analizinde, asagidaki tabloda goriildigi
lizere, diisiik diizeyde negatif yonlii anlamli iligki bulunmustur. Verilerin normallik
varsayimi karsilanmadigindan Spearman’s iligki testi uygulanmistir. Test sonuglarina
gore hem genel hem Teist hem de Deist-Ateist tanr1 tasavvuruna iliskin puanlar arttik¢a
lise giris puanlarinda diisiis, ya da lise giris puanlar1 arttik¢a ¢esitli tanr1 tasavvurlarina

iligkin puanlarda diisiis gozlenmektedir.
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Tablo 59. Lise Sav Puanlari ile Tanr1 Tasavvuru Arasindaki Spearman’s iliski Testi

L.l s Lise Gengliginde | Teist Tanr1 Deist-Ateist
Giris Tanri
Tann Tasavvuru | Tasavvuru
Sinavi Tasavvuru

Korelasyon 1000 _152" -164" 130"
Lise Giris Sinav1 Katsaysst

ise ot Anlamlihik . ,000 ,000 ,000

Toplam 913 913 913 913

' B Korelasyon 152" 1,000 901" 909
Lise Gengliginde Katsayisi

Tanr1 Tasavvuru  Anlamlilik ,000 . ,000 ,000

Spearman's Toplam 913 913 913 913

h

rho ' Korelasyon 164" 901" 1,000 671
Teist Tanri Katsayisi

Tasavvuru Anlamlilik ,000 ,000 . ,000

Toplam 913 913 913 913

. . Korelasyon -130" 909" 671" 1,000
Deist-Ateist Katsay1st

Tanr1 Tasavvuru  Anlamlilik ,000 ,000 ,000 .

Toplam 913 913 913 913

Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin LGS/TEOG puanlar: ile genel tanri
tasavvuru puanlart arasinda diisiik, negatif yonlii ve anlamli (r = —,152,p < 0,01);
LGS/TEOG puanlari ile teist tanri tasavvuru puanlart arasinda diisiik, negatif yonli ve
anlamh (r =,—164,p < 0,01); LGS/TEOG puanlan ile Deist-Ateist tanri tasavvuru
puanlar: arasinda disiik, negatif yonli ve anlamli iliski oldugu goriilmektedir (r =
—,130,p < 0,01). Determinasyon katsayisi” dikkate alindiginda toplam varyansin
(degiskenligin) ¢cok az bir kisminin (sirayla %2, %3 ve %2 kadarinin) LGS/TEOG puam
veya tanri tasavvuru ile aciklanabilecegini gostermektedir. Bu iliski bize neden-sonug
seklinde bir yorumlama imkan1 vermemektedir. Yani Tanr1 tasavvurunun mu basariya

etki ettigi yoksa bagarinin mi tanr1 tasavvurunu etkiledigini gostermez.

sk

Korelasyon katsayisinin karesi (r2).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Lise gengliginde Allah inanci gelisimini olumlu veya olumsuz yonde etkileyen
faktorleri saptamak amaciyla hazirlanan bu g¢alismada, Bursa il merkezinde, 7 farkli
lisede 6grenim goren 910 6grenciye anket uygulanmistir. Lise gencliginin sahip oldugu
Tanr1 tasavvuru yas, lise tiirii, okul basarisi, ailevi faktorler (anne babanin egitim
diizeyi, din ve inanglara karst tutumu vs.) gibi c¢esitli degiskenler acgisindan
incelenmistir. Lise gengligi lizerinde yapilan bu arastirmada evreni temsil edecek bir
orneklem grubu olusturulsa da genis ¢apta genellemelere gitmenin kesin ve saglikli

sonuglar dogurmayacagini hatirlatmak isteriz.

Anket uyguladigimiz 6rneklem grubunun 462’si (%50,8) kiz, 448’1 (%49,2)
erkek ogrencilerden olusmaktadir. Bu verilerden yola cikarak katilimcilarin cinsiyet

yoniinden sayisal olarak dengeli bir dagilim gosterdigini sdyleyebiliriz.

Yine orneklem grubunun %32,0°1 9. Smif, %27,1°1 10. Sinif, %23,8’1 11. Sinif,
%17,2°si 12.smif diizeyinde 6grenim gormektedir. Anketin uygulandigi okullarda 9.
siniflarin mevcutlart diger simif mevcutlarina goére daha kalabalik oldugundan, 9.
siiflarda ankete katilim orani daha yiiksek, iiniversite snavina hazirlanan 12. siif
ogrencilerinin bir kism1 ankete katilmak istemedigi i¢in 12. siniflarda ankete katilim

orani daha dustiktiir.

Egitim diizeyi acisindan IHL de annelerin en yiiksek oranla ilkokul (%37,7) ve
ortaokul (%21,2) mezunu oldugu, diger lisede ise annelerin en yiiksek oranla {liniversite
(%27,8) ve lise (%25,0) mezunu oldugu goriilmistir. Ayrica okuma yazma
bilmeyenlerin oram1 en yiiksek IHL’de ¢ikarken lisansiistii mezunu orani en yiiksek
diger liselerde cikmistir. Gerek bizim arastirmamizdan gerekse daha once yapilan
arastirmalardan cikan sonuca gore diger liselerdeki annelerin egitim diizeyi IHL’ye

oranla daha yiiksektir.

Egitim diizeyi agisindan diger liselerde babalarin tiniversite (%33,7) ve lise
(%33,1) mezuniyeti en yiiksek oranda iken, IHL’de babalarin mezuniyet durumlarinda
oransal olarak yakinhk goriilmiistiir. (IHL’de ilkokul %23,4; ortaokul %22.9; lise
%25,1; Universite %21,9) Ayrica okuma yazma bilmeyenler diger liselerde hig

goriilmezken IHL’de %1,5 oraninda, lisansiisti mezunu ise IHL’ye oranla diger
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liselerde daha yiiksek goriilmiistiir. Gerek bizim arastirmamizdan gerekse daha Once
yapilan arastirmalardan ¢ikan sonuca goére diger liselerdeki babalarin egitim diizeyi

[HL ye oranla daha yiiksektir.

Ailelerin ortalama aylik gelir durumuna bakildiginda IHL’de en yiiksek oran
2001-3000 TL aras1 (%34,1) ve 3001-4500 TL aras1 (%28,2) iken diger liselerde 4501-
6000 TL aras1 (%26,6) ve 3001-4500 TL aras1 (%22,7) ¢ikmistir. Ayrica ortalama aylik
geliri 2000 TL’nin alt1 olanlar IHL’de daha yiiksek goriiliirken 10.000 TL ve iizeri
olanlar diger liselerde daha yiliksek goriilmiistiir. Gerek bizim aragtirmamizdan gerekse
onceki arastirmalardan ¢ikan sonuca gore diger lise ailelerinin aylik gelir durumlarinin
IHL’ye oranla daha iyi oldugunu ve IHL &grencilerinin ekonomik olarak orta ve alt

tabakaya ait ailelerden geldigini sdyleyebiliriz.

Lise tiiriine gore drneklem grubunun aile ortamu itibariyle mutlu veya mutsuz

olma durumunda anlamli bir farklilasma olmadig1 goriilmiistiir.

Orneklem grubu ailelerinin din ve inanglara yaklasimina baktigimizda her iki
lise tiiriinde de anne-babasinin dine ve dini konulara sicak baktigini ifade edenler en
yiiksek oranda olmakla birlikte, bu oran IHL’de daha yiiksektir. (IHL %86,8; DL
%67,9) Ayrica IHL anne-babalarinin diger lise anne-babalarina goére daha dindar ve
ibadetlerine daha diiskiin oldugu, anne ve babalar olarak karsilastirdigimizda ise iki lise
tiriinde de annelerin babalara gore daha dindar oldugu ve daha diizenli ibadet ettigi

gorilmiistiir.

Okul disinda herhangi bir yerden din egitimi almadiginm1 ifade edenlerin orani

diger liselerde, IHL ye oranla daha yiiksektir. (IHL %3,8; DL %12,3)

Lise tiiriine gore anne babanin birlikte yasama durumlar karsilastirildiginda her
iki lise tiiriinde de anne-babasinin evli ve birlikte yasadigini ifade edenler en yiiksek
oranda olmakla birlikte bu oran, IHL’de daha yiiksek, (IHL %96,3; DL %93,1), anne
babasinin bosandig1 veya ayri yasadigini ifade edenler ise diger liselerde daha yiiksektir.
(IHL %]1,2; DL %4,7) Bu verilerden yola ¢ikarak orneklem grubu velilerinin aile
biitiinliigiinii koruma noktasinda hassas davrandigi ayrica IHL ailelerinin bu konuda

daha hassa olduklar1 ifade edilebilir.

Allah’in varhigina goniilden inanma durumu tiim liselerde en yiiksek oranda

¢ikmakla birlikte, bu oran IHL’de daha yiiksektir. (IHL %99,5) Kararsiz oldugunu ifade
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edenler IHL’de hi¢ ¢ikmazken, en yiiksek oran (%10,6) SBL’de gériilmiistiir. Allah’in
varligina inanmayanlarin orani ise en yiiksek (%5,8) Fen lisesinde ¢ikarken, en diisiik

(%0,5) IHL’de goriilmiistiir.

Farkl1 okul tiirlerinde (Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Imam Hatip Lisesi, Sosyal
Bilimler Lisesi) 6grenim goren 6grencilerin genel tanri tasavvurlari arasinda anlamli bir
farklilasma goriilmiistiir. Islam’in Tanr tasavvurunu yansitan ifadelere katilma orani

[HL’de en yiiksek ¢ikarken FL’de en diisiik ¢ikmustir.

Verilerden yola ¢ikarak Allah’a inanma durumunun okul tiirtine gore farklilik
gosterdigini soyleyebiliriz. Nitekim gerek bizim arastirmamizda gerekse yapilan diger
arastirmalarda Allah’in varlifina inanmayan veya bu konuda kararsiz oldugunu ifade
edenlerin oran1 diger liselerde daha ytiksektir. Allah inanci noktasinda okul tiiriinde
gergeklesen bu farklilasma gerek Ogrencilerin aldigi egitim tarzi gerekse icinde
bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel ortamla iliskilendirilebilir. Nitekim “Allah’in varligina
géniilden inaniyorum.” ifadesine en yiiksek katilimin IHL 6grencilerinde gériilmesinde
dini agirlikli egitim-6gretim gormelerinin ve inanglara yaklagim itibariyle ¢ogunlukla

dindar ailelerden gelmelerinin etkili oldugu ileri stirtilebilir.

Okul tiiriine gore Islam’m tanr1 tasavvurunu yansitan puanlarda goriilen
farklilagsma sosyo-kiiltiirel sebeplere de baglanabilir. Hatali veya yetersiz din egitimiyle
olusan basarisiz dini sosyallesme neticesinde gencte ya dini tamamen reddetme yahut
dine kars1 ilgisiz olma veyahut ta korii koriine baglanma ve taklitgilik goriilebilir.
Ayrica gerek ailede gerekse okulda uygulanan yanlis metot ve teknikler genglerin dine

ve Allah’a kars1 tepkisel hale gelmesine sebebiyet verebilir.

Islam iilkelerinin bilim ve teknoloji alaninda geri kalmasi, genglerin rol model
alabilecegi kisilerin yetersiz olmasi, ililkedeki siyaset anlayist ve dinin siyasete alet
edilmesi, toplumun dini hayattan uzaklasarak diinyevi bir hayata yonelmesi, hi¢bir kural
ve smir tanimayan Ozgiirlilk anlayis1 ve popiiler kiiltiiriin etkisiyle genclerde olusan
farkli olma istegi gibi durumlar genclerin dine ve Allah’a kars1 olumsuz bir tutum

gelistirmelerine sebebiyet verebilmektedir.

Bu noktada ozellikle Fen ve Anadolu liselerinde gorev yapan DKAB
Ogretmenlerine biiylik sorumluluklar diigmektedir. DKAB 6gretmenleri Oncelik olarak

ders miifredati ve konuyu degil, 6grencilerin ilgi ve ihtiyaclarmi dikkate almalidir.
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Nitekim sadece ders miifredatini takip edip gerek Allah inanci gerekse din-bilim iliskisi
konusunda genclerin zihninde beliren sorulari cevaplamayan bir din egitimcisinin

basariya ulagsmasi beklenemez.

Farkli sinif diizeylerinde (9, 10, 11 ve 12. siif) 6grenim goren 6grencilerin
genel tanr1 tasavvurlar1 arasinda anlaml bir farklilasma goriilmiistiir. Islam’in ve diger
ilahi dinlerin tanr1 tasavvurunu yansitan ifadelere katilma orani en yiiksek 12. Sinif

ogrencilerinde goriiliirken, en diistik 9. Sif 6grencilerinde goriilmiistiir.

Lise yillar1, genglerde hem dini suurun gelistigi ve dine kars1 ilginin arttigi hem
de bu zamana kadar sahip olunan inanglarin elestirel bir bakis agisiyla ele alinarak dini
siiphe ve kararsizligin yasandigi bir donemdir. 18 yasina kadar devam eden bu siiphe ve
kararsizlik durumu 18-21 yaslarinda yerini dinl durulmaya birakir. 13-14 yas araliginda
olan 9. Sinif dgrencilerinde Islam’in tanr1 anlayisini yansitan ifadelere katilma oraninin
yas aligt 17-18 olan 12. Simif 06grencilerinden daha diisiik c¢ikmasinda iginde
bulunduklar1 gelisimsel donemin ve yasadiklar1 dini siiphe ve kararsizliklarin etkili

oldugu soylenebilir.

Tanr1 tasavvuru puanlarinin anne ve babanin 6grenim durumuna gore anlamli bir
farklilasma gosterdigi tespit edilmistir. Lise tlirlerine gore yapilan ayrintili analizde ise
hem Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin hem de diger lise dgrencilerinin Tanr1 tasavvuru
puanlarinda anne ve baban 6grenim durumuna goére anlamli bir farklilagsma olmadigi
goriilmiistiir. Anne ve babanin 6grenim durumunun genel karsilastirmada 6grencilerin
Tanr1 tasavvuru puanlarinda anlamli farklilagmaya sebep oldugu hatirlanirsa, bu

farklilagmanin lise tiirii degiskenine gore olustugu ortaya ¢cikmaktadir.

Ailesinin aylik gelir durumu 2000 TL’nin alt1 ile 2001-3000 TL aras: olan
ogrencilerin Tanr tasavvurlarinda anlami bir farklilasma olmadigi, ailesinin aylik gelir
durumu 2000 TL’nin alti ile 10.000 TL’nin iizeri olan ogrencilerin Tanr1
tasavvurlarinda anlaml bir farklilagsma oldugu goriilmistiir. Lise tiirlerine gore daha
ayrmtili bir inceleme yapildiginda, IHL &grencilerinin ailelerinin gelir diizeylerindeki
farklilasmanin 6grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda da anlamli bir farklilasmaya
sebep olmadigi, buna karsin, diger liselerdeki Ogrencilerin ailelerinin  gelir
diizeylerindeki farklilasmanin 6grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda da anlaml

farklilasmaya neden oldugu goriilmektedir. Bunu, basit¢e bir sebep sonug iliskisi olarak
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okumamak gerekir. Zira Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarindaki farklilagmaya
ailelerinin gelir diizeyleri disindaki bagka faktorlerin de etki edebilecegi gdzden uzak

tutulmamalidir.

Aile ortamu itibariyle mutlu veya mutsuz olma durumuna gore 6grencilerin Tanr1
tasavvuru puanlarinda anlamli bir farklilagsma oldugu goriilmistiir. Lise tiirlerine gore
yapilan ayrintili analizde ise hem Imam Hatip Lisesi hem de diger lise 6grencilerinin
Tanr tasavvuru puanlarinda mutlu bir ailede yasiyor olup olmama durumlarina gore
anlamli bir farklilasma olmadig:i dikkat ¢ekmektedir. Mutlu bir ailede yasiyor olup
olmama durumunun genel karsilastirmada o6grencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarinda
anlaml farklilagmaya neden oldugu hatirlanirsa, bu farklilasmanin daha cok lise tiirii

degiskenine gore olustugu ortaya ¢cikmaktadir.

Ogrencilerin okul disinda herhangi bir yerden din egitimi almis olma durumu ile
Tanr1 tasavvuru puanlart arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Tanri tasavvurunu
yansitan puanlar, sira ortalamalar1 dikkate alindiginda, en diisiik okul disinda hi¢ din
egitimi almadigint  (186,06) ifade edenlerde goriiliirken en yiiksek 6zel sohbetlerden
(490,10) ve Kur’an kursundan (420,04) din egitimi aldigin1 ifade edenlerde
goriilmiistiir. Bu verilerden yola ¢ikarak okul diginda cami, Kur’an kursu veya o6zel
sohbetlerden alinan din egitiminin 6grencilerin Allah inanci gelisimi ve egitimine

olumlu yonde katki sagladigi sdylenebilir.

Ailesini “Hem annem hem de babam dine ve dini konulara ¢ok sicak bakarlar”
seklinde tanimlayan Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlariin (477,10) “Hem annem
hem de babam, dine ¢ok mesafelidirler (dine ¢cok soguk bakarlar)” seklinde tanimlayan
Ogrencilerin Tanr1 tasavvuru puanlarindan (86,88) oldukca yiiksek oldugu ve bu farkin
anlamli oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar, ailenin din ve inanglara yaklagiminin

cocuklarin Tanr1 tasavvurlarinda etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

“DKAB / IHL Meslek dersleri, simdive kadarki ogrencilik hayatimda genellikle
en sevdigim dersler olmugstur” ifadesine “katilmiyorum” diyenlerin sira ortalamasinin
(298,44) “katilhyorum” diyenlerin sira ortalamasindan (455,69) oldukca diisiik oldugu
ve iki grup arasindaki farkin anlamli oldugu goriilmektedir. Verilerden ¢ikan bu sonug
bize Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi 0gretmenlerine diisen sorumluluklari

hatirlatmaktadir.

85



Okullarda verilen din egitiminde kaynak konumunda olan DKAB 6gretmenleri
ders icerisinde ve ders disinda 6grenciyle kurdugu iletisimde kati, sert ve kirict bir
tutum gelistirmekten uzak durmali ve Ogrencilerin sorularma seviyelerine uygun bir
sekilde cevap vermelidir. Ayrica bir din egitimcisinin en giizel sekilde rol model

olabilmesi i¢in sdylemleri ve eylemleri arasinda uyum olmalidir.

Ergenlik doéneminde dini tereddiit ve siiphe durumunun yasanmasinda, dini
konularda bilgisizlik, yanlis ve eksik bilgilenmeler de etkili olabilmektedir. Bireyde
saglam bir dini kisiligin olusmasinda kaliteli ve nitelikli bir din egitiminin biiyiik bir
rolii vardir. Bu noktada din dersleri sadece bazi bilgi ve dualarin ezberlendigi bir ders
olmaktan ¢ikarilarak, kisinin sahsiyet gelisimini olumlu yonde etkileyecek sekilde,
anlagilir ve yasanabilir tarzda sunulmalidir. Yillardir derse giren bir din kiiltiirii
Ogretmeninin aligkanlik haline getirdigi sekliyle hep aymi tarzda ders anlatmasi,
ogrenciyle etkili bir iletisime girmesine engel olur. Nitekim din egitimi ve iletisimi
birtakim aligkanliklar dogrultusunda rastgele yapilacak bir is degildir. Bu noktada
yapilacak her dini etkinliin amacina uygun olarak secilen yontem, teknik ve arag gereci
olmalidir. Ayrica 6gretmenler genglerin hem bedensel hem de ruhsal gelisimlerini
dikkate alarak, dini duygu, bilgi ve davraniglarini etkileyecek faktorleri gz oOniinde

bulundurarak egitim 6gretim faaliyetini yiiriitmelidir.
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KARAR NO 6 : Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidiirliigii'nden alinan Felsefe ve Din Bilimleri
Anabilim Dali Yiiksek Lisans dgrencisi Kevser BAYTEMUR'un "Lise Gengliginde Allah
Inancinin Gelisimi ve Egitiminde Etkili olan Faktérler” konulu tez calismasi1 kapsaminda
uygulanacak anket sorularinin degerlendirilmesine gegildi.

Yapilan goriismeler sonunda; Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dah Yiiksek Lisans 6grencisi Kevser BAYTEMUR'un "Lise Gengliginde
Allah Inancinin Gelisimi ve Egitiminde Etkili olan Faktorler" konulu tez galigmasi
kapsaminda uygulanacak anket sorularinin, fikri, hukuki ve telif haklar1 bakimindan metot ve
olgegine iliskin sorumlulugu basvurucuya ait olmak iizere uygun olduguna oybirligi ile karar
verildi.
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Tez Caligmasi

MUDURLUK MAKAMINA

fligi :Milli Egitim Bakanhgi'nin Arastirma, Yarigma ve Sosyal Etkinlik Izinleri konulu
22/08/2017 tarihli ve 2017/25 sayil1 Genelgesi.

Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Ve Din Bilimleri Ana Bilim Dal:
yitksek lisans 6grencisi Kevser BAYTEMUR 'un "Lise Gengliginde Allah Inancinin Geligimi
Ve Egitiminde Etkili Olan Faktorler" konulu tez g¢aligmasi Uludag Universitesi
Rektortigiintin 29/03/2019 tarihli ve 12297 sayili yazilan ile bildirilmektedir.

Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Ve Din Bilimleri Ana Bilim Dah
yiiksek lisans égrencisi Kevser BAYTEMUR'un "Lise Gengliginde Allah Inancinin Geligimi
Ve Egitiminde "Etkili Olan™Faktorler" “Konuli tez ¢ah§masi Niliiffer Tofas Fen Lisesi,
Osmangazi Bursa Anadolu Lisesi, BTSO Ali Osman Sénmez Sosyal Bilimler Lisesi,
Yildirim Nuri Nihat Aslanoba Anadolu Lisesi, Ipekgilik Anadolu Imam Hatip Lisesi,
Giilgigek Hatun Anadolu fmam Hatip Lisesi ve Necip Fazil Kisakiirek Anadolu Imam Hatip
Lisesi'lerinde uygulama yapma istegi ilimizde olusturulan “Aragtirma Degerlendirme
Komisyonu” tarafindan incelenerek degerlendirilmigtir. Arastirma ile ilgili ¢ahigmann
okul/kurumlardaki egitim 6gretim faaliyetleri aksatilmadan, arastirma formlarinin ash
okul miidiirliiklerince goriilerek ve goniilliiliik esas: ile okul miidtirliiklerinin gézetim ve
sorumlulugunda ilgi Genelge cergevesinde uygulanmasi ayrica aragiirma sonug¢larimn
Miidiirliigiimiiz ile paylagiimasi komisyonumuzca uygun gérilmektedir.

Makamlarinizca da uygun gériilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Mustafa KAHYA
1 Milli Egitim Miidiir Yardimesi
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Sabahattin DULGER
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Say1 : 86896125-605.01-E.7434327 12.04.2019
Konu : Kevser BAYTEMUR'un Arastirma {zni

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Genel Sekreterlik )

figi :a) Milli Egitim Bakanhg Aragtirma, Yarigma ve Sosyal Etkinlik {zinleri konulu
22/08/2017 tarihli ve 2017/25 sayili Genelgesi.
b) 29/03/2019 tarihli ve 12297 sayili yaziniz.

Universiteniz, Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali
yiiksek lisans 6grencisi Kevser BAYTEMUR'un "Lise Gengliginde Allah Inancinin Geligimi
Ve Egitiminde Etkili Olan Faktorler" konulu tez galigmasimi ekli Onayda belirtilen okullarda
uygulamasma dair alnan 11.04.2019 tarihli ve 7396924 sayii onay Omegi ekte
gonderilmigtir. T T e T mmm e o

Bilgilerinizi, ilgilinin ¢aligmasinin tamamlanmasindan sonra Miidilrliigiimiize
¢ahismantn sonucu haklkimda bilgi verilmesini arz ederim.

Mustafa KAHYA
Miidiir a.
11 Milli Egitim Miidiir Yardimcis

EK: Makam Onay1 ( 1 Sayfa )

Asli l!e Aynudir.

1 2 sen 2088

Adres : Hocahasan M. flkbabar Cad. No.38 Bilgi f¢in : Engin SEYMEN
( Yeni Hukiimet Konagi A Blok) 16050/Osmangazi/BURSA AR-GE VHKI
Telefon No:(0224) 445 16 00  Fax: 44518 10 (0224) 21525 39

E-posta: argel 6@meb gov ir Internet Adres:: hup.//bursa.meb.gov tr

Bu evrak giivenl elektronik imza ile imzalanmustir. hitps:/evraksorgu.meb.gov tr adresinden fOf4~0206-3f77-8221-61€€ kodu il teyit edilebilir.
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T.C.
BURSA ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

UNIVERSITE

Say1:  26468960-000/14980 18/04/2019
Konu: Kevser BAYTEMUR'un Uygulama izni

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Tlgi - 28.03.2019 tarihli ve 86162157-302.99/3085 sayil yazimz.

llgi yazinizda bahsi gecen Enstitiiniiz Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali yiiksek
lisans ogrencisi Kevser BAYTEMUR'un "Lise Gengliginde Allah Inancinin Gelisimi ve
Egitiminde Etkili Olan Faktorler" konulu galismasi kapsaminda Bursa Valiligi 1l Milli Egitim
Mudirligi'nden alinan 12.04.2019 tarih ve 7434327 sayih yazi ve eki ilisikte
gonderilmektedir.

Bilgilerinizi rica ederim.

LI /
7

Prof. Dr. Mehmet YUCE

Rektor a.
Rektor Yardimeist

Ek:
Yazi Ornegi ve Eki (2 Sayfa)

Bu Belge, 5070 sayili Kanun hiikiimlerine wygun olarak elektronik imza ile imzalanmistir.
U.U Rektorliigii Goriikle Kampusu 16059 Niliifer/BURSA Bilgi Igin :0zge ABIC
Tel: 0224 294 00 38 Faks: 0224 294 00 37 Tel: 0224 294 00 86
e-posta : uugs@uludag.cdu.tr Elektronik Ag: www.uludag.edu.tr
uludag. rektorluk@hs03 kep.tr

Bu belge UDOS ile hazirlanmistir. Teyit i¢in: https://udos.uludag.edu.tr/teyit/?p_OvQGnuTUyqXpawBuCaEQ

\(BU&SA
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Sevgili Ogrenci;

Bu anket formu, sizin gibi Lise 9., 10., 11. ve 12. diizeylerindeki orta dgretim gengliginin Allah inancina yénelik diigtince ve
kanaatlerini tespit etmek amaciyla hazirlanmistir. Asagida, yaklasik 15-20 dakika i¢inde cevaplayacaginiz sorular yer almaktadir.
Bu sorulara sadece kendi diisiincenizi yansitan icten ve dogru cevaplar vererek, arastirmamiza ¢ok dnemli bir katki saglamig

olacaksiniz. Gériislerinizi bizimle paylastiginiz i¢in simdiden tesekkiir eder, derslerinizde basarilar dilerim. ... ..... Y

Dr. Turgay Giindiiz )
Danisman, UU. llahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi

/2019

_ Kevser Baytemur )
Arastirmaci, U.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii YL Ogrencisi

1. Bolim ANKET FORMU
1. Cinsiyetiniz: 13. Kendi aralarinda ve ¢cocuklariyla iliskilerini goz oniinde
o Kiz o Erkek bulundurdugunuzda asagidakilerden hangisi, genel olarak sizin
2. Dogum tarihiniz: ailedeki durumunuzu en iyi tammmlar?
o 1999 o 2002 0 2005 0 Cok mutlu bir ailede biiyiidiiglimii sdyleyebilirim
o 2000 O 2003 0 Diger......ccvo...... 0 Cok olmasa da, mutlu bir ailede biiylidiigiimii soyleyebilirim
O 2001 O 2004 m] Ne mutlu ne de mutsuz
) o Cok mutsuz olmasa da mutlu bir ailede biiytidiigiimi
3. Slmfl;nz. , 0 , soyleyemem
E li)slsr:in ¢ 2 ) 2' :Ei ¢ 0 Cok mutsuz bir ailede biiylidiigiimii sdyleyebilirim
4 Lise Giliis Smavi (TEOG veya LGS) I;uammZ' Liitfen yaziniz 14. Din ve inan¢lara yaklasimlar itibariyle asagidakilerden hangisi

5. Annenizin halen hayatta olup olmama durumu:
o Halen yastyor O Vefatetti
6. Halen birlikte yasadiginiz anneniz:
o Oz o Uvey o Birlikte degil
7. Babamizin halen hayatta olup olmama durumu:
O Halen yagiyoro Vefat etti
8. Halen birlikte yasadigimiz babaniz:

Oz

9. Anne babamzin birlikte yasama durumu:

o o Uvey o Birlikte degil

O Halen evli ve birlikte yastyorlar

O Halen evli olduklar1 halde ayr1 yasiyorlar

O Bosandilar ve ayr yasiyorlar

o Biri veya ikisi de vefat ettiginden birlikte degiller

10. Annenizin 6grenim durumu asagidakilerden hangisine
uymaktadir?

o0 Okuma yazma bilmiyor o0~ Lise mezunu

o Sadece okur-yazar o Universite mezunu

o Ilkokul mezunu o Lisansiistii (Yiiksek

o Ortaokul mezunu lisans, doktora vs.)

11. Babamzin 6@renim durumu asagidakilerden hangisine
uymaktadir?

0 Okuma yazma bilmiyor o = Lise mezunu

o Sadece okur-yazar o Universite mezunu

o Ilkokul mezunu o Lisansiistii (Yiksek

O Ortaokul mezunu lisans, doktora vs.)

12. Ailenizin ortalama aylk geliri asagidakilerden hangisine
uymaktadir?

O 2000 TL’nin altinda O 6001-7500 TL aras1
O 2001-3000 TL aras1 O 7501-10.000 TL aras1
O 3001-4500 TL aras1 O 10.000 TL’nin

tizerinde
O 4501-6000 TL aras1
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ailenizi en iyi tammlar?
o Hem annem hem de babam dine ve dini konulara ¢ok sicak
bakarlar

O Annem dine daha yakin, babam ise daha mesafelidir
0 Babam dine daha yakin, annem ise daha mesafelidir
0 Hem annem hem de babam dine ¢ok mesafelidirler

(dine ¢ok soguk bakarlar)

15. Bireysel olarak dinle iligkisi bakimindan annenizi nasil
tammlarsimz?

o Dindar ve ibadetlerine diiskiin

o Dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet etmez

O Allah’a inanir, ancak dine kars1 ¢ok ilgisiz, ¢ok mesafelidir
O Ateist, yani yiice bir Yaratici’nin varligina inanmaz

16. Bireysel olarak dinle iliskisi bakimindan babanizi nasil
tammmlarsimz?

o Dindar ve ibadetlerine diiskiin

O Dine sicak bakar, ancak diizenli olarak ibadet etmez

o Allah’a inanir, ancak dine karsi ¢ok ilgisiz, ¢ok mesafelidir
O Ateist, yani yiice bir Yaratici’nin varligina inanmaz

17. Okul disinda bir yerden hi¢ din egitimi (Kur’an okumay1
o6grenme, dini bilgiler vs.) aldimz m? Eger aldiysaniz size en
yararh oldugunu diisiindiigiiniiz asagidakilerden hangisidir?

Hayir, hi¢ almadim

Cami dersleri

Kur’an Kursu’ndan aldigim dersler

Ozel sohbetlerde aldigim bilgiler

Ailemden aldigim dini bilgiler

Diger (liitfen yaziniz)

Ooooogao

18.internete girdiginde en cok vakit gecirdigin site asagidakilerden

hangisidir?

o Facebook o Youtube
o Instagram o Diger

o Twitter

19. Bir giinde internette gecirdiginiz ortalama siire ne kadardir?

O 1 saatten az O 5 saat
O 2 saat O 6 saat
O 3 saat O 7 saat
m] 4 saat O 8 saat ve daha fazl



2. Bolim

litfunden, kotiiliikler ise insanlarin yaptig kotii isler

o g g
<5 5 & 5 s
ﬁ o Q N b '% b
=2 =z ¢ ©H zd
65 = s G LIRS
Mo M M MMM
20. : Allah’m varligina goniilden inantyorum o o m| o |
21.  Allah evreni yoktan var etmistir O m| ] i i
22. : Allah, insanlara mesajini ilahi kitaplar ve peygamberler 5 5 5 5 5
araciligryla gondermistir
23. . Allah’in varligini kabul etmeden evrenin varligimi diigiinmek 5 5 5 5 5
miimkiin degil
24. = Allah yaptigimiz ve disiindiigiimiiz her seyi bilir O m] m] O i
25. - Allah dua edenin duasin isitir ve bir sekilde duasina karsilik 5 5 0 5 5
verir
26. Allah tiim kullarina adaletli davranir o o i i i
27.  Allah’m bilgisi ve izni olmadan bir yaprak bile kimildamaz, tek 5 5 . 5 5
bir nefes dahi alamayiz
28. : Yeniden dirilip hesap verecegimiz fikri tamamen uydurmadir O O g O O
29. : Allah’a inanan kisi dinin emir ve yasaklarina uymalidir O O g O O
30. : Allah, insanlarin bu diinyada yaptiklari en kiigiik iyilik veya 5 5 . 5 5
~ kotuliigiin karsihgimni Steki diinyada mutlaka verecektir
31. - Allah var oldugu i¢in hayatin anlami vardir. o ] m] o i
32. . Dini duygu ve degerlerin hayatimda biiyiik bir nemi ve etkisi
m o o m m
vardir
_33.  Allah evreni yaratmis, daha sonra onu kendi haline birakmustir O o ] O O
34, “Allah” fikrini insan ve toplumun kendisi {iretmistir O o ] i i
35. Allah’in var olmadig1 bir diinyayi diisiinmek de pekala
e o o i O o
- miimkiindiir
36. Allah’a yaklagmak i¢in ibadet sart degildir, 6nemli olan kalp
; C m o o m m
_ _temizligidir
37.  Higbir dini inanca sahip olmadan da mutlu bir hayat yasanabilir o o i o o
3. Bolim
g g
© § § E E ok
=5 5§ 8§ 7 =z
=2 2z ¢ ©H zd
65 = S G LIRS
MM M M MMM
38. Birden fazla Tanri olsaydi evrendeki diizen bozulurdu O o ] O O
39.  Allah peygamber gondermese bile insan akli ile Allah’in var
< =, m o i O m
oldugunu anlayabilir
40. . Allah rizki ¢alisana verir m] | m] ] ]
41. Insanm rizki 6nceden Allah tarafindan belirlenmistir. insan ne
iy m o i m m
kadar calisirsa ¢aligsin sonug¢ degismez
42. Allah’in merhameti cezalandirict yoniinden daha fazladir o o i o o
43. [lyilik de kétiiliik de Allah’tandir; ancak iyilikler Allah’in 5 5 5 5 5
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yiiziindendir

44. : Allah’m sonsuz gii¢ ve merhamet sahibi bir varlik olmasina
ragmen, yeryiiziinde hala katiliiklerin olmasini anlamakta
giicliik cekiyorum

45.  “Allah Insan1 nigin yaratt1?” sorusuna beni ikna edici cevaplar
bulamiyorum

46. : Kur’an, Allah tarafindan gonderilmis kutsal bir kitaptir

47. | Allah’m varligina inanmayanlara ikna edici cevaplar bulmakta
zorlanmiyorum

48. Insan, ancak Allah’a inanmakla huzur bulur

49. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (DKAB)/Imam-Hatip Lisesi
(IHL) meslek derslerinde Allah hakkindaki sorulara yeterli
cevap verilmektedir

50. DKAB/IHL Meslek dersleri kitaplarinda Allah inancina dair
doyurucu bilgiler bulunmaktadir

51. DKAB/IHL Meslek dersleri dgretmenlerinin Allah hakkinda
verdikleri bilgiler etkileyicidir

52.  Allah hakkindaki sorularrmi DKAB/IHL Meslek dersleri
Ogretmenime rahatlikla sorabilirim

53. DKAB/IHL derslerinde Allah’m varlig1 ve birligi anlatilirken
daha giincel 6rneklerin kullanilmasini isterim

54. DKAB/IHL Meslek derslerinde Kuran-1 Kerimdeki Allah’1
tanitan ayetlere ve aciklamasina daha fazla yer verilmesini
isterim

55. DKAB/IHL Meslek dersleri, simdiye kadarki 6grencilik
hayatimda genellikle en sevdigim dersler olmustur

56.

DKAB/IHL Meslek dersleri olmasaydi, yine de Allah’a inanan
bir insan olurdum
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