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ERMENI KIMLIGINDEN ERMENiI SORUNUNA
GEGIiS SURECINDE ROL OYNAYAN iCSEL
ve DISSAL FAKTORLER’

Veysel AYHAN"
Ozet

Ermeni kimliginin olusumunda rol oynayan i¢sel ve dissal faktorleri goz
oniinde bulundurarak Tiirk-Ermeni iliskilerinin zeminini tarihi, kiiltiirel ve politik
olarak irdelemek Tiirk-Ermeni iligkilerinin anlasilmasinda ve gelecege yeni bir
projeksiyon tutmada olduk¢a onemlidir. Nitekim, tarihsel siire¢ igerisinde
Ermenilerin siyasal, dinsel ve kiiltiirel olarak varliklarin siirdiirmesinde ilk donem
Iran ve Bizans i sonralart Carlik Rusya’st ve Ingiltere nin aksine hem Selcuklular
hem de Osmanli Imparatorlugu idaresi altinda dini, kiiltiivel ve ticari faaliyetlerini
stirdiirmelerine miisaade edilmis olmasi olduk¢a énemli bir rol oynamistir. Ancak,
1800°lerin ikinci yarisindan itibaren Tiirk-Ermeni iliskilerinde yasanan iyi
miinasebetlerin yerini ¢atismali bir siirece biraktigi da bilinmektedir. Stiphesiz bu
siirecin ortaya ¢ikmasinda uluslararast ve bolgesel dinamiklerin bir etkisi olmus
olmakla birlikte, Osmanli idaresi altinda wuzunca bir donem birlikte yasayan
topluluklarin hem i¢sel hem de digsal faktérlerin etkisiyle ayrilik¢t bir program
yiiriitmeye kalkismalar: da onemli bir rol oynamigstir.

Bu baglamda ¢alismanin birinci kismini olusturan Ermeni kimliginin insa
edilmesi siirecinin incelenmesinde, Ermenilerin bazi ulusal diyebilecegimiz
karakteristik politika refleksleri ve bu reflekslerin onlarin politikalarina nasil
yansidigi sorusuna cevap aranmaktadir. Ermeni kimliginden Ermeni sorununa gegis
stirecinde ise Osmanli Ermeni azinligimin nasil uluslararast bir sorunun tarafi
haline geldigi sorusuna cevap aranmaktadir.
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Abstract

Internal And External Factors Affecting Transition Process From
Armenian Identy To Armenian Question

Examining historical, cultural and political aspects of Turkish-Armenian
relations with regard to internal and external factors playing an important role in
the formation of Armenian identity is very essential to understand Turkish-Armenian
relations. Unlike Iran, Byzantium, Russia and England the toleration given by
Seljuks and Ottomans on the religious, cultural and economic activities of
Armenians was a considerable factor in the ongoing political, religious and cultural
existence of Armenians. However, after the mid 1800’s it’s known that Turkish-
Armenian relations started to worsen. In addition to fact that international and
regional dynamics had a role in this process the communities living long period
under Ottoman rule attempted to initiate separatist activities through effective
means of internal end external factors.

Keywords: Armenian Church, Ottoman Empire, Armenian Question,
National Identity, Turkish-Armenian Relations

KIMLIK OLUSTURMA SURECINDE KADIM TARIH
MITOLOJiSi: ERMENI TARIHI ORNEGI

Her topluluk gibi Ermenilerde kadim bir tarih {izerine varligini insa
etme cabasi igerisindedir. Ancak, diger uluslarinki gibi Ermeni tarihi ya da
Ermeni kavrammin bizatihi kendisi de ontolojik~ olarak incelemek oldukca
farklh tartismalar1 da beraberinde getirmektedir. Siiphesiz bu konudaki en
biiyiik tartiyjma Ermeni kavramimin ortaya ¢ikisi ile ilgili yiiriitiilenidir.
Tartismaya, Ermeni (Armenia-Armenian) kelimesinin bir etnik tanimlama
olmayip, iizerinde yasanan cografyanin Ozelliklerini ortaya koyan ve bu
Ozelliklerden hareketle bir topluluga gonderme yapildig tezi ile baslanabilir.
Bu teze gore, Ermenistan kavramu tarihte yiliksek bolge, plato, daglik alan
anlaminda kullanila gelmistir. Bu baglamda cografik olarak Firat nehrinden
Azerbaycan’a kadar uzanan bir bolgeyi kapsayan Ermenistan (cografik bir
ad olarak) topraklari, zamanla kendi iizerinde yasayan topluluklar ile
Ozdeslesmistir. Diger bir deyisle zamanla bu topraklar iizerinde yasayan
topluklar, bolgenin ismiyle anilmaya baslanmistir. Zira, 6zellikle milattan
onceki donemlerde yasamis topluluklart modern anlamda etnik kimliklere

Burada kisa bir agiklama yapmak gerekir. Varligin kendisine ve varligin temel
ozelliklerini konu alan ve kisaca varligm bilimi anlamina gelen ontoloji, bir kavramin
oraya c¢ikisint ve kaynaginin arastirilmasiyla ilgidir. Dolayisiyla Ermeni kavraminin
ortaya ¢ikisi ve tarihi siire¢ igerisinde neyi ifade etmek igin kullanildiginin arastirilmast
onemlidir.
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aywrarak incelemek olduk¢a giictiir. Dolayisiyla, bu teze gore Ermeni
kelimesi zamanla Ermenistan olarak adlandirilan topraklar {izerinde yasayan
topluluklarin tiimiinii kapsayan bir kavram olarak ortaya ¢ikmig olabilir.

Ermeni (Armenian-Armenia) kelimesine ilk 6nce Darius yazitlarinda
(Behistun-Bisutun yazitlar MO 515) daha sonrada Herodot’un kitabinda
(The Histories) rastlandigmi belirtmek gerekir.! Ancak, gerek Darius
yazitlarinda, gerekse de Herodot tarafindan kullanilan Ermeni kelimesi, ayni
zamanda “Ermenistanli” manasinda da anlasilabilmektedir.’ Behistun
yazitlarinda Biiyiik Pers Kral Darius’'un MO 522-521 arasinda Ermeni
toplulugunun yasadigr bolgeleri ele gecirdigi belirtilmektedir. Ancak,
yazitlarda Darius “Ben Babil’de kaldigim giinlerde bana karsi ayaklanan
topraklar” ifadesini kullanmaktadir. *> Yaztlarda ozellikle bir etnik gruptan
ziyade topraklar iizerinde durulmus olmasi yukarida ki tezin
desteklenmesinde onemli bir argiiman sunmaktadir. Ancak, bu noktada da
Kral Darius’un bana karsi ayaklanan topraklar ile, o topraklarda yasayan
gruplart ima ettigi ileri siirlilebilir. Zira, o tarihlerde etnik bir yaklagimin
olmadig1 bilinmektedir. Ancak surasi aciktir ki Pers isgali oncesi bagimsiz
bir Ermeni idari yapisindan da  bahsedilemez.* Bolge Med
Imparatorlugu’nun bir pargasi olarak gériilmekteydi.

Ancak, giinlimiizde Karadenizli kelimesinin de esasinda Karadeniz
bolgesinde yasayan bir ¢ok toplulugu nitelendirdigi dikkate alindiginda,
Ermenistanli kelimesinin de bu bolgede yasayan bir c¢ok toplulugu
nitelendiren bir 6zellikte kullanildig: ileri siirtilebilir. Bu baglamda Filistin
ve Filistinli kavramma da dikkat gekmek gerekirse, Filistin adi MO’ ki
donemler bolgede yasamis olan bir toplulugun adma baglanir. Ibraniler bu
halka “Pelishtin” ve bdlgelerine de “Pelesheth” diyorlardi. Bu baglamda
Peleshet veya Pleshed, Plishtin {ilkesi ya da Filistin’lerin {ilkesi manasina
gelmekteydi. Filistin’lerin ise MO 12. yiizyilda Girit veya giiney Anadolu
kiyilarindan bugiinkii Filistin topraklarina gog ettigi iddia edilmektedir. °
Oysaki giiniimiizde Filistin ve Filistin topraklar1 bélgede yasayan Araplarla

Heredot’un eseri i¢in bkz., Herodotus, The History of Herodotus, Trans. George
Rawlinson, http:/classics.mit.edu/Herodotus/history.html, (11.08.2003); Darius yazitlari
icin bkz., L. W. King-R. C. Thompson, The Behistun Inscription,
(http://www.tacentral.com/echmiadzin/behistun.htm, (19.06.2003).

Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1985, s. 16.

Arno Poebel, “Chronology of Darius’ First Year of Reign”, The American Journal of
Semitic Languages and Literatures, Vol:55, No:2 (Apr., 1938), s. 152.

Poebel ¢aligmasinda Ermenilerin Med Imparatorluguna bagl oldugunu belirtmekte, ayrica
Ermenilerin yasadigi bolgelere diizenlenene seferde Pers askerlerinin basinda
Ermenistanli Dadarsin adli bir komutanin bulundugunu belirtmektedir. Bkz., Poepel, op.
cit., ss., 144, 155.

Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslari, Ankara: s Bankas1 Kiiltiir
Yay., 1994, s. 3.
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0zdeslesmis bulunmaktadir. Diger bir deyisle Filistin topraklar1 iizerinde
yasayan Araplar, bir siire sonra yasadiklar1 topraklarla 6zdeslesmis ve
Filistinliler olarak 6ne ¢ikmaya baslamiglardir. Yukarida kisaca belirttigimiz
gibi, Ermenistan bir cografik tanimlama olarak dikkate alindiginda, dogal
olarak Ermeni kelimesi de, bu bdlgede yasayan topluluklarin tiimiinii birden
niteliyor olabilir ya da zamanla bdlgedeki bazi gruplarin bu kavramla
Ozdeslestirilmesi s6z konusu olmus olabilir.

Xenophanun “On Binlerin Doniisii  (Anabasis of the Ten
Thousand)” adli kitabinda da Ermeni kelimesi ge¢mekte ve Xenophan,
Ermeni kelimesini Firat ile Dicle nehirlerinin iist kisimlarinda yasayan
topluluk i¢in kullanirken, bu toplulugun Sasaniler ile olan kiiltiirel ve
yonetsel baglarini vurgulamaktadir.® Tersinden bir yorumla Xenophan,
bolgedeki topluluklar arasinda kiiltlirel anlamda kesin ayrimlarin olmadigini
ve tiim kiiltiirlerin birbirine karistigini gozlemlemisti.

Giliniimiizde Ermeni toplumunun tarihiyle ile ilgili olarak ise farkli
rivayetler bulunmaktadir. Bunlardan birisi, Ermenilerin kendilerini Hz.
Nuh’un ogullarindan Hayk’in torunlari olarak tanimlarken, yasadiklari
bolgelere de “Hayastan-Haiastan” demeleridir.” Esasinda giiniimiiz de
Ermenistan Cumhuriyetinde yasayan Ermenileri kendilerine Hayk (Haik) ve
yasadiklar1 bolgeye de Hayastan (Hai-istan) demektedir. Ermeni tarihgilere
gore, Hai-Haik adinda efsanevi bir onderin onciiliiglin bir grup Armen
toplulugu Rusya Stepleri ve asagi Tuna ovalarindan ilk 6nce Frigya’ya
yerlesmis; burada kisa bir siire kaldiktan sonra, Haik onderligindeki
Armenler gb¢ dalgasinin ters istikametinde ilerlemeye devam ederek, Firat
platosu iizerinden Ararat’n (Agr1 Dag1) eteklerine yerlesmislerdir.® Ancak,
bu noktada da tartigma Iranlilar ve daha sonra Araplarin Haik yerine Ermeni
kelimesini kullanilmalari; ancak, bu kavramin Haik ile yakinliginin hala bir
paradoks olarak durmasindan ¢ikmaktadir.” Dolayistyla, Ermenistan cografik
bolgesinin belirsizligi gibi, Hayk toplumunun da kimligi, bolgeye ne zaman
geldigi ve Ermeni kelimesi ile iliskisi aydilatilmis degildir. Ote yandan bazi
Ermeni tarihgileri Hz. Nuh’un gemisinin Agr1i Daginin (Ararat) zirvesinde
durduktan sonra, onun ogullarindan Haik’mn bu bolgeye yerlestigini 6ne
siirerken, bir diger rivayete gore ise Rusya stepleri ve asagt Tuna

Giiriin, op. cit., s. 16.; MO’lii 400 yillarda yasayan Yunanli Xenophon eserinde dénemin
iliskilerini incelemektedir, bkz., Ancient History Sourcebook, Xenophon: Anabasis, or
March Up Country, _http://www.fordham.edu/halsall/ancient/xenophon-anabasis.html
(04.07.2003).

Mesut H. Casin, “Ermenistan Silahli Kuvvetleri”, Avrasya Dosyasi, Cilt:2, Say1:4, (Son.,
1995), s. 48.

Yves Ternon, Ermeni Tabusu, Istanbul: Belge Yay., 1993, s. 21.

Bu konuda bkz., Erdal itler, “Ermenistan’ Adi, Ermenilerin Mensei ve Bazi Ermeni
Iddialar1 Uzerine”, Ermeni Arastirmalari, Say1: 6 (Yaz-2002), ss. 24-25.
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ovalarindan Haik adli bir kralin onderliginde bir grubun Agr1 daginin
eteklerine gog ettigini ve zamanla burada gogaldigin ileri siirmektedir.'®

Ermeni tarihiyle ilgili olarak Ermeni tarihgilerinin de ragbet ettigi bir
diger goriis ise, Ermenileri Urartu bolgesini isgal eden bir Trak-Frig soyuna
dayandiran goriistiir. Nitekim bu teze gore, Ilyalilarin baskisiyla MO 6.
yiizyillda Dogu’ya dogru gd¢ eden Ermeniler, Medlerin baskisiyla goérece
zayiflayan Urartu bolgesine yerlesmisler; kisa bir siire sonra da bu
medeniyet {izerine kendi kimliklerini insa etmislerdir. Bu bilgiler 1s18inda
Urartu medeniyetinin zayifladigi bir donemde bolgeye gelen Ermenilerin
Urartu’larla ve bolgedeki diger topluluklarla icige yasadigi sanilmaktadir.
Diger bir deyisle Ermenistan; Urartularin, Asuri-Kaldenilerin ve Armenlerin
birbiriyle kaynasmasinin iiriinii olmus olabilir."'

Sonug olarak giiniimiizde Ermeni tarihiyle ilgili olarak kesin bir bilgi
sunmak oldukga giictiir. Bolgeye gelis tarihleri hakkinda kesin bir bilgi
vermek de oldukga zordur. Ancak surasi kesindir ki, MO 5. yiizyilda
Ermenistan ve Ermenilerin varligi Darius ve Herodot tarafindan ortaya
konulmus; buna karsin, Hayk’in Ermeni topluluguyla olan ilgisi hala daha
aydmliga kavusmus degildir.

ERMENI KIiLIiSESi: POLITiK BiR DONUSUM MU?

Ermeni tarihi gibi Ermeni Kilisesi de Ermeni toplumu i¢in ¢ok
onemlidir. Nitekim Ermeni tarihi Ermenilerin Kafkasya ve Anadolu ile
baglarin1 ortaya koymasi agisindan siirekli giindeme taginirken, Ermeni
Kilisesi de Ermeni toplumunun dinsel ve kiiltiirel doniisimii ve Bati
medeniyetleri ile iliskilendirilmesi acgisindan énemsenmektedir. Zira Ermeni
Kilisesinin, Ermeni toplulugunun kiiltiirel varligini siirdiirmesinde de dnemli
kuruluslardan biri oldugu bilinmektedir. Ermeni tarih¢i Ternon’a gore
Ermeni Kilisesi ilk insasindan itibaren giiniimiize dek Ermenilerin yasayan
ruhu olmustur. Bu ruh, kiiltiirel, dinsel ve politik olarak Ermeni toplumuna
onciilik eden bir yap1 anlaminda anlasilmalidir. Kilise, ayn1 zamanda
Ermeni toplulugunun dogudan ve batidan gelen baskilar karsisinda varligini
siirdiirmesine de yardimci olmustur. Nitekim, Ermenilerin Hiristiyanlig1 bir
din olarak kabul edisleri dolayisiyla Agos Gazetesi tarafindan yayimlanan
“Surp Krikor Lusavori¢” adli kitaptan aktarildigi lizere Kral III Triade’nin
Iran tehdidine ve tehlikesine kars1 Hiristiyanlig1 benimsedigi su sekilde ifade
edilmistir: “aym1 zamanda, yalniz Hiristiyanlik sayesinde vatanmi iran

1 Leon Dominian, “The Peoples of Northern and Central Asiatic Turkey”, Bulletin of the

American Geographical Society, Vol: 47, No:11 (1915) s. 851; Giinlimiizde Ermeniler
devletlerinin adin1 Hayastani Hanrapetut'yun olarak kullanilmaktadir, bkz.,
http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/am.html, (01.12.2004)

Giiriin, op. cit., ss. 23-25.
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tehdidine ve tehlikesine karsi korumak miimkiindii. Yabanci dinlere karsi
Ermenistan’1 kurmak i¢in en gii¢lii ve etkin engelin Hiristiyanlik olacagina
(II. Triade) inaniyordu”.'” Bu konuya ayrintili deginmeden 6nce Ermeni
Kilisesinin dogusuna bakmakta yarar vardir.

Sasanilerin  Iran’da  (Pers  topraklarinda)  yonetimi  ele
gegirmelerinden' kisa bir siire sonra, Prens III. Tridate’nin bazi Ermeni
prenslerin destegiyle, Ermenistan topraklarinda kendi otoritesini insa etmesi,
Ermenistan tarihinde bir doniim noktasidir. O tarihe kadar Ermenilerin,
esasen tanrilar1 Grek, Roma ve Pers mitolojisinden devsirtilmis ¢ok tanrili
bir inaniglar1 vardir. Ancak, bunlarin yaninda Ermenilerin biiyiik bir kismi
bolgede yasayan Ari kavimlerin ortaklasa sahip ¢iktigi ve Zerdiistliik olarak
bilinen bir inamsa sahiplerdi. Zerdiistliik ise, Sasanilerin Iran’da iktidara
gelmelerini takiben devletin resmi dini haline gelmistir. Zira, bu donemde
tapmaklarinda biiylik atesgahlar yakan Ermenilerin atese biiyiik bir saygi
gostermeleri, Ermeniler ile Iranlilar1 dinsel ve kiiltiirel agidan birbirlerini
ciddi sekilde etkiledigini gostermektedir.'* Zerdiist inanc1 tarafindan kutsal
olarak kabul edilen ates, insanlarin gilinahlarindan armmmasi, temizlenmesi
olarak goriildiigii gibi ayn1 zamanda Zerdiist dininin tanris1t Ahura Mazdah’in
ruhu olarak da goriilmektedir. Nitekim bir donemler Ermeni Kralligmimn
bagkenti durumundaki Ani’de (Kars'a 42 km. uzakliktaki Ocakli Koyt
sinirlart i¢inde yer almaktadir) Nikoli Marr'in 1909 yili kazis1 sirasinda giin
1s18ma ¢ikartilmig bir atesgah bulunmustur. Bulunan bu yapi, Ani'den
giiniimiize ulagan ve Ermenilerin Zerdiistliikle baglarin1 gosteren en eski

12 http://www.agos.com.tr/tr/arshiv/lusavoric/lusavoric.htm(03.12.2004)

'3 Sasaniler; iran’a hakim olan Part iktidarmi (MO: 220-MS: 224) yikarak kurulmustur.
Devletin kurucusu Sasan’in oglu Babet’tir. Sasaniler, zamanla gii¢lendikten sonra Suriye
ve Yemen’e kadar yayildilar; Goktiirklerle anlagarak Akhunlari aralarinda paylastilar;
Hint ticaret yolunu denetimleri altina aldilar. Fakat zamanla Goktiirlerle aralar
bozulduktan sonra doguda Goktiirklerle, Batida Bizans’la savagsmak zorunda kalmislardir.
Bu durum Sasanilerin zayiflamasma neden olmustur. Sasaniler, 642 yilinda Hz. Omer
déneminde yapilan Nihavend Savasindan sonra etkinligini kaybetmeye baslamistir, bkz.,
http://www.geocities.com/islammedeniyetitarihi/islamtarihi/islamoncesidunya.htm
(13.07.2003).

Esas olarak atese li¢ anlam veriliyordu veya bu anlamlarda ates kutsaniyordu. Atesin
baslangici olarak ev atesi yani, ocak atesi kabul ediliyordu. Ikincisi kurbat atesi olup, bu
ates devamli yanan ve kotiiliikleri uzaklastirandir. Uciinciisii ise, halk topluluklarinca
meydanlarda yakilan ve etrafinda eglenilen, ayn1 zamanda bu atesin i¢inden gecerek
arinma; Ozellikle su¢ ve giinah islemis olanlar, herkime kars1 su¢ veya giinah islemisse, o
kisinin yakacag1 atesin i¢inden yiiriiyerek kendini temize ¢ikarmasi, giinahini veya sugunu
affettirmesi, yani kendisinin sugsuz ve giinahsiz oldugunu ispatlamasi gelenegi
bakimindan 6nemliydi. Bu nedenle Zerdiist dinine inananlar, iginde siirekli yanmakta olan
ateslerin bulundugu tapinaklar yapmiglardir. Nitekim, tiim tapinaklarda devamli ateslerin
yanmasi saglamak icin atesgahlar yapilmistir. Bu ateslerin devamli yanmasi ve kutsanma
torenlerinin yapilmast i¢in tapinaklarda siirekli din adamlart bulunmaktaydi, bkz.,

http://dunyadinleri.com/mazdaizm.html (08.05.2003).
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yapidir.”” Dolayistyla bulunan atesgah, Ermenilerin Hiristiyanlik 6ncesi
Zerdistliik ile ciddi baglar1 bulundugu ve Hiristiyanlig1 kabul ettikten sonra
da bu dinin etkisinin, iddia edildigi gibi silinmedigini gdstermesi acisindan
onemlidir. Gene bu konuda dikkati ¢eken bir diger olay ise Ermenistan’da
Hiristiyanligin kabul edilmesinde en énemli rolii oynayan Ermeni Prensi I11.
Tridate’nin 6liim seklidir. Ermeni arastirmacilarinin belirttigine gore “Prens
Tridate Oldiikten sonra, Ermeni halki putperestlikle (biiyiikk olasilikli
kastedilen Zerdiistliik olsa gerek) Hiristiyanlik karisimi bir toren ile Prense

veda etmislerdir”.'

Tiim bunlarin yaninda Ermenilerin MS 301 yilinda Hiristiyanlig
kabul ettigi ileri siiriilmektedir. Ancak, Hiristiyanlig1 kabul eden Ermeni
toplulugu olmayip bir kistm Ermeni soylulart oldugunu sdylemek daha
dogrudur. "7 Nitekim, Kral Tridate i¢in diizenlenen dini toren, Prensin
gercekten Hiristiyanhigi sectigine dair iddialart da tartigmali hale
getirmektedir. Ancak, diger yandan Prensin Hiristiyan oldugunu one
siirenlere gore, Kayseri’de rahiplik ve piskoposluk cift takdisini elde eden
Gregoire, (Krikor Lusavorig-Aydinlatict), Ermenistan’a dondiikten sonra
Prensi vaftiz etmis ve hemen ardinda da Zerdiist ve putperest olan Ermeni
toplulugunu  hizlict ve =zalimane yoOntemlerle Hiristiyanlagtirmaya
baslanustir.'® Aym tarihler Sasani imparatorlugunda Zerdiist dininin devlet
eliyle yayginlastirildigt yillardir. Nitekim, Sasaniler Ermenistan’da
Hiristiyanligin zorla yerlestirilmesini, yiizyillardir Roma ile iran arasinda el
degistiren Ermeni toplulugun yasadigi bolgelerin Roma ile yakinlasmasina
yol acacagindan tehlikeli bulmuslardir. Tersinden bir yorumla Ermeni
Prensleri, Sasanilerin kendi bolgelerindeki etkilerini kirmak igin, siyasal bir
tercihle, Sasanilerle aralarindaki dinsel bagi koparmaya ¢alismiglardir.

Ancak tiim bunlarin yaninda hem Romalilar hem de Persler, Ermeni
toplulugunu kendilerine baglama dogrultusunda miicadelelerini askeri, dini
ve siyasi boyutta siirdiirmiislerdir. Ozelikle, Kral III Tridate’nin dliimiinden
sonra bir kistm Ermeni soylulari Sasanilere dolayisiyla da Zerdiistliige
yakinlagsmaya c¢aligirken, Sasanilerin etkisini kirmak isteyen Arsak, Vrtanes
ve Hosrov gibi Ermeni ileri gelenleri Roma’yla bir ittifak pesinde oldular.
Nitekim Arsak’in tahta ¢iktigi tarihte bir yandan Vrtanes ve Hosrov Sasani
askeri giiciine kars1t Roma’dan destek almaya gonderilirken, rahip Nerses’de

http://www.virtualani.freeserve.co.uk/, (22.06.2003)
http://www.agos.com.tr/tr/arshiv/lusavoric/lusavoric3t.htm (07.08.2004). Bu noktada

dikkati ¢eken 6ge Hiristiyanligin yayginlastirilmasinda biiyiik bir rol oynayan Prensin
gomiildiigline dair bir bilgi verilmemis olmasidir. Bilindigi lizere Zerdistliikte Slen
kisilerin naaslar1 topragi kirletmesin diye gémiilmez, acik ve yiiksek bir yere birakilird.
Davut Kilig, Osmanh idaresinde Ermeniler Arasindaki Dini ve Siyasi Miicadeleler,
ASAM Yayinlari:11, Kafkasya Arastirmalari Dizisi:2, (Ankara 2000), s. 26.

Ternon, op. cit., s. 25.
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Katolikos (Katogigos) olarak atanmistir. 335 yilina tekrar uzun Omiirlii
lakapli Pers Krali Fiaboh’un tiim Ermeni bdlgelerini denetim altina alma
cabasi, birer Roma generali olarak atanan Vrtanes ve Hosrov’un
onderligindeki gii¢lerin direnisiyle karsilasmistir.'® Sasani giicleri ile Roma
tarafindan askeri ve siyasi olarak desteklenen Asyali Hiristiyan gruplar
arasindaki miicadele 380’lere kadar siirmiistiir. Ote yandan Sasaniler ile
Ermeniler arasindaki miicadele de, 387 yilinda batida kalan Ermeni
topraklarmin Roma’ya, doguda kalanlarin ise Sasanilere baglanmasi ile yeni
bir boyut kazanmistir. Roma, (Bat1) Ermeni topraklarini, Roma tarafindan
tayin edilen Prens III. Arsak’mm 389 yilinda Olmesinin ardindan,
Imparatorlugun dogu smirlarini kontroliinde tutan “Magister Militum per
Armenian” (Ermenistan Ordularinin Komutani) unvanini tastyan Romali
komutana bagli Rum asilli bir vali tarafindan ydnetmistir. Sasanilerin
bolgesinde ise yonetim, MS 53 yilindan beri iktidarda bulunan Arsasid
soylularina mensup Vram Chapouh’a birakildi. Arsasid soylularinin iktidar
428 yilinda Prens Artakes’in tahttan indirilmesiyle son buldu. Bu tarihten
sonra Sasaniler bélgeyi dogrudan merkezden atanan valiler yolu ile
yonetmeye baslamislardir.® Bu dénemde Ermeni toplulugu Kiliseden ziyade
feodal beyler ve prensler etkisi altindaydi.

428 yilinda Pers-Ermeni bolgesinin merkezden atanan valiler
tarafindan yonetilmeye baslamasi ayni zamanda Sasanilerin (Perslerin)
Ermenilere yonelik politikasinda da yeni bir donemin baglangiciydi.
Sasaniler, Ermenileri tekrar eski dinlerine dondiirmek i¢in Hiristiyanliga ve
onun merkezi durumundaki Ermeni Kilisesine karsi biiyiilk bir miicadele
baslattilar. Sasani Sahinsahi Yezdigerd (Jezdeger 439-457) doneminde Pers-
Ermeni ve Kafkas bdlgelerinde yasayan Ermenilere yonelik bir ferman
cikartti: “Yasalarimiz1 goniillii olarak kabul ettiginiz taktirde, Sah tarafindan
odiillendirilecek ve onurlandirilacaksiniz. Ancak kendi rizanizla kabul
etmediginiz taktirde, yerlesim alanlarmiza ates tapinaklari kurulmasi igin
emir vermis bulunuyorum. Onlarin i¢ine kutsal ates koyulacak, miineccimler
atanacak, lilkede adaleti saglayacak Mobad’lar (din adamlar1) atanacaktir.
Isyan edenler idam edilecek, karilari ve cocuklarlysa goge tabi
tutulacaktir”.?' Bu fermami takiben baslatilan askeri harekatlar sonucunda
451 yilinda tim Ermeni bolgeleri kontrol altina alinmigsa da karsilasilan
direniginde etkisiyle Kilisenin varligmma izin verilmistir. Ayni tarihlerde
Anadolu’daki diger Hiristiyan cemaatleri de egemenligi altina alan Sasani
Krali Yezdigerd, bu topluluklarin Roma ile baglarin1 koparmak igin, dini

Norman H. Baynes, “Rome and Armenia in the Fourth Century”, The English Historical
Review, Vol:25, No:100 (Oct., 1910), ss. 625-626.

Tiirk-Ermeni iligkileri Arastirma Merkezi, Ermeni Meselesinin Diinii-Bugiinii, (21
Subat 2002), http://www.satemer.sakarya.edu.tr/dunbugun.html (14.07.2003).

2l hitp://www.bolsohays.com/haberac.asp?referans=1165 (08.07.2003)
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esaslar {izerine kurulu bir millet sistemi kurma yoluna gitmistir. Bu
diizenleme ile, Ermeni milleti adina Patrik, tim cemaati temsilen ve tiim
cemaatin davranislarindan sorumlu olmasi kosuluyla, cemaatin 6nderi olarak
Krallikta ayr1 bir mevkide kabul gérmeye baslanmistir. Sasanilerle varilan
uzlagsmaya istinaden Patrikler, kendi cemaatinin dini ve kiiltiirel isleri
yiiriitebileceklerdir.”® Boylelikle Sasaniler Ermeni Kilisesini ortadan
kaldirmak yerine Ermeni toplulugunu kontrol altinda tutmanin bir araci
olarak kullanmaya baslamiglardir.

[ranlilarin ~ Ermenistan’t  egemenligi altina almasini takiben
Katolikosun merkezi Iran’a tasindi. Bu taginma ile Sasanilerin niifuzu altina
giren Ermeni Kilisesi, zamanla Roma Kilisesi ile olan baglarini teker teker
koparmaya baslamustir. Ozellikle Katolikos Nerses, Iran ruhban sinifinin
bulundugu Tovin’de topladig1 bir meclis ile Chalcedon (Kadikdy Konsili-
MS 451) kararlarin1 tanmimadiklarini agik¢a deklare etmistir. Bu durum
Ermeniler ile Istanbul’u niifuzu altinda tutan Rumlar arasindaki siyasi ve
dini baglarin bir daha birlesmemek iizere kopartilmastydi.” Diger bir bakis
acistyla bu durum, Ermeni Kilisesi ile Bizans Kilisesi arasindaki iistten alt
dogru inen hiyerarsik bagin ortadan kalkmasina ve bu tarihten itibaren de
Ermeni Kilisesinin bagimsiz bir yapiya donligmesine yol agmustir.

Ancak Bizans Imparatoru Maurice zamaninda (591) vyapilan
savaslarda Iran’in mutlak yenilgisi ile batt Ermenistan topraklar1 Bizans’a
terkedilmistir. Bolgede dini ve siyasi giliciinii artirma amacinda olan
Imparator, uzunca bir donem Sasanilerin kontrolii altma giren ve Istanbul’la
yollarin1 ayiran Gregoryen Ermenilerini bdlgeden temizleme politikasi
yiirlitmiis ve binlerce Ermeni bdlgeden ya siirlilmiis ya da o6ldiiriilmiistiir.
Bolgedeki kendi yoOnetimine karsi siirekli isyan eden Ermenilerden
kurtulmak isteyen Imparatoru Maurice, Sasani Imparatoruna yazdigi notta
sOyle bir plan Onermekteydi: “Ermeniler, sahtekar ve s6z dinlemez bir
karakterdedirler. Tkimizin (topraklar1) arasinda bulunan onlar, kétiiliigiin de
kaynagin1  olusturmaktadirlar. Ben kendimkileri toplayip Trakya’ya
gonderecegim; sen de seninkileri doguya gonder. Eger orada Oliirlerse, (bu
durum) bir ¢ok diismanin Olmesi demek olacak. Aksi taktirde onlar
Oldiiriilecek ve bu da bir ¢ok diismanin 6ldiiriilmesi anlamina gelecek. Bana
gore bizler (Sasanilerle) baris icinde yasamaliyiz. Ancak, onlar iilkemizde

kaldikga bizler igin baris ve huzur olmayacaktir”.** Her ne kadar Sasaniler

22 Werner J. Cohnman, “Religion and Nationality”, The American Journal of Sociology,

Vol: 49, No:6 (May., 1944), s. 525. Nitekim bu sistem daha sonraki yillarda Araplar,
Selguklular ve Osmanlilar tarafindan da uygulanmigtir. Bunlara ayrica ileride
deginilmigtir.

Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Istanbul: Belge Yay. 1987, s. 124.
Peter Charanis, “The Transfer of Population as a Policy in the Byzantine Empire”,
Comparative Studies in Society and History, Vol:3, No:2 (Jan., 1961), ss. 140-154
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Imparator Maurice’nin planina istenilen destegi vermemislerse de,
Bizanslilar kendi planlarini hayat gecirmislerdir. Bolgedeki Ermenileri baska
yerlere transfer (Kibris-Trakya) ya da temizleme politikasi sonucu
Gregoryen Kilisesine bagli on binlerce Ermeni bdlgeden ya siiriilmiis ya da
oldiiriilmiistiir.” Gregoryen Kilisesini bagli Ermeni cemaatini ortadan
kaldirmaya doniik bu hareketler Kiliseyi farkli arayislara itmistir.

Ermenistan {izerinde Iran-Bizans miicadelesi devam ederken
640’lara dogru Araplarin da akinlari baglamistir. Tek tanr1 inancina sahip
olan Miisliimanlik ile gene bolgedeki diger Hiristiyan topluluklarin aksine
tek Tanr1 inancina sahip olan Ermeni Kilisesinin Miisliman Araplar
tarafindan kabul gérmesi ¢cok zor olmamistir. Hem Iran hem de Bizans’a
kars1 ciddi askeri basarilar elde eden Miisliiman Arap akinlari, Ermenilere
Iran ve Bizans baskis1 karsisinda yeni bir ortaklik sunmustur. Nitekim, 640’a
gelindiginde Araplar Ermenilerin yasadiklar1 topraklar1 kendi egemenlikleri
altina almalar1 ve Sasanilere din degistirme konusunda baski yapmalarina
ragmen, Ermeniler kars1 zorla din degistirme politikas1 giitmemisleridir.*

Monist Gregoryen Kilisesi ile diger Hiristiyan Kiliseleri (6zellikle
Alban Kilisesi) arasinda, 6zellikle Kadikdy (Chalcedon) kararlarindan sonra
siddetlenen mezhep miicadelesinde, Miisliiman Araplarin destegini arkasina
alan Ermeni Kilisesi bolgedeki gli¢siiz Hiristiyan topluluklari kendine
baglamaya c¢aligmugtir. Nitekim, bu konuda Ermeni Katolikosu Yelia’nin
oynadig1 rol dikkate degerdir. Ermeni Katolikosu, Arap hiikiimdar1 Halife
Abdiilmelik’ten, Alban Kilisesinin kendi otoritesine baglanmasini talep
etmigstir. Yelia, Halife Abdiilmelik’e yazdig1 mektupta, Kilisesinin Halife’ye
olan bagliligim belirtikten sonra, Alban Katolikosunun tek tanri inancina
sahip olmadigini bildirmistir. Nitekim Arap ordulari Diyofizit inanca bagh
olmast dolayisiyla Alban Kilisesini hedef alan saldirilarda bulunmakla
kalmamus; bu kilisenin varligini da ortadan kaldirmistir.”’

Arap akinlarmin 700’lerin ortasindan itibaren etkisini yitirmesi
sonucu bolgede tekrar etkili olmaya baslayan Bizans giigleri Ermenilerin
yasadiklar1 topraklarda tekrar askeri harekatlara girismiglerdir. Bizans
glicleri hem Araplarla isbirligi yapan hem de yillardir otoritelerine karsi
gelen Gregoryen Ermenilere karsi ¢ok sert askeri tedbirlere basvurdular.
Bizans giicleri, hakimiyeti altina aldiklar1 dogu Hiristiyanlarini Ortodoks
yapmak icin agir vergilerin yaninda uyguladiklar1 siddetten dolayi, dogu
Hiristiyanliginin 6nemli iki Kilisesini olusturan Ermeniler ve Siiryaniler ile

2 Ibid., ss. 142-143

2 Cohnman, op. cit., s. 525; Robert F. Zeidner, “Britain and the Launching of the Armenian
Question”, International Journal of Middle East Studies, Vol: 7, No: 4 (1976), ss. 467-
468

Yasar Kalafat-Mahmut Niyazi Sezgin, “Ermeni Kiiltiir Stratejisi ve Albanlar Meselesi,
http://www.eraren.org/tur/makale/ykalafatmsezgin.htm#ednref3 (09.08.2003).
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Rum Bizans arasindaki diismanlik ve giivensizlik yillar boyunca hi¢ eksik
olmadi. Ozellikle Konstantin V. Copronymous doneminde (741-775)
Ermenilerin de i¢inde yer aldigi Monist Asyali Hiristiyan cemaatler toplu bir
sekilde farkli bir bolgelere transfer edilirken, 6nemli bir kismi da
devsirtilmistir. 1. Basil doneminde (867-886) de devam eden bu politikalar
sonucu Onemli bir Ermeni niifusu Gregoryen Kilisesinden ayrilarak
Ortodoks Kilisesine baglandi ve bunlar da zamanla Rum kiiltiirii igerisinde
eriyerek yok oldular.®® Ancak, tiim Gregoryen Ermeni toplulugundan
kurtulmak isteyen Bizans, 1045 yilinda son Ermeni Prensligine (Ani’de) de
bir darbe indirerek Ermeni prensliklerinin bagimsizliklarina son vermistir.

Nitekim bu tarihlerde baslayan Selguklu akinlar1 karsisinda daginik
gruplar halinde bulunan Ermeni topluluklart da Bizans’in karsisinda yer
almislardir. Bu donemde Ermeni Ruhban sinifinin Selguklu beyleri ile iyi
iligkiler gelistirdigi de bilinmektedir. Selguklular ile Bizans arasinda cereyan
eden savaslarda Bizans Giircli prensleri ile ortak hareket ederken, Ermeni
Kilisesi Selguklularin yaninda saf tutmustur. Malazgirt Savasi’ndan sonra ise
bu iliskiler daha da gelisti; Bizans’in aksine Ermeni Kilisesi’ni taniyan
Selguklu Sultanlari, ayni zamanda Kilisesinin isteklerini de gozetir
politikalar izlemistir. Nitekim Selguklularin Anadolu’ya yerlesmesi ile
birlikte Ermeni Kilisesi de hem baskidan kurtulmus hem de kendi cemaatini,
tek basina temsil etme hakki elde etmistir.”’ Kilisenin bu ayricalikli durumu,
Selguklulardan sonra Anadolu ve Avrupa’nin bir kismini ydneten Osmanlilar
doneminde de stirmiistiir.

Sasanileri ve Selguklularin yonetim mirasini devralan Osmanl
Imparatorlugu kuruldugu donemde dinsel nitelikteki millet kavrami esas
alimmis ve bu baglamda ilk donem itibariyle dort milletin siyasi temsil hakk1
kabul edilmistir. Bunlar, hakim unsur olan Miisliiman milleti ve azinhk
olarak da Ortodoks Hiristiyanlar (Rum milleti), Gregoryen Ermeni Kilisesi
(Ermeni milleti) ve Yahudi milleti (Musevi-Haham basi). Fatih Sultan
Mehmet Istanbul’u aldiktan sonra ise, Rum Ortodoks Kilisesinin Patrigi
Genadious Scholarios, Baghaham Moses Capsali ve Gregoryen Ermeni
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Charanis, op. cit., s. 144

1045 yilinda Ani Kralligini ele geciren Bizans, gelenek ve mezhep farkliligt sebebiyle,
Ermenilere her tiirlii zulmii ve katliam1 yapmus, agir vergiler koymus, dini kurumlarma ve
kiliselerine saldirmis ve din adamlarin1 yakalayarak siirgiin etmigtir. Bu diismanlik ve
kiigiik diisiirticti davranislar, Selguklu Beylerinin bolgeyi ele gecirmeler ne kadar
stirmiistiir. Bizans baskisi altinda ezilen Ermeniler ve Siiryaniler, “rafizi ve kadinlagmis”
saydiklar1 Rumlar1 cezalandirmasi ig¢in Allah’mn Tirkleri gonderdigine inanmakta ve bu
sebeple de Tirklere yardim etmektedirler, bkz., Senol Kantarci, “Tarih Boyunca Ermeni
Sorunu”, ed. Senol Kantarci-Kamer Kasim ve digerleri, ASAM Ermeni Arastirmalar
Enstitiisii, Ankara: 2002., s. 48
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Kilisesinin Patrigi Hovakim’e (Joachim) genis Ozerklik bahsetmistir.*
Boylelikle Ermeni Kilisesi din, egitim—6gretim, vakif ve aile islerini kendi
geleneklerine gore diizenleme yetkilerini bir zamanlar Bizans’in baskenti
olan Istanbul’da da uygulama ozgiirliigiine kavusmustur. Bu Ermeni
Kilisesi’nin yillarca istedigi ama donemin kosullarinda gergeklesmesi riiya
gibi olan bir gelismeydi. Osmanli Imparatorlugu 1900’lerin basina kadar
Ermeni Patrikhanesinin i¢ islerine miidahale etmedi ve onlarin siyasi temsil
haklarma saygili davrandi ve sadece yeni patrik atamalarinin
onaylanmasinda yer aldi.

_ ERMENI YAZI DIiLININ DOGUSU ve KILISENIN BU
SURECTEKI ROLU

Iran’da Sasani iktidarmin giiclenmesinin Ermeni toplulugu iizerinde
siyasi ve dini bazi sonuglar1 olmustur. Politik anlamda bu etki Ermenilerin
daha fazla Sasanilerin baskilariyla karsilagmalari olarak ortaya ¢ikarken, dini
anlamda da, bu donem, Ermeni Kilisesi ile Roma Kilisesi arasindaki dini ve
siyasi bagin zayiflamasi ve Kilise’'nin daha fazla Sasanilerin etkisi altina
girmeleri olmustur. 311 yilinda Imparator Galerius tarafindan Hiristiyanligin
Roma Imparatorlugu’nun hos gordiigii dinlerden biri olarak ilan edilmesini
takiben 312 yilinda Roma Imparatoru Konstantin’in Milano Bildirgesi’ni
ilan etmesinin ardindan, Batida Hiristiyanliga karst olan tutum degismistir.
Bu tarihi olaydan sonra Batili Kiliselerle ortak hareket etmeye baglayan
Ermeni Kilisesi Iznik (325), Istanbul (381) ve Efes (431) evrensel
konsiillerinin kararlarii kabul ederek, gerek kendi igerisinde, gerekse
Anadolu’daki diger Hiristiyan kiliseleriyle bir diizen birligi saglamaya
calismustir.®’ Ancak, bu tarihten sonra Sasanilerin kontroliine giren Kilise,
ozellikle Katolikos Nerses’in, Iran ruhban sinifinin bulundugu Tovin’de
topladig1 bir meclis ile Kadikéy Konsili (MS 451) kararlarin1 tanimadiklarini
acikca deklare etmesiyle, Ermeni Kilisesi ile Roma Kilisesi arasindaki {isten
alta inen bagi ortadan kaldirmisti. Boylelikle Sasaniler Ermeni Kilisesi ile
Roma Kilisesi arasindaki iisten alta olan bagi ortadan kaldirirken, Ermeni
Kilisesi de bagimsiz bir Kilise olarak ortaya ¢ikmig oluyordu.

Kilisenin Ermeni dilini olusturmasi ise, Katolikos Sahag’un rahip
(kesis) Mesrob’u o zamana degin basit bir Hint-Avrupa dili olan
Ermenice’nin  harflerine  tekabiil eden bir alfabe olusturmakla
gorevlendirmesi ile giindeme tasinir. Yaklasik on yil Ermenilerin yasadigi

30 Zeidner, op. cit., ss. 467-468; Bradue, op. cit., s. 23; Benjamin Braude, “Millet Sisteminin

Ilging Tarihi”, Edi. Hasan C. Giizel, Osmanlh’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara:
Yeni Tiirkiye Yay., 2000, s. 23.

“Lraper” Kilise Biilteni, Istanbul, 22 Subat 2001, http://www.oia.net/news/articles/2001
02 22 News_10_47_25.html (02. 07. 2003).
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bolgeleri dolasan Mesrob, en sonunda 405 yilinda dogu Hiristiyanliginin en
onemli bilim merkezi olan Urfa’da Iran, Asuri ve Grek alfabelerinden
derledigi harfler ile Ermeni alfabesini olusturdu. Hem ayinler hem de
torenlerin Ermenice yapilmasina olanak saglayan ve ayni zamanda kutsal
sOylevlerin Ermeniler tarafindan anlagilmasinda biiyiik bir 6nem tasiyan
Kitabi1 Mukaddes’in Ermeni diline ¢evrilmesine de olanak saglayan bu
alfabenin ortaya ¢ikmasinda Ermeni Kilisesi onciiliik etmistir. Ermeni dilinin
olusturulmasini saglayan Ermeni Kilisesi bdylelikle Ermeni toplulugunun
Ozellikle Farsca, Grekce ve Asurice ile olan baglarini kesmek ve Ermeni
toplulugu iizerinde yeni bir imtiyazli grup yaratmada énemli bir adim atmis
olmaktayd:.”* Bu imtiyazli grup, doguda Sasanilerin batida ise Roma’nin
yerine alacak olan Ermeni Kilisesi yoneticileri ile Ermeni soylularindan
olugmaktaydi. Dolayisiyla Kilisenin tekelinde olugturulan Ermeni dili kisa
stire igerisinde ruhban smifi tarafindan dini egitim alanlara Ggretilmeye
baslandi. Ancak, buna ragmen Ermeni halki hala Hiristiyanliktan ziyade
Zerdiist inancina inanmaya devam etmekteydiler. Ermeni halki tarafindan
anlagilmayan Hiristiyanligm yayginlastirilmasi igin Kilise, Incil’i Ermeni
diline ¢evirme igini lstlenmistir. Rahip Mesrob’un ¢alismalar1 sonucunda o
doneme kadar yalnmizca Siryani, Grek, Kipti, Asuri ve Latin dillerine
cevrilen Incil Ermenice’ye cevrilmistir. Bu dénem, hem siyasi hem de dini
ve kiiltiirel alanda yasanan gelismelerden dolay1r Ermenilerin Altin Cagi
olarak bilinmektedir.” Ermenilerin Altin Cagi, 428 yilinda Sasanilerin
bolgeyi dogrudan merkezden atanan valiler tarafindan yonetmesi ile son
bulmustur.

Kilise tarafindan olusturulan Ermeni alfabesi esas olarak Fars¢a’dan
etkilenmis olmakla beraber icerisinde Asuri ve Grekge harfler de
bulunmaktadir. Nitekim o donem i¢in Fars¢a, Ermeni toplulugu arasinda
yaygin kullanimi olan bir dil oldugundan olusturulan Ermeni dili i¢erisinde
Farsca kelimelerin sayica fazlaligi s6zkonusudur. Zira, Ermeni dili de esas
itibariyle Farsca’nmin da ait oldugu Hint-Avrupa dil grubu igerisinde
olmasindan dolay, iki dil arasinda benzer kelimelerin sayica fazla bulunmasi
dogaldi.*

Nitekim Ermeni arastirmacilari da Ermeni dili olusturulmadan 6nce
Ermeni soylularmin ve Ermeni toplulugunun yazigsmalarin yaninda gerek
siyasi olsun gerekse de dini ve toplumsal iliskilerinde agirlikli olarak
Farsca’y1r kullandigini ifade etmektedirler. Hatta, Hiristiyanligin kabul
edilmesine ragmen, kiliselerde ibadet genellikle Farsca ile yapilmaktaydi.
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Halkin biiyiikk bir bolimi, genellikle kendi arasinda Farsga’y1 tercih
etmekteydi; ciinkii Iran’in niifusu altinda yasamaktaydilar ve birgok
bakimdan Hiristiyanlik oncesi donemden siiregelen bir etkinin altinda
bulunuyorlardi.®® Ancak, tiim bunlara ragmen Kilisenin, alfabe ile birlikte
Ermeni toplumu tizerindeki etkisini ve giiciinii artirdig1 agiktir.

ERMENI KiMLiIGINDEN ERMENi SORUNUNA GECi$

IMPARATORLUK TOPRAKLARINDA YUORUTULEN
MIiSYONERLIK FAALIYETLERi: MASUMANE BiR CABA MI?

Hiristiyanlikta 6nemli bir yeri olan misyonerlik faaliyetlerinin temel
amaci, hedef alinan kitlenin basta Hiristiyanlik daha sonra da mezhep ve en
sonunda da o mezhebin koruyucusu durumunda bulunan iilke ile baglarini
kurmaktir. Nitekim Afrika’da, Amerika kitasinda ve Orta Dogu’da
misyonerlik faaliyetleri yiiriiten misyonerler, Hiristiyanliktan ziyade bagh
bulunduklar: iilkelerin siyasal otoritelerinin bdlge ile iliskilerini kurmada
onemli roller iistlendiler. Ornegin, Fransiz misyonerlerin Marunilerle olan
iligkisinin modern Liibnan tarihinin sekillenmesinde ayri1 bir 6énemi sahip
oldugu giinlimiizde bilinen bir olgudur.

Osmanli tebaasina yonelik misyonerlik faaliyetlerinin gegmisi on
besinci yiizyila kadar geri gitmekle beraber, asil etkisi imparatorlugun askeri
ve ekonomik olarak zayiflamaya basladigi donemde ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda dogu Hiristiyanlarinin Katoliklestirilmesi amaciyla XV. yiizyilda
baslayan Katolik propagandasi, uzun bir miiddet sonra Imparatorluk iginde
yasayan Hiristiyanlar arasinda taraftar bulmaya baglamistir. Bu durumdan
yararlanmak isteyen Fransa’nmin Liibnan’da Maruniler, Anadolu’da da
Katolik Ermenilerin koruyuculugunu iistlenme iddiasi sonucu, 1831°de
Osmanli Imparatorlugu Katolikleri ayr1 bir “Millet” olarak tanmmistir.
Katolikligin Fransa’nmin destegi ile taninmasi, Ingilizlerin Protestanlari ayri
bir millet olarak kabul ettirme faaliyetlerini artirdi. Nitekim Ingiliz ve
ABD’li misyonerlerin faaliyetleri sonucu olusan Protestan grubu, Osmanli,
1847°de kismen ve 1850°de ise diger milletlerden ayri bir “Millet”
statiisiinde kabul etti*® Bu gelismeler haliyle, istanbul Patrikliginin
Ermeniler iizerindeki denetimini azaltirken, biiylikk Avrupa devletlerine
Imparatorlugun icislerine daha fazla miidahale etme imkani tanidig1 agiktir.
Zira, bu yillar Imparatorlugun askeri ve ekonomik olarak zayifladig1 bir
dénemdir.

35 hitp://www.agos.com.tr/tr/arshiv/lusavoric/lusavoric3r,.htm:(07.08.2004)
¢ Ternor., op. cit., ss. 88-89.
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Fransa genel olarak bilindigi gibi 1800’lerden itibaren degil,
1550’lerden itibaren Osmanhi iglerine seyyahlar, tiiccarlar, din adamlari
gondererek kendisine bagli Katolik bir miittefik olusturmaya g¢alismistir.
Diger bir bakis agistyla Osmanli topraklarinda misyonerlik faaliyetlerinin
kokeni 1500’lerde baslamus, ancak o dénem Imparatorluk giiglii oldugundan
bu faaliyetlerin yikici bir etkisi olmamistir. Bununla beraber, Ermenilerin
Katoliklerle iligkisinin Hagli Savaglari sirasinda bagladigini  belirtmek
gerekir. Hagli Savaglar1 esnasinda Kudiis’e ilerleyen Katoliklere gecit
kolaylig1 saglayan Kilikya Ermeni Kralligi’’ ayni zamanda bunlarin erzak
ihtiyacim1 da biiylik 0Olglide karsilamaktaydi. Ermenilerin hizmet ve
yararlarindan dolay1 Alman Kayzeri ile birlikte Papa III. Celestin, Kilikya
Ermeni Krali Leon II’e bir kraliyet tac1 gondermistir.”® iki topluluk arasinda
bu tarihlerde baslayan kiiltiirel ve ticari iligkiler, Osmanli’nin Bizans’1
ortadan kaldirmasindan sonra da devam etmis ve oOzellikle Italyan ve
Fransizlarla kurulan kiiltiirel ve ticari iliskilerin sonucu bir ¢ok Ermeni
Venedik ve Paris’e go¢ etmisti.*

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u aldiktan sonra Bursa’dan getirdigi
Ermenilerin bir kismi eskiden Kiitahya ve Kilikya denen bolgede yasayan
Ermenilerden olusmaktaydi. Bu nedenle bir kismi zaten Katolik’ti; ilk
donem Istanbul’a yerlestirilen Ermenilerin bir kisminmn Katolik olmasina
ragmen bunlar ayr1 bir millet olarak kabul edilmediklerini yukarida
belirtmistik. Ozellikle Fransa Katolik Doguda yasayan Hiristiyan tebaa ile
baglarim1 kopartmamak i¢in, Osmanli ile olan iyi iliskilerinden de
yararlanarak Katoliklestirme faaliyetlerini kesintisiz siirdiirmiistii. ilk donem
ylriitiilen misyonerlik faaliyetleri (1500-1600) sonucunda ¢ok az Gregoryen
ile Siiryani, Katoliklige gecerken, 1800’¢ dogru, misyonerlerin de etkisiyle

3 flk 6nceleri Iran daha sonra Bizans, Arap ve Selguklularn Ermenilerin yasadiklar:

bolgelerde yiiriittiikleri askeri operasyonlar sonucu, Ozellikle iki ates arasinda kalan
Ermenilerin bir kismi, Anadolu’nun giivenli bolgelerine dogru go¢ etmislerdi. Tarsus ve
Adiyaman smuirlar igerisinde kalan bolgede, 1080°den 1095°e kadar onbes yil boyunca,
Ermeni beyi Roupen, Yeni Ermenistan baronluguna doniisen bu prensligi orgiitledi. Kisa
stire igerisinde etki alanin1 Toroslardan Amanoslara kadar genisletti. Prens Leon II, IV.
Henri ve Papa’nin elgilerinin elinden kraliyet tact giydi. Bu donemde krallik sinirlarini ve
etkisini genisletirken, dogudan siirekli bir sekilde Ermenilerin gég¢ii saglanmistir. Kiigiik
Ermenistan diye bilinen Kilikya Kralligi, Araplara karsi ilk 6nce Mogollar1 desteklerken
daha sonra da Hagh seferlerinde, batidan gelen Hiristiyan ordularma lojistik destek
sagladi. 1375’de Memluklarin Kilikya Kralliginin bagkenti olan Sis’i almasindan sonra,
yonetim Memluklarin idaresi altina girdi. 1516’da Osmanlilarin Memluklar1 yenmesinden
sonra Kilikya Krallig: fiili olarak Osmanli egemenligine ge¢mis ve Krallik ortadan
kaldirlmistir. Ancak Kilikya’daki Ermeni varligi I. Diinya Savasi’na kadar devam
etmistir. Giirlin, op. cit., s. 27; Ternon., op. cit., s. 30.

Giliriin., op. cit., s. 66.

Harry Jewell Sarkiss, “The Armenian Renaissance, 1500-1863”, The Journal of Modern
History, Vol: 9, No:4 (Dec., 1937), ss. 433-448.
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on binlerce Hiristiyan Katolik mezhebine gegmekteydi. Mezhep
degistirmenin Oniine ge¢cmeyen Gregoryen Kilisesi Sultan’dan yardim
istemigti. Ermenilerinin sikayetini dikkate alan Sultan, konuyla ilgili olarak
yaymladigi bir Imparatorluk fermaniyla (1828) istanbul’daki Katolik
Ermenileri, Anadolu’nun i¢ kisimlarina dogru mecburi bir iskana tabi
tutulacagini ve ayrica Katolik Ermenilerin dnde gelenlerinin bir kisminin da
6liim cezasina carptirilacagini ilan etmisti. Ancak Fransa, biitiin Katoliklerin
Anadolu’nun dogusuna gonderilmesini kendisine karsi diismanca bir tavir
olarak degerlendirmis; Fransa ve diger Katolik iilkelerden gelen baskilar
karsisinda Sultan geri adim atmak zorunda kalmisti. Esasinda Osmanlinin
boyle bir politika izlemesinde, Rusya karsisinda basta Fransa olmak {izere
tiim Katolik devletlerin destegine duydugu ihtiya¢ énemli bir rol oynamisti.
Ayrica o tarihte siiren Rus-Osmanli Savasinda Kafkasya’da yasayan
Gregoryen Ermenilerinin (Rusya siniri igerisinde bulunan Ermeniler) de
Rusya’nin yaninda yer almasi, Sultan’in Katolik Ermenilere bakisim
etkilemisti. Zira, bu iki faktoriin etkisiyle, kisa bir siire sonra II. Mahmut
Katolik Ermeni Patrikligi’nin kurulmasma da izin vermisti.*” Ancak, bu
politikalarin  Fransa’y1r dogudaki Katolikligin koruyucusu durumuna
getirmesi kaginilmazdi.

Fransa Katoliklerin, Rusya ise Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ndan
sonra  Ortodokslarn ~ Osmanli  Imparatorlugundaki  koruyuculugunu
iistlenirken, Ingiltere de Imparatorluk iizerindeki ¢ikarlarim koruyabilmek
icin Protestanlar ve Yahudiler lehine faaliyetlerini artirmistir. Londra, daha
sonralart ABD’yi de yanma alarak Imparatorlugu, Protestanlar lehine
tavizler vermeye ve onlari ayr1 bir millet olarak kabul ettirmeye ¢alismisti.
Nitekim, 1842 yilinda Kudiis’te ilk Protestan Kilisesini agmay1 bagaran
misyonerler (Ingiltere ve ABD’li misyonerler), daha sonraki yillarda
Istanbul’da Incil Evi’nin bir subesini actilar. Kiliseleri takiben Protestan
misyonerlerin hizmetinde olan kolejler Osmanli topraklarinda birbiri ardina
agilmaya baslandi.*' imparatorluk smnirlari igerisinde yasayan Hiristiyanlar:
Protestanlagtirmada ABD’li ve Ingiliz misyonerler ortak hareket etmeleri
sonucu ilk dnce Istanbul’da 1861°de Robert Koleji daha sonra Merzifon’da,
Talas’da (Kayseri), Tarsus ve Bitlis’te kolejler ac¢ildi. 1866 da yalnizca
Istanbul’da erkekler icin 32 okul ve kizlar icin de 14 okul olmak iizere
toplam 46 okul acilmistir. Ilk Ermeni gazetesinin Izmir’de 1839°da
cikartilmasini takiben 1864°te Istanbul’da ¢ikan gazete sayis1 14’e ulagmisti.
Misyonerler Batidan aldiklar1 destekle yalnizca okul, hastane gibi kurumlar
agmiyor, aymi zamanda Istanbul ve Imparatorlugun diger bolgelerinde

40

9,99

Senol Kantarci, “Tarihi Boyutuyla Ermeni Sorunu: Baglangigtan Lozan’a”, Haz:. Ermeni
Sorunu El Kitab1, Senol Kantarci, Kamer Kasim ve digerleri, TEIMK/ASAM Yay.
(2002), ss. 10-11.

4 Kilig, Osmanh idaresinde. ., op. cit., ss. 105-108.
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yasayan Hiristiyanlar1 egitmek ve bilgilendirmek adina seminerler de
diizenlemekteydiler.*

Ancak gene Misyonerlik faaliyetleri genellikle Hiristiyan tebaanin
bulundugu yerlerde kiliseler agma, kolejler, hastaneler, kiiltiir merkezleri
acma seklinde olmaktaydi. Bu baglamda misyonerler 6zellikle Suriye’de ve
Hiristiyanlarin yogun bulundugu Kilikya bolgesi, Van, Bitlis, Erzurum,
Samsun, Trabzon, izmir ve Istanbul’un Hiristiyan semtlerinde faaliyetlerini
siirdiirmiislerdi. Suriye ve Kilikya denen bolgede Fransiz misyonerlerinin
faaliyetleri sonucu binlerce Hiristiyan tebaa, Osmanlica veya Arapca’dan
ziyade Fransizca egitim veren okullara kayit yaptirmisti. Ayni zamanda
binlerce kisi egitim i¢in Fransa ya da Amerika gibi iilkelere gitmisti. Fransiz
kaynaklarina goére 1900’larin baginda dogrudan Fransa tarafindan
desteklenen okullarda okuyan &grencilerin sayis1 90 bini bulmustu.®
Bunlarin biiyiik bir kismin1 Liibnan bolgesinde yasayan Maruniler, Istanbul
ve dogu Anadolu’da yasayan tasrali Ermeniler, Imparatorlugun Arap
bolgelerinde yasayan diger Hiristiyan gruplar ile bir kisim Osmanli aristokrat
cocuklari olusturmaktaydi.

ABD’nin himayesinde Ermenilerin yasadig1 bolgelerde misyonerlik
faaliyetlerini yiiriten ABCFM’nin (American Board of Commisioners for
Foreign Missions) 1800’li yillarin ilk ¢eyreginde baslayan c¢alismalar kisa
siire icerisinde o kadar etkili olmaya baslamist1 ki, 1893 yilina kadar 624
okul ve 436 ibadethane a¢mislardir. Misyonerlik faaliyeti yiiriiten
misyonerlerin sayis1 ise o donem i¢in 1317’ye ulasmustr.** Yalnizca Anadolu
ve Avrupa’daki Imparatorluk topraklarinda 36 yatili ve yiiksek okulda
2700’den fazla erkek ve kiz 6grenci ve 398 ilkokulda da 15 bin 6grenciyi
egitmekteydiler. Bir egitim donemi i¢in harcanan para ise 200 bin dolarin
iizerindeydi.*” Imparatorlugun dogu topraklarinda misyonerlik faaliyeti
yiirliten misyonerler bu bdlgelerin esas sahibinin Ermeni ve diger azinliklar
oldugu yoniinde propaganda igerikli egitim programlari da yiirtitmekteydiler.
ABCFM'li misyoner Everett P. Wheeler'in ifadesiyle “Biz Tiirkiye’de
Hiristiyanlar ve Hiristiyanlik i¢in okul, hastane agiyoruz, ila¢ gotiiriiyoruz,
modern tibb1 ve egitimi kuruyoruz. Tirkler bizi istemeyebilir, ama oranin
sahibi Tiirkler degil ki”.*®

42 Zeidner, op. cit., ss. 471-472

* Silleyman K. irtem, Sark Meselesi: Osmanh’nin Sémiirgelesme Tarihi, Istanbul:

Temel Yay, 1999, s. 262.

Senol Kantarci, “Ermeni Lobisi: ABD’de Ermeni Diasporasi’nin Olusmast ve Lobi

Faaliyetleri”, Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii, http://www.eraren.org/tur/dergi-makale-

senol%?20kantarci.htm (17.08.2003).

4 Mehmet Can, Orta Dogu’da Amerikan Politikasi, Istanbul: Bayrak Yay., 1993, s. 51.

4% Ali  R. Bayzan, “Protestan Misyoner Orgiitlerin  Tiirkiye Operasyonu”,
http://www..stradigma.com/turkce/nisan2003/makalel 1.html (15.06.2003).
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Bu baglamda misyonerlik faaliyetlerinin Ermeniler ve Imparatorluk
iizerinde iki farkli etkisinden s6z etmek gerekir. Birincisi misyonerler
tarafindan acgilan egitim kurumlarinda yirminci yiizyila 6zgii bir (Ermeni)
ulus inga siireci baslatilmig; tarih, edebiyat, din farki vurgulanarak
Ermenilerin ve diger Hiristiyan gruplarin Tiirklerden ayr bir millet oldugu
fikri yogun bir sekilde islenmistir. Ikincisi ve en 6nemlisi de Avrupali
devletlere Osmanlinin i¢islerine miidahale imkani i¢in zemin hazirlamasidir.

Paris 6grenim i¢in Avrupa’ya giden Ermeni gengleri arasinda en ¢ok
tercih edilen merkez haline gelirken, Cenevre ve Londra da Ermeni
genglerinin tercih ettigi merkezler haline gelmisti. Ozellikle Paris’te Fransiz
devriminin etkisi altinda ve Lamartine, Victor Hugo, Volteria, Agusto
Comte’un fikirleri ile dolu bir ortamda yasayan Ogrencilerden biiyiik bir
kism1 modern ulusculuk akimmin etkisi altinda Istanbul’a ve Anadolu’nun
diger bolgelerine donecek ve Avrupa’da edindikleri fikirleri ve o6zellikle
milliyetgilik  diisiincesini  kendi  toplumlar1  igerisinde  yaymaya
baslayacaklardi.*” Ancak, bu gibi sehirlerde egitim alan Hiristiyan gruplarin
ne kadarinin Imparatorluk topraklarina geri déndiigii konusunda kesin
bilgilere sahip degiliz. Ayrica bu egitim kurumlarinda egitim alan Osmanli
aristokratlarmin da aynmi akimin etkisinde kalmalar1 kaginilmazdi. Bununla
birlikte misyoner okullarinda miifredat, dini derslerin yaninda milliyetcilik,
medeniyet tarihi ve reformlarn tarihi gibi konularin islenmesi, akimin
azinlik gruplar1 arasinda giiclenmesinde etkili oldu. Genel egitim veren
misyon okullarinin bir diger amaci da, gelecekte misyon okullarinin
egitimlerinin azmlik gruplar tarafindan tistlenilmesini saglamaktr.*®

Sonug¢ olarak misyonerler, an az iki konuda basarili olmuslardir.
Bunlardan birinci, Hiristiyan teba arasinda ayrilik¢1 akimlarin giiclenmesine
zemin kazandirmak ve ikincisi de Avrupali devletlere Osmanli’nin ig iglerine
miidahale etme imkani1 saglamak. Ancak, bu sosyal politizasyon siirecinin
Anadolu’da yasayan yoksul topluluklar iizerinde Onemli bir tesirinin
oldugunu ileri siirmek dogru degildir. Osmanli’da sosyal politizasyon
siirecinde ortaya cikan milliyetcilik akiminin daha ziyade Istanbul ve
Avrupa’da egitim alan grup ve topluluk iiyelerinde goriildiigiinii ve Avrupali
biiyiik giiclerinde bu kesimler araciligiyla bolgeye niifus etmeye calistigini
belirtmek gerekir.

47 Salim Cohce, “Osmanli Ermeni Toplumunda Siyasallasma Cabalar”, Ermeni

Aragstirmalari, Cilt:2, Say1:8 (Kis 2003), ss. 53-54.
Vartan Artinian, The Armenian Constitutional System in the Ottoman Empire 1839-
1863, Istanbul:yy, s. 41.
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DISSAL FAKTORLERIN iC DINAMIKLERE ETKIiSi:
KIiLISE REFORMU ve ULUSLARARASILASAN ERMENI
SORUNU

Aristokratlarin agirlikta oldugu bir milli meclise sahip olan Ermeni
Kilisesinde Patrik ayn1 zamanda tiim Gregoryen Ermenilerin eylemlerinden
de sorumluydu. 1800’lere kadar Osmanli yonetiminin kendisine verdigi izin
cergevesinde faaliyet gosteren Patrik, bu tarihten sonra tiim Ermeniler
iizerinde denetim saglamakta zorlanmaya basladi. Ozellikle Fransa ve
Ingiltere’nin destekledigi misyonerlik faaliyetleri sonucunda bir ¢ok
Ermeni’nin mezhep degistirmesini engelleyemeyen Patrikhane, varligina
yoneltilen elestiriler karsisinda yeni bir 6rgiitlenme sorunu ile kars1 karsiya
kalmustir.

Katolik ve Protestan misyonerlerin etkisiyle mezhep degistiren
Ermeniler, Istanbul Kilisesi ile baglarii kopartinca dogrudan Fransa ve
Ingiltere tarafindan desteklenen okullarda ve Kiliselerde farkli bir egiteme
tabi tutuldular. 1834 yilinda, Beyoglu’'nda Protestanlar tarafindan agilan
Kolejde Gregoryen Ermeni Kilisesine baglh kisilere ftcretsiz egitim
verilmeye baslanmistir. 1840 yilinda Bebek’e taginan okulda din egitiminin
yaninda Ingilizce, psikoloji ve uygarlik tarihi gibi dersler de verilmistir.
Ancak, kisa bir siire sonra okul, Gregoryen Kilisesi ve Patrikhane karsiti
egitimiyle dikkat cekmeye basladi. 1847°de istanbul’da Protestan Kilisesini
acmay1 basaran misyonerler, 1848’e gelindiginde Adapazari’ndan Elazig’a
kadar bir ¢ok yerde kolej ve dini egitim merkezleri agmay1 basardi. Nitekim
bu kolejlerin bir ¢ogunda egitmenler, dogrudan misyonerler tarafindan
egitilen Ermenilerden olusmaktaydi.*” Bu durum, zamanla Gregoryen
Kilisesinin ve Patrikhanenin Ermeniler iizerindeki etkisinin kirilmasina yol
acmigtir. Clinkii, misyon okullarinda ve bunlara bagli Kiliselerde
milliyet¢ilik ve Osmanli aleyhtar1 bir propagandanin yaninda, Patrikligin
izledigi siyasette elestirilmekteydi. Tanzimat Fermani ile baglayan ve Islahat
Fermani ile devam eden reformlarin da etkisiyle Ermeni aristokrasisi ve
tagrali kilise yoneticileri, Patrikligin yapisinin degistirilmesine doniik yogun
bir baski olusturdular.

Bu durumun farkinda olan Kilise yoneticileri 6zellikle tasradan ve
istanbul’daki esnaf ve tasrali Amiralardan® gelen baskilarin da etkisiyle
kendi i¢inde bazi1 degisikliklere gitmek zorunda kalmistir. Diger bir bakis

“ Ibid.

0 Ticaretle ugrasan Ermenilerin bir kismu Esnaflar olarak Amiralar’dan farkli bir
orgiitlenme igerisinde olurken, ayni zamanda 16. ve 17. yilizyilda Ermeni zenginleri igin
Celebi ya da Hoca lakabi da kullanilmaktaydi. 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise
bunlara Tirk¢e’de Emir kelimesine karsilik gelen Amiras denmeye baslandi, bkz.,
Artinian, op. cit., s. 21.
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acistyla Kilisenin yapisinda alttan alta bir doniisiim baglamis ve Patriklik,
Ermeniler {izerindeki otoritesini kaybetmemek icin gelisen bu reform
taleplerine cevap vermistir. Nitekim, Gregoryen Ermeni Kilisesinin yapisina
doniik 1840-1860 yillar1 aras1 yapilan elestiriler ¢ergevesinde bazi reformlara
gidilmisse de, bunlar yeterli goriilmemistir.”'

Bu baglamda Imparatorlugun idari yapisinda meydana gelen
degisikliklere de dikkat cekmek gerekir. Sultan Abdiilmecit, Rusya’nin
yayilmast ve Mehmet Ali isyam1 karsisinda Batidan destek almak; ayni
zamanda Batili devletlerin zorlamasi ile de, Giilhane Hattt Hiimayun’u ilan
ederek, Imparatorluk igerisinde yasayan gayrimiislimlere Miisliimanlara
taninan haklardan yararlanma yolunu a¢mustir.”® 1853 yilinda ise dogu
sinirinda baglayan Osmanli-Rus Savasi 1855°te Ruslarin Kars’1 isgal etmesi
sonucu, yapilan anlagma ile son bulurken, Avrupali devletlerin itirazi
sonucu, Paris’te yeni bir barig antlagmasinin imzalanmasina karar verilmistir.
Paris Konferansi dncesinde ise Avrupali devletlerin destegini arkasina almak
icin Osmanli Imparatorlugu Giilhane hiikiimlerini teyit eden Islahat
Fermani’n1 ilan etmistir. 1856’da Paris Konferansi oncesinde ilan edilen ve
Giilhane’nin  yiikiimliiliiklerini  yeniler nitelikteki Hatti-1  Hiimayun,
Miisliiman olmayan azinliklara geleneksel dokunulmazliklardan yararlanma
hakk1 getiriyor, ibadet 6zgiirliigli ve miilklerin idare hakkini giivence altina
aliyordu; bu azimliklara kamu memuriyetine gegme hakki, yasa oniinde ve
vergi alaninda esitlik vaat ediyordu.> Islahat ortamimin dogurdugu hiirriyetci
ortamin etkisi kisa siire igerisinde tiim Hiristiyan gruplar {izerinde
hissedilmeye baglanmistir.

Ote yandan Osmanli yoneticileri ile iyi iliskilere sahip Ermeni
aristokrasisinden olusan Istanbul Patrigi, gelisen reform taleplerini, 1841
yilinda millet islerini yiiriitecek bir millet meclisi olusturarak gidermeye
calisilmistir. 1847°de ise 14’0 ruhani iiyeden geri kalanin ise yarist
Amiralardan yaris1 da meslek gruplarindan olusan 20 kisilik bir meclis
olugturulmustur. 1856’da Islahat Fermani’mi takiben Ermeniler yeni bir
“Millet Nizamnamesi” yapip sehir aristokratlarinin  egemenligini
olabildigince azaltma yoluna gittiler. 1859’da Siyasi Meclis liyeligi i¢in
yapilan segimlerde Istanbullu aristokratlarin biiyiik bir kismi disarida kald.
Caligmalarina baslayan Meclis, 1860’ta yeni bir millet nizamname tasarisini
kabul etti. 1863’te Babiali’de, kiiciik degisiklikler yapilarak ilan edilen
“Ermeni Milleti Nizamnamesi” ile 140 kisiden olusan bir meclis kuruldu. Bu
meclisin 20 iiyesi Istanbul ruhbami arasindan, 40’1 tasradan, 80’i ise
Istanbul’da oturan meslek gruplarindan segilecekti. Eskiden olusturulan 14

51 Reformlar igin bkz., Sarkiss, op. cit., ss. 447-448.
2 Giriin, op. cit., ss. 57-56.
3 Giiriin, op. cit., ss. 63-64; Ternon., op. cit., ss. 51-52.
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iiyeli Ruhani Meclis ile 20 iiyeli Siyasi Meclis muhafaza ediliyor ancak
bunlarin se¢iminin, Milli Meclis tarafindan yapilacagi hilkkme baglantyordu.
Ayrica Patrigin se¢imi de Milli Meclise birakiliyordu. Yapilan bu
diizenlemeler ile yapisi kokten degisiklige ugrayan Ermeni Kilisesinin
faaliyet alani ise dini islerden ziyade siyasi meseleler lizerine yogunlagsmaya
baglamustir.>

Ermeniler i¢in daha once var olan haklara ilaveten bir ¢ok yeni
hiikiimler iceren bu diizenleme ile Ermeni Kilisesi Ermeni cemaatini
yonetmede genis yetkiler ile donatilirken, diger yandan Patriklik de bunu
Ermeni cemaati ile birlikte yiiriitmeyi kabul etmistir. Ermeni Kilisesinin
yapisinda meydana getirilen bu degisikligi takiben tagrada ya da Avrupa’da
egitim almis Ermeniler ile esnaflarin Kilise tizerindeki etkisi de artmistir.”
Nitekim, Kilisenin bu yar1 6zerk durumu onu uluslararasi alanda daha 6zerk
bir aktdr haline getirirken, bu asamadan sonra Osmanli imparatorlugu ile
Kilise arasindaki hukuki ve siyasi bag da eskiye oranla zayiflamistir. 1869
yilinda Istanbul’da Ermeni Patrigine Van dogumlu Migirdi¢ Hirimyan’m®
secilmesi ile birlikte Kilise, Osmanli devleti igerisinde bagimsiz bir kurum
gibi davranmaya baslamis ve Ermeni meselesini uluslararasi alana tagimak
icin ¢abalarmi1 artirmistir. Hirimyan, Patrik olduktan sonra biitiin
Piskoposlara yolladig1 talimatnamelerde bolgelerinde Ermenilere ydnelik
meydana gelen olaylarin Istanbul’a bir rapor halinde bildirilmesini istemistir.
Hirimyan’dan sonra Patrik segilen Nerses doneminde toplanan sikayetler
Avrupali devletlerin konsolosluklarina verilmek suretiyle, yerel meselelerin
¢ozlimii ulusal diizeyden uluslararast alana kaydinlmistir. Boylelikle
Ermenilerin yasadigt yerel sorunlarin ¢oziimiinde dogrudan biiyiik
devletlerin yardimi1 istenerek, mesele uluslararast bir sorun haline
doniistiiriilmiistiir. Patrik Nerses, aym1 zamanda dogrudan Istanbul’daki
biiyiikel¢ilikleri ve konsolosluklar1 dolasmakta ve bu devletlerin ilgisini
Ermeniler iizerine cekmeye ¢alismaktaydi. Nitekim 7 Aralik 1876°da Ingiliz
Sefiri Henry Elliot’un Bakanligina gonderdigi bir raporda Patrik Nerses’in

% Ermeni Patrikligi Nizamnamesi metni icin bkz., Ali Safak, “Der-I Saadet Ermeni

Patriginin Suret-I Intihabina Dair Nizamname Hiikiimleri ve Hukuki A¢idan Kisa Bir
Degerlendirme”, Der. Idris Bal-Mustafa Cufali, Diinden Bugiine Tiirk Ermeni
iliskileri, Ankara: Nobel Yay., 2003, ss. 110-137; Mim K. Oke, Ermeni Meselesi,
Istanbul: Aydilar Ocag1 Yay., 1986, s. 90.

Zeidner, op. cit., s. 467.

1820'de Van'da dogan Migirdic Hirimyan, 1854 yilinda 34 yasinda iken, Akdamar
Kilisesi'ne Vartabed olmus boylece kiliseye iiye olmustur. 1858'de Van'da Varak
Manastiri’'nda kurdugu matbaada Ermeni bagimsizligini giiden "Van Kartali", 1863'de
Mus'ta St. Garabed Manastir'nda da "Mus Kartali" adli gazeteleri ¢ikarmistir.
Bagimsizlik yanlisi vaazlari ile dikkati gekmis olan Hirimyan, 1869 yilinda Istanbul'da
Ermeni Patrigi secilmistir. bkz., Ermeni Sorununun Cikmasinda Kilisenin Rolii,
http://www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/sorun/kilise1.html (07.07.2003).
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Ingiltere’den Ermeni meselesi yiiziinden Osmanliya baski yapmasini
istedigini bildirmekteydi.”’

Kilise reformunun yaninda Kafkas cephesinde Rus ilerleyisinin de
Ermeni meselesinin uluslararasilastiriimasinda oynadigi role dikkat cekmek
gerekir. Bilindigi gibi, 1700’lerin sonlarina dogru Rusya’nin giiclenmesi ve
Ermenilerin de yasadigi Iran topraklarmi ele gegirmesi ile Kafkasya
iizerindeki miicadeleye bir biiyiik gii¢c olarak katilmis oluyordu. 1804-1813
birinci, 1826-1828 ikinci Iran savaslarinda biiyiik toprak kazanan Rusya,
1828 Tiirkmengay1 Antlagmasi énemli bir Ermeni toplulugunu topraklar
arasina katmaktaydi. Rusya’nin bir yandan Balkanlara diger yandan
Kafkasya’ya inme politikasi dogrultusunda yapilan savaglar, Ruslarin
Balkanlar’da Edirne’ye, doguda ise Erzurum’a kadar inmeleri ile son
bulmustu. 93 Harbi olarak bilinen 1877-78 savaginin sonunda ise Ruslarin
Erzurum’a kadar gelmelerini takiben Ermeni Kilisesi, Rusya’nin etkisi
altindaki Ecmiyazin’in de tek tarafli baski ve yonlendirmesiyle Osmanli’dan
kopma konusunda ilk ciddi girisimini de baslatmustir.”®

Esasinda 1853 yilinda dogu sinirinda baglayan Osmanli-Rus
Savaginda Kafkasya bolgesindeki bazi Ermeni gruplar1 Ruslarin yaninda yer
almis ve bu durum 93 Harbinde de tekrar etmisti. Savas esnasinda Rusya,
Dogu Anadolu’da yasayan Ermenilerden yararlanma yoluna gitmek istemis
ancak Anadolu’da yasayan tasrali Ermenilerden istedigi destegi alamamustir.
Buna ragmen, Istanbul’daki Patrikhane, Patrik Nerses Varjebedyan ve
Izmirliyan baskanliklarinda Ermeni Meclisi’ni toplamis ve Car 1L
Aleksandr’a ulastirmak tizere bir muhtira hazirlamigtir. Ermeni Kilisesinin
artik Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilma isteginin ilk agik belirtisi olan bu
muhtirada, Rus Cari’ndan Dogu Anadolu’da Rus isgali altinda tutulan
topraklar1 geri vermemesi istenmistir. Bu konuda Car1 ikna etmek i¢in Patrik
Nerses Varjebedyan Ruslarin Ayastefanos’taki karargahina kadar gitmis ve
Ruslardan Dogu Anadolu’nun ilhakini; bu olmazsa bdlgeye Bulgaristan’a
oldugu gibi 6zerklik verilmesini, bu da miimkiin degilse bolgede Ermeniler
lehine 1slahat yapilmasimi ve bu islahat yapilincaya kadar Rus ordusunun
geri ¢ekilmemesini talep etmistir. Rus Carligimin etkisi altindaki Ecmiyazin
yetkilileri de Patrikligi bu girisimlere tesvik etmisti. Nitekim 18 Mart
1879°da ingiltere’nin istanbul biiyiikelgisi H. Layard tarafindan Londra’ya
gonderilen bir mektupta, Patikligin, bir yil Once Ermenilerin Tiirk
idaresinden memnun olduklar1 ve gerekirse bu topraklari savunacaklarini
belirttigi yazilmaktaydi. Mamafih, aym1 Patrik mektubun yazildigi giin
ziyaret ettigi elgiye Ermenilerin bagimsizlik yoniinde politika degisikligine

57 Giiriin, op. cit., s. 83.
% Mehmet Kocaoglu, “Millet-i Sadika’dan Ermeni Mezalimine Nigin Gelindi”, Avrasya
Dosyas, Cilt:2, Say1: 4 (Son., 1995-1996), s. 112.
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gittiklerini ve bunda da artik bolgesel dinamiklerin degistiginin etkili
oldugunun altin1 ¢izmekteydi. Esasinda Patrik Biiyiikelgiye, Rus siyasetinin
meseleleri uluslararasit bir sorun haline getirdigini ifade etmekteydi: “O
zamanki sartlar 0yleydi. Bugilin durum degisti. Zira, Ruslarin bagarilart ve
barig antlagmasinda Ermenistan’in idari reformu hakkinda bir madde

koymus bulunmalari, 6nceki durumu kokiinden degistirdi”.”

Ancak, Kilisenin bagimsizlik yanlisi politikasina karsin Anadolu’da
yasayan Ermenilerin bu yonde giiclii bir talebinin olmadigini belirtmekte
fayda vardir. Dogu cephesinde Osmanliya karsi savagmis bulunan ve
Ayastefanos’ta ylriitillen goriismeler sirasinda Ermenilerin en biiyiik
destekcilerinden biri olan Kont Ignatieff bunu agikca Patrik Nerses’e
soylemistir. Kont Ignatieff, tasrali Ermenilerin yaninda Istanbul’da yasayan
Ermenilerin de bagimsizlik gibi bir talepleri olmadigimi belirtmekteydi.
Ancak, buna ragmen Kilisenin Ermeni halkini politize etmek i¢in her tiirlii
tesebbiisli baslatmasimi ve bu konuda Ruslarin Kiliseyi destekleyeceginin
altmi ¢izmistir.** Car’in Kafkasya Genel Valisi olan Galitz tarafindan
Rusya’daki Ermeniler hakkinda hazirlanan bir raporda da konu giindeme
gelmistir. Car tarafindan onaylanan raporda tasrali Ermenilerin bagimsizlik
gibi bir diigiinceye sahip olmadig1 ancak bu diisiincenin sehirlere yerlesmis
aydmlar ve din adamlar1 arasinda yaygm destek gordiigii belirtilmekteydi.®'
Zira, bagimsiz bir Ermenistan’t desteklemek yerine Ermeniler {izerinden
kendi ¢ikarlarii gergeklestirme amacinda olan Ruslarda, Ayastefanos
Antlagmasi’na buna doniik bir madde koydular. Ayastefanos Antlagmasi’nin
16. maddesi bu konu ile ilgilidir ve bu maddenin konmasinda tasral
Ermenilerden ziyade Rus kontrolii altindaki Ecmiyazinin ¢abalar1 sézkonusu
olmustur.

Maddeye gore, “Ermenistan’dan Rusya askerinin istilasi altinda
bulunup Osmanli Devleti'ne verilmesi gereken yerlerin bosaltilmasi oralarda
iki devletin dostane iliskilerinde zararli karisikliklara yol agabileceginden,
Osmanli Devleti Ermenilerin barindig1r eyaletlerde mahalli menfaatlerin
gerektirdigi 1slahat ve diizenlemeyi vakit kaybetmeksizin yapmayi ve
Ermenilerin Kiirtlere ve Cerkezlere karsi gilivenliklerini saglamay1 garanti
eder”.® Boylece Ermeni meselesi uluslararasi bir nitelik kazanirken diger
yandan Ruslar Ermenilerin koruyuculugunu iistlenmis oluyorlardi. Ancak,
Ruslarin Dogu Anadolu’daki bu konumunu kendi ¢ikarlart igin tehlikeli
bulan Ingiliz ve diger Avrupali devletlerin itirazi sonucu, Antlasma
yiriirliige girmedi ve Haziran 1878’de taraflar Berlin Kongresi ¢ercevesinde
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konuya nihai bir ¢6ziim bulmak i¢in toplandilar. Bu gelismeler iizerine
harekete gecen Patrik Nerses, toplanacak olan kongreye katilacak biitiin
devletler nezdinde yogun bir lobi faaliyetine giristi. Bu amag¢ dogrultusunda
Besiktas Bagpiskoposu Horen Nar Bey, Rusya’ya (St. Petersburg)
gonderilirken, eski Patrik Hirimyan’mn bagkanliinda bir heyet de Avrupa
baskentlerinde (Roma, Viyana, Paris, Londra) lobi faaliyetlerinde
bulunmustur. Bu heyetin elinde, Ermeni isteklerini belirten ve imparatorluk
sinirlart igerisinde muhtar bir Ermeni yonetimi kurulmasi i¢in hazirlanan bir
rapor bulunmaktayd:. Patrik Nerses ayrica, Osmanli Imparatorlugu’nda
yasayan Ermenilerin niifuslar1 hakkinda da biiylik devletlere, Kilise
istatistikleri gondermistir.”® Nitece itibariyle Ayastefanos Antlasmasi’nin 16.
maddesinde bazi degisiklikler yapilarak Berlin Antlasmanin 61. maddesine
konulmussa da Kongreden bagimsiz Ermenistan i¢in onay ¢ikmazken,
Rusya’da iggal ettigi topraklardan ¢ikartiliyordu. Buna karsin Ermeni
meselesi uluslararasi bir sorun haline doniismiis olrnaktaydl.64

Sonu¢ olarak Rusya’nin  Osmanli  Imparatorluguna Kars,
Imparatorluk icindeki Hiristiyan unsurlar1 kullanma politikas1 1820’lerde
Yunanistan’da 6nemli Olgiide basarili olunca, daha sonraki yillarda bu
politika Sirplar, Bulgarlar ve Ermenileri de igine alacak bir stratejiye
doniigmiistiir. 1829 Yunanistan Orneginde oldugu gibi Fransizlar ve
Ingilizlerde kisa bir siire sonra Rusya ile ortak bir strateji etrafinda
birlesmiglerdir. Her ne kadar her iilke bu topluluklarin hamiligine soyunarak,
kendi tilkesel g¢ikarini maksimize etmek istemisse de, sonugta bu rakip
iilkeler Osmanh igindeki Hiristiyan gruplar1 kendi etkileri altina almak igin,
onlar mahalli sorunlarini uluslararasi giindeme tasimada gecikmemislerdi.
Bu da Imparatorluk ile Hiristiyan gruplar arasindaki giivenin énemli 6lciide
zedelenmesine yol agmuistir.

PAYLASILAMAYAN ERMENILER: BERLIN’IN
ARDINDAN YUZUNU BATIYA CEVIREN ERMENI
ARISTOKRASISI

Berlin Kongresinin ardindan Ermeni Kilise yoneticileri ve
aristokrasisi uluslararasilagtirilan ve uluslararasi politikanin glindemine
“Ermeni sorunu” diye gecen Ermeni meselesi ¢er¢cevesinde Batili devletlerle
daha fazla bir angajmana girmislerdir. Zira, Avrupa’nin biiylik giicleri de
Ermeni toplulugunun mahalli sorunlarm siirekli bir sekilde Imparatorluga
kars1 kullanarak bazi siyasa, ekonomik ve diplomatik ayricaliklara ulagmaya

% Erdal Ilter, “Ermeni Kilisesi ve Terdr”, http:/yayim.meb.gov.tr/yayimlar/sayi38/ilter-
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% Kantarc, op. cit., s. 10
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calismislardi. Ote yandan Ayastefanos Antlasmasi ve daha sonra imzalanan
Berlin Antlagsmasi’nin Ermeniler iizerinde iki etkisine dikkat c¢ekmek
gerekirse, bunlardan birincisi, Antlagsmalar ile uluslararasi bir sorun olarak
ilk defa bir uluslararasi antlasmada Ermenilerden bahsedilmistir. Bu
Anlasmalar Ermeni aristokrasisinde, Ermenilerin Imparatorluk igerisinde
karsilagacagl bazi idari ve gilivenlik sorunlarina biiylik devletlerin kendi
lehlerinde dogrudan miidahale edecegi gibi bir diisiinceye itmistir. Ikincisi
ise hem Ermeniler yalnizca Rusya’ya dayanarak Imparatorluk igerisinde bazi
idari ve politik ayricaliklar elde edemeyeceklerini anlamiglar hem de Rusya
disindaki diger devletler de Ermeni meselesine taraf olmanin ¢ikarlarina
olacagma karar vermislerdi. Bu baglamda Patrik Nerses ile Londra
arasindaki diyalog siirecine tekrar vurgu yapmakta yarar vardir. Bu
cercevede Ingiliz hiikiimetinin Londra’da, Londra Ermeni Komitesi
(Dernegi)’nin  kurulmasina izin verdigini belirtmek gerekir. Dernegin
kurulusunda ve ardinda yonetiminde yer alan Garabet Hagopian ayni
zamanda Istanbul’da agilan Robert Kolejinin de kurucularindandi. Protestan
Papaz ve rahiplerle birlikte Londra’daki propaganda ve aktiviteleri yiiriiten
dernegin temel amaglarindan biri de Ingiliz kamuoyunun ilgisini Ermeni
sorunu tizerine cekmekti.®’

Patrik Nerses’den sonra Patrik segilen Harutyun Vehabedyan ile
Horen Asikyan Osmanliya yakiliklar1 nedeniyle bu gorevi uzun siire
yiiriitememislerdir. 1894’e gelindiginde ise Patriklige Ingiliz hiikiimeti ve
Hingak Partisine yakinligi ile bilinen izmirliyan segilmistir. Ingiltere nin
Istanbul Biiyiikelgisi Philippe Curry, Patrik secilmesinden sonra kendisini
ziyaret eden Izmirliyan’1 ¢ok sicak bir sekilde kabul etmistir. Bu goriisme
sirasinda Ingiliz Biiyiikelgisi Izmirliyan’a, Ermenilerin harekete gegtigi
takdirde, biitiin imkanlar ile Ingiltere’nin Ermenileri destekleyecegini vaat
etmistir.*

1890’a gelindiginde bir yandan Ruslar diger yandan da Fransizlar ile
Ingilizler Ermeniler konusunda Osmanli imparatorlugu iizerinde baskilarimi
artirmiglardi. Ancak, 11 Mayis 1895’te ise bir araya gelen Rus, Fransiz ve
Ingiliz yetkilileri Ermeni meselesini birlikte kullanma konusunda
anlasiyorlardi. Bu uzlasma Osmanli Imparatorlugunun II.  Wilhelm
Prusya’sma yakinlastig1 yillarda ortaya ¢ikmisti. Nitekim, Mayis 1895’teki
toplantinin  ardindan  Sultan Abdulhamid’e Ermenilerin  yasadiklar

8 Dernegin faaliyete gecmesini takip eden 1886 yilinda Ermeni meselesi iizerine 14 makale

yaymlanirken bu say1 1887°de 61°e ve 1890°da ise 122’e ¢ikmuisti, bkz., Zeidner, op. cit.,
s. 477; Davut Kilig, “XIX: Asirda Ingiltere’nin Orta Dogu Politikasinin Osmanl
Ermenilerine Yansimasi1”, Der.: Idris Bal-Mustafa Cufali, Diinden Bugiine..., op. cit., s.
237.

Tiirkler-Ermeniler ve Avrupa, Cev:Bayram Kodaman, Siileyman Demirel Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yay:1, 1994, s. 38.
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bolgelerde reformlar yapilmasini, bu reformlar1 takiben Avrupalilardan
olusan bir komisyon kurulmasi ve bir Yiiksek Komiser atanmasini kabul
etmesi yoOniinde bir cagri yapilmistt. Ancak Sultan Abdulhamid, artan
baskilara ragmen boyle bir komisyon kurulmasini ve bir Yiiksek Komiser’in
atanmasini reddetmistir.®’

Sonu¢ olarak Ermeni Kilisesi de 1880’lerin basindan itibaren
Avrupali devletlerin kendi lehlerine yaratilan Ermeni meselesine miidahale
etmelerini saglamaya ¢alismis ve bunda kismen basarili da olunmustu. Zira,
bu devletler de Imparatorlugun zayif karni olan azinliklar konusunda daha
etkin bir politika igerisinde yer alarak, Imparatorlugu kendi lehlerine tavizler
vermeye zorlamaktaydilar. Bu politikaya paralel olarak Ermeniler lehine
Avrupa ve Amerikan sehirlerinde de gdsteri ve eylemlerinin 1890’lardan
sonra arti@ini belirtmek gerekir. Donemin yazili basmninda ¢ikan yazilarda
Avrupa ve Amerikan kamuoyunun Ermeni sorununa angajmani saglanmaya
calistlmistt. Ayni zamanda Osmanli disinda yasayan Ermenilerde
diizenledikleri gosteri ve eylemlerle o flilkelerin kamuoyunu etkilemeye
calismislardi. Boylelikle Avrupa iilkelerinin yani sira Amerikan toplumu da
uluslararasilastirilan Ermeni meselesinin igine ¢ekilmistir. Zira, Amerikan
kamuoyunda Washington’un Londra ile paralel bir politika benimsemesi
yoniinde giiglii bir egilim vard:.®®

ZAYIFLAYAN IMPARATORLUK ve BELIRGINLESEN
SAFLAR

1774 tarihli Kigiik Kaynarca Antlagsmasi ile Osmanli Devleti
sinirlart i¢inde Hiristiyanligin hamiligi ile ilgili baz1 imtiyazlar elde etmis
olan Ruslar, daha sonra Iranlilari yendikten sonra tekrar Osmanl
topraklarma yonelmis Bati’da Yunan ayaklanmasina paralel olarak
Imparatorlugun dogu sinirlarmi isgal etmis, bu savaslar sonunda 1828
Tiirkmengay1 Antlagsmas1 ve 1829 tarihli Edirne Antlagmasi ile Erivan’in
yanisira Ecmiyazin Katolikoslugunu da topraklarma katmistir. Boylelikle
Rusya’nin dini bahane eden siyasi baskilar1 hem Osmanli Devleti iizerinde
hem de simirlar1 disindaki Ermeniler {izerinde hissedilmeye baslamistir. Rus
siyaseti, ayn1 zamanda Osmanli ve Iran yonetimi altindaki Hiristiyan
azinliklar1 bagimsiz bir yonetim kurma yoniinde de etkilemistir.”” Ote
yandan Ruslarin Ermeni Kilisesi ile olan iliskisi, 6zellikle Iran ile yapilan
savaglar sirasinda ileri boyutlara varmig ve Katolikos Nerses yaklasik 60 bin

67 Roy Douglas, “Britain and the Armenian Question, 1894-7”, The Historical Journal,
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kisilik bir milis giicii ile Rus saflarinda savasa katilmistir. Ecmiyazin
Katolikoslugunun Rusya’ya birakilmasi ile Rusya’nin Kilise araciliiyla
Imparatorluk smirlar igerisinde yasayan Ermenileri etkilemesi daha kolay
olmustur. 1829 Antlagsmasi ile Yunanistan’in bagimsizliginin da taninmasi,
Osmanli Imparatorlugu ile biiyiik Avrupa gii¢lerinin iliskilerini ciddi sekilde
etkilemistir. Bu durum Avrupali giiclere Imparatorlugun zayif karnm
gostermistir.”

Nitekim, Ruslar Yunanistan meselesinden sonra Bulgarlar ve
Ermenileri, Imparatorluga karsi kullanma siyaseti giitmeye baslamakta
gecikmediler. Rusya’nin iki ayakli stratejisinde birinci ayagi batida Ortodoks
Slavlar olustururken ikinci ayagimi da, doguda, Gregoryen Ermeniler
olusturmaktaydi. Rusya-iran savasi esnasinda Katolikos Nerses’in aldig
pozisyon, Ecmiyazin’in Ruslarla askeri bir ittifaka ne kadar istekli oldugunu
gostermistir. Ote yandan 1844’ten itibaren ise Istanbul Ermeni
Patrikhanesindeki ayinlerde Ecmiyazin Katolikosunun ruhani otoritesi kabul
edilmigtir. Daha sonraki donemlerde ise, Rusya’nin Osmanli Ermenilerini
safina ¢ekme politikasinda Ecmiyazin Kilisesi kilit bir rol oynadi. Bu
durumu Ingiltere’nin Erzurum Konsolosu J.G. Taylor, 1869 tarihindeki
raporunda agik¢a ortaya koymaktadir: “Benim bélgemde, Ermenilere Rusya
lehine tavsiye ve dikkat cekici Ogretiyi yapan Ermeni rahipleri Rusya’da
Ec¢miyazin’de bulunan Katolikos tarafindan yonetildi ve bu bdlgelerdeki
Katolikosun piskoposlar1 kendilerine bagli daha cahil kitleleri -zengin ve
fakir- aym gorlise adapte etmek icin tabi olarak yeterli temayiile

sahiptirler”.”"

Rusya’nin Osmanliya karsi siirdiirdiigi iki ayakli stratejiyi
cikarlarina zararli bulan Avrupali devletlerin Berlin’de Ermenilere mavi
boncuk dagitmaya kalkigmalari ise, Avrupa diplomasisini bilmeyen Ermeni
toplulugu lizerinde yanls tesirlere yol agmistir. Berlin Kongresi’ne eski
Patrik Hirimyan ile birlikte katilmis olan Nuryaz Ceraz, 1879 yilinda
yaynladig1 bir brosiirde, Kongrenin kararlarmi soyle degerlendirmekteydi:”

"Berlin Kongresi... ilerde kuracagimiz milli binanin (Ermeni
Devleti'nin) temellerini de att1... Avrupa elimize silahlar1 verdi; paslanmadan
once bu silahlar1 kullanmaliyiz... Berlin Kongresi ile bir altin madeni elde
ettik, bu maden ocagini ¢alistirmak ve altin1 ¢ikarmak bize diiser”.

70
71
72

Kocaoglu, op. cit., s. 113.

Demirel, op. cit., s. 208.

TC Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, “Ermeni Sorunu Iddialar-Gergekler”,
http://www.kultur.gov.tr/portal/tarih_tr.asp?belgeno=1602 (19.08.2003); How The
Armenian Issue Came About: The Role Of The Church, http://www. ermenisorunu. gen.
tr/english/armenian_issue/role_of church. html
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Bu donemde Ingiliz diplomasisin Patrik izmirliyan’1 kullanma
yoniinde bir gayret igerisindedir. Patrik izmirliyan’a siirekli hediyeler ve
iltifatlarda  bulunan Ingiliz elcileri, onu, Ingiltere’nin Ermenilerin
koruyuculuguna inandirmay1 basarmuslardir. Patrik, ingiliz elcilerinin kendi
sahsma yaptig1 iltifatlari, Ingiltere’nin Ermenilere olan desteginin garpic1 bir
isareti olarak gordiigiinden, Ermeni toplulugunu Osmanli aleyhine politize
etmeye calismustir.”” Buna ragmen tasrada yasayan Ermenilerin
siyasallagsmas1 ve ayrilik¢1 hareketler igerisine girmesi Ruslarin istedigi
Olciilerde gelisemedi.

Gene bu tarihlerde Ermenilerin yogun yasadigi bolgeleri ziyaret
eden Ingiliz Elgileri, Imparatorlugu, Berlin Antlasmasi’nin yiikiimliiliiklerini
yerine getirmeye davet etmistir. Soruna daha fazla taraf olmak isteyen
Ingiltere, Berlin Anlasmasinin ardindan hazirlamis oldugu 1slahat tekliflerini
Avrupali devletlerin de goriisiinii aldiktan sonra, Istanbul’a zorla kabul
ettirmeye c¢alismustir. Ingiltere’nin Osmanli’dan yapmasini istedigi 1slahatlar
igerisinde Ermenilerin yerel mahkemelere ve yerel yonetimlere sahip olmasi,
kolluk kuvvetleri bulundurma hakki elde etmesi ve yerel 6zerklige sahip bir
maliye orgiitiiniin kurulmasi vardir. Ingiltere’nin bu denli Ermenilere angaje
olmasi, Ermenilerin Imparatorluk ile olan baglarinin zayiflamasina yol
acarken, Balkanlarda siirekli toprak kaybeden imparatorluk y®neticilerinin
de Ermeni cemaatine bakisini olumsuz etkilemistir.

1890’larda Avrupa gii¢ dengesinde meydana gelen degisiklikler de
Avrupali devletlerin Ermeni meselesine bakisini etkilemistir. Ozellikle
1888°de Imparator 1I. Wilhelm, Bismarck’in aksine, bir diinya politikasi
izlemeye baglamasi ve Osmanli ile yakin iligkiler kurmasi bir yandan
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin yakinlagsmasina yol acarken diger yandan bu
iilkeleri Ermeniler iizerinde ortak politikalar iiretmeye itti. Almanya ve
Osmanli imparatorlugu arasindaki iliskinin Bagdat demiryolu projesi ile
stratejik  boyutlara  ulasmasi, Ingiltere ile Rusya’yi, Osmanl
Imparatorlugunun paylasilmasi ya da zayiflatilmas1 konusunda uzlasmaya
itti. Ingiltere, 1904 yilinda Fransizlarla uzlastiktan kisa bir siire sonra,
Ruslarla basta Iran olmak iizere Asya ve Uzakdogu’daki sorunlarini 1907
yilinda ¢dzmiistii. Uglii ardindan da Osmanli Imparatorlugunun gelecegi ile
ilgili planlarmi hayata gegirmeye bagladilar. Bu planin bir parcasi da
Osmanli topraklari iizerinde yasayan Hiristiyan unsurlarin Imparatorluk ile
olan baglarinin zayiflatilmasiydi. Ancak tiim bu planlarda asil amag
Hiristiyan unsurlara bagimsiz bir Devlet kurmaktan ziyade Osmanlinin kendi

7 Kralige Viktorya’nin tahta ¢ikisim kutlamay bir gelenek haline getiren Ingiliz Elgilikleri,
1995 yilindaki kutlamaya izmirliyan’1 davet etmis ve bu davet sirasinda Elgi Lady Curry,
Izmirliyan’m saginda oturmus ve orada davetli bulunan Osmanli Nazirlar1 ve saraymn
yiiksek riitbeli memurlarinin huzurunda ona bizzat ¢ay servisi yapmistir, bkz., Tiirkler-
Ermeniler ve Avrupa, op. cit., s. 39.
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ekonomik ve gilivenlik c¢ikarlar1 g¢ergevesinde paylasilmast ya da
zayiflatiimastydi.™

I. Diinya Savasina dogru ingiltere ve Rusya, Ermeniler lehine 1slahat
gerceklestirmek icin  Osmanli  Imparatorlugu iizerindeki baskilarini
artirmigtir. Osmanliy1 1slahata zorlamak i¢in tutumlarini sertlestiren bu iki
devlet Ermeniler konusunda birlikte hareket etmeye dikkat etmislerdir.
Ancak, asil amaglar1 Ermenilerden ziyade, Avrupa’da ¢ikabilecek bir savagta
Almanya ile yakinlagan Osmanliy1 i¢ten ¢okertmek ya da zayiflamakti.
Avusturya ile Sirbistan’in Hersek konusundaki ihtilafi ve Balkanlar iizerinde
Rus-Avusturya gerginliginin yasandigt 1913-1914 yillarinda, Ruslar ve
Ingilizler, Ermeni 1slahatin1 tekrar dile getirmis ve bu konuda Imparatorlugu
genis bir reform taslagini kabule raz1 etmislerdi. Uzerinde uzlasmaya varilan
islahat planinda, Dogu Anadolu'nun dogrudan disaridan atanan ve
gerektiginde askeri birimleri de emri altina alabilme yetkisine sahip iki
miifettis tarafindan 1slahatt Ongoriilmekteydi. Ancak, Antlasma, 1914
Haziraninda Avusturya-Macaristan veliahdinin Sirbistan’da 6ldiiriilmesini
takiben baslayan Birinci Diinya Savas1 ile kagit iizerinde kalmistir.”

BIiRINCIi DUNYA SAVASI YILLARINDA INGILiZ-RUS
CIKARLARININ KISKACINDA ERMENILERIN
IMPARATORLUK ILE ILISKILERI

I. Diinya Savas1 karsisinda Osmanli imparatorlugu tarafsizhgini ilan
etmekle beraber, boyle bir savasin disinda kalmasi oldukg¢a zordu. Bu
durumun farkinda olan Ermeniler Osmanli Devleti’nin Rusya’ya karst
savasa girmesi durumunda kendi tutumlarini tespit etmek iizere, Galata’daki
Ermeni okulunda, Piskopos Kapriel Cevahirciyan’in baskanliginda Tagnak,
Hingak, Veregajmiyal Hingak (Hingaklardan ayrilan grup) ve Ramgover

™ 1918’de Osmanhnin Orta Dogu’dan ¢ekilmesinin ardindan Liibnan {izerindeki askeri ve

siyasi baskisini artiran Fransa, Liibnan’t Suriye’den ayirarak bu iilkeyi himayesi altina
aldi. Fransizlar ilk etapta, Fransiskenler ve Cizvitler aracilig: ile Katolikligi benimseyen
Arap Marunilere, Liibnan Devleti’nin kontroliinii birakmiglar; ancak Fransa’nin destegiyle
olusturulan Liibnan devleti, yalnizca Hiristiyanlarin yasadigi bolgeleri kapsamiyor
kurulan biiyiik Liibnan ile Maruni niifus da azinhga disiirilmiistiir. Nitekim dag
bolgesinde yogun olarak bulunan Maruni niifusa Beyrut, Trablus, Bekaa, Sur, Trablussam
bolgelerinin eklenmesi ile olusturulan “Biiyiik Liibnan Devleti”n de Maruniler azinliga
diismiistiir. Bu genisleme otuz bini ermeni olmak iizere sayilar1 yiiz elli bes bini bulan
Hiristiyan’1 bdlgeye dahil ederken, bir milyonun iizerindeki Siinni ve S$ii niifusu ile, kirk
dort bin Durziyi de bolge smurlart igine aldi. Bu durum niifus agisindan Marunileri
cogunluktan azinliga diisiiren bir durum olusturmus; diger bir deyisle Maruniler iktidarda
kalabilmek i¢in siirekli Fransa’nin destegine ihtiyag duymak zorunda birakilmislardir,
bkz., Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Orta Dogu: Siyaset, Savas ve Diplomasi,
[stanbul: Alfa Yay., 2004, ss. 163-165
5 Oke, op. cit., s. 101.
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temsilcilerinin katildig1 bir toplant1 diizenlediler. Toplantinin ardindan alinan
ortak kararlarda bir savas ¢ikarsa Ermenilerin vatandasi olduklari Osmanli
Hiikiimetine sadik kalacaklari 6ne ¢ikmaktaydi.’® Ayni tarihlerde alinan
seferberlik karar1 ile Ermeniler merkezi ordu yapisi igerisinde askere
alindilar. Ayn1 donemde Carlik topraklarinda Rus giiclerinin ve Ecmiyazin
Katolikosunun destegiyle binlerce Rus Ermenisi de Carlik gii¢lerinin
saflarna katilmisti. Ekim ayinda Osmanli’'nin Almanya’nin yaninda
dogrudan savasa girmesi ile birlikte, Kafkas Ermeni gii¢lerinin de i¢inde yer
aldigm Rus birlikleri Osmanlt iglerine dogru biiylik bir taarruz
baslatmislardi. Savasin ilerleyen aylarinda Imparatorluk askerleri ve
diizensiz birliklerin Rus giiglerine kars1 miicadelesi ayn1 zamanda bolgedeki
Hiristiyan ve Miisliiman topluluklarin birbiri ile savasmasina yol agmuisti.
Imparatorlugun dogu smirlarinin Osmanli ordusu ve Hamidiye Alaylar ile
Rus giicleri ve onlar1 destekleyen Ermeni Komiteleri arasindaki gatigmalara
sahne oldugu bir donemde Ittihat ve Terakki yénetimi Ermeni sorununa bir
¢oziim bulmak icin cesitli planlar yapmis; fakat, olaylarin durulacagini
umarak kesin bir tedbir almaktan ka¢inmistir. Patrikle goriisen Enver Pasa,
Patrikten kendi cemaatine baris nasihatinde bulunmasini istemisti.”” Savasin
ilerleyen aylarinda Hiikiimet, 24 Nisan 1915te ilgili vilayet ve
mutasarrifliklara bir genelge yollayarak, Ermeni komitelerinin merkez ve
subelerinin  kapatilmalarini, evrakina el konulmasma ve liderlerinin
tutuklanmasini1 emretmistir. Bunu takiben Istanbul Patrikliginin tiim yetkileri
elinden alinmis, Akdamar ve Sis Katolikosluklar1 kapatilmis, ayrica Patrik’e
bahsedilen tiim ayricaliklar da kaldirilmustir.”® Bu karari, 27 Mayista Tehcir
Kanunu olarak bilinen ve Imparatorluk smirlar1 igerisinde yasayan
Ermenilerin Firat nehri vadisine, Urfa ve Siileymaniye yakinlarina goc
ettirilmesini karara baglayan yasa takip etmistir. 1915 yilinin Mayis ayinda
baglayan Tehcir’e 15 Mart 1916’tida Talat Pasa’nin imzasi ile son
verilmistir. Anilan telgrafla 6zetle; “Higbir sebep ve vesile ile Ermenilerin
yerlerinin degistirilmemesi istenmistir”.” Ancak, 1915’ten Mart 1916’ya
kadar gecen siirede Tehcir kararmin uygulanmasi sirasinda Anadolu
topraklarinda yasanan olaylar, yiizyillardir birlikte yasayan Tiirk ve
Ermenilerin birlikteligine de son vermistir.

Sonug olarak 1800’lerin birinci yarisinda itibaren baslayan ve ikinci
yarisindan itibaren uluslararasi bir sorun haline gelen Ermeni meselesi,

"® Hamza Bektas, Ermeni Soykirim Iddialari ve Gergekler, Uludag Universitesi Atatiirk

Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Uygulama Arastirma Merkezi, No:5, Bursa: 2001, s. 74.

T Oke., op. cit., s. 144.

7S Ibid., ss. 144-145.

™ Diger yandan Ermenilerin geri donmelerine izin veren kararin 22 Ekim 1918’de baz1 il ve
ilgelere gonderilmesi ile Ermenilere eski yerlerine doniis hakki da taninmig olunuyordu,
bkz., Arsiv Belgeleri, http://www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/arsiv/011.html,
(10.10.2003)




Ermeni Kimliginden Ermeni Sorununa Gegis Siirecinde Rol Oynayan Faktérler 75

Tehcir karar1 ve uygulamasi ile yeni bir sathaya kaymistir. Ote yandan
Anadolu’dan Orta Dogu ve Avrupa’ya yayilan Ermenilerden geri kalanlarin
da, Rus giigleri ile birlikte Kafkasya’ya gitmeleri sonucu, Anadolu’daki
Ermeni varligi da Kafkasya agirlikli bir cografyaya tasinmis olmaktaydi. Bu
noktada Bolsevik Devrimi ve bunun Ermenilere etkisine kisaca deginmekte
yarar vardir. Rusya’daki rejim degisikliginin 6nemi, Avrupali giiclerin
Ermeni topluluguna bakisi agisindan olduk¢a 6nemli bazi bilgilerin desifre
edilmesinde 6ne ¢ikmaktadir. Bilindigi {izere 8 (1917) Kasim giinii yeni
Sovyet hiikiimeti sartsiz baris teklifini agiklamasindan sonra, 24 Kasim giinii
Carlik Rusya’si ile miittefikleri arasinda yapilan gizli anlasmalarin tiimiinii
yaymlanustir.*® Yaymlanan gizli anlasmalarm hig birinde taraflar bagimsiz
bir Ermeni devletine yer vermedikleri gibi, Anadolu dahil tiim Osmanh
topraklarin1 kendi aralarinda paylastirma yoluna gittikleri goriilmiistiir. Bu
da gosteriyordu ki, yillardir Ermenileri kendi ¢ikarlarina goére kullanan Rus,
Fransiz ve Ingilizlerin gercekte bagimsiz bir Ermeni devleti istemedikleri ve
savas sonunda da bdyle bir devletin ortaya ¢ikmayacagiydi.®' Bu baglamda
Osmanli Imparatorlugunu Ermeniler lehine 1slahatlar yapmaya zorlayan
donemin biiyiik giiclerinin I. Diinya Savagi sonrasi bagimsiz bir Ermeni
devleti yaratma gibi bir politikalar1 bulunmamaktaydi. Zira, bu devletlerin
Sevr Anlagmasi ile bunu telafi etme gayreti de, bolgede Ermeni niifusu
bulunmadigindan gercekei bir yaklagim degildi. Zira, bu noktada da Fransiz
ve Ingiliz politikasinin bagimsiz bir Ermenistan kurma ydniinde olmadigi
ileri siiriilebilir. Nitekim, 1917 Ekim devrimini takiben Rus askerlerinin
Kafkasya’nm bir kismindan ¢ekilmesi ile 28 Mayis 1918 tarihinde Erivan
merkezli bir Ermenistan Devleti kurulmustur. Ote yandan Almanlarin
ardindan Osmanli imparatorlugu da 30 Ekim 1918’de Ingiliz temsilciler ile
kosulsuz teslim anlasmasini imzalamisti. Mondros Miitarekesinin ardindan
Savas sonrasi diizenin ele alindig1 Paris Baris Konferansina Ermeniler de
Averis Aharonian Bagkanliginda bir komite ile katilmistir. Ancak, Ermeni
delegelerin oniinde Fransa Disisleri Bakani, Ermenilerinde hak iddia ettigi
topraklar iizerinde Fransa’nin tarihi haklar oldugunu dile getirmekten
cekinmemistir. Daha sonraki siireglerde ABD Bagkan1i Wilson’un da
cabalariyla Sevr Anlasmasi’nda Ermeniler lehine 6nemli kararlar alinmasina
karsin, Erivan merkezli Ermenistan Devleti, ilki 29 Kasim 1920 ikinci ise 2
Nisan 1921 giinii Kizilordu birliklerinin isgaline ugrayarak tarih
sahnesindeki yerine almustir.’> Eyliil 1921°de Stalin, Tirkiye ile Kars
Anlagsmasi’nin imzalanmasmin ardindan yaptigr aciklamada, ‘“sonunda

% Hasan Tatli, “Bolsevik Ihtilali’nden Lozan Baris Konferansi’na Tiirk-Ermeni iliskileri”,

Der. Idris Bal-Mustafa Cufali, Diinden Bugiine, op. cit., ss. 515-516.

Richard G. Hovannisian, “The Allies and Armenia, 1915-1918”, Journal of
Contemporary History, Vol:3, No:1 (Jan., 1968), ss. 159-160.

2 Ibid., ss. 167-168.
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Ermeni meselesi kesinkes bir ¢oziime kavusturulmustur” beyaninda
bulunmustu.®® Diger bir deyisle 1774’ten itibaren Ermenilerin hamiligine
soyunan Ruslar, Ermeniler tarafindan kurulan bagimsiz bir Ermeni Devletini
ortadan kaldirmakla kalmayip, modern Ermeni siyasi olusumuna da biiyiik
bir darbe vurmuslardi. Nitekim bu gelismelere paralel olarak Avrupal
devletlerin Lozan’da Ermeni kelimesini bile kullanmamaya biiylik bir itina
gbostermis  olmalart  Avrupali  devletlerin  Ermeni  sorunundaki
sorumluluklarini daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hale sokmustur.

SONUC

1800’lerin ikinci yarisindan itibaren ulusal ve uluslararasi sistemde
yasanan gelismeler Tiirk-Ermeni iligkilerini derinden etkilemistir. Bu
donemde Ermeni sorununun ortaya ¢ikmasinda, askeri anlamda zayiflayan
ve Avrupa giic dengesinde zayif duruma diisen imparatorlugun, kendisine
dayatilan 1slahat planlarin1 kabul etmesi; ancak, bu durumun zamanla
gayrimiislimlerin ~ muhtariyet  taleplerine zemin  hazirlamasinin
engellenememesi 6nemli bir rol oynamistir. Bu baglamda Imparatorlugu
kurtarmak adina Tanzimat ile baslayan idari ve siyasi reform hareketleri,
ayni zamanda gayrimiislimlere Avrupali devletlerle daha siki bir iliskiye
gegme olanagi verirken, bu durum ayn1 zamanda donemin biiyiik gii¢lerine,
digsaridan Imparatorlugunun igislerine miidahale imkan1 vermistir.

Ote yandan, Avrupa’da Napolyon Savaslarindan sonra etkisini
artiran milliyetgilik akimlarinin Tiirk-Ermeni iligkilerine etkisini gdzardi
etmemek gerekir. Burada iki Ogeye dikkat c¢ekmek gerekir. Avrupa
baskentlerinde egitim goéren Ermeni genglerinin ya da misyonerlik
faaliyetleri sonucu etnik bir milliyetcilik duygusu kazanan Ermenilerin
politizasyon siirecinin gene Avrupa’daki etnik milliyetcilik akimindan
etkilenen ittihat ve Terakki’nin Osmanli biirokrasisinde giic kazandig1 bir
doneme rastlamasi Tiirk-Ermeni iligkilerinin bozulmasinda dikkate alinmasi
gerekilen bir olgudur. Zira, bu siire¢ ayn1 zamanda Balkanlardaki Hiristiyan
unsurlarin Avrupalilarin destegi sonucu imparatorluk ile yollarimni ayirdiklari
bir tarihe rastlamigtir. Tiim bunlara bir de donemin biiyiik gii¢lerinin
Imparatorluk smirlar iizerinde bazi imtiyazlar ve kosullar elverirse toprak
kazanma istegi eklenince, Tiirk-Ermeni iliskilerin bozulmasi da kag¢inilmaz
olmustu. Ancak netice itibariyle ge¢misin bir muhasebesi yapildiginda,
donemin Ingiliz, Rus ve Fransiz devlet adamlarmin Ermenileri kendi
stratejik ¢ikarlarina hizmet edecek birer 6ge olarak gordiikleri goriilmektedir.
Bu ¢ikarsamay1, Osmanli imparatorlugunun paylasilmasina déniik I. Diinya
Savas1 Oncesi ve savag yillarinda yapilan gizli anlasmalarin hi¢ birinde bir

8 Dekmenjian, op. cit., s. S11.
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Ermeni devletine yer verilmemis olmasindan c¢ikarmaktayiz. Taraflar
arasinda yapilan gizli anlagsmalarda bagimsiz bir Ermeni devleti
Ongoriilmedigi gibi, savag sonrast donemde Kafkasya’da kurulan Ermeni
Devleti’nin de Ruslar tarafindan ortadan kaldirildig: bilinmektedir.

Dolayistyla bir Ermeni Sorunu kavraminmi kullanirken, sorunun
tarihsel olarak ortaya ¢ikisini tiim yanlar ile ortaya koymak gerekirdi. Bu,
ileriye doniik bir projeksiyon kurmak icin de gereklidir. Tiim bu bilgiler
1s1ginda 1991 yilinda bagimsizligini kazanan Ermenistan Cumbhuriyeti ile
Tiirkiye arasindaki iligkilerin gelecegine doniik olarak bazi projeksiyonlarda
bulunmak gerekir. Ermeni kimliginin olusumunda olsun, Ermeni sorunun
olusumunda olsun Kkarakteristik olarak taraflarin dis faktorlerden
olabildigince giiclii bir sekilde etkilendigi goriilmektedir. Zira, bagimsiz
Ermenistan Devleti’nin de Tirkiye ile iligkilerinde i¢ dinamiklerden ziyade
dis dinamiklerin etkisinde kaldigim belirtmekte yarar vardir. Ozellikle bolge
iizerinden global ve bdlgesel ¢ikarlarin hesabin1 yapan devletlerin
yonlendirdigi Ermeni diasporasinin etkisi, Ermenistan’in Tirkiye ile
iligkilerde olumsuz bir sekilde kendisini hissettirmektedir. Oysa ki, diaspora
da yasayan Ermenilerin giindemi ile Ermenistan’da yasayan Ermenilerin
glindemi oldukga farklidir. Yalnizca yasam kosullar dikkate alindiginda bile
iki grubun yasam kosullar1 arasinda bir karsilagtirma yapmanin miimkiin
olmadig1 goriilmektedir. Saglik, egitim ve diger giivenceler konusunda
Fransa, Amerika veya Avrupa’nin herhangi bir {ilkesinde yasayan Ermeniler
ile Ermenistan’daki Ermenilerin ayn1 kosullara sahip olmadigini ifade etmek
gerekir. Diasporanin yanisira Tiirk-Ermeni iliskilerinde dikkati ¢eken bir
diger olguda iligkilerin gelismesini engelleyen bazi devletlerin bdlgedeki
politik, giivenlik ve ekonomik ¢ikarlarmin varligidir. Nitekim Rusya, ABD,
Fransa ve diger Avrupa devletlerinin Tiirk-Ermeni iliskilerini agik bir sekilde
etkiledikleri son Tiirk-Ermeni iligkilerine bakildiginda tekrar goriilmiistiir.
Dolayisiyla dig miidahaleler azaldikg¢a iki iilkenin rasyonel g¢ikarlari
cercevesinde iligkileri gelistirme potansiyelinin artacagi ongoriilmektedir.

Diger bir deyisle, Ermenilerin devletlesme siirecinde ortaya ¢gikan en
biiylik problemlerden biri Ermenistan’in bagimsiz bir devlet olarak kendi
ayaklar1 ftizerinde durabilecegi {lizerine yapilan tartigmalardir. Kisaca,
Ermenistan kendi hayati ¢ikarlarini tanimlayabilen, bunlar dogrultusunda
hareket eden, egemen ve bagimsiz bir devlet olarak stratejik ve siyasal
olarak ayakta kalabilir mi, yoksa ayakta kalabilmesinin kosulu, diasporadaki
Ermenilere ve bir baska devlete bagimli olmasi midir. Dolayisiyla asil
tartigma Ermenistan’in ¢ikar alanlariin nerede somutlastigi iizerinde, hem
Ermenistan’da hem de Ermenistan disinda yasayan Ermeniler arasinda ¢ok
ciddi farkliliklar olmasidir. Ermenistan’in milli menfaatlerinin Tiirkiye ile iyi
iligkiler kurmasindan gectigini belirten bir ¢ok yazar, Ermenistan dis
politikasinin  disaridan glidiimli. olmamas1 gerektigini vurgulamalari
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onemlidir. Zira yapilan ¢alismada da goriildiigii gibi, bagimsiz Ermenistan
Cumbhuriyet, global ve bolgesel giiclerin etkisinde kalmadan Tiirkiye ile
iligkilerini gelistirmesi daha kolay olacaktir. Ermenilerin bu kisir dongliyti
asabilmeleri Ermeni yazar Liberidian’in da isaret ettigi gibi, Ermenistan’in
milli menfaatleri gergevesinde politika iireten devlet adamlariin uzlasmaci
politikalarin1 desteklemeleri ile miimkiin olacaktir. Sonug olarak Tiirkiye ve
Ermenistan iligkilerinin gelismesi de, iki ulusun birlikte yasadig: tarihsel
deneyimler gergevesinde disaridan miidahalelerden ziyade taraflarin rasyonel
cikar algilamalar1 sonucu olacagi pozisyonlar ve uygulayacagi politikalar
cercevesinde belirlenirse, iligkilerin miicadeleden igbirligi zeminine kaymasi
kacinilmaz gibi goriinmektedir.
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