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AVRUPA iNSAN HAKLARI SOZLESMESI’NIN 3. MADDESININ YAKALAMA,
GOZALTINA ALMA VE IFADE ALMA UZERINE ETKIiSi

(OZET)

Ufuk AKAN
(Yiiksek Lisans Tezi)

‘Insan haklar’ kavraminin kullanimi, bireylerin kurumsal bir yapi olan
deviet ile iligkiye ge¢meye basladigi zamana kadar gitmektedir. Bu konuda,
tarin boyunca, bir cok dizenleme yapilmistir. Ancak kapsamli dizenlemelerin
2.Dunya Savagi sonrasinda yapildigi séylenebilir. AIHS de kapsamli olarak
yapilan duzenlemelerden birisidir. AIHS'nin diger duzenlemelerden en ayirt
edici 6zelligi, denetim mekanizmasi getirmig olmasidir.

AIHS'nin 3. maddesi savas ve olaganustt hallerde bile kisittamaya tabi
tutulamayan ve sert haklar olarak tabir edilen haklar igermektedir. 3. Madde *
" Hic kimse iskenceye, insanlik disi ya da onur kirici ceza veya iglemlere tabi
tutulamaz’ demek suretiyle yasadin ne kadar kuvvetli oldugunu vurgulamistir.

Avrupa Komisyonu, taviz vermedigi bu konuda ,ayrintili dizenlemelere
gittigi, maddenin ihlalinde ne tur cezalarin verilebilecegini belirledigi gibi ihlalin
olmadan énlenebilmesi icin Avrupa iskenceyi Onleme Komitesi adi altinda idari
yapilanmaya da gitmistir.

Ulkemiz maalesef ki, 3. maddenin ihlali ile ilgili aleyhinde en fazla
bagvuru yapilan devletler arasinda yer almakta ve yapilan yargilamalar neticesi
genelde mahkum olmaktadir. Yargilamayr yapan Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin amaci devletleri mahkum etmek degil, var olan magduriyetleri
gidermek oldugundan demek ki bu sayi kadar magdur vatandasimiz vardir. Bu
magduriyetler kimi zaman kasti mudahaleler sebebiyle, kimi zamansa egitim
yetersizli§i veya maddi imkansizliklar sebebiyle meydana gelmektedir.

Hangi sebeple meydana gelirse gelsin deviet bu magduriyetieri
engellemek icin gerekli tedbirleri almak zorundadir. AB’ye girme sirecinde
yojun caba harcayan Ulkemiz, insan haklari konusunda da gerekli
duzenlemeleri yapmistir. Yapilanlar tabii ki yeterli degildir. Cunka strekli gelisen
insan haklar kavramina ancak surekli gelisen duzenlemeler ile yetisilebilir.
Halen de kolluk kuvvetlerinin faaliyetierinden, adliye tegkilatinin yapilanmasina,
Adli Tip'a kadar ¢esitli alanlarda reformlara ihtiyag vardir.
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THE EFFECT OF THE EUROPEN CONVENTION ON HUMAN RIGHTS’S
ARTICLE 3 ON ARREST,DETENTION AND EXPRESSION

(ABSTRACT)

Ufuk AKAN
(Master Tesis)

People have been using ‘Human Rihgts’ words when they contact the
state. During the time a lot of legalizations had been done about this subject.
We can say that, the most detailed legalizations have done after The Word War
2. The diffirent of ECHR is also establishing the control system.

Third article of ECHR is about very important rights. These rights can not
be limited at any time. These strog prohibition is expressed by ECHR as “ No
one shall be subjected to torture or to inhuman or degrading treatment or
punishment.”

Europen Commision does not make concessions especially about the
article 3. Europen Commision also state the punishment when the rules
violated. Aim of this legalization is to prevent the violation. So that reason, EC
establish the Commitee of Prevent Torture (CPT) unit.

Unfortunately, Republic of Turkey is among the countries has been
complained of article 3. And in most of the cases Turkey was accused violated.
The aim of this judgement is tolerating the victim’'s detriment. It means that,
there are a lot of victims of violation article 3 in our country. Reason of these
detriments changeable. May be the action had been done delibrerately, or
absence of education cause this violation.

But the important thing is the violation. In this time, as a country, we
prepare to be accepted the Europen Union. And we regulate the our acts about
‘Human Rights’. Of course, these regulations are not enough. Because ‘Human
Rights’ concept is being developed day by day. We must developed us quickly
too. These regulations can be usefull at that time. Our country needs
regulations from police department to court of justice, Forensic at the moment.

Advisor - Prof.Dr. Hasan ERTURK
Page - 118
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GIRiS

“iskence nedir ?” diye insanlara sorsaniz, hemen hemen herkesten bir cevap
alirsiniz. insanlann kelimelere bir anlam yikiemesi gordikleri ve bildikleri ile orantil
oldugundan, kimi insanlar iskence kelimesinden en zalimanece anlamlar ¢ikarirken;
kimi insanlarsa, bulunduklar imkanlarda yagsamaya calismanin bile bagh basina bir
iskence oldugunu sbyleyiverir size. Iskence, sadece var olmamizia kazandigimiz,
temel sifatini bagina getirerek 6nemini strekli vurguladigimiz yagam haklarimiza, insan
onuruyla bagdagsmayan midahalelerdir ve maalesef ki insanoglunun varhgindan
ginimiize kadar devam edegelmektedir. Iskence , eski zamaniardan beri bulundugu
an icin gucu elinde bulundurulaniarin bagvurdugu vahgettir. ;

21. Yuzyilda bulunmamiza ragmen, maalesef ki, her gin igkence veya kotu
muamele ile ilgili haberler duymaktayiz. Bu haberier kimi zaman gelismiglik dizeyi ile;
vatandaslarina tanidi§i haklar ite 6rnek olan titkelerden, kimi zamansa savag esirlerinin
tutuldugu cezaevlerinden gelmektedir. Az 6nce de belirttigimiz _gibi, sadece insan
olmamizdan dolay! kazanitan bu haklara higbir miidahale kabul edilemez. Hele ki;
milliyet, renk, din, etnik koken, gibi kriterler igskenceyi gldiler malyette olamaz.
Ozellikle kiresellesmeyi yodun olarak yasadigimiz iletigimin, kar§|hkh etkilesimin bu
kadar hizli oldugu bu cagda olusan kuresel kimliklerin, mevcut kimlikler arasindaki
farkhliklan giderici bir rol oynamasi gerekir. Ctinkd salt, an bir kiltir arttk yoktur. Onun
yerine birbirinden etkilenmis, karsilikh deger ahig-veriginde bulunmug karma bir kultar
vardir ortada. Kuresellesen kiiltirlerle olugsan ortak deger yargilarina paralel olarak
insan haklarn kavrami da klresellegsmekte ve tek duzelige dogru gitmektedir. Dinyanin
herhangi bir kdsesinde yasayan insanlann sahip oldugu haklar, yapilan
diizenlemelerle veya bireyin tabi oldugu devlete diger devletlerce yapilan yaptinmiaria
iyilegtirmeye ¢aligiimakta, her birey icin gegerli olmast igin ugragiimaktadir.

Bu c¢alismada, insan haklan alaninda temel élgitlerin belifenmesinde etkisi
tartisiimaz olan Avrupa insan Haklan Sézlesmesinin, higbir zaman askiya alinmast
mimkin olmayan 3. maddesinin, adli kolluk uygulamalar olan “Yakalama, Gézaltina
Alma ve ifade Alma” (izerine etkisini incelemeye ¢aligacagiz. Birinci béliumde; insan
haklan kavrami ve bu konuda diinya genelinde yapilan dizenlemeler hakkinda kisaca



bilgi verdikten sonra, ikinci bélimde; AIHS'nin yapisimi anlatip, Tirkiye agisindan
durumunu aktarmaya caligacadiz. Uglinci bélumde; yakalama, gozaltina aima, ifade
alma gibi hukuki kavramlar tanimlayarak, AIHSnin 3. maddesinde yer alan igkence,
insaniik digi muamele, kigilk digtriici muamele ve ceza kavramlanni AIHS
kapsaminda agiklamaya ugrasacak ve adli kolluk uygulamalarindaki ihlallerin tespitini
yapmaya calisacagiz. Calismamizin dérdiinci boluminde Ulkemizde iskenceyi 6nleme
amagl ne gibi ¢alismalarin yapildigini anlatacak ve son bélim olan besinci bélimde

ise konu ile ilgili énerilerimizi sunacagiz.



1.BOLUM: INSAN HAKLARINA GENEL BIR BAKIS

1.1 insan Haklann Kavrami ve Kisa Tarihgesi

Jean Jacques Rousseau’da, Hobbe'ta kendisini gbsteren, Locke’ta kendisini
hissettiren toplumsal s6ézlesme dedigimiz varsayim, insan akhinin toplumu meydana
getirdigi dustincesidir. Insan, akli ile toplumu meydana getirirken bunu bir amag icin
yapmaktadir ve bu agamada Fert-Deviet baglantisi iligkisinin varh@ dustncesi ortaya
cikar. Fert harriyetlerin bir kismini verip devleti olugtururken bir kisim haklari da
kendinde tutar. Tabii haklar dedigimiz bu mutiak haklara deviet miidahale edemez.
iste bu noktada insan haklan dedigimiz kavram ortaya ¢ikar.'

‘Insan haklar’ kavraminin igine sigdinlacak haklann gesitliligi konusunda farkh
gorugler oimasina ragmen, bireylerin sadece insan olmasi sebebiyle kazanmis oldugu
haklarin butiiniini kapsadigi konusunda herhangi bir gérils ayrili§i bulunmamaktadir.?

Tarihsel sUrecte baktigimizda; insan haklan konusundaki ilk yazili metin,
ingiltere’de 1215 tarihli Magna Carta ile karsimiza ¢ikar. Magna Carta Libertatum’un
39. maddesinde kisilerin ‘herhangi bir bicimde kéti muameleye maruz
birakilamayacagi’ hikmu diizenlenmis ve bu suretle iskence itk kez yasaklanmigtir. 3

17. ylzyilda ingiltere ve 18. ylizyilda Fransa'da aydinlanma ¢adlarinda ortaya
¢ikan insan haklari kavrami sirekli olarak kisi lehine geligmistir.* ingiltere’de Magna
Carta’y, 1628 tarihli ‘Petition of Rights'in, 1679 tarihli ‘Habeas Corpus Act'in ° ve 1689
tarihinde ‘ingiliz insan Haklar’ belgesinin ilani takip etmistir. ingiliz insan Haklan

' Zeki Hafizogullan, “Polisin Zor Kullanma Gorev ve Yetkisi”, Modern Adli Sorugturma
Yontemleri ve insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996, Ankara Polis Akademisi Seminer,
Konferans ,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,5.67.

2 Ayhan Déner, Insan Haklannin Uluslar arasi alanda Korunmasi ve Avrupa Sistemi,
Ankara Seckin Kitapevi, 2003, s.19.

3 Biilent Dogan ve Huriye Seven, “insan Haklan Sorunu Olarak iskence®, Tiirk idare
Dergm Sayi 438, 2003,5.96.

* Dogan Soyaslan, “Yakalama ve ifade Almada insan Haklar”, Modern Adli Sorusturma
Yontemleri ve insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996, Ankara Polis Akademisi Seminer,
Konferans ,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi, 1997,5.179.

% Déner, s. 19.



Bildirgesinde; zalimane ve mutat olmayan cezalann uygulanmasini yasaklayan
hikamler getirilmig® ve bireyin sahip oldudu haklar teker teker sayilarak bu haklara
kralin onayini almadan kimsenin midahale edemeyecegi belirtilmigtir.”

1776 tarihinde Amerika’da yayimlanan Amerikan Bagimsizlik Bildirisi ile
kimsenin kendi aleyhine kanit géstermeye zorlanamayacagi, kimseye zalimane ve
mutat olmayan ceza verilemeyecegi ve keyfi tutuklamanin kigiye aci veren bir eylem
oldugu karara baglanmistir.® Bu bildiri ile insanlarin esit, badimsiz ve 6zgir olarak
yaratildi§i, Yaratan'in insanlan bir takim vazgecilmez haklarla donathd buniar
arasindan yagsam, 6zgirlik ve mutlulugu arama gibi haklarin temel haklar oldugu
belirtilmisgtir.®

Ancak insan haklan bildirgesi dendigi zaman akla ilk gelen metin 1789 tarihli
‘Fransiz insan ve Vatandag Haklan Bildirgesi'dir. Fransiz insan ve Vatandas Haklari
Bildirgesinde éncelikle kisi giivenligi ile ilgili haklar giivence altina alinmis'® ve sipheli
olarak yakalanmasi gereken kigiye karsi yakalama strecinde gereksiz olan her tarli
siddetin uygulamasinin énlenmesi konusunda hikimler getirilmistir."* Yine bu bildirge
ile klasik haklar olarak nitelendirilen din, vicdan, disunce, toplanma, dilek¢e ve
mulkiyet hakki gibi haklar dizenlenmigtir. '

1899-1907 Huge Barng Konferansi cercevesinde, savas suglularina insanca
davraniimasi gibi diizenlemeler de yapiimis'™ olmakia birlikte, bu dénemlerde yapilan
tim dizenlemelerin ortak 6zelligi, sadece klasik hak olarak tanimlanabilen haklara yer
vermeleri ve Dbireyi toplumdan ayri soyut bir varlik olarak ele alarak, toplum igerisinde
guclii veya giigsiiz tim bireyleri kendi baglarina birakmalandir. ™

® Dogan ve Seven, s. 96.
” Soyaslan, 5.179.

% Dogan ve Seven, s. 96.
® Soyaslan, s.180.

% Déner, s. 20.

" Dogan ve Seven, s. 96.
2 poner, s. 20.

" Dogan ve Seven, s. 96.
" Doner, s. 20.



Bu gelismelere paralel olarak Osmanli’da insan haklan konusunda dizenlenen
ilk metin Tanzimat Fermani’'dir ve bu fermanin getirmis oldugu ilkeler 1856 tarihindeki
Islahat Fermani tarafindan da teyit edilmigti. Osmanh déneminde kisi haklarin iceren
en onemli belge 1876 tarihli Teskilat-i Esasi kanunudur. Kanunun 8-26. maddeleri
Osmanhl Tebaasinin haklarina ayriimigtir. Bu anayasanin kigi haklarina iligkin
hikamileri,1924 anayasasinin yurGrlige girmesine kadar ydruriikte kalmigtir.
Cumhuriyet déneminde yapilan ve yururlide giren tim anayasalarda; 1924 (md 68-88),
1961 (md.14-34) ve 1982 (md.17-40) kisi haklar 6zellikle duzenlenmigtir. 1926 yilinda
uyarlamasi yapilan Ceza Usul Kanunlan o glnki sartlar igerisinde kigiyi koruyan
kanunlardir.'

Ozellikle 2. Diinya Savasindan sonraki dénemde ortaya ¢ikan g¢ok sayidaki
insan haklarn ihlalleri neticesinde; yeni, cok katilimh diizenlemeler yapiimis'® ve insan
haklarinin korunmasina iliskin kurum ve mekanizmalarin sayisi hizla cogalmistir.'’

Hatta, insan haklan konusundaki hassasiyetin belirtileri daha ikinci Dinya
Savas! bitmeden ortaya gtkmistir. 1941 yiinda Amerika Birlesik Devietleri Bagkarni
Roosevelt ile ingiliz Bagbakani Churchillin bir araya gelerek imzaladiklar Atlantik
Pakti sirasinda her iki lider de, insan haklannin saglanmasi konusunda sosyal ve
ekonomik gelismelerin 6nemi Gzerinde durarak, uluslararasi bir guvenlik sisteminin
kurulmasi gerektigini belirtmiglerdir. Tim bu gelismeleri takip eden slire¢ sonunda 26
Haziran 1945 tarihinde 34 devietin bir araya gelmesiyle BM (Birlesmis Milietler)
anlagmasi imzalanmistir. imzalanmig olan BM anlagmasi 26 Ekim 1945 tarihinde

yurariage girmigtir."

BManlagmasinin imzalanmasindan sonra insan haklarinin korunmasi amactyla
yapilan ilk diizenleme Birlesmis Milletler (BM) insan Haklar Evrensel Beyannamesi

'S Soyaslan, s. 180 .

' Durmug Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Oguz Sancakdar, Avrupa insan Haklan
Sozlegmesi Isiginda: Tiirkiye’nin Insan Haklan Sorunu, G6zden Gegirilmis 2. Baski ,
Ankara:Seckin Kitapevi, 2004, s.29.

7 Mahmut Goger, Uluslar arast Hukuk ve insan Hakianmn uluslar arasi Korunmasi,
Ankara: Seckin Kitapevi, 2002, s.19.

'8 Déner, 5.22-23.



olmustur.’ Beyanname 10 Aralik 1948 tarihinde 8 gekimser ve 48 kabul oyu ile kabul
edilmistir ?° Kabul edilen BM sézlesmesiyle taninan haklar, geri alinabilir 6zel statili
haklar olmayip, bireyin sadece insan olmasi sebebiyle kazandi§i haklardandir ve bu
ézelligiyle objektif nitelikli bir yapiya sahiptir.?'

BM anlagmasi insan haklarinin uluslararas) alanda korunmasinda bir dénim
noktasidir. Bu anlagma hem evrensel hem de bolgesel dizeyde kendisinden sonra
gerceklestirilecek olan anlagmalara temel teskil etmistir? BM sdzlesmesinde
olusturuimamisg olan ortak glivence sistemi kendisinden sonra olusturulan ve bélgesel
bir dizenleme nitelijindeki Avrupa Iinsan Haklan Sézlesmesi (AIHS)de
olusturulmugtur. Ortak glivence sisteminin olusturuldugu dizenlemelerde insan
haklarinin korunmasi daha etkin ve bagari olmaktadir ve giinimiizde ortak giivence
sisteminin en cok 6ne ciktigi dizenleme AIHS'dir?® Bagka bir ifadeyle BM Iinsan
Haklarnn Evrensel Beyannamesi tavsiye niteligindedir ve normatif bir dederi veya
baglayicihigi yoktur. Ancak bu baglayicilik tesis edilen ortak glivence sistemiyle
AIHS’de saglanmigtir.*

BM antlagsmasinin uluslararasi hukuk alaninda insan haklarina yer vermesiyle
ortaya cikan ‘riizgarin etkisiyle’”, Amerika ve Afrika kitalarinda da insan haklarinin
korunmas! konusunda dizenlemeler yapimigtir. Amerika kitasinda 1948 yilinda
Amerika Kitasi Devietler Orguta Sarti, 1969 yilinda ise Amerikan Insan Haklar
Sozlesmesi kabul edilmistir. 24.10.1992 tarihi itibariyle 24 devlet bu s6zlesmeyi
onaylamistir. Kurulan sistemde, Amerikan insan Haklan Komisyonu ve denetim
mekanizmas! olarak da Amerikan insan Haklarn Mahkemesi olusturuimustur. Afrika
kitasinda ise 1981 tarihinde Afrika insan Haklari Sarti kabul edilmis ve Afrika insan
Haklarn Komisyonu ile Afrika Devletler ve Hikimet Bagkanlari Konferansi olmak Gzere
iki organ olusturulmustur. Haziladidi raporla sadece tavsiyede bulunabilen

 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.29.
2 péner, s.37.

A Goger, s. 26.

2 Doner, $.23.

B Goger, s. 28.

24 Hafizogullari, s.68.

5 Déner, 5.23.



komisyonun yaptirim guci yoktur ve bu sebeple de Afrika'da yapilan bu diizenlemenin
insan haklarinin korunmasi konusunda etkili oldugu sbylenemez.”®

ikinci Dinya Savagindan sonra baglayan, insan haklarinin uluslararasi alanda
korunmasi ve etkin bir glivencenin saglanmasi c¢aligmalan yeni anlagmalarin
imzalanmasina ve bir ¢ok konuda, farklh mekanizmalarca yeni diizenlemelerin

yapiimasina yol agmistir.?’

Bu dizenlemelerden BM kapsaminda olanlar; Medeni ve Siyasi Haklar
Sézlesmesi, Her Turlu Irk Aynmcihidin Onlenmesi Sézlesmesi, Kadinlara Kargi Her
Tarla Aynmeiligin Onlenmesi Sézlesmesi ve Ek Protokolii, Cocuk Haklar Sézlegmesi,
Dunya insan Haklan Konferansi ve Bin Yil Bildirisi seklinde sayilabilir. AGIT (Avrupa
Guvenlik ve isbirligi) kapsaminda olanlar ise; Helsinki Sonug Belgesi, Madrid izleme
Toplantisi, Viyana izleme Toplantisi, Kopenhag insani Boyut Toplantisi, Paris Sarti,
Moskova insani Boyut Toplantisi, Helsinki Zirve Bildirisi, Budapeste Zirve Bildirisi,
Lizbon Zirve Bildirisi, istanbul Zirve Bildirisi seklinde ifade edilebilir. Irk¢ilik ve Yabanci
Dasmanhidina Kars: Bildiri, insan Haklanna iligkin Agiklama, Temel Hak ve Ozgurliikler
Bildirisi, Irk¢ilk ve Diugmantikla Mucadeleye lligkin Karar, Antisemitizm, Irkgilik ve
Dusmanh@a Karst fliskin Bildiri, insan Haklan Bildirisi, insan Haklari, Demokrasi ve
Kalkinmaya lligkin Karar, Irkgilik ve Yabanci Dusmanhgina Karst Bildir, Aynmcilik
Yasagt Direktifi, Gundem 2000 Raporu, Avrupa Temel Haklan Sarti ise AiHS
kapsaminda yayimlanan kararlar ve agiklanan bildirilerdir.?®

Takip edilen bu tarihsel slire¢ sonunda sodylenebilecek olan; eski dénemlerde
sahip olunan goériglerin aksine glinumuiz modern insan haklari anlayigindaki hakim
disincenin; temel hak ve 6zguriiklerin dogal hukuk anlayiginin bir uzantisi olarak

2 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.30.
7 Goger, s. 19.
28 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.29-30.



devletin bir lutfu olmadi§i, dogustan geldigi, vazgecilmez ve devredilemez niteliklere
sahip oldugudur. %

1.2  iskencenin Onlenmesi Konusunda Yapilan Diizenlemeler

insan haklan konusunda yapilan diizenlemelerin sayica g¢oklugu, kavramin
icerdigi konularin ne kadar genig oldugunu gdstermektedir. Calismamizda hicbir
madahaleyi kabul etmeyen ve Gstin korumali haklardan olan iskence, insanlik digi
yada agagilayici ceza yada muamele yasagini®® incelemeye calisacagimizdan sadece
bu tur mudahaleleri engellemek amaciyla yapilan dizenlemelere ve bu
dizenlemelerin ilgili maddelerine de kisaca deginmek istiyoruz.

iskence; kétl, onur kinci ve kiigik disiriici muamelelerin hepsi insan
onuruna, insanin varli§i ile kazandigi temel haklarina yoénelik®' oldugundan yapilan
dizenlemeler de kendi niteliklerine gore bu tir muameleleri onlemeyi, 6nleyemedikleri
durumlarda magdurlarin magduriyetlerini gidermeyi ve bu magduriyetiere sebep
olanlar cezalandirmayi hedef almaktadir.

iskence ve onur kirici muamelenin énlenmesine yénelik olarak, katiimei
oldugumuz, uluslararasi antlagsmalar ve bu anlagmalarn fiilleri yasaklayan maddeleri

kisaca suniardir;

a- Insan Haklan Evrensel Beyannamesi: Beyannamenin 5. maddesinde "Hig
kimseye igkence yapilamaz, zalimce, insanhk disi, onur kirici ceza verilemez veya
davranigta bulunulamaz" denmektedir. Bu beyanname 1948 yilinda Turkiye tarafindan

* Hasan Hiiseyin Gevik ve Tutku G6ksu, Tiirkiye’de Devlet ,Toplum ve Polis, Ankara:Seckin
Yaynevi, 2002,5.115. )

¥ Naz Cavusoglu, IHAS ve Avrupa Topluluk Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler Uzerine,
Ankara: A.U. Siyasal Bilimler Fakiiltesi Insan Haklan Merkezi Yayinlari,1994,s.11.

3 Dogan ve Seven, 5.103.

2 Durmus Tezcan, “AlOK'niin Tespitleri Gergevesinde idari Uygulamalar”, Farkli Bakis
Tarzlanyla Insan Haklan Uygulamalan, Yay. Haz.: Mustafa Celikkiran v.d., Ankara: EGM
Yayinevi, 2000, s.39.



kabul edilip onaylanmistir.*®* Daha énce de belirtildigi gibi bu diizenlemenin getirdigi
yasaklar yaptinm guci olmadigindan temenniden ibaret kalmig ancak kendisinden
sonra yapilacak olan diizenlemelere 6rnek tegkil etmigtir. 34

b- Avrupa insan Haklan Sézlegmesi: S6zlesmenin 3. maddesi, "Hi¢ kimseye
igskence yapilamaz, insanlk digi ya da kiguiltlich ceza veya muamele uygulanamaz”
demektedir.® Tirkiye 04.11.1954 tarihinde insan Haklan ve Temel Ozgurlikleri
Korumaya Dair Avrupa Sézlesmesini imzalamigtir. Ulkemiz; 28.01.1987 tarihinde
Avrupa insan Haklari Komisyonuna bireysel basvuru hakkini, 25.09.1989 tarihinde
Avrupa insan Haklarn Divaninmin zorunlu yarg: yetkisini tammfs vé 06.11.1990 tarihinde
Avrupa insan Haklan Mahkemesine Kisisel Bagvuruya imkan taniyan AIHS Ek 9.
Protokoli, 11.05.1994'te de insan Haklari Komisyonu ile insaniHakliarl Mahkemesinin
birlesmesini amaglayan AiHS Ek 11. Protokoli imzalamigtir.®

Avrupa Konseyi; insan haklan ve ézguritiklerinin taninmas: ve aykiriliklarin
yasaklanmas: konusunda Birlesmis Milletlerce benimsenen belgeleri, daha ileri
dizenlemelerle bolgesel diizeyde gerceklestirme yoluna gitmi;'tir.37 Avrupa insan
Haklar Sézlesmesinin (AIHS) 3. maddesi; asagilayici muameleden igkenceye fiziki
olan veya olmayan siddeti yada aciyi bir bitin olarak kapsaflivnak’,ta38 ve denetim
mekanizmasi indas etmek suretiyle haklarin korunmasini garanti altina almaktadir.®

c- Iskence ve Diger Zalimce, Gayri Insani veya Kuglltici Muamele veya
Cezaya Karsi BM Soézlesmesi: insan Haklan Evrensel Beyannamesinin 5. ve
Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklar sozlegsmesinin 7. maddesi ile 1975 tarihinde BM
Genel Kurulunca kabul edilen “iskence ve Diger Zalimce, Gayri insani veya Kugultiict
Muamele veya Cezaya Tabi Tutulan Kimselerin Korunmasi Hakkindaki Beyanname”

3 seyithan Giines, “iskence,Eziyet ve insan Onuruyla Bagdasmayan Muamele Yasag", Yeni
Turkiye Dergisi, Cilt 2, Sayi 22, (1998),5.917.

* Déner, 5.23.

3 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.582.

% http://www.egm.gov.tr/temuh/harita.htmi,26.06.2004.

% Dogan ve Seven, 5.103.

¥ cavusoglu,s.17.

¥ Géger, s. 19.



dikkate alinarak® 10 Aralk 1984 tarihinde imzalanmistir' 25.01.1988 tarihinde
Birlegmis Milletierin bir Gyesi olan devietimizce s6zlesme imzalamigtir.

d-iskencenin ve insanlik Digt ya da Kuglltici Ceza veya Muamelenin
Onlenmesine iliskin Avrupa Sozlesmesi: insan haklannin garanti altina alinmasina
iligkin ¢abalarinda ihlallerin énlenmesine giderek artan bir 6nem vermeye baslayan
Aviupa Konseyinin® AiHS'nin 3. maddesi dikkate alarak* dizenlenmis oldugu
sOzlegsmedir. Sézlegme ile kendisine bagh, herhangi yargisal bir iglevi oimayan ve
amaci ihlalleri olmadan onleyebilmek olan, uzmanlardan kurulu AIOK'ni (Avrupa
iskenceyi Onleme Komitesi) kurmus ve bu komiteye sinirlama olmaksizin denetim
yapma yetkisi tanimistir.® Sézlesme Turkiye tarafindan 27.2.1988 tarihinde
onaylanmigtir.

e- AGIT Paris Baris Sarti: AGIT'in temel konusu insan haklan olmamakia
birlikte*” Paris Barig Sartinda ‘insan Haklari, Demokrasi ve Hukukun Ustunligi’ baghg
altinda tim insanlarin dogumilan ile birlikte din, vicdan, iskence yasagi, adil yargilanma
hakki, gibi temel haklara sahip oldugu ve bu haklarin korunmasi ve geligtirimesinden
sorumiu oldugu vurgulanmistir.® Tarkiye 21.11.1990'da AGIT Paris Sartr'ni

imzalamigtir.*

f-Viyana Deklarasyonu: BM tarafindan kadinlarinin konumunun geligtiriimesi ve
namus adina kadinlara kars! islenen suglar baghdi altinda yapilan oturumda, kadinlara
kargt namus adina iglenen suglarin bir insan haklari sorunu oldugunu ve devletlerin bu
tir suglan onleme, sorusturma ve faillerini cezalandirma ve magduriara koruma

0 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.623.

4 Doner, s.53.

2 hitp://www.egm.gov.tr/temuh/harita.html,26.06.2004.
‘S CPT Hakkinda Kisa Bilgiler,CPT/Inf/E (2002) 2, s.1.

4 Tezcan, Erdem, Sancakdar, $.617.

5 Temiih Daire Baskanlifi, Avrupa iskenceyi Onleme Komitesinin ve Ziyaretierinin Amaci
Nedir?:15 soru ve Cevap, Ankara: EGM Yayinevi, 2000,s. 1.

“6 Gunes, 5.917.

“7 Déner, 5.100.

3 Doner, s.109.

9 hitp://www.egm.gov.tritemuh/harita.htmi, 26.06.2004.
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saglamak icin gereken 6zeni gdsterme yukamlilikleri oldugunu yéniinde alinan
kararlara® 26.06.1993'de diger 72 (ke ile birlikte imza konmusgtur.®'

%0 www.insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/ calisma_grup/A_57_tr.doc, 28.05.2004.
5! hitp://www.egm.gov.trtemuh/harita.htmi, 26.06.2004.
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2. BOLUM: AIHS ve DEGERI

2.1 AlHS'nin Genel Yapisi

Devletler kendi tabiiyetindeki vatandaglarinin haklarini korumak zorundadir ve
bunu saglamak icin kendi iginde diizenleme yaptiklani gibi, uluslararasi anlagsmalara
da taraf olurlar. Devletlerin uluslararasi anlagsmalara taraf olmasinin belli bagh sebepleri
arasinda, anlagmaya konu olan hakkin saglanmasinda yetersiz kalinmasi veya hakka
muhalif hareketin devam etmesi gibi durumlarda uluslararasi platformda hesap verme
yokimlaluga altina giriimesidir. Bu hesap verme iglemine konu olan eylem gerek
sistematik bir uygulamadan gerekse fiili bir eylemden ortaya ¢ikmig bile olsa |,
imzalanan uluslararasi anlasma kapsaminda devietin denetlenmesi ve ihlal ile ilgili

hesap vermesi konusunda bir fark olmayacaktir.

Devletlerin, insan haklart konusundaki i¢ ve dis hukukun bir butin
olusturdugunu kabul etmeye basglamasiyla, uluslararasi alanda insan haklarina daha

etkin bir glivence saglanmigtir.?

Uluslararasi hukuk alanindaki bu gelismelere paralel olarak Avrupa Konseyi, 2.
Dinya Savagi sonrasi olugan bloklagma sirecinde bdlgesel olarak ortaya ¢gikmis olan
bir birlikteliktir. Avrupa Konseyi ilke olarak insan haklarini taniyip bunlann
uygulanmasini saglayarak denetim ve koruma mekanizmalarina yer veren bir birligin

olusturulmasi ihtiyacindan ortaya ¢ikmigtir.®

Konsey, 5 Mayis 1949 tarihinde on Avrupa Devleti Disisleri Bakaninin bir araya
gelerek imzalamasi ile kurulmustur.* Genel olarak Avrupa Konseyinin Bakanlar

1 Turgut Tahranli, “insan Haklanni Uluslararasinda Korumanin Baska Bir Yolu”, Yeni Turkiye
Dergisi, Cilt 2, Sayi 22, 1998,5.1284.

2 Géger, s. 19.

3 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.31.

4 Déiner, s.79.
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Komitesi ve Parlamenterier Meclisi olmak Uzere iki organi vardir ve bu iki organa
yardimci olmak (zere bir de genel sekreterlik yapilanmasi mevcuttur.®

Avrupa Konseyi tarafindan bigimlendirilen Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi 4
Kasim 1950'de Roma'da imzalanmig ve 3 Eylul 1953'de ylrurlige girmigtir. 6

Avrupa insan Haklar Sézlegsmesi, Tarkiye tarafindan 10 Mart 1954 tarihinde,
6366 sayi ile ¢ikarnlan yasayla onaylanmigtir. Tirkiye s6zlesmenin bireysel bagvuru
hakkini 1987 yilinda, Mahkemenin zoruniu yarg: yetkisini ise 1989 yilinda taninmigtir.”

Sézlesmeye taraf olan devletler bazi yGkimlilGkler altina girmektedir. Ancak
devietler tarafindan Ustlenilen bu yUkumitlikler subjektif haklar dogurmaz. Bu
yukimlilakler bireyi devietler tarafindan yapilacak olan tecaviizlere kargi korumayi

amagciayan objektif niteliklidir.®

AIHS yapisi itibariyle bir iyi niyet belgesi, bir deklarasyon veya 'soft law'
(yumusak hukuk) veya siyasi bir metin olmaktan 6te dogrudan uygulanabilir haklar
ortaya koyan, Turk hukuk dizenindeki kurallar kademesinde en Ustte yer alan ve

anayasa Ustl deger tagiyan bir insan haklan metnidir. ®

Baska bir ifade tarziyla AIHS ulusal menfaatler arasinda bir "uzlagma" saglayan
"synallagmatique” (tam karsilikh akid) bir sézlegsme olmayip; insan hakki konusunda
Avrupa kamu dizenini olusturan anayasal dederde, bir "yasa stzlegme"dir. (law

3 Ddner, s. 80. ] .

® M.Semih Gemaimaz, Ulusaliistii Hukukta igkencenin Onlenmesi, istanbul:Amac
Yayinlan,1990,s.53.

" Dogan ve Seven, s. 101.

® Gocer, s.27.

® Biilent Cigekli, “Avrupa insan Haklan Komisyonu ve Mahkemesi Tarafindan Turkiye'deki Insan
Haklari Uyguiamalari Konusundaki Tespitler ve Aksakliklar: Bu Sorun Aksakhikiarin
Cézumiinde Giivenlik Giiclerine ve Polise Diisen Gérevler ", Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 2, Sayi
22, (1998),5.1383.
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making, treatye' traite-normatif)’®

Sézlegsmenin 6ne ¢ikan dzellikleri icin  sunlar soylenebilir, Sézlegsme bireyi
uluslararasi alanda hak sahibi yapmigtir, bireysel basvuru imkan tanminmistir, ortak
glvence olarak devlet bagvurusu imkani vardir, i¢c hukuk yollarinin tilketilmesinden
sonra devreye girmesiyle olugan ikincil bir 6zelligi vardir, Sozlegsme haklarindan
ulkede yasayan yabancilar da faydalanabilir ve denetim organiarn mevcuttur."

Bu kapsamda AiHSnin en énemli dzelliginin koruma altina aldigi temel hak ve
OzguriGkleri kapsamh  olarak duzenlemesi, hangi kosullarla ve nasil
simirlanabileceklerinin  Slgatlerini koymasi ve iglevselligini saglayacak denetim
organianni kurmasi olarak gosterilebilir. Sézlesmeye taraf olan Ulkeler Sézlegsmeye
aykin yasalar ¢cikarmama ve varolan hukuklarini Sézlesmeye uygun bir bigimde
yenileme yikiamliliga altindadir.  Avrupa insan Haklar Sozlesmesinin degisiklik
protokolli niteliginde olan ve mevcut denetim mekanizmasini degistiren 11 No'iu Ek
Protokol ile mevcut Komisyon- Divan ayrnmini kaldinlarak Avrupa insan Haklarni
Mahkemesi uygulamasina gecilmis ve Sozlesmenin denetim mekanizmasi insan
Haklari Mahkemesi ve Bakanlar Komitesi seklinde olusturulmustur.’

Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin, eski yapisiyla, degisen diinya sartlarinda
yargi bagmsizigi ilkesi acisindan oldukga vyetersiz kaldi§i ve yargilama
mekanizmasinin siyasi amaglardan ve devlet midahalelerinden anndiriimis bir sekilde
sadece hukuka ve sOzlesmeye bagh bir sekilde karar verebilecek bir yapiya
kavusturulmasi gerekliligi ortaya cikmistir.” Sézlesmeye énceleri 10 ve daha sonra 12
Ulke taraf iken bu sayi 40'in Gzerine c¢ikmig ve bu artig da adaletin ge¢ islemesi
probleminin busbitin artmasina neden olmustur.’ Eski yapidaki mevcut komisyona
1981 yilinda 404 bagvuru yapiimig, bu say1 1993'de 2037'ye,1997'de ise 4750'ye

1% Feyyaz Gélciikli, “11 No'lu Protokolden sonra Avrupa insan Haklan Stzlesmesi®, Yeni
Turkiye Dergisi, Cilt 2, Say1 22, (1998),5.1273.

" A. Seref Goziibilyiik, Yonetim Hukuku, Ankara: Turhan Kitapevi, Gézden Gegirilmis 10.
Baski, 1997, 5.440-442.

2 Dogan ve Seven, s. 102.

1 Vanhit Bigak, “Yeni Yapisiyla Avrupa Insan hakiari Mahkemesi”, Liberal Diigtince Dergisi,
Say! 16, 2000, s.11.

¥ Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.98.
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ylikselmis, komisyonca kaydedilmeyen veya gecici dosya agilan bagvuru sayisi ise
1997 yiinda 12000'e ulagmigtir. Dava sayisindaki bu artig, Sézlesmenin denetim
organlarinin reformunun taraf devletlerce de benimsenmesine yol agmis ve Sézlesme
sisteminin yeniden yapilandinimasi konusunda baslangicta goérugler farkh olmasina
ragmen, neticede tam zamanli, tek bir mahkeme olugturulmasi ¢éziimi benimsenerek
yargisal sistemi giclendirmek amaciyla yapi basitlestiriimigtir.'®

Sozlesme'nin 3.maddesi dogrudan iskencenin énlenmesi konusunu ele almigtir.
Ancak Sézlesme'nin 2. 5. ve 6.maddeleri de igskence konusu ile yakindan ilgilidir.
Soézlesmenin 2.maddesi "yasama hakki"ni, 5.maddesi "kisi glvenligi ve 6zglrlGgu"ni
ve 6.maddesi de "adil yargilama" hakkini diizenlemektedir. iskence ile direk veya
dolayh olarak bu kadar fazla maddenin ilgili olmasi , s6zlegsmenin bu konuda ne kadar
hassas oldugunu gdstermektedir. iskence ve turevlerini dizenleyen 3. madde higbir
sekilde zedelenemeyen, ihial edilemeyen, - megrulagtinlamayan kati bir yapiya
sahiptir.*®

Aynntili olarak ileriki konularda islenecek olsa da, sdézlegmenin Turkiye
agisindan konumunu igin sunlar séylenebili. TBMM'de 07.05.2004 giini 5170 kabul
no’su ile kabul edilmis olan “Anayasanin Bazi Maddelerinin Degistiriimesi Hakkinda
Kanununun 7. maddesi ile 90. maddeye su hikmu eklenmigtir. “ Usuline gbre
yurariige konulmus temel hak ve o&zguriiklere iligkin milletlerarasi antlagmalaria
kanuniann aynm konuda farkli hikumler icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda
milletlerarasi antlagsma hikiimleri esas alinir.”'” Bu hikiimde de agikga belirtildigi gibi
temel hak ve hurriyetiere iliskin uluslararasi antlagmalara kanunlardan daha Gstun bir

nitelik kazandinimigtir.

' Bigak, Liberal Diigiince Dergisi, s.11.

'® Gemalmaz, s.54.

'7 “Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina lliskin Kanun( 5170 S.K.)", Resmi Gazete, 25469,
22 Mayis 2004 .
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2.2 AiHS’in Denetim Mekanizmasi

AIHS’nin en énemli ézelliklerinden birisi getirmis oldudu kurallann yaninda, bu
kuralanin uygulanabilirligini saglamak amaciyla geligtirmis oldugu giivence sistemidir.
AIHS ile korunan haklarin garanti edilmesi konusundaki diizenlemeler yapildid: gibi
haklarin cignenmesi durumunda bireysel bagvuru hakki da taninmigtir. Bunun yani
sira devletlere de bagsvuru hakki taninmak suretiyle olusturulan ortak glvence
mekanizmasina islerlik ve objektiflik unsuru kazandirilmigtir. 8

2.2.1 Avrupa insan Haklarn Komisyonu

AIHS tarafindan olusturulan denetim mekanizmasinda 11 nolu protokoliin
kabullyle degisiklikler olmustur. 11 nolu protokolin kabulinden énce glivence sistemi
AiHK(Avrupa insan Haklan Komisyonu),AIHM ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi
seklinde iken'® 11 Nolu Protokoliin yirirliige girmesi ile komisyon filen ortadan
kaldininustir.2° 1.11.1998 tarihinde fillen gérevine baglayan yeni mahkemenin ?'gérevi
devraimasina kadar uzun yillar boyunca onemli bir iglevi yerine getiren komisyonun
yapisi ve iglevi hakkinda kisa bir bilgi vermenin faydali olacagini diigtintyoruz.

Komisyon, sézlegsmeye taraf olan devlet sayisi kadar temsilciden olugmakta ve
bu temsilciler, devletlerce aday olarak gosterilen 3 kigi arasindan Bakanlar Komitesince

8 yiligina secilmekteydi.?

11 nolu protokolin yUrarliga girmesinden 6nceki zamanda; komisyon ilk
bagvuru yapilacak olan birimdi. Komisyona ilk bagvuru yapildigi zaman komisyon bu
hakkin sézlesme ile 6ngorulen haklardan biri olup almadigina bakar ve kabul

'8 Gocer, 5.28-29.

® Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.96.
2 poner, s.157.

2! Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.101.
2 Gzibiyik, s.444.
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edilebiliriik kosullann bakimindan inceleyerek kabul edilip edilemeyecegine karar

verirdi.2

Komisyon'un gorevi, bagvurular konusunda ilk incelemeyi yapmak, gerektiginde
sorusturma yapmak, taraflar arasinda dostca bir ¢6zim yolu aramak, sorunun dostca
¢6zim yolu ile giderilmediginde, esas hakkinda, yani Sézlegsme'nin yakinilan deviet
tarafindan cignenip ¢ignenmedigi konusunda raporunu hazirlayip Bakanlar Komitesi'ne
vermekti.?* Komisyonun hazirlamig oldugu bu raporun herhangi bir baglayiciligi yoktu,
bu raporun amaci diger bir organ olan Bakanlar Komitesinin karar vermesine yardimci

olmakt.*®

Komisyon yaptidi inceleme sonucunda kabul edilebilirlik‘gkaran vermis ve
dostane ¢6zim yoluna ulasiimas: konusunda basariya ulagamamigsa, hazirlamig
oldudu raporu AIHS’nin zorunlu yarg: yetkisini kabul etmeyen' (lkeler icin Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesine, zorunlu yargi yetkisini kabul eden ulkeler icin ise
Bakanlar Komitesine intikal ettiriyordu. Zorunlu yargi yetkisini kabul eden Ulkeler igin
dosyayl 3 ay igerisinde, uyulmasi zoruniu olacak bir karar verrﬁek Uzere mahkeme

oéniine getiriyordu.?®

o

Mahkemenin ve Bakanlar Komitesi'nin giivence mekanizmasi i¢indeki gérevini
yerine getirebilmesi, yetkilerini kullanabilmesi igin 6n gart, Komisyon'un bir bagvuruyu
kabul etmesi ve esas hakkindaki raporunu Bakanlar Komitesi'ne iletmesiydi.?’
Bagimsiz ve tarafsiz olarak hareket eden Komisyon'un esasa iligkin olarak devietleri
baglayici bir karar verme yetkisi yoktu.”® Komisyon yargisal yéntemle caligan,olaylari
saptayan, kabuledilebilirik karari veren veya reddeden bir sorusturma organi
konumundaydi.?® Komisyon, kendisine yapilan bireysel bagvurular arasindan ayrintils

B Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.97.

2% jsmail Metin ve Fetullah Eraslan, Tiirkiye’de Polis ve Kigi Haklan, istanbul:iletisim Yayinlar,
1992, s.51.

% Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.97.

% Tezcan, Erdem, Sancakdar, 5.97.

7 sevtap Yokus,Avrupa insan Haklan Sozlesmesi’nin Tiirkiye’de Olaganiistii Hal Rejimine
Etkisi, istanbul:Beta Yayinlar,1996,s.20.

*8 yokus, .20.

2 Metin ve Eraslan, s.52.
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bir inceleme yapmay: gerektirmeyenleri oybirligi ile reddetmek zorunda idi. Oybirigi
saglanamadigi durumlarda bagvurular genel kurula génderilirdi.®

Ancak AiHS’ne taraf olan devlet sayisinin 1999 tarihi itibariyle 41’e ulagsmass®'
neticesi yargi yukinin artmasi, ayrica sorusturmasini gizli yapan®® komisyonun
Mahkeme gibi, yuz ylze, s6zli ve halka agik bir sekilde tamamen yargisal bir bicimde
olaylari incelememesi®, yeni diizenleme ihtiyacini dogurmus ve 11 nolu protokoliin
devreye girmesiyle komisyon ve mahkemenin yerini tam zamanh ¢aligan, strekli ve tek
AIHM almig ve Bakanlar Komitesinin de yargisal islevine sona erdirilmigtir. >

2.2.2 Avrupa insan Haklan Mahkemesi

Yeni yapistyla Avrupa insan Haklart Mahkemesi, sézlegsmeye Uye devietin
sayis| kadar yargictan olugsmaktadir.> Sézlesmeye lye her devlet yuksek yargi gorevi
icin aranan niteliklere sahip ve yetkin hukukgulardan (¢ aday géstermekte ve bu l¢
adaya arasindan bir kigi Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisince oy coklugu ile
secilmektedir.*® Hakimler kendilerini aday olarak gostermis olan devletlerden bagimsiz
olarak gbrev yapmaktadlr37 ve Subat 2004 tarihi itibariyle 44 hakim gorevde

bulunmaktadir.®

11 nolu protokoliin kabuli ile; dier organlarda oldugu gibi mahkemede de
degisiklige gidilmigtir. Mahkeme tum konularin yorumu ve uygulamas: konulannda
yetkili kilinmigtir. Sozlesmenin 25. ve 45. maddelerin yurlriikten kaldinimasiyla

¥ Gozibiyiik, s.444.

3 Bygak, Liberal Diigiince Dergisi, s.11.

32 Goz0bliylik, s.444.

3 Tezcan, Erdem, Sancakdar, 5.97.

¥ Déner, s.89.

¥ paner, 5.159.

38 Alj Safak ve Ahmet S. Safak, Giivenlik Kuvvetleri ve Polis Mevzuati:Polisin El Kitabi, 8.
Baski, Ankara: Selim Kitapevi, s. 98.

7 Gozubiyiik, 5.445.

3 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.97.
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mahkemenin yargilama yetkisi dnceden Gyenin kabuliine badh iken® yeni dizenleme
ile tim Gyelerce zorunlu olarak kabul edilmigtir.*

11 nolu Protokoliin yariritige girmesiyle birlikte Komisyon’un gbrevi sona ermis
ve bagvurulan dogrudan Mahkeme kabul etmeye baslamig oldugundan Mahkeme;
yargisal islevleri yerine getirmek Gzere*' Komite, Daire ve Biyik Daire seklinde bir
ishdlimiine gitmigtir.

Yeni sistemde 3’er hakimden kurulan komiteler, yapilan bireysel bagvurunun
daha fazla incelenmesine gerek olmadi§i durumlarda oy birligi ile kabul edilemezlik
karan verebilirler ve vermis oldukian bu kara kesin niteliklidir. Komitelerin Ustlenmis
oldugu bu goérev bir nevi eski sistemdeki komisyonun Ustlendigi ‘filtre’ gorevidir.®
Aradaki fark; komite (yelerinin de hakimlerden olugmasndlr.44 Kag¢ komitenin
olugturacagina ise dairelerin gorist alindiktan sonra mahkeme bagkaninca karar
verilmektedir. *®

Yeni olusturulan sistemde en yetkili karar organlar ‘Daireler’ yapilanmasi olup,
hem bireysel hem de devlet basvurular hakkinda kesin kararn verirler.® Kabul
edilebilirik karari verebildikleri gibi davanin esasina bakma yetkisine de sahiptirler.¥

Blylk daire yapilanmasi ise 17 hakimden olugsmaktadir. Blylk daire; hem
bireysel hem de devlet basvurularinda yorum gerektiren veya daha énce verilmisg

kararlar ile bagdasmayan bir kararin verilmesi gerektigi durumlarda, Daire tarafindan

* Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 99.
“ Déner, s.158.

! Déner, 5.160.

42 Metin ve Eraslan, s. 52.

* Déner, s.161.

“ Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 103.
45 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 102.
6 Doner, 5.163.

4T Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 104.
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verilmis olan kararlara 3 ay igerisinde istisnai olarak itiraz edilmesi durumunda davalara
bakmakta ve Bakanlar Komitesinin istemi {izerine yorum yapmaktadir.®

Ancak bu yapilanma blyUklugi sebebi ile yargisal bir isleve misait degildir ve
daha cok idari yetkileri elinde bulundurmaktadir.*® Ancak, sbézlesmeyi yorumlama
yetkisi de bulunan® Mahkemenin kararlarina karst 11 nolu Protokol 6ncesi temyiz hakki
yok iken®' bu protokolden sonra belli sartlarla Daire kararlarina karst Biyik Daire'de
temyiz imkani saglanmigtir.*?

Netice itibariyle mahkeme vyaptigi bu tim yargilama sureci sonunda
bagvurucunun iddialarini incelemekte ve Sozlesme'nin garanti kapsamina aldigi bir
hakkin ihlal edilip edilmedidine karar vererek, eger hak ihlali gerceklesmis ise
hakkaniyete uygun bir surette zarar goéren tarafin zarannin tazminine
hiikkmetmektedir.>®

Genel bir ifadeyle Mahkeme, ulusal mahkemelerin Ustlinde, onlarin kararlarini
bozan ve onlarin yerine karar alan bir kurulug degildir ve kendisine yapilan bagvurularr,
bagvuranlar agisindan degerlendirir. Bunu yaparken de kendisini ilgili ulusal hukuk ile
bagh saymayarak, sorunu sézlegsme agisindan degerlendirmektedir. 54

2.2.3 Bakanlar Komitesi

Bakanlar Komitesi yapist itibariyle siyasi bir organdir ve kural olarak her devietin

Digigleri Bakaninin uye olmasi ile olugur. Ancak zorunlu hallerde onun yerine hareket

8 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 104.
* Doner, s.161.

%0 Metin ve Eraslan, s. 52.

M Goziblyik, s.445.

52 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 106.
%3 gafak ve Safak, s. 103.

%% Metin ve Eraslan, s. 54.
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edecek yedek bir temsilci atanmasi imkani da vardir. Devletler buraya daimi temsilciler
atamiglardir.%®

Bakanlar Komitesi, Avrupa Konseyi'nin amaclannin gerceklestiriimesi icin
gerekli olan faaliyetleri yarutir. Konsey'in temel amaci ise Avrupa Konseyi Stattisii'niin
1.maddesinde belirtiimistir. Buna gére, "Avrupa Konseyinin amaci, ortak miraslar Glki
ve ilkeleri korumak ve gergeklestirmek, ekonomik ve toplumsal ilerlemelerini
kolaylagtirmak Gzere Uyeleri arasinda daha gugla bir birlige ulagmaktir.” Konsey'in
amaglan dogrultusunda hazirlanan AIHS organlarinin vermig olduklari kararlan takip
eden, bu karararin taraf devletlerce icrasi igin gerekli olan siyasi ve hukuki baskiy!
gerceklestiren organ 11 nolu Protokol lle degisik 46.madde uyarinca Bakanlar
Komitesidir. Bakanlar Komitesi, Statiiniin 3.madde hiikimlerini ciddi bir bigimde
cigneyen herhangi bir Konsey tiyesinin temsil haklarini askiya alma, tyenin ¢ekilmesini
isteme hakkina sahip oldugu gibi iste§e uymayan Gyenin Gyeligine son verme hakkina
da sahiptir. Bu cercevede ele alindiginda Mahkeme'nin kararlarina uymamanin
sonucunun Konsey Uyeliginden ¢ikarmaya kadar gidebilmektedir.>®

Ancak, 11 no’lu protokollin islemeye baglamasi ile birlikte, Bakanlar Komitesinin
yargisal islevi sona erdirilmis®’ ve yetkisi, sézlesmeye taraf olan devletler tarafindan
mahkemenin kararlanm i¢ hukukta uygulamp uygulanmadigini  denetlemekie
sinidandinimigtir. Bu durum Bakanlar Komitesinin gercek anlamda zorlayici yetkilere
sahip olmadi§! konusu da elestirimektedir.>®

2.3  AlHM Bireysel Bagvuru ve Sartlan

AiHM’'ne hem bireysel hem de devlet bagvurusu yapilabilmektedir.3AiHM
kendisine yapilan bagvurularda, kendisini ulusal hukukla bagh saymadan

% Déner, s. 80.

%Ekrem Getintiirk, “Avrupa Konseyi ve insan Haklarinin Korunmasi”, www.yayin.adalet.gov.tr/
adaletdergileri_dosyalar/sayi9/Dergi19-2.htm, 26.05.2004.

> Déner, s.89.

%8 Tezcan, Erdem, Sancakdar, 5.103.

* Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.108.
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degerlendirme yapmaktadir.® AiHM'nin asil gérevi devletlerin Avrupa insan Haklari
Sézlegsmesi'ne uymalarini saglamak icin bir ¢esit Avrupa Denetimi yapmaktir. Bu
haliyle tlkelerin milli mahkemelerin lzerinde bir temyiz mahkemesi veya bir ilk derece
mahkemesi de degildir. S6zlegmeyi imzalayan bir devietin sinirlan icerisinde yagayan
her fert, cignenen hakki ile ilgili olarak i¢ hukuk yollarini tiketir ve tikettigi halde hala
magduriyeti giderilememis ise o zaman milli dizeyde elde ettigi , fakat tatmin olmadig
karardan sonra 6 ay icinde AIHM (Avrupa insan Haklar Mahkemesi)'ne bagvurabilir.®’

Bagvuru imzasiz ise veya bagvuru Mahkeme tarafindan daha énce incelenmis
veya milletlerarasi diger bir sorugturma veya ¢6zim merciine sunulmus baska bir
bagvurunun konusuyla esas itibariyle ayni ise ve yeni olaylar ihtiva etmiyorsa,
Sozlesme ve Protokolleri hikiimlerine aykin, agikga dayanaktan yoksun ise veya
bagvuru hakkinin suiistimali mahiyetinde ise kabul edilemez bulur. Mahkeme isbu
maddeye gore kabul edilmez buldugu her bagvuruyu reddeder ve yargilamanin her
agamasinda bu karan verilebilir.®2

Mahkeme, vyargilamanin herhangi bir asamasinda, basvuru sahibinin
basvurusunu takip etme niyetinde oimadigina karar verirse, sorun ¢éziimlenmigse veya
baska herhangi bir nedenden 6tiri basvurunun incelenmesine devam edilmesi
hususunda artik hakh bir gerek¢e gérmezse basvurunun kayittan dlgtralmesine karar
verebilir. Ancak konu sbzlesme ve protokollerde tanimlanan insan haklarina riayet
gerektiriyorsa, Mahkeme basvurunun incelenmesine devam eder. Mahkeme kosullann
hakl kildid! kanisina varirsa bir bagvurunun eski haline déndurtimesini kararlagtirabilir.
Mahkeme, kendisine intikal eden bagvuruyu kabul edilebilir buldugu takdirde ise
,olaylari tespit etmek amaciyla taraflarin temsilcileriyle birlikte bagvuruyu incelemeye
devam eder ve gerekirse ilgili devletlerin etkinligi icin gerekli tim kolayliklari saglayacak
bir tahkikat yapar. Dostane ¢ézime variirsa mahkeme olaylarla ve vanlan ¢ézamie
sinirh bir agiklama yapiimasina karar vererek bagvuruyu kayittan digtrtr.%

& Goziibiiyiik, s.448.

¢ Aslan Giindiiz, “Strazburg'daki insan Haklari Mahkemesi Bizim Anayasa Mahkememiz mi
Oldu?”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 2, Sayi 22, (1998),s.1367.

2 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.158-160.

% safak ve Safak, 5.102.
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Bireysel bagvurunun énem arz eden yani, sadece bir magduriyetin gideriimesi
degildir. Ayni zamanda devletier mahkum olduklari davalarda, eger ki mahkumiyet bir
i¢ hukuk kuralindan kaynaklanmlé ise o kurall da degistirmek zorundadir. Nitekim
Hollanda askeri disiplin hukukunu, Belgika ise evlilik digi ¢ocuklarin hukuki durumunu
belirleyen dlzenlemeleri aldiktan mahkumiyet Kkararlari dogrultusunda degistirmek
zorunda kalmiglardir. Turkiye de Incal Turkiye'ye karg! davasinda alinan karara goére
dnce Anayasa'da daha sonra da DGMK(Deviet Guvenlik Mahkemesi Kurulus
Kanunun)'da degisiklik yapmak suretiyle DGM(Deviet Glvenlik Mahkemesi)lerde
askeri hakimlerin gérev yapmasi hiikmiina kaldirmistir.**

Konu ile ilgili daha fazla bilgiye sahip olabilmek icin Adalet Bakanhginin
verilerine gz atmak gerekir. Adalet Bakanhginin bu konu ile ilgili verileri su sekildedir,

Cizelge 1: 1999 Yili Sonuna Kadar Yillara Gore AiIHM' ne (Onceleri Komisyona) Yapilan
Bagvuru Sayisi
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Kaynak: http://www.adalet.gov.tr/istatistik/'sema1.htm

8 Tezcan, Erdem, Sancakdar, 5.109.
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Cizelge 2: AIHM’ne (Onceleri Komisyona) 1 Adustos 2000 Tarihi itibariyle Yapilan
Bagvurularin_Konulara Gére Dagdilimi

S/NO| BASVURULARIN KONUSU SAYISI ADET

1 Kamulastirma Bedellerinin Ge¢ Odenmesi 455

2 K8y Yakma ve Bosaltma 418

3 Iskence ve Gozalti Siiresinin Uzunlugu 350

4 Kayip - Faili Meghul ve Yasam Hakki 134

5 Digiince ve Ifade Ozgurlugi 75

6 Adil Yargilama Hakki 94
Y. A §. KaranylaT. S. K.'den Uzaklastirilan

7 Subaylar 62

8 Miilteci Bagvurusu 22

9 Sendika Hakki ve Parti Kapatma 13

10 Yiirlirliikte Olmayan Kanun Uygulamasi 2

11 Ozel Hayat ve Konut Dokunulmazhig 3
TOPLAM 1628

Kaynak: http.//www.adalet.gov.tr/istatistik/sema4.htm
Kibris Rum Kesiminden yapilan 2250 bagvuru dederlendirme dis! tutulmustur.

1995 tarihinden 15.08.2003 tarihine kadar olan siregte AIHMnin Tirkiye
aleyhinde 3. madde ihlali ile ilgili olarak verdigi karar sayisi 27'dir.%®

AiHM’nin yargi alaninda 800 milyon kisi yagamaktadir. Turkiye nifusunun 60
milyon oldugu dikkate alinarak yapilan bir orantilama ile Turkiye aleyhine makul
bagvuru sayisinin genei bagvuru sayisina oraninin  on Ugte bir olmast: gerektigi
soylenebilir. Ancak, 1999 yili sonu itibariyle bu oran beste birdir.%

Turkiye’den yapilan bagvurulann fazlah§ kargisinda AIHM Yargici Feyyaz
Gélcikii, AlHMnin sdzlesmeye ek bir protokolle 'énem arz etmeyen sikayetlerin
reddi'ni aradigimi, AIHM Yargici Riza Tirmen de mahkemenin yapisinda degisiklige
gidecegini belirterek, 2003 sonu itibariyle Tirklerin AiHM'ye basvuru konusunda, tim

8 Yezcan, Erdem, Sancakdar, s.173.

% vahit Bigak, “Uluslararasi insan Haklari Normlan Yorum Organi Olarak Avrupa insan Haklan
Mahkemesi ve Kararlannin Tirk Hukukunun Gelisimine Katkisi”, Anayasa Yargisi Dergisi,
Sayi 17, (2000),S.90.
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Ulkeleri gectigini ve 2003 yil sonu itibariyle bekleyen 38 bin 500 davadan 7 bin 50'sinin
Tirkiye'ye ait oldugunu, Turkiye'nin ylizde 18 ile en fazla dava sayisina sahip Glke
konumunda oldugunu belirtmistir. Tirkler tarafindan mahkemeye yapilan bagvurular
arasinda ¢alinan koyundan kirlenen pantolona, haviayan kopekten protez dise kadar
tarla sikayet mevcuttur.®’

Turkiye'nin insan haklari konusundaki gecmis mahkumiyetlerinin etkisiyle
Mahkeme (6nceleri Komisyon) Tlrkiye'nin Giney Dogusu ile ilgili davalarda i¢ kanun
yollarinin tiketiimesi sartini aramamakta ve direk dava agilmaktadir. B6yle olunca da
dava dosyasinin i¢i bos kalmakta ve yargilamalar uzun sﬁrmektedir. ic hukuk yollarinin
tiketiimesine gerek gé6rilmediginden bu da bagvuru sayisml arttinci bir nitelik
olugturmaktadir.®® -

Bu tar bagvurularin son zamanliarda genel uygulamé haline déniigmesi
neticesinde, Turkiye tarafindan baslatilan hukuki mucadeleler ile, 23.09.1998 tarihli
Aytekin Tirkiye'ye karsi davasinda olumlu sonu¢ alinmig, dava i¢ hukuk yollarinin
tiiketilmedigi gerekgesiyle reddedilmistir.%° /

24  AlHS’nin Tiirkiye Agisindan Hukuki Durumu

AIHS ve Avrupa igkenceyi Onleme Sézlesmesi birbirlerini tamamlayici
mahiyete sahip bulunmaktadir. Avrupa insan Haklar Sézle§mesiyle olusturulan insan
haklart koruma sistemi dogrudan 6nleyici oimaktan ziyade insan haklan ihlalleri vuku
bulduktan sonra basgvurulacak yollari ve usulleri gosteren bir mekanizmadir. Avrupa
iskenceyi Onleme Sbézlegsmesi ve bu cergevede olusturulan iskenceyi Onleme
Komitesinin faaliyetleri ise polisin insan haklari ihlallerine kargt dnleyici role sahip bir
mekanizma olarak kargimiza gikmaktadir ve bu sekliyle de proaktif bir yapiya sahiptir.”

Anlagmalann ulusal hukukta yeri konusunda iki farkli gériis bulunmaktadir.

67 www.gencavukatlar.org.haber/aynnti.htm, 28.06.2004.
® Giindiiz,s. 1368.

8 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.114.

™ Cigekli, 5.1383.
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Bunlar “ikici” ve “tekgi” gériig olarak isimlendirilider. ikici géruste; i¢ hukuk ve
uluslararasi hukuk birbirinden farkli ve ayn iki hukuk duzenidir ve birbirlerine
usttnlikleri séz konusu degildir. Tekgi gorliste ise tam tersi olarak tek bir hukuk diizeni
vardir ve uluslararasi anlagmalar da bu hukuk dizeni icinde yer alirfar. Bu gériste
ortaya ¢tkan sorun ise ayni konuda, i¢ ve dis hukuk kurallarinin farkit hikimler
icermesi durumunda hangisinin uygulanacagidir.”

Gerek 1961 Anayasasi'nin 65'nci maddesi gerekse 1982 Anayasasi'nin 90'nci
maddesi, uluslararasi sbézlesmeler ybéniinden iki ana kurah icermektedir. Bunlar,
usuline uygun olarak yGririlige konmus olan uluslararasi sézlesmelerin, yasama
organi tarafindan kabul edilen diger kanunlar gibi, kanun nitelijinde ve gliciinde
oimalarn ve bunlar hakkinda Anayasa'ya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
bagvurulamayaca@i hususudur. Bu agidan uluslararasi sézlegsmeler, Tirk hukuk
mevzuati yonunden dogrudan hikim ifade eden hukuki metinlerdir ve ayrica bir
dizenleme yapiimasina gerek yoktur.”

Tekin Akillioglu ise uluslararast anlagmalari  kanun hikminde saysa da
anlagmalarin anayasa aykinligi sebebiyle iptal davasi agilamamasi onlarn kanundan
daha Gstln bir nitelige bartdagand, uluslararasi anlagmalar adeta kanunlar ile anayasa
arasinda bir yerde oldugunu ve bu sebeple de AHIS ve diger uluslararasi anlagsma
hakimlerinin  uygulanmasinin, ulusal kanunlarnn uygulanmasindan daha oncelikli
oldugunu ifade etmektedir.”

AiHM bir cok kararinda, Sozlesmenin i¢ hukuku tamamladigini, ikincil oldugunu
ifade etmistir. Sozlesmede 6ngdrilen insan hakiarnin etkin korumasi konusunda
oncelikli sorumluluk, Sézlegsmeye taraf olan devlete ve onun yargi organlarina, 6zellikle
de Anayasa Mahkemesine aittir.™

" A.Seref Goziiblyiik, Anayasa Hukuku, Gézden Gegirilmis 4. Baski Ankara: Turhan Kitapevi,
1993, 5.257.
2 Cigekli, s.1383.
3 Tekin Akillioglu, “Y6netim Hukukunda insan Haklan”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 2, Say1 22,
51 998),s.1280.

“ Bigak, Anayasa Yargisi Dergisi , s.115.
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Tirkiye, 1954 tarihinde sozlegsmeyi onaylamig ve bu gekliyle Sozlesme i¢
hukukumuzun bir pargasi olmustur.”” Ulkemiz 1987’de komisyona bireysel basvuru
hakkini tanimig, Aralik 1989°'da AIHM'nin yargs yetkisini kabul etmigtir. Sézlesme Turk
hukukunun bir parcasidir ve i¢ hukukun Gstlinde ve uygulanmasi gereken bir belge
niteligindedir. Bu durumuyla sézlesmenin Ulkemizi kesin olarak bagladi§i ifade
edilebilir.™

Sézlesmeye taraf olan devletin anayasasinin bir hikmi AiHS'ne aykiri ise taraf
deviet o hikmi Sézlesme'ye uygun surette degistirmek zorundadir. Ayni zamanda
devlet, AIHM'nin kararini yerine getirme taahhidi ve yukomliiliga altindadir.”

Nitekim uluslararast antlasmalari uygun bulmayi dizenleyen Anayasamizin 90.
maddesinde yapilan degisiklikle, usuline gére ydririige konulmug temel hak ve
dzgurliklere iliskin milletlerarasi antlagmalar ile kanunlann ayni konuda farkl huktumler
icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyugmazliklarda milletierarasi antlagma hikamlieri esas
alinacag hiikme baglanarak™ uluslararasi anlagmalara yasalar kargisinda bir Gstinlik

saglanmsgtir.

AIHS metninin bir bagka temel yapisal 6zelligi de yorumunun dinamik olmast,
yani degisen sosyal degerleri, standartlari ve beklentileri yansitmasidir. AIHM 3.
maddeye iliskin bir davayl incelerken AIHSnin ginumiz kosullan isiginda
yorumlanmasi gerektigine isaret etmis ve gocuk sugclulara yargi yoluyla dayak cezasi
verilmesinin, 1956 yilinda kabul edilebilir olmasina ragmen, 1978 deki AIHS
standartlar uyarinca artik kabul edilemez oldugu kararina varm|§ttr.7‘°’

Bu da bize AIHM’nin yorum metodunun "gelistirici” (evolutif) ve "ileri goturiici”
(progressif), tarzda, dinamik bir yapiya sahip oldugunu géstermektedir. Bunun anlami

5 Goziibiiyiik, 5.435. ]

"® Feyyaz Golcikii ve Seref Gozubilyiik, Avrupa insan Haklan Sdzlesmesi Ve Uygulamas::
Avrupa insan Haklan Mahkemesi inceleme Ve Yargilama Yontemi, 3. Basi, Ankara:Turhan
Kitapevi, 2002, s.17.

7 Golcitklii, Polis Dergisi, s.2.

’® hitp://www.belgenet.com/yasa/k5170.html, 12.05.2004. )

™ Aisiling Reidy, iskencenin Yasakianmasi:AiHS 3. Maddesinin Uygulanmasina iliskin
Kilavuz, Strasbourg:Europan Council Yayiniari, 2002,s.6.
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ise, Sézlesme'de yer alan kavramlarin igeriginin giniin ihtiyagc, anlayis ve deger
yargilan ile doldurulacagi ve yorumlanacagidir. % Béylece sdzlesme kendisini siirekli
olarak yenilemekte ve gincelligini korumaktadir.

% Feyyaz Golciiklii, “insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasinda Devletin
‘Olumiu’(Pozitif) Yukiimii”, Polis Dergisi, Sayi 37,( Ekim-Kasim-Aralik 2003), s.2.
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3. BOLUM: AIHS’'NIN 3. MADDESI; YAKALAMA,GOZALTINA ALMA VE iFADE
ALMA

3.1  Yakalama,Gozaltina Aima ve ifade Alma Kavramlan

Polise hem adli hem de idari konularda gdrevler verilmigtir. Bir sug¢ olusmadan
énce, polisin dnleme amaglh olarak bir sahsin ifadesini almasi veya yakalamas: idari
alana giren bir gérevken', islenmis bir sugun faillerinin yakalanmasi ve sugun
aydinlatiimasi icin yaptigi hazirlik sorugturmasi ise adli gérev olarak ifade edilebilir. 2

Gérev ile yetki birbirinden aynimaz iki unsur oldugundan, kendisine hem adli
hem de idari konularda goérev verilen kolluk kuvvetlerine bu gdérevierini yerine
getirebilmeleri icin  bir takim yetkiler de verilmisgtir. Kolluga verilen bu yetkiler
arasindan, kanuni unsurlara aykiri olarak kullanidiginda, AiHSnin 3. Maddesinin
ihlaline sebep olabilecek; yakalama, gbézaltina alma ve ifade alma yetkilerini
incelemeye caligacagiz.

3.1.1 Yakalama

“Tark Hukukunda ozgarlik, keyfi olarak yakalanmama, hareket serbestisine

sahip olma, mekan iginde gidip gelebilme serbestisini ifade etmektedir.”

Resmi Gazetede 1.10.1998 Tarihinde yayimlanan 23480 sayili Yakalama
Gozaltina Alma ve ifade Alma Yénetmeliginin  1.Bélimiinin 4.maddesinde yapilan

tarimiamaiar ile;

“Yakalama; kamu guvenligine, kamu dlzenine veya kisinin vicut veya
hayatina ydnelik var olan bir tehlikenin gideriimesi icin denetim altina

' Ramazan Cengiz Derdiman, Polis Yonetimi ve Hukuku:Gorev ve Yetkiler, Tokat :An Ofset,
1997,5.110.
2 ntip://www. Bilkent .edu.tr/~vahit/ar3.htm,13.02.2004.

¥ Mahmut Goger, “AlHS'ne Gare Kisi Ozgiirligi ve Giiventigi ve Tiirk Hukuku®, Tiirkiye’de
insan Haklan Konferanst, 7-9 Aralik 1998, Ankara:TODAIE , 2000,s.212.
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alinmasi gereken veya sug igledigi yonunde hakkinda kuvvetli iz, eser,
emare ve delil bulunan kiginin gézaitina alma veya muhafaza altina
alma iglemlerinden 6nce hakim karar olmaksizin 6zgurliganin gegici
olarak ve fiilen kisittanarak denetim altina ainmasidir.”

Tanimlamada geg¢en hakim kararn olmaksizin sartinda Onemli olan
kaybedilecek zamanin tedbirin amacina ulagmasini tehlikeye sokup sokmadigidir.
Somut bir olayda boyie bir tehlikenin mevcut olup olmadigini, memur takdir yetkisini
kullanarak takdir edecektir.*

Yakalamada, yakalanan kigiler nzalari diginda gbzetim ve denetim altina
alinirlar.® Yakalanan birisinin i¢inde bulundugu yasal duruma da gézalti adi verilir.®

Yakalamada, sahis hakim karari olmaksizin yakalandigr gibi c¢ikanidig
mahkemece gbzaltini siresinin uzatim veya sorugturmanin devami igin cumhuriyet
savcisi tarafindan sire wuzatimi durumlarini da yakalama sireci igerisinde
de@erlendirmek gerekir. Cinku hazirlik sorusturmasinin bu agamasinda tutuklama
karan verilmediginden sireg halen yakalama olarak iglemektedir.’

Ancak sunu da belitmek gerekir ki; tutukilama ve yakalamaya iligkin kurallara
uymaksizin yada uymakla birlikte, uygulanan koruma tedbirlerinin takipsizlik karan,
beraat veya sadece para cezasina ¢arptinima gibi nedenlerle yersiz oldugu sonradan
anlasgilan hallerde bagvurulan yakalama ve tutukiama hallerinde haksiz yakalama ve
tutuklama vardir demektir. Bu da cezai islemi gerektirmektedir.®

Polisin veya genel ifade ile kolluk kuvvetlerinin yapmis oldugu yakalama
faaliyeti 6nleme ve adli yakalama olmak uzere iki turlGdar.

4 Feridun Yenisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma,
Ankara: A.U. Insan Haklan Merkezi Yayinlar n0:12,1995, s. 95.

® Derdiman,s. 179.

¢ Feridun Yenisey, Hazirlik Sorugturmasi ve Polis, istanbul:Beta Yayinevi, 1987,5.156.

” Derdiman, s.180.

8 Durmus Tezcan, Haksiz Yakalama ve Tutuklama, izmir:Dokuz Eyliil Universitesi
Yayinlar, 1989, s. 54.
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Idari yakalama olarak da belirtilen énleme yakalamasinda amag, sucu olmadan
énlemek ve tehditle karsi toplumu ve bireyi korumaktir. Polis mevcut durumu itibariyle
toplumda tehlike yaratacak olan akil hastalarini, alkolikleri, uyusturucu madde
tutkunlarini 2559 Sayili PVSK'nin (Polis Vazife ve Selayet Kanunu) 13. ve PVST (Polis
Vazife ve Selayet Tuzigl)' niin 14. maddeleri geregince, saglik agisindar: karantinaya
alinmasi gereken bulagici hastalik tagtyanlar da yine PVSK’'nin 13,14. ve 1593 sayili
Umumi Hifzisihha Kanunu hiikiimlerine gére yakalar.® Ayrica, Polis 2559 PVSK'nin
139.maddesi geregince verdigi emirlere itaatsizlik ve aldi§i tedbirlere riayetsizlik
edenleri, gérev yaparken kendisine direnen ve yakalanmadiklan takdirde gorev
yapmasini engellemek igin kendisine muhalefette bulunan ve yakalanmadiklan takdirde
bu hareketlerine devam etmesi beklenen sahislan yakalayabilir.'®

Askerlik Kanuna gore; bakaya durumunda olanlarin, yoklama ve asker kagagi
olanlarin yakalanmalari'' veya ileride olusabilecek bir sugu engellemek igin polisin bir
sahs! ifadeye ¢agirmasi, gelmemesi durumunda ise yakalamasi ve zorla getirmesi "2
idari yakalamaya omek olarak verilebilir.

Yakalama i¢in aranan makul stiphedir. Yakalama igin gerekli gérilen giphenin
makul sayilmasi igin objektif bir gdzlemciyi iknaya yeterli seviyede olmalidir.”® Makul
siphe seviyesine ulasmamis stphelerde yakalama yetkisine bagvuruiramali, sugun
islenebilecegi ihtimaline karsi olay yeri ve civarinda 6nce devriye gezmek ve beklemek
gibi alternatifler diistiniimeli ve uygulanmahidir.™ Sadece bilgi almak amagh yapilan
yakalamalar hukuku aykindir'® ve idari amagla yakalanan kisi bagka bir sugu yoksa,
sebep ortadan kalktigi an derhal serbest birakiimalidir'

s Yasar, Aciklamah Polis Meslek Hukuku, 11. Baski, Ankara: Baskent Klige Matbaacilik,
1999 s. 243.
1% perdiman, 181.
:; Yasar, 5.243.
Derdiman, s.181.
3 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Yakalama ve ifade Alma, istanbul: Beta Yayincilik, 2000,
$.29.
' Derdiman, s. 182.
> Kunter ve Yenisey, $.29.
'® Yasar, s. 243.
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Ayrica kanunlanimiz herhangi bir tehlikeye maruz kalabilecegi digtnulen gahsin
polis tarafindan gecici siireli ve koruma maksath olarak yakalanmasina izin
vermektedir. Boyle bir durumda ortada somut bir tehlike olmali ve tehlike yakin
zamanda gerceklesebilme ihtimalini tagimalidir. Herhangi bir olaydan dolay: ling
edilmek Gizere olan bir sahsin polis tarafindan goézaltina alinmasi bu tir yakalamaya
omek verilebilir.?

Adli Yakalama ise; meshut (suglstll) suglarda, tutuklama mizekkeresi
kesilmesi gereken acele hallerde, daha dnce giyapta verilmis olan tutukiama kararnnin
infazi amaciyla veya hapisten kagan sahsin yakalanmasi i¢in verilen mizekkere ile
yapilabilir.'® Adli yakalamada heniz tutuklama gerceklesmemis, sadece yargilamanin
daha saglikli bir sekilde yapilmast igin hiirriyete kisa streli bir sinilama getirilmisgtir.*®

Ancak cok kisa sureli olan 6zgurlak kisitlamalan yakalama sayiimaz. Mesela
baz sorularin sorulmasi amaci ile yolda durdurulan fert yakalanmig sayiimaz. Benzer
sekilde Almanya’'da okulda hirsizlik yaptiklari iddiasi Uzerine karakola goturtlerek bir
saat bekletildikten sonra ifadeleri alinan Turk ¢ocuklarinin durumu Avrupa Komisyonu
tarafindan yakalama olarak nitelendiriimemis, ifade almak olarak kabul edilmigtir.?®

Kamu diizenini saglamak Gzere dinyanin her tarafinda zabita kuvvetlerine bu
tir yetkiler verilmistir. Mesela Ingiltere’de polis mahkemelerce verilen tutuklama
kararini icra etmek suretiyle bireyleri tutuklayabilecegdi gibi tutuklama karar olmaksizin
kendisine verilen yetkiyi kullanarak da bireyleri tutuklayabilir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken tutuklamanin cebir iceren bir yetki oldugu ve bundan dolayr da
tutuklamayi icra eden polis memurunun tutuklama fiilini yasalara atif yaparak hakli
cikarmasi gerektigidir. Polis memuru tutuklamayi hakli ¢ikaramazsa, yasalarn

' Derdiman, 5.183. ]
'8 Yenisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, Eil Koyma ve ifade Alma, s. 89.
' Derdiman,s. 184. ]
2 venisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve Ifade Alma,s. 84.
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kendisine verdigi yetkiler disinda hareket etmis olur ve haksiz tutuklama ve goziem
altinda bulundurmaktan dogan zararlan da tazmin yOkamlGliga altina girer.!

Yakalamanin hukuka ve amacina uygun olmasi i¢in uyulmasi gereken kurallar
sOyle siralanabilir;

Yakalanan kisinin kagmasi veya saldinda bulunmasinin dnlenmesi igin kisinin
saghgina zarar veremeyecek sekilde her turli tedbir alinabilir. Suphelinin kagma
ihtimali  varsa kelepge takimast kolluk kuvvetlerinin  takdirine bagldir.??
Yakalananiardan uyusturucu madde kullanmis olanlaria sarhog olanlann durumian
PVSK'da belirtilen esas ve usullere uygun olarak hekim raporu hek:mm bulunmadig:
hallerde yardimci saglik hizmetleri personelinden birinin mugahede raporu ile tespit
olunur.®

Yakalanan Kkiginin vicut bUtinlGdl, yakalandigi andan itibaren devletin
sorumiulugu altinda olacagindan, nezarete konarken ve nezaretten cikarirken mutiaka
doktor raporu alinmalidir.?*

Yakalanan kisiye yakalanma sebepleri yazii ve mi]mkbné olmayan hallerde
s6zIU olarak bildirilir. %

Sorusturmanin  konusunun agida ¢ikmasi bakimindan bir sakinca
dogurmuyorsa, kisinin yakalandigi derhal yakinlarina duyurulur. Sakincadan kasit su¢
ile ilgili kanitlarin basgkalan tarafindan yok edilmesi, zarar verilmesi veya sug
konusunun ve boyutlannin henlz tam olarak ortaya ¢ikmadidindan etraftan
bilinmemesinin gerekmesi halidir. Bdyle bir ihtimalin bulunmamasi halinde yakalanana
ve yakinlarina bilgi verilir. Yakalananlann yakinlarn konusunda bir agikhk olmamakia

2! Mike McConville, "ingiltere_’de Tutuklama ve Sorgulamanin Anayasal Boyutiar”, Modern AdHi
Sorusturma Yontemieri ve Insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996,Ankara:Polis
Akademusu Seminer, Konferans,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,5.233.

2 pli Safak, Vahit Bigak, Mehmet Keskin, Ceza Muhakemeleri Usul Hukuku Hizmetigi Egitim
Kaynak Kitabi, Ankara: 2002, s.170.

3 Derdiman, s. 187.

Yasar 5.259.

B yenisey, Insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 104.

33



birdikte, yakalananin yakalanmasindan dolay: Gzilebilecek ve etkilenebilecek kimseler
yakalananin yakinlan olarak kabul edilebilir.® Daha genis anlamda diistnildiginde,
“Yakinlari" kavrami kan ve sihri hisimlari ile sinirhi olarak yorumlanmamali, arkadaglan
da kapsayacak sekilde kabul edilmelidir. Sanigin karakolda bulundugunu kendi
imkanlanyla yakinlarina bildirme imkani (cep telefonu, telefon karti, jeton vs) yoksa
karakolun imkanlarindan yararlanmasina izin verilmelidir. Ancak, uluslararast veya
sehirlerarasi gorigme yapilarak bu imkanin koétiye kullaniimasina da firsat
verilmemelidir.’

Yakalama iglemi, insanlarin iradeleri ile yapiimadigindan, kolluk kuvvetleri her
ne kadar detayl politikalara sahip olsalar da bazi durumlarda mesru politikalann
disinda takdir yetkilerini kullanarak, olaylara miidahale etmek zorunda kalabilirler. iste
bu durumda zor kullanma kavrami karsimiza gikar.?®

Zor kullanma sirasinda gu¢ kullanmada siminn agilmasi, yanhis araglar
vasitasiyla olaylara midahale edilmesi gibi durumlarda AiHS'nin 3. maddesinin ihlali
ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sebeple zor kullanma konusuna da kisaca deginmek

istiyoruz.

3.1.1.1 Zor Kullanma

Polisin meslegi genelde kuvvete dayanan bir meslektir.® Polis bazi durumlarda
gorevinin geregini yerine getirmek bazi durumlarda ise mevcut saldirilar bertaraf
etmek igin zor kullanmak zorunda kalabilir. Zor kullanma kavram olarak, sesli ikazdan,
silah kullanmaya kadar artarak giden bir dizi eylemi igermektedir.*® Tanim olarak ise;

“Zor kullanma, polis tarafindan yakalanmas: veya daditiimas: gereken
toplulugun direnmesi, saldirnya yeltenmesi veya saldinda bulunmasi
halinde, bu fiilleri etkisiz hale getirecek derecede kademeli olarak artan

* perdiman, 5.189.

27 nttp:/Avww.bilkent.edu.tr/~vahit/ar3.htm, 13.02.2004.

2 iprahim Cerrah ve Emin Semiz, 21. Yiizyilda Polis, Temel Sorunlar, Gagdas Yaklagimlar,
2. Baski, Ankara: EGM Yayinevi, 1999, s. 104.

2 Ahmet Hamdi Aydin, Polis Meslek Hukuku, Ankara: Dojus Matbaacilik, 1996, s.123.

3 safak, Bigak, Keskin, 5.194.
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oranda bedeni kuvvet, maddi gii¢ ve kanuni sartlar gergeklestiginde her
cesit silah kullanma yetkisini ifade etmektedir.”'

Zor kullanma; bir seyi yaptirmak igin maddi veya manevi kuvvet kullanma, yahut
tabii iradeyi, istenilen hareketi yapmaya fiziki kuvvetle zorlama anlamini ifade eden
"cebir" kavramini da igerir’> ve bu hali ile mevcut haklara megru ve istisnai bir
midahaledir.®

Zor kullanmada amag, yetkililerce, kanuni bir gobrevin yerine getiriimesi
sirasinda saldinyi ya da direnmeyi etkisiz hale getirmek oldugu igin zor kullanan aktif
degildir. Bu haliyle zor kullanma koruma tedbiri olmaktadir. Zor kullanma ile megru
mudafaa da farkh seylerdir. Megru madafaada amag kiginin kendi korumast iken zor
kullanmada ama¢ kanunun yakalanmasini istediklerini yakalamak, dagitiimasini
istedigi toplulugu da dagitmaktir.

Kuvvet kullanma, bir kimseye tutuklandigini belirtmek anlamina gelen basit bir
el dokunmasindan veya zorla yakalamadan silahla ates edip oldirmeye kadar
gitmektedir.* Bu sebeple sart ve sekillerinin dogru bilinmesi gerekir.

Zor kullanma kullanilacak arag ve gerecin ne olacaginin takdir ve tespiti ise
kuvvetin amirinin yetkisindedir.*®

Sunu da belitmek gerekir ki; polis istedigi zaman ve sekilde gug kullanamaz.
Diger bir ifade ile keyfi olarak ve temel hak ve hurriyetlere aykin bir sekilde gli¢
kullanma yoluna gidemez, gerekli sartlann olugsmasi gerekir. Polisin gu¢ kullanmaya
karar vermesi ve bunun igin gereken sartlarin varligi halinde ayrica kisilerin rizasinin
sorulmasina gerek yoktur. Gug¢ kullanmayi gerektiren hallerin ortaya ¢ikmasinda
polisin kendisi bir sebep konumunda olmamaii ve zor kullanmaya mecbur kalinmig

 Derdiman, s. 207.

32 cihan Erol, Cebir Kullanma Ciirmii, istanbul:Fakiilteler Matbaasi, 1978, s.8.

3 perdiman, 5.208.

¥ Derdiman,s. 207-208.

35 J. Anderson, insan Haklan ve Polis, Cev: ihsan Kuntbay, Ankara:TODAIE Yayinlar, 1989,
s. 66.

% yvasar, s. 299.
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oimahdir. Gu¢ kullanma, kanunilara uygun olarak, bir gorevin yerine getirilmesi
amaciyla ve tehlike ile orantih olmal, gorev disi, sahsi bir amag igin ve kanunsuz
olmamahdir.*

Polisin zor kullanma yetkisinin yasal, ancak sinirlandinimig bir yetki oldugu
s@ylenebilir. Zor kullanmanin derecesinin ‘baski'ya varacak kadar ileri gitmemesi ve
dolayisiyla toplumda tepki ile kargilanmamasi igin polis yetkisinin yasal ve mesgru
sinirlarini bilmelidir.*®

Koliuk kuvvetieri gérevlerini icra ederken zor kullanmasi gerekse dahi, yine de
insanlarnn doévemez ve k6ti muamelede bulunamaz. Ancak kigiyi zapt ederek
alikoyabilir. Keza Yargitay bu hususta, zor kullanma yetkisi bulunan polis memuru
sanigin, gorevi geregi karigtigi (midahale ettigi) kavgada sikayetciye tokat atmasinin
bireylere kot davranista bulunmak sugunu olugturdugu yéninde karar vermigtir.*®

Zor kullanma sekilleri P.V.S.K. ek 6. maddenin 2 bendinde "Bedeni kuvvet,
maddi glic ve kanuni sartlan gergekiestiginde her ¢esit silah kullanma" olarak kabaca
tayin edilmigtir. Bizim kanunlarimizda tam olarak tanimianmamis ise de; yurt digindaki
uygulamalarda su sekildedir: New York Eyalet Kanunu polise, yapilmasi gereklii olan
yasal bir ig igin, didger segenekler sonu¢ vermediginde en diguk miktarda gug
kullanmas: konusunda yetki verir. New York Polis Departmani Yoénergesi, glg
kullaniminin 5 evrede olacagini belirtir. Bunlar sirastyla sézlu ikna, silahsiz fiziksel
kuvvet, olduricli olmayan silahlarla muidahale (biber gazi gibi), fiziksel gug ile
mudahale( Polis jopu gibi) ve élimcil glctir. Ancak élimceul gug sadece bir polis veya
vatandasin hayatinin direk tehlikede olmasi durumunda uygulanabilir. Yine ayni
yoénerge; cep fenerlerinin , telsizlerin ve tabancalann bedensel gli¢ kullanma aleti
olarak dizayn edilmediginden sebeple gi¢ kullanimi sirasinda kullaniimamasi
gerektigini belirtmektedir.*

3 Aydin, 5.125.

% Cerrah ve Semiz, s. 115.

* Giines,917.

@ http:/fmww.amnestyusa.org/rightsforall/police/nypd/nypd-03.htmi#Police,14.05.2004.
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Zor kullanma konusunda kanunun goéstermis oldugu hadlerin asiimasi
durumunda haddi asan memurlar icin TCK'nin 245. maddesi ceza sorumiulugu
yiklemektedir. Ancak olay ve sartlar kendi icerisinde strekli degiskenlik gésterdiginden
zor kullanma hadlerini kesin kurallara baglamak, bir standart getirmek mimkin dedgildir.
Omegin bir uzak dodu sporcusuna karsi zor kullanmak zorunda kalan bir polisin, spor
maharetinden kaynaklanan avantaj farkini dengeleyecek sekilde tas veya sopa
kullanmasi miimkiin olup yasal hadler icerisinde degeriendirilebilir.*’

3.1.2 Gozaltina Alma

Resmi gazetede yayimlanan Yakalama ve Gobzaltina Alma Yo6netmeliginde
yapilan tanima gére gdzaltina alma;

“Kanunun verdidi yetkiye gére yakalanan kiginin, hakkindaki igslemierin
tamamlanmasi amaciyla, adli mercilere teslimine veya serbest
birakilmasina kadar kanuni sire icerisinde sagligina zarar vermeyecek
sekilde 6zguriiguniin gegici olarak kisitlanip alikonulmasidir.”

Bagka bir ifade ile gézaltina alma (nezaret altinda bulundurma) yakalanan

sanigin icinde bulundugu hukuki durumdur.

Goézaltina almada dikkat edilmesi gerekén 3 temel asama vardir. Bunlar
Avrupa Sézlesmesinde tek tabir olarak ‘detention’ denen, polisin sahsi bir sure tetkik
icin gbzaltina almasi, bu gézaltinin mutiaka usuliine uygun (lawful) yapiimig olmasi ve
tim bu hallerin mutlaka tahditli oimasidir.®

Yakalanan kiginin gézaltinda tutuldugu kisa zaman araliginda, hirriyetlerin nasil
kisittanacagi mutiaka diizenlenmelidir. Zira bu kisi tutukiu veya hiikimll oimadigindan

“! Derdiman, s.211. ]

“2 yenisey, Insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma,s. 114.
* Tekin Akilltogiu,” insan Haklan Ve Adli Sorusturmanin Hukuki Gergevesi”, Modern Adli
Sorugturma Yontemleri ve Insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996 Ankara:Polis
Akademisi Seminer, Konferans,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,5.61.
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tutukevi veya cezaevine konulmamigtir. Ayrica gbzaltina alinan kisiler hakkinda
yapilacak muamele de yakalamanin gayesi ile orantih olmalidir.*

Yakalanan sahsin nezarethaneye koyulmamis olmasi, sahsin yakalanmadigi
anlamina gelmez. Nihayetinde nezarete koyma isi bir tir tedbirdir. EGer polis yakalanan
sahsin kagabileceginden sliphelenirse veya saldinda bulunabilecegi ihtimali mevcutsa
veya sucun diger taraflar ile goérigmesinin engellenmesi isteniyorsa o zaman
yakalanan sahis nezarethaneye koyulabilir. Bu durumda gahislar nezarethaneye
koyulmakla diger suglulardan ve gorevlilerden tecrit edilmis olurtar.®

Yapilan aragtirmalarda yakalanan ve tutuklanan kigiler igin en fazla igkence
veya diger fena muamelelere ugrama riskinin, bir avukatla gérisme ya da mahkemeye
ulagma imkanina sahip olmadan 6énceki tutmanin ilk safhast olan goézalt sirecinde
oldugu 'saptanmugtir.*

ileride kurulusundan ve faaliyetlerinden bahsedilecek olan Avrupa igkenceyi ve
insanlik Digt veya Asagiayict Muamele Cezalan Onleme Komitesi (CPT), polis
nezaretine alinan kisilere bitin haklarinin gecikme olmadan bildiriimenin ¢ok énemli
oldugunu belirterek, gdézaltina alinan kisilere, nezarete alma igleminin basinda séz
konusu haklan acgik bir bigimde belirtilen bir formun sistematik olarak verilmesi
gerektigini ve s6z konusu kigilerin de haklarn konusunda bilgilendirildiklerine dair bir
ifadeyi imzalamalari gerektigini belirtmektedir.’

CPT, polis gozetimi altinda tutulan bireyler i¢in; gézalti durumunu istedigi bir
Gclncl tarafa (aile ferdi,arkadag, konsolosiuk) bildirme, avukata erisim ve polis
yetkilileri tarafindan ¢aginlan doktorun yapti§i tibbi muayeneye ek olarak istedigi bir
doktor tarafindan tibbi muayeneye tabi tutulma hakkinin ¢cok dnemli oldugunu ifade
etmektedir. CPT'nin gbruisune gbére bu haklar, s6z konusu hukuki sistemde nasil
tanimianirsa tanimiansin (yakalama, tutuklama vs.) 6zguriiginden mahrum ediime

“ venisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma,s. 114.
45 Derdiman, s.180.

s Dogan ve Seven, s. 95.

47 Europen Council, CPT Hakkinda Kisa Bilgiler, Strasbourg: Europen Councit CPT/Inf/E
(2002)2,2002, s. 7.
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durumunun basglangicindan itibaren uyulmasi gereken, gézaltindaki kisinin kot
muameleye maruz kalmasini 6nleyecek ii¢ temel koruyucu mekanizmadir® ve avukata
erisim hakk: kiginin sorgulanmas] sirasinda avukatin da hazir bulunmasini isteme
hakkini da icermelidir.*

CMUK (Ceza Muhakemeler Uslil Kanunu)'un 136. maddesi samigin
sorusturmanin herhangi bir safhasinda mudafii yardimindan yararlanacagini hitkkme
baglamigtir. Sani§a avukattan yararlanma hakkinin bildirimi konusunda bir zoruniuluk
getirilmistir. Bu sekliyle stpheli, yakalandigi an eder mimkin olmaz ise karakola
getirildigi anda mutlaka avukat isteme hakki oldugu konusunda bilgilendirilecektir. Bu
bildiime ek olarak karakollarda saniklarin midafi yardimindan istifade edebime
haklarinin oldudunu goésteren ilan ve afigler asiimasi yoluyla halkin bilgi sahibi olmasi
saglanabilir. %

Mudafii talep orant hakkinda henliz kapsamli bir veriye sahip
bulunulmamaktadir. Ancak uzun yillardir bu hakkin varli§ini tanimig Ulkelerden biri olan
ingiltere’de  yapilan istatistiksel ¢alismalar, toplam saniklardan % 20-25 arasinda bir
oranin hazirlik sorugturmasinda muidafi yardmini talep ettigini ortaya koymustur.
Turkiye'de ise bu oran % 10 civarindadir.®'

Eger ki sanik, avukat yardimini talep ediyorsa, mutlaka yardim saglanmahdir.
Ancak bu talep net ve agik olmalidir. Amerikan Federal Yiksek Mahkemesi; Davis
davasinda verdidi kararinda, sorgulama sirasinda sanigin muglak bir sekilde avukat
yardimi talep etmesine karsin polisin sorguya devam ederek beyan elde etmesini
hukuka uygun bulmustur. Hatta Federal Mahkeme avukat isteminin muglak oldugu

“8 Reidy, s. 18.

* Reidy, $.20.

% vahit Bigak, “Avrupa Birligi ile iligkilerin Hazirlik Sorusturmasina Etkisi”, AB Siirecinde Tiirk
Polisi Semineri, 16-18 Ekim 1996, Ankara: Polis Akademisi Seminer Konferans, Sempozyum
Bildirileri Dizisi :3,1997,5.168.

%' Bigak,AB Siirecinde Tiirk Polisi Semineri,s. 169.
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durumlarda polisin sorgulamay durdurmakla yGkumli olmadigi gibi aciklama isteyen
soru sormasina bile gerek olmadigina karar vermistir. >

Amerikan Federal Mahkemesi 1964 yilindaki Escobedo davasinda verdigi
kararinda da; defalarca mudafii ile gorigmek isteyen gbzaltindaki sanig@in isteginin
reddedilerek ikrarinin alinmasi ile ,iddianameyle su¢ isnat edilmis sanigin ifadesinin
alinmas! arasinda 6nemli bir fark olmadigindan hareketle, hazirhk sorusturmasi
sirasinda alinan ifadeyi, davanin batinuni etkilemeyecegini vurgulayarak kabul
etmistir. Mudafiinin hukuki yardimindan yararlanamayan sanigin ikrarinin gegerli
olmamasinin sartlar ise sunlardir; aragtirmalar faili mechul bir olaya iligkin olmayip da
belli bir kisi (izerinde odaklanan stphe sebepleri varsa, supheli gbézaltina alinmig ise,
polisin aldigi ifade stphelinin kendisini suclayici bir yapiya dékilmusse, sipheli midafi
ile gérigmek isterse, polis slpheliye susma hakkini agcik¢a bildirmigse ve mudafi ile
gorisgmek istedi kabul edilmemigse ifade alma sirasinda elde edilen bilgiler sanik

aleyhine kullanilamaz.>®

iskenceyi Onleme Komitesi (CPT), avukata erigsim konusunda kismi ve istisnai
olarak ge¢ kalmanin bir sakinca dogurmayacagini belirtmigtir. Ancak slpheli avukata
erisimden mahrum birakiimamali, gerekiyorsa, sorusturmanin tarafsizigina goige

dusurmeyecek bir bagka bagimsiz avukat bulunmalidir. >

Avukat sayisinin 3'ten az oldugu durumlarda dava vekilleri ismi verilen, hukuk
egitimi gormemis ancak kendilerine dava vekilli§i ruhsati verilmis kisiler de avukatiann

yerine mudafilik gbrevini ustlenebilirler.*®

Avukatlar veya dava vekilleri (genel ifadeyle mudafiiler), sorusturmanin her
safhasinda bulunma, muvekkili ile kimsenin duyamayacagi bir odada gérigme, hazirlik

%2 David Gottlieb, “Birlesik Devietlerde Polis ve Sorgulamanin Yasal Sinirlar”, Modern Adli
Sorugturma Yontemleri ve Insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996, Ankara:Polis
Akademisi Seminer, Konferans,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,5.172.
33 Yenisey, Insan Haklan Ag¢isindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Aima, s. 139
54 .

Reidy, s. 21.
% Safak, Bigak, Keskin, s. 121.

40



evraki ile dava dosyasinin tamamini inceleme ve istedigi evrakiarin birer suretini
hargsiz alma hakkina sahiptir. Genel bir ifade ile miidafi sanidi temsil etmektedir.>®

Polis nezaretindeki kigilerin adli raporiarinin alinmasi da 6nemli hususfardan
birini olusturmaktadir. Nezarete alinaniarin tibbi muayenesi, polis memurlarinin
duyamayacagi ve tercihen gbéremeyecegi bir bigimde yapilmalidir. Ayrica yapilan
batun muayene sonuglarinin yani sira, tutukiunun konuyla iigili ifadeleri ve doktorun
ulastigi sonuglar da doktor tarafindan resmi olarak kayda gegirilmeli ve bu kayitiar
gbzaltindaki kigiye veya avukatina verilmelidir.*’

Polis nezareti sadece hazirlik sorugturmasi sﬂrecihdé stphelilerin muhafaza
edildigi yer oldugundan, kisa sdreli olarak kabul edilebilir. Nei‘kadér kisa olursa oisun,
nezarethanenin sahip olmasi gereken bazi temel nitelikler vardir. En azindan tim
nezarethaneler; temiz, icinde barindi§i kisi sayisina uygun buyiklikte ve yeterli
derecede(uyku sureleri harig, okumak igin uygun) tercihen dogal 1sik ile aydinlatiimig
olmalidir. Ayrica bu hicrelerde dinlenme imkani oimali (6rnegin sabit bir sandalye veya
bank) ve gece nezarette kalma durumunda olan kisilere temiz silte ve battaniye
verilmeli, kisilerin adap kurallarina uygun sartlarda tuvalet imkanina ve yikanmak igin
uygun sartlara sahip olmalidir. Nezarethanede tutulan kisiler her zaman igme suyuna
erigebilmeli ve bu kisilere en az bir tam 6gin olmak Uzere (6rnedin sandvi¢ten daha
doyurucu bir 6gln) uygun zamaniarda yemek veriimeli ve nezarethanede 24 saat veya
daha uzun kalan kisilere, imkaniar dahilinde her gun acik havada eksersiz éniine
¢ikariimali ve nezarethanelerin konumlar goézalti iziemeden sorumiu olan memuriann
bir olay oldugunda miidahale edebilecegdi yakiniikta oimahdir.>

Tek kisinin kalacadi bir polis hicresi en az 7 metrekare civannda oimali ve
duvarlar arasinda en az 2 metre, tavan vé taban arasi ise en az 2.5 metre olmalidir.”

Supheli gahsin ne zaman yakalandigl, yaralanma, ruhsal hastalik, vs. igaretleri;
akraba/konsolosiuk ve avukat ile ne zaman temasa gectigi ve ziyaret ettigi, ne zaman

% safak, Bigak, Keskin, s. 122.
" Europen Council, s.6.

8 Europen Council, s.15.

% Eyropen Council, 5.42-43.
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yemek verildigi; ne zaman sorgulandidi; ne zaman nakledildigi veya saliverildigi gibi
unsurlar konusunda yapilanian iceren tek ve kapsamli bir nezaret kaydi tutulmal ve
suphelinin avukatinin bu tir verilere ulagmasina imkan sag";lanmahdlr.60

Duyularin, ézellikle de gdzlerin ve kulaklarin kullaniimasini 6nleyen sorgulama
icin bu tur iglemler iskencenin bir metodu olarak kabul edilebilir.®* Bu sebeple de CPT,
polis nezarethanelerindeki kigilerin gbézlerinin kesinlikle baglanmamasi gerektigini,
odun,sopa, supurge sapt, bezbol sopasi, metal ¢ubuk, kalin elektrik kablosu, sahte
silah ve/veya bigak gibi cesitli sliphe arz eden egyalarinda karakollarda dolaplarinda
muhafaza edilmesi gerektigini belitmektedir. %

Toplumlarda nezaret sartlan ile ilgili kabul edilebilir temel standartlar strekli
olarak degisim icerisindedir. Bu sebeple de gozalti kosullari ilerieyen teknoloji
imkanlarina paralel olarak iyilestiriimeye caligilmahdir.®®

3.1.3 ifade Alma

“ifade alma polis tarafindan, gérilecek gereklilik ve duyulacak ihtiya¢ Uzerine,
kigilerin belli bir konuda bilgi ve gérgllerine bagvuruimasidir.”® ifade alma polisin
birincil olarak bas vurdugu bir yetkidir.%** Yapilan tahkikat igin kisilerin bilgi ve gérgtileri
gerekli oldugundan® polis hem tanik ve magdurlara hem de saniklara sug ile ilgili
sorular sorar.®’Ancak polis bir sugun iglenmesi ardindan, siipheli sahsa soru soruyorsa,

6"Durmus Tezcan, “AIHK Ve Mahkemesinde Yapilan Yargilamalar Agisindan ( Kolluk
Sorusturmasi Kapsaminda) Tirkiye lie ligili Gézlemler”, Organize Sug, Ankara: EGM Yayinevi,
1998,s. 18.
1 Cavusoglu. S. 13.
Europen Council, s.11.
% Reidy, s. 25.
® Derdiman, s. 110.
® Kunter ve Yenisey, s.81.
66 Derdiman,s.110. .
%7 Yenisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Aima, s. 126.
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iste bu ifade alma statisiine girer® ve bu asamada polis stpheliye haklarini
hatirlatmakia ve Miranda kuralini igletmek ile gérevlidir.

Miranda Kurali, stpheliyi kendisi aleyhinde sug¢lamada bulunma tehlikesinden
korumak i¢in kabul edilmis olan, iddialar kargisinda susma hakkini ifade etmektedir. Bu
kural bir su¢ stphesi ile gdzaltina alinan veya 6zgurltugu belirgin bir sekilde kisitianan
supheli icin gecerli olup, bilgi toplama faaliyeti sirasinda veya hentz sipheli sifati
kazaniimamig olan durumlarda gegerli degildir. Miranda Kuralinin uygulanmasi
yakalanan veya gupheli sifatiyla soru sorulacak olan kigiye, susma hakki oldugunun
hatirfatiimasi ve soylediklerinin aleyhine mahkemede delil olarak kullanilabilecedi,
isterse mudafi tayin edebilecegi veya buna imkani yok ise baro tarafindan kendisine
Ucretsiz olarak mudafi tahsis edilebileceginin bildiriimesi seklindedir. Slpheli, ifade
basinda susma hakkini kullanabildigi gibi dilerse ilerleyen suregte de bu hakkini
kullanabilecektir.®®

Kendi 6zgur iradesiyle bir polis birimine gelerek, tamamen hir iradesiyle bir sug
ile ilgili itirafta bulunan kimseye konugmasini kolaylastirici nitelikte sorular sormak igin
Miranda kurali ¢ergevesinde haklarint hatirlatmaya gerek yok iken, ydnlendirici veya
anlatilan olayin derinliklerine inmeyi amaglayan nitelikteki sorulan sormak igin itirafta
bulunan kisiye haklarini hatirlatmak gerekir.”

Sorgulama kavrami ise ¢ogu zaman uygutamada ifade alma ile ayni anlamda
kullanilsa da ; herhangi bir sug igledigi kuskusu bulunan veya sahip oidugu bilgiyi tam
olarak vermeye niyetli olmayan kimsenin sistematik sekilde sorulara hedef tutularak
bildiklerinin 6grenilmesi isi seklinde tanimlanabilir.”

® Ruhan Erdem, “Organize Su¢lulukta Miicadelede Ozel Ceza Muhakemesi Tedbirleri”,
Organize Sug, Ankara: EGM Yaymevi, 1998,s. 15.

69 Yenisey, insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma,s. 145.

™ Kunter ve Yenisey, 5.96.

" vasar, s. 272.
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AIHS kapsaminda polisin sorgulama gérevi 6zel olarak diizenlenmemistir.
Ancak sézlesmede polisin bu gorevini yerine getirirken hangi sinirlar icinde kalmasi
gerektigini belirleyen hukimler ve ictihatlar vardir.™

Gundmizde sugla ve suglulukla mucadeleyi kolaylagtiran blyuk geligmeler
saglanmis olmasina ragmen sorgulama sonucu alinan ifade hicbir zaman degerini
kaybetmemistir. Yapilan bir aragtirmada; kovusturmanin ¢ok biytk bir kisminin (%81-
98) saniklardan elde edilen ikrarlara dayanilarak aydinlatildigi ifade edilmektedir.™

ingiltere’de McConville ve Baldwin adindaki iki arastirmacinin 1500 o6nemli
kamu davasini incelemek suretiyle topladiklart verilere gére davalann ancak %5’inde
bilimse! deliller bir dneme sahiptir. Oneme sahip oldugu durumlarda da diger suglayici
delilleri destekleyici mahiyettedir.”* Ancak surasi da bir gercektir ki; teknik ne kadar
gelisirse geligsin ifade almak gereklidir ve diger aragtirma metotlarini geligtirmedikce
ikrarin 6nemi de azalmayacaktir.

Polis delillerini sadece itirafa dayandirmayarak delil toplama gdrevini yerine
getirirken daha ziyade parmak izi, olay yeri incelemesi ve gérintilenmesi gibi maddi
somut delilleri toplamaya agirlik vermelidir.™

Sorgulamada amag gergedin ortaya ¢ikanimasidir. Ancak gergegin ortaya
cikarnimasinda sorumlu olan devlet bunu hukuka uygun bir sekilde yapmak zorundadr.
Sanigin haklanni cigneyerek veya ihlal ederek yapilan sorgulamalar ile alinan ikrar
sayesinde gercegin ortaya cikariimasi kabul edilemez. Bu sebeple sorgunun amaci,
sadece ve ne pahasina olursa olsun, mutlaka saniktan bir ikrar elde edilmesi ve
gercegin bu sekilde ortaya ¢ikariimasi degildir.”’

2 Anderson, s.48.

3 cumhur Sahin, “Sorguda Sanigin ifade Ozgirligi ve Yasak Sorgu Yéntemleri”, Modern Adli
Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996,Ankara:Polis
Akademisi Seminer, Konferans,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,5.246 .

"McConville, 5.236.

'S Yenisey, insan Haklari Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 138.

78 Cigekli, 5.1384.

7 Sahin, 5.246.
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Sorgulama, 6zel egitim gerektiren bir is oldugu icin uzmanlarca yapiimahdir.”™

Sorgulama veya ifade alma bir sistem dahilinde yapilmasi gereken bir eylemdir.
Ifade almaya baslarken ilk yapiimas! gereken, ifadesi alinacak olan kisinin kimfiginin
tespitini yapmaktir. ifade veren kisi hangi sifatla ifade veriyorsa versin kimlidi ile ilgili
olan sorulara dogru cevap vermek zorundadir. Kimlik bilgileri tespit edilen sahsa, eder
stpheli sifatiyla ifadesi alinacaksa, isnat edilen su¢ anlatiir ve Miranda kurali
cercevesinde sahip oldugu haklar anlayabilecedi kolaylikta hatirlatiir. Ayrica stpheli
durumundan kurtulabilmesi icin somut delillerin toplanmasini isteyebilecegi veya lehine
olan delilleri ileri stirebilecegi bildirilir. ®Yapilan bu hatirlatmalarin hepsi yapilacak olan
tutanak ile tespit edilmelidir.

Kimi davraniglar vardir ki bu tir davraniglar, eylem anlami olarak degilse bile
hukuki anlamda soru sormaya esdegerdir. Bu tar davranig biciminde slpheliye soru
sorulmamakta ancak stipheli Gzerinde bir seyler séylemesi gerektigi konusunda baski
kurulmaktadir. Bu tlr davraniglara, kendisini suglayan bir delilin gésterilmesi ve sadece
mahkeme slrecinde yapilabilecek olan yiizlegsme igleminin kollukga yapiimasi veya
magdur ile yuzlestiriimesi 6rnek olarak gdsterilebilir. Bu tur hareket tarzi da Miranda
Kuralini ihlal etmek anlamina gelmektedir.%

CMUK’nun 135/a maddesinde yasak sorgu yontemlieri sayilmis ve kesin bir
ifade ile yasaklanmigtir. Bu madde ile esasen korunmak istenen sadece ifade
6zgarliga yani sanigin kendi kararlarini kendisinin belirleyebilmesi hakk: degil kendisini
suclama sonucunu dogurabilecek her tirli zorlamanin yasak olmasi durumudur. Bu
maddede sayilan yasak sorgu ydntemlerinde amag stphelinin vicut batinlGguna degil,
karar verme 6zgurluguni korumaktir. Aksi bir kabul, iskence, kéti muamele, bedensel
cebir ve siddet kullanma gibi, asil olarak vicut butinligine yénelik zor kullanma
yontemierini yasaklarken sanidin aldatiimasina, tehdit edilmesine veya kanuna aykin

" Europen Council, s.10.
™ safak, Bigak, Keskin, s. 225.
8 Kunter ve Yenisey, 5.96.
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olarak bir vaatte bulunulmasina iligkin uygulamalara izin verir bir nitelie buriinmesine

sebep olacaktir.®'

Sunu da belirtmek gerekir ki her bilgi edinme islemi ifade almak demek degildir.
Omegin; yakalanan bir sahsin olay: polise anlatmasi veya olay yerinde gelmis olan
polisin bir takim konugmalan duymasi ifade alma degildir. Ifade alma samida haklar
Odretildikten sonra baslar. Saniga susma hakkina sahip oldugunu sdyledikten sonra,
sanigin sdyleyecedi veya soylemeyecegi seyler delil olur. Fakat bundan oénceki
asamada,olay yerinde polisin bazi insanlara bir sey sormasi bilgi toplamadir ve polisin
burada topladi§i bilgiler polis tarafindan olayin tanmidi olarak mahkemeye
géturaldugunde delil olarak kullanilabilir. 5

Suphelinin, supheli sifatini  kazanmasi, yapilan bir su¢ isnadi ile
basglayacagindan, bu isnadin yapiimasindan 6nce tamamen teknik veya hukuka uygun
polisiyé metotlarla - drnegin sohbet etme gibi- yontemlerle elde edilen bilgiler ifade
alma kapsamina girmez ve bu durumda da polisin sahsa (¢inki heniiz isnat
yapilmadig: icin sUpheli statlisind kazaniimamigtir) haklarini hatirlatma yukamlalaga
yoktur. Nitekim Amerika’da karakola gétirtlen kisinin avukati gelmeden
konugmayacagini bildirmesine karsilik, sohbet ettigi bayan bir polis memuresinin
tanikigi ile mahkum olmasi érnek olarak verilebilir.

3.1.3.1 Polisin Aldig ifadenin Delil Olup Olmadigi Sorunu

Turk adalet sisteminde delillerin dogrudan dogruyaligi prensibi kabul edilmigtir.
Bu prensip geregi, mahkemede sdylenmis olan beyanlarin delil 6zelligi tasididi
soylenebilir. Daha once de belirtildigi gibi polisteki gézaltilarda insan haklari ihlalleri
olma ihtimali daha fazladir. Bu sebeple iskence veya kéti muameleye maruz kalma ve
bu muamele etkisinde ifade verme ihtimali her zaman mevcuttur. Béyle bir ihtimalin

&1 Sahin, s.247.

¥ Feridun Yenisey, “insan Haklan ve Adli Sorugturmanin Hukuki Cergevesi®, Modern Adli
Sorusturma Yontemleri ve Insan Haklan Semineri, 29-31 Mayis 1996, Ankara:Polis
Akademisi Seminer, Konferans,Sempozyum ve Bildiriler Dizisi,1997,s. 148.

% Derdiman, s.112.
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varliginda, eger ki stpheli kot muameleye veya iskenceye maruz kaldidini beyan eder
ve bunu da doktor raporu ile ispat ederse, bu eylemi gergeklestiren kamu gérevilileri
hakkinda da sorusturma acimis ise, hazirlik sorugturmasi sirasinda elde edilmis olan
ikrarin delil olup olmama 6zelliginin mahkemece incelenmesi gerekmektedir.

CMUK’un 135/a maddesinin ihlali ile alinmis olan ifade hukuka aykiri bir delildir.
Hukuka aykin olarak elde ediimis olan delillerin kabul ve reddi konusunda ise Ug¢
yaklasim vardir. Birincisinde delillerin nasil elde edildijine bakiimaksizin
degerlendiriimesi, ikincisinde kanunsuz elde edilen delillerin kesinlikle dederlendirme
digi tutulmasi anlayisi kabul gérmektedir. Uglincii yaklagimda ise esnek yaklasim séz
konusudur. Bu yaklasimda deliller kimi zaman degerlendirilebilir, kimi zaman ise
degerlendiriimezler. Turkiye’nin mevcut CMUK 135/a ve 254/2 maddelerine bakilarak
bu tara kabul ettigi sc'sy!enebilir. Ancak olmasi gereken kesin red yaklagimidir.®

Bizim kanunumuza gére hukuka aykin bir ifadeye dayanarak bagka delillerin
elde edilmesi durumunda elde edilen ikincil delillerin yan delil olarak kullanilabilecegi
ancak salt bu delillere dayanilarak hiikim verilemeyecegi karara baglanmistir.®®
Kanunun sistematigine gére hakimin durugmada bizzat kendisinin duydugu seyler delil
olur. Halbuki Amerikan hukukunda polisin duydugu ve mahkemede tanik olarak
soyledigi seyler de delil olmaktadir.®’

Nitekim,Yargitay, 01.04.1985 tarihinde verdigi ilk kararinda, ikrarin delil
niteliinde olabilmesi icin; ikrar olunan olayin mumkun olmasi, hékim huzurunda
olmasi, geri alinmamasi ve yan delillerle de desteklenmesi gerektigini agiklamistir. Bu
karar daha sonra digerleri takip etmis; Yargitay’in bu géristi istikrarh hale gelmigtir.3

“Yemsey insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma ,S. 159

Safak Bigak, Keskin, s. 251.

% Dogan Soyaslan, “Hukuka Aykin Deliller”, istanbul 18. Hukuk ihtisas Semineri 18-19-20
Eklm 2002, Ankara: EGM Yaynevi, 2003,s. 88.

Yemsey, Modern Adli Sorugturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 154.

% Bahri Oztiirk, Yagama Hakki ve iskence Yasagi:Yasak Sorgu Metodlan , www.adalet.
gov.tr/28, 22.05.2004.
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Davali olan taraflarin anlasmasi veya ifade veren kiginin 6limG durumian bu kuraln

istisnalanini olusturmaktir.%

Turkiye’deki su¢ aydinlatma orani 1995 yilindaki verilere gére 1.910.079 sug
olayinda % 69.9 iken Fransa’daki faili mechul olay orani ise %59'dur. Bu tespit bitin
olumsuzluklara ragmen polisin olay aydinlatma oraninin Tlrkiye’de yuksek oldugunu
ortaya koymaktadir. Ancak polisin caligmasi genelde ifade ve sorgu Uzerine
oldugundan, diger deliller ile desteklenmediginden mahkumiyet orani diigiik olmaktadir.
Bu sebeple polis ifade alma stratejisinden daha ¢ok teknik cahigsmaya agiriik vermek

zorundadir.®®

Polisin aldigt ifade hukuki olarak tam bir delil 6zelligi tagimasa da ¢ok Gnemli bir
isleve sahiptir. Polisin aldidi ifade hazirlik sorusturmasi slrecinde elde edilen bilgileri
ayiklamaya, o6nemsiz olanlann c¢ikartilarak 6nemli olanlan  gelistirmesine
yaramaktadir.® Polisin aldi§i ifade, meydana gelen adli olaya zaman agisindan en
yakin ifadedir. Ifade verenin bilgileri tazedir ve olay Uzerinden zaman gegmedigi igin

aynntilar unutulmamistir.®?

3.2 iskence, Koti Muamele, Gayri insani Muamele Kavramlannin

Tanimlanmasi

iskenceden s6z edildiginde, pek ¢ok insanin aklina tirnaklanin sékiilmesi,
elektrik verme, sahte infazlar, anne-baba yada ¢ocuklarina yapilan igkenceyi izlemeye
zorlanma ve tecaviiz gibi en zalimane fiziksel ve ruhsal aci verme bigimleri gelir.%

8 Yenisey , insan Haklarn Acisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 158.

% Feridun Yenisey, “ Ceza Adalet Sisteminde Jandarma ve Polisin Roli”, Ceza Adalet Sistemi
ve Polis Sempozyumu, 7-8 Mayis 1998, Ankara: 6-8 Mayis 1998, Ankara: Polis Akademisi
Seminer, Konferans Ve sempozyum Bildirileri Dizisi:5,1998, s. 49.

1 Yenisey , insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 160.

%2 Kunter ve Yenisey, s.144.

% Dogan ve Seven, s. 92.
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Iskence insanin fiziki veya manevi varliina, onuruna kars: girisilen insanlik disi
bir saldindir ve bir sorgulama ya da cezalandirma ile birlikte, iktidar ve yoénetim
iligkilerinin bir parcasi olarak giiniimiize kadar gelmigtir.*

AiHS‘nin 3. maddesi ile diizenlenen igkence yasagi, taninan haklarin "ulusun
yagsamini tehdit eden savas ya da benzer olaganiisti durumiarda" sinirlanabilmesini
6ngoren 15. maddenin kapsami digindadir ve higbir olaganiistii dénem gerekgesi ile
sinirlandiriamaz.®

Bu haliyle 3. madde s6zlesmede sinirlama nedénine baglh olmayan tek
hukamdur. % '

En ¢ok karsilagilan ve llkemizi en ¢ok sikintiya sokan iskence kavrami
tanimlanacak olursa; Dunya Tabipler Biriginin Tokyo Bildirgesinde yapmis oldugu
tanima gdre;

“Kendi baglarina ya da herhangi bir otoritenin emri ile hareket eden bir
ya da birden ¢ok kisinin, bir diger kisiyi bilgi vermeye, bir itirafa
bulunmaya ya da diger herhangi bir nedenle zorlamak igin kasith,
S|stemat|k ya da nedensiz olarak gerceklestirdigi flznksel ya da mental
acidir.”® > o

Avrupa insan Haklar Mahkemesi, iskence ile ilgili yeni tanimlamalar yapmak
yerine 26 Haziran 1987 tarihinde yiriirlige giren Birlesmis Milletler iskenceyi Onleme
Sozlesmesinde yer alan tanimi kismen onaylamigtir

BM iskenceyi Onleme Sézlesmesine gore ise igkence;

“Bir sahsa veya bir Gglunci sahsa, bu sahsin veya uglinci gahsin
isledigi veya iglediginden stphelenilen bir fiil sebebiyle, cezalandirmak
amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek icin veya ayirim gézeten herhangi
bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla hareket eden

84 Bulent Tanér, Tiirkiye’de insan Haklan Sorunu, istanbul: BDS Yayinlari,1990,s. 41

% siiheyl Batum, “Avrupa insan Haklan Sézlesmesinin 3. Maddesi, Avrupa Insan Haklan
Mahkeme5| ve Tirkiye”, Yeni Turkiye Dergisi, Cilt 2, Say1 22, (1998),5.1355.

% Oztiirk, www.adalet. gov.1r/28, 22.05.2004.
9 Selim GLCER ve Umit ERKOL, “Iskenceye Karsi Goniilla Orgitier: THIV Omegi” Tiirkiye'de
lnsan Haklan Konferansi, 7-9 Aralik 1998, Ankara:TODAIE , 2000,s.153.

Rendy, s.13.
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bir baska sahsin tesviki veya rizast veya muvafakatiyla uygulanan fiziki
veya manevi adir aci veya izdirap veren bir fiildir.*®

ikinci tarimlamada dikkat cekilen nokta ‘kamu goreviisinin veya bu sifatla
hareket eden bir baska sahsin’ demekle igkencenin, 6zgurliginden yoksun birakiimis
kigilere devlet giicini kullanan yetkililer tarafindan yoneltilen bir baski araci oldugunun
vurgulanmasidir.

Tum uluslararasi belgelerde igkence yasadi mutlaktir ve sézlesme veya
anlagsmaya taraf dahi olmayan devietleri bile baglar. Bu haliyle bu tir belgelerin genel
bir nitelik tagidigi ve hicbir miidahaleyi kabul etmedigi ifade edilebilir.'®

Yapilan herhangi bir muamelenin AiHS’nin 3. maddesi kapsamina girebilmesi
icin asgari siddet duzeyine ulagmig olmasi gerekir ve ¢odu zaman bu sininn

saptanmasi zor olmaktadir.'!

Mudahalelerin siniflandinimasinda; yapilan eylemin yapisi, ciddiyeti ve slresi,
bireyin zihinsel ve psikolojik yapisint nasil etkiledigi, bireyin yasi, erkek veya kadin
olmas: ve mevcut sadlik durumu belirleyici rol oynamaktadir.'%

lleride daha ayrintih olarak incelenecek olmasina ragmen kisaca belitmek
gerekirse, eger kasith olarak yapilan bir muamele fiziksel ve zihni aci veriyor ve
psikiyatrik bir tahribata yol agiyorsa insanlik digidir, korku duygusunda yukseliyor,
utanca boguyor, fiziksel ve moral direncini kiryorsa agagiayicidir.'®

3. Madde ile ilgili ik davalardan olan irlanda Birlesik Kralliga karsi davasinda;
1971 yiinda IRA militan1 olarak yakalanan siphelilere kargi ingiliz Makamlarinca
uygulanan ve ‘5 Teknik’ olarak adlandinian, kafaya baslik gecirme, yiksek sesle mizik

% safak ve Safak, s. 107.
Dogan ve Seven, s. 93.
0! Reidy, s. 9.
102 http:/www_humanrights. gov.uk/studyguide/#p3-article03, 28.05.2004.
193 Semih Gemalmaz, Yasam Haklka ve igkence Yasag, 2. Basim, istanbul: Kavram Yaymevi,
1994, s. 213,
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dinletme, yeme ve igmeyi asgari seviyeye indirme, 20-30 saat sure ile kol ve ayakiar
acik sekilde duvara yaslama ve uykusuz birakma teknikleri Komisyonca insanhk digt ve
asaQilayici muamele olarak kabul edilmis ve siddetin dederlendiriimesinin goéreceli
olabilecedi vurgulanmistir. Yapilan eylemin tirinin tespiti, muamelenin slresine,
fiziksel ve ruhsal etkilerine ve bazi durumlarda, magdurun cinsiyeti, yasi ve saghk
durumu gibi kosullara baghdir.'™

AiHM’nin Soering davasinda verdigi kararda, sayilan bu faktorlerin yani sira,
giddetin “muamele veya cezanin niteligi ve kapsami, uygulanmanin sekli ve yéntemi
gibi davaya iligkin tim kosullara bagl” oldugunu eklemis ve hangi muamelelerin kot
muamele olup hangisinin olmadiginin degerlendirmesinde, dini ve kuitlrel inanglarin

105

da payi oldugu belirtilmistir.

3. maddede geg¢en tanimlamalar birbirleriyle baglantili olarak tammianmstir.
Komisyona gdre iskence bilgi yada ikrar (itiraf) elde etme yada cezalandirma amaciyla
yapilan insanlik dig muameledir ve genellikle de insanlik disi muamelenin
siddetlendirilmis (Aggraveted) bigimidir.'®

3. madde hukumilerine gore algaltici ceza ve muamele en hafif, iskence ise en
agir ihlal durumunu olusturmaktadir."’

3. madde tarafindan kesin bir dille yasakianan igkence, insaniik digi ve kiguk

dasgarach muamele ile ceza kavramilarini agikianmaya galigalim.

3.2.1 igkence

iskence en sik telaffuz edilen kavramdir. Konu giriginde tanimi yapildidi icin
tekrar edilmesi gerek olmadidi, bunun yerine igkence kavraminin, nitelikleri olarak

1 Seref Unal, AlHS: AiHK ve Divaninin Kararlan isiginda Sozlesme Hiikiimlerinin
Ao§|klanmas1 ve Yorumu, Ankara: TBMM Basimevi Midiisiigi, 1995, s108.

% Reidy, s. 12.

'% Cavusogiu, 5.12.

1% Tezcan, Erdem, Sancakdar, 5.248.
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bahsedilebilecek olan yogunluk, kasit ve bir amag i¢in yapiimasi agisindan incelemek

gerektigini dusiinlyoruz.

a-Yogunluk

Bir eylemin 3. madde nezninde yasak kapsamina girebilmesi icin asgari agirhk
seviyesine ulasmasi gerekir.'® Belli bir adirlik seviyesine ulastiginda ise hangi
kapsamda kabul edilecegine karar verilmelidir. Yapilan bu eylemin insanlhk disi mi
oldugu yoksa iskence mi oldugu konusunda en temel fark ikisi arasinda mevcut olan
yodunluk farkidir.'® Kétih muamele olayr bitin icinde degerlendirilir, yapilan
muamelenin suresi, fiziksel ve ruhsal etkileri, magdurun yasi,cinsiyeti, saglikli durumu

gibi objelere baghdir."*°

iranda Birlesik Kralllk'a kargi davasinda Komisyon guvenlik guglerinin
uyguladiklan bes sorgulama teknidini (daha énce bahsedilmisti) iskence olarak kabul
etmisken, mahkeme ise farkli géristedir.'"'Ancak, bir eylemin igkence olup olmadiginin
degerlendiriimesinde, bu gibi goreceli faktdrlere atfedilen 6nem minimum olmalidir.
Kisinin erkek yada kadin olmasina veya beden yapisinin glgli yada zayif olmasina
bakilmaksizin, objektif Olclilerde yeterli siddette act veren eylemler igskence olarak

kabul edilecektir.''?

b-Kasit

iskence ve koti muamelenin sartlarindan bir tanesi de sahsi kasti olarak
onemli 6I<;Ude zihinsel ve fiziki aciya yada istiraba maruz birakmaktir.'"® Aksoy
Turkiye'ye karsi davasinda, bir kiginin igkence goérdigune dair ilk yargisal saptamada
AlHM “bu muamele ancak kasten yapiimig olabilir’ demis ve sahsin ‘Filistin Askisi’ diye
tanimlanan kollarin arkadan baglh sekilde havada asili gekilde birakiimasi olayini

108 Kemal Baglar, insan Haklan ve Kamu Hirriyetleri, Ankara:SFN Yayncilik, 2001, s.38.
Yemsey Insan Haklan Acisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma $.135
Re|dy, s.14.

" Yenisey , insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 135

112
Reldy, s.15,

Y3 Dogan ve Seven, s. 92.
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114

igkence olarak kabul etmigtir. Cunkl bu tir bir eylem ancak bilerek ve isteyerek

yapilabilir.

c-Amach

iskenceyi yapanlarin amaglan genelde sahistan bilgi veya itiraf almak'"®

oldugu
gibi bagka amaclarda gudullyor olabilir.''® Omegin cezalandirmak ve sindirmek™"”
amaci ile de igkence yapilabilir. Burada énemli olan konu iskencenin bir amag ugrunda,

kasith ve yogun bir sekilde yapiimasidir.

3.2.2 insanhk Disi Muamele

Muamele anlam olarak; “Her turli egemenlik yetkisine dayanarak
gerceklestirilen islemleri” ifade etmektedir.'”® insanhk disi muamele ise, uygulandig
ortama gére gerekgesi bulunmayan ve kasti olarak siddetli fiziksel veya ruhsal eziyet
veren muameleyi kapsamaktadir. Herhangi bir muamelenin AiHM tarafindan “insanlik
digi” olarak kabul edilebilmesinin sart, kesintisiz olarak saatler boyunca
uygulanmasina ve bedensel yaralanmaya veya yogun fiziksel ve ruhsal eziyete yol
acmasina baghdir.'*®

insanlik disi muamele ile igkence arasindaki en bariz fark, daha énce de ifade
edildigi gibi yogunluk farkidir. iskence insaniik disi ve algaltici muamelenin daha
nitelikli ve yogun halidir."® Ancak bu yogunluk kavrami degerlendirilirken kisilerin 6zel
durumlarn da belirleyici olmaktadir.''

AIHM, Selcuk Turkiye’'ye kargi davasinda, operasyon diizenleyen giivenlik
guclerince evleri tahrip edilen bagvurucun , barinaksiz birakilmasi ve bu nedenie sikinti

"4 Reidy, 5.16.

115 paglar, s. 37.

18 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.248.
"7 Reidy, s.15.

18 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.248.
"% Reidy, s. 16.

120 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.248.
21 Onal, s. 109.
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ve eziyet icine dusmesi eyleminin, kasith bir tahrip ve siddet eylemi olduguna kanaat

getirmis ve olayi insanlik digt muamele olarak kabul etmistir.*?

3.2.3 Kii¢iik Dustricii Muamele

Uygulandi@i kigilerde, korku ve asagiik duygusu yaratan ve onlan kiglk
disirecek veya alcaltacak nitelikte olan muameledir.'?® Uygulandi§i kisinin fiziksel
veya moral direncini kirmaya yonelik uygulamalarla bireyin 6zgur iradesi ile hareket
etmesini engelleyen uygulamalar da kiglk dlgUrici muamele kapsaminda yer
almaktadir.'®*

Kiguk dasirme eyleminin 3. sahislann gézi 6niinde olmasi zorunlulugu
yoktur. Bir sahis maruz kaldigi eylemden dolayi kendi gzl nezninde kuguk disuyorsa,

kiacuk diugtrme eylemi gerceklesmis demektir.'®

Bir kisinin klgUk duslrict bir muameleye tabi tutulup tutulmadiginin
degerlendiriimesi daha subjektif oldugu igin, bir muamelenin klguk dusurici olup
olmadiginin degerlendiriimesinde magdurun yasi ve cinsiyeti gibi goreceli faktérier
daha belifleyici olmaktadir.'® '

Ornegin; hazirlik sorugturmasinda bir hekim tarafindan da olsa sugun iz, delil ve
emarelerinin bulunmasi amaciyla kisinin bedeninin tamamen incelenebilmesi veya
vicuttan drmek alinabilmesi i¢in cogu zaman elbiselerinin agilmasi veya ¢ikariimast
gerekmektedir. Kisinin rizasi diginda tamamen veya kismen soyulmasi ise, kendi
iradesi ve vicdaninin emrettigi hareket tarzi disinda bir hareketle, bagkasi veya
bagkalar oniinde rezil olmasi,utanmasi veya asagilanmasi anlamina geleceginden
dolayt ‘agagilayici muamele’ sayilabilir. Hatta, slphelinin bu iglemlere riza
gostermemesi halinde, stphelinin kontrolu icin yaninda en az bir kolluk gorevilisi

'22 Batum, s. 1360.
123 Baglar, s. 38.
24 cavusogiu, s.12.
% Yenisey , insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 134.
' Reidy, s. 17.
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bulunmasi gerektigi de nazara alinirsa siphelinin elbiselerini ¢ikarirken yaninda
sadece saghk gorevlisi bulunmayacak bu da yapilan islemin agagilayici muamele

niteligini daha da arttiracaktir.'?”

3.2.4 Muamele ve Ceza

Iskence kavraminin her ne kadar gézaltinda tutulan ve tutuklanmis sahislan;

ceza kavraminin ise hikamilleri kapsadigi'®®

ifade edilse de; ceza kavraminin 3.
madde kapsaminda klasik 6zgGrli§i baglayici cezalar diginda yaptinm 6zelligi tagiyan

tedbirleri de kapsadig kabul edilmelidir.'?®

Cezalandiriimanin bagh basina bir kiigiik distrilme unsuru icerdigi ileri stirlilse
de, yarg! yoluyla verilen cezanin genelde, kaginilmaz olarak icerdigi kigUk dusurme
unsuru nedeniyle, 3. madde kapsaminda ‘kiglk districl’ oldugu iddia etmek dogru
bir yorum olmaz.**®

AIHM 1978 yilinda, Tyrer ingiltere’ye kargi davasinda geng bir sugluya dayak
cezas! veriimesinin ve ingiltere’deki okullarda dayak cezasi uygulanmasinin kigik
diistirict muamele oldugunu kabul etmistir."®' Ancak burada hatali bulunan ceza degil,
cezanin bigimi, ceza olarak siddetin uygulanmasidir. Bu sebeple ceza nitelik olarak

kaginiimaz ve hakli olmalidir.

AIHS sahip oldu§u dinamik, kendini yenileyen yapisi ile kendisini guniin
kosullarina gére yenilemektedir. Bu sebeple de gecmigte ‘igkence’ yerine ‘insanlik digt

2'Bedri Eryiimaz, “Kollugun Yetkileri Agisindan CMUK ile Yeni CMUK Tasansinm
Karsilastinimasi ve Yeni Tasarinin Diigiindirdiikleri®, Ankara Barosu Dergisi, Sayi 1, (2000),
s. 59.

'28 Baglar, s. 37.

12 vezcan, Erdem, Sancakdar, s.248.

130 Reidy, s. 19.

¥ Onal, s.112.

132 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s.248.
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ve kuguk dusirici muamele’ olarak kabul edilen baz eylemler gelecekte farkii
siniflandiniabilir.'*

3.3. AIHS’NIN 3. MADDESIi KAPSAMINDA iHLALLER

3. madde ile konan yasaklar kisinin vicut bUtunlidinG ve haysiyetinin
korumaya yéneliktir ve bunlar birbirinden ayirmak oldukga giictiir. ™

3. madde genig bir davranig tarinG kapsarken, bu maddeden sorumiu
tutulabilecek olan insanlann sayisi da fazladir ve bu madde hem pozitif hem de negatif
yukimidltkler icermektedir. Devletin belli bir eylemden kag¢inmasi negatif yukimlalaga
olustururken, bireylerin haklarinin glivence altina alinmasi ve kisilerin yasaklanmis
muameleye kargi korunmasi igin girisimlerde bulunmasi da pozitif yGkimlalaga
olusturmaktadir. '

Devletin pozitif yukimlalagia oézellikle 2, 3, 6, 8, 9, 10 ve 11. maddelerin
uygulanmasinda 6nem arz etmektedir.'*

3.3.1 Yakalama Sirasinda Meydana Gelen ihialler

Polisin gorevi hizmet gétirmekten ¢ok insan haklarnnin sinilandinimasi ile
alakalidir. Polisin yaptug: gérevin hukukiligi ile hukuka aykiriligi arasinda ¢ok ince bir
fark vardir. Yanlis bir yorum veya haddini agan bir tedbir gibi sebeplerle her yakalama
veya tutukiama hakh sebeplere dayanirken bir anda hukuka aykin bir hal alabilir. Bu
sebeple yakalama ve tutuklama yapilirken 3 temel hususa dikkat ediimelidir. Bunlarin
birincisi yakalamanin mutlaka kanunda gdsterilen usullere uygun olmas: gerektigidir.

133 Reidy, s. 24.

¥ Unal, s. 108.

1% Reidy, $.9.

13 Golcikiu, Polis Dergisi, s.2.
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ikinci olarak bu tir bir eylem igin kanunlar yetki vermis olmal ve son olarak da bu yetki

mutlaka tahditli olmahdir.**’

ingiltere’de yapilan bir aragtirma sonuglarina gére polis sikga tutuklama yetkisini
kullanmaya bagvurmakta ve bu yetkisini hukuku uygulamaktan ziyade kendisine cevap
veren amaclann gerceklestiriimesine yardimci olan bir arag olarak kullanmaktadir.
1967 yihinda yapilan ‘Bitter Kenar Mahallelerde Huzurun Korunmasi’ c¢alismasi
sonuclarina gore kamu dizeni ile ilgili suglarda, tutuklama polisin kendisini hakli

ctkarmak igin bagvurdugu bir ydntemdir. '

Yakalama, zorla getirme, kisi Gizerinde yapilan arama gibi eylemler bir tir
koruma tedbiridir. Bu tir bir davranig hukuka uygun oldugu muddetce sug olusturmaz.
Ancak koruma tedbiri dzelliginin de Gzerine ¢ikarak, sirf muhatabindan bir beyan elde
etmek amaciyla vicuda yapilan aci ve izdirap veren fiziki midahale durumuna gelirse

hukuka aykiri bir nitelik kazanir.'*®

Polisin harekete gegmek igin intiyag duydugu tek sey ‘makul siiphedir’. AiHM
kararlarina gére, bir sahsin yakalanabilmesi icin gerekli olan makul siphe kavrami,
“sug igledigi iddia edilen kisi i¢in, sucu iglemig olmanin mamkin bulundugu hususunda

»140

objektif bir gézlemciyi iknaya yeterli vakia ve bilgilerin mevcudiyeti sarttir.”’™ seklinde

ifade edilmektedir.

Amerika’da meydana gelen bir érnek olayda; markete arabasiyla gelen ve
arabasindan kogarak inen bir gahis, hizla markete girmis, bunu tespit eden polis
gorevlileri de Amerika’da ¢ok market hirsizligi oldugundan, olayi bir hirsizlik olayi
olarak degeriendirerek sahsi yakalamiglardir. Yakalamaya direnen sahsa karsi
uygulanan kuvvet kullanimi sonunda ise gahsin kolu kirilmigtic. Daha sonra yapilan
aragtirmada sahsin seker hastasi oldudu ve inisilin bulmak i¢in markete dogru hizla
gittigi anlasimissa da, yapilan yargilama sonucu polisler sugsuz bulunmuslardir.
Cunkii, Amerika’da ¢ok rastlanan market hirsizligi olaylannin bir benzeri oldugunu

37 Akilioglu, Modem Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s.60.

38 McConville, 5.234.

38 sahin, s. 261.

" yenisey, insan Haklar Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 95.
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dlagunen polisin olaya miidahale igin makul stphesi vardir ve bu sebeple polis hakhdir.
Ancak bdyle bir olay icin dikkat ediimesi gereken nokta sadece makul gliphe degil ayni

zamanda bu giipheyi destekleyen olgularin da var olmasi gerektigidir.**’

Yine Amerika’dan baska bir 6rnekte ise bir sanik adam o&ldurdigu sirada
yakalanmis, elleri kelepgelenerek karakola géturtimistir. lfadesi alinmak {zere
karakolda bekletilen sanik tuvalet ihtiyaci oldugunu sdyleyerek ellerini ¢ézdirmis ve
elleri ¢bzilar ¢oézilmez polisin belindeki tabancayi kaparak polisi éldarmugtiur. Dava
sirasinda Katilin avukati polisin bu kadar tehlikeli oldugu diginiien adamin ellerini
¢8zmek suretiyle hizmet kusuru igledigini, kurallara aykirni hareket ettigini iddia etmis,
bu gobriis mahkeme tarafindan da kabul ediimigtir. Buradan anlasiimasi gereken
devietin tehlikeyi 6nlemek igin bir takim tedbirler alma yetkisinin ve goérevinin var
oldugudur. Bu sebeple kanunun verdigi yetkileri tam kullanmali ancak bunun yaninda
kanunun tamdidi insan haklarini da tam riayet etmelidir.'*

3.3.1.1 Zor Kullanma ve 3. Md ihlalleri

AiIHSnin 3. maddesinde belirtilen hususlara aykir olarak kuvvet kullanma, sirf
kuvvetin kullamimis olmasiyia bile aykinhk tasir. Kuvvetin derecesine gore, eylemin
siniflandirimasi ise bundan sonra gelen konudur. Yapilan eylemin nitelikierine gére;
iskence mi, insanhk digi muamele mi yoksa algaltici muamele mi  bunun tespiti bir
sonraki agamadir. Ancak yapilan eylem dogurdugu netice bakimindan 3. maddenin
inlalidir."**

Devletin, kigi yakalandigi andan itibaren baglayan bir takim yetkileri vardir.
Birinci yetkisi o kiginin kagmasint engeileyecek sekilde muhafaza etmektir. Egder kisi
davraniglanyla devamii kargi gelmeye meylederse devletin de zor kullanma yetkisi
dogar. Burada birinci derecede 6nlem kelepge takmaktir. Amerikan uygulamalarinda
kelepge takmak zorunlu olmasina karsin bizim kanunlarimizda ise memurun eylemin
niteligi karsisindaki kanaatine birakilmigtir. Yakalanan kiginin kendisine ve gevresine

! Yenisey, Modern Adli Sorusturma Yontemileri ve insan Haklan Semineri, s. 141.
2 yenisey, Modern Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 142.
** Anderson, s.67.
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zarar vermesini engellemek devletin gérevidir. Bunun i¢in hukuka uygun bir sekilde
yakalanan herkese kelepge takiimahdir.**

Zor kullanmada amag saldinyr yada direnmeyi etkisiz kilmak oldugu icin'®

kullanilacak olan zorun sekli ve derecesi tehlike ile orantili olmak zorundadir.'*®

ilhan Turkiye'ye karg! davasinda, bagvurucu yakalanmasi sirasinda agir bir
dayaga tabi tutuimus, kafa dahil bir ¢ok yerine dip¢ik kullanmak suretiyle dayak
uygulamasi yapilmig ve uzun bir ara gectikten sonra tibbi midahale uygulanmigti.
Mahkemenin gbrusine gére bu muamele igkencedir. Yakalama esnasinda agin kuvvet
kullanimina verilebilecek diger bir érnek ise Rehbock Slovenya'ya kargi davasidir. Bu
davada basvurucu yakalandigi sirada yuzunden yaralanmig, yakalamay! yapan polis
bu yaralanmanin yakalamaya kargt direnme sonucunda oldugunu agtklamigti. Ancak,
mahkeme kullanilan kaba kuvvetin ¢cok asiri ve gereksiz olduguna karar vererek, planii
olarak yapilan ve polisin sayica Gstin oldugu bir durumda bagvurucunun gereksiz yere
yipratildigini belirterek polisi sugiu bulmustur.**” Daha énce de belirtildigi gibi yakalama
sirasinda uygulanan kuvvet tehlike ile orantili olmak zorundadir. Mevcut orant
gozetmeden uygulanan asin kuvvet her zaman kotl muameleyi meydana
getirmektedir.

3.3.2 Goézaltina Alma Sirasinda Meydana Gelen ihlalier

iskenceyi Onleme Komitesinin yapmis oldugu saptamalarda, kiginin
6zgurlagunden yoksun birakiimasindan hemen sonra gelen dénem olan goézalt
stirecinde; sindirme ve fiziksel kot muameleye maruz kalma ihtimalin daha

ylksektir. "

4 venisey, Modern Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s.148.
S Derdiman, s. 208.

Y8 vasar, s. 294.

"7 Reidy, s. 23.

8 Reidy, s. 24.
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Gézaltina alinan sahsin vicut butinitga ile ilgili sorumluluk, stpheli olarak
yakalandigi andan itibaren devlete gectiginden'* olusabilecek herhangi bir zararda da
devlet sorumiu tutulacaktir. Stphelinin viicut batinligiunde olugabilecek hasarlarin en
bariz gOstergesi fiziksel yara izleri ve psikolojik travmaya iligkin gézlemlerdir. Eger
alilkonulan bir kisi, serbest birakildiktan sonra veya alikoymanin herhangi bir
asamasinda yara izleri tagiyor veya saghiginin bozuk oldugu mugahede ediliyorsa, s6z
konusu izlerin ve psikolojik belirtilerin goézalti streci ile ilgili olmadigina dair ispat
yukUimiulagu deviete veya devlet adina gorev yapan kisgi olan gbzalti sorumlusu
memura dusmektedir. Gérevli memur tarafindan yapilacak olan agiklamalar ve kanit
olarak sunulan belgeler ise mevcut hasann 3. maddeye uygunlugu konusunda
inandiniciliga sahip olmak zorundadir.'®

Her ne kadar siphelinin gézaltinda iskence veya kéti muameleye maruz
kalmadigina dair ispat yukimlugli devletin omuzlarinda ise de, iskence ya da kéta
muamele maddurlarinin bir ‘kanit baglangici’ gostermesi gerekmektedir. Soyut olarak
iskence veya kotli muamele yapiidid: iddiasinda bulunuimus fakat, bir iz veya ipucu
gdsterilememis ise sikayetin ‘ciddi’ bulunmasi mimkiin gériimemektedir. '

Adli Yakalama , yani sug sonrasi yapilan yakalama bir ceza olmayp, yuritilen
sorusturmanin selameti agisindan uygulanan bir koruma tedbiridir.* Gozalti da
yakalamanin tabi bir sonucu olduguna'™® gére gézalti da bir tedbir olarak kabul

edilebilir.

Goézalti eylemi bir tedbir olduguna ve ama¢ da sorusturmay: tamamlayarak
sahis ve evraklan kararn verecek olan adli makamlara sevk etmek olduguna gore;
sahsin gézaltinda tutulma slresi ile su¢ ve suglu hakkinda yapilan is ve islemler
arasinda bir oranti ve tutarhihik olmasi gerekir. Bu sebeple bir kigsi 24 saat icerisinde
hakim oniine ¢ikarlmis olsa bile sdzlesme ihlal edilmis olabilir. Mesela gbzaltina
alinmig olan suphelinin ifadesi ainmig, yer gostermesi yapilmig ve en son iglem olarak

49 Tezcan, Organize Sug, s. 19.
130 Reidy, s. 22.

'S Dogan ve Seven, s. 115.

52 Kunter ve Yenisey, s.4.

153 Safak, Bicak, Keskin, s. 171.
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da ylzlestiriimesi yapilmig olsa, yapilan tim bu iglerin her biri i¢in yanimsgar saat stre
konur ve yapilan hesaplamada 3 islem igin 1,5 saat yeterlidir denebilir. BOyle bir
durumda g6zalti tedbir veya koruma niteligini kaybettiginden amaci digina gikarak bir
nevi ceza olmugtur.'*

3.3.3 ifade Alma Sirasinda Meydana Gelen ihlaller

Her ne kadar go6zalti ve ifade alma sureci birbirinden aynilamayan bir batlinik
arz etse de, burada ifade almadan kastedilen stuphelinin sorgu agamasinda beyaninin
alinmast ile ilgilidir."®® ifade almada ana amag maddi gercegi bulmak, tali amag¢ ise
mudafaa hakkin saglamaktir.'*®

28.11.1992 tarih ve 3842 sayili kanunia CMUK yasasinda yapilan degisiklik ile
Turk hukukuna maddi gergegin bulunmasinda, vicdani delil sisteminin yaninda hukuki
delil sistemi getirilmis ve bu sistem ile hukuka aykiri elde edilen delillerin
kullanilamayacag ilkesi hayata gegirilmistir. Boylece sirf maddi gergege ulagmak igin
kisi haklarinin gézardi edilmesinin dénine gegildidi gibi konu ile ilgili olan uluslararasi

sézlesmelerin geregi yerine getiritmistir."’

CMUK 135/a’ da belirtilen yasak sorgu yéntemleri ile elde edilen deliller hukuka
aykir elde edilen deliller kapsaminda degerlendirilir ve Kiginin nizasi dahi olsa delil

olarak kullanilamaz. '%®

Sorgunun amact maddi gergede; savunma hakkina kisittamadan, insan
haklarini ihlal etmeden ulagmaktir ve bu amaca ulagmak igin iyi bir hazirlik galigmasi
yapilmig, sanik hakkinda gerekli bilgilerin toplanmig ve iyice ogrenilmig olmasi
gerekmektedir. Sorgulama sirasinda dikkat edilmesi gereken husus; sorgu teknik ve

15 Feridun Yenisey, “AiOK'niin AilHK'na Yapilan Bagvurular Gergevesinde Kolluk Giglerinin
Uygulamalan®, Farkli Bakig Tarzlanyla insan Haklan Uygulamalan, Yay. Haz.: Mustafa
%gahkklran v.d.,Ankara: EGM Yayinevi, 2000,s.71-72.

Soyaslan Modern Adli Sorugturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 180

% Kunter ve Yenisey, s.81.
157 Soyaslan, Modern Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri , s. 180.
158 Serhat Tezsever, Polisin Yetkileri, [y.y]:4.Baski [k.y.],1994, s.73.
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taktikleri ile yasak sayilan sorgu yontemleri arasindaki sinirin gok hassas oldugu, bir
anda ortadan kalktigi ve bdylece de bir anda mesru bir sorgulamadan yasak bir
ybénteme gecilmis olabilecegi tehlikesidir.'*®

Delil olarak kullanilabilecek olan ifadenin en temel ve vazgecilmez &6zelligi,

ifadeye verenin 6zgir iradesine dayanmasidir.'®

Sanigin konugmasi i¢in belli bir dlgtide baski yapilabilir. Ancak bu baski iradeyi
etkiler dereceye ulasmamaldir.'®* Saniga susma hakki sdylenmis ve sanik da susma
konusunda iradesini acikca ifade etmis ise polis artik sipheliye bir tek soru bile
soramayacaktir.'®® Boyle bir durumda yapilan baski ifadenin hukukiligini ortadan
kaldiracaktir. |

‘ Saniga yapilan midahale ile sanigin o gekilde davranmasi arasinda bir
nedensellik bulundugunda, yasak sorgu yonteminin varidindan séz edilebilir. Buna
karsilik, igskence gibi, insan hassasiyetinin agir ve dogrudan dogruya ihlal edildigi
durumlarda nedensellik aranmaz, ¢linkll iskencenin yapilmig olmasi yeterlidir ve bu
eylemin dzgir iradeyi engelleyip engellememesinin hicbir 6nemi yoktur.'®®

Hukuki gecerliligi olmayan ifadeler en az Gg¢ tip baski ve kandirma icermektedir.
Bunlardan ilki siddet, siddet kullanma tehdidi veya diger fiziksel baskiar kullanilarak
itiraf elde edilmesi, Ikincisi 6zellikle uzun stren sorgulama ile fiziksel olmayan baski
sayesinde itiraf elde edilmesi ve son olarak itirafin polisin hile veya aldatmasi ile elde
edilmesidir."**

% sahin, s. 247.
' Derdiman, s. 115. _
'* Yenisey , insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma, s. 139
182 Feridun Yenisey, “Kollugun Durdurma, Kimiik Sorma, Arama ve Yakalama Yetkileri,
istanbul: Promat Basim Yayim Dagitim, Artvin Konferansi 17 Nisan 2004, s. 15.
163 .
Sahin, s. 250.
% Gottlieb, s.168.
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CMUK 135/a’da sayilan iz birakan veya birakmayan tim yasak sorgu
yontemilerinin kullaniimasinda amag¢ insanin psikolojik dengesini daditma, bozma ve
parcalama suretiyle ifade veya delil elde etmektir."®

Ayrica, sorguda agikga yasak olarak nitelenen yontemler kullaniimamig olsa
bile, sorgulanan Gzerindeki baski, onun bu baski sonucu ifade vermesine yol agacak ve
bu ifadeyi sorgulananin kendi kararnin sonucu sayabilmeyi engelleyecek 6nemde ise,
degeriendirme yasagdina sebep olabilecek bir sorgu mevcut demektir. %

Yasak bir sorgu ydnteminin varligindan stphe edilmesi halinde, bagka bir
deyigle, boyle bir ydnteme sorguda bagvurulmadiginin kesin olarak ispatlanamamasi

durumunda, hukuka aykiriligin bulundugu yoéniinde karar vermek gerekir.'®’

Susma hakki stphelinin sahip oldugu en temel haklardan birisidir. Yapilan
sorgunun hukukiligini kaybetmemesi icin suphelinin haklarinin hatirlatiimasi gerekir.
Nitekim saniga haklannin hatirlatiimamis olmasi Ceza Genel Kurunca bozma sebebi
sayilmistir.'® Siiphelilere haklarinin 6gretilmesi, devlet ile sanik arasinda somut
durumda silah esitligini saglamaya yoénelik bir vasita olmaktadir.'®

Gunimizde ise insan haklar ihlallerinin yapisi degismistir. Eskiden beri
suregelen ihlal tipi baski iken artik yenisi hiledir. “Hile; sorusturmanin gercegi tarif
ederek ya da gizleyerek ya da gergek olmayan hususlar gergcekmis gibi takdim ederek

sanig! hataya sevk eden her tiirlii davranig” seklinde ifade edilebilir.'™

Birinci drek olayimizda IRA militan: oldugundan stphelenilen sanigin hemen
yanindaki odaya Lir kadin getiriliyor ve kadinin ylUksek sesle bagirmasi isteniyor.
Saniga ise bagiran kadinin kendi esi oldugu ve eger istenileni sdéylemez ise esiyle

'% perdiman, s. 115.

1% sahin, s. 257.

**” Sahin, 5.265.

188 Safak, Bigak, Keskin, s.232.

' Sahin, s. 257. _

7% vahit Bigak,"insan Haklan ihlallerinde Baskidan Hileye”, Tiirkiye’de insan Haklan
Konferansi, 7-9 Aralik 1998, Ankara: TODAIE , 2000,s. 335.
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ilgilenilecedi konusunda bask: yapihyor. Bu psikolojik baski adami ¢bztyor ve
polislerin istediklerini séyliyor. Diger bir olayda ise ; basit bir sug i¢in tutuklu bulunan
sahsin yanina bir polis memuru Ustl bagi yirtilmig ve iyice hirpalanmig sekilde konuyor.
Sivil giyimli olan bu polis memuru polisierin ¢ok kétl oldugu gibi seyler séyliyor ve
siipheli ile dostluk kuruyor. Sohbet esnasinda ¢ok basit ufak bilgi kirntilari ahyor.
Ancak sahistan ikrar almiyor. Almig oldugu bu bilgi kinntilarini kullanan sorgu
personeli, sahsa her seyi bildiklerini sdyliyor ve bilgi kinntilarini da polisiye yollarla
elde edilmis bilgiler gibi stipheliye sdylluyor. SUpheli her seyin polis tarafindan bilindigi
kanaatine kapilarak her seyi itiraf ediyor. Yiksek Mahkeme, birinci olayda kisinin
serbest iradesini etkileyen bir hilenin oldugunu, ikincisinde ise uygulananin bir polis
taktigi oldugunu kabul ederek ikinci tir basit hilelerin yapilabilecegini kabul ediyor.'

Burada dikkat edilmesi gereken husus birinci olayda gtphelinin 6zgir iradesinin baski

ile etkilenmis olmasidir. Ikinci olayda ise sglpheli 6zgur iradesi ile karar vermis,

herhangi bir baskiya maruz kalmamigtir. Ancak ikinci olayda eger ki sézde sanik olarak

hicreye yerlestirilen polis, bu suretle bir beyan elde eder ise iste bu hukuka aykin

olur.'? kinci 6rnegimizde, hiicrede kalindidi siire zarfinda elde edilen bilgilerden yola

¢cikilmig, ancak o bilgi kinntilarina bir beyan niteligi kazandirimamistir.

Amerikan Ylksek Mahkemesi de maddi gercedi ortaya ¢ikarmak amaciyla
polisin bazi senaryolar yaratabileceginin kabul etmektedir. Ornek bir olayda, bir ¢iftin
cocuklanni éldardikleri konusunda stpheleniliyor. Kadinin istegi tizerine polis kadinin
kocasi ile konugmasina izin veriyor ve bu konugma sirasinda cebinde teyp kaseti olan
bir polis memuru da hazir bulunarak, konusmalan kaydediyor. Kari-koca
konugmasindan elde edilenler daha sonra mahkemede delil olarak kullamiiyor.
Mahkeme bu olaya iliskin olarak, serbest iradeyi etkilemeyen yéntemlerin polis
tarafindan kullanilabilecegine karar veriyor. '

Elde edilen hukuka aykin delillerden faydalanilarak kamu menfaatinin
korunmasi amaciyla kararlann verildigi de goérilmektedir. Elde edilis itibariyle hukuka
aykin bile olsa, kamu menfaatini sadlamak amaciyla bu delillerin AiHM'ce

7! yenisey, Modern Adli Sorugturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 150-151.
"2 sahin, s. 258. o
3 Yenisey, Insan Haklan Agisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve Ifade Alma,s. 152.
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dederlendirmeye alindifina Schenk- isvigre, Khan-ingiltere, Pg ve Jh-ingiltere,
Saunders-ingiltere kararlan 6rnek olarak gésterilebilir. '™

CMUK 135/a'ya gore yasak kapsamina giren eylemlerin de aciklanmasi
gerektigini di]g.ﬂni]yoruz.

Zorla ilag verme: Kati, sivi veya gaz seklindeki her tirli maddenin insan
viicuduna verilmesidir. Bunlann yutturulmasi, yiyecek veya iceceklere kanstirilarak
verilmesi, solunum zerk ya da ovma yoluyla dahil edilmeleri veya vicudun agik bir
yerinden vicuda surllmeleri arasinda bir fark yoktur. ‘Bu‘konuda ilk akla gelenler;
sarhos edici, uyusturucu, direnme gucuni ¢ézicl, uyku yerici veya uyarici ilag gibi

maddelerdir. Ancak narko analiz tiiriindeki ilaglar da bu kapsamdadir. '

Bu madde ile korunmak istenen; sorgulananin irade 6zguriugi'™

oldugundan
ilaclarin tiriniin herhangi bir 6nemi yoktur. Bu tur ilaglar narko analiz etkisi gbsteren
evipan, pervitin tarG ilaglar olabilecedi gibi enjekte edildiginde aci veren, atzender

grubu ilaglar da olabilir."”’

Ancak bu konu ile karsilasilan en énemli sorun ilég vermenin zorla olup
olmadiginin ispatindaki gugluktur."8 ifadesi alinacak olan saglikh bir insana bir sigara
verilmesi, ¢cok az miktarda alkol tattirnimasi, bir miktar kahve igirilmesi, glglendirici ve
zindelestirici ilaclar almasina izin verilmesi gibi eylemlerin. iradeyi etkilemedigi
middetge bir sakincasi yoktur.'”®Siipheli bizzat kendi iradesi ile alkol almis, uyusturucu
kullanmis veya bilinci etkileyici madde almis olsa bile eger ki sorgu sirasinda iradesiyle
karar verme yetenegine sahip degilse ifadesinin alinmasi hukuka aykiri olur."®

174 Soyastan, istanbul 18. Hukuk ihtisas Semineri, s.88.
75 Sahin, s. 261.

¢ Derdiman, s. 116.

77 Tezsever, s.74.

78 sahin, s. 261.

79 sahin, s. 262.

180 safak, Bigak, Keskin, 5.242.
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Tibbi tedavi amaciyla sanidin almak zorunda oldugu ilag ve igneler yasak
olmamakla birlikte, bunlarin yan etkisi olarak sanigin iradi davranma ve iradi karar
verebilmesini ciddi olarak etkileyebilecek sekilde sanikta fiziki veya ruhi bir degigiklik
meydana getiriyorsa sorgu yapmak veya yapilimakta olan sorguya devam etmek
hukuka aykinhk teskil eder. QOysa ki; ila¢ almasi gerektigi halde ilag vermekten
kaginmak hukuka aykurilik tegkil etmez ise de hastaligin vahametine gore iskence veya
k6t muamele olarak degeriendirilebilir. **'

Baz1 araglar uygulama: Bazi araglar kavraminin kapsamini tayin etmek zor
olmakla birlikte, 135. maddesinde sayilanlar diginda olup da samidin iradesinin hiir bir
sekilde olugsmasina engel olan her turlli ara¢ bu ¢ergevede degerlendirilebilir. Bagska
bir ifadeyle, kiginin viicuduna dogrudan etki eden, dzellikle fiziki tamhgi veya saglamhg:
ihlal eden her tirli tedbir, tamamen agrisiz olsa ve iz dahi birakmasa bu madde
kapsamina girmektedir. Yalan makinesi ve pollaometri gibi cihazlar bu kapsama
girmektedir.®? Hatta hipnoz yapiimas! da bu madde kapsaminda yasaktir.'® Zira uyku
halinde verilen ifadeler her zaman kusku yaratmaktadir.'® Amerika’da kabul edilen
gorise gore eger, sanik kabul ederse yalan makinesi kullanilabilir. Almanya'da ise
aksi goéris hakim olup kiginin yalan makinesine baglaninca strese girecegine karar

verilmis ve kullamimi yasaklanmstir.'®®

Yorma: Acikga iradeyi etkileyecek herhangi bir vasita kullanmamakla birlikte,
irade o6zgurligina ciddi bicimde etkileyecek oranda kigiyi yorgun dulsUrmektir.
Yormada 6igl olarak sanidin irade serbestisinin yitirilip yitirlmedigi esas alinmakia
birlikte, bunun soyut olarak belilenmesi yerine somut olayin 6zelligine gore, hukuka
aykin bir sorgu uyguiamasinin s6z konusu olup olmadiginin tespiti dahi uygundur.
Nitekim bu konuda acik¢a yasak olarak belirtilen dmekler genellikle u¢ 6meklerdir.
Bunlar; iki gérevlinin dénigumil olarak samidi glnlerce sorguya ¢cekmesi, sorgunun
ara verilmeksizin yapilmasi, uyumamig sanigin ifadesine bagvurulmasi, gece yansi

'* sahin, s. 262.
182 sahin, s. 262.
' Safak, Bigak, Keskin, 5.246. _
84 Yenisey, Insan Haklan Acisindan, Arama, Yakalama, El Koyma ve ifade Alma,s. 134.
8 Yenisey, Modern Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, 5.154.
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veya sabaha karsi siphelinin tam uykuya dalacadi sirada uyandiriimasi gibi
eylemierdir."%®

Yorma olayinin gerceklesmesi igin, sorgulanan sahsin daha sorgu basinda
yorgun olmasi gerektigi anlami c¢ikanimamahdir. Sorgulanan sahis sorgulama
esnasinda yoruldugunu hissetti§i an yorma eylemi gergeklesmis olur. iste bu zamanda
sorguya ara verilmeli ve sahis dinlendirilmelidir.'®’

Mevcut kanunumuzda bazi duzenlemelerin eksik oldugu ile ilgili elestiriler de
mevcuttur. Kanunumuzda sorgulama igin maksimum bir sire konmadi§i nazara
alinirsa saniqin 4 saat ara vermeden sorgulanmasi mahkemelerce yorma olarak
yorumlanirsa ve bodylece yapilan sorgu 135/a kapsaminda yasak sorgu olarak
degerlendirilebilir.'®® Ayni sekilde saniga 200 defa ayni sorunun sorulmasi neticesi
sanigin sorgulamay: sona erdirmek igin polisin itiraf etmesini istedigi sugu itiraf etmesi
veya sanigin sorgulamasinin 4,5 veya 6 kisi tarafindan birlikte yapilmasi veya sanigin
sorgulamasinin uzamasi sebebiyle sani§in yemek vaktinin gegmesi ve a¢ kalmasinin
saglanmasi halinde bu durum sanik Gzerinde konusturmaya yénelik ruhi bir mudahale
sayilabilecektir.'® Bu tiir konularda kanunlanimizda agiklayici hikiimler yer aimamsgtir.,

Sanigin asin derecede yorgun duslrilmesi ile ondaki mevcut yorguniuk
durumundan yararlaniimasi arasinda, hukuka aykin sorgu yénteminin gerceklesmis
sayiimasi bakimindan higbir fark yoktur.'® Sanikta béyle bir yorguniuk durumunun
sorgulayanca biliniyor olup olmamasinin da herhangi bir dénemi oimadid1 gibi sanik
bizzat kendisinden kaynaklanan bir sebepten dolayt bile yorgun disgse hukukilik
agisindan herhangi bir fark yoktur.'®' Yorgunlugun varligi yeterlidir ve saniktaki bu
yorguniuga kimin sebep oldugunun bir 6nemi bulunmamaktadir. Zira burada énemii

1% Sahin, s. 262.

¥ Tezsever, s. 75.

188 Bedri Eryilmaz, “Turk Hukukunda Ve Uygulamasinda Yakalama Ve ifade Alma ve AlHS'ne
Uyum Sorunu”, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumu, 7-8 Mayis 1998, Ankara: 6-8
Mayis 1998, Ankara: Polis Akademisi Seminer, Konferans Ve sempozyum Bildirileri
Dizisi:5,1998, s. 382.

189 Eryiimaz, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumu,s. 383.

%0 sahin, s. 263.

19! Safak, Bicak, Keskin, 5.243.
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olan, sani§in gergekten asir derecede yorgun olmasi, ifade verme veya vermeme
konusundan 6zgiir davranabilecegi bir iradeye sahip olmamasidir. %2

ifade alma sirasinda ortaya cikabilecek, iradeyi etkilemeyecek nitelikteki
yorguniuk normal kabul edilmelidir. Ayn1 sekilde 30 saat uyumamig bir sahsa sorgu
yapiimasi yasak kapsaminda degerlendirilicken'®, sirf gece yapildigi igin bir sorgunun
hukuka aykin kabul edilmesi de dogru degildir.'%*

Aldatma: Yasak sorgu yéntemleri icinde en tartismall olani ve uygulamada
sinilannin tespitinde en fazla giclik cekileni aldatmadir.' Aldatma konusunda
onemli olan samgin 6zgur iradesinin sorgulayan tarafindan kasten ihlal ediimis
olmasidir."® Sorgulayan gercegi; degistirerek, gizleyerek veya gercekte olmayan bir
seyi gercekten varmig gibi gdéstererek sanigin 6zgur iradesini etki altina almaya
cahsmaktadir.'®’ Burada 6nemli olan sanigin 6zgir iradesinin etki altina alinmasi
oldugu icin, sanigin 6zgur iradesi Gzerinde higbir etki dogurmayan herhangi bir hileli
davranig, sirf hileli oldugu icin hukuka aykin olarak nitelendirilemez. %8 Ornegin; cesitli
sekillerde zarf atma, kiginin uygun psikolojik ortamda verecegi bilgileri mulakat veya
sohbetle alma gibi haller yasak sorgu yéntemi icinde degerlendirilemez.'*®

Ancak, sania inkara devam ettigi takdirde gegici olarak tutuklanabileceginin
sOylenmesi, ayni zamanda, itiraf etmesi halinde sanida ézgurligunin vaat edilmesi
anlamina gelecektir ki; bdyle bir durumda bir tehdit veya aldatma ile kanuna aykir
vaatte bulunma ayni zamanda ve karsilikli olarak meydana gelmis olacaktir.?®

Sorgulayanin olay hakkinda sanigt hataya disirmesi veya onun hataya
dismesinde, bir sebep olmasi halinde, bu durumdan istifade edilmesi yasak sayilan bir

%2 sahin, s. 264.

133 safak, Bicak, Keskin, s.243.
1% Tezsever, s.75.

% Derdiman, s. 116.

% Tezsever, s. 75.

197 safak, Bigak, Keskin, s.244.
198 Sahin, s. 264.

% Derdiman, s. 116.

2 Sahin, s. 252.
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aldatmaya yol agacaktir®® Ancak sorgulayan elindeki tim verileri agiklamak zorunda
degildir. Bu verilerin sorgulanan gahis tarafindan bilinmesi de gerekmez. Bu sebeple;
sorgulanan sirf kendisinin sebep oldugu bir olaydan dolayt hataya dismis ve hata
etkisiyle ifade vermis olsa, polis burada sorgulanan sahsi hataya distigi konusunda
uyarmak zorunda olmadigindan alinan ifade de gegcerli sayilir.?®® Fakat sorgulayan,
saniktaki bu hatayi, 6zellikle ilave agiklamalar yapmak suretiyle kuvvetiendiremez. 2%

Sorgulanan sahsin yaptigi fiilin hapis yerine para cezasi gerektirdigini
diisinmesi ve bu sebepile ifade vermesi herhangi bir ihlal olugturmuyorken, bu konunun
polis tarafindan sorgulan sahsa sdylenmesi ve bu konuda ikna edilmek suretiyle
ifadesinin alinmasi yasak kapsamindadir

insanlarin zekalarn ve kavrama ozellikleri birbirinden farkli oldugundan zeki bir
sahis icin aldatma olmayan bir davranig, normal zekali olan bir diger gahis i¢in aldatma
olarak kabul edilebilir. Bu sebeple sorular net ve acik olmalidir. Zeka seviyeleri
arasindaki farklara dikkat etmeden veya bu farkliliklan avantaj olarak kullaniimasi
sonucu alinan ifade yasak kapsaminda degeriendirilmelidir.?®

Kanuna aykin menfaat vaadi : Sorgulanan sahsin kendi de@erlendirmesi
sonucu lehine sayabilecegi bir sey vaat ediliyorsa bu menfaat vaat edilmesi olarak
kabul edilebilir.?® Ancak burada bahsedilen bir diger dzellik, vaadin kanuna aykin yani
kanunda gosteriimemis olmas gerektigidir.2*’Hukuken ifas) mimkdn olan bir menfaatin
vaat edilmesi, bdylece sanigin iradesinin etkilenmesi, belki bir aldatmanin konusunu

olusturabilir ama kanuna aykir menfaat vaadi sayllamaz.

Kanuna aykiri menfaat vaadi yapilirken, menfaatin agik ve net bir sekilde, tim
ayrintilanna kadar ac¢iklanmig olmasi zorunlulugu olmayip , vaat edilen kisi adina

21 sahin, s. 263.

22 Tezsever, s.75.

203 sahin, s. 270.

24 safak, Bigak, Keskin, 5.244.

2% Sahin, 5.265.

28 safak, Bigak, Keskin, $.248.
" Tezsever, s. 76.

208 Sahin,s.265.
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yapiimasi yeterlidir.>® Omegin, isledigi cinayeti ikrar etmesi durumunda serbest
birakilacaginin sahsa sdylenmesi, kanuna aykin menfaat vadidir.' Ciinka; yapilan
ikrar cezay! ortadan kaldirmadidi gibi, bunu sbyleyen yani sorgulayan da bu cezayi
ortadan kaldirmaya yetkili degildir.

CMUK 135'de yasak kapsaminda sayilan eylemler, bu maddede sayildig:
kadar ile simirh degildir. Bu maddede sayilmayan ancak suphelinin 6zglr iradesinin
etkileyen her turl(i hareket bu madde kapsaminda yasaktir. Zaten maddede gegen ‘gibi’
ibaresi de sayilan yontemleri sinilandirmadigi gibi bunlarin ¢esitlendirilebilecegini

gostermektedir.?"

3.4 Tiirkiye'deki Mevcut Durum

Turkiye ile ilgili davalar Avrupa insan Haklan Mahkemesinin ig yikaniin énemii
bir bolumund olugturmaktadir. 1999 yih sonu itibariyle Mahkeme 6ninde bulunan
toplam 12454 dosyanin 2369 adeti Turkiye'deki insan haklan uygulamalan aleyhine
aciimig dosyalardan olugmaktadir. Bagka bir ifadeyle mevcut dosyalarin yaklasik beste

biri Tarkiye ile ilgilidir.2"

Turkiye aleyhine 3. madde ile ilgili olarak agilan davalar genel olarak;

-Kéy yakma olarak adlandinlan, Turkiye'nin Gineydogusunda, terdrizmie
muicadele sirasinda, devletin guvenlik glgleri tarafindan bu micadele gercevesinde,
bazi kéylllerin evlerini yaktiklan yénundeki iddialardan,

-Gozaltr surecinde, sorgulama ile gorevli givenlik guglerinin iskence ve kéti
muamele yaptiklan hakkindaki iddialardan;

-Ortadan kaybolan ve guvenlik glgleri tarafindan terér 6rgitt PKK'ya katiidigi
ileri strilen bir kiginin gbzaltina alindigi ve goézaltinda kayboldugu iddialarindan

olugmaktadir.?*

29 Tezsever, s. 76.

M0 safak, Bigak, Keskin, 5.249.

1 Sahin, s. 253.

%12 Bicak, Anayasa Yargisi Dergisi, 5.90.
3 pogan ve Seven, s.102.
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Turkiye'de iskencenin "geleneksel" olarak ve sistematik bir sekilde yapildi§
fikri egemen olmakla birlikte bazi gériglere gbre ise iskence yapiima orani az ve
ferdidir. Az veya ¢ok yapilmasindan ziyade bizim icin 6nemli olan Tirkiye'yi resmi
gorevliler tarafindan insanlara siddet uygulanan bir Glke konumundan ¢ikarmaktir. Bu

sebeple az veya ¢ok olmasina bakiimaksizin igkence ile micadele ediimelidir.2"

Maalesef ki Tuarkiye AIHM kararlarina iskence tirlerinin tanimlanmasinda
kaynak gosterilen bir Glke konumuna gelmistir. AIHMnin iskence uygulandigi

sonucuna vardidi ilk dava Aksoy Tirkiye'ye karsi davasidir.'®

Mardin, Kiziltepe' de yagsayan ve bagvuruda bulunduktan sonra 1994 yilinda
oldurilen M. Zeki AKSOY, 24 Kasim 1992 gini gbzaltina alinmig, 10 Aralik 1992
gunu saliverilmis ve bu sire icinde guvenlik glgleri tarafindan "k6ti muameleye”
maruz kaldigini ileri stirerek, Sézlesme'nin birkag maddesi ile birlikte 3. maddenin
de ihlali gerekcesiyle, Komisyon'a bagvuruda bulunmustur. Yapilan yargilama
neticesi mahkeme basgvurucunun ‘Filistin Askisi’ tabir edilen zalimce muameleye
maruz kaldigini ve bu muamelenin de  ancak, isteyerek, tasarlanarak
yapilabilecegine hukmetmistir. Mahkemeye gére; bu tur bir iskence i¢in 6n hazirlik
yapilmis olmasi ve nasil yapilacagt konusunda egitim alinmig olmasi gibi etkenler bu
eylemin planli oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica bagvurucun maruz kaldigi
muamele sonucu duymus oldugu agir aci doktor tarafindan verilen iki elini de bir
stire kullanamayacagina dair rapor ile kayit altina ainmigtir. Bu sekliyle bile yapilan

muamele cok agir ve zalimanedir ve ancak iskence olarak tanimianabilir.2'®

Yapilan bu eylemde igkence tanimina uyan her tirli unsur mevcuttur. Eylem

kasti, ciddi ve acimasizcadir. Bu sebeple AIHM bu muameleyi iskence olarak

tanimlamigtir.2'”

214 jihan Litem, “Avrupa Karsisinda Tirkiye'de Insan Haklani”, Yeni Turkiye Dergisi, Cilt 2,
Say1 22, (1998),5.1347.

#5 Reidy, s. 14.

216 Batum, 5.1359-1360.

' Reidy, s. 14.
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Aydin Tarkiye'ye kargi davasinda, iskenceye maruz kalma gibi diger iddialarin
yaninda gézaltina alinan bagvurucu, gdzleri bagh iken Derik Jandarma Karakolunda

asker Gniformal bir kisi tarafindan tecaviize ugradigini iddia etmistir.?'®

Mahkemece; bir devlet goreviisinin gbzaltindaki bir kisiye tecaviiz etmesi,
kurbanin icinde bulundugu zayif ve direngsiz konumundan faydalanmasi, kétl
muamelenin 6zellikle vahim ve dehset verici bir dmegi olarak degeriendirilmis ve bu tir
hareketin magdurda fiziksel etkinin yani sira belki de daha ¢ok sekilde psikolojik bir etki
biraktidi da kabul edilmistir. Bu sekliyle gézaltinda tecaviize ugramak 3. madde ihlali

kapsamindadir.?*®

Turkiye’'nin mahkum oldugu bir dier dava da Akkog Turkiye'ye karsi davasidir.
Basvurucuya gézaltinda iken kéti muamele yapilmig, elektrik sok verilmis, sicak ve
soguk su pusklrtiimus, basina darbeler vurulmus ve cocuklarina kot muamele
yapilacag yolunda tehditlerde bulunulmustur. Yapilan bu muameleler sonucunda
basvurucuda glvensizlik duygusu geligtigi gibi travma sonrasi stres bozuklugu
sebebiyle ila¢ tedavisi gérmesi gerekmistir. AIHM bagvurucunun maruz kaldigi kéti
muamelenin siddeti ve icinde bulundugu genel kosullann iskence bulgusu igin yeterti
gerekge oldugunu kaydetmistir. ?° Bunun gibi émek sayisi gogaltmak mimkinddr.

Ayni zamanda mahkeme, ¢ok kisa bir sire iginde, arka arkaya, Turkiye ile ilgili
olarak, S6zlesme'nin 3. maddesinde belirlenen "insanlik digi muamele" yasaginin ihlal
edildijine dair kararlar vermistir. Bu kararlardan ilki, Selguk ve Asker karandur.
Komisyon'a gore, bagvuruculann evlerinin, go6zlerinin o6ninde yakilmig olmasi,
tasarlanarak yapiimig bir siddet ve imha eylemidir. Bu eylem, onlan, varhkiannin
o6nemili bir béliminden yoksun, yersiz yurtsuz ve yardimsiz birakan bir davranis oldugu
gibi, glvenlik ve variklannin tamamen hice sayiimasi anlamina gelmektedir '

218 Tozcan, Erdem, Sancakdar, s.255.
219 Reidy, s. 15.

20 peidy, s. 15.

21 Batum, s. 1360.
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Mahkeme guvenlik gugleri tarafindan yapilan bu yikimin bagvurucularda yetiri istiraba

yol actigina hiikiim vererek, Tirkiye’yi mahkum etmigtir.22?

Bir diger kararda ise Kogeri KURT isimli bagvurucu, Bismil ilgcesinde
yagsamaktadir ve oglunun gézaltina alindigi ve daha sonra gézaltinda kaybolarak bir
daha kendisinden haber alinamadi§: iddiasi ile bagvuruda bulunmustur. Yargilama
sonucunda verilen kararda bagvurucunun, uzun bir stireden beri devam eden ve halen
stren, sliphe, endise ve kusku icinde bulunma durumu, agir bir ruhsal eziyet ve korku
duymasina neden oimaktadir ve bu sekliyle bagvurucu sdzlesme'nin 3. maddesi

dogrultusunda, "insanlik digt ve asagilayici bir muameleye" maruz kalmistir. 2

Bu nitelikteki orneklerin sayisini ¢ogaltmak mUrﬁkUn&Ur. AIHM’ne yapilan
bagvurularin ve 3. madde ihlali sebebiyle mahkum olunan davalarn ¢okluguna ragmen
ulke igcinde yapilan arastirmalarda ayni dogrultudaki verilere ulagilamamaktadir. Bilakis
tlke icinde yapilan arastirmalarda tezat teskil eden sonuclara ulagiimaktadir. Amaci
Ceza Adalet Sisteminin fiilen ne suretle islemekte oldugunu tespit etmek olan bir
arastirmada 1117 Ceza Mahkemesi, kesinlesmis dosyalari incelenmigtir. Bunlarin 305
adedi Sulh Ceza Mahkemelerinin goérevine giren suglardan:716 adedi Asliye Ceza
Mahkemesinin gorevine giren suglardan, 300 adedi de Adir Qez"‘a Mahkemesi gorevine
giren suglardan alinmigtir. S6z konusu 1117 dosya istanbul'un farkli 8 ilgesinden

rasgele segilmigtir. 24

Yapilan bu arastirmada 1117 Kisi icerisinden; 28 kisi ifadesini imzalamaktan
imtina ederken , 2 kisinin avukati da imtina etme iradesi géstermigtir. Yapilan diger
tespitlerde ise 10 kisi(%0,9) kendisine kotu davraniidigini 3 kisi(%0,3) iskence
gordugind, 2 kisi(%0,2) ifade sirasinda aldatildigini, 5(%0,45) kisi bedensel cebir ve
siddete ugradiini ifade etmigtir. Ayrica; hi¢ kimse kendisine zorla ilag verildigini,

22 Tgzcan, Erdem, Sancakdar, s.256.
223 gatum, s. 1361.
24 yenisey, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumuy, s. 16.
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yorma muamelesine tabi tutuldugunu, kendisine kanuna aykirt menfaat vaat edildigini

veya bazi araglar uygulanarak ifadesinin alindigini iddia etmemigtir.?2®

Insan Haklari Demeginin yapmis oldugu 1997 Yih insan Haklan Ihlalleri
Bilangosu’ isimli aragtirmada; gézaltina alinanlann sayisi 27.308 olarak, iskence
gorenler veya igskence savi ileri stirenlerin sayisi ise 366 olarak belirtiimektedir. Bir
orantilama yapildiginda gézaltina alinanlardan iskence goérenlerin veya igkence savi
ileri stirenlerin orani %1,34 ¢ikmaktadir. Yine ayni demegin yapmis oldugu ‘Mayis
1998 insan Haklar ihlalleri Bilangosu ’ isimli ¢alismada gézaltina alinanlar 3248,
igskence gorenler ve iskence savi ileri slrenler 28 olarak belirtilmigtir. Bu verilerde de

bir orantilama yapildiginda %0.8 degeri karsimiza ¢ikmaktadir.?*®

Salt olarak buradaki veriler bakarak Turkiye’de iskence yoktur ifadesi
kullanmak yanhs olur. Ancak, AIHS kapsaminda AiIHM'ne yapilan bagvurular ile tezat
olusturdugu da agiktir. Bu durumda belki s6ylenecek olan insanimizin neyin iskence
veya kot muamele sayillacadi, neyin sayllamayacadi hakkinda tam bilgi sahibi
olmadi@idir.

insan hakian Derneginin 2003 yilina iligkin raporunda ise; 1 kigiye falaka
igskencesi, 5 kigiye elektrik igkencesi, 4 kigiye Filistin askisi igkencesi uygulandigini ve
agirikli  iskence yontemieri olarak 416 kisiye darp, 259 kisiye hakaret, 185 kisiye
hicrede tutma, 121 kKisiye tuvalet ihtiyacini karsilamama, 118 kigiye kafir, 87 kisiye

gbzaltindayken cesitli tehditlerie iskence yapildigi ifade edilmigtir.?

Farkli yillara ancak aynit sivil toplum kurulusuna ait olan bu raporiardaki
beyanlar halkin igkence ve koéti muamele konusunda yillar gectikge bilinglendigini
ve/veya alinan 6nlemier ile - ki bunlar igkence yapan kamu géreviilerine verilecek olan
cezalarin arttinimasi, ertelenmemesi gibi- igskencenin 6nine gecilmeye calisildid

25 Yenisey, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumu, s. 38-49.
228 |4D, “Tiirkiye'de insan Haklar ihlalleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 2, Sayi
22,(1998),5.1457.

227 pttp:/iwww.ihd.org tr/basin/bas20040226 .htm, 24.06.2004.
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konusunda fikir verebilir.

Nitekim AB'nin Genislemeden Sorumiu Uyesi Giinter Verheugen, Eylil 2004
tarihinde Ulkemize yapmis oldugu ziyarette; Turkiye’'de iskencenin var oldugunu ancak
bunun sistematik bir sekilde yapilmadigini ifade etmigtir 2

3.5 Kanunlarda iskence Yasagi , Hukuki Sorumluluk ve Cezai Yaptinmlar

3.5.1. iskenceyi Yasaklayan Kanunlar

3.5.1.1 Anayasa (AY)

Bireyi devlete karsi koruyan klasik haklarin en énemlilerinden biri olan bireyin
"kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi" 1982 Anayasasinin 17. maddesinde
yer almaktadir. Anayasamizin 17. Maddesinde; "Herkes, yasama, maddi ve manevi
varidini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili
haller disinda, kisinin vucut butinligine dokunulamaz; rnizasi olmadan bilimsel ve tibbi
deneylere tabi tutulamaz. Kimseye igkence ve eziyet yapilamaz, kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz..." denmek

suretiyle bu hakki taninmakta ve giivence altina alinmaktadir.?®

3.5.1.2Turk Ceza Kanunu (TCK)

Iskenceyi ve kéti muameleyi TCK'nin 243 ve 245. maddeleri yasaklarken,
iskence veya koti muameleyi tespitte cok dnemli bir yere sahip olan doktor raporiarinin
gercede aykin sekilde tanzim edilmesi hususu da TCK 343. madde ile hikim altina
alinmisgtir. TCK’'nin 243. maddesi;

228 pksam Gazetesi, 11 Eylill 2004, s.12 ,
29 Batum, s. 1353.
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“Mahkemeler ve meclisler reis ve azalarindan ve sair hikimet
memurlarindan biri maznun bulunan kimselerin clrimlerini sdyletmek
icin iskence eder yahut zalimane veya gayri insani veya haysiyet kirici
muamelelere bas vurursa 8 seneye kadar agir hapis ve miebbeden
veya muvakketen memuriyetten mahrumiyet cezasi ile mahkum olunur.”

TCK’nin 245. maddesi ise;

“Kuvvei cebriye imaline memur olanlar ve bilumum zabita ve ihzar
memuriart memuriyetlerini icrada ve mafevkinde bulunan amirinin emrini
infazda kanun ve nizamin tayin ettigi ahvalde baska surette bir kimse
hakkinda suimuamele veya cismen eza verecek hale ciret eder yahut o
kimseyi darp ve cerh eylerse 3 aydan 5 seneye kadar hapis ve
muvakkaten memuriyetten mahrumiyet cezalari ile cezalandirilir.”

demek suretiyle bu tir muameleleri yapanlarin ne gekilde
cezalandinlacadini géstermektedir. TCK'nin 343. maddesi ise;

“Her kim resmi ve varaka tanzimi esnasinda kendisinin veya bagkasinin
haviyet ve sifati yahut mezkdr varaka ile sihhati ispat olunacak sair
ahval hakkinda memurine karsi yalan beyanatta bulunursa bundan
dolayl umumi veya hususi bir zarar husule geldigi takdirde 3 aydan 1
seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

demekle gergede aykiri rapor tanzim etmeyi cezai hiikme baglamigtir.

TCK. 243. maddesiile sanidi sorguya gekmeye yetkili olan hakim,savci zabita
amir ve memurlan yapabilecedi iskenceyi cezalandirmistir. Bu maddeden magdur
olabilecek kisi sanik ile sorgu veya tutuklanma talebi ile hakim dnlne ¢ikanimasiyla
sanik sifatini kazanmig olan kisi olabilir. Bu sugun maddi unsurunu da, magdura,
sugunu sOyletmek maksatl igkence, zalimane, insanlk digi ve onur kirici muameleler

yapiimasidir.2°

TCKnin 245, maddesi de, glvenlik veya zor kullanma yetkisine sahip
memuriarin, eziyet ve onur kinci muamelelerine kargi diizenlenmigtir. Burada, kolluk
kuvvetlerinin, kigilere isnat edilen sugunu sdyletme kasti diginda, yapacaklar kéti

muamele ve benzeri eylemleri cezalandirmigtir. '

20 Giines, s. 916.
2! Giines, s. 917.
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Bir kimsenin yakalanmasindan itibaren maruz kalacag her tirii yaralanma ve
benzeri muamelenin sorumiulugu devlete aittir. Bu baglamda igkence ile iigili iddialar
ciddiyetle aragtinlmali ve ilgili maddeler mutlaka igletilmelidir. Aksi takdirde TCK (md.
243 ve 245) hukumleri agisindan takipsizlik sonucu verilecek olan hafif yaralanmalar

AIHM tarafindan iskence veya gayri insani muamele olarak degerlendirilebilecektir.za‘2

3.5.2 iskence ve Kotii Muamelede Hukuki Sorumluluk

Sugu énleme ve islenmis bir sug nedeniyle sugun faillerini yakalama ve adalete
teslim etme idarenin gérevieri arasindadir ve idare bu gorev yapabilmek icin kendi
gorevlilerini egitme ve yetistime zorundadir. Konumuz ag¢isindan, idarenin gérevi
olaylan aydinlatmak ve suglulari yakalamaktir. Ancak idare gorevilileri vasitasiyla bu
gorevini yerine getirirken sanik durumundaki vatandasina  kétG muamelede
bulunamayacag: gibi, igkence de yapamaz, temel hak ve ézgurltkleri de ihlal edemez.
Eger bu tir bir ihlal gergeklesiyorsa bu durumda personelinin yeterli diizeyde
editmeyen, yeterli ve etkili bir denetim yoluyla bu tir olaylarin meydana gelmesini
6nleyici tedbirleri almayan idarenin hizmet kusuru vardir demektir. Bu kusur ytiziinden
olusan zarar da idarece tazmin edilmelidir.?®* Genel manada insan haklarinin ancak
devletler tarafindan ihlal edilebilirigi kabul edildiginden, deviet adina is yapan kamu
gorevlilerinin tutum ve davraniglarindan devlet sorumiu tutuimaktadir. >

3.5.3 Iskence ve Kétii Muamelede Yargilama Usulleri

Memurlar ve Diger Kamu Gorevilileri, 04.12.1999 gin ve 23896 sayili Resmi

Gazetede Yayimlanarak yururiige giren 4483 sayili ‘Memurlann ve Diger Kamu

Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkindaki Kanun’ hikkiimlerine gére yargilanmaktadir.?®

22 cigekl, s. 1385.

23 A Seref Goziiblylik, Yonetsel Yargs, 11. Baski, Ankara:Turhan Kitapevi, 1997, s. 318
el Seref Goziibiiyitk ve Tekin Akillioglu, Yonetim Hukuku, 6. Baski, Ankara:Turhan
Kitapevi, 1993, s. 422.

28 Serdar igdeler ve Yusuf Suntay, “Memuriar ve Diger Kamu Gorevililerinin Yargilanmasi
Hakkinda Kanun Uygulamasi”®, Tiirk Idare Dergisi, Sayi 426, (2000), s.1.
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4483 sayili yasa memurlann goérevleri sirasinda isledikleri suglari kapsam disi
tutmustur. Yasaya gére memurlar ve diger kamu gérevlilerinin gorevilerinden dolay:
isledikleri suglar kapsam igine alinmaktadir. Bu nedenle gérevin ne oldugu konusunda
iyi bir tanimlama yapmak ve gorevin sinirlanini mutiaka ¢izmek gerekir.”6

Boylece, yeni ¢ikartilan 4483 sayili kanun ile 6nceden yurirliikte olan Memurun

7

Muhekamati Kanununun kapsam: daraltiimis®®’ ve islenen su¢ ile gérev arasinda

mevcut bir bagin olmasi zorunlu gérilmastar.®

4483 sayill kanunun getirmis oldugu hikimlere gore; TCK'nin 243 ve 245.
maddeleri ile CMUK'un 154. maddesinin bu kanun kapsaminda olmadi§: belirtilerek,
Cumhuriyet Savciiinca iskence ve kot muameleden dolayt agilacak olan
sorusturmalarda idari izin alma zorunlulugu ortadan kaldinimis ve bu tir suglarda
soru‘§turman|n bizzat savci tarafindan baslatilabilecegi karara baglanmigtir. >

2003 yili ve 2004 yilinin itk 4 ayina ait istatistiklere gére 2003 yilinda 32 devlet
memuru hakkinda igskence davasi agilmig, bunlardan 4’'inde memurlar suglu bulunmus,
6'sinda ise beraat etmislerdir. 2004 yiinin ilk 4 ayinda ise 7 memur igkenceyle
suclanmig, bunlardan 4'G beraat etmistir. Ayrica onceki yillara ait 89 dava halen
devam etmektedir.

Kot muamele konusunda ise; 2003 yihinda 58 devlet memuru hakkinda dava
agiimis ve bunlardan 10'u suglu bulunmusg 10'u ise beraat etmigtir. 2004’Gn ik 6
ayinda ise 11 devlet memuru hakkinda kéti muamele davast agiimig, 5'i suclu
bulunmus, 1'i ise beraat etmigtir. K6t muamele konusunda devam eden dava sayisi
ise 290°dir. 2%

26 1 .Necdet Ozeroglu, “Son Diizenlemeleriyle Memur Yargilama Hukuku®, Turk idare Dergisi,
Sayi 426, 2000, s.92.

27 jadeler ve Suntay, s. 4.

238 Bzeroglu, s. 92.

29 Dogan ve Seven, s.110.

20 hitp:/iwww.ntvmsnbc.com/news/274829.asp?cp1=1, 28.08.2004.
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EGM Basin Sézcisii Ramazan ER yapmis oldugu basin toplantisinda; 2000-
2003 yillan arasinda; TCK'nin_243. Maddesi ile ilgili 11 goreviinin idari, 56 gbérevlinin
adli cezalara carptinldidini, 245. madde ile ilgili ise 175 gorevlinin idari, 56 go6revlinin
adli ceza carptinidigini ifade etmistir. Ere gbre Turkiye'de sistematik igkence
uygulanmamakta ve igkence veya k6tii muamelede bulunan personele misamaha

gosterilmemektedir. 24!

3.5.4 iskence ve K6tii Muamelede Zarann Karsilanmasi

Zarari karsilama sorumlulugu olabilmesi icin ortada zarar dogurucu bir olayin
meydana gelmis olmasi gerekir. Yonetimin tutum ve davranmisi bir etkinlik biciminde

kendini g6sterebilecegi gibi, hareketsiz kalma bigiminde de kendini gésterebilir.?**

Bireyin ugramis oldudu zararlar, bir kamu hizmetinin sonucu olarak, kamu
kigileri tarafindan yapiimal ve gorevle ilgili oimahdir. Zaran doguran davranis yonetim
tarafindan veya yonetim adina yapilmis olmaldir. Yapilan zarar dogurucu davranisin
ybnetime baglanma olana@i yoksa ydnetimin sorumlu olmasi s6z konusu olamaz.
Yonetim disinda ve yonetim ile iliskisi olmayan kisilerin verdikleri zararlardan idare
sorumiu olmaz. Kamu hizmetine génUlli olarak katianlann da verdikleri zararlar
yoénetime baglanabilir. Zaran karsilama sorumlulugunun dogabilmesi icin, zarar ile
yonetsel davranis arasinda neden-sonug iligkisi; bir illiyet bag: bulunmas: gerekir.
Zarar ile zaran doguran davranis arasinda dogdrudan iliski bulunmahdir. Bu zarar
maddi veya manevi bir zarar olabiiii. idarenin eylemini veya eylemsizliginin neticesinde
dogrudan ortaya ¢ikmig olmalidir. Kesin olmali ve genel bir zarar degil, 6zel nitelik
tagimalidir.

657 sayih Devlet Memurlan Kanununun 13. maddesi ile ‘Kisiler kamu
hukukuna tabi gdrevlerle ilgili olarak u§radiklan zararlardan 6tir(i, bu gbrevleri yerine
getiren personel aleyhine degil, ilgili kurum aleyhine dava agarlar. Kurumun genel

21 Aksam Gazetesi, 11 Eylil 2004, s.14.
22 5 5zuibiyiik, Yonetsel Yargl, s. 346.
3 Gozibiyiik, Yonetsel Yargt, s. 347.
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hikumierine gore sorumiu personele ricu hakki saklidir.” hGkmi getirilmigtir. Madde
hdkmia kamu personelinin gorev sirasinda verdigi zararlardan dolay! idarenin
sorumiulugunu dazentemektedir. Bu madde hikm kamu hizmetini yuratmekte olan
gorevli kigilerin bu goérevini ifasi sirasinda uglinct Kigileri verdigi zararlardan 6tirG

idarenin sorumiu tutulmas: gerektigini ifade etmektedir. 2

Nitekim 09.04.2002 tarihinde dizenienen 4748 Sayih Kanun ile Deviet
Memurlan Kanunu'na bir fikra eklenmis ve AlHM'ce verilen kararlar sonucunda
Devietce d6denen tazminatlardan dolayi sorumlu personele riucu edilmesi hikme

baglanmistir 2*

244 | itfi Duran, Tirk Kamu Personelinin Mali Sorumilulugu, Ankara: Todaie-AUSBF Yayini,
1974, s.14.
5 Dogan ve Seven, s. 110.
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4. BOLUM : iSKENCE VE KOTU MUAMELENIN ONLENMESiI AMAGLI
YAPILAN GALISMALAR

4.1 Hukuki Diizenlemeler

TCK'da 29 Agustos 1999 tarihinde yapilan bir degisiklik ile 243 ve 245. maddeler
degistirilmis, iskence sucu icin getirilen tanimin kapsami genigletiimis ve bu sug i¢in
éngérulen mieyyideler caydinici bir hale getirilmistir.

03.10.2001 tarih ve 4709 sayih Kanun ile Anéyasamlzln bazi maddeleri
degistiriimis ve bu degisiklige paralel olarak 06.02.2002 tarihinde :TBMM’nce kabul edilen
4744 sayih “Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” 19.02.2002 tarih ve
24676 sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yurarlige girmistir. Gergeklestirilen bu yasal
dizenlemeler 1s1dinda,

Goézalti suresinin DGM kapsamina (7 Mayis 2004 tarihinde Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin Bazi Maddelerinin Degistiriimesi Hakkinda 5170 sayii Kanun'un
9.maddesiyle, Deviet Givenlik Mahkemeleri hakkinda dUzeﬁIe“meye temel olusturan
Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 143. maddesi ytruritkten kaidmlarak yerine Agir Ceza
Mahkemesi kurulmustur,?) giren suglarda eger fail sayisi 3'den az ise 48 saate kadar,eder
ki 3 ve 3'den ¢ok ise Cumhuriyet Savcisinin yazili emri ile 4 gini kadar uzatilabilecegi,

DGM (Simdi DGM'nin yerine kurulan Agir Ceza Mahkemesi) kapsamina girmeyen
suclarda ise fail sayisi 3'den az ise 24 saate kadar, 3 ve 3'den ¢ok ise Cumhuriyet
Savcisinin yazilh emri ile 4 giinl kadar uzatilabileced;,

DGM (Simdi DGM'nin yerine kurulan Agir Ceza Mahkemesi) kapsaminda olsun
veya olmasin yakalama sonucu yakalamadan ve yakalama siresinin uzatimasina iligkin

! Dogan ve Seven, s. 106.
2 hitp:/fwww.gunisigihukuk.com/dgmier.html,11.06.2004.
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emirden yakalananin bir yakinina veya belirledigi bir kigiye, Cumhuriyet Savcisinin
karanyla gecikmeksizin haber verilece@i hikme baglanmigtir.

Aynica, 11.01.2003 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanarak yuriritige giren 4778
Sayih Kanunla Devlet Guvenlik Mahkemeleri'nin Kurulug ve Yargilama Usulleri
Hakkindaki Kanun’'un 16/4. maddesi ydrurlikten kaldinimig ve Devlet Guvenlik
Mahkemelerinin (Simdi DGM'nin yerine kurulan Agir Ceza Mahkemesi) gobrev alanina
giren sucglar da dahil olmak Uzere, yakalanan sahsin gézalti baglangicindan itibaren

miidafiin hukuki yardimindan faydalanabilmesi saglanmigtir.®

Gozalti ile yapilan kanuni degigikliklerin en 6nemlilerinden biri gézalti strelerinin
kisaltiimasidir. Goézalti sirelerinin kisaltilmasi iskenceyi zorlagtirmaktadir, ¢unk{ derin
izler birakacak yéntemleri kullanmayi olanaksiz hale getirmektedir.*

02.01.2003 tarih ve 4778 sayili ‘Cesitli kanunlarda degisiklik Yapiimasina iligkin
Kanun’ ile TCK’'nin 245. maddesine bir fikra eklenerek, iskence ve kéti muameleden
mahkum olanlara verilen hapis cezalannin para cezasina veya tedbirlerden herhangi

birine ¢evrilemeyecegi ve ertelenemeyecegdi hilkiim altina alinmigtir.®

Ayni tarih ve sayili kanunla, 4483 sayilt ‘Memurlarin ve Diger Kamu Gérevlilerinin
Yargilanmasi Hakkindaki Kanun'da yapilan degisiklikle; TCK'nin 243 ve 245. maddeleri
ile CMUK'un 154. maddesinin bu kanun kapsaminda olmadigi hikim altina alinmigtir.
Boylece igkence ve kéti muameleden dolayt agilacak sorusturmalarnn idari izine gerek
kalmadan, dogrudan dogruya Cumhuriyet Savcisinca yapilacadi 6ngérilmastur.®

iskencenin énlenmesi agisindan énemli bir adim da 30.07.2003 tarihinde kabul
edilen ve Resmi Gazetenin 07.08.2003 tarihli sayisinda yayimlanarak ylrurlige giren
4963 sayili Yasanin 5.maddesi ile, Ceza Muhakemeleri Usulil Kanunu'na ek 7. maddenin
eklenmesidir. Eklenen Madde ile Turk Ceza Kanunun 243 ve 245 inci maddelerinde yazili

3 hitp:/iwww.egm.gov tritemuh/harita.htm, 26.06.2004.
4
Dogan ve Seven, s.108.
® Tezcan,Erdem,Sancakdar, s. 268.
% Dogan ve Seven, 5.110.
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suglar igleyenler hakkinda sorusturma ve kovusturmalar acele iglerden sayilacagi ve
oncelikle ele alinacad hukme baglanmistir. Hikim gereg@i bu suclaria ilgili davalarda
durusmalara zoruniuluk olmadik¢a otuz glinden fazla ara veriimez ve bu davalara adli
tatiide de bakiir. Ozetle, iskence suglar acele iglerden sayilacak, 6ncelik ve ivedilikie
dosyalar ele alinacak, adli tatilde de olunsa davalara bakilacak ve durugmalar en fazia 30
gun ertelenebilecektir.’

09.04.2002 tarih ve 4748 sayili ‘Cesitli kanuniarda degisiklik Yapiimasina iligkin
Kanun' ile; devliet memurlan kanununa bir fikra ekienerek, AiHM'ce verilen karalar
sonucunda Devietce 6denen tazminatlardan dolaylr sorumiu personele rlicu edilmesi

hukme baglanmigtir.®

4.2 Ai0OK Faaliyetieri

iskence ve k6ti muamele ile miicadele etmenin en etkili yolu, bu tir muameleleri
olmadan onlemektir.’ Nitekim Avrupa Konseyi de insan haklaninin garanti aitina
alinmasina iligkin ¢abalarinda ihlallerin 6nienmesine giderek artan bir 6nem vermektedir.
Avrupa Konseyi tarafindan, AIHS'nin 3. maddesi uyannca 1987 yilinda iskence ve
insanlik Digi veya Asagilayici Muamele Veya Cezalarin Onlenmesine lligkin Avrupa
Sozlegsmesi hazirlanmistir. Sézlesme gézetim altindaki kigilerin korunmasi amaciyla yargi
disi bir 6nleme mekanizmasini saglamay! hedeflemekte ve Avrupa iskenceyi ve insanhk
Dist veya Asadilayici Muamele Cezalar Onleme Komitesi (CPT) tarafindan denetim
ziyaretleri dizenlenmesi sistemine dayanmaktadir. Bu komite Avrupa insan Haklari
Genel Mudirlagine bagh bir birim konumundadir.'

Kendisine delil toplama ve rapor yapma goérevi verilen bu organin yargisal bir
6zelligi yoktur ve insaniann igskence veya insanlk digt muamele veya cezaya maruz

7 http://www.ihd.org.tr/basin/bas20040226.him , 24.05.2004.
® Dogan ve Seven, s. 110.

® Tezcan,Erdem,Sancakdar, s. 271.

1% Europen Council, s.1.
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kalmama haklarinin uluslararasi korunumu agisindan, ziyaretlere dayall, &énleyici
karakterli bir yapiya sahiptir. !

AIOK, Gye Ulkeleri ziyaret etmek ve dzguriiginden mahrum birakilan insanlarin
tutulduklari polis birimlerine, nezarethanelere ve kisa sireli gozaltilar icin kullanilan
yerlere girerek incelemelerde bulunmak tizere yetkilendirilmistir.”? AiOK’nin yapacag: bu
ziyaretler periyodik ve periyodik olmayan (ad hoc) ziyaretler seklinde olabilir."® Tirkiye,
Sozlegsme denetim sisteminin islemeye baglamasinin ardindan 1990 ve 1991 yillarinda
kosullarin dayatmas: Gzerine ilk iki Ad hoc ziyaretin gerceklestirildigi ilk Glkedir. Yine
Tarkiye kosullarin gerektirdigi bu ilk iki denetimin ardindan denetim sistemi gergevesinde
en agir yaptinm olan ‘kamu agiklamasi’ na iki kez olmak {izere konu olan ilk ve tek
dlkedir."*

Bu ziyaretlerin amaci gézaltinda tutulan kisilerin kétii muamele ve iskenceden
korunmalan olgusunu kuvvetiendirmektir. > AIOK’nin temel olarak kabul ettigi degerleri su

sekilde siralamak mamkanddr;

“-OzglrGginden mahrum birakilan insanlara kéti muamele ve iskence
vapma yasag: mutlaktir.
-Koti muamele ve igskence sadece maddurlara karsi zararli degil, ayn
zamanda bu muameleyi yapan ve onlan yetkilendiren goreviiler i¢in de onur
kincidir.
-Koti muamele ve iskence yontemleri en hafif gekliyle kullanilsalar bile
uygar yénetim kuraltarina goére hog gorilemez.
-Koti muamele ve iskence uygulamalari sonug olarak tlke ile ilgili genel bir
6nyarg: olugturacaktir.
-AiIOS ile garanti altina alinmigs bazi ©6zel haklarla ilgili inceleme
vapmalarina izin vermek zorundadir.”'®

i hitp:/feww.abchukuk.com/makale/makale28.html, 27.05.2004.

2 Temiih Daire Baskanhg, s.1.

" Dogan ve Seven, s. 104.

" Mesut Gilimez, “Iskencenin Onlenmesi Avrupa Komitesi ve Tirkiye'ye Acik Bildirimleri, Amme
idare Dergisi, Cilt 31, Sayi1, (1998), s. 13.

> Temiih Daire Baskanlgi, s.1.

*® Temiih Daire Baskanh{, s.2.
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CIZELGE 3: AiOK 'nin Periyodik Denetim Ziyaretlerinin Kronolojisi Su Sekildedir;

Bir dnceki ythin sonunda CPT bir sonraki yil ziyaret edecegi ilkeleri
kamuoyuna aciklar

Ziyaretten 2 hafta kadar dnce figili Deviete ziyaretin tarihleri ve yaklasik siresi ile
heyeti olusturan iiyeler hakkinda aynntil bilgi verir

Ziyaretin baslangicinda Heyet iliyeleri ile Hikiimete mensup Bakanlar,

yetkiler ve sivil toplum kuruluslan arasinda
gorugmeler dizenlenir.

Ziyaret sirasinda Heyet iiyeleri (CPT tyeleri, sekretarya mensuplan
(yaklasik 1-2 hafta) ve geregine gb6re uzmanilar ve terciimaniar)
gruplara ayrilarak 6nceden bildirilmeyen kurumlar
da dahil olmak Uzere, O6zgurlikierin kisitlandigi
yerleri ziyaret eder. Heyet {iyeleri kendi arasinda
diizenli araliklaria bilgilendirme toplantilan yapar.
Ziyaret sonunda Heyet Uyeleri Bakanlar ve Yetkilerle toplantiar
yaparak, ik izienim ve bulgulart aktarir ve
(gerektiinde) oOzellikle acit o6nlem alinmasin
gerektiren durumlarda acil gézlemierinin bildirir.

Euopen Council'in, CPT Hakkinda Kisa Bilgiler /K6ti Muamelenin Engellenmesi
isimli Broguruntn 8. sayfasindan alinnigtir.

AIOK, gézalti birimlerini ziyareti sirasinda gdzalti birimlerinin genel durumunu
inceler, hiicrelerin blyukliklerini 6lcer, aydinlatmanin yeterli olup olmadigini kontrol eder,
polis memuriarinin ve diger yetkililerin nezaret biriminde gézaltinda bulunan insanlara
davraniglanni dikkatlice gézlemier, gézaltinda bulunan sahislarla ilgili gozaltt kayitlarini
inceler, gbrevde bulunan polislerle mualakat yapar, gézaltinda nasil muameleye tabi
tutulduklarindan kesin olarak emin olmak ve iskence ve kéti muamele hususlarindaki 6zel
sikayetlerini dinlemek igin yanlarinda bir bagka kigi bulunmaksizin stipheli veya saniklarla
milakat yapar. AIOS, nezaret birimindeki her odaya ve buroya sinirlama olmaksizin girme
konusunda AIOK'yi yetkili kilmistir."’

AIOK yapmis oldugu ziyaretin bulgulan dogrultusunda, iskence ve kétii muamele
riskini azaltacak tavsiyeleri de dikkate alarak, hikimete gonderiimek (zere bir rapor
haziar. Bu tavsiyeler gézaltinin maddi  kosullarn (nezarethanelerin blytklugua,
aydinlatma vb.), gbzaiti rejimi (mevcut uygulamalarin gekli, digariyla baglantisi) gézaltiyla
itgili yasal ve koruyucu énlemler (gézalti baglangicinda avukatin yardimi gibi) ile ilgilidir.
Rapor AIOK'nin cesitli yerleri ziyareti esnasinda topladig: bilgilerle baglar ve karsilasilan

6zel sorunian ortaya koyar.

7 Temiih Daire Baskanhds, s.2.
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AIOK hazirtlamig oldudu raporu ilgili devlete verir. Hikiimete bulgular ve tavsiyeler
konusundaki cevaplarini hazilamak Uzere belidi bir zaman verir. AIOK Hikimetten
raporda yer alan sorular cevaplamasini ve AIOK’ nin tavsiyelerinin yerine getirmek igin
ne tur onlemler aldigini agiklamasin isteyebilir. Genel kural, raporun kamuoyuna
aciklanmasina ilgili devlet yetkilisinin izin vermesidir. Hemen hemen tim devletier
llkelerine yapilan ziyaretle ilgii olarak AIOK tarafindan hazirlanan raporun
yayinlanmasina izin vermektedirler."®

AIOK'in caligmalannda gizliik esastr. Soéziesmeye taraf olan devlet
aciklanmasina karar verinceye kadar bu rapor gizli kalir. Ancak ilgili deviet AlIOK ile
isbirligi yapmaktan ve onun tavsiyeleri dogrultusunda durumun iyilestiriimesinden
kacinirsa, komite, tyelerin 2/3 goguniugu ile kému aciklamasi yapmay kararlagtirabilir.™

AIOK, AiOS'nde belirtilen amag dogrultusunda, 1990, 1991, 1992, 1994, 1996,
1997, 1999 ve 2004 yillarinda 1’er; 2000, 2002, 2003 yillarinda 2’ser; 2001 yiinda ise 3
olmak (izere Ulkemize 17 kez ziyarette bulunmustur.®

4.3 Yapilanma Galhismalan
4.3.1 Kamu Ydnetiminde Yapilanma Galigmalan

ik olarak 5 Aralik 1990 tarih ve 3686 sayili yasayla “Turkiye Biyuk Millet Meclisi
insan Haklarini inceleme Komisyonu” kurulmus, ayni tarihte 49.Cumhuriyet Hukiimeti'nin
Deviet Bakanlarindan birisi “insan Haklarindan Sorumlu Deviet Bakani” olarak
goreviendirilmis, ardindan Bagbakanligin 26 Agustos 1994 tarih ve 7994/34 sayih
Genelgesiyle kurulan ve cahigmalarnni Mart 1996’ya kadar sirdiren insan Haklari
Basmusavirligi ve bu Bagmisavirlige bagh olarak caligan insan Haklan Yiiksek Danigsma

¥ Temiih Daire Baskanligt, s.8-9.
' Dogan ve Seven, s. 104.
2 hitp:/iwww.cpt.coe.int/documents/tur/tur.htm, 29.06.2004.
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Kurulu ihdas edilmigtir. ilerleyen siirecte Bagbakanligin 9 Nisan 1997 tarih ve 1997/17
sayili Genelgesiyle insan Haklari.Koordinatér Ust Kurulu olug,turulmugur.21

12 Nisan 2001 tarihinde kabul edilen bir kanunla, 1997 yilinda kanun hikmunde
kararname ile kurulmus olan insan Haklan Ust Kurulu'na yasal bir kimlik kazandiriimis,
Bagbakanlik binyesinde insan Haklan Bagkanhdl ve insan Haklan Danisma Kurulu
kurulmugtur. insan Haklan Danigma Kurulu'nda sivil toplum kuruluglar da temsil
edilmektedir. Ayrica, insan haklar ihlali iddialarini yerinde incelemek ve aragtirmak Gzere
heyetlerin olusturulmasina olanak saglanmigtir. Ote yandan, uygulama alanindaki
aksamalanin belilenmesi ve hizla gideriimesi amaciyla, insan Haklarindan sorumiu
Bagbakan Yardimcist ve Disigleri Bakanrnin bagkanlik ettigi bir “Reform izleme Grubu”

olusturulmustur.?

insan Haklan Koordinatér Ust Kurul(u, 4 Haziran 1998 tarihinde ” Insan Haklari
Egitimi On Yili Ulusal Komitesi’ni kurarak, egiticilerin ve kamu kuruluglannda caliganlann
insan haklariyla ilgili hizmet i¢i egitime tabi tutulmasina iliskin kararlar almig ve

uygulamaya koymustur.?

2 Kasim 2000 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan bir yénetmelik ile insan

Haklan il ve ilge Kurullan olusturulmustur.?*

4.3.2 Mesleki Alandaki Yapilanma Cahsmalan;

01.08.1995 tarihinden itibaren, gézaltina alinan sahislarin islemlerini ve haklarini
takip etmek amaciyla 81 ilimizde “Gézalti izleme Birimleri” kurulmugtur.?®

n http:/Awww. hukukcu.com/bilimsel/kitaplar /insan_haklari_ turkiye.htm, 26.06.2004.
22 nitp:/iwww.mfa.gov triturkce/grupa/ai/03.htm, 21.05.2004.

B http://www. hukukcu.com/bilimsel/kitaplar finsan_haklari_ turkiye.htm, 26.06.2004.

2 hitp://iwww.mfa.gov.triturkce/grupa/ai/03.htm, 21.05.2004.
% Nevzat Sonmez, “AB siirecinde Tiirkiye'de insan Haklaninin Korunmast ve Tiirk Polisine

Yansimalan®, Polis Dergisi ,Sayi 30 (2003), s. 146.
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insan haklarina saygi programi gercevesinde Bagbakanlik ve Adalet Bakanliginca
hazirlanan genelgeler dogrultusunda C.Savcilan tarafindan; Yakalama, Gézaltina Alma ve
ifade Alma Yonetmeligine uygunludu incelenen nezarethane ve ifade alma odalarina ait
inceleme ve arastirma raporlan degerlendiriimis ve tespit edilen aksakliklarin gideriimesi
yonande ilgili Emniyet Mudarlikleri ile koordine kuruimustur.

Nezarethanelerin fiziki kogullarinin standarda kavusturulmasi amaci ile “Yakalama
Goézaltina Alma ve ifade Alma Yénetmeli§i 24.maddesinde belirtilen; en az 7 metrekare
genisliginde, 2,5 metre yiksekliginde, duvarlan arasindaki uzunlugun en az 2 metre
olacadi, yeterli tabii igiklandirma, havalandirma imkani olan ve dogal ihtiyaglarin
giderilebilecegi (tuvalet, banyo, yatma, oturma, isinma vs.) donanima haiz olmasi igin
cahismalar yarutilmekte olup dlke genelinde polisiye birimlere ait 2843 adet
nezarethaneden 2313 adedinde iyilestirme calismalan tamamlanmgtir. 530
nezarethanenin iyilestime calismas: ise devam etmektedir?’ 1997 yilindaki islah
caligmalarn icin 50 milyar, 1998 yilindaki isiah ¢aligmalari igin ise 200 milyar Turk Liras!

para harcanmigtir.

Gézaltina alinan sahislar igin gozalti baglangicinda ve gdzaltindan cikiglarinda,
ayrica g6zalti suresinin uzamasi durumunda doktor raporu alinmasi uygulamasi
mevcuttur. Bununla birlikte, 05.12.1995 tarihinde Saglik Bakanlidi tarafindan yayinlanan
genelgeye ve 01.10.1998 tarihinde yurirlige giren "Yakalama, ifade Alma ve Gézaltina
Alma Yénetmeligi"ne istinaden, gézaltina alinmig kisilerin, doktor raportari (4) nisha
olarak aldinimakta, raporlar kapal zarf icerisinde C.Savcisina ve ilgili polis amirine
génderilmekte, bir nishasi da kendisine verilmektedir.?

01.10.1998 tarihinde yurirlige giren Yakalama, Gézaltina Alma ve ifade Alma
Yénetmeligi geredince, DGM (Simdi DGM'nin yerine kurulan Agir Ceza Mahkemesi)

% hitp://www.egm.gov.tritemuh/harita.htim, 26.06.2004.

T nttp:/fwww.egm.gov.tritemuh/harita.htim, 26.06.2004.

2 Fatih Karaosmanoglu, “AlHM'nin Akkog v. Tiirkiye Davasinda verdigi Kararin Kolluk ve Diger

Kamu Gorevlileri Bakimindan Irdelenmesi”, Polis Bilimleri Dergisi, Cilt 3, sayi 1-2, s. 142.
Sénmez, s. 146.
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kapsamindaki suglar da dahil olmak tizere, yakalanan ve gézaltina alinan sipheli veya
saniklara, haklarini belirten "Siipheli ve Sanik Haklari Formu" verilimektedir.

01.09.1998 tarihli bir genelge ile, igskencenin 6nlenmesi ve toplanan delillerin
takviyesi amaciyla “organize suclar ve terdr suglan ile Cumhuriyet Savcilan ve kolluk
gucleri amirlerinin gerekli gérdigl durumlarda, slpheli ve saniklarin ifadelerinin mevcut
olanaklar dlcustnde, butin il merkezlerinde video banda kaydedilmesi” talimati

verilmigtir. %

insan haklan ile ilgili konularin tek elden takip edilmeszi ve y(lruttlebilmesi amaciyla
Emniyet Genel Mudurligua Terérle Miicadele ve Harekat Dairesi: Bagkanlidi biinyesinde
“insan Haklar Sube Midurligu” ile Dig iliskiler Daire Bagkanligina bagh “Kayip Kisileri

Arastirma Birosu” olusturulmustur. '

4.4 Emniyet Tesgkilatindaki Kurs ve Egitim Calismalan

25.04.2001 tarih ve 4652 sayili Resmi Gazete'de yaylm;anzan Polis Meslek Yiiksek
Okulu (PMYO) Kanunu ile tam Polis Okullart Polis Akademisi‘,Bagkanllgma bagh 2 yilhk
MYO statiistine donistiriimastir.>

Polis Akademisi'nde 1991 yilindan itibaren, Polis Meslek Yiksek Okullarinda(eski

adiyla Polis Okulu) da 1992 yilindan itibaren “insan Haklar ve Kamu Hurriyetieri® dersi

okutulmaktadir.

% http://www.egm.gov.ir/temuh/harita.htmi, 26.06.2004.
1 Karaosmanoglu, s. 142.

2 S6nmez, s. 146.

3 Karaosmanoglu, s. 142.
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Aynca, Polis Tegkilati blinyesinde dlizenlenen tim hizmet i¢i egitimlerde insan
haklan konusuna énem verilmekte ve mdfredat programlarninda ayn bir ders olarak yer

almaktadir. >

Polis Akademisi Baskanh@inca 29-31 Mayis 1996 tarihinde ‘insan Haklari
Acisindan Modern Adli Sorugturma Teknikleri®®, 16-18 Ekim 1996 tarihlerinde ‘Avrupa
Birligi Surecinde Turk Polisi®® , 6-8 Mayis 1998 tarihlerinde ‘Ceza Adalet Sistemi ve Polis’
ve 25-27 Ekim 2000 tarihlerinde '21. Yuzyilda Polisin Egitimi’ konulu sempozyumlar

diizenlenmistir.>’

AIOK’nin 7-15 Eylll 2003 tarihleri arasinda Tirkiye'ye yaptig ziyaret sonrasindaki
degderlendirme raporuna Tark Hikimetinin vermis oldugu cevabi yazida; insan haklari
konusunda polis ve cezaevi personelinin egitimi ile AB ve Kanada Hikimetlerinin
yardimiariyla ylrariikte olan egitim programlarinin devam ettigi ve bu programlarla
1000°den fazla uzmanin egitildigi bildirmistir.®

Ayrica gesitli tarihlerde insan haklari ile ilgili  brogur ve afig caligmalar yapilmis,
diizenlenen seminer ve konferanslara konu ile ilgili uzman personel, Emniyet Genel

Mudanagana temsilen katiimet olarak génderilmigtir. *

3 hitp://www.egm.gov.tr/temuh/harita.html, 26.6.2004.
Sénmez, s. 147.
% http://www.egm.gov.tr/temuh/harita.htmi, 26.06.2004.
7 sénmez, 5. 147.
38 hitp://vww.ntvmsnbc.com/news/274829.asp?cpi=1, 28.08.2004.
3% hitp://iwww.egm.gov.tritemuh/harita.html, 26.06.2004.
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45 T.B.M.M. insan Haklan inceleme Komisyonu Faaliyetleri

4.5.1 Komisyon Hakkinda Genel Bilgi

05.12.1990 Tarihinde kabul edilen 3686 sayii T.B.M.M. insan Haklari inceleme
Komisyonu Kanununa® gore; Turkiye Buyik Millet Meclisi insan Haklan inceleme

Komisyonun kapsami, 2. maddesinde de agikga belirtildigi gibi ;T.C. Anayasasi ile insan

Haklari Evrensel Beyannamesi ile Avrupa insan Hakiari Sézlesmesi gibi ¢ok tarafli

uluslararasi belgelerde belirlenmig bulunan insan hak ve hiirriyetleri ile uluslararasi alanda

genel kabul géren insan haklarint kapsamaktadir.*!

4.5.2 Komisyonun Gorevleri

05.12.1990 tarihinde T.B.M.M. insan Haklar inceleme Komisyonunu kuran 3686

sayili yasa ile, ilk defa insan haklar ihlalleri ile ilgili olarak yasamanin bir organinin

gozetimi saglanmigtir. Bu yasa uyarinca komisyonun gérevleri sdyle belifenmistir:

“a) Uluslararasi alanda genel kabul gbéren insan hakian konusundaki
geligsmeleri izlemek,

b) Turkiye’nin insan haklar alaninda taraf oldugu uluslararas: antlagmalaria
T.C. Anayasa'si ve diger milli mevzuat ve uygulamalar arasinda uyum
sadlamak amaciyla yapilmasi gereken dedisiklikleri tespit etmek ve bu
amagla yasal diizenlemeler énermek,

¢} Turkiye Baytk Millet Meclisi Komisyonlarnin gindemindeki konular
Uzerinde, istem Gzerine gorus bildirmek,

d) Tarkiye’'nin insan haklarnn uygulamalarinin, taraf oldudu uluslararasi
andiagmalara, Anayasaya ve kanunlara uyguniugunu incelemek ve bu
amagla arastirmalar yapmak, bu konularda iyilestirmeler ve c¢éziimler
onermek,

e) insan haklannin ihlale ugradi@ina dair iddialar ile ilgili bagvurular
incelemek veya gerekli gérdigu hallerde ilgili mercilere iletmek,

f) Gerektiginde, dis Ulkelerdeki insan hakian ihlallerini incelemek ve bu
ihlalleri, o Ulke parlementerlerinin dikkatlerine dodrudan veya mevcut
parlementer forumiar aracihigiyla sunmak,

0 “TBMM insan Haklar Inceleme Komisyonu Kanunu (3686 $.K.)", Resmi Gazete, 20719, 8 Aralik

1990.

1 hitp://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhak/insanhaklari.htm, 26.06.2004.
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g) Her yil yapiian gaiigsmaiari, elde edilen sonuglari, yurtici ve disinda insan
haklarina saygi ve uygulamalari kapsayan bir rapor hazirlamak.

Komisyon, gobrev alanina giren konularda verimli bir gekilde
calisabilmek icin gerektiginde tim kamu ve 6zel kurulugiardan bilgi almakta,
bu kuruluslarin Ust dizey temsilcilerini, insan haklari alaninda faaliyet
gosteren taninmis bilim adamlari ve 6gretim (yelerini gériglerini almak Gzere
toplantilarina davet etmekte, ayrica incelenen konunun niteli§ine gére ait
komisyoniar olusturmaktadir. Komisyon gerektiginde mahallinde arastirma
ve inceleme yapmak yetkisiyle de donatilmigtir."*

4.5.3 TBMM insan Haklarini inceleme Komisyonu Raporiari

Turkiye Biyik Millet Meclisi insan Haklarini inceleme Komisyonu 1998- 2000
yillan arasinda, sorusturma, kovugturma, yargilama, ceza ve infaz sistemleri (izerine bir
dizi calisma slrdlrerek elde ettidi bulgularn raporiar seklinde yayminlamigtir. Bunlar
Bakirkdy Kadin ve Cocuk Tutukevi Raporu 1998 ve 2000, istanbul Raporu 2000, $Sanlurfa
Raporu 1998 ve 2000, Erzincan Raporu 1998 ve 2000, Erzurum Raporu 1998 ve 2000,
Tunceli Raporu 1998 ve 2000 seklinde siralanabilir.®

Raporlarin olugsumunda Komisyonun takip ettigi yontem, cezaevlerinde bulunan
hakumia ve tutuklularia gortigerek cezaevine gelmeden 6nce, sorusturma ve kovusgturma
sirasinda yasadiklan muameleler hakkinda bilgi almak ve bu bilgiler igiginda ilgili
sorusturma ve kovusturma birimlerine haber vermeksizin ziyaret etmek geklindedir.

Bu sekilde hukimll ve tutuklularnn iddialannin dogru olup olmadidi saptanmaya
caligiimis ve galigmalarin tima, TBMM'nin yeminli stenograflari ve ses kayit teknisyenleri
tarafindan incelemeye katilan heyetin tim uyelerinin ve inceleme sirasinda hazir bulunan
gorevlilerin huzurunda kayda gegirilmis ve resimlenmisgtir. Bu kayitlann daha sonra Meclis
Tutanak Maduriagunce ¢dézimlenmesiyle inceleme tutanaklan  dlGzenlenmistir.
Komisyonda tutulan ve Meclis Argivine génderilen nishalarda yer almig olmasina ragmen,
gorustlen hukuamild ve tutuklularin tutanaklarda yer alan ad ve soyadlari kapatilmig, ad ve

“2 hitp:/imvww.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhak/insanhaklari.htm, 26.06.2004.
3 nitp:/iwww.geocities.com/vbicak/piskinsut.htm, 02.02.2004.
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soyadlarina sira numarasi verilmig, sorgu tarihleri ile hikimli ve tutuklulanin kimliklerine
iligkin bilgilerin oldugu yerler raporlar icerisinde bos birakilmigtir 4

4 hitp:/iwww.geocities.com/vbicak/piskinsut.htm, 02.02.2004.
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5.B0LUM : iSKENCE VE KOTU MUAMELENIN ONLENEBILMESI iCiN
ONERILER

5.1. Genel Oneriler

iskencenin énlenebilmesi igin devletin tim kurumlariyla miicadele etmesi gerekir.
Cunki iskence ile miicadele sirecinde sadece kolluk kuvvetleri hakkinda dizenleme
yapmak, hikUmler getirmek verim saglamayacadi gibi sadece adliyenin, adli tibbin
faaliyetlerini dizenlemek de istenilen sonucu saglamaz. Bu sebeple kurumiar arasindaki
iligkileri de kapsam igine alacak sekilde mustakil bir kanuna ihtiyag vardir. Yapilacak olan
mastakil bir dizenleme; iskence ve koti muamelenin tanimlanmasi, tespiti, yeterli
derecede arastiriimasi, delillerin temini konularinda, ayrica adli tip kurumu, emniyetin
denetimi, tutuklu ve avukat iligkisi gibi uzmanlik gerektiren, hususlarda daginik halde
bulunan mevzuati bir kanunda toplayacak ve uygulama da kolaylasmis olacaktir.’

Gozalti islemini gerceklestiren tim devlet goérevlilerine; goézaltina alinmig
insanlara yapilacak olan her tarli iskence ve kétii muamele olayinin éncelikle insan
onuruyla bagdasmadids, bu tir eylemlerin insanlarin en temel haklarina bir saldin oldugu
ve kot muamele yapmalan halinde yUrarltkteki mevzuat hikimileri gcergevesinde agir bir
sekilde cezalandinlacagi mutlaka ogretilmis olmalidir. Bu da ancak meslek ahlaki ve
disiplinle mimkan olabilir.2

Su husus agiklikla ifade edilebilir ki; iskence veya koti muamelede bulunan
personele en agir cezanin verilmelidir. Ancak devlet memurlanna da gbrev yapabilmeleri
agisindan bir koruma/tazmin sistemi getiriimelidir. Salt bir iddia olarak ortaya atilan
iskence iddiasi kargisinda idari ve adli sorugturma geciren bir goéreviinin de haklar
oimalidir. Devlet olarak, nasil ki hakkinda igskence iddiasinda bulunan memur ile ilgili,
derhal sorusturma yapiliyor ve dava aciliyorsa, memur yargilama sonunda beraat

' Dogan ve Seven, s. 113-114. _
2 Ali Piniits, “Insan Haklarinin Neresindeyiz ?", Farkh Bakisg Tarzlariyla Insan Haklan
Uygulamalan, Yay. Haz.: Mustafa Celikkiran v.d.,Ankara: EGM Yayinevi, 2000,s.248.
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ettijinde de, adina gorev yaptigi devlet, gbrevlisinin haklarim korumali, memuruna sug
isnat etmek suretiyle iftira atan. ve belki de yildirma politikasinda arac¢ olarak kullanan
sahislar hakkinda dava agmali ve devletin géreviendirecedi bir avukat bu yargisal sureci
takip etmelidir.

Guvenilik gugleri son derece dikkatli elemelerden gegirilerek gbreve alinmali, ders
mufredatiarinda yeterli derecede hukuk ve insan haklan derslerine zaman aynimahdir.
Aldiklart egitimi basartl ile bitiren personel de ¢aligti§i sire zarfinda mutiaka ve sik
araliklarla egitimlere tabi tutulmalidir. Ciinkii kanun mufredatimiz sirekli geligmekte ve
insan haklarinin kapsam alani her giin geniglemektedir. Degisen dizenlemeler, yakalama
ve gozalti iglemini yapan yani hirriyetleri bizzat kisitlayan en alt ritbedeki personele
kadar anlatimalidir.® Yapilacak olan bu egitimlerde amag son degisiklerin galisaniara
aktanimasi ve bunlar uygulamasinin saglanmasi olmalidir. Bu sebeple yapilacak olan
editimler polisin alt kultirint de kapsayacak sekilde, egitim,sosyal, kdltirel, ekonomik,
politik, kurumsal politikalari ve organizasyonlari dikkate alinarak tasarlanmahdir.*

Polislik mesleginde suca karisan, genelde psikolojik yapis: bozuk veya problemii
insanlara ugrasiidigindan, goérev yapan personel de ister istemez bu olaylardan
etkilenecektir. Bu sebeple bu etkilenim de polisin hem gérev anlayisinda degisikliklere
hem de sivil yagantisinda sorunlarla kargilagmasina sebep olacaktir. Bu tur istenmeyen
durumlarin éniine gecebilmek igin glvenlik gigleri personeline, profesyonel kigilerce,
kurum icerisinde ve slrekli olacak sekilde psikolojik destek, rehberlik ve danigmanlik

hizmeti saglanmahdir.®

iskencenin énlenmesi konusunda devletin en st yonetiminden en alt
kademesindeki goreviisine kadar her birey tam bir kararhlik iginde olmahdir. Bu ydnde tam
bir siyasi irade tesis ediimeli ve savas da dahil olmak {izere, hicbir kogul ve gerekge ile
hic kimseye igkence uygulanamayacagi guvence altina alinmali ve bdyle bir olay

’ Pinilti, 5.249.
4 ibrahim Cerrah, “Teaching Police Human Rights”, Polis Bilimleri Dergisi, Cilt 5, Say1 2, 5.15
% Dogan ve Seven, s. 114.
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gergeklestiginde tim Gst dlzey yetkililerce kinanmal ve hemen cezai sorugturmaya
baglanmalidir.®

AiOK’nin 7-15 Eylil 2003 tarihlerinde Adana, Diyarbakir ve Mersin’deki bazi polis
ve jandarma merkezleri ile cezaevlerine yaptdi ziyaretlerle ilgili gozlemilerini igeren
raporunda, igskencenin énlenmesi amaciyla hikimetin yayimiamig oldugu “iskenceye sifir
tolerans” mesajinin genig yanki buldugu ve bu mesaja uyum konusunda ciddi ¢abalar
icinde olundugu belirtimektedir.”

ifade veya sorgu beyani giinimiizde hala en dnemli delildir ve en c¢ok iskence
iddiasi da bu streg ile ilgili yapiimaktadir. Hem bu tir iddialarin 6nine gecebilmek hem de
gecerliligi daha fazia olan bilimsel delillere ulagabilmek igin bilimsel metodlara yonelmek
gerekmektedir. Zabitanin caddas teknolojik noksanliklari sebebiyle kot muameleye
yonelebilecegi gozardi ediimemeli ® teknik olanaklar arttinimali ve meslek egitim duzeyi

yikseltilmelidir.®

Gunimiizde medyanin elinde tutmus oldugu gi¢ ile adii olaylar hakkinda
sansasyonel nitelikli yayinlar yapmasi ve olayin faillerinin yakalanamadigi gibi
durumlarda ayni nitelikteki baskilarin gérev yapan memurun amirlerinden de gelmesi,
gbrev yapan memurda bir an 6nce sonuca ulagma iste§i dogurmaktadir. Bbyle olunca da
memur, teknik bir calisma ve zaman isteyen bilimsel delililerden ziyade, ifade veya
sorguda ikrann elde edilmesi gibi daha kisa sirede ulasgilabilen ancak bilimsel olmayan

delillere ulagmayi kendisince daha uygun gérmektedir. 10

AiHM’ce yapilan incelemelerde gézaltindaki sahislara yénelik olarak yapilan bazi
eylemlerin ancak ‘resmi misamaha’ (offical tolerance) altinda gerceklesen eylemler
olabilecedi ve bunun da sistemli bir uygulamaya igaret ettigi belirtilmistir.'! Bu sebeple de

® Dogan ve Seven, s. 114.
7 http://www.ntvmsnbc.com/news/274829.asp?cpi=1, 28.08.2004.

® Pinity ,5.248.

® Lutem, s.1347.

0 Pty 5.248.

" cavusoglu, s.12.

96



gozaltindaki saniga kéti muamele veya iskence yapan goérevlilerin ve bunlari 6nlemede
gerekli dikkati gostermeyen Ust riitbedeki personelin cezasiz birakimamasi gerekir."
iskence sgikayet ve raporlar, bagimsiz kurumlarca zamaninda ve kapsamli olarak
incelenmeli ve sorugturma sonuclan halka agiklanmalidir. Sirali amirleri de kapsayacak bir
sorumluluk sistemi olusturulmali ve her somut olayda mutlaka bu sistem, istisnasiz
isletiimelidir."

Gozalt yerleri etkin ve sirekli sekilde denetlenmeli, iskence yapanlar agiklanmal
ve cezalandiriimahdir.**

iskencenin uygulandi§i yerlerin izlenmesine ve denetimine yonelik olarak yasal
guvencesi olan yada olmayan bagmsiz, yetkin komiteler olusturulmah ve
cahstinimahdir."

insan haklan derneklerinin kurulmas: tesvik edilmeli ve iskence olaylarinin daha
net ve gabuk tespiti icin tim insan haklan demeklerinin “iskence izleme Komitesi" ile
isbirligi yapmasi saglanmalidir.'® ~

iskence sugundan magddur olan insanlann magduriyétlerini gidermek amaciyla
maddur ve yakinlarina yeterli miktarda tazminat veriimeli ve tedavi imkani

saglanmahdir."’

ileri strtlen bir takim géruglere gére; olayin hemen akabinde ifadelerin alindi§i,
kesfin yapildigi, delillerin sicadi sicadina toplandi§i hazirhk sorusturmasi sireci adli
teskilata bagl olan “Adli Zabita” denilebilecek bir birim tarafindan yapiimalidir. Halen
mevcut olmayan “Adli Zabita” kurulmali ve Adliye Teskilatina baglanmalidir. Bdylece ha-

2 pinity, 5.248.

:: Dogan ve Seven, s.114.
Litem, s. 1346.

' Dogan ve Seven, 5.115.

'® | iitem, 5. 1347.

Y Dogan ve Seven, s. 115.
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zirik sorusturmast ile normal yargisal stireg birlikte ve devamli iglemis olacaktir.'® Ancak
bu tir bir yapilanmanin faydali olabilecegini diiginmeklie birlikte, su¢ éncesi gorevler ile
sug sonrasi gorevler arasinda ¢ok ince bir ¢izgi oldugunu da kabul etmek gerekir. Adeta i¢
ice gecmis gorevilerin varigi s6z konusudur. Adli gérevierde Cumhuriyet Savcisina bagh
olan kolluk idari gérevierde ise milki amire bagh olacaktir. Kurulacak olan ‘Adli Kolluk’
uygulamada sorunlan da birlikte getirecektir. Bu sebeple belki de Cumhuriyet Savcilarini
Hazirhk sorusturmasinin igcine yaklastirmak daha mantikh bir ¢d6zim olacaktir. Bu da
ancak Cumhuriyet Savcilarinin sayica arttinimasi, nifus ve su¢ yoguniugu géz éniine
alinarak gérev yerlerinin belilenmesi ile miimkdn olabilir.

insan haklan uygulamalarinin iyilestirme modeli olan ‘toplum polisli§i’ modelini
uygulanmalhdir. Bu model, polisin bireyi bir misteri gibi dugiinmesi, Insan haklarini,insan
seref ve onurunu genel prensip olarak kabul etmesi, tim insanlarin yasal mevcut
haklarinin korunmasi icin faaliyetlerinin desteklemesi, iyi ve tarafsiz uygulamalan tegvik
edilmesi, sug¢ 6nleme odakl ¢alismalarin strdirilmesi ve tim insanlar igin kabul edilebilir
bir yagam standardinin saglanmasi gibi unsurlara baghdir.™

5.2. Yakalama ile ilgili Oneriler

Sanigin yakalandidi andan itibaren devletin sorumlulugunun basladigi géz éniine
alinarak, yakalanmas: sirasinda sanigin direnmesi gibi nedenlerle kuvvet kullaniimasi
veya kacarken yaralanmasi gibi durumlar varsa, bunun hekim marifetiyle tespit ettiriimesi
ve bu kisinin de konu ile ilgili ifadesinin tutanaga gegirilmesi gerekir.°

Eger ki yakalama veya midahale esnasinda kuvvet kullanilacaksa ,bu son ¢are
olmall ve mutlaka gerekli olmaldir. Yakalanan gahsi etkisiz hale getirmeye yetecek

8 Orhan Yener, “Hukuk Devieti, insan Haklan, Demokrasi likeleri Isiginda Sanifjin Korunmasr®,
Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 2, Say1 22, (1998),5.989.

'® Annie Pforzheimer, “The United States and Turkey: a Post-Sempember 11 Model of Sustained
Engagement”, Polis Bilimleri Dergisi, cilt 4 sayt 1-2,(2002),5.4-5.

2 Purmus Tezcan, “ Avrupa insan Haklan Sozlesmesi Isiginda Adli Kolluk®, Ceza Adalet Sistemi
ve Polis Sempozyumu, 7-8 Mayis 1998, Ankara: 6-8 Mayis 1998, Ankara: Polis Akademisi
Seminer, Konferans Ve sempozyum Bildirileri Dizisi:5,1998, s. 184-185.
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miktarin disinda kuvvet kullanilmamali, istenen amagla kullanilan kuvvet arasinda bir oran
bulunmalidir.2! Tehlike ortadan kalkti§i zaman kuvvet kullanmaya da son verilmelidir.?

5.3. Gézaltina Alma ile ilgili Oneriler

Iskence ve kétii muameleyi 6nlemek igin, hem gézalti stresini kisa tutulmali hem
de bu siirede yapilan 6n sorugturma siki bir denetim altina alinmaldir. Bu konuda her
gbzaltina alinan kisiden sorumiu bir veya birkag memur géreviendiritmeli,? ingiltere’de
cikartilan ve PACE olarak anilan ybnetmelikte oldugu gibi ‘Custdoy Officer denilen
gbzaltt memurlugu miessesi kurulmahidir.?*

Sanik yakinlannin veya avukatinin, bagvurulan halinde, sanikla goérigmeleri
engellenmemeli bilakis kolaylastinimalidir®® Zaten AIOKnin de yapmis oldugu
ziyaretlerde 6nemle vurguladigi 3 hak vardir. Bunlar; avukata erisim hakki, yakinlarina
bilgi verme hakki ve baska bir tibbi tabibe muayene olma hakkidir.?®

iskence ve kot muamele iddialarninin azalmasini saglamak igin, sanik gézaltinda
iken sorumlu konumdaki Ustlerince surekli denetim altinda tutuimah ve tim gbzalts

birimlerine bagimsiz, habersiz ve kisitlamasiz denetim ziyaretleri yapilabilmelidir. %’

AIOK’nin belirledigdi ilkkeler dogrultusunda; nezarethanelerin fiziki yénlerinin islah
sa@lanmali, saniklara glinde en az bir 6§in yemek verilmeli, battaniye, silte v.b. ihtiyaclan
temin edilmeli ve sanidin gbzaltina alinigindan itibaren ¢ikisina kadar gerekli olan, kayitlar
zamaninda yapiimalidir.?® Belki de siiphelinin nezarete alindiktan sonraki her anini kayit
etmeye yarayan gozalti takip tutanag: ad altinda tek bir tutanak tanzim edilmeli ve bu

M Eryilmaz, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumu,s. 383.
2 perdiman, s. 210.
2 Tezcan, Ceza Adalet Sistemi ve Polis Sempozyumu, s. 185.
24 Mehmet Arican, “Regulation Detention of Suspects in England and Wales”, Polis Bilimleri Dergisi
Cilt 5, Sayt 2,s. 1.
Dogan ve Seven, s.114.
% Reidy, s.6.
# pogan ve Seven, s.114.
% pinitty, 5.249.
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tutanaga yapilan her igsiem teker teker iglenmeli ve karsihd ilgili memurca imzalanmalidir.
Boylece suphelinin gozaltinda kaldi§i zaman zarfinda ne tir islemlere tabi tutuldugu,ne
zaman ifadesi alinmak igin nezarethaneden ¢ikanidigi ve bu igslemin ne kadar sirduga,
ne zaman kendisine yemek verildidi, ne zaman tuvalet ihtiyacini gidermeye gétirildagu
gibi olaylar bu tutanaga islenmek suretiyle hem kayda alinmis olacak hem de bu konuda
ileride yapilabilecek olan iddialar bertaraf ediimis olacaktir.

5.4 ifade Aima ile iigili Oneriler

Daha 6nce de belirtildigi gibi avukat ya da mudafii yardimi saglanmasi gozaiti
stirecinin en 6nemli konulardan birini tesgkil etmektedir. Sanigin ifadesinin alinmasi
sirasinda mutlaka avukat yardimindan yararlanmasi saglanmalidir. Avukat bulunmasi
sanigin istedine birakilmamalidir.?® ingiltere’de yapilan bir aragtirma, madafiinin gtphelinin
yaninda hazir oldudu zamanlarda slpheliden daha fazia bilgi alindigim ortaya
koymustur.*® Eger ifade alindigi sirada yakalanan kiginin miidafii de yaninda hazir
bulunmugsa bu ifade sirasinda o kisiye kOki muamele yapididi, ifadesinin zorla
alinmadi§i ispat edilmis olacak®', béylece polis yersiz ithamlardan kurtuldugu gibi polisin
hazirlik sorusturmasi sirasinda yaptigi eylemlere kargi yargi makamlarinca duyulan giiven

de artacaktir.*

ifade alinirken ifade verenin séyledigi aynen yaziimahdir. Ozgiin ifade gok
dnemlidir.ifadedeki 6nemli noktalama ve daktilo/lyazim hatalari ifade sahibi tarafindan
duzeltilip imzalanmalidir. Alman Anayasa Mahkemesi bu gekilde duzeltmeler yapildiginda
her sayfanin imzalanmasiyla kiginin bu ifadeyi kabul etmig olacagini kabul etmektedir.

135/a maddesinde bahsedilen yorma bitap digiricq, iradeyi etkileyecek ve kisinin
ne sodyledigini sasutacak sekilde yormak olarak antagimahdir. Bu tur iddialarin éntne

2 pogan ve Seven, s.115.

¥ safak, Bicak, Keskin, 5.123.

3 Yenisey, Modern Adli Sorusturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 149.
32 safak, Bigak, Keskin, s.123.
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gecebilmek icin; ifade alirken baglama saati, sayfalar gectikten sonra ara verildigi, cay
ikram edildigi, tost getirilip yedirildigi ve ifadenin bitti§i saat mutlaka yazilimalidir. 3

ifade alma sirasinda ara verilip tekrar ifade almaya baslaniyorsa, her baglangicta
kiginin haklann hatirlatmak ve bunu da tutanakta géstermek gerekir. Yargitay mahkeme
sirasinda hakimin saniga ‘135. maddedeki haklan hatirlatild’  seklindeki beyaninin
tutanaga gecirilmesini, kiginin haklannin tam olarak aciklanmadigi gerekcesiyle bozma
sebebi saymigtir. Bu sebeple sanida haklar mutlaka ogretiimeli ve tutanaga

gegcirilmelidir.3*

Polis tarafindan ahlinan ifadelerin elektronik (ses ve/veya video) olarak
kaydedilmesi, gozaltina alinan kigilerin kot muameleye maruz kalmasini énleyecek bir
bagka ek onlemdir. Ifadelerin kayit altina alinmasiyla hem polis kétii muameleye veya
psikolojik baskiya maruz kaldigim iddia eden kisilerin haksiz suglamalarina maruz
kaimayacak hem de sliphelinin daha sonra bazi itiraflarda bulundugunu reddetmesi

olasili§i azalacaktir.®

Bagarili ve hukuki bir sorgu i¢in 6n bir hazirhigin da gerektigi muhakkaktir. Sug ve
suclu ile ilgili deliller toplanacagi gibi, sorgusu yapilacak olan slphelinin gegmisi hakkinda
aragtirma yapilmalidir. Sorgulanan sahsin, yasi, cinsiyeti, zeka seviyesi gibi etkenler
farklihk gbsterebilir. Sorgu yapilacak olan yer sorgulananin dikkatini cekmeyecek sekilde
dizayn edilmis olmali ve sorgulayan konusuna vakif, bilgili ve kilturlt bir yapiya sahip
olmalidir. Hatta sorgulayan modern sorgulama kurslari egitimini almig olmali ve farkh

scrgulama tekniklerini ,gerekiyorsa, ayni sorgu icinde uygulayabilmelidir.*®

3 Yenisey, Modern Adli Sorugturma Yontemleri ve insan Haklan Semineri, s. 150-151.
u Yenisey, Modern Adli Sorusturma Yoéntemleri ve Insan Haklan Semineri, s. 153.

% Europen Council, 5.39.

% Derdiman, s. 117-118.
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5.5 Adliye lle ilgili Oneriler

Gegmisteki iskence ve kéti muamele ile ilgili ihbar ve sikayetler kargisinda, yeterli
hassasiyet gosteriimeyerek iddialar hakkinda sorugturma acilmamis yada agiimis olan
sorusturmalar ¢ok uzun surmagstir. iskence ve koti muamele ile ilgili yapilan
sorugturmalar yeterince ayrintih ve etkin oimalidir. Bu sorusturmalan yruten hakimler ve
miifettisier, AIHM’nin belirtmis oldugu sorugturma sirecine iligkin eksiklikler konusunda
dikkatli olmahdir. ¥

Savcilar veya sorusturmayi yuriuten yetkililer nezarethane kayit defterleri gibi
gercegi veya kéti muamele iddialarin ortaya ¢ikaran belgelerin dogrulanmasi igin gerekli
onlemleri almalidir. Sorusturmay: yiriten yetkililer polis veya glvenlik gulerince verilen
bilgilerdeki g;eligkilerin, tutarsizliklann ve bosgluklarin izerine gitmeli, bagvurucular veya
taniklardan ifade alinmasi sdrecinde herhangi bir gecikme olmasina izin vermemelidir.
Ko6ti muamele uygulayan devlet gérevlilerini siki ve ciddi takibe almalidir. Adli makamiar
kolluk kuvvetleri ve glivenlik guglerine karsi kusurlari gérmezden gelen bir tutum iginde

olmamali ve onlarin hatali uygulamalarina iligkin iddialar gézardi etmemelidir.*®

iskence saniginin ozellikle yer, tarih, eskal ve iskence bigimine iligkin ayrintih
anlatimlarinin iceren iskence veya koéti muamele iddialar, mahkemelerce mutlaka

arastiriimahdir.®

2002 ve 2003 yillarinda, 4594 hakime insan haklan Gizerine, 360 hakime ise adli
tip uygulamalan konusunda egitim verilmigtir. Bu tir egitimlere mutlaka devam ediimeli,

rutin hale getirilmelidir.*

AB siirecinde Turkiye 2003 Degerlendirme Raporu’'nda Turkiye’'de hakim ve savci
sayisinin toplam 9162 oldugu belirtimektedir.*' Ozellikle buyiik illerde savciya ulagma ve

7 pinity, s. 249.

3 Reidy, s. 40.

* Dogan ve Seven, s. 116.

0 http://www.ikv.org.tr/turkiye-ab/guncel/1-siyasi%20kriterler.htm,28.08.2004.
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talimatlan  dogruitusunda hazirhk sorusturmast yapma konusunda sikintilar
yasanmaktadir. Yapilan hazirlik sorusturmasini CMUK 154/2’ye goére savct adina yuriten
kolluk teskilatiart, yéterli sayida savci olmadigi igin mesai saatleri disinda noébetgi birakilan
bir adet savciya ulagamamakta, ulagtigi durumlarda ise savci mesai saati diginda kalan
16 saat igerisinde meydana gelen ylzlerce olaya miidahale edememektedir. Bbyle olunca
da nitelikli bir hazirlik sorugturmasi yapma imkani olmamakta, insan haklari ihlalleri ortaya
ctkabilmektedir. Bu sebeple Cumhuriyet Savcilarinin, haziriik sorugturmalannin tamamini
dogrudan dogruya yurGtuimesi saglanmali ve gerekiyorsa yeni savci atamalan

yapiimahidir.*?

Uygulamada bazi sorunlarla kargilasimaktadir. Ornegin hakkinda Savcilikga
herhangi bir sebeple ‘Yakalama Miizekkeresi’ gikartilan bir sahsin, mesai saati diginda -
hafta sonu, resmi tatil gibi- yakalanmasi ve takiben adliyeye gétiriimesi durumunda,
adliyelerde ‘yakalama muizekkeresi'ni infaz edecek olan infaz Savcilannin olmamasi
neticesi yakalanan sahsin infaz islemi yapilamamakta ve gahis cezaevine
génderilememekte, mesai baslama guni beklenmektedir. Bdyle olunca da kisa sureli
tutuklamalar igin “indas edilmig olan polis nezarethanelerinde stipheliler daha uzun stire
tutulabilmektedir. Bu tir sorunlann ¢ézimu nitelikli savc yetigtirmek ve gerekiyorsa yeni
savcl alimi yapmak ile c¢oézllebilir. Nitekim Agustos 2003 tarihi itibariyle Tirkiye
genelindeki barolara kayith 47.678 adet avukat bulundugu* dikkate alinirsa, savc
sayisinin arttinlmasinin uzak bir ihtimal oimadigi séylenebilir.

1 http:/www.ikv.org.triturkiye-ab/guncel/1-siyasi%20kriterier.htm,28.08.2004

2 pinity, s. 250.
* Reidy, s.15.

* hitp:/www.barobirlik.org.tritbb/avukat_sayilari.aspx, 28.08.2004.
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5.6 Adili Tip ile ilgili Oneriler

iskence ile ilgili bir sorusturma yapildiginda, 6zellikle de birbiriyle gelisen ifade ve
delillerin varhdinda, doktor ve adli tip muayeneleri belirleyici bir rol oynadigindan ¢ok
onemle bir yere sahiptir.®®

Olaylarin ¢éztumune iligkin bilimsel verilen sunan, Adli Tip Kurumu hem ekonomik
hem de kurumsal agidan giglendirilmeli ve mutlak ézerkligi saglanmahdir.*

Adli tip hem kurum olarak hem de uzmanlan igcin genig yetkilerle donatiimig
olmahdir. ¥

Adli tip muayenesi mutlaka konusunun uzmanlarn olan kisilerce yapilimahdir.
Raporu verilen kisinin iddialan aynintii bir sekilde dizenlenecek olan raporda yer ve
zaman belirtilerek yazilmali, rapor acik, siipheliyi getiren polisin de gbrebilecegi bir seklide
goreviilere teslim edilmemelidir.*®

Tarkiye Adli Tip Kurumu Baskani Keramettin Kurt, en énemli problemlerden biri
olan Adli Tip raporlarin standartlagtinlarak kapall zarfla savciya ulagtinimasini
sagladiklarini, muayene odalarna polis ya da jandarma girmemesi icin de tedbir
aldiklarini, bdylece polis veya jandarmanin muayenenin ayrintilarindan haberdar olmasini
engelleyerek Adli Tip personeli Gzerindeki baskiyi kaldirdiklarini ifade etmektedir.*®

iskence olaylarinda asil sorumluluk devletin oldugundan igskenceyi ortaya ¢ikarmak
ve belgelemek icin gereken her turla tibbi imkan saglanmak da devletin gérevidir. Bu
sebeple deviet Adli Tip Kurumuna gereken teknik destegi saglamali, igkence izlerinin
aragtinimasi ve iskencenin belgelenmesi igin gerek duyulan incelemelerin mali

“ Reidy, s. 40.
“ Dogan ve Seven, s. 115.
7 Reidy, s. 45.
“8 Dogan ve Seven, s. 115.

* Aksam Gazetesi, 24.08.2004, 5.12.
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sorumiulugunu Gstlenmelidir. Uygulanan iskence gesitleri farkli oldugundan iskencenin
tirinin tespiti icin de farklh metotiar kullanmak gerekir. Falaka igkencesinin saptanmasi
icin sintigrafi, elektrik igkencesinin saptanmasi i¢in deri biopsisi, aski iskencesinin
saptanmasi icin elekrtofizyolojik metotlar ile calismak gerekmektedir.

Bu tir metotlar bir maliyet gerektigi gibi uygulanabilmesi igin nitelikli personele de
ihtiya¢ vardir. Nitekim kamu hastanelerindeki 2 bin 500 doktor ve sagdlik personeline adli
tip konusunda egitim verilmis ve bu egitimlerin Tirkiye geneline yayiimasi igin her bdigede
bir merkez olusturulmasi ¢caligmalan baglatimistir.®* |

iskence olaylanni zamaninda tespit edebilmek ve dfoktonj raporifarinda standardi
yakalayabilmek amaciyla doktor muayenesi sonucunda dizenlenecek olan adli rapor
formlarina AiOK’nin énerisi (izerine Sagdlk Bakanlhidinca standart getirilmistir. Bu sebeple
raporlar standardi belirlenmis formlara uygun bigimde ve eksiksii ‘diizenlenmelidir.52

Gézaltina alinma anindan itibaren gahsin veya yakinlarinin bagvurusu durumunda
her an adli tabip ve ikincil gériis alma hakki da dikkate alinarak, kisinin istegi tizerine tabip
odasi tarafindan gorevlendirilen bagimsiz hekim tarafindan yad= halen kogusturulan yada
boyle bir suctan mahkum olmayan serbest calisan bir hekim tarafindan muayene ve
tespit yapiimasina olanak taninmalidir.>

Tirk Tabipler Birligi ve Tabip Odalan tarafindan goreviendirilen hekimlerin
duzenlemis oldugu “alternatif rapor” adi verilen raporiar, idari ve yargi sureglerinde resmi
belge olarak kabul gérmelidir.>*

iskence sonucu ortaya cikan psikolojik semptomlann adli rapor igerisinde
degeriendirilmesi ve igkencenin kamitlanmasinda delil olarak kabul edilmesi saglanmal,

% Slger ve Erkol, 5.155.

51 Aksam Gazetesi, 24.08.2004, s.12 .

52 Piniity, s. 249.

% Tezcan,Erdem, Sancakdar, s. 276.

 Omit Erkol ve Yesim Islegen, "Tiirkiye'de Iskence ve Iskencenin Onlenmesi Igin Oneriler”,
Tirkiye’de insan Haklan Konferansi, 7-9 Aralik 1998, Ankara: TODAIE , 2000,s.151.
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sahsin adli tabibe beyan ettigi subjektif yakinma ve iddialarin adli rapor icerisinde kayda

gecirilmesi ve degerlendiriimesi kurali istisnasiz uygulanmahidir. s

Ulkemiz icin doktor muayenesi sisteminin tam manasiyla sorunsuz olarak isledigi
sOylenemez. Eldeki verilere bakildiginda, her yil yaklagik 1,5 milyon gahis hakkinda
hazirik sorusturmasi yapilmaktadir. Her sahis igin en az nezaret girig ve nezaret ¢ikig
raporu alinacagindan toplam 3 milyon rapor alinmig olacaktir. Ayni sanik hakkinda ayni
durum igin farkli doktor raporiari veriimektedir. Yargilama sirecinde hangisinin gegerli
olacal ayn bir sorun olustururken, esasen zaten cumhuriyet savcisi, sulh ceza hakimi,
mudafi, sanigin yakinlarinin katiimiyla kalabalk ve karmasik olan hazirlik sorugturmasi
safhasi daha da karmasik bir hal aimaktir. Béyle bir durumda kéti muameleyi engellemek

yerine kimin sorumlu olacaginin tespiti amag haline gelmektedir. %

Muayeneler, adliyelerde uzmanlik-belki de bilirkigilik- konusu kapsaminda
degerlendirilerek Ucret alinmaktadir. Oysa ki Yakalama ve Gézaltina Alma Yonetmelidinin
10. maddesinde muayenelerin Ucretsiz olarak yapilacag: belirtilmigtir. Bu da bize daha
once soyledigimiz gibi; her kurumun ¢aligma alanlarini, sinirlanni, gorev esaslarini; tam,
net ve acik bir sekilde tanimlayacak genig kapsamh bir hukuki dizenlemeye ihtiyag

oldugunu gostermektedir.

% Erkot ve islegen,s.152.
% hitp://www.bilkent.edu.tr/~vahit/ar3.htm, 13.02.2004.
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SONUG

Tarkiye Cumhuriyeti Devletinin 41 yilik hayali olan, bir nesilin amit edip de
goremedigi, belki de bize nasip olacak olan Avrupa Birigine katlimin en temel
kriterleri, hepimizin de gincel basindan takip ettigi gibi insan haklandir. Bu kriter
toplumun her ferdi igin esit bir haklar dizisini zorunlu kiimaktadir. Devletimiz de , 41
yillk bu slre¢ kapsaminda surekli olarak kendini yenileme ve istenen kriterlere
ulagsarak Avrupa Birligi standardini yakalama cgalismasi igine girmistir. Bu sireg¢
boyunca kayda deg@er bir gelisme kaydettigimiz sdylenebilir. Ancak surekli degisen
dunyada insan haklannin kavramsal alam da surekli genislemektedir. Ulke olarak
‘muasir medeniyetler’ seviyesini yakalamak, her bireyin en temel hedefidir. Nasil ki
saglam binalar ancak saglam temeller (zerine yapilabilir ise; insan haklarinin da
saglam gelisebilmesi ve kalici olmasi, temel kabul edilen insan haklarinin saglamligina
baglidir. Konumuz olan AiHSnin 3. maddesi calismada da anlatildid: gibi en temel,
en sert haklardandir ve higbir zamanda higbir miidahaleyi kabul etmez. Bu sebeple
kendisine en temel haklardan olan insanca yasama hakki verilmemis bir bireye, verilen
diger haklarin ¢lrik bir bina gibi olacadi ve en kiglk bir depremde yikilacagi
muhakkaktir.

Bir Avrupa Devleti olan Ulkemizin, yagsam standartlarini da —ganimizin
cagdas muasir medeniyeti olan- Avrupa Medeniyetleri seviyesine ¢ikarma gayreti, bu
ulkede yasayan her birey igin sevindiricidir. Burada énemle Uzerinde durulmasi
gereken konu; yaklasik 50 yil 6nce kabul ettigimiz anlasma hiukimlerine hala tam uyum
saglayamadigimizdir. Turkiye aleyhine verilmis mahkumiyet kararlarinin sayica
cokiugu bunun en agik géstergesidir. AiHS'de amaclanan devletleri cezalandirmak
degil, magduriyetleri ortadan kaldirmak olduguna gore demek ki bu kadar magdur
olmus insanimiz vardir.

Adaleti saglamak, toplumu bir arada tutabilmek igin gerekli olan yapi
taslanindandir. “ Adalet yoksa barig da yok” slogani, eskiden beri sdylenegelmektedir.
Bir devlette adaleti yargi mercileri saglar. Ancak yargi mercilerin karar vermesinde
gerekli olan bilgileri toplayan, yapti§i ise “Hazirhk sorusturmasi” denen adli kolluk
kuvvetleri de adaletin saglanmasinda inkar edilemez bir rol Ustlenir. Adaletin
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saglanmasi ancak, dogru delillerin, dogru belgelerin toplanmasit ile verilecek olan dogru

adli kararlarla mimkiin olabilir.

Calismamiz agisindan burada 6ne ¢ikan; hem adaleti saglama hem de insan
haklan kurallarina riayet etme konusudur. Adaleti saglama nasil ki devletin gorevi ise,
insan haklarn ihlallerinin 6niine gegcmek de devletin gérevi hatta sorumlulugudur.
Burada amaclanan her zaman insan haklar ihlali yapmadan, adaleti saglamaktir. insan
haklar ihlali, bir olayin siphelisi olarak addedilen sahsin yakalanmasindan, gbzaltinda
tutuimasina, ifadesinin alinmasindan yargilanmasina kadar genig bir zamani kapsar.
iste AIHS de 3. maddesi ile getirmis oldugu hukimle hangi agsamada ve kimin igin

olursa olsun igkence ve kéti muameleyi yasaklamigtir.

Nasil ki, bir hedefin belirlenmesi o hedefe ulasmak igin yeterli degilse, sadece
AIHS’ne imza koyarak, onaylamak da yeterli degildir. AIHS hikumleri agik ve nettir. Bu
sebeple devletimiz, i¢ hukukumuzu, AIHS hikimlerine uygun hale getirmeli, kendi
adina i yapan tim kamu gérevlilerini egitmeli ve denetlemelidir. Gérevlileri tarafindan
yapilmis olan insan haklarn ihlallerini 6rt pas etmek yerine yapanlan cezalandirmalidir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti, sadece kabul ettigi AIHS hiikimleri sebebiyle
degil, de@erini ‘cumhur kelimesini devletinin isminin igine koyarak gosterdidi halki icin
iskenceyi 6nlemelidir.

“insan hakkindaki bilgimizin degersellegsmis 6zl ‘insan onurudur’.
Hukuk hakkindaki biigimizin de degerseiiesmis 6z4 ‘insan onurudur’. Bu her
iki bilgi diizeyi dedisken, sinirh ve gbrecelidir. Bunun aksini ileri siirmek ve
gecerli kilmayi istemek baskici ve totaliter bir siyasi yapilanmaya bir
davetiye ¢ikarmaktir. Ama hukuk ve insan hakkindaki biigilerimizin ‘6z'de
ortigmesinden yola ¢ikarak sunu da sdylemeliyim: ‘insan onuru’ yoksa, her
sey mubahtir.”

! Hayrettin Okgesiz,"Hukuk Felsefesi Yoniinden insan Haklan”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt 1,
Sayi 21, (1998),5.131.
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