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ONSOz

Alt1 yiiz yillik Osmanl Tarihi tizerinde yapilan aragtirmalarin, yazilan eserlerin
sayis1 yiizlerle ifade edilmektedir. Ancak bunlarin arasinda kadmna iligkin olanlar
parmakla gosterilebilecek kadar azdir. Yiizlerce yil, tarih yazicilarinin erkek olmasi,
yapicilarinin da yalnizca erkekler oldugu izlenimini yaratmistir. Oysa bugiin, tarihin
yalnizca savaglar ya da siyasi entrikalardan ibaret olmadigimin bilincine varilmis ve
sosyal tarih caligmalarina verilen 6nem gilinden giine artmigtir. Ayrica Osmanl
Devleti’nin kurumsallasmasinin temelleri ve sinirlarinin tiim yénleriyle anlagilabilmesi
icin, halk kesiminin yagantisina inmenin gerekliligi de anlagilmistir. Bu gercevede,
halkin yarisin1 olusturan kadinlarin aile i¢indeki ve sosyo-ekonomik hayattaki yerinin
ortaya konulmasi biiyllk onem tasimaktadir. Bu anlamda yapilmis olan caligmalar
bulunmaktadir. Fakat ¢ogunlukla nesriyatin fazlalagtigi Tanzimat sonrasi déneme aittir.
Oysa Osmanli devlet kurumlarindaki ve toplum hayatindaki degisimlerin &ziinii
kavrayabilmek icin kurulus ve bilhassa klasik dénem iizerine yapilan ¢aligmalarin

sayisinin arttirilmasina ihtiyag¢ vardir.

Klasik dénem olarak tamimlayabilecegimiz Osmanlt Devleti’nin ylikselme ve
bir 6lgiide de duraklama devri iizerinde, 6zellikle de halk yasamina dair arastirma
yapmak isteyenler i¢in en 6nemli kaynak sliphesiz Seriyye Sicilleridir. Zira Seriyye
Mahkemeleri, miras, vekéilet, vesiyet, kefdlet, nafaka, nikdh, alim-satim v.b.
muameleler nedeniyle, Osmanli toplumunda yasayan hemen herkesin ugramak zorunda
olduklan yerlerdir. Dolayisiyla d6nemin insanina iligkin ¢ikarimlarda bulunabilmek igin

vazgecilmez kaynaklardir.

Bu arastirma, genelde klasik donem Osmanli kadiminin, 6zelde Bursa
kadininin, aile ve toplumdaki yerini zengin bir veri tabami olan seriyye sicillerine
dayanarak tasviri hedeflemektedir. Belirli bir zaman ve mekéanla simirlandinlmis ve
aragtirma siiresi kisith bir yiiksek lisans g¢aligmasi olmasi hasebiyle, elde edilen
verilerin, tiim Osmanli kadininin durumu iizerine genelleme yapmakta kullanilmasinin
yerinde bir yaklasim olmayacag: agiktir. Ancak bu alanda yapilmis ve yapilacak olan

aragtirmalarin tiimiintin degerlendirilmesiyle genel ve tutarli bir kanaate varilabilecektir.



Yine de bu ¢alismanin alanindaki boslugun doldurulmasinda kiigtik de olsa bir pay

sahibi olabilecegini iimit ediyoruz.

Aragtirmanin, kaynak temininden son seklinin verilmesine kadar her
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GIRIS

Osmanli kadininin yasam tarzi, toplum ve aile i¢indeki konumu, geqmi§te
Avrupal1 seyyahlar, giiniimiizde ise doguya ilgi duyan tiim aragtirmacilar igin gizemli ve
bir o kadar da gekici bir merak konusu olmustur. Fakat ne yazik ki bu konuda yazilip
cizilenlerin biiytik bir kism: bin bir gece masallarini andiran ve ashi olmayan

hikayelerdir.

Ulkemizde Osmanhi’da kadin konulu genis ¢aph arastirmalar ancak
1970’lerden sonra yapilmaya baslanmistir. | Bu ¢ahismalar genellikle Tanzimat ve
sonras1 dénemlerde yogunlagmaktadir. > Klasik dénemdeki Osmanli kadimi iizerine
yapilan aragtirma sayisi oldukga smirlidir. Amerikali bilim adami Ronald C. Jennings’in
XVIL. yiizyilin baglarinda Kayseri’de kadinin durumunu, ser’iyye sicillerine dayanarak
ortaya koydugu arastirmasi bu alandaki ilk énemli ¢alisma olarak bilinmektedir.
Bursa’daki kadinlara iligkin yapilan sicillere dayali ilk ciddi arastirma, Haim Gerber’in
“XVII. Yiizyllda Bir Osmanlt Sehri Olan Bursa’da Kadinin Sosyo-Ekonomik
Pozisyonu” olarak gevirebilecegimiz makalesidir. * Her iki arastirmada da daha gok,
kadinlarin hangi maddi varliklara sahip olduklanm ve bu servetlerini nasil
degerlendirdikleri 6n plana ¢ikanilmugtir. Ilgili donemler tizerinde atifta bulunmak
isteyen pek ¢ok arastirmacinin referans olarak aldigi bu ¢alismalarin ¢apinin, birer
makale olmanin olglisiiyle sinirlandirilmis oldugu ve hesaplanamayacak derecede
zengin bir kaynak olan ger’iyye sicillerinin kiigiik bir boliimiinii kendine rehber

edindigini gézden kagirmamalidir.

Sosyal tarih ¢aligmalarina olan ilginin arttif1 giiniimiizde, iizerinde ¢ok fazla

spekiilasyon yapilan Osmanli kadininin toplum ve aile hayatindaki konumunun zaman

! Faroghi, Suraiya, Osmanl1 Kiiltiiril ve Giindelik Yasam — Ortagagdan Yirminci Yiizyila, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlan, ist., 2000, s.115

2 Kurnaz, Sefika, Cumbhuriyet Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923), T.C.B.A.A.K., Ank. 1991, Kurt,
Abdurrahman, “Osmanli’da Kadmin Sosyo-Ekonomik Konumu”, Osmanlhi-Toplum, c.V, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.434-448

3 Jennings, Ronald C., “Women in Early 17th Century Ottoman Judical Records — The Sharia Court of
Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol. XVIII, Part 1,
Leiden, 1975, 5.53-115

4 Gerber, Haim, “Position of Women in Ottoman Bursa, 1600-1700”, International Journal of Middle
East Studies, 12 (3), 1980, s.231-244



icinde ugradig1 degisikliklerin net bir bigimde ortaya konabilmesi igin sadece Tanzimat
donemi ve Istanbul’daki kadimin yasantisiyla yetinilmeyip, miimkiin oldugunca erken
devirlere inilmesi ve Anadolu kadininin nasil yasadiginin aragtirilmasi gerektigine
inanmaktayiz. Bu nedenle aragtirmamizi Osmanli Devleti’nin yiikselmesinin sonu,
duraklamasinin  baglangici  olarak  tamimlanabilecek  1575-1600  yillarinda,
imparatorlugun ilk baskenti ve dolayisiyla kurumsallagsmanin ilk 6rneklerinin
sergilendigi, Anadolu’nun en biiyiik sehirlerinden biri ve ticaret merkezi olan Bursa’da
kadinin konumu iizerine yapmay: tercih ettik. XIX. ylizyildan dncesinde yaygin matbuat
olmadigindan, bu devirlerde kentlerde yasayan Osmanli kadinina dair aydinlatici
bilgiler elde edebilmek igin bagvurulabilecek en temel kaynak, seriyye sicilleridir.
Dénemin mahkeme kayitlari demek olan seriyye sicilleri, igerdikleri zengin ve gesitli
veri tabamiyla, tarihin sosyal, ekonomik, siyasi, idari, dini ve hukuki agilardan
aydinlatilmasim saglayacak, birinci elden, orijinal kaynaklardir. Tarihi bir aragtirmanin
tutarh ve giivenilir sayilabilmesi igin orijinal kaynaklar1 kullanma zorunlulugunun
bulundugu dikkate alinarak, ¢aligmamizda ana kaynak olarak seriyye sicilleri
kullanilmistir. Caligma yirmi bes yillik bir siireyle sinirlandirilmis olmakla birlikte,
tarihi bir doneme ait saglikli ¢ikarimlarda bulunabilmek igin, ilgili donemin 6ncesi ve
sonrasiyla birlikte ele alinmasinin gereklili§ini g6z Oniine alarak, seriyye sicillerinin
yam sira Osmanli tarihinde kadin tizerine yapilmis ya da igeriginde kadin konusunu
barindiran tlim tutarli ¢aligmalar da miimkiin oldugunca degerlendirme kapsamina
alinmistir. Ozellikle yabanci gezginlerin Tiirkiye hakkindaki izlenimlerini anlattiklar:

eserlerinden biiylik 6l¢tide yararlaniimigtr.

Arastirma, Osmanli kadinina belli bir prototip olusturma gayesi
giitmemektedir. Bu nedenle Osmanli kadin1 kapsamina kéylii, sehirli, miislim, gayr-i
miislim, cariye, hiir, 4zadl1 her statiideki kadin dahil edilmigtir. Farkl1 sosyal statiideki
insanlarin yasam tarzlarimin birbirinin aym olamayacagi, zevklerinin, taleplerinin ve
sorunlarimin tamamen farkhlik gosterecegi dikkate alinarak, her kesimden kadin, ilgili

dénemde yasamis olmasi hasebiyle degerlendirmeye alinmisgtir.

Donemin kadininin en genis faaliyet alaninin aile hayati olacag: herkes

tarafindan bilinen bir gergektir. Bu nedenle Oncelikle kadinin aile hayatindaki yeri



ortaya konmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda nisanlanma, evlenme bahisleriyle ailenin
kurulusu ve bu birligin sonlandirilmasinda kadinin rolii iizerinde durulmustur. Ailenin
dagilmasimin ardindan kadin ve gocuklarin diigecegi durumlar izah edilmistir. Ikinci
bolimde simirhh sayida da olsa aktif olarak ticari hayatta yer alabilen kadinlara
deginilmis ayrica her kesimden kadinin ekonomik faaliyet alaniyla olan baglar ele
alinmugtir. Son olarak da ilgili dSnem kadininin sosyal yasamda ne &lgiide varligim

hissettirebildigi ve kamusal alandaki yeri incelenmistir.

Aragtirmanin bir yiiksek lisans ¢aligmasi olmasi sebebiyle, arastirma siiresinin
ve kapsaminin sinirli oldugu dikkate alinmali ve Osmanli kadini {izerinde yiizlerce
yildir var olan gizemli ortiiyii aralamaktan 6teye gidebilmek i¢in ¢ok daha kapsamli pek
¢ok aragtirmanin yapilip, hepsi arasinda bir kargilagtirmada bulunmanin gerekliligi

kabul edilmelidir.



I. BOLUM
AILE HAYATINDA KADIN

A. Nisanlanma (Kizin Namzed Olmasi)

Osmanli toplumunda nisanlanma (hitbe), bir kadinla evlenme istegini
agiklamak, bunu kadina veya ailesine bildirmek anlamini tagir. Bu bildirme dogrudan
dogruya evlenmek isteyen kisi tarafindan yapilabilecegi gibi, onun ailesi veya
“diintirbag1” denilen l¢lincti bir sahis tarafindan da yapilabilir. Kizin veya ailesinin
onaylamasi hélinde “nisanlanma” meydana gelmis olur.’ Evlilik &ncesinde mutlaka
nisan ya da benzeri bagka &zel bir téren yapilmas: gerekli degildir. Evlenmek isteyen
kimsenin, evlilik arzusunu agik¢a ya da iistii kapali bir bigimde ima yoluyla bildirilmesi
yeterli goriilmektedir.’® Bununla birlikte nisanlanma (hitbe) Osmanli toplumunda hem
hélk arasinda hem de saray gevresinde yerlesmis bir gelenektir. III. Sultan Selim’in en
¢ok sevdigi kiz kardesi olan Hatice Sultan’in Seydi Ahmed Pasa ile nisanlanmasi

esnasinda Istanbul ii¢ giin, ii¢ gece bayram yapmugtir’

Umur-1 Miilkiye Nazin Pertev Pasa’nin torunu Abdiilaziz Bey’in (1850-1918)
Osmanli toplumunda giinliik yasam, torenler, gelenek ve gorenekler ile kullanilan
tabirler tizerine bilgi ve gozlemlerini aktardig: defterlerinden edindigimiz bilgilere gore
de; kiz ve oglan tarafi arasinda evliligin gerceklegmesine karar verilip, s6z kesildikten
sonra iki tarafin erkekleri bir araya gelerek mehrin miktarini, halktan baz kisiler de yiiz
gbriimliigiiniin kiymeti ve cinsi ile agirhk® denilen ak¢anin miktarim ve “akd” giiniinii
kesin olarak karara baglarlardi. Eger “talib” ileri gelenlerden birisinin oglu ve alinacak
kiz da o seviyede biri ise, agirlik ve oda désemesinden s6z edilmez, yalmz akganin
miktari kararlagtirilirdi. Erkeklerin bir araya gelip goriismelerinden iki giin sonra giivey

tarafindan iki hamim, “nigan bohgasi” denilen bohgayr gelin alinacak kizin evine

°  Dondiiren, Hamdi, Delilleriyle islam imihali, Altmoluk Yayinlary, istanbul, 1995, s. 136.

¢ Kurt, Abdurrahman, Bursa Sicillerine Gére Osmanli Ailesi (1839-1876), U. U. Basimevi, Bursa,
1998, s. 23.

7 Boppe, A., “Hatice Sultan ve Melling”, ¢ev. Orhan Yiiksel, Hayat Tarih Mecmuasi, Sy. 3, Istanbul,
Nisan 1968, s. 5.

% Burada agirliktan maksat, nikah sirasinda 6denmesi gerekli olan mehr-i muacceldir.



gotiriirlerdi. Bohganin gelin evine birakilmasina hanimlarca “nisan takildr” denirdi. Son
derece siislii, gayet nefis ve agir islemeli bu boh¢anin iginde yarim top ¢ok kiymetli sal,
en makbuliinden iki top kumas, orta boy fakat kiymetge biiyiik bir pirlanta dal

bulunurdu.” Nisan alameti olmak iizere altin yiiziik, bilezik vb.nin verildigi de olurdu.'

Taraflarin karsihkli iradeleriyle evlenmek iizere anlagsmaya varmalariyla
baslayan nisanlilik,"! evlilige hazirlik siirecidir. Nigan bir akit degil, vaadden ibarettir.'?
Dolayisiyla evlenme yiikiimliiliigi getirmez. Herhangi bir anlagsmazlik durumunda,
evlilikten vazgegilebilir. Nigsanin bozulmasindan sonra erkek mehir olarak kiza bir sey
vermigse, bunu geri alabilir. Nigan hediyeleri ise hibe sayilir. Hibe edenin, hibenin zayi
olmas1 ve tiiketilmesi gibi hibeden geri dénmeyi engelleyici bir durum séz konusu
olmadif: takdirde, hibeden vazge¢mesi miimkiindiir. Bu yiizden nisanlilik esnasinda

verilen hediyeler geri alinabilir."?

Islam hukukuna ait olan bu hiikmiin Gayrimislimler arasinda da rahatlikla
uygulanabildigini goriiyoruz. Mesela, H. 1007/M. 1599 tarihli bir kayitta belirtildigine
gore, Bursa’da, Demirkap1 Mahallesi sakinlerinden Bali veled-i Manol adindaki zimmi,
daha evvel nisanh oldugu Areti’ye verdigi esyanin tamamini nigan bozulduktan sonra

geri almustir.*

Nisanlanma stirecinin fonksiyonunun belirlenmesi agisindan Bursa kadi
sicillerinin bize verdigi bilgiler, gok yeterli gdrinmemektedir.'”” XVIL yiizytlin ilk
varisinda Konya’da aile lizere yapilan bir arastirmaya gore, sicillere yansiyan nisan

bozma orani, %5.3 olarak verilmigtir. Nisamin bozulmasina iliskin davalarin

Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, yay. haz. Kazim Arisan-Duygu Arisan Giinay,

2.bs., Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, istanbul, 2000, s. 109-110.

Akgiindiiz, Ahmet, Ser'iyye Sicilleri c. I, Tiirk Diinyas: Arastirmalart Vakfi Yayinlari, Istanbul,

1998, s. 261.

""" Cin, Halil, islam ve Osmanl Hukukunda Evlenme, 2. bs., S. U. Yayinlari, Konya, 1998, s. 29.

2 Déndiiren, a.g.e.,s. 137-146.

13 Zuhayli, Vehbe, Islam Fikhi Ansiklopedisi c. IX, Feza Yayincilik, Istanbul, 1994, s. 25; Karaman,
Hayreddin, Islamda Kadin ve Aile, Ensar Nesriyat, Istanbul, 1993, s. 230; Bilmen, Omer Nasubhi,
Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu c. II, Istanbul, 1985, s. 9-10.

4" Bursa Seriyye Sicilleri, A 153/201, 58a.

Aragtirmamiz kapsaminda inceledigimiz belgeler arasinda yalnizca bir adet nisan bozma olay: yer

almaktadir. Sonraki donemler igin de durum pek farkli gdriinmemektedir. 1839-1876 yillarinda,

Bursa’da Aile lizerine yapilan bir ¢aligmada, Tanzimat devrine ait sicillerde sadece ii¢ adet nisan

bozma olayiyla karsilagilmistir. Bkz. A. Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876),

Bursa, 1998, s. 24.



%10.49’unu nisanhist ile evlenmek istemeyen ve nisanimi bozmak suretiyle bunu
mahkemeye tescil (kayit) ettiren kadinlar, %30.07’sini daha 6nce nisanli oldugu hélde,
nisanlis1 diginda bir bagkasiyla evlenmek isteyen ve istedigi erkek ile evlenmek igin izin
alan kadinlar ve %38.46’sin1 da nisanlisi olan erkegin, kendisi ile evlenmekten
kacindig i¢in kadim dava etmesine ragmen mahkemelerin lehine karar verdigi kadinlar
olusturmaktadir. Sonug¢ olarak nisan bozma talebi, %79.02 kadin tarafindan
gelmektedir.'® Demek ki kadinlar niganllik stirecini evlilige kesin olarak karar vermek
icin bir firsat olarak degerlendirmislerdir. Osmanli mahkemeleri, kadinlarin bu
konudaki haklarini, ailelerine, 6zellikle sorumlulugu altinda bulunduklari erkek
akrabalarina karsi korumugtur. Ser'iyye sicilleri {izerine yapilan aragtirmalarin
cogunlugu bu kamy1 desteklemektedir.!” Niganl kadin veya erkeklerin, evlilige rizalar
olmadiginda mahkemeye bagvurarak, ayriliklarim resmi makamlara tescil ettirme
isteklerinin altinda sosyal ve ahlaki baskidan kurtulma ihtiyaci ve nisanhilik siiresince

yapilan harcamalarin geri alinabilmesini saglamak amaci yatmig olabilir.'®

Bursa kadi sicillerinde nisan bozulmasma iligkin davalarla nadiren
karsilasilmasini, Bursa toplumunda nisan bozmanin yaygin bir adet olmadigi seklinde
degerlendirebiliriz. Ancak burada, nisanlidan ayrilma olaylarinin mahkemelere fazla
yansitilmamis olabilecegi ihtimalini de g6z oniinde bulundurmak zorundayiz. Buna gére
aileler karsilikli rizalariyla nisanlilik esnasinda verilen hediyeleri iade edilmis ve
aralarinda herhangi bir anlagsmazlik ¢ikmamis olabilir. Ayrica Bursa’da kizlar,
ailelerinin zoruyla istemedikleri erkeklerle nisanlanmadiklar: i¢in, mahkemeye siginma

suretiyle nisanlarini bozma ihtiyacini hissetmemis olabilirler.

Burada akla, Bursa kadinlari nisanlarini bozmak amaciyla mahkemeye
gitmekten toplum baskis1 vb. sebeplerle ¢ekiniyorlar miyd: gibi bir soru da gelebilir.
Ancak, beldelerine gelen padisahin gegis giizergahinda bekleyip, dilekgelerini bir

sopanin ucuna asip padisaha uzatacak kadar cesur,'” Gayrimiislimlerin satmak i¢in

'8 Erten, Hayri, Konya Ser'iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi (XVII.

y.y- 1Ik Yarist), T.C. Killtiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2001, s. 35.

Genis bilgi igin bkz. Jennings, R.C., “Women in Early 17" Century Ottoman Judical Records- The
Shario Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol.
XVIIL Part 1, Leiden, 1975, s. 76; Ozdemir, Rifat, “Tokat’ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapis1”, Aile
Yazilari c.], T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu, Ankara, 1991, s. 411-456; Kurt, a.g.e., 5. 23-
24; Savasg, Saim, “Fetva ve Ser'iyye Sicillerine Gore Ailenin Tegekkilli ve Dagilmas1”, Sosyo-
Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi c.II, B.A.A K., Ankara, 1992, s. 504-547.

Erten, a.g.e., s. 37.

19 Moltke, H.Von, Tiirkiye Mektuplari, gev. Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1969, s. 99-100.
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pazara getirdikleri sogan, sanimsak vb.yi yagmalayacak ve mahkeme-i kiibraya gidip
kad1 ve beraberindekilere hakarette bulunabilecek® derecede ciiretkar ve pervasiz Bursa
kadiminin, kendi istei disinda biriyle evlenmeye riza gésterecegini diisiinmek pek

mantikli goriilnmemektedir.
B. Evlenme:

1. Nikahin Resmi izne Tabi Olusu:

Ailenin varligi insanlik tarihi kadar eskidir. Evlilik ise aileyi mesri kilan
toplumsal bir olgudur. Ailenin tesekkiil edebilmesi i¢in evlenmenin, evlenmenin

tesekkiil edebilmesi igin de nikah akdi ad1 verilen sézlesmenin yapilmas: gerekir.

Aslinda nikdh akdinin gergeklesebilmesi igin taraflarin ve sahitlerin katilimm
yeterli olmaktadir. Nikahin bir hukuk¢u ya da bir din adaminin huzurunda kiyilmasi
sart1 yoktur. Ancak bu akdin din ve toplum hayatinda oynadigi miihim rol sebebiyle
oldukca erken devirlerden itibaren, meselenin hukiiki yoniinti bilen din ve hukuk
adamlarinin huzurunda yapilmasina dzen gésterilmigtir. Nikdhin, taraflar ve sahitlerin
disinda, bugiinkii anlamiyla bir gesit nikah memuru 6niinde kiyilmasi uygulamasina
kesin olarak hangi tarihte baslamildig1 bilinmemekle birlikte,?! heniiz Selcuklular
devrine ait kadi mensurlarinda, nikah akdetmek, kadilarin vazifeleri arasinda
sayilmakta, kadilardan nikah akitlerine 6zen gostermeleri ve yazip tarihlendirmeleri
istenmektedir.”> Osmanllarda da nikah akitlerinin kadilarin vazifeleri arasinda

sayildigim goriiyoruz.?

20 Kepecioglu, Kamil, Bursa Kiitiigii c. II, Bursa Yazma ve Eski Eserler Kiitiiphanesi, No: 4520, s.
359-360.

2 Aydimn, M. Akif, islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalari, [z Yaymncilik, Istanbul, 1996, s. 162-163.

2 izinname-i Bikr Ornegi: “Medine-i Kastamonu’da falan mahallenin imami efendi el-miikerrem!
Ba'de’s-selam inha olunur ki mahalle-i merkiimede sakin Ayse b. Sarag Hasan b. Mehmed nam bikr-
i baliga-y1 akilenin mani-i ser'1si yok ise velisi izni ve tarafeynin rizalari ile isbu tezevviice talib olan
yine mahalle-i mezkire ahalisinden ve tiiccardan Mehmed Riza b. Ali b. Abdullah nam kimesneye
mazhar-1 suhiidda tesmiyye-1 mehr ediip akd-i nikah eyliyesiin vesselam” Cavuszade Mehmed Aziz,
Diirrii’s-Siikiik c. I., Istanbul, 1288, s. 28.
Izinname-i Seyyib Ormegi: “Kaleardi Mahallesi imami el-mitkerrem ba'de’s-selam inha olunur ki,
mahallenizde sakine Emine bint-i Ahmed nam seyyibenin mani-i ser'Tsi yogise kendi rizasiyla isbu
talibi olan Hasan b. Omer nam kimesneye lede’s-stihiid tesmiye-i mehr iditb akd-i nikah idesiz
vesselam. F1sene 21 Saban 1186. Ezinehii el-fakir nisf-1 muaccel ve miteccel olmak tizere Vekilii’z-
zevee Seyyid Silleyman, vekilii’z-zeve Hamamci Kara Ahmed Beg” Savas, a.g.m., s. 510-511.

2 Kepecioglu, a.g.e,c. III, s. 453.



Kadilarin diginda Mahalle imamlarinin da nikdh kiymalar1 miimkiindii. Ancak
bunun i¢in evlenecek ¢iftlerin kad1 ya da naibinden evlenmelerinde herhangi bir mahzur
olmadigimi gosterir “izinname” adi verilen resmi bir belge getirmeleri gerekirdi.
Izinnamelere, evlenecek gelin ve giivey adaylan ile tesbit edilen mehir miktari, Mahalle
veya kdy imamlarina hitaben yazilirdi. Bekarlar i¢in diizenlenirse “izinname-i bikr”,
dullar igin diizenlenirse “izinname-i seyyib” adini alirdi. Izinname kagidi ile Mahalle
imamina giden ciftler, burada yapilan dini merésimle, nikah islemlerini tamamlamisg

oluyorlardl.24

1543 tarihli bir fermanda, bazi kadinlarin velilerinin izni olmaksizin
evlenmeleri veya velilerinin kadinlari haberdar olmadan evlendirmeleri vb. nedeniyle
ortaya ¢ikan anlagmazliklarin 6niine gecilebilmesi i¢in nikah akitlerinin mutlaka sicile
kaydedilmesi talep edilmektedir. Ayrica bazi mahkemelerde sicillerin ciltli olmayip
kayitlarin dagmik bir takim kagitlara yazilmasi sonucu benzeri ihtilaflarin ortaya
cikabildigine isaret edilerek nikah akitlerinin, mehirleri ve sahitleriyle birlikte
kaydedildikleri sicil defterlerinin ciltli ve mahfuz olmasina 6zen gésterilmesi ve yetkisi
olmayan kisilerden korunmasi istenmektedir.?> Kaldi ki A199 nolu Bursa Ser'iyye Sicil
Defteri’nde inceledigimiz 1492, 1493, 1507,1508 yillarina ait iki bine yakin nikah akdi
ve A 32 nolu defterin (1521) basindaki nikah akitleri, resmi otoritenin evlilikleri
denetim altinda bulundurma isteginin ¢ok daha erken devirlerde mevcut oldugunun

gostergesidir. 2

16. yilizyilin meshur seyhiilislami Ebussuud Efendi de hakimin izni
bulunmaksizin nikah olmayacagna dair fetva vermistir.”” Ayrica kadi huzurunda veya
kad:r izniyle kiyilmayan nikahlarin varligiyla ilgili bir ihtilaf mahkemeye intikal
ettirildiginde, mahkeme tarafindan dikkate alinmamasi da, kadi izinsiz kiyilan

nikahlarin oramm biiyik Slgiide azaltmigtir.?® O dénemde Anadolu’yu gezen yabanci

2% Turan, Osman, Tiurkiye Selguklulart Hakkinda Resmi Vesikalar Metin, Terclimeler ve Arastirmalar,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1958, s. 41-43.

2 QOrtayh, Ilber, Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, Turhan Kitabevi, Ankara,
1994, s. 28.

%6 BSS., A 199/208, 223b-303a; A 32/29, la-2a.

¥ Ertugrul Diizdag, Seyhiilisiam Ebussuud Efendi Fetvalar Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Enderun
Kitabevi, Istanbul, 1983, 5.37-38.

2 Aydin, M. Akif, a.g.e.,s. 17.



seyyahlar da aym dogrultuda bilgiler vermektedir. 1553-1555 wyillar1 arasinda
Anadolu’da bulunan Hans Dernschwam bu hususta soyle yazmistir: “Erkek, hakimin
yanindan hakimin izin belgesi ile birlikte imama gider. Kadin ve erkek birlikte evlenme
iradelerini beyan ederler ve imam tarafindan nik@hla baglanirlar.” Baron de Tot da

evlenmelerin izinnamelerle yapildigini nakletmektedir.?

XVIIL. ylizyihn ortalarinda Tiirkiye’den gegen Jean Thevenot gézlemlerini
aktardif1 eserinde; “Sayet birisi evlenmek isterse, evlenmek istedigi kizin ebeveyni ile
kizlarina verecekleri ¢eyizin miktar: hakkinda anlasir ve bu anlagmada kad, iki sahit ile
birlikte bulunur. Bu kadi, evlenme sartlarim ve kocamin hanimina verecegi dulluk
gelirini yazar. Kadin ise g¢eyizini evlenme giinii diigiin sebebiyle odasinda sergiler.
Fakat bu evlenme giiniinden Once koca, hanimimi bir imamin 6niinde kendisine

nikahlattirir.”*°

2. Evlenmede Riza:

Nikah taraflarin ve sahitlerin istirakiyle gergeklestirilen medeni bir akittir.
Yapilan bu akitle birlikte toplumun temel yap: tas: ve siirekliliginin garantisi olan yeni
bir aile yuvasi meydana gelecegi goz Oniine alinirsa, akdin iki tarafinin da ortak
yasama);a istekli olmalarinin 6nemi anlagilacaktir. islam hukukunda da karsilikli riza
esas olmakla birlikte, uygulamada evlenecek taraflarin yagi, kizin sagire (heniiz buluga
ermemis), bakire ya da seyyibe (dul) olusuna gore baz farkliliklar ve goriis ayriliklar

bulunmaktadir.

Fikih alimlerinin gogunlugunun goriistine gore kiigtikler her ne kadar kendi
iradeleriyle evienmeye ehil degillerse de, birbirlerine denk olan ve gelecekte sonuglar:
itibariyle verimli bir evlilik siirdiirecekleri umulan g¢ocuklarin, velilerinin onayiyla
nikahlanabilmeleri miimkiindiir.! Nitekim, 15 Rebiulevvel 898°de (M. 1493) Bugday
binti Seyyid Ahmed, annesi tarafindan ergenliginin yaklastig1 ifade edilerek iki bin

dirhem mitieccel, bin dirhem de muaccel mehirle, Riistem b. Mustafa’yla

» Aydin, M. Akif, a.g.e., s. 18 (Jaeschke, Tiirkiye’de Imam Nikahi, Ankara, 1964, s.16’dan);
Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Tanzimatta Igtimat Hayat”, Tanzimat I, Istanbul, 1940, s. 649.

3 Thevenot, Jean, 1655-1656’da Tirkiye, gev. Nuray Yildiz, Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul,
1978, s. 135.

' Aktan, Hamza, “Islam Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi c. II, B.A.A K,
Ankara, 1992, s. 399.



evlendirilmistir.32 Ancak yapilan aragtirmalar dikkate alindiginda, Osmanli toplumunda
kii¢iik cocuklarin, velileri tarafindan evlendirilmelerinin yaygin bir uygulama alam

buldugunu sdylemek zordur. *

Buluga ermeden evlendirilen kiz ¢ocuklari, cinsel iligkiyi kaldirabilecek
fiziksel olgunluga erisip, gelisinceye kadar kocalarina teslim edilmemektedir.*® Velisi
tarafindan evlendirilen kii¢iik kiz, buluga erdigi anda kadiya miiracaat ederek, nikahi

feshettirme hakkina sahiptir.®’

Akil-balig olan yani ergenlik ¢agina ulagsmis ve akil sagligi yerinde olan
kizlarin, mezhepler arasi goriis ayriliklar1 bulunmakla birlikte Hanefilerce, velilerinin

izni olmadan evlenebilecekleri kabul edilmigtir.*®

Osmanli Devleti’'nde 1544 yilma kadar veli izni aranmiyordu.’’ Bu tarihten
Once gerceklestirilen nikah akitlerinin hicbirinde veli izninin arandigina dair herhangi
bir belirti bulunmamaktadir. Nikah akitlerinde genellikle, evlenen erkek ve kadinin
adlari, vekillerinin kimler oldugu, kizin bakire veya dul olusu, hangi Mahallede
oturdugu, bazen damadin meslegi, taraflarin hiir, kéle veya azath oluslari, erkek
tarafindan 6denen mehir miktari, varsa evlilige dair one siiriilen sartlar (ikinci bir e
alinmamasi vs.) ve giin, ay ve yil olmak tizere nikahin akdedildigi tarih kaydedilirdi.? 8

Az sayida belgede anne®® veya babasimin *° kizinin vekili oldugu goriilmektedir.

Zembilli Ali Efendi’nin (Ol: 1526) ve Ibn Kemal’in (Ol: 1534) fetvalarinda da
Ebti Hanife’ye gore kadinlarin velilerinin izni olmaksizin evlenebilecekleri yer

almaktadir.*!

21.1.1543 tarihinde yazilan bir fermanda; “Bundan sonra nisddan (kadinlardan)

bakire ve seyyibeleri (dullar1) yakin akrabalar1 ve kadi marifeti(izni) olmadan emr-i

2 BSS., A 199/208, 248a.

¥ Kurt, a.ge.,s. 20, 21; Jennings, a.g.m., s. 76, 77; Savas, a.g.m., s. 513-515; Erten, a.g.e., s. 40-43.

# Kurt,age.,s. 20.

35 Ayrntilt bilgi igin bkz, Bilmen, a.g.e., s. 50-55.

36 Bilmen, a.g.e., s. 55.

7 Aydin, M. Akif, islam ve Osmanli Aile Hukuku, M.U.1F.Y. Istanbul, 1985, s. 96-99.

% Bkz., BSS., A 199/208, 223b-303a; A 32/28, 1ab-2ab.

* BSS., A 199/208, 248a, 256b.

©  BSS., A 199/208, 249b, 251a, 261a.

*' Bilgin, Vejdi, Sosyo-Kiiltiirel Sartlarin Fetva Kitaplarina Etkisi, U.0U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Y.D.T.), Bursa, 2001, s. 70.
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serife muhalif kimse nikahlamaya. Velisi olmayanlar kad: marifetiyle nikahlana” emri
ilan edilmek suretiyle, velisinin izni olmaksizin kizlarin nikahlanmasinin 6niine
gecilmek istenmigtir.* XVI. yiizyilin meshur seyhiilislami Ebussuud Efendi’nin fetvasi
da bu yondedir.* Ancak bu durum, giindelik hayatta bazi sikintilarin yagsanmasina
neden olmustur. Bursa’da Atranos kazasina tabi Glineykdy’de oturan Ismihan adli bir
geng kiz kimsesiz olusu nedeniyle insanlarin kendisiyle evlenmekten kagindiklarin,
kalacak yeri ve yakini bulunmadig:i igin de g¢ok sikintiya diistiigiinii bildirerek,
evlenebilmek i¢in izin istemistir. Mahkeme de kiza diledigi kisi ile evlenmesi igin
gerekli izni vermistir.** Gortildiigti tizere velisi bulunmayan kizlar, bu uygulama

nedeniyle magdur olmuslardir.

Dul kadinlarin nikahlanmalarinda ise ayni hassasiyet g6sterilmemistir. Dul bir
kadimin nikahinin gegerli sayilabilmesi i¢in herhangi bir evlenme engelinin

bulunmamasi® ve kargilikli riza yeterli goriilebilmigtir.*®

3. Nikahta Vekalet:

Islam Hukukuna gore, diger akitlerde oldugu gibi evlilik akdinde de vekalet
miimkiindiir.*’ Stiphesiz, miimkiin olan bu hususun yaygin bir gelenek héline getirilmis
olmas: oldukga ilging bir durumdur. Inceledigimiz sicillerdeki nikah akitlerinin biiyiik
bir ¢gogunlugunda kiz tarafi vekille temsil edilmistir. Bu durum, kadinlar mahkemeye
gitmekten ¢ekindikleri igin mi yerlerine vekil goénderiyorlard: sorusunu akla getirebilir.
Ancak bazi nikah akitlerinde kiz tarafinin kadin vekil tarafindan temsil edilmis olmasi*®

bodyle bir dislinceye engel olmaktadir. Kald: ki, bazi kadinlar kendi nikahlarini, bizzat

42
43

Kepecioglu, a.g.e., c. II1, s. 453.

“Mes’ele: “Hakim marifetsiz nikah olunmaya” deyu emr-i padigahi varid olmus iken, hakim
marifetsiz nikah sahih olur mu? El- Cevabi olmaz, meger riza ve husumet olmaya.” Dilzdag, a.g.e.,s.
317, 38.

#° «_Baban mezbur Hiiseyin hazir degildir, nikah caiz olmaz, deylib her kisi benden igtinab ve itiraz

ederler. Kible-i gerden bir miisliimana tezevviic olunmaga izin taleb idefin, ...tezevviic eylemek
diledigi kimesne akd-i nikah olunmaga izin veriliib...” Cetin, Osman, “Bursa Seri Mahkeme
Sicillerinden Notlar”, U.U.LF.D., Bursa, 1987, c. II, sy. 2, s. 69-70.

# islam Hukukuna gore kadinmn nesep (soy), siit veya sihri hisimlik gibi bir nedenle erkege ha-ram
olmast durumunda nikah batil (gegersiz) olur. Ayrica kadinin bagka birisiyle evli olmas: veya iddet
bekliyor olmasi gibi nedenler de gegici olarak evlenmeye engel olustururlar. (Dondiiren, a.ge., s.
160.)

% BSS., A 121, 41a.

47 Bilmen, a.g.e.,s. 58.

“ BSS., A 199/208, 248b, 248a, 256b.
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kendileri gergeklestirmiglerdir. “Falan oglu Filan, Fiilane kizi Fiilane’yi kendine es
edindi” seklinde terciime edebilecegimiz Arapga nikah akdi ibaresi, miizekker (eril)
sigasiyla (fiil kipi) bagslarken, baz1 kayitlarda miiennes (disil) sigasiyla baglamaktadir.
Boylece ifade, “Fiilane kizi Fiilane, Falan oglu Filam kendine es kildi” sekline
biiriinmektedir.*’ Bu tip nikah akitlerinde ne kiz ne de erkek tarafi vekil kullanmamustir.
Bu kayitlar, kadimin kendi ozgiir iradesiyle ve dolayisiyla kendi rizasiyla, mehrini
kendisi belirleyerek, bizzat mahkeme huzurunda tek basina evlenebildigini géstermesi
agisindan ¢ok onemlidir. Ancak bu durumun Osmanl toplumunda yerlesmis ve kabul
gdrmiis bir gelenek oldugunu séylemek yanlis olur. Ciinkii iki bin nikah akdi iginde
bizzat kadin tarafindan gergeklestirilenlerin sayisi yirmi besi gegememistir. Ustelik
bunlarin mehir miktarlar1 diger kadinlara gore diisiiktiir. On iki tanesi de béin talakla

bosanmis olduklar1 kocalarina geri dénmektedir.*

Erkeklerin H. 897-898/M. 1492-1493 wyillarina ait nikah kayitlarinda
¢ogunlukla kendileri hazir bulunduklari hélde, ilerleyen yillar iginde, (1507, 1508,
1521) vekil kullanmaya bagladiklar1 goriilmektedir. Daha sonraki ytizyillarda ise vekil

kullanmanin bir gelenek hélini almis oldugunu séyleyebiliriz.

XVIII. yiizyilda Istanbul’un Isveg elgiliginde uzun bir siire ¢aligan D’ohsson’1n
“Higbir kadin veya kiz nikah toreninde hazir bulunmaz. Nikah merasiminde onlar
vekilleri temsil eder. Nikah, caminin imamu tarafindan iki ailenin erkek temsilcilerinin

31 seklindeki ifadelerini,

ve sahit vazifesi géren ii¢-dort arkadasin huzurunda kiyilir
Abdilaziz Bey’in (1850 ~1910) yasadifi devrin Istanbul’undaki evlilik gelenek ve
goéreneklerine dair verdigi ayrintili bilgiler dogrulamaktadir. Buna gére nikah, evlenecek
kizin evinde kryilirdr. 1ki tarafin misafirleri kiz evinde bir araya gelir, damat ve gelin bu

térende hazir bulunmayap, birer vekille temsil edilirlerdi.”

Goriildiigii gibi nikah ister XVI. ylizyilda Bursa Seriyye Mahkemesi’nde ister
XVIII. yiizyilda Istanbul’da bir konakta kiyilsin, evlenecek olan kiz ve erkek birer

9 BSS., A 199/208, 292a, 281b, 288a, 288b, 297a, 297b, 289a, 285a, 300a, 296a, 287b, 289a, 292a,
286b, 298a, 288a.

0 BSC., A 199/208, 292a, 281b, 288a, 288b, 289a, 285a, 296a, 297a, 297b, 300a.

31 Dohsson, M. De M., 18. Yiizyil Tirkiyesinde Orf ve Adetler, Terciiman 1001 Temel Eser, cev.,
Zerhan Yiuksel, ts., s. 202.

2 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s. 110-113.
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vekille temsil edilmektedir. Bunun nedeni belki de, muhafazakar ¢evrelerde genglerin,

biiyiiklerinin yaninda evlilikten s6z etmelerinin dahi edebe aykiri kabul edilegelmis

olmasidir.>

4. Mehir

Miisltimanlikta nikah kiyilirken erkegin kadina vermege mecbur oldugu ve
kadinin miilkiyetine giren hediyedir.’* Mehir verildikten sonra gelinin 6zel miilkiyeti
héline gelir. Uzerinde tasarruf hakk: yalmz ona aittir. Kadin mehri erteleme, miktari

azaltma, kocasina geri verme ya da hakkindan feragat etme yetkisine sahiptir.>

Mehir, Avrupal: kadinlarin evlenirken kocalarina vermek zorunda olduklan
“drahoma”® dan ve damadin kizin babasina evlenmeden &nce 6dedigi baslik ya da

kalindan oldukea farkli anlamlar igerir.

Mehir, damadin evlilikle gelen ekonomik sorumlulugu idrak ettiginin ve evlilik
sonrasinda da iistlenmeye hazir oldugunun sembolik bir ifadesidir. Gelinin ekonomik
giivence ve haklarinin devam ettirilecegine dair erkek tarafindan verilen bir gesit garanti
olarak da degerlendirilebilir. Ayrica damadin, evliligin amacim ekonomik istismar gibi
niyetlerden tamamen arindirmig olarak, saglam bir aile birligi olusturma arzusunda

bulundugunun bir gostergesidir.>’

Mehrin azami miktar1 (verilebilecek en fazla oran) konusunda herhangi bir
siirlama getirilmemistir.*® Asgari miktar1 (verilebilecek en diisiik oran) ise Ebu Hanife
ve Imam-1 Malik’in de iginde bulundugu bazi Islam Hukukgularina gore en az on

dirhemdir. Yirmi, kirk ve elli dithem oldugunu beyan edenler de vardir.*

3 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli [slam Hukuku c. I, Nesil Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 322.

* Islam Ans., c. VIII, M.E.B,, Istanbul, 1972, 5. 494.

> Bilmen, a.g.e.,c.l,s. 115, 116.

%6 Moltke, a.g.e.,s. 37

7 Hammude Abd el-Ati, Nasil Bir Aile, ¢ev., Mesut Karasahan, Pinar Yaynlari, Istanbul, 2000, 5.97.

% Osmanli Devletinde mehrin st s hususunda yenigeriler igin ozel bir uygulamadan
bahsedilmektedir. Buna gore; yenigeri, evlenecegi kadina bakireyse 1000 akge, dulsa 600 akc¢eden
fazla 6demeye zorlanamaz. Efer isterse, kendi gonill nizasiyla daha fazlasim 6deyebilir. Ancak
mahkemeler, belirtilen miktarlarin tizerindeki mehir miktarlariyla ilgili ihtilaflar1 dinlemekten men
edilmistir. Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait 17. Asir, Istanbul, Tereke Defterleri (Sosyo-Ekn.
Tahlil), OSAV, Istanbul, 1995, 5. 220-221; Aydin, Islam ve Osmanli Aile Hukuku, Istanbul, 1988, s.
69, 103-104.

% Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, c. I, s. 338.

13



Mehir, bir miiddete bagh olup olmamasina gére muaccel (pesin 6denen) ve
miieccel (6denmesi ileri bir tarihe ertelenen) olmak iizere ikiye ayrilir. Bursa Seriyye
Sicillerinde yer alan nikah akitlerinde muaccel mehir genellikle zikredilmemektedir.
Muhtemelen evlenecek taraflar arasinda karsilikli anlasma ile, gecerli olan orfe gore
nikahtan 6nce 6deme yapilarak héilledilme yoluna gidilmigtir. Bazi belgelerde ise,
muaccel mehir igin “beyan edildigi lizere™®® denilmekle yetinilmis, ierigi genellikle
agiklanmamistir.! Belki de, muaccel mehir pesin olarak ddendigi igin kayit altina
alinmasina gerek goriilmemistir. Miieccel mehrin 6denmesi ise bogsanma veya kocanin

6liimiine kadar tehir edildiginden, yaziyla kaydedilmesi bir ¢esit ihtiya¢ halini almustir.

Mehrin muaccel ve miieccel olarak verilmesinin bazi sebepleri olmalidir. ilk
bakista erkege mehri iki taksitte 6deme gibi bir kolaylik saglayacag: diisiiniilmektedir.
Aslinda bu durum, erkek kadar kadina da avantaj saglamaktadir. Pesin 8denen muaccel
mehir, kadina ¢eyiz hazirlamasinda maddi katkida bulunurken, bosanma veya kocasinin
vefat: hilinde alacag) miieccel mehir ise bir bakima sigorta gérevi iistlenmektedir.®
Bosandig takdirde yiiksek bir bedel 6deyecegi fikri, erkegi bosanmadan caydiran bir
unsur héline gelebilmektedir. Ayrica muaccel mehir sayesinde dul kalan kadin en
azindan bir siire i¢in maddi sikintiya diismemeyi garanti altina almis olmaktadir. Bu
ylizden bazi yabanci seyyahlar tarafindan miieccel mehir, “dulluk geliri” olarak
nitelendirilmistir.® Ancak mehrin bu sekilde erteleniginin gelenek hélini almasi, bazi
elestirilere de neden olmustur. Kocanin &liinceye ve bogamincaya dek mehri vermeye
yanagmamasi kadinlarin magduriyetine sebep olmaktadir. Bosanma vakalarinin
%81.3’intin muhalaa yoluyla gerceklestirilmesi® erkegih mehri  6demeye

yanagmamasinin sonucu olabilir. Buna Goére koca bosanmak isteyen karisina kargi

% BSS., A 199/208, 250b.

8 “Nigde Sancag! Bor Kasabasi’ndan g¢ etmis olan mithtedi Mehmed b. Abdullah’in kizi Fatma,
Bursa’da Sagricisungur Mahallesi Sakinlerinden Karamani es-Seyyid el-Hac Mehmed Aga ibni
Feyzullah ile huzur-1 ser’de yiizelli kurus mehr-i miteccel ve bir kat tabir olunan muaccele ile 20
Sefer 1246’da bi’l-velaye tenbih ve tezvicde bulundu. Muaccel esyas: beyam: Yiin memlQ beledi
dosek, bir yorgan, bir bag yastif), bir ¢argaf, dért beledi yastik, iki adet yiin mem!i minder, basma,
iki adet gal entari, bir salvar, bir fes, bir yemeni degirmi, bir sandik, bir sabun, bir legen, ibrik.”
BSS., C. 25/536, 150b.

Savasg, a.g.m., 5. 519.

Thevenot, a.g.e., s. 135.

& Kurt, a.g.e.,s. 59,
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mehri bir nevi koz olarak kullanmakta, ancak mehrin hibe edilmesi durumunda

bosanmaya razi olacagim bildirmektedir.%

Bursa Seriyye Sicillerinde mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel kavramlarinin
yansira, “sadak” kavraminin da mehir anlaminda kullanildigini gériiyoruz.®® “Sadak”
kelimesi dostluk, hediye, sadaka, baglilik, hakikat vb. anlamlarindaki “sidk” kelimesiyle
baglantilidir.’’ Daha ¢ok Arap tilkelerinde “gelin bedeli” anlaminda kullamlan bir
kelimedir.®® Bazi aragtirmacilar Arap tilkelerindeki sadak kavraminin -Anadolu’daki
adiyla baslik- dogu toplumuna mahsus bir adet ve uygulama oldugunu soyleyerek,

Islam hukukundaki mehir miiessesesiyle iliskilendirilmesine karg: gikmaktadirlar.®’

Nikah bedeli olarak verilen mehir genelde para olarak tesbit edilmistir. Ancak

bazen menkul ya da gayr-1 menkul degerlerin de mehir olarak verilmesi miimkiindiir.”

Mehrin niteligi ve miktar1 karsilikli anlagmayla tesbit edilmektedir. Kadinin
fiziki, kiiltiirel ve mali durumuna gore, verilecek olan mehir miktar1 asag: yukar
bellidir. Genellikle nikahi1 daha ©nce akdedilen kadinlarin mehirleri baz alinarak
miktarlar belirlendigi i¢in (mehr-i misl), zamanla ortalama bir bedel adet haline

gelmektedir.”!

Mehir miktarlarimin gegen ytizyillar boyunca fazla bir degisiklik gostermedigi
goriilmektedir. Evlenen kadinin fiziki giizelliginin ve sosyo-ekonomik diizeyinin mehir
miktarinin belirlenmesinde ¢ok 6nemli bir fonksiyonu oldugu muhakkaktir. Ancak bu

ozelliklerin vesikalardan tesbiti pek miimkiin goriinmemektedir.”

Bu nedenle burada, arastirmamiz kapsaminda bulunan nikah akitlerindeki
verileri kullanarak kadinlarin bekar, dul, cariye, azatli oluslarina gére ayrintili bir tasnif

yapma yoluna gidilmistir.

% Bilgin, a.g. tz., s. 75; BSS., A 199/208, 242,

% BSS. A 199/208, 298a, 296a, 301b, 302a, 302b, 303a.

 Islam Ans. c. VII, M.EB., [stanbul, 1972, s. 494; Devellioglu, Ferit, Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Ltigat, Ankara, 1996.

% Abd el-Ati, Hammilde, Nasil Bir Aile?, gev: Mesut Karagahan, Pinar Yay., [stanbul, 2000, s. 96

®  Tlber, Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yayincilik, Istanbul, 2000, s. 66, 75

A 199/208, 256b (mehr-i muaccel: 100 dirhem, mehr-i miieccel: Suku’l-Feres Mahallesi’nde bir ev);

258b (mehr-i muaccel: 1000 dirhem, mehr-i mileccel: Bir ev)

Savas, a.g.m., s. 519.

Savas, a.g.m., s. 521.

71
72
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Tablo 1: Bakirelerin Mehir Miktarlar:

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %

1-500 dirhem 1 2.38
501-1000 dirhem 3 7.14
1001-3000 dirhem 7 16.66
3001-5000 dirhem 9 21.42
5001-10.000 dirhem 9 21.42
10.001 ve tizeri 13 30.95
Toplam 42 100

Bakirelere ait olarak inceledigimiz kirk iki nikah akdinden yalmizca iki
tanesinde mehr-i muaccel zikredilmistir.” Dolayisiyla yukaridaki tablo mehr-i miieccel
miktarlan esas alinarak yapilmigstir. En fazla yogunlugun %30.95°’le 10.000 dirhemden
fazla olan mehirler arahfinda oldugu goriilmektedir. Bu araliga 10.000 dirhem
miktarindaki mehirler de ilave edildiginde oran %40’a ulagmaktadir. Bu durumda bakire
kizlarin mehr-i miieccellerinin yas, gilizellik, sosyo-kiiltiirel durum vb. ozellikleri
gdzdniine alinarak g¢ogunlukla 10.000 dirhem ve iizeri miktarlarda belirlendigini
sdyleyebiliriz. Bin dirhemin altinda ve yirmi bin dirhemin tizerinde mehir verilmesine
nadiren rastlanmaktadir. En diisiik mehr-i miieccel, Hact Bali b. Yusuf’la evlenen

Hafize binti Elvan’a verilen bes yiiz dirhemdir.”

En yiiksek mehr-i miieccel ise, Yusuf b. Abdullah’la, Mevlana Sems kizi
Bahti’nin nikahinda séz konusu edilen 30.000 dirhemdir.”> Bahti’nin babasinm ilmiye
sinifina mensup olusu ve heniiz bekar bir geng kiz iken kendisine ait bir cariyesinin
bulunmasi, onun sosyal statiisiiniin yiiksek olduguna isaret etmektedir. Damat ise attar

(aktar)dir ve baba ad1 Abdullah olarak gegmektedir.

BSS., A 199/208, 248a (1000 dirhem mehr-i muaccel, 2000 dirhem mehr-i miieccel) ; A 32/29, 1a
(1500 dirhem mehr-i muaccel, 10.000 dithem mehr-i miieccel)

“ BSS., A 3229, 1b.

> BSS., A 199/208, 261a.
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XV ve XVI: yiizyillara ait siciller incelendiginde, baba adi olarak Abdullah
isminin ¢ok fazla kullanildig1 géze ¢arpar. Bu durum, ilk bakista o devirde Abdullah’in
¢ok yaygin olarak kullanilan bir isim olduguna delalet ediyor gibi goriinmektedir. Oysa
binlerce kisinin babasinin adinin Abdullah oldugu bir toplumda, Abdullah’1 dogrudan
ad olarak tasiyan insan sayisi azdir.”® Bu durum, bu insanlarin biiytik bir ¢ogunlugunun
azatli koleler oldugunu diisiindlirmektedir. Azat edilen kole ve cariyelerin %901
Misliiman oluyor ve babalarindan Abdullah (Allah’in bir kulu anlaminda) séz
ediliyordu. Azat edilmelerinden sonra bir miiddet atik (azat edilmis erkek kole) ve atika
(azat edilmis cariye) seklinde statiileri belirtiliyordu. Zaman gegtikge bu sifatlar
kullanilmaz héle geliyordu.”” Yine de bu durum, bize, karsilastigimiz her Abdullah
oglu/kizimi kole kékenli olarak degerlendirme hakkini vermemektedir. Bu nedenle, “...b.
Abdullah” seklindeki kayitlari, beraberlerinde atik, atika, muharrere, miikatebe vb.
sifatlar  bulunmadifn miiddetge “mutlak  koéle koékenli  sahislar”  olarak

degerlendirmedik.”...b. Abdullah” tarzinda aynen vermeyi tercih ettik.

Tablo 1’e gore bakire kizlarla evlenen erkeklerin %19.04’{i menge itibariyle
«_..bin Abdullah”dir ve bunlarin %50si’® tigiincii mehir aralifinda (1001-3000 dirhem)
yer almaktadir. Bakire kizlarin ise yalmizca iki tanesi (%4.7) “..binti Abdullah”
kokenlidir™ ve onlar da tictincli dilimdedirler. Baba adi Abdullah olan erkeklerden iki
tanesi el-Hac sifatim1 tasimaktadir.®® Hacca gidip gelmenin 6zellikle o devir sartlarinda,
getirecegi mali kiilfet goz oniine alindiginda bu kisilerin ekonomik yénden iyi durumda

olduklar1 s6ylenebilir.

% BSS., A 199/208°deki yaklasik ikibin nikah akdi arasinda yalnizca bir tane Abdullah ismiyle
karsilagilmigtir (267a).

7 Qetin, Osman, Sicillere Gore Bursa’da Ihtida Hareketleri ve Sosyal Sonuglari (1472-1909), T.T.K.
yay., Ankara, 1999, s. 24, 25.

®BSS., A 199/208, 223b (1500 dirhem), 246b (3000 dirhem), 250a (3000 dirhem), 255a (3000
dirhem).

”  BSS., A 199/208, 253a (3000 dirhem), 255a (3000 dihem).

% BSS., A 199/208, 223b (1500 dirhem), 226b (6000 dirhem).
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Tablo 2: Dul Kadinlarin Mehir Miktarlari

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %
1-300 dirhem 8 28.57
301-500 dirhem 9 32.14
501-1000 dirhem 8 28.57
1001 dirhem ve iizeri 3 21.42
Toplam 28 100

Evlenen kadinin dul (bosanmis) oldugunu belirtmek tizere miibane®! ve nadiren
de mutallaka® kavramlar1 kullamlmistir. Bu kadinlarin %25°’i Abdullah kizidir. Dul
kadinlarla evlenen erkeklerin ise %10.7°si Abdullah ogludur. Tablo 2’ye gére dul
kadinlara ait mehr-i miieccel miktarlarinda yogunlugun %32.14’le 301-500 dirhem
aralifinda oldugu goriilmektedir. Bunu takib eden araliktaki mehirlere, 500 dirhem
miktarindaki mehirler de ilave edildiginde 500-1000 dirhem arasindaki mehirlerin oram
%60.7’yi bulmaktadir. Boylece dul kadinlarin mehr-i miieccellerinin genellikle 500 ila
1000 dirhem arasinda belirlendigi soylenebilir. Tablo 2’ye konu olan en diisiik mehir
miktar1 100 dirhemdir.?* En yiiksek mehr-i miieccel ise el-Hac Ibrahim bin Mehmed’le
evlenen Ummii binti el-Hac Ahmed’e &denen 10.000 dirhemdir.®* Hiiseyin b.
Hoskadem’le evlenen Biilbiil binti Abdullah’a ise mehr-i muaccel olarak bir oda, sofa,
kenif (tuvalet) ve muhavvitadan (evin etrafini ¢evreleyen bahge) olusan bir ev
verilmistir. Biilbiil binti Abdullah aynm1 zamanda mehr-i miieccel olarak da 1000 dirhem
almistir. Makramaci Hogkadem Mabhallesin’den Dilber binti Abdullah, tizerinde
anlastiklar1 1000 dirhemlik mehri nikah esnasinda kocasina hibe etmis ve 300 dirhemlik

mehirle yetinmigtir.®

$1 Bkz BSS., A 199/208, 224a, 229a, 230b, 233a, 242b, 243b, 248b, 252a.
2 BSS., A 199/208, 235a, 251a, 258a.

B BSS., A 199/208, 224a, 229a.

% BSS., A 199/208, 243b.

55 BSS., A 199/208, 252a.
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Tablo 3: Cariye ve Azatlilarin Mehir Miktarlar

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %
1-300 dirhem 5 13.51
301-500 dirhem 6 16.21
501-1000 dirhem 14 37.83
1001-3000 dirhem 9 24.32
3001-5000 dirhem 3 8.10
Toplam 37 100

Tablo 3’e konu olan 37 kadindan biri cariye (%2.7), yirmi biri atika (azath
cariye) (%56.75), on ikisi muharrere (%32.43) ve biri miikatebedir (%2.7).% Abdullah
kiz1 olan iki kadin ise atik (azatl kéle) ile evienmektedirler.?” Bu durum, bu iki kadinin
da cariye olma ihtimalini bir hayli arttirmaktadir. Bu kadinlarla evlenen erkeklerin ise
%70.27’s1 hiir, %2.7’si atik, %21.62°si Abdullah oglu ve %2.7°si koledir. En diisiik
mehr-i miieccel 100 dirhem olup, Geyik Sufi’nin kolesi Iskender b. Abdullah’la,
cariyesi Selver binti Abdullah’in nikah akdinde kayith bulunmaktadir.®® En yiiksek
mehr-i miieccel ise, el-Hac Hiiseyin b. el-Hac Mustafa’yla evlienen Omer Celebi b. el-
Hac Ali’nin muharresi olan Habibe binti Abdullah’a ve Hiiseyin b. Turasan’la evlenen
Tuti’ye verilen 5000 dirhemdir.¥ Yogunlugun %37.83’le 501-1000 dirhem araliginda
oldugu goriilmektedir. Bunu %24.32’yle 1001-3000 dirhem, %16.21°’le 301-500
dirhem, %13.51’le 1-300 dirhem, %8.10’la 3001-5000 dirhem araliklan izlemektedir.
Buna gore cariye ve azath cariyelerin mehirleri genellikle 500 ila 1000 dirhem arasinda
belirlenmekte, nadiren 3000 dirhemin iizerine gikmaktadir. Cariye kokenli kadinlara
siklikla 6denen mehir miktar1 (500-1000 dirhem) dul kadinlarinkiyle paralellik
gostermektedir. Cariye kokenli kadinlarla evlenen erkeklerin %70.27sinin hiir olmasi
ve kendilerine 6denen mehir miktarlarmin hiir kadinlardan ¢ok biiytik farkliliklar arz

etmemesi, cariyelerle evlenmenin Osmanli toplumunda yadirganmadiginin

8% Muharrere ve mikatebe, tamamlandig: zaman azad edilmek iizere bedele baglanan cariye demektir.
¥ BSS., A 199/208, 229a, 229b.

88 BSS., A 199/208, 254a.

8 BSS., A 199/208, 241a, 226a.
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gostergesidir. Nitekim cariyesi Tuti binti Abdullah’la evienen Ahmed b. Abdullah,
mehr-i muaccel olarak 100 dirhem 6demis, mehr-i miieccel olarak da Suku’l-feres (At
Pazar1) Mahallesinde bir oda, kenif ve muhavvitadan olusan bir ev vermistir.”® Cariye
Tuti’ye hiir kadinlarin pek ¢oguna dahi nasip olmayacak sekilde mehir olarak bir ev
verilmesinin altinda yatan en Onemli etken, kendisini himaye edecek bir ailesi ve
herhangi bir glivencesi olmamasidir. Sahibi ve miistakbel esi kendisine bir ev vermek

suretiyle, onun gelecekteki hayatin1 garanti altina almay: amaglamaktadir.

Seriyye sicillerinde yer alan nikah akitlerinden bazilarinda, evlenen kadimin
bekar, dul, cariye veya azath olup olmadigina dair herhangi bir belirti bulunmamaktadir.

Bu nedenle bu tiir nikahlar “belirsiz kayitlar” adi altinda toplanmistr.

Tablo 4: Belirsiz Kayitlardaki Mehir Miktarlar

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %

1-300 dirhem 6 22.22
301-500 dirhem 5 18.51
501-1000 dirhem 7 25.92
1001-3000 dirhem 5 18.51
3001 dirhem ve tizeri 4 14.81
Toplam 27 100

Tablo 4’e konu olan kadinlarin %48.14’ti Abdullah kizidir. %51.85°i ise hiir
kadindir. Abdullah kizi olarak kayda ge¢mis bulunan kadinlarin Tuti *', Bilbtil®,
Kamer” vb. cariye adlart tagimalari, onlarin azath cariyeler olma ihtimalini
arttirmaktadir. Abdullah kizlarinin %38.46’s1 Abdullah ogullariyla, %61.531 ise hiir
erkeklerle evlenmislerdir. Hiir kadinlarin oran1 %51.85°tir ve %64.2’si kendileri gibi
hiir erkeklerle evlenirken, %35.7°si Abdullah ogullariyla evlenmislerdir. Belirsiz
kayitlardaki en fazla 6denen mehir aralifi %25.92’yle 501-1000 dirhemdir. Diger mehir

araliklarinin oranlarinin birbirine yakin olusu, bu tip kayitlarin her statiideki kadina ait

BSS., A 199/208, 256b.
' BSS., A 199/208, 254a.
2 BSS., A 199/208, 254a.
% BSS., A 199/208, 246a.
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olabilecegine isaret etmektedir. Aralarindaki en diigiik mehir, Sehrane binti Abdullah’a
6denen 50 dirhemdir.’* En yiiksek mehr-i miieccel ise Uveys b. Mustafa’yla evlenen
Selimsah binti el-Hac Hasan’a ait olan 15.000 dirhemdir.” Belirsiz kayitlarda da mehr-i
muaccel nadiren goriilmektedir. Tablo 4 kapsamindaki belgelerden yalnizca birinde
1000 dirhem mehr-i miieccelin yanisira 200 dirhem de mehr-i muaccelin 6dendigi

goriilmektedir.*®

Tablo 5: Kadin Talebiyle Gergeklestirilen Evliliklerdeki Mehir Miktarlar

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %
1-300 dirhem 11 44
301-500 dirhem 12 48
501-1000 dirhem | 4
1001 dirhem ve tizeri 1 4
Toplam 25 100

Kadin talebiyle gergeklestirilen evliliklerde en fazla mehir miktar1 araliginin
%48’1ik oranla 301-500 dirhem araligi oldugu goriilmektedir. Burada s6z konusu olan
on iki adet mehrin her biri 500 dirhem miktarindadir.”” Dolayisiyla kadin talebiyle
yapilan nikahlarda belirlenen mehir ¢ogunlukla 500 dirhem olmaktadir. Buradaki
kadinlarin %48’i mutallik tabir edilen, kendilerini biin talakla bogsamis olan eski
kocalariyla evlenmektedir. %28’i Abdullah kizi, %72’si hiirdiir. En diisiik mehir,
mutalliki (kendisini bosayan) Yusuf bin Ahmed’le evlenen Elmalik Mahallesi’nden Tuti
binti Abdullah’a 6denen 50 dirhemdir.”® En yiiksek mehir miktar ise, azat ettigi kolesi
Ilyas b. Abdullah’la evlenen Dilemma binti Abdullah’a ait olan 1500 dirhemdir.”
Kendisini azat eden efendisi (mu’tiki) Kanber Mahallesi’nde milezzinlik yapan

Mehmed b. Mehmed’le evlenen Dilber binti Abdullah ise, 1000 dirhem mehir

% BSS., A 199/208, 263a.

% BSS., A 199/208, 284a.

% BSS., A 199/208, 247b.

7 BSS., A 199/208, 287b, 292a, 298a, 288a, 281b, 288a, 288b, 297a, 2962, 289a, 285a.
% BSS., A 199/208, 300a.

% BSS., A 199/208, 289a.
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almustir.'” Burada azath kolesiyle evlenen bir kadinin mehrinin, azatli bir cariyeden
fazla oldugu goriilmektedir. ilyas’in azatli bir kéle oldugu g6z &niine alindiginda, kayda
deger bir mal varligi bulunmadigi, dolayisiyla belirlenen mehri 6deyemeyecegi
anlagtlabilir. Siiphesiz bunu Dilemma da bilmektedir. Ancak mehir miktarin
emsallerinin altina indirmeyerek hem kendi sosyal konumunu kocasina karsi
vurgulamay;, hem de onu odeyemeyecegi bir miktarla kendisine baglamay:
istemektedir. Ilyas, mehri 6deyemeyecegi igin esini bosamaya kalkismas: bir hayli

zorlasacaktir.

Tablo 6: Mehir Miktarlan (Genel)

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %
1-1000 dirhem 96 60.37
1001-5000 dirhem 37 23.27
5001-10.000 dirhem 12 7.54
10.001 dirhem ve tizeri 14 8.80
Toplam 159 100

Tablo 6°da buraya kadar ayrintistyla verdigimiz mehir miktarlari, herhangi bir
siiflandirmaya tabi tutulmadan verilmistir. Buna goére nikahlar1 kiyilan kadinlarin
%60.37’sine 1-1000 dirhem arasinda mehir §denmistir, %23.27’sine 1001-5000 dirhem,
%7.54’tine  5001-10.000 dirhem, %8.80’ine ise 10.000 dirhemden fazla mehir

verilmistir. Goriildugt tizere en fazla yogunluk en alt kategoride olusmustur.

Mehir miktanimin artigiyla, mehirleri tesbit edilen kadin sayisinin azaldig
goriilmektedir. Ancak en st dilimdeki kadin sayisi, bir alt dilimdeki kadin sayisindan
fazladir. Bu durum, en iist dilimde yer alanlarin %92.8’ini bakirelerin olusturmasina

baglidir.!”!

1% BSS., A 199/208, 286b.
' Bkz. sayfa 16 (Bakirelerin mehr-i miuieccelleri ¢ogunlukla 10.000 dirhem ve tizeri miktarlarda
belirlenmektedir.)
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Grafik 1: Kadinlarin Mehir Miktarlar1 (Genel)
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5. Poligami:

Islam dini, erkegin birden fazla kadinla evliligini zorunlu kilmamis, ama agik¢a
da yasaklamamugstir.'®? Islam hukukunun uygulandigi Osmanli toplumunda ¢ok esliligin
varligl bilinmektedir. Ancak yaygin kanaatin aksine, olduk¢a diisiik oranlarda
gerceklestirilmistir. Seriyye Sicilleri iizerinde yapilan bir arastirmaya gore XVI.
ylizyilda Bursa’da 939 evli erkekten 22 kisi (%2.3) iki esli, 2 kisi (%0.2) ti¢ eslidir.
Aynt anda dort kadinla evli erkek bulunmamaktadir. Geri kalan 915 erkek ise tek
kadmnla evlidir. (%97.5)!% XVII. yiizyilda ise Bursa icin bu oranlar goyledir: 1092 evli
erkekten 49°u iki esli (%4.4), 2’si li¢ esli (%O.l).104 Yine XVII. yiizyilda H. Gerber’in
2000’den fazla tereke kaydi {izerinde yaptig1 arastirmada iki veya daha fazla esli erkek
say1s! yirmiyi gegmemektedir. Dolayisiyla poligami orami %1 olarak tesbit edilmistir.105
Tanzimat dénemine gelindiginde ise bu oramn %2.2 oldugu gériiliir.'® Diger sehirler

icin de durum g¢ok farkli degildir.

192 Kuran-1 Kerim, Nisa/3.

19 Harkort, Klaus Liebe, Beitraga Zur Sozialen und Wirtschaftlichen Lage Bursa’s am Anfang des 16.
Jahrhunderts, (Y. D. T. ), Hamburg, 1970, s. 303.

104 Ozdeger, Hiiseyin, 1463-1640 Yallar1 Bursa Sehri Tereke Defterleri, Istanbul, 1988, s. 50.

19 Gerber, Haim, “Position of Women in Ottoman Bursa, 1600-1700”, International Journal of Middle
East Studies 12 (3), 1980, s. 232.

1% Kurt, a.ge.,s. 87.
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O. Liitfi Barkan’in Edirne askeri kassamina ait tereke defterleri iizerinde
yaptig1 incelemelerde 1516 erkekten 103’{iniin iki kadmnla (%6.79), 6’sinin ii¢ kadinla
evli oldugu (%0.39) ortaya konulmustur.'” XVII. yiizyilda Istanbul’da poligami orant

%7.6 olarak goriilmiigtiir.'%

Ankara sehrine ait 906 Miislim terekesi iizerinde yapilan bir arastirmaya gore
ise 812 erkegin 715’1 tek esli (%88.05), 84’1 iki esli (%10.34), 11’1 {i¢ esli ve ikisi dort
eslidir. Birden fazla kadinla evliligin Ankara’daki toplam oram %12’yi bulmaktadir.'®
Adana, Amasya, Ankara, Antep, Diyarbakir, Edirne, Kayseri, Konya, Manisa, Sivas,
Trabzon tereke defterleri tizerinde sondajlama usuliiyle yapilan bir arastirmaya gore ise
gok eslilik oram %10.64tiir."'® 1699-1750 yillarinda sadece Konya’da poligami orani
%12.4 olarak tesbit edilmistir.'"!

Goruldiigt gibi ¢ok eslilik orami Orta Anadolu’da, batidaki sehirlere oranla
daha yiiksektir. Edirne ve Istanbul’da birbirine gok yakindir. Bursa’da ise hepsinden
daha digiiktiir. H. Gerber’in de belirttigi gibi Bursa’da poligami teoride kalmus,''

yaygin bir uygulama alani bulamamastir.

Osmanli toplumunda poligaminin varlig1 daha ¢ok, ¢ocugu olmayanlarin gocuk
sahibi olma istegiyle ya da yalmz kiz ¢ocugu olanlarin erkek evlada kavusma timidiyle
agiklanmistir.''® Ancak burada zihinlere “erkek, cariyesinden ¢ocuk edinme hakkina
sahipken nigin ikinci bir eg alma yoluna giderek hem maddi hem manevi kiilfetini
arttirmaktadir?” sorusu gelebilir. Zira Osmanli toplumunda yiiriirliikte olan hukuka gére

114

efendinin cariyesini istifras hakki vardi.”"" Nitekim hiir bir kadin olan Safiye binti

17 Barkan, Omer Lutfi, “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, c. III, T.T.K.
Belgeler, sy. 5-6, s. 13.

1% Oztiirk, Said, “Osmanli Toplumunda Cok Eslilik”, Tarih ve Distince Dergisi, Sy. 2001/03, (Mart
2001),s. 14.

1% Demirel, Omer, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapist”, Belleten, c. LTV, S.
211, ( Aralik 1990 ), T.T.K.B., Ankara, 1991, s. 950.

"% Demirel, Omer- Giirbiiz, Adnan- Tus, Muhittin, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, Sosyo-

Kilttirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, c.I, B.A.A K., Ankara, 1992, s. 102, 103.

Erten, a.g.e.,s. 68.

Gerber, a.g.m., s. 232.

Erten, a.g.e., s. 65, 66.

" fstifras hakki, efendinin baska bir erkekle evli olmayan cariyesiyle herhangi bir nikah akdi
olmaksizin cinsel iligkiye girebilmesidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Fendoglu, Hasan Tahsin, [slam ve
Osmanli Hukukunda Kolelik ve Cariyelik, Beyan Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 167; Akgiindiiz,
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112
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Ali’nin kocast Yusuf, muhtemelen karisinin ¢ocugu olmadigi igin cariyesinden bir kiz
¢ocuk sahibi olmustur. Safiye de bu duruma riza gostermis olmalidir ki, hentiz buluga
ermemis kii¢iik bir kiz olan Miimine’ye Cuma Mahallesi’nde bulunan kendi evini ve
yorgan, dosek, tencere, sahan benzeri birtakim ev egyalarini baglslamlstlr.”s Bazi
kadinlar ise, heniiz nikah esnasinda eslerinin cariyeleriyle birlikte olmamalar1 sartin
ileri siirerek, bdyle bir olaya maruz kalmaktan kendilerini korumuslardir.''® Bu,
teserrinin (nikah olmaksizin cariyesiyle kari-koca hayati yasama) yaygin olmamakla

birlikte uygulama alani buldugunu gostermektedir.

Azat edilen cariyelerin ikinci es olarak alindiklari da oluyordu. Bunun &niine
geemek i¢in geng bir kiz olan Bahti daha nikah esnasinda, kocasinin azath cariyesiyle
evlenmesi halinde ikinci esinin bos olmasini sart kosmustur.' '” Selimsah ise hem kendi
iizerine evlenilmemesini, hem de kocasinin cariyesini tasarruf etmemesini yani onunla
cinsel iliskiye girmemesini nikahlanmak igin sart olarak ©ne siirmiigtir.'’® Eger
toplumda bdyle bir uygulama olmasaydi, bu sartlar da ileri siirlilmeyecekti. Demek ki
Bursa toplumunda poligami az da olsa goriilmiistiir ve kadinlar {izerlerine ikinci bir es

getirilmesini ¢ogunlukla hos karsilamamugtir.

Karsimiza ¢ikan ¢ok daha ilging bir durum ise, ayni giin, ayn1 saatte, tek bir
nikah akdi i¢inde iki kadinla birden nikahlanmaktir. Gézden gegirdigimiz iki bine yakin
nikah akdinde karsimiza c¢ikan {i¢ vakada, bir erkek aym1 zamanda iki kadinla
evlenmektedir.!'® Buradaki kadinlarin tamarm azatli cariyelerdir. Bu olayi, giiniimiizin
bakis agistyla degerlendirirsek, 6zellikle kadinlar agisindan ¢ok onur kirici bir davranis
olarak goriilebilir. Ancak tarihte yasanmis olaylari, yasandiklar1 devrin sartlar1 iginde
degerlendirmek gerekir. O devirde azathh bir cariye igin evlilik, hayatin1 idame
ettirebilmek igin en giivenli ve rahat yoldu. Maddi-manevi agidan kendini bir evliligin

garantisi altinda hissetme istegi onlar1 béyle bir evlilige raz1 etmis olabilir.

Islam Hukukunda Kélelik Cariyelik Milessesi ve Osmanli’da Harem, OSAV Yaynlari, istanbul,
2000, s. 308, 309.

5 BSS., A 199/208, 52a.

116 BSS., A 199/208, 263b.

"7 BSS., A 199/208, 261a.

118 BSS., A 199/208, 263b. ‘

115 BSS. A 199/208,237b, 233a; A 32/29, 2a.
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Aym anda iki kadinla birden evlenen bir erkek iginse, zihnimizde olumlu
diislinceler uyanmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Fakat heniiz koleligin varoldugu
bir toplum diizeninde, iki cariye satin alarak her gesit hizmetinde kullanmak yerine,
onlarla evlenmeyi tercih etmesi {izerinde disliniilmesi gereken bir durumdur. Zira esler
arasinda adalet saglanamayacaksa tek kadinla evlenmenin tavsiye edilmesi'®, eslere iyi
davranmanin gerekliligi ve eglerin tlim maddi ihtiyaglarimi karsilanmasinin kocaya ait
bir gbrev olusu, esleri istediginde ayr1 evler agma mecburiyeti ve siiphesiz ayni anda iki

kadinla ge¢inmenin zorlugu, iki esle evliligi erkek yoniinden g¢ekici kilmamaktadir.

Yapilan arastirmalar ¢ok esliligin sebeplerinin sadece c¢ocuk sahibi olma
istegiyle aciklanamayaca@inm ortaya koymaktadir.'?! Poligaminin tek sebebi erkeklerin
ekonomik agidan varlikli olmalariyla agiklanamaz. Yaygin kanaatin aksine en list
ekonomik seviyedeki ¢ok eslilerin orani, en alt gelir seviyesindekilerden daha fazla
degildir.'?

Poligami lizerine yapilan aragtirmalarda erkegin sosyal statiisli, ekonomik
giicii, sahip oldugu ¢ocuklarin sayis1 ve cinsiyeti gibi 6zellikler ayrintili bir bigimde dile
getirilirken, meseleye kadin yoniinden pek bakilmadig1 goriilmiistiir. Acaba kadinlan
ikinci es olmay1 kabul etmeye razi eden etkenler nelerdir? Bu kadinlarin ne kadar
hiirdiir? Sosyal statiileri nedir? Ya da ilizerine kuma getirilmesine ses g¢ikarmayan
kadinlarin sosyal statilleri nedir? Bu gibi sorulara cevap bulmak igin, yapilan
aragtirmalarda kadinlarin konumlarinin da dikkate alinmasi gerekir. Ancak o zaman gok

esliligin nedenleri tam anlamiyla agikliga kavusturabilir.

Arastirmamiz kapsamina giren belgeler i¢ginde karsilagtigimiz poligamiye konu
olan kadimlar genellikle azatli cariyelerdir.'® Gerek bu durum, gerekse kadinlarin
tizerlerine ikinci es alinmamasini sart kosarak evlenmeleri, hiir kadinlarin ikinci es

olmaya sicak bakmadiklarina isaret etmektedir.

Yabanci seyyahlar da bu yénde agiklamalarda bulunarak, Tiirk toplumunda gok
eslilige iyi gozle bakilmadigini ortaya koymuslardir. XVI. yiizyilda bir batili seyyah

120 Kuran-1 Kerim, Nisa/3.

2l Kurt, age.,s. 88.

122 Erten, a.g.e., s. 60.

123 BSS. A 117, 16a; A 199/208, 233a, 237b; A 32/29, 2a.
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Tiirklerde ¢ok esliligin tiksinmeyle karsilandigindan s6z ederken'?®, aym yiizyilin
sonlarina dogru Tiirkiye’yle ilgili gbzlemlerini anlatan Alman Protestan papazi
Solomon Schweigger; “Ttiirkler diinyaya, karilar1 da onlara hiikkmeder. Tiirk kadin1 kadar
gezen, egleneni yoktur. Cok karililik yoktur. Herhélde bu isi denemis, dert ve masrafa
neden oldugunu anlayip vazgegmisler. Boganma pek goriilmiiyor. Ciinkii bosanirken
erkek para ve esya veriyor ve kiz gocuk anada kaliyor” demektedir.'® 1908’de Osmanli
Devleti’ni ziyaret eden bir Amerikali seyyah da Tiirkiye’de ¢ok esliligin sanilandan ¢ok

daha az yaygin ve pahali bir kurum oldugunu dile getiriyor.'?®

Peki biitlin bunlara ragmen az da olsa toplumda varolan ¢ok esliligin nedenleri
nelerdir? Oncelikle evlenme ¢agindaki kadin niifus; harpler, bulasic: hastaliklar vb. ile
azalan erkek niifusa oranla daha fazlaydi. Geleneksel yasam tarzinin evliligi tesvik edip,
bekar yasamayr ne kadin ne de erkek i¢in hos karsilamamasi da ¢ok esliligin
varolmasinda etkili olmus olabilir. Ayrica kadinlar erkeklere gére daha erken yagslarda
evlenip, dogum, ¢ocuk bakimi ve geleneksel aile yasantisimin yiikiiniin agirhg gibi
nedenlerle genglik ve giizelliklerini ¢abuk yitirmeleri ve zevce olmanin gereklerini tam

anlamiyla yerine getirememeleri de bazen erkekleri ikinci bir es almaya itmis olabilir.'?’

6. Bosanma

Islam aile hukukunda evlilikte devamlilik esas olmakla birlikte, aile igindeki
uyumu siirdiirmek imkansiz héle geldiginde, sikinti igindeki taraflara yerine
getirilmemis veya getirilemez durumdaki evlilik akitlerini gesitli yollarla sona erdirme
imkani verilmigtir. Ancak prensip olarak bosama hakki erkege aittir. Nikah akdi
esnasinda sart kosulmasi hédlinde kadin da bu hakka sahip olabilmektedir. Bunun yam
stra kadin mahkemeye basvurarak da evliligi sona erdirebilir.'”® Fakat mahkemenin
ayrilik karari verebilmesi igin, mezhepler arasinda goriis ayriliklar1 bulunmakla birlikte,
kocada hastalik ve kusur bulunmasi, yeme-igme, giyim ve barinma gibi temel

ihtiyaglarim kargilayamamasi, kocanin evini uzun siire terk etmesi veya ortadan

24 Oztirk, a.g. m., s. 12.

1 Ortayls, Ilber, “Anadolu’da XVI. y.y.da Evlilik iliskileri Uzerine Bazi G6zlemler”, Aile Yazlari, c.
I, T.C.B.A.A K., Ankara, 1991, s. 283.

126 Behar, Cem-Duben Alan; istanbul Haneleri, Istanbul, 1996, s. 169-170.

127 Oztirk, a.g.m., s. 13.

128 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, c.1, s. 352.
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kaybolmasi, hamimina kotli davranmasi, esine yaklagmamak {izere yemin etmesi,
kocanin haniminin zina ettifini iddia etmesi, siit akrabaliinin bulundugunun

anlasilmasi gibi ciddi sebepler bulunmak zorundadir.'?

Osmanli toplumunda, erkegin bosanmaya iliskin teorik anlamda sahip oldugu
genis yetkilerini, aym oranda sosyal hayata yansitamamis oldugu géiriilmektedir.13 0
Kadinlar ise sahip olduklan kisith yetkileri sonuna kadar kullanarak razi olmadiklari bir

evliligi stirdiirmeyi reddetmiglerdir.

Seriyye Sicillerinde evlilikleri sona erdirme ti¢ bi¢imde karsimiza ¢ikmaktadir:

Talak, muhilaa ve tefrik.

a) Talak

Talak, prensip olarak kocanin tek tarafli iradesiyle evliligi sona erdirmesidir.'*!

Ayriligin gergeklesmesi icin mahkeme karan gerekli degildir.

Talak, evlilik iliskisini tamamen ortadan kaldirip kaldirmamasina gore ric’i ve
bain olarak ikiye ayrilir. Ric’i talakta koca, haniminin iddet miiddeti i¢inde yeni bir
nikaha gerek kalmadan evlilik iliskisine geri donebilir. Talak eger geri dénme imkamn
vermeyip, evlilik bagina derhal son veriyorsa béin (ayirict)dir. Bu tip bosamada eslerin
yeniden bir araya gelebilmeleri i¢in yeniden nikah akdi yapmalarn ve erkegin tekrar
mehir 6demesi gerekir.'*? Erkek bdin talaktan sonra iddet siiresi bitinceye kadar (3 ila 4-
ay) bosadig1 haniminin barinma, yiyecek, igecek vb. ihtiyaglarini da kargilamak ve varsa

6denmemis mehir borcunu 6demek zorundadir.'*?

Osmanli toplumunda evlilikleri bdin talakla sona eren esler, tekrar birlikte
yasamay1 arzu ettiklerinde, ikinci nikahlarini mahkemeye tescil ettirme istegi
¢ogunlukla kadin tarafindan gelmektedir.®* Ikinci evliliklerde belirlenen mehir
miktarlarinin, ilk evliliklere gére bir hayli diisiik oldugu da goriilmektedir. Bazen eski

esiyle tekrar bir araya gelmek isteyen kadin, ilk nikahi i¢in 6denmesi gereken mehr-i

129 Aydin , M. Akif, Islam ve Osmanli Hukuku Aragtirmalari, .5.24-25; Karaman, a.g.e., s. 368-377.
10 Erten, a.g.e.,s. 108.

1 Aktan, a.g.m., s. 409; Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalarl, s. 23.

132 Aktan, a.g.m., s. 410.

133 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukukuy, c. I, s. 379.

134 BSS., A 199/208, 292a, 281b, 288a, 288b, 297b, 297a, 296a.
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miieccelini kocasina hibe edebilmektedir. 1006 H./1598 M. yilinin Zilkade ayinda
Sahnisa binti Ramazan ismindeki kadin, daha 6énce 3000 ak¢e mehr-i mieccelle
nikahlandig1 Ahmed b. Mustafa’nin kendisini béin talakla bogadigini ve sonra 200 akg¢e
mehr-i miieccel ile tekrar evlendiklerini soyleyerek, ilk nikahindan alacaklisi oldugu

3000 akge mehr-i miieccelini kocasina hibe etmektedir.'>

Kuran-1 Kerim’de talakin iki kere olabilecegi, tigiincii talaktan sonra erkegin,
bosadif1 esiyle yeniden evlenebilmesi i¢in kadinin bagka bir erkekle normal bir evlilik
yaptiktan sonra bosanmis olmasi gerektigi bildirilmektedir.'*® S6z konusu ikinci
evliliklerin bazen, bosanmak lizere anlasmali olarak gergeklestirildikleri olmustur.
Seriyye Sicillerinde karsilagtigimiz bazi kayitlar, “hiille” adi verilen bu uygulamanin
Osmanli toplumunda da yer almig olabilecegi stiphesini uyandirmaktadir. Ornegin, 16
Ramazan 898’de evlenen Sehrane binti Abdullah’i, kocas: iki giin sonra biin talakla
bosamustir.®” 12 Sevval 898’de evlenen Selime binti Abdullah da dort glin sonra
bosanmugtir.'*® Daha ilging olan1 9 Muharrem 898’de Mehmed b. Ibrahim’le 500 dirhem
mehr-i miieccelle nikah kiydiran Inci binti Abdullah’m bosanmalarma iliskin
belgedir."”” Burada tahlil (helal, mesru kilma) igin yapilan evliligin, “ba’de’d-duhil”
yani cinsel iligki gerceklestikten kisa bir siire sonra bosanmayla sonuglandig:
goriilmektedir. Inci’nin mehir ve iddet nafakasini da kocasina hibe etmesi ilk bakista
siradan bir muhélaayr ¢agristirsa da hi¢ geregi olmadigi hilde “ba’de’d-duhdl”

ifadesinin kullanilmasi bunun bir hiille evliligi olma ihtimalini arttirmaktadir.*® Nasuh

135 BSS., A 153/201, 30b.

16 «Talak iki defadir... (Koca iigiincii defa) karisini bosarsa kadin bagka bir kocaya varmadan kendisine
helal olmaz. O (vardig1 adam) da kadini bosarsa, Allah’in sinirlar: iginde duracaklarina inandiklari
takdirde (eski kari-kocanin) tekrar birbirlerine dénmelerinde kendilerine bir giinah yoktur... (Kur’an-
1 Kerim, Bakara/229-230).

7 BSS., A 199/208, 263a.

'8 BSS., A 199/208, 265.

13 BSS., A 199/208, 242b. Burada nikahlarin yapildiklar: tarihlerin de genelde Tiirk toplumu tarafindan
kabul géren zamanlara denk diltsmedikleri goz ardi edilmemelidir. Abdillaziz Bey, nikah akdinin
Muharrem ve Safer aylarina rastlamamasi, diger aylarin da Persembe ve Pazartesi giinlerinden
birinin segilmesinin gok 6zen gosterilen hususlar oldugunu bildirmektedir. Bkz. (Abdiilaziz Bey,
a.g.e., s. 111) Ramazan ayi ise giinitmiizde dahi evienmek igin pek tercih edilmeyen bir aydir.

"0 fslam hukukuna gore hilllenin gegerli olabilmesi igin, ti¢ kez bosamadan sonra gergeklestirilen ikinci
evlilikte cinsel iliskinin mutlaka bulunmasi gerekir. (Ayrintili bilgi igin bkz. Déndiiren, a.g.e., 5. 414)
Kadinmn mehrin tamamina hak kazanabilmesi igin de zifaf sart1 bulunmaktadir. Eger zifaf olmadan
kadin kocasindan ayrilirsa mehrin yarisina hak kazanir. (Karaman, Islamda Kadm ve Aile, Ensar
Nesriyat, Istanbul, 1993, s. 258) Burada ise kadin mehrinden zaten kendisi vazgecmektedir.
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b. Yusuf’la Ayse binti Alibas’in da nikah ve bosanmalarina iliskin tek belge
diizenlenmistir. Ilkénce giftlerin evlendikleri kaydedilmis, daha sonra nikah akdinin

devamindaki bosluga sonradan eklendigi ok bariz olan bosanma kayd: diisiilmiigtiir.'!

Ayni anda ii¢ talakin birlikte kullanilmasi ¢ok ender goriilen bir durumdur.'*
Sicillere kayith talklarda erkek “..talak-1 bain ile tatlik eyledim..”'*, “..Mehrini
vermek tizere tatlik ettim...”'** vb. ifadelerle genellikle bir seferde tek talak hakkini

kullanmustir.

(1) Sarth Talak:

Bazi bosanmalarin belirli bir sarta baglandig1 gériilmektedir. Bu sart “ Bir defa
dahi hamr ve arak, eksi boza igersem zevcem Ayse benden talak-1 bainle bos olsun”'®
orneginde oldugu gibi dinen yasak bir fiili islemek {izerine yapilabiliyordu. Bazen
hanimini ailesinin yamindan alip uzak bir yere gotiirmek'*® gibi 6zel durumlar da
bosanmaya sebep olacak bir sart olarak ileri siiriilebiliyordu. Bu gibi durumlarda amag
bosanmak degildir. Aksine kisi, soz konusu hususlari yapmamakta ne kadar samimi

oldugunu goéstermek istemekte ve bunun i¢in de 6nem verdigi evliligi tizerine yemin

etmektedir.

(2) Gaiplik (Kocanin Kayip Olmasy):

Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine gére kadin igin,
esinin savasta veya ticari bir yolculukta kaybolmasi bosanma sebebi sayilmamistir. Bu
kadinlar eslerinin 6ldiigiine dair herhangi bir haber gelmezse 90 veya 120 yil ya da
yasitlarmin 6liimiine kadar kocalarindan ayrilamiyorlardi. Bu durum kadinlarin hem
fizyolojik, hem psikolojik, hem de sosyo-ekonomik yénden magduriyetine neden
oluyordu."” Kadmlarin bu magduriyetlerini 6nlemek i¢in Hanefi hukukuna gére

hikmeden Osmanli kadilari Safii mezhebinden naibler tayin etmiglerdir. Safii

Dolayistyla zifaf olup olmadiginin belirtilmesine gok da ihtiyag yoktur. Ayrica benzer kayitlarda
(Dipnot 1,2 ve 5)bdyle bir ifade bulunmamaktadir.

41 BSS., A 199/208, 235a.

142 BSS., A 1537201, 58a. “...Rahime benden talak-1 selase ile mutallaka olsun...”

3 BSS., A 153/201, 11b.

4 BSS., A 153/201, 102b.

15 BSS., A 153/201, 125b.

6 BSS., A 4/4, 4b.

47 Bilgin, a.g.t., s. 76.
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mezhebine gore kocasi kaybolan kadinlar, belli bir siirenin gegmesinden sonra hakim
tarafindan tefrik edilebiliyorlardi. Ancak bu uygulama 1537 yilinda bir fermanla

yasaklanmlstlr.148

Aymi probleme Hanefi mezhebinin buldugu ¢oziim ise, kadin igin giinliik
nafaka tayin etmek ve bagkalarindan bor¢ alabilmesi i¢in ese izin vermekten ibarettir.
Bu borca muhatap olacak kisinin ortadan kaybolmus bir koca olmasi, bor¢ olarak
verilen paranin ¢ok biiylik ihtimalle geri alinamamasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
bu durumdaki bir kadina mahkeme kararina ragmen bor¢ para verecek kimse kolay
kolay bulunamamistir. Boylece kendilerini himaye edecek maddi yénden giiclii
yakinlar1 bulunmayan kadinlar biiyiik sikintilar gekmislerdir. Bu durumdan kurtulmak
i¢in bazi kadinlar, kaybolan kocalarinin kendilerini sarth talakla bosadigim iddia ederek

bagkasiyla evlenmek igin hakimden izin istemislerdir.'*

Hanimlarini zor durumda birakmak istemeyen bazi erkekler askeri bir sefere
veya ticari bir yolculuga c¢ikmadan 6nce hamimlarinin nafakasimi saglamak icin
glivendikleri kisileri vekil tayin etmiglerdir. Genellikle bu kisilere belli bir siire sonunda
donmezlerse hammlarini bosamak {izere de vekalet vermislerdir. Nitekim H.
988/M.1581 yilinda Ummi binti Ali adindaki hanim, kocasi Omer b.Halil’in sefere
giderken nafakasim Ali b. Ibrahim’e 1smarladigim soyleyerek nafaka talebinde
bulunmaktadir. Ali de Omer’in giderken kendisine “bir yila degin gelmezsem 5500 akce
mehir, iddet nafakasi ve benim tizerimde bulunan 1200 akg¢e hakkindan vazgegerse

talak-1 béin ile talak veresin”'*® dedigini iddia etmektedir. Ali, nafaka vermeye vekil

148 Akgiindiiz, A., Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c. V1., Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul,
1993, s. 368.

4 BSS., B 17/197, 25b'de kayith bulunan davada 1010/1602 yilimin Zilhicce ayinda, gaib olan
kocasinin, "Eger surb-1 hamr edersem karim benden ii¢ talakla bos olsun" dedigini iddia ederek,
bagkastyla evlenmek igin izin istemektedir. Sahitler de gaib olan koca Ali b. el-Hac Mehmed'in
kendi yanlarinda boyle bir ifadede bulundugunu tasdik etmektedirler. Burada orta-ya konulan
bosanma sart1, surb-1 hamr yani i¢ki igmektir. Koca halihazirda mevcut olmadigina gére onun igki
icip igmedigini tesbit etmenin imkami yoktur. Fakat bu husus hi¢ dikkate alinmamis ve Raziye'ye
iddetini tamamladiktan sonra baskasiyla evlenmek igin izin verilmistir. Burada mahkeme bosanma
sartinin  gerceklesip gergeklesmedigine bakmaksizin, kocasi gaib olan Raziye'den yana tavir
koymasinin nedeni, onun magduriyetini 6nlemek olmahdir. B 17, 29b'da yer alan davada ise Fatma
binti Ubeydullah, sefere giden kocasi Abdurrahman b. Dervig'in eger bir sene sonunda dénmemis
olursa, li¢ talakla bos oldugunu sdyledigini iddia ederek, baska birisiyle evlenmek igin istemektedir.
Mahkemede Fatma Hanim'in sdyledigine itibar ederek, bogsanmig olduguna hilkmetmistir.

%0 BSS., A 117/137, 7b.
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tayin olundugunu inkar etmekte ve bunu ispatlamak i¢in sahitler géstermektedir. Bunun
tizerine Ummi Hamim sartlar1 kabul etmis ve béin talakla bosanmistir. Benzer bir davada
Bursa'dan Ayse binti Ali, kocast Mustafa b. Abdullah'in vekili Ali b. Mehmed'den
nafaka talep ettiginde aym durumla karsilasmistir. Ancak bu davada kayiplik siiresi bir
ayla smirlandinlmistir ve diger davada oldugu gibi haklardan vazge¢me talebi

bulunmamaktadir.'"!

Bu sekilde kayip olan kocalarindan bosanip evlenen kadinlarin, ilk kocalar
¢ikip gelirse veya sag olduklarina dair bir haber alimirsa durum ne olacaktir? Ilk
kocasmin 6ldiigiine dair bir haber aldif1 igin Sultan Mehmed Han Mahallesi’nden
Mehmed Celebi bin el-Hac Piri ile evlenen Fatma binti Mehmed, ilk kocasinin sag
olduguna dair bir haber almistir. Bu ylizden de ikinci kocasiyla bir araya gelmekten
kaginmaktadir. Durum ikinci koca tarafindan mahkemeye intikal ettirildiginde ikinci
nikahin gegersiz olduguna hiikmedilmistir.'””? XVI. yiizyildan itibaren Hanefi
mezhebinin goriigiiniin  uygulanmaya baslamasinin altinda, bu ve benzeri aile

huzursuzluklarinin artmig olmasi gibi 6nemli nedenler yatiyor olmalidir.

b) Mubhailaa:

Islam hukukunda evliligi sona erdirme yetkisi temelde kocaya verilmistir.'>
Ancak evlilik hayatindan mutlu olmayan ve bunu siirdiirmek istemeyen kadin, kocasinin
bu hususta herhangi bir kusuru bulunmasa da mehir, iddet nafakasi vb. haklarindan

vazgecerek bosanma talebinde bulunabilir. Muhélaa adi verilen bu uygulama kaynagini

I BSS., A 153/201, 121a.

152 BSS., A 153/201, 51a. “ Mahruse-i Bursa mahallatindan Sultan Mehmed Han Mahallesi’nden
Mustafa Celebi bin el-Hac Piri, Fatma binti Mehmed’i ihzar idiib, bundan akdem mezbur Fatma’yi
mabhalle-i mezburede suhud-1 udul beyninde akd-i nikah idiib, halen benim ile halvet olmadan ictinab
eder. Sebeb-i niiguzu sual olunmasin taleb iderim. Mezbure Fatma, Mustafa ile beynimizde akd-i
nikah olmus idi. Lakin bundan akdem zevcim olan Mehmed kimesne vefat etti, deyu istima ediib,
ona binaen mezbur Mustafa ile beynimizde akd-i nikah olmus idi. Halen udul-1 miisliminden ve
sikat-1 muvahhidinden zevc-i evvelim olan mezbur Mehmed’in sihhat haberin isidiib, sthhatine
kemal mertebe ilm u yakin tahsil ettim. Ona binaen ictinab ederim, dedi. Zevc-i evvelimin vefati
haberi miicerred istima ile olub, bi-aynihi meyyitini gérdiim, yahut cenazesinde hazir oldum, deyu
kimse ihbar etmis olmamagla kiitub-1 fikhtyye-yi muteberde takrir oldugu tizere nikah-1 saninin
adem-i sihhatine hitkmolunub, yed-i talibe def” olundu ...”

153 Savas, a.g.m., s. 530.
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Kur’an-1 Kerim’den almaktadir.'®® Oziinde kan ile kocanin karsilikli anlagarak
ayrilmalan1 yatan muhaélaa, Seriyye Sicillerinde en ¢ok rastlanan evliligi sonlandirma
bigimidir  (%64.28). Erkek, talak hakkinin kendisine yiikleyecegi mali
miikellefiyetlerden kurtulma imkani sagladig1 igin bu yolla bosanmay: daha ¢ok tercih
etmistir.'> Hanefi mezhebinin gecimsizligi kadin i¢in boganma gerekgesi olarak kabul

etmemesi ise kadinlarin muhélaay: tercih etmesinde 6nemli bir etken olmustur.

Muhélaa kararlarimi mahkemeye tescil ettirenlerin %77.7’si  kadinlardur.
Kadinlar iddetleri bitip de bir bagkasiyla evlenmek istediklerinde eski kocalarinin
engellemesiyle karsilagmak istemedikleri i¢in muhbédlaalar1 kaydettirmede gayretli
olmuglardir. Erkeklerin bu nedenle mahkemeye bagvurmalarinin nedeni ise,
bosandiklar: kadinlarin daha sonra mehir ve iddet nafakas: istemesini engellemektir.'>
Nitekim iki kadin, kocalarinin kendilerini béin talakla bosadiklarimi iddia ederek
mahkemeye bagvurmuglar, mehir ve iddet nafakasi talebinde bulunmuslardir. Ancak
mahkeme, kocalarinin, hanimlariyla aralarinda muhélaa yaptiklarma dair delil

gostermeleri iizerine bu taleplerini geri ¢evirmistir.'>’

Mubhélaa kayitlarinda kadinlarin kocalarim ayrilmaya ikna edebilmek igin
mehr-i miieccel, iddet nafakas1 ve meflinet-i siikna (ikamet giderleri) gibi haklarindan
vazgegctikleri goriilmektedir. Bazen koca vazgegilen meblag ile yetinmeyip, muhilaa
bedeli olarak ayrica para veya esya alabilmektedir. Muhélaa bedeli olarak isimlendirilen
bu fazladan &deme bosanan taraflarin sosyo-ekonomik konumlarina ve ayrilma
konusunda 1srarli tutumlarina gore 100 dirhem'® , 300 dithem', 9 esrefi altn'® ve
4300 akge'®! gibi birbirinden gok farkli miktarlarda karsimiza ¢ikabilmektedir. Ornegin
7500 akg¢e mehr-i miieccelinden vazgegmesinin yam sira 4300 akg¢e muhilaa bedeli

ddeyen kisi, hentiz zifaf gergeklesmeden kocasindan ayrilmak isteyen bir seyyid kizidir.

1% “Onlara (kadinlara) verdiklerinizden bir sey geri almaniz size (erkeklere) helal degildir; sayet erkek

ve kadin, Allah’in simirlarini gozetemeyeceklerinden korkarlarsa (kadinin) fidye vermesinde ikisine
de bir giinah yoktur. Bunlar Allah’in sinirlaridir, onlart agmayin! Kim Allah’in sinirlarini asarsa igte
onlar zalimlerdir.” Kur’an-1 Kerim, Bakara/229.

155 Akgiindiiz, Belgeler Gergekleri Konuguyor 1, OSAV Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 86.

%6 Erten, a.g.e.,s. 116.

17 BSS., A 153/201, 29b; B 17/197, 12a.

138 BSS., A 153/201, 14b.

15 BSS., A 153/201, 160a.

160 BSS., A 4/4,153a.

161 BSS., A 153/201, 14a.
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Ibrahim b. Muhammed’den bosanmak isteyen Semenzar binti Abdullah ise 2000 akge
mehr-i miiecceliyle iddet nafakasinin yami sira bir sari bagdadi kaftan, bir beyaz
muhattem kusak, beledi dosek, yorgan, kilim, yastik ve arakiyyeyi muhilaa bedeli
olarak vermistir.'®” Bazi durumlarda kadnlar, cocuklarinin bakim masraflarint da
tistlenmekte ve kocalarindan nafaka talebinde bulunmayacaklarimi bildirmektedirler.
Nitekim Ridvane binti Abdullah, kocas1 Mahmud bin Abdullah’tan 5000 dirhem mehr-i
miieccel, iddet nafakas1 ve mefinet-i silknadan vazge¢mek suretiyle ayrilmis, ayrica yedi
sene boyunca nafaka talep etmemek iizere ¢ocugunun bakimim iizerine almustir.'®®
Muhélaa kayitlarinda muhélaa bedelinin disginda yer alan bir husus da, taraflarin
evlilikten dogan tlim haklarindan vazgectiklerini bildirerek birbirlerinin zimmetlerini
ibra etmeleridir.'** Burada maksat, ileride dogabilecek maddi anlagmazliklarin 6niine
gecmektir. Bu tiir kayitlarda ayrilan taraflarin tizerinde ortaklasa karara vardiklari maddi
sartlarin disinda bir seye rastlamak hayli zordur. Kadimn nigin bosanma yolunu
sectigine dair herhangi bir agiklama genellikle yapilmamistir. Ancak az sayidaki
belgede “..beynimizde hiisn-i zindeginimiz olmadigt ecilden...” vb. ifadelerle
kargilagmak miimkiindiir. Bu durumda muhélaalarin nedeninin ¢ogunlukla siddetli
gecimsizlik oldugu soylenebilir. Zira Hanefi mezhebi siddetli ge¢imsizligi bogsanma
sebebi olarak kabul etmediginden, kadin igin kocasindan ayrilmak istediginde
muhélaadan bagka g¢ikar yol bulunmamaktadir. Bu noktada zihinlere; ‘Acaba erkek
karisindan ayrilmak istedigi hdlde maddi kiilfet altina girmekten g¢ekinip, kans: i¢in
hayat1 ¢ekilmez héle getirerek, bosanma talebinin karg: taraftan gelmesini mi
sagliyordu?’ gibi bir soru gelebilir. Erkegin bosandig1 esine 6demek zorunda oldugu
mehr-i mueccel, iddet nafakast ve mefinet-i siikknanin yami sira, yeniden evlenmek
istediginde de mehir verecegi gz Oniine alindiginda, bu hususun miimkiin oldugu
anlagilacaktir. Nitekim iki esli olan Isa b. Hamza’nin her iki hamimi da kendisinden
muhélaa yoluyla ayrilmislardir.'®® Isa’mn ilk hamm hir, ikincisi cariye kokenlidir.
Biiyiik ihtimalle ikinci e geldiginde evde huzur kalmamig, hayat hepsi i¢in ¢ekilmez
héle gelmigtir. Ancak Isa, ayni anda iki kadinin mehir ve iddet nafakalarimi édemeye

yanagmadigindan her iki es de bu haklarindan vazgegmek suretiyle bu sikintili hayattan

12 BSS., A 153/201, 75b.
16 BSS., B 17/197, 11b.
18 BSS., A 153/201, 101b, 16a.
16 BSS., A 117/137, 16a.
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bir an 6nce kurtulma yolunu se¢miglerdir. Siiphesiz bu durum biitiin muhéilaalar igin
gecerli degildir. Muhélaa bedeli olarak yazilan mehr-i miieccellerin oram1 ortaya

konuldugunda maddi kilfetin tek neden olmadig: anlagilacaktir.

Tablo 7: Muhilaa Bedeli olan Mehr-i Miieccel Miktarlar:

Miktar(mehr-i miieccel) Adet %
1-500 dirhem 9 20
1000-5000 dirhem 27 60
6000-30.000 dirhem 9 20
Toplam 45 100

Tablo 7‘de goriildiigii gibi en fazla mehir miktari %60°la 1000-5000 dirhem
araligidir. En alt ve en iist dilimler esit diizeydedir (%20). Eger muhalaalarin tek nedeni
erkegin maddi kiilfetten kaginmasi olsaydi, bu tablodaki oranlarin asagidan yukariya
ciktikca artmasi ve yogunlugun en tist dilimde toplanmasi gerekirdi. Demek ki
erkeklerin muhélaaya bu kadar ¢ok iltifat etmelerinin altinda ekonomik etmenlerin
disinda bazi sebepler de yatmaktadir. Esler arasindaki sevginin tek tarafli tikkenisi ya da
mahkeme huzurunda agiklanmak istenmeyen bazi aile i¢i huzursuzluklar vb. nedeniyle
kadin, kocasina ayrilma istegini bildirdiginde erkek genellikle kabul etmektedir. Oysa
kadin ne kadar ¢ok para ve mal teklif ederse etsin,eer erkek istemezse bosanma
gerceklesmeyebilir. Ayrica erkek birinci karist nikahi altinda bulunurken ikinci bir eg
alma hakkina da sahiptir. Fakat karisiin boganma talebini reddeden bir erkege

yapilacak olan toplumsal baski, onu bdyle bir yola girmekten caydirmis olmalidir.

Tamamen Islam hukukuna ait bir bosanma sekli olan muhalaamn,
Gayrimiislimler arasinda da rahatlikla uygulanabildigini goriiyoruz. Bursa’min Tepecik
Koyli’nden Mayesine(?) adli Hristiyan kadin, kocasi Dimitri oglu Yoragko’ya 60

dirhem ddeyerek muhalaa yoluyla boganmigtir. %

1% BSS., A 117/137, 22b.
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Sonug olarak muhélaa, Osmanli toplumunun her kesiminde kabul gérmiis ve
uygulanmug, kadina dilediginde evliligini sona erdirebilme imkani taniyan bir boganma

bigimidir.
c¢) Tefrik

Sozliik anlam “ayirma” olan tefrik kelimesi bir hukuk terimi olarak mahkeme
karariyla eslerin birbirinden ayrilmasini ifade eder. Bu ¢esit bogsanmada eglerden birisi
genellikle kadin mahkemeye bagvurmakta ve hakimden bosanmay: talep etmektedir.
Eger bosanmayi isteme gerekgeleri kabul goriirse taraflarin ayrilmalarina hitkmedilerek,
bosanma gergeklesmektedir. Burada artik kocanin bosanmay: isteyip istememesinin
higbir 6nemi bulunmamaktadir. Ciinkii bosanma, kocanin veya haniminin irade
beyaniyla degil, hakimin bu konuda verecegi hiikiimle meydana gelmektedir. Bu

nedenle de bu gesit boganmaya “ kazai bosanma” veya “tefrik” adi verilmektedir.'®’

Islam hukukunda tefrik sebepleri konusunda mezhepler arasinda goriis birligi
bulunmamaktadir. Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine gore ise,
sadece kocada bulunan ve evliligin fiilen devamina mani cinsi bir hastalik veya kusur,
tefrik sebebidir.'®® Bunun yam sira hakim, gerekli sartlar bulunmadigi igin hukuki ve
megsru olmayan bir evlilifi sonlandirabilir. Bir kimsenin siit kardesiyle, iddet iginde
bulunan bir kadinla ve miisrik bir esle evli oldugunun anlasilmas: gibi durumlarda
mevcut evlilik mahkeme tarafindan gegersiz kabul edilerek, taraflarin ayrilmasina
hiikmedilir.'% Seriyye Sicillerinde bu tiir kayitlara rastlamak mimkiindiir. Ornegin
Bursa’da H. 1007/M. 1599 yilinda Ramazan Celebi b. Ali, Mehmed bin Muharrem’le
evli olan kizi Kerime’nin siit kardesi olduklarini iddia ederek ayrilmalari talebiyle
mahkemeye bagvurmustur. Iddiaya gére Kerime, kayinpederinin karisi tarafindan, diger
cocuguyla birlikte emzirildigi icin, kaympederi Muharrem’in siit kizi olmaktadir. Bu
durumda kocasiyla aralarindaki nikah sahih olmaktan ¢ikmaktadir. Sahitler de

dinlenildikten sonra mahkeme tefrik karar vermis,tir.170

167

s Aydin, Islam ve Osmanl Hukuku Arastirmalari, s. 24.

a.e., s. 26; Ayrica ayrmntih bilgi i¢in bkz.; Karaman, Hayreddin, Mukayeseli islam Hukuku, c. I, s.
368-377.

Karaman, Hayreddin, Mukayeseli islam Hukuku, c.I, s. 368.

1 BSS., A 153/201, 18a.
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Bagka bir davada ise Todari adindaki kipti, Fatma binti Abdullah’in ogluyla
evli oldugunu fakat oglundan kagtifim s6yleyerek mahkemeye miiracaat etmigtir.
Mahkemede Fatma’nin Miisliman oldugu ve Teke adindaki Hristiyanla zorla
evlendirildiginin ortaya c¢ikmasi iizerine tefrik karari verilmistir.!”' Acaba Fatma,

Todari’den ayrilmak i¢in mi Miisliiman olmustur?

Mahkeme kayitlarinda en az karsimiza ¢ikan bosanma sekli tefriktir (%2.85).
Bunun nedeni yukarida da izah edildigi tizere Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi olan
Hanefi mezhebinin tefrik igin gegerli saydig1 sebeplerin azligidir. Bosanma nedenleri
arasinda her zaman en bagta gelen egler arasindaki siddetli ge¢imsizligin, mahkemece
bosanmak i¢in gegerli bir sebep olarak gérilmemesi, muhélaa oraninin artmasina neden
olmustur. Yine gaiplifin bosanma sebebi sayillmamasi nedeniyle pek ¢ok kadin ve
cocuk fakr-u zaruret icerisinde yasamak zorunda kalmigtir. Fiilen toplumda kanayan
yaralar agan tefrik edilebilme sebeplerindeki kisitlamalar ancak 1917 tarihli Hukuk-1
Aile Kararnamesi’'nde ¢6ziime kavugabilmigtir. Kararnamenin konuya iligkin 119-130.
Maddeleri dort mezhebin de goriislerini dikkate alarak diizenlenmistir. Buna gore
kocasinda evliligin siirdiiriilmesine mani bir kusur bulunan ya da kocasi ciizzam, baras
vb. hastaliklara yakalanan veya evlendikten sonra kocasi akli dengesini kaybeden kadin

172 Ayrica kocast ortadan kaybolan ve

mahkemeye bosanma talebiyle miiracaat edebilir.
6lii mii diri mi olduguna dair herhangi bir haber alamayan kadin da kocasindan ayrilmak
iizere mahkemeye bagvurabilir.'”® Bunlarin diginda siddetli gegimsizlik nedeniyle
eslerden biri bosanmak isteyip de mahkemeye gelirse, hakim her iki tarafin kusurlarini
inceleyerek, aralarimi diizeltmeye c¢alisir. Eger bu miimkiin olmazsa kusurun hangi
tarafta oldugu tesbit edilerek, kocada ise tefrik, kadinda ise mehrin tamami veya bir

174 Aslinda kararnamede soz konusu edilen aile

kismu lizerine muhélaa karan verilir.
meclisi uygulamasi Kur’an-1 Kerim’de yer almaktadir.'”® Fakat her nedense 1917
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne kadar Osmanli toplumunda yaygin bir uygulama alani

bulamamigtir. Ayn1 kararnameyle nikah ve boganmalarin hakime kayit ettirilmesi de

'l BSS., A 153/201, 68b.

12 Hukuk~1 Aile Kararnamesi (H.A.K.), mad. 119-123.
1 H.AK., mad. 126-127.

1 H.AXK. mad. 130.

175 Kur’an-1 Kerim, Nisa/33-34.
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zorunlu héle gelmis, on bes giin i¢inde karisim1 bosadigini hakime haber vermeyen

kimsenin, bir haftadan bir aya kadar hapisle cezalandirilacag hiikkme baglanmigtir.!”®

Iste kararnamede nikah ve talak icin tescil zorunlulugunun getirilmis olmast,
konuyla ilgili yeterince aragtirma yapmayan bazi kimseler tarafindan kararnameden
onceki tarihlerde nikah ve talaklarin devletin kontrol ve denetiminden tamamen uzak
keyfi islemler oldugu seklinde algilanmasina yol agmugtir. Ancak Seriyye Sicilleri
lizerinde yapilan aragtirmalar arttikga, nikah ve talaklarin kaydedilme oraminin
azimsanmayacak derecede fazla ve halkin bu hususta bir hayli gayretli oldugu ortaya
konmaktadir. Hatta sadece nikah veya bosanma kaydettirilmekle kalmamis, bazen
bosanmanin gerceklesmedigi de ileride dogabilecek bir anlasmazligin 6niine ge¢ilmek

icin mahkeme defterlerine tescil olunmustur.'”’

7. Aile Birliginin Dagilmasinin Sonug¢lar

a) Iddet

Iddet kelimesi boganan veya kocasi 6len kadimin baskasiyla evlenebilecek héle
gelebilmesi igin beklemesi gereken stireyi ifade eder. Bu siire, ¢esitli durumlara gére
farklilik arz eder. Ornegin kocas: 6len bir kadinin iddeti dért ay on giindiir. Hamile bir
kadin kocasindan aynldiginda ise dogum yapana kadar iddet beklemek zorundadir.'”®
Bunlarin diginda normal sartlarda kocasindan boganan bir kadin igin ayetle sabit olan ii¢

k' (ii¢ kere adet gorlip temizlenme) bir bekleme siiresi vardir. Seriyye

180

kuru’lu
Sicillerinde bu siireyi doldurdugunu beyan eden kadinlara rastlamak miimkiindiir.
Kadinlarin iddetlerini doldurduklarini gidip mahkemeye tescil ettirmelerinin nedeni,
yeniden evlendiklerinde iddetlerini bitirip bitirmediklerine iliskin olarak yapilabilecek

bir itirazin 6niine gegmektir.

Iddet siiresince kadinin bosandig: esinden nafaka alabilme hakk: vardir. Ancak
bunun i¢in evlilik hayatinin sona erdirilmesi ya zevce (hanim)nin disinda biri tarafindan

gergeklestirilmeli ya da zevceden kaynaklamiyorsa bile mesru (gegerli) bir nedene

% H.AK. mad. 1.

77 BSS., A 153/201, 124b.

178 Ayrintihi bilgi igin bkz., Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukukuy, c. I, s. 383-384.
17 Kur’an-1 Kerim, Bakara/228.

1% BSS., A 153/201, 131b.
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dayanmalidir. Kocanin irtidad: (Islamdan ¢ikmasi), kocanin cinsi iktidarsizligi,

81 muhélaa vb. sebeplerle gergeklesen bosanmalarda kadin iddet nafakasim

miildane’'
almaya hak kazanur.'® Nitekim miihtediye (sonradan Miisliiman olmus) Hundi binti
Abdullah bosandigi kocast Ahmed Seydi iizerine, giyecek ve yiyecek ihtiyacini

183

karsilamak igin giinliikk iki dithem™®, Ayse binti Abdullah ise bosandig1 kocas1 Hasan

Bey iizerine giinlitk bes dirhem nafaka tayin ettirilmistir.'®*

Kocasindan ayrilmis olan kadinlar iddet siiresini kocalarinin evinde gegirirler.
Bu, o&zellikle gidecek yeri olmayan kadinlarin bosanir bosanmaz sokakta kalma
tehlikesini ortadan kaldirmak ve kadimin yeni yasantisina uyum saglamasim

kolaylagtirmak i¢in verilmig 6nemli bir haktir.'®
b) Cocuklarm Bakimi:

(1) Hidane

Evlenme akdiyle birlikte kar1 ile koca arasinda karsilikli sevgi ve saygiya
dayali psikolojik bir bag olusur. Ancak kari ile kocanin birlikte yasamasinin dogal
sonucu olan {iglincii sahsin (¢ocugun) varligiyla beraber bu bag, biyolojik hale donsiir.
Esler arasindaki psikolojik bag, evliligin sona ermesiyle ortadan kalkabilir. Ancak
cocuklariyla olan baglari higbir sekilde ¢oziilmeyecektir. Her ne sebeple ve hangi
sekilde olursa olsun aile birligi bozuldugunda gocuklarin bakimi belli bir hiyerarsiye
gore en yakinlarina verilmistir. Siiphesiz ¢ocugun, diinyaya gelisinden kendi basina
yiyip i¢meye, giyinip, temizlenmeye diger bir ifadeyle kendi kendine yetebildigi

d6neme kadar olan siire zarfinda bakimina en gok ihtiya¢ duydugu kisi annesidir. Islam

'8! Mitlaane; kocanin kendine mahsus bazi ifadelerle mahkeme huzurunda karisim zina ile suglayip,

kadinin bunu reddetmesidir. Taraflarin kendilerinin hakli oldufuna dair kargilikh yemin
etmelerinden sonra hakim, bosanmalarina hitkmeder. Ayrintil bilgi i¢in bkz., Aktan, a.g.m., s. 412-
413. :

82 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, Caglayan Yayinlari, {zmir, 1996, s. 78.

1% BSS., A 5/5, 132b.

' BSS., B 17/197, 12a.

18 «Bogadiginiz fakat iddeti dolmamis kadinlar giictiniiz nispetinde kendi oturdugunuz yerde oturtun.
Onlar1 sikintiya sokmak igin zarar vermeye kalkismayin. Eger hamile iseler, dogurmalarina kadar
nafakalarint verin. Cocugu sizin igin emzirirlerse onlara iicretlerini 6deyin. Aranizda uygun bir
sekilde anlagin. ..” Kur’an-1 Kerim, Talak/1.
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hukukunda bu déneme “hidane ¢ag1” denilmistir.'®® Terim olarak hidane, cocugun

hukuken kendisine bakma hakkina sahip, ehil kisiler tarafindan bakilip yetistirilmesidir.

Hidane hakk:i oncelikle anneye aittir. Ancak bagka bir erkekle evlendiginde
anne hidane hakkini kaybeder. Anneden sonra sirayla anneanne, babaanne, 6z kiz-
kardes, baba bir kizkardes, 6z kizkardes kizlari, 6nce anne sonra baba tarafindan olan
kizkardeslerin kizlari, teyze ve en son olarak da héla hidane hakkina sahiptirler. Kiigiik
¢ocugun bu kadinlar i¢inden kendisine bakabilecek bir yakimi olmadifinda hidane
hakki, erkek akrabalara geger. Bunlar da baba, dedeler, kardes, kardes ¢ocuklar,

amcalar seklinde siralarur.'®’

Ilgili dénem mahkeme kayitlarinda gocuklarin bakimi genellikle annelerinin
iizerlerine aldif1 goriilmektedir.'®® Annenin 6lmesi veya baska biriyle evlenmesi halinde
ise, yukaridaki siraya uygun bigimde c¢ocugun bakimi ﬁstlenilmistir.189 Nitekim
Bursa’nin Seyyid Nasir Mabhallesi’nden Ayni binti Abdullah adindaki kadmn,
mahkemeye bagvurarak kizi Ayse’nin, kocasi 6ldiikten sonra kiigiik yastaki oglu
Kadri’'nin hidane hakkina sahip oldugunu fakat simdi bagka biriyle evlendigi i¢in bu
hakki kaybettigi bildirerek, torunu Kadri’nin hidane hakkini taleb etmistir. Ayse’nin
simdiki kocasi ve ayni zamanda vekili olan Receb ise, hamimi Ayse’nin kiigiik Kadri’yi
nafaka ve kisve (giyecek) takdir olunmaksizin aldifini, eger masraflarimi kendi
malindan karsilayacaksa anneannesinin de Kadri’yi alabilecegini sdylemistir. Anneanne
Ayni, bunu kabul etmis boylece biitlin ihtiya¢larinm kendisi karsilayip, yetistirmek iizere

torununun hidane hakkim tizerine almigtir.'®

Islam hukukuna gore hidane hakkimi kullanan kisi (erkekse hddin, kadmnsa
hadine adini alir) hidane iicret veya nafakasi isteyebilir. Zira hidin/hddine gocugun
bakimina ve yetistirilip terbiye edilmesine biiyiik ¢aba harcamaktadir. Bazen hidane
hakkinin elinden ¢ikmamasi igin evlenmemekte, pek ¢ok maddi-manevi kiilfete
katlanmaktadir. Biitiin bu ¢abalarinin kargiligi olarak hidin/hddineye bazen belirli bir

licret 6denebilir. Bu ticret ¢ocugun nafakasi zimninda sayilmig ve hidane iicreti tiim

'8 Ozcan, ag.e.,s. 195.

187 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, c.1, s. 395-396.
'8 BSS., B 17/197, 12a; 11a; A 153/201, 64b, 134a.

18 BSS., A 153/201, 72b.

190 BSS., A 153/201, 30b.
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yonleriyle nafaka hiikiimlerine tabi kilnmugtir.'®! Bununla birlikte yukaridaki 6rnekte de
goriildiigii gibi, ¢ocugun bakimini {istlenen hadineler, bunun i¢in herhangi bir bedel
talep etmek sbyle dursun, ¢ocugun tiim bakim masraflarim1 kendi mal-miilkleriyle

karsilayacaklarina dair taahhiitte bulunmuslardir.

(2) Nafaka

Nafaka, yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in ihtiya¢ hissedilen seylerin devamli bir
sekilde teminidir."”> Nafaka kapsamina yiyecek, giyecek, barinma ve tedavi giderleri
gibi temel ihtiyaglar girer. Evlilik esnasinda hem esinin hem de ¢ocuklarinin nafakasin
saglamakla goérevli olan kisi kocadir. Bosanma veya o6liim nedeniyle aile birligi
bozulursa, gocuklarin nafakasi varsa yine babalarinin malindan, yoksa en yakin erkek
akrabalarn tarafindan karsilanir. Sicillerde yer alan nafaka miktarlar1 giinliik bir ila beg
dithem arasinda degismektedir.'® Nafaka miktarimin aylik veya yilhik olarak da
belirlenmesi miimkiindiir.”® Bu hususta belirleyici olan, babanin kazang sekli (aylik,

yillik vs.) ile taraflarin karsilikli anlagmalaridir.

Babanin fakir olusu, onun nafaka sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Calisip
kazanarak ¢ocuklarimn ihtiyaglarim karsilamaya mecburdur.’”> Anne iginse boyle bir
zorunluluk yoktur. Mahkemeye bagvurarak bosandigi esinden nafaka talep edebilir.
Ornegin Ayni binti Abdullah bosandigi esi Hasan Bey iizerine, oglu Mehmed igin
ginliik dort dirhem'®®, Fatma adindaki kiigik kiz ¢ocugunun annesi ise giinliik iki
dirhem nafaka tayin ettirmistir.197 Ayni binti Abdullah oglunun yani sira kendisi igin de

198 Ayrica ihtiyaci oldugu anda, daha sonra

glinlik bes dirhem nafaka talep etmistir.
Hasan Bey tarafindan 6denmek tizere bor¢ para alabilme hakkimi da elde etmistir.

Istidane adi verilen bu uygulamaya bosanmus kadinlar gibi, kocalar olen'” ya da

®L Bzcan, a.g.e.,s. 197-198.

2 Ozcan, a.ge.,s. 11.

19 BSS., A 8/8,25a; B 17, 11a.

194 BSS., A 4/4, 19a, 141b; A 8/8, 92a.

19 Bilmen, a.g.e.,c. I, s. 495.

1% BSS., B 17, 12a.

17 BSS., A 153/201, 64b.

1% BSS., A 153/201, 12a. Burada kadin igin belirlenen nafaka, erkegin bosandig: karisina tig-dort aylik
iddeti boyunca §demek zorunda oldugu iddet nafakasidir.

% BSS., B 17/197, 11a; A 153/201, 134a.
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gaip”® (nerede oldugu bilinmeyen) olan kadinlarin da olduk¢a sik bagvurduklar
goriilmektedir. Istidanenin mahkeme kararina dayandirilmas: gereklidir. Aksi takdirde
alinan borglarin daha sonra gocuklarin babalarindan veya g¢ocuklara kalan mirastan

talebi miimkiin olmaz.?°!

(3) Vesayet

Anne ya da babalar vefat eden ¢ocuklarin, kendilerine miras yoluyla intikal
eden ekonomik varliklarim idare etmek igin yetigkin bireylere ihtiyaglar1 vardir. Vasi
ad1 verilen bu kisiler 6lmeden 6nce baba veya dede tarafindan belirlenebilecegi gibi
(vasiy-yi muhtar), hakim tarafindan da atanabilir (vasiy-yi mansub). Buna gére vesayet
haklarin1 kullanma ehliyeti bulunmayan ya da eksik olan bir kisinin mallarim koruma,

igletme ve tasarruf etme hakkinin bagka bir kimseye taninmasidir.2%

Vesayet kurumunun ilgili dSnem Bursa toplumunda yerlesmis bir uygulama
oldugunu goriiyoruz. Seriyye Sicillerinde yer alan kayitlara gére erkeklerin yami sira
kadinlarin da vasi olarak atanmasi miimkiindiir. Vasilik gorevini yerine getiren kadinlar
genellikle kocalarinin §liimiinden sonra kendi g¢ocuklarinin ekonomik varliklarim

203 Kadmn vasiler de erkek vasiler gibi sorumlu olduklar1 ¢ocuklarin

korumaktadirlar.
mallariyla ilgili ekonomik faaliyetlerde bulunmuglardir. Ornegin Bursa’da Arap
Mehmet Mahallesi’nden Ayse Hatun binti Murat, borcunu 6demekte ve ge¢inmekte
zorlandig1 i¢in vasisi oldugu oglu Salih’e ait olan evi agik arttirmaya ¢ikarmigtir. 19 bin
akgesi satis esnasinda, 31 bin akgesi daha sonra alinmak iizere toplam 50 bin akgeye

satis gergeklestirilmistir.?*

Ayse adindaki kiiglik kizina babasindan kalan mal ile bakmak {izere vasi olarak
atanan DOndi binti Abdi, Ayse’nin Armutkdy’deki eviyle ilgili 500 akgeyi teslim
aldifina dair mahkemeye belge diizenlettirmistir. Buradaki amag, ileride ortaya

¢ikabilecek anlasmazliklarin 6niine gegmek olmalidir. 2%

20 BSS., A 153/201, 125a.
Ozcan, a.ge.,s. 373.

202 Aktan, a.g.m., s. 427-428.
25 BSS., A 117/137, 60a, 69b.
204 BSS., A 153/201, 71b.
205 BSS., A 117/137, 17b.
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Vesayet kurumu Miisliimanlar arasinda oldugu kadar Gayrimiislimler arasinda
da yaygin bir uygulama alani bulmustur.206 Omegin Tepecik Kéyii’nden Erine binti
Kostayorsi, esi Yani veled-i Sirandonos’un o&liimiinden sonra geriye kalan bes
¢ocugundan dordii iizerine vasi tayin edilmistir.2"’ Vesayet altina alinmayan besinci
¢ocuk, kendi kendine yetebilecek yasta olmalidir. Ciinkii vasinin gérevi ¢ocuk buluga
erinceye kadardir. Vesayet altina alinmis olan ¢ocuk bulug cagina girdigini mahkeme
huzurunda agiklayarak vasinin idaresi altinda bulunan mal varlifimi kendi iizerine alir.

208 ve erkek (;ocuklarl209 icin aynmidir. Bazi durumlarda vasilerin yetkilerini

Bu durum kiz
kendi ¢ikarlan dogrultusunda kullanabildikleri goriilmektedir. Omegin kansinin kiz
kardesine vasi olan Ali, babasindan ¢ocuga intikal eden hisseyi 2500 akceye karisina

219 Ccalik Kéyii'nden Mustafa b. Hiiseyin ise vasisi oldugu ¢ocuklara ait olan

satmigtir.
bahgeyi 1200 ak¢eye sattiktan sonra, satis yaptift kisiden 120 akgeye bir bag satin
almistir.”!! Bagin fiyatimn gegerli piyasanin altinda oldugu gdz 6niine alindiginda,
vasinin ¢ocuklarin malin1 degerinden diisiik bir fiyatla satip, kendisi i¢in satin aldid:
bagin fiyatinda indirim yaptirmak suretiyle menfaat saglamis olabilecegi diigiincesi
uyanmaktadir. Ancak, buradan hareketle vasilerin yaptif1 biitiin ticari islemlerin
¢ocuklarin aleyhine oldugu sonucuna ulasiimamalidir. Ornegin Karaman K6yii’'nden
Mehmed b. Haydar, vasisi oldugu kiigiik Ayse igin 1300 dirheme bir ev satin alip, 300
dirheme de kiraya vermigstir. Boylece Ayse icin ekonomik agidan karli sayilabilecek bir

ticari muamele gergeklestirmistir.?'?

Gortldiigli gibi XVI. ylizyllda Bursa toplumunda aile birligi boganma ya da
6liim nedeniyle bozuldugunda kadin ve ¢ocuklarin bu durumdan zarar gérmemesi i¢in
her tiirlii 6nlem alinmistir. Bosanmis kadinlarin iddetleri boyunca hem kendilerinin hem
gocuklarinin gegim masraflari karsilanmugtir. Iddet bitiminden sonra ise yeniden
evlenmedigi stirece kiiglik ¢cocuklarin annelerinden ayrilmamasina ¢zen gdsterilmistir.

Bosanmis dul bir kadinin o devrin sartlarinda galigip para kazanmasi ¢ok ender goriilen

26 BSS. A 117/137, 55b, 75a, 83b.

27 BSS., A 117/137, 86b.

208 BSS., A 153/201, 65a; A 117/137, 40b; B 17/197, 28a.
29 BSS., A 153/201, 73b; A 117/137, 82a.

210 BSS A 117/137, 20a.

211 BSS., A 117/137, 82b.

212
BSS., A 117/137, 16a.
’ T.L. vtmsmocnnmm _‘
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bir durumdur. Bu durumda kadin, bakmak {izere yanina aldig1 ¢ocuklarinin masraflarini
nasil karsilayacaktir? Efer gocugun babasi yasiyorsa masraflar babaya ait olacak,
Olmiigse geriye biraktifi mirasindan karsilanacaktir. Baba 6ldiiglinde vesayet kurumu
devreye girmektedir. Bu kurum gocugun ekonomik yénden zara gérmesini nlemeyi ve
buluga erinceye kadar ihtiyaglarinin karsilanmasini saglamaktadir. Tamamen ekonomik
faaliyetleri kapsayan vasilik gérevinin kadinlara da rahatlikla verilmis olmasi, Osmanli
toplumunda kadinin gerektiginde ticari faaliyetlerde bulunabildigini ve bu durumun

toplum tarafindan da yadirganmadigim gostermektedir.
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II. BOLUM
EKONOMIK HAYATTA KADIN

XVI. yiizy1l Bursa toplumunda kadinin ekonomik alandaki faaliyetleri olduk¢a
sinirhiydi. Bugiinkiine benzer bir gekilde aktif olarak ¢alisan kadin sayis: bir hayli azd:.
Kendi gecimini kendisi saglamak ya da herhangi bir sekilde para kazanmak isteyen bir
kadin i¢in imkanlar olduk¢a kisitliydi. Tiiccar bir aileden gelen kadinlarin ticaretle
ugrastifi oluyordu. Bazilar1 ise paralarini bir ortaga verip isletiyordu. Mudarebe
ortaklif1 olarak bilinen bu ticari anlasmada kisi kendi parasini, isletmesi igin zengin bir
tiiccara verip onunla ortak oluyordu. Bu, bir gesit emek-sermaye ortaklig1 idi. Bursa’da
213

XVII. yiizyildan kalma defterlerde bir kadin tiiccara ait mal deposu yer almaktadir.

Bu durum, kadinin aktif olarak ticari hayata atilabildigini gstermektedir.

Tereke kayitlar1 incelendiginde yiiklii miktarda miras birakan g¢ok sayida
kadinla karsilasiimaktadir. Ayrica emlak piyasasindaki kadinlarin orani da bir hayli
kabariktir. Demek ki Osmanli toplumunda kadin belli oranda bir ekonomik giicii elinde
bulundurmakta ve piyasa hareketlerine katkida bulunmaktadir. Peki, sokaga dahi ¢ok
fazla ¢ikmadigi bilinen Osmanli kadinlar1 bu ekonomik giice nasil sahip olmuslardir?

Servetlerinin olusum tarzi nedir?

A. KADINLARIN SERVET SAHiBi OLMA ve MULK EDINME YOLLARI
1. Miras

a) Miras Alan Kadinlar

Aile bireylerinden birinin 6ltimii hélinde terekesi (geride biraktig1 mal varlig)

aile tiyeleri arasinda Islam hukukuna gére taksim edilmistir. Dogal olarak kadinlar da,

214

tereke”'" sahibi kargisindaki konumlarina gore es, anne, ¢ocuk, kardes, nine vb. olarak

paylarina diigen miktari almiglardir. Kadinlara miras olarak birakilanlar icinde nakit

23 Faroghi, Suraiya, Osmanl Kiiltirti ve Giindelik Yasam-Ortagagdan Yirminci Yiizyila, 2. bs. Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2000, s. 126-127.

24 Tereke, 6len kimsenin geride biraktig1 mal varhigina denir.
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219

aram, ev?'®, bah eH7 bagm, at, inek gibi hayvanlar®”, tepsi, tas, sini vb. ev
P ¢ Y P

esyalanmn220 yani sira, satilmak iizere depolanmis olan bugday, sogan, arpa vb. ticari

22l da bulunmaktadir. Osmanli toplumunda heniiz kélelik var oldugundan bazen

mallar
tereke arasinda kole veya cariye bulunmas: da miimkiindii. Ornegin Fatma binti Isa’ya
kocas1 Hasan’dan Rus asilli Kamer binti Abdullah adindaki cariye miras olarak

kalmistir.2?

Terekenin taksimi iki sekilde yapiliyordu. Birincisi, terekedeki mallarin
degerleri takdir edilerek yazildiktan sonra mirasgilar arasinda dogrudan pay edilmesiydi.
Bu tip béliisiimde genellikle tereke kaydinin sonunda teghiz-tekfin masraflari, 6lenin
borglar1 gibi harcamalar belirtildikten sonra tek tek mirasgilarin hisseleri yazilirdr.2?
Ikinci miras paylagim yontemi ise, terekedeki mallarin agik arttirma (bey’-i men yezid)
yoluyla satiga ¢ikarilip elde edilen gelirin mirasgilara verilmesiydi. Bu y6nteme daha

¢ok varislerin anlagmazliga diismeleri hélinde basvurulurdu.?**

Islam hukukuna gore kocalar 6ldiigiinde kadinlar, ashabu’l-feraiz?® olmalan
hasebiyle mirastan, eger kocalarinin gocuklar1 ya da torunlari varsa sekizde bir, yoksa
dortte bir oraninda pay alirlar.*® Kendilerinden bagka miras¢t olmadig1 durumlarda ise,
mirasin geri kalanina devlet el koyar. Nitekim H.989/M.1582 yilinin Cemaziyelahir
ayinda 6len Ismail bin Abdullah’in, hanimi Huri binti Sefer’den bagka bilinen varisi
(miras¢1) bulunmadigindan, terekenin Huri’ye 6dendikten sonra kalan kismina beytii’l-

mal emini tarafindan el konulmuﬂsftur.227 Bunun iizerine Huri, Ismail’in zimmetinde

215 BSS., A 117/137, 35a.

216 BSS. A 117/137, 30a, 74a, 87a.

217 BSS. A 117/137, 57b, 74a; B 17/197, 14b.

218 BSS. A 117/137, 30a, 30b, 31b, 57b, 61b, 87a, 86b.

219 BSS., A 117/137, 30a, 30b, 68a, 69a, 74a, 86b.

20 BSS., A 117/137, 30b, 31b, 57b, 68a, 68b, 77b.

21 BSS. A 117/137, 30b, 31b, 35b, 68a, 87a.

22 BSS. A 117/137, 35b.

2 BSS., A 117/137, 30a, 30b.

24 Giiler, Ibrahim, “Bir Osmanli Sehrinde 18. Yiizyil Aile Hayat1 Uzerine Tespitler-Sinop’ta Medeni
Durum”, Tarih ve Diigiince Dergisi, sy. 2001/03, Mart 2001, s. 28.

2% Ashabu’l-feraiz, belirli hisse sahipleri demektir. Ashabu’l-feraize baba disinda kalan kadin akrabalar

dahildir. Bkz. Aktan, a.g.m., s. 430.

Karaman, Hayreddin, Mukayeseli islam Hukuku, c. I, s. 444.

27 BSS., A 117/137, 68a.
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bulunan 500 ak¢e mehrini isternis?®, ayrica bir gift su sigan®?, iig yastik, bir dosek, bir
minder, iki yorgan, bir kéhne kilim, bir sini, bir tava, bir tencere, ii¢ tepsi, iki tas, bir
bakrag, bir havanin kendisine ait oldugunu ispat etmek iizere bir dizi dava agmistir.>°
Daha sonra aldigi miras payiyla 1200 akgeye dort pare tarla ve “Arslan agmast” diye

bilinen yerleri satin almustir.?*!

Aragtirma kapsamindaki tereke kayitlari arasinda en fazla mirasa sahip olan
kadin, Bursa’da Sultan Mabhallesi sakinlerinden Hatice binti el-Hac Sefer’dir.
Babasindan kendisine 40 bin akge nakit para, bir uzun altin bukagi™?, iki adet kol
bukagisi, inci, yiiz adet cevheri pul (bir gesit para birimi), bir ¢ift kiipe, bir altin zincir,
iki arakiyye®, on dort adet gember, bir altn (?), iki merkep, ii¢ gémlek, bir don, ii¢ adet
makrame, bir muhaddem kusak, bir yliz yastig1, dért bohga ve bir makrameyi kardesi

Mustafa’dan aldigini bildirmektedir.**

Baz1 durumlarda kadinlar, kocalarinin terekesi kapsaminda gosterilen mallarin
kendilerine ait oldugunu iddia etmektedirler. Ornegin Cansever, kocasi Ali’nin
oliimiinden sonra, bir evlek sogamin kendisine ait oldugu iddia etmis ve bu konuda
sahitler getirrnistir.235 Havuz Mahallesi’nden Yahya’nin hanimu Hiimé binti Hasan ise

bir siyah inegi kendi maliyla aldigini iddia etmigtir. >

Kadinlara miras olarak kalan mallar arasinda bag, bahge, ditkkan, biiylikbas
hayvan ya da ticaret egyalarinin yer aldifn goriilmektedir. Kadinlarin bunlan bizzat
isletip isletmedikleri kesin olarak bilinmemektedir. Ancak 6zellikle kdylerde kadinlarin
tarla, bag, bahce islerinde caligtiklar1 Steden beri bilinen bir durumdur. Ayrica
yukaridaki 6rnekte goriildiigii izere bazi kadinlar kendilerine miras kalan parayla tarla

alma yoluna gitmektedirler. Kendilerine ait biiyiikkbas hayvanlari olan kadinlar da vardir.

28 BgS. A 117/137, 68b.

2% BSS. A 117/137, 68b.

20 B$S., A 117/137, 68b.

Bl BSS., A 117/137, 69a.

2 Altin zincir. Bukag, eskiden mahkumlarin ayaklarina takilan, ucunda agir zincir bagh halka
prangaya verilen addir. Ayrica atlarin ayaklarma vurulan demir kdstege de bukagi denilir.

Arakiyye, sarik veya kavuk altina teri tutmak igin giyilen ince killah, takkeye verilen isimdir.

24 BSS., A 117/137, 43b.

#5  BSS., A 117/137, 87a.

¥ BSS., A 117/137, 77b.
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Bu durumda en azindan koylerde yasayan kadinlarin aktif olarak g¢alisma hayatina

katildiklarini sGyleyebiliriz.

Kadinlarin nikédh esnasinda kararlastirilan mehr-i miieccellerini eger o giine
kadar almamuglarsa, kocalarinin o&liimiinden sonra terekelerinden talep ettikleri
goriilmektedir.”®” Ancak bazen mehir konusunda mirasgilar arasinda anlasmazliklar da
¢ikabiliyordu. Oregin Hatice binti Osman Celebi, kocas 6liince alt1 bin ak¢e mehrini
talep ettiginde kayinvalidesi ile arasinda anlagsmazlik meydana gelmis, sonunda iki taraf
1000 ak¢e kiymetlinde tonluk, 15 bes kurus, bir miskali 140 ak¢e degerinde olan 16

1 8 jizerinde sulh yapma yoluna giderek, problemi ¢ozmiislerdir.”° Kamer binti

miska
Abdullah ise kocasi Mehmet 6liince, 1000 ak¢e mehrini oglu Hasan’a hibe etmek

suretiyle hakkindan feragat etmistir.240

Bursa’da XVI. yiizyill Osmanli toplumunda miislimanlar kadar gayr-i
miislimlerin de miras meselelerini Seriyye Mahkemelerine intikal ettirdikleri
goriilmektedir.?*! Bu tir davalarda Isldm miras hukuku aynen uygulanmis, taksimat
musliimanlar arasinda yapildig: sekilde gergeklestirilmistir. Karsilastigimiz en yiiksek
gayr-i miislim terekesi 14800 akce olup, Kostantoz veled-i Yorgi’ye aittir. Olen
Kostantoz’un mirasi, karisina 1750, annesine 2550, kizina 1500, ii¢ oglunun her birine

3000 akge olmak iizere boligtiiriilmiistiir. >4

b) Miras Birakan Kadinlar

Arastirma kapsamindaki tereke kayitlarinin arasinda kadinlara ait olanlar da
vardir. Kadinlarin geride biraktiklari miras miktarlar1 erkeklere oranla daha diisiiktiir.
En yiiksek tereke miktar1 Ayse binti Hoca Sinan’a aittir. Ayse binti Hoca Sinan’in
mirasgilart olan esi el-Hac Ahmet bin Hasan’la anne-baba bir erkek kardesi Fahru’l-
Kuzati’l-Islim Zahru’l-Vulati’]-Endm sifatimt haiz olan Mehmed Efendi’ye Narli

Mabhallesi’nde bir evle, céariyesi Canfed4’y1 miras olarak birakmugtir. Evin Y hissesinden

27 BSS., A 117/137, 77b; B 17/197, 14a.

28 Miskal, bir buguk dirhem veya yirmi dort kirat, yani 4,81125 gram agirhiginda bir agirlik sl¢isidur.
(Sertoglu, Mithat, Osmanl: Tarih Lugati, Enderun Kitabevi, Ist., 1986, 5.227)

2% BSS., B 17/197, 26a.

20 BSS. A 117/137, 33b.

21 BSS. A 117/137, 23b, 70a, 70b.

2 BSS., A 117/137, 84b.
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esi, ciriye Canfedd’nin '2 hissesinden de kardesi vazgegerek paylarimi degis-tokus

etmislerdir. Buna gore evi kardesi, cariyeyi de esi almigtir.2*?

Ayse binti Hoca®** Sinan zengin bir ailenin kizidir. Bu nedenle kendisine ait bir
evi ve cdriyesi olmasi gayet dogaldir. Nefise binti Emir Ali de kizina bir kéle, bir ev ve
bir inegi miras olarak birakmistir.>** Bunlarin diginda kéle ya da cériyesini miras
birakmis olan kadin bulunmamaktadir. Ancak ev?*®, bag®*’, bahge, inek, tosun gibi

249

biiyiikbag hayvanlarm, kaz, tavuk gibi kiimes hayvanlar1i“”, tencere, dosek, yastik,

yorgan®" vs. gibi ev esyalar terekelerinde yer almustir.

Miras birakan kadinlanin bazilarinin tek ¢ocuklu ve dul oluslart onlarin aile
reisi olduklarina isaret etmektedir.’! Demek ki Osmanli toplumunda ¢ocuklu ve dul bir

kadin kendi ayaklari tizerinde durabiliyordu.

Miras kayitlariyla ilgili dikkat ¢ekici diger bir husus da tereke kayitlarinin pesi
sira gelen davalarda tereke kapsamindaki bazi mallarin varislere ait olduklarinin iddia
edilmesidir. Ornegin Ayse binti Abdullah’in tek varisi olan Réziye iki inek, ii¢ kaz, bes
tavuk, bir eski tencere, bir bakrag, iki yastik, bir kohne (eski) yorgan, bir kalice®? vb.
den olusan terekeden bir sar1 inegin kendisine ait olduunu iddia etmistir.*®> Bunun
nedeni kadin mirasgilarin kendilerinden bagka varis olmasa bile, ashibu’l-ferdiz
olmalar1 hasebiyle kendileri igin Kuran ayetiyle®* belirlenmis olanlarin diginda bir sey

alamamalaridir.?>

>3 BSS., B 117/137, 33b.

4 Buradaki Hoca lakabi, Ayse’nin babasinin tiiccar oldugunu gdstermektedir.

25 BSS., A 117/137, 30b.

26 BSS., A 117/137, 86a; B 17/197, 12b.

7 BSS. A 117/137, 75a.

8 BSS., A 117/137, 74a, 80a, 72a.

2 BSS., A 117/137, 80a.

20 BSS., A 117/137, 73b, 86a.

B gurt. A., Osmanlida Kadinin Sosyo-Ekonomik. Konumu, Osmanli, c.V, Yeni Tiirkiye Yaynlar,
Ankara, 1999, 5.438.

B2 Kalige, kiigiik hal, seccade yerine kullamilan bir tabirdir. (Pakalin, M.Zeki, Osmanli Tarih Deyimleri
ve Terimleri S6zlugd, c.II, Ist., 1971)

>3 BSS., A 117/137, 80b.

54 Kurin-1 Kerim, Nisa/176.

25 Aynntih bilgi igin bkz. Karaman, Hayreddin, Mukayeseli islam Hukuku, c.I, 5.441-460; Bilmen,
a.g.e., c.V, 5.240-259.
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2. Hibe

XVI. yiizy1l Osmanh toplumunda kadinlarin miras disinda herhangi bir gayret
g6stermeksizin servet ya da miilk edinmelerinin diger bir yolu da hibedir. Bazen birinci
dereceden yakinlari, bazen de es, dost ve ahbaplar: tarafindan kadinlara menkul ya da
gayr-1 menkul mallarin hibe edildigi goriilmektedir. Ornegin nakibu’l-esraflik yapmus
olan ilmiye sinifina mensup Seyyid Hasan bin Seyyid Yusuf®*, vekili el-Hac Ahmed b.
Yusuf araciligiyla kiz kardesi Rabia Hatun’a Araboglu Mahallesi’ndeki iki yer evi, iki
sofa, zir-i zemin (bodrum, mahzen), firin, akarsu, kenif (tuvalet), habiye (kuyu), hiicre
(oda), matbah (mutfak), muhavvita (bahge), ahir, Bursa yakinlarinda bir bahge ve Inegdl

Geyiklibaba Koyii’nde bir bahgeyi hibe ettigini mahkemede tescil ettirmistir.2*’

Sahibi oldugu servetin bir kismini hibe etmek yoluyla goniillii olarak baskasina
aktaranlarin arasinda kadinlar da yer almistir. Seyyid Nasreddin Mahallesi’nden Ayni
binti Abdullah, Akbiyik Mahallesi’nden Ayse binti ilyas’a ii¢ beledi®® dosek, yedi
beledi yastik, bir yemeni yorgan, bir beledi minder, iki tencere, dért sahan, iki sandik
gibi ev esyalariyla bir miktar hurday: hibe etmistir.”>® Bu kadmnlar arasinda ne tiir bir
akrabalik ya da dostluk iligkisi oldugu belirtilmemistir. Ancak muhtemelen her iki kadin
da yetiskin bireylerdir. Kiigiik yastaki ¢ocuklarin hibe yoluyla mal-miilk sahibi olmasi
az rastlanan bir durum degildir. Kizikkoyti’'ndeki Batur binti Abdullah, kiigiik bir kiz
¢ocugu olan Hani binti Ibrahim’e, 20 bakir avadanhk®®, tic yastik, iki dosek ve lig
kovani hibe etmis ve o bilyilyiinceye kadar korunmak iizere babasi Ibrahim’e teslim
etmistir.”®! Cuma Mahallesi’nden Safiye binti Ali de, kocast Yusuf’un cariyesi
Hiimayun’dan dogmus olan kizt Mii’mine binti Yusuf’a Cuma Mahallesi’nde bulunan
evini ve yastik, yorgan, dosek, tencere, sahan gibi bir takim ev egyalarim hibe

etmigtir.%? Anlasildigr kadariyla Safiye binti Ali ¢ocugu olmayan bir kadindir.

%6 Nakibii’l-esraf; Hz. Peygamber soyundan olanlarin islerini gérmek iizere, yine Peygamber soyundan

olanlarin arasindan hiikiimetge atanan memurdur.

»7 BSS., A 153/201, 108a.

258 Beledi, bir gesit yerli kumasa verilen isimdir.

%9 BSS., A 153/201, 115a.

%0 Muhtemelen bakir ev esyast. Aslinda avadanlik, diilger, marangoz gibi meslek erbabinin
kullandiklari aletlerin takimina denir.

%! BSS., A 117/137, 46b.

%2 BSS. A 153/201, 52a.
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Kocasinin kizina evini ve egyalarin1 bagislamak suretiyle hem kocasina, hem de g¢ocuga

olan sevgisini ortaya koymaktadir.

Hibenin 6ziinde ekonomik ydnden giiglii olan kisinin, daha zayif olana destek
olmas1 yatmaktadir. Bu durumda hibe edenin cinsiyetinden ziydde sahip oldugu
ekonomik gili¢ 6nem kazanmaktadir. Yukaridaki orneklerde de goriildiigii gibi, XVI.
ylizyll Osmanli toplumunda kadinlar, baska birini desteklemek iizere hibede
bulunabilecek ekonomik giice sahip olabilmislerdir. Hibe isleminin g¢ogunlukla ayni
aileye mensup bireyler arasinda gerceklesmesi ise aile i¢i dayamgmanin agik bir
gostergesi olmalidir. Kadin ya da erkek muhta¢ durumda olan aile iiyeleri, ailenin
ekonomik yonden daha giiclii olan bireyleri tarafindan hibe yoluyla rahatlatilmaya
¢alistimistir. Ornegin Ibrahim ve Rahime adlarindaki iki kardes, diger kardesleri
Mehmed’i hibe yoluyla desteklemislerdir.?%

Bazen, kocalarin, kendilerinin Oliimiinden sonra zor durumda kalmasindan
endise duyduklar i¢in heniiz hayattayken eslerine menkul ya da gayr-1 menkul mallarini
bagisladiklan goriilmektedir. Genellikle sikini olduklari evi hamimlarina hibe eden
erkeklerin amaci, eger kendileri daha 6nce 6liirlerse onlarin mesken konusunda sikinti
cekmelerini 6nlemek olmalidir. Ancak bazen kadinlarin, kendilerine hibe edilen evlerde
oturmalarina engel olmaya galisan akrabalariyla baslar derde girebilmektedir.?** Filadar
Koyii’nde Piirpiile binti Yani adindaki gayr-1 miislim kadin, oglunun kendisine
kocasindan hibe yoluyla kalan evini kullanmasina engel oldugunu iddia ederek
mahkemeye basvurmustur. Oglu durumu kabullenince, mahkeme tarafindan

uyarllmls’ur.265

Bazi belgelerde ise kadinlarin kocalarina mal ve miilklerini bagisladiklar
kayithidir. Omegin Emine binti Seydi Ahmed, esi Orug bin Hiiseyin’e Bezcizade
Mahallesi’nde bulunan evini ve dogek, yastik, yorgan gibi birtakim ev egyasim hibe
etmistir.266 Ayni sekilde Fatma binti Elvan da, kocast Hasan bin Hiiseyin’e Azab Bey

Mabhallesi’ndeki evini, bir dosek, iki yastik, bir yorgan, bir kazan, ii¢ tencere ve iki

263 BSS., A 117/137, 33a.
264 BSS., A 117/137, 32b.
265 BSS., A 117/137, 41a.
%6 BSS., A 153/201, 68a.
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sahani bagislamugtir.”®” Anlasildig1 kadariyla bu kadinlarin her ikisi de oturduklan evleri
ve igindeki birtakim esyalar1 kocalarina hibe etmislerdir. Boylece sahip olduklari belki
de tiim mal varliklarim kocalarina vermek suretiyle, onlara olan sonsuz giivenlerini
ortaya koymuslardir. Ancak bunun i¢in hibe iglemini kendi istekleriyle yapmis olmalari
gerekir. Oysa devrin sartlar1 goz oniine alindiginda, servet ve miilk edinme yollar bir
hayli sinirh olan kadinlarin, ortada goériinen bir sebep yokken sahip olduklari maddi
varliklar1 kocalarinin lizerine gegirmeleri hi¢ mantikli gériinmemektedir. Bu durumda
bu kadinlarin hibe igin kocalar tarafindan zorlanmis olabilecekleri ihtimali ortaya
cikmaktadir. Belki kaba kuvvetin eseri olarak, belki de evliliklerini siirdiirmek igin bir

cesit taviz vererek boyle bir hibeye kalkigmis olabilirler.

3. Kadinlarmm Cahsip Para Kazanmasi

Osmanl toplumunda kadinlar, ekonomik hayatin ¢esitli dallarinda faaliyette
bulunmuslardir. Bursa’da yaygin olarak ipekgilik ve kumag ticareti yapildigindan,
calisan kadinlar da ¢ogunlukla bu alanda ugras vermislerdir. Ornegin Semsi binti Memi,
Timurtag Mahallesi’nde Sibli Bahgesi olarak taninan bahgeyi dut yaprag: ve meyvesiyle

268 Semsi binti Memi’nin bu bahgeyi

birlikte bir yilligina bes bin akg¢eye kiralamugtir.
kiralamaktaki amaci ipekgilik yapmaktir. Hasan K6yii’nden Ayse binti Hamza’min Hizir
b. el-Hac Mustafa’ya bez pahasindan 1200 ak¢e?®, Melek Hatun’un Pervéne binti
Abdullah’a ibrisim pahasindan 3000 akge borcu bulunmaktadir.?”® Bu, adi gegen

kadinlann tekstil ticaretiyle ugrastiklarina igaret etmektedir.

Ticaretle ugrasan kadinlar genellikle tiiccar bir aile gevresinden geliyorlard.
Ancak kadinlar, ticaret hayatina her zaman bizzat kendileri katilmiyorlardi. Bazilart
paralarini bir ortaga verip igletiyorlardi. Mudarebe olarak bilinen bu ticari anlasmada,
emek-sermaye ortakligi s6z konusu idi ve parasi olanlar, isletilmek iizere paralarim bir
tiiccara veriyor ve onunla bir gesit kar-zarar ortaklifi kuruyorlardi. Bursa’da XVII.
ylizyi1ldan kalma defterlerde bir kadin tiiccara ait mal deposu yer almaktadir. Eger bu is

ticaret yapan babasindan miras olarak kélmam1$sa, bu kadin, kendi basina biiyiik

%7 BSS., A 153/201, 66a.
%8 BSS., A 153/201, 83b.
29 BSS., A 117/137, 81b.
70 BSS., A 153/201, 65a.
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dleekte ticaret yapmuis demektir.””' Bazi kadmlar ise ailelerinden kendilerine miras
yoluyla intikal eden diikkkdn vb. ticarethénelerin isletim hakkini, belirli bir bedel
karsilifinda bagka bir sahsa teslim etmeyi tercih etmislerdir. H.1006/M.1598 yilinin
Recep ayinda Esma binti Yusuf, babasindan kendisine ayda 15 akge icére-i miieccele ile
intikal eden harir (ipek) diikkdninin % hissesini, kardesi Mehmet’e tefviz 212 etmistir.
Mehmet b. Bostan adindaki kisi ise, ayn1 hissenin 1750 akge karsiliginda kendisine

tefviz edildigini iddia etmektedir.”

Nitekim soz konusu davada Yusuf b. Abdullah’in aylik 15 akge icére-i
miieccele ile tasarruf hakkina sahip oldugu ipek ditkkani, vefatindan sonra kizi Esma ile
oglu Mehmed’e Y hissesi birinin, % hissesi ise dierinin olmak {izere esit miktarlarda
intikél etmigtir.2’*

Kendilerine ailelerinden ticéri bir miilkiin tasarruf hakki intikal eden kadinlarin
bazilari ise, bu haklarini tamamen bagka birine satmay: tercih etmislerdir. Tahtakale
yakininda, aylik 37,5 ak¢e mukataasi olan nalgact ditkkdninin sahibi olan Fatma binti el-

Hac Osman, diikkdnin binasimi ve i¢indeki ors, koriik gibi alet ve edevati 8500 akceye
el-Hac Memi bin Abdullah’a satmigtir.2”

271
272

Faroghi, a.g.e., 5.126.

Tefviz, bir seyi veya bir isi birine ihile ve siparis etmek demektir. Ayrintili bilgi igin bkz. Pakalin,

M.Zeki, Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zlugi, c.Ill, M.E.B,, Ist., 1971.

2% BSS., A 153/201, 107b. Bu davada s6z konusu edilen diikkan, icireteynle kiralanan bir vakif
malidir. Carsilarda bulunan dilkkanlarin biiyiik bir kismi baglangigta icdre-i véhide ile kiraya
verilirken, zamanla yipranip tamirat gormeleri gerektik¢e icdreteynle kiraya verilmeye
baglanmiglardir. Vakfa ait herhangi bir diikkén icireteynli hale getirilecegi zaman oncelikle icare-i
muaccele adiyla o ditkkdnin degerine yakin bir meblag pesin olarak alinir ve bu parayla gerekli
tamirat yaptirilirdi, Bundan sonra da aylik ya da yillik belli bir ticret karsiliginda ditkkdnin kullanim
hakk: elde edilirdi. Hem pesin hem de taksitle olmak iizere iki ayr1 kira bedeli odendiginden cift
kirali anlaminda icireteyn adi verilen bu uygulamay: kiray1 6deyen taraf agisindan da cazip hale
getirmek igin birtakim imkanlar sunulmugtur. Ornegin icdreteynle bir yeri kiralayan kimse kiraladig:
seyin kullanim hakkina tamamen sahip olur ve dilerse bu hakkini bir bagkasina devredebilir, satabilir
veya hibe edebilirdi. Bu hakki vakif tarafindan bir daha geri alinamazd1.*” Ayrica bu hak kendisinin
Slimiinden sonra mirasgilarina da aym sartlarla intikal ederdi. Burada dikkat ¢ekici olan diger bir
husus da tasarruf hakkinin kiz ve erkek g¢ocuklara esit olarak gegisidir. (Bilmen, a.g.e., c.V, s.22;
Sertoglu, Mithat, Osmanl Tarih Lugati, Enderun Kitabevi, Ist., 1986, 5.158)

74 BSS., A 153/201, 107a.

2 BSS., B 17/197, 9a. Kelime anlami1 “kesilmis” olan mukataa terimi burada, arsas1 vakfa, iizerindeki

bina, afa¢ vb.leri mutasarnfa ait olan akar igin kullanilmigtir. Mukataa terimi aynt zamanda, devlete

ait herhangi bir gelirin belirli bir bedel karsiliginda gegici olarak kiralanmasini da ifade etmektedir.

Bu tip mukataalar, mukataa-1 miriyye ve mélikéne olarak iki kisma ayrilirlardi. Mirf mukataalar her

yil veya iki, ii¢ senede bir, mélikéneler ise kayd-1 hayat sarttyla ilgililere verilirdi. (Ayrintili bilgi i¢in

bkz. Pakalin, a.g.e., c.Ill; Emecan, Feridun, v.d., Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi,
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Kadinlar zirai iiretimde de etkin olarak faaliyet gstermislerdir. Mukataal1 ya
da kendilerine ait tarim arazilerini ekip, bigcmisler ve mahsuliinii de bizzat satmiglardir.
“Orug Bey Yeri” olarak bilinen mevzide iki kit‘a tarla ve bir kit‘a bahgenin kullamim
hakki Fatma ve Amine adli kiz kardeslere gegmistir. Merhum Ali Bey Vakfi’min
mukataal1 arazisi olan tarla ve bahge i¢in, annelerinin vekaletiyle pesin 600 ak¢e ve
yillik ikiger yiiz ak¢e mukataa 6demeyi kabul ederek, istedikleri gibi ekip bigcme ve
intifa hakkina sahip olmuslardir.?’® Burada toprag1 islemeye télib olanlarin tamaminin
kadin olugu dikkat gekici bir husustur. Ayse binti Halil ise “Geyikli Baba mevziinde,
Degirmenci” olarak bilinen yerde bulunan bahgelerin meyvelerini vekili Mehmed bin
Mirza araciligyla el-Hac Mustafa bin Musa’ya 2500 akgeye satmistir.””’ Tarla ya da
sebze, meyve bahgelerinin iiriinlerinin heniiz yetistigi donemde yerinde toptan tiiccara
satilmasi giiniimiizde de yaygin olarak gériilen bir uygulamadir. Ayse binti Halil de bir
yil emek verdigi bahgesinin meyvelerini gecerli olan ticari ydnteme gére daha

bahg¢edeyken toptan satis yoluna gitmistir.

Acaba ailelerinden kendilerine herhangi bir ticarl mal intikal etmeyen kadinlar
da ekonomik hayatta faaliyet gosterebilmisler midir? Bu soruya kesin cevap vermek
olduk¢a zor olmakla birlikte vakiflardan ya da sahislardan 6diing para alarak kendi
imkanlariyla bazi ekonomik etkinliklerde bulunmaya ¢abalayan, ipek ya da mum

218 Ayrica zengin ailelerin evlerine

tiretimiyle ugrasan kadinlarin varliga bilinmektedir.
girip, giyecek ve miicevher pazarlayan bohgaci kadinlarin da kiigiik capta ticaret
yaptiklar1 gbz ardi edilmemelidir.?”” Buna gore XVI. ylizyll Osmanli Bursa’sinda

kadinlarin, ya kendilerine gesitli yollarla (miras, hibe vb. gibi) intikal eden mallarla, ya

ed.Ekmeleddin Ihsanoglu, c.I, IRCICA, Ist., 1994, 5.543-544). Bu diikkanin arsas! vakfa, binasmnin
miilkiyeti ise Fatma binti el-Hac Osman’a aittir. Her ay belirli bir parayr mukataa olarak ¢demek
zorundadir. Burada verilen bedel, miilkiln #izerinde bulundugu arsanin kirasi oldugundan icare-i
zemin (yer kirasy) adim almigtir. Mukataali dilkkinlar da aynen icdreteynlilerde oldugu gibi,
mutasarriflarinin vefatiyla kiz ve erkek g¢ocuklarina intikal eder ve esit olarak bolustiiritiirdii. Kendi
cocuklarinin digindaki vérislere ise intikal edemezdi. Eger olenin gocuklar1 yoksa kullanim hakki
vakfa geri donerdi. Iste burada da mukataal nalgaci ditkkdni Fatma binti el-Hac Osman’a intikal
etmig, o da o devrin sartlarinda bir kadinin nalgac1 ditkkani igletmesinin zorluklarini g6z oniine
alarak bagka birine satmayt tercih etmistir.

276 BSS., A 117/137, 24b/5

77 BSS., A 153/201, 39a/2

28 Kurt, a.g.m., s.438.

2®  Faroghi, a.g.e., s.127.
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da sermaye temin ederek aktif bir bigimde ekonomik hayatta yer aldiklarim

sOyleyebiliriz.

Sermayesi olmadigi igin ticaret yapamayan fakat kendi emekleriyle para
kazanan kadinlar da vardir. Belgelerde boyacilik, tellaklik, ipekgilik gibi mesleklere
sahip olan kadinlara rastlamak miimkiindiir.2®° Bu arada mesleki zorunluluk nedeniyle
yalnizca kadinlarin yerine getirebilecegi isler de bulunmaktadir. Ebelik ve kadinlar
hamam: isletmeciligi gibi. Mesela, girisimci bir kadin oldugu anlasilan Cemile binti
Hizir, Kiikiirtli Kadinlar Hamami’ni Merhum Hanz4de Sultan Vakfi’min bi’l-fiil
miitevellisi olan Fahru’l-umeréi’l-kirim Mehmed Bey bin Késim Bey’den bir yilli§ina

kiralamigtir.2®!

Osmanlt toplumunda kadinlarin hastalik ya da dogum gibi hallerinde hemen
hekime goriinmeleri aligilmis bir durum degildi. Saray mensuplarin1 bile 6ncelikle
hekim gibi ¢aligsan kadinlara bagvururlardi. Bu kadinlarin bilgileri az, fakat deneyimleri
coktu. Bu yiizden de bilhassa kadin hastaliklanyla ilgili hususlarda oldukca
basariliydilar.*®* “Ebe kadin” olarak bilinen hekim kadinlarin egitimi usta-cirak iligkisi

tarzinda gerceklestiriliyordu.

Bunlarin disinda 6zellikle kadinlara ait islerle ilgilenmek {izere devlet
tarafindan istihdam edilen kamu gorevlisi kadinlar da bulunmaktaydi. “Vez4if-i bab
¢alisanlar” ad1 altinda on bir kadin gérevlinin giinliik ve aylik maaslarini g6steren belge

bunu kanitlamaktadir.?®

Sonug olarak diyebiliriz ki; XVI. ylizy1l Bursa toplumunda kadinlar kendi
girisimleriyle birtakim ekonomik faaliyetlerde bulunmuglar ve bugiinkii anlamiyla
olmasa da, baz1 sektorlerde meslek erbabi olarak kendi emeklerinin karsiliginda para

kazanabilmislerdir.

20 BSS., A 117/137, 20b; A 153/201, 83b.
21 BSS., B 17/197, 30b.

%2 Dohsson, a.g.e., 5.194-195.

2 Kurt, a.g.m., 5.439
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B. KADININ MALI TASARRUFLARI

1. Borg Iliskileri

Sicillerde yer alan c¢esitli belgelerden anlagildigi kadar ile, XVI. ylizyilda,
Bursa’da kadinlar, bor¢ alip verme ya da rehin gibi degisik mali tasarruflarda da
bulunabiliyorlardi. Omegin Nesli binti Osman Bey, Mahmut Celebi’ye 35 adet florin
borg para vermis, borcunu alamadan Sliince meblag erkek kardesine 6denmistir.2%* Ayse
binti el-Hac Velid, Pir Mehmed bin Seyyid Muhammed’e her ay 100 dirhem 6demek
tizere 20.000 dirhem borg para vermigtir. Yaklasik on alt1 senede 6denmek tizere yiiklii
bir meblag borg?® olarak verebildigine gére Ayse binti el-Hac Velid oldukga zengin
olmalidir. Ticarl anlamda higbir kéarliligi olmayan bu bor¢ islem, ya Ayse’nin Pir
Mehmed ile aralarinda bilemedigimiz ¢ok &zel mali iliskiler bulundugu veya

hayirseverligi ile yorumlanabilir.

Kadinlar bazen sermaye edinmek, bazen de birtakim ihtiyaglarimi karsilamak
icin vakiflardan ya da sahislardan borg para alabiliyorlardi. Halime Hanim, Mehmed
Bey bin Abdullah adindaki yenigeriden 3000 akge bor¢ para almis, borcu vefatindan
sonra kiz2 Ummii’den talep edilmistir.?®® Vakiflardan borg para alan kadin ve erkek
sayis1 ise bir hayli fazladir. Bursa’da Ada K&y Mescidi Vakfi’na borcu olanlara iliskin
davalar®®’ buna giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Bu borglarin miktarlart 120 akge ile
800 akg¢e arasinda degismekte olup, toplam 1950 akge tutmaktadir. Ayni sekilde alti
erkek ve iki kadinin, Acem Reis Vakfi’'na 2000 ile 12 000 akge arasinda defisen
miktarlarda toplam 40 000 akge borcu bulunmaktadir.?®® Bu belgelerden vakiflarin,
kadin ya da erkek farki gozetmeksizin herkese bor¢ para verdikleri ve bu imkandan

devrin kadinlarinin sonuna kadar yararlanma yolunu sectikleri anlagilmaktadir.

Baz1 durumlarda kadinlar, aldiklar: borca karsilik sahip olduklar egyalarin ve
evlerini rehin birakabiliyorlard:. Nitekim Cumalikizik K6yii’nden Ummii Giilsiim binti

el-Hac Ali, el-Hac Mustafa Vakfi’na olan 2400 dirhem borcu igin, ayn1 kdyde bulunan

4 BSS., B17/197, 7a/1

25 BSS., A 153/201, 73b/2

26 BSS., B17/197, 6b/1

27 BSS., A 117/137, 68b/7, 68b/8, 69a/1, 69a/2, 69a/3, 69a/4
2 BSS., A 153/201, 65a.
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evini rehin olarak vermistir.*¥ Yine, Seker Hoca Mahallesi’nde Omer Cavus’un evinde
oturan Safiye Hatun binti Molla Hizir, Hasan Cavus’a olan 30600 akgelik borcuna
karsilik rehin olarak gosterdii Hacilar Mahallesi’nde bulunan evini, eer borcunu
ddeme giiniinden sekiz giin 6nceki tarih olan Muharrem ayinn on yedinci giinii sonunda
odeyemezse, agik arttirmaya g¢ikaracagini bildirmektedir.*° Bu olay borg karsilig1 rehin
birakmanin ciddiyetini ortaya koymaktadir. Zira kadinlar bor¢ alirken geri
odeyemedikleri  takdirde  oturduklar1  evlerinin  ellerinden  gidebileceginin
bilincindedirler. Aslinda sadece bu durum bile onlarin ticari risklere atilmakta ne kadar
cesur olduklarim agikga gdstermeye yeterlidir. Zira toplumda borcuna karsilik evini
vermek zorunda kalan kadin 6rnekleri mevcuttu. Ummii binti Sinan, toplam 2500 akge
borcunu &deyemeyince, Kaplica-1 Atika (Eski Kaplica) Mahallesi’ndeki evi ve
bahgesini Gazi Hiidavendigr Camii miiezzini Mehmed bin Haydar’a teslim etmek
zorunda kalmugtir. Ummii, biiyiik ihtimalle oturacak baska bir evi bulunmadigindan,
borcu yiiziinden birakmak zorunda kaldig1 evini yeni sahiplerinden yillik 312 akgeye
kiralamistir. Ancak kiray1 da nakit parayla édeyemedigi igin bahgesinin mahsuliini
satip, bedelini kira olarak vermek lizere $aban bin Ahmed’i vekil tayin etmistir.”"!
Anlasildig kadariyla Ummii kendine ait evi ve bahgesi olan bir kadindir. Ihtiyag iginde
kaldigindan bin akge gahistan, bin bes yiiz ak¢e de Gazi Hiildavendigdr Vakfi’ndan
6diing para almak zorunda kalmig, fakat ekonomik durumunu diizeltemediginden geri
ddeyememistir. Béylece oturdugu miilkiinii ve gelir getirici belki de tek gayr-1 menkulii

olan bahgesini elinden ¢gikarmak zorunda kalmustir.

Bazen rehin birakmayla ilgili anlagmazliklarda ortaya gikabiliyordu. Ornegin
Ali bin Nasuh, Sultan binti Abdullah’in bir dosek, dort yastik, bir mai kalige?* bir
kiiciik pestamal, bir tencere, bir alaca kilim ve bir iskemleyi rehin olarak birakip 570
akge istikraz®® ettigini ve bir tiirlii 5demedigini iddia etmektedir. Sultan binti Abdullah
ise boyle bir borcu oldugundan haberi olmadigini, s6zii gegen esyalarn ise Istanbul
Tatlikapt Mahallesi’nde bulunan evine izinsiz giren Ali bin Nasuh tarafindan alinip

Bursa’ya getirildigini s6ylemektedir. Her iki taraf da iddialarna delil

29 BSS., A 117/137, 50b.

20 BSS., A 153/201, 43a.

¥1 BSS, A 117/137, 18a.

2 Kalige; kilgitk hali.

2 jstikraz; bdiing para almak demektir.
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getirememislerdir.”” Bu davanin taraflar1 biiyiik olasilikla bosanmis bir gifttir.

Birbirlerine olan husumetlerini mali davalarla siirdiirmektedirler.

Kadinlarin ticari bor¢lanmalarda da yer aldiklari goriilmektedir. Hasan
Koyili’'nden Ayse binti Hamza’nin Hizir bin el-Hac Mustafa’ya bez bedelinden 1200
akce borcu bulunmaktadir.?®> Bu durumun, Ayse binti Hamza tarafindan mahkemede
bizzat tescil ettirilmesi, kadinlarin, erkeklerle rahat¢a alig-veriste bulunulduklarini,
ticari-hukuki konularda dogrudan rol aldiklarimi ifade etmektedir. Bazen bu tip ticari
borglarin hibe edildigine de rastlamak miimkiindiir. Hamzabey Mahallesi’nden Fatma
ve Ummii Giilsiim kardesler, Melek Hatun binti Hasan’in anneleri Pervdne binti
Abdullah’a olan ibrisim bedelinden 3000 ak¢e borcunun 1000 akgesini hibe ettiklerini
aciklamuglardir.?®® Aslinda burada gerceklestirilen uygulama hibeden ¢ok, sulha
benzemektedir. Borglu olan tarafin ekonomik durumu koétiiye gittigi i¢in borcunu
6demesi zorlastiginda, alacakli konumundaki kisi ya da kisiler var olan borcun miimkiin
olan en fazla kismim alabilmek i¢in, bir miktarindan vazge¢meyi kabul etmektedirler.
“Sulh” tabir edilen bu uygulamaya her zaman ve mekinda rastlamak miimkiindiir.
Fatma ve Ummii Giilsiim kardesler de var olan borcun iigte birinden vazgegmek

suretiyle, ligte ikisini geri alabilmiglerdir.

Goriildiig gibi Osmanli toplumunda kadinlar ister ticari anlamda, isterse
giindelik hayatta kullamlmak tiizere olsun, risklerinin bilincinde olduklar1 halde

rahatlikla borg alip-verebilmiglerdir.

2. Kefalet

Osmanli toplumunda kadinlar kendileri 6diing para alip-vermelerinin yani sira
bagkalarinin aldiklar1 borglar i¢in de kefil olmuglardir. Bu gesit bir kefaletin 6ziinde,
baska birinin &demekle yiikiimlii oldugu meblag: gerektiginde geri 6demeyi taahhiit
etmenin yattif: diistiniildigtinde, belli bir mali glice sahip olmay: gerektirdigine siiphe
yoktur. Gergi kefil olunan kisiler genellikle yakin akrabalardir. Ornegin Fati binti
Abdullah, kocas1 Kurt bin Mehmet’in Hiisrev bin Piri’ye olan 921 akgelik borcuna kefil -

24 BSS., A 153/201, 85b.
25 BSS., A 117/137, 81b.
2 BSS., A 153/201, 65a.
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27 Ancak kefil olunan kisilerin birinci dereceden yakin akrabalar olusu,

olmustur.
kefalet islerinin risk tagimadig: anlamina gelmemektedir. Ciinkii 6diing alinan miktar,
esas borglu tarafindan geri 6denmedigi takdirde kefil olan kisi, akrabalik derecesi ne
olursa olsun kefalet igleminin gereklerini yerine getirmek zorunda kalmigtir. Nitekim
Ayse Hatun binti el-Hac Veled, annesi Kerime i¢in kefil oldugu 13000 akgelik borcu

2% Merhum Hac1 Bey Vakfi miitevellisi Hasan bin Mustafa, Zeméne binti

6demigtir.
Mahmud’dan kefil oldugu kocast Veli bin Hizir’in zimmetinde bulunan vakif malindan
1000 akgeyi talep almigtir.”® Benzer bir olayda da, Gillruh Vakfi cabisi Mustafa b.
Fahri, Muhibbe binti Ilyas’tan kefil oldugu kocasimin vakfa olan 1000 akgelik borcunu
ddemesini istemistir. Muhibbe, kefil oldugunu kabul etmekte ve kendisine bir sey olursa
s6z konusu miktarin 6denmesi igin oglu Hiiseyin’i kefil gdstermektedir.’®® Boylece

vakiftan 6diing alinan 1000 akge i¢in ayni aileden iki kisi birlikte kefil olmuglardir.

Bazi durumlarda kefil olma iglemi karsilikli olarak gergeklestirilir ki hukukta
buna kefalet-i miiteselsile denilir.*®' Armutlu’dan Mahmud bin Halil’le Déndii binti
Abdi’nin, Merhum Hatice Hatun binti Mercanzdde Vakfi’'na bes yiiz elliser akge
borglar1 bulunmaktadir. Mahmut ve Déndii vakfa olan borglan igin birbirlerine kargilikli
olarak kefil olmuglardir. Mahmud’un zevcesi Emine ise borcun tamami olan 1100
akgeye tek bagma kefil olmustur.’® Boylece miiteselsil kefilet islemi

gerceklestirilmigtir.

Bazi durumlarda kadinlarin, hapse diigen kadinlari kurtarmak icin
cerimelerini®® 6dedikleri goriilmektedir. Omegin Pervane binti Abdullah, Fatma binti
Sirmerd’in 400 akgelik cerimesini 6deyerek hapisten kurtulmasim saglamustir.>** Fatma
binti Sirmerd’in hapse girme nedeni agik¢a belirtilmemistir. Ancak Fatma binti

Sirmerd’e iligkin birbirini izleyen kayitlardan anlagildifi kadariyla, Fatma binti

7 BSS., A 151/183,21a.

2% BSS. A 153/201, 73b.

2 BSS. A 117/137, 9a, 10b.

30 BgS. B 14/194, 9a.

3 Bkz. Develliogly, a.g.e., 5.502.
02 BSS., A 117/137, 18b.

393 Cerime; Nakdf ceza, para cezasi.
304 BSS., A 117/137, 20b.
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Sirmerd’in Mustafa bin Mehmed’e 500 akge borcu bulunmaktadir.? %5 Goriinen bagka bir
neden olmadigi diistiniiliirse, Fatma binti Sirmerd’in hapse girisi biiyiik ihtimalle bu
borg yiiziinden olmugtur. Pervane binti Abdullah sadece Fatma binti Sirmerd’i hapisten
kurtarmakla kalmamis, Mustafa bin Mehmed’e olan 500 akgelik borcuna da kefil
olmustur.*®® S6z konusu borcun, ticarf bir yo6niiniin bulunup bulunmadii mevcut
belgelerden kesin olarak anlasilamamaktadir. Ancak Fatma’nin hapisten gikinca kendisi

397" onun bir sekilde para

icin 6denen cerimeyi bor¢ olarak kabul ettiini agiklamasi
kazanma umudunda olduguna isaret etmektedir. Bu durumda Fatma’nin ticaretle
ugrasan bir kadin olma ihtimali olduk¢a yliksektir. Pervane binti Abdullah ise belirli
miktardaki bir paray: cerime olarak ddemek suretiyle adeta gbzden ¢ikarmakta ve geri
dénme ihtimali diisiik olan bir borca kefil olabilmektedir. Onun bu davranigi, Osmanl
toplumunda kadinin sosyal ve ekonomik hayatta etkin bir bigimde yer aldigini

gostermektedir.

3. Miilk Edinme

XVI. yiizyillda Bursa’da kadinlarin miilk ahm ve satiminda 6nemli bir role
sahip olduklar1 goriilmektedir. Kadinlar miras vb. yollarla sahip olduklar1 ev ya da
bag’® bahge®® gibi gayr-1 menkulleri satarak kolayca nakit paraya ¢evirmislerdir. Miilk
satin almalar1 ise dogrudan ticarl bir anlam ifade etmektedir. Ancak kadinlarin gayr-1

menkul alimindan ¢ok satisina meyilli olduklar da bir gergektir.

Kendine ait parayla gayr-1 menkul sahibi olan kadinlarin satis bedeli olarak
6dedikleri paralarin ne g¢ok yiiksek, ne de ¢ok diisiik olmamasi dikkat ¢ekici bir
husustur. Arastirma kapsamindaki kadinlara ait gayr-1 menkul transferlerini igeren
belgelerde gayr-1 menkul satin alan bir kadinin 6dedigi en diisiik meblag 900 dirhemdir.
Senelik dokuz dirhem mukataas: bulunan ve Hasan Ko6yii’'nde yer alan, bahge igindeki
tek kattan ibaret bu evi Nesli binti Mehmed, Ayse binti Ramazan’dan satin almigtir.>'?

Ayse binti Ramazan, bu satig iglemini Ridvan bin Abdullah’in vekaletiyle

% BSS., A 117/137, 20a.
06 BSS., A 117/137, 20b.
%7 BSS., A 117/137, 20b.
308 BSS., A 117/137, 44b., 45a.
%9 BSS., A 117/137, 81a.
310 BSS., A 117/137, 45b.
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gerceklestirmistir. Kadinlarin resmi islemler i¢in erkek vekil kullanmalari o devrin
anlayisin1 yansitmaktadir. Bir kadimin miilk i¢in 6dedigi en yiiksek miktar ise 3000
akgedir ve bu satis iki kadin arasinda gergeklesmistir>!! Satici Emine binti Ali, satig
sonrasi elde ettigi 3000 ak¢enin 1000 akgesini borcunu 6demek igin kullanmistir ki bu,

onun evini satmasina maddi sikintilarin neden oldugunu gostermektedir.

Kadinlarin ev satin alirken &dedikleri miktarin genelde fazla yiiksek
olmamasimn nedeni kadinlarin miras alma disinda bilyiik servetler edinebilme

yollarinin bir hayli sinirli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Nitekim miilk edinen kadinlarin arasinda en yiiksek miktarlar1 6deyen
kadinlardan®'? biri olan Nazenin binti Abdullah’in servetinin kaynag1 kocasindan
kendisine intikal eden mirastir. Nazenin binti Abdullah, Hamideli Sancagi’ndan
Uluborlu Kasabasi sékinlerinden olup vefét eden esi Seyyid Hiiseyin bin Abdullah’in
ogullar1 Seyyid Mehmed ve Seyyid Hasan’dan 1000 akg¢esi mehr-i miieccel, 4000
akgesi ise mirastan payma diigen hisse olmak iizere toplam 5000 akce nakit para

313 Nazenin, eline miras olarak gecen bu paraya 3000 akce daha ekleyerek

almistir.
Manastir Mahallesi’nde iki katli, iginde suyu ve tuvaleti de bulunan bahgeli, yillik on
dithem mukataali bir ev satin almgtir.3' Goriildigii gibi Nazenin binti Abdullah
parasini ticaret vb. yollarla isletmek yerine, gayr-1 menkule yatirmay: tercih etmistir.
XVI. yiizyllda gayr-1 menkul satin almak, ekonomik alanda faaliyet gosterebilme
imkénlan kisith olan kadin igin kérli bir yatiim olmalidir. Kiigiik yastaki Ayse binti
Cafer’in vasisi olan Haci bin Isa, 10.000 dirhem gibi devrin sartlarina gore yiiksek
sayilabilecek bir miktar1, Ekincizdde Mahallesi’nde bir ev satin alarak degerlendirmistir.
Hac1 bin Isa’min bu evi yatinm amaciyla aldigi, yillik 1000 dirhem iicretle kiraya

vermesinden anlasilmaktadir.’'?

Kadinlar, bazen aile i¢i miilk alim-satiminda da bulunuyorlard1.>'® Bu konudaki

egilimleri de almaktan ¢ok satmak yoniinde idi.>'" Ister aile bireyleri arasinda, isterse

'Y BSS., A 153/201, 25a.

312 BSS., B17/197, 10a, 15b, 30a.

33 BSS., B17/197, 14a.

34 BSS., B 17/197, 14b.

315 BSS., B 14/194, 8b.

316 BSS., B 17/197, 26/276; A 117/137, 15a.

317 BSS., A 117/137, 44a; A 153/201, 108a, 67b.
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onlarin digindakilerle gergeklestirilen gayr-1 menkul alim-satim islemlerinde, kadinlarin
edinmis olduklar1 miilkleri satmaya, miilk almaktan daha fazla meyilli oluslan siciller

lizerinde arastirma yapanlarin ortak kanaati olarak kargimiza ¢ikar.

Ronald C. Jennings XVIIL ylizyill baglarinda Kayseri’de kadinin durumuna
iliskin o6ncii niteligindeki arastirmasinda, kadinlarin Kayseri’de gayr-1 menkul
islemlerinin %40’inda yer aldiklarini ve aldiklarindan ii¢ kat daha fazla satmaya egilimli
olduklarini ortaya koymustur.>'® Jennigns, 1571-1640 yillar1 arasinda Kibris iizerine
yaptig1 ¢aligmasinda da benzer bulgular elde etmistir. Buna gére 1593-1595°te Kibris’ta
kadinlarin gayr-1 menkul transferindeki orani %15 iken, 1633-1637 yillarinda iki kat
artarak %30’a ulagmigtir. Kibris’ta da miilk satan kadinlarin orani, miilk alanlardan ii¢
kat daha fazladir.3'® XVIII. yiizyilda Halep’te kadin ve erkeklerin gayr-1 menkulle ilgili
islemlerini inceleyen Abraham Marcus’un erkeklerin de kadinlar kadar olmamakla
birlikte, gayr-1 menkulleri almaktan ziyade satmaya egilimli olduklarini
soylemektedir.*?® Buna gére gayr-1 menkul piyasasindaki satma egiliminin nedenleri
sadece cinsiyetle baglantili olmayip, ekonomik sartlarin getirdikleri sonuglar olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Kadinlar gayr-1 menkul alim-satimina gosterdikleri ilgiyi kiralamaya
gostermemislerdir. Kiracis1 olduklar1 evler, genellikle vakiflara satmis olduklan ve
icinde meskdn bulunduklani kendi miilkleridir.??' Kira bedelleri yillik olarak
belirlenmistir ve ¢ogunlukla satis bedelinin onda biri kadardir.**? Isletmek iizere
herhangi bir ticarethaneyi > veya tarim arazini *** bir kadinin yalniz bagina kiralamasi
ise ¢cok enden rastlanan bir durumdur. Ticarl amagl kiralama islemlerinde daha ¢ok

ailelerinin erkek tiyeleriyle ortak olmay: tercih etmislerdir.>*> Oregin, Amine binti Ali,

% Jennings, a.g.m., 5.99-101.

¥ Jennings, Ronald C., Christians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World
1571-1640, New York University Press, New York and London, 1993, s.21.

30 Marcus, Abraham, “Men, Women and Property, Dealers in Real Estate in Eighteenth- Century
Aleppo”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol XXVI, Leiden, 1983, 5.137-
163.

321 BSS., B 14/194, 2b, 5b.

32 BSS., B 14/194, 4a, 5a, 5b, 6a, 10b.

33 BSS., B 17/197, 30b.

324 BSS., A 153/201, 83b.

32 Roded, Ruth M., “Osmanli Tarihine Cinsiyet Agisindan Bakilmasi”, Osmanli, c.V, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 422,
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Bagg1 Ibrahim Vakfi’na ait olan hamamu giinliik bes akge {icretle bir yilligina esi Seyyid

Isa bin Mehmed’le birlikte isletmek tizere kiralamsgtir.>?¢

326 BSS., B 17/197, 12a.
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III. BOLUM

SOSYAL HAYATTA KADIN

A. BURSALI KADINLARIN GUNDELIK HAYATI

XVI. yiizyilda Bursa’da kadinlar yerlesmis kanaatin aksine sosyal yasamdan
tamamen dislannug degillerdi. Kadinlar gerek miras, hibe gibi dogal yollarla gerekse
ticarl ortakliklar kurmak suretiyle veya kendi emekleriyle ¢alisip kazanarak cesitli
miktarlarda servetler elde edebiliyorlardi. Sahibi olduklar1 mali giiglerinin kullanimina
ne aileleri ne de esleri karisamiyordu. Kadinlarin biiyiik bir kismi servetlerini vakiflar

kurarak hayir islerinde degerlendiriyorlardi.

Kadinlarin tamamen kafes arkasinda yasamak zorunda kalip, sokaga
¢ikamadiklar1 iddialann pek yerinde goziikmemektedir. Cargi ve pazarlarda rahatga
gezinip alig-verislerini yapabilmekteydiler. Hatta Ayse binti Mustafa adindaki bin
kadm, diikkkéni 6ntinde diiglirdiigli parayr bulmasina yardimeci olmadifn igin diikkan

sahibine dava agmigtir.>?’

Kadinlarin birbirlerini evlerinde ziyaret ettikleri 6teden beri bilinen bir
husustur. Komsu ziyaretleri sadece giindiizlere mahsus da degildir. Geleneksel bir
Osmanl ailesinde aksam yemeginden sonra evin erkekleri mahalle kahvesinin yolunu
tutarken hamimlar da evlerde toplanip, sohbet ederlerdi. Aksam toplantilarinda geng
kizlar anneleriyle birlikte oturmayip bagka bir odaya giderler, sohbet edip, yiiziik oynar,
masal anlatir, bilmece ¢6zer, lades tutar, sarki, tiirkii sdylerlerdi. Bu arada mevsimine

gbre boza, salep, serbet vb. iger ve gesitli gerezler yiyip eglenirlerdi.??®

Ev ziyaretleri diginda, kadinlarin bir araya gelebildikleri en dnemli mekanlar
stiphesiz hamamlardir. Hamamlara her yastan ve her siniftan kadin giderdi. Burada
kadinlar ahbaplik eder ve kendi aralarinda eglenirlerdi. 1717-1718 yillarinda,
Ingiltere’nin Tiirkiye’ye gonderdigi bir elgisinin hamimi olan Lady Mary Wortley

27 RBSS., A 121/142, 6b.
328 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s.161.
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Montequ, Tiirkiye’de kaldigi dénem iginde pek ¢ok kez hamama gitmis ve buralarda
gordiiklerini ayrintili bir bigimde tasvir etmistir’® Kadinlarin hamamda bir araya
gelislerine ne kadar ¢ok 6nem verdikleri, yanlarinda getirdikleri havlulari ve sedef
kakmal: nalinlarindan anlasilmaktadir. Ayrica Thevenot da, bir kocanin, hamimina
haftada iki defa hamama gitme parasi temin edemediginde, onun ihtiyaglarini
karsilayamamis olacagini, dolayisiyla bu durumun kadin agisindan bir boganma nedeni

sayildigim bildirmektedir.*°

Bursa sicillerine kadin hamamlarindan s6z edilis daha ¢ok sapkin 6rnekler
nedeniyle olmustur. Kiremitgioglu Mahallesi’nde bulunan kadinlar hamamuina sarhos bir
halde iken girip igerdeki kadinlara saldiran bir adam, mahalleli tarafindan mahkemeye
getirilmistir.*! Koriikgtioglu Hamami’nin hamameist Memi bin Ali ise Mehmed adli bir
kisiyi, kadinlar hamamm gozetledigi igin sikayet etmistir®*’ Her iki hamamin
isletmecisi de erkektir. Oysa bazi hamamlar1 kadinlarin tek basina, bazilarim da
esleriyle ortak olarak islettikleri sik goriilen bir durumdur. Kadin hamamlarinda hizmet
verecek, hamamlarin bakim ve temizligiyle ilgilenecek kisilerin de kadin olmasi
gerektigi diisliniiliirse, hamamlarin ayn1 zamanda kadinlar i¢in iyi bir ¢alisma alam ve

gelir kaynag1 oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Kadinlar ayrica diigiin, dogum vb. gesitli vesilelerle kendi aralarinda eglenceler
diizenliyorlardi. Bu eglencelerde varlikli insanlar ¢engi, kogek gibi oyuncular
getirtiyorlards.>®® Erkekler de kendi aralarinda, kogek getirterek veya Karagbz gibi baz

seyirlik oyunlar1 izleyerek eglenirlerdi.®**

Goriildiigi lizere Osmanh toplumunda kadinlar ve erkekler ayri ayn
topluluklar halinde eglenmektedirler.’*® Zira bu toplumda kadin ve erkegin birlikte
eglenmesi s6z konusu olmamistir. Bu durum, miisliiman, hristiyan ve yahudisiyle

Akdeniz cografl kiiltiirel kusaginda yagsayan hemen hemen tiim dini ve etnik gruplar

% Montequ, Lady, Tirkiye Mektuplari, 1717-1718, cev.Aysel Kurutluoglu, Terciiman 1001 Temel
Eser, ts. -

Thevenot, a.g.e., s.140.

31 BSS., B 17/197, 6b.

2 BSS., A 121/142, 43a.

33 Ortayl, Osmanh Toplumunda Aile, s.118.

334 Abdillaziz Bey, a.g.e., 5.390-403.

335 Montequ, a.g.€., s.132.

330

65



kapsamigtir. Bu konuda dogulu miisliiman toplumla, dogulu katolik toplumun insanlari
benzer 6zellikler gostermektedirler. Omegin, eski Floransa’da XIII, XIV ve XV.
ylizyillarda geng kizlar sadece Pazar giinleri miirebbiyeleriyle birlikte Pazar ayini igin
kiliseye gidebilmekte, bunun diginda kalan biitlin zamanlarim evlerinde

336 Kadin-erkek ayn ayr gruplar halinde yagama geleneginin altinda

gecirmekteydiler.
yatan neden, Akdeniz-Ortadogu kiiltlir kusaginn tarihin bilinen en eski kent toplumlar
olarak yerlesik hayata ¢ok erken ge¢mis olmalaridir. Uzun siire kadin ve erkeklerin ayn
yasamas1 pedersahi iliskilerin yerlesmesine sebep olmustur. Béylece ayr1 yasama bir
gelenek olarak yakin zamanlara kadar stirdiriilmistiir.>>”  Kuskusuz buna,

miislimanlarin kadin erkek mahremiyeti konusundaki telakkilerini de eklemek gerekir.

Osmanli giindelik yasantisi i¢inde kadinlarin konumuna ve giin boyu neler
yaptifina bakacak olursak, hi¢ bog vakit bulamayacak derecede dolu dolu bir yasam
bigimine sahip olduklarini gériiriz. Evin biitiin isi (¢camasir,yemek temizlik vb.) kadina
aittir. Ozellikle gamagir yrikama giinlerinde komsular birbirlerine yardim ederler. Ciinkii
devrin sartlarinda su 1sitmak igin ocagin yakilmasi, ¢gamasirlarin yikanmasi, serilmesi,
kurutulmasi, toplanmas: tek bagina yapilamayacak kadar zahmetlidir. Ayrica Osmanl
hanimlar tasarrufa ¢ok dnem verdiklerinden ve evde yapilabilecek bir seyi disaridan
almak biiytk ayip sayilldigindan kadinlar bez dokumaktan, elbise dikmeye, regel
kaynatmaktan ev halki hastalandifinda kullanilacak bazi bitkisel ilaglar1 hazirlamaya
kadar pek ¢ok isi kendileri yaparlardi. Kiz gocuklar: da kiigiik yaslardan itibaren ev
islerine alistirilir ve ileride iyi bir ev hanimi olabilmeleri igin gerekli egitim verilirdi. Bu
konuda zenginlerle fakirler arasinda herhangi bir ayirim yoktu. Bu cergevede geng
kizlara tezgahta bez dokuma, nakis isleme, kese, takke vb. 6rme 6gretilirdi. Hemen her
evde zenginliginin Olglisiine gére bez dokuma tezgahlart bulunur ve tezgahlarda
gomleklik bezler, i¢ ¢amasirhk ve ¢arsaflik dokunur ve dokuma isi hammliin en
6nemli vazifelerinden sayilirdi. Bir kadinin evde dokumak yerine bunlan disaridan satin
aldif1 duyulursa, hakkinda dedikodu yapilip, ayiplanirdi. Bu nedenle zengin ailelerin
kizlar1 bile tezgahta bez dokumay: dgrenirlerdi. Tezgah basmdaki kizlar is yaparken

canlar1 sikilmasin, eglensinler diye yasl ve usta hamimlar tiirkiiler soyler, taklitler ve

336 Ortayli, Osmanh Toplumunda Aile, s.118.
B7 apge.,s.119.
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ufak tefek sakalar yapar, maniler okurlardi. Tezgah baginda ustalagan kizlara oya
yapmak, nakis islemek, gomlek yaka ve kollarina ziirefa cekmek ve her tiirlii bigki, dikis
isleri ogretilirdi. Geng¢ kizlar 6grendikleri bu el islerini geyizlerini hazirlamakta
kullanirlardi. Zira gelin giderken gétiirecegi ¢eyizde bulunmasi zorunlu olan g¢amasr,
yatak ve yemek takimlarim, evlenecek kizin kendisinin hazirlamasi ¢ok onemliydi.
Ceyizler gelin odalarina asilarak teshir edildiginden, gelin olacak bir geng kiz,
akranlarindan geri kalmamak ve mahcup olmamak igin elinden gelenin en iyisini

yapmaya gayret ederdi.

Ceyiz hazirhig kizlar arasinda bir gesit rekabet konusu olurdu.**® Bu tip el
islerinin en zahmetlisi gergef islemekti. Gergef, nakis islenecek kumagin gerilip
islenmesine mahsus tahtadan yapilmig dort ayakli ve agilir kapamr dért pervazdan
olusan bir alettir. Pervazlarinin iistiinde pek ¢ok delikler vardir. Bu deliklere gergef bezi
denilen kenar bezlerinin ipleri gerilmistir. Islenecek kumas kenarlarindan bu gergef
bezine dikilir ve ipleri gekilince bu kumag iyice gerilmis olur. Gergeflerin ayaklari,
yerde oturarak 6niinde ¢alisilacak surette kisa yaptlmistir. Gergef isleyenler sag ellerini
gergef bezinin iistiinde, sol ellerini de altinda tutarak igneyi yukaridan asag1 ve agagidan
yukariya batirmak suretiyle nakis islerlerdi.33 ? Gergef isi, bu isin sohretli ustalart olmus
hanimlarin evlerine gidilerek 6grenilirdi. Her mahallede nakis ustalar: bulunurdu. Kizlar
akranlariyla birlikte her giin gergef 6grenmeye gidip gelirken giizel arkadagliklar kurma
firsat1 da elde etmis olurlardi. Zorluk derecesine gore biitiin nakis gesitlerinin 6grenimi
bitirdikten sonra, her 8grencinin biiyiik bir 6zenle hazirladigi bir el igini “takdime-i
sakirane” (hocasina giikran ifadesi) olmak tiizere sunmasi eski bir gelenekti. Nakig
ustalar1 da &grencilerinin kendilerine hatira olarak verdikleri bu el iglerini camekénl bir
dolapta saklayarak, evine gelenlere gosterirdi. Bu agidan ustalarin evi bir gesit sanat

galerisi iglevi goriirdii.>*

Iyi bir ev hanim olmak iizere yetistirilen geng kizlar vakitleri gelince aileleri

tarafindan evlendirilirlerdi. Aslinda erkekler igin de durum pek farkli sayilmazdi.

338 Abdiilaziz Bey, a.g.e., s.100-104.
39 Govsa, a.g.e., c.II, s.925.
30 Abdiilaziz Bey, a.g.e., 5.105.
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Osmanh toplumunda bekér yasayan kadin ve erkeklere iyi gozle bakilmazdi.**! Aileler
cocuklarini, 6zellikle de kiz cocuklarim evlendirmede son derece gayretliydiler. Ustelik
bu gayretleri sadece ilk nikdhla sinirli kalmazdi. Bosanma veya esinin 6liimii sonucu dul
kalan kizlar1 igin aileler yeni bir koca bulmakta gecikmezlerdi. Kadinlarin devamli

nikéh altinda bulundurulmasina 6zen gosterilirdi.>*

Dohsson, Tiirklerin, evlilik gérevlerini yerine getirebilecek bir kadinin bekér
durmasim torelere tecaviiz gibi gordiiklerini séyler. Buna gore “Kan ile kocamn bir
arada yasamasi Allah’in emridir, higbir kadin ve higbir erkegin bu emre karsi1 gelmeye
ve insan neslinin ¢ogalmasi gibi 6nemli bir hedefi reddetmeye hakki yoktur.” seklinde
bir inams vardir.** Osmanli toplumunda bir kadinn itibar gorebilmesi igin ¢ocuk sahibi
olmas: gereklidir. Lady Montequ de aym fikirdedir ve diisiincelerini s6yle dile
getirmigtir: “Bizde evlenmeden ¢ocuk sahibi olmak ne kadar ayipsa burada da evli
kadinin ¢ocuk yapmamasi o kadar ayip. Bir kadin ¢ocuk yapamazsa geng bile olsa
ihtiyar goéziiyle bakiliyor. Nasil bir Malta Soévalyesi olmak igin asalet aramirsa, bir
kadinin giizel olmasi i¢in de ¢ok ¢ocuk yapmasi gerekiyor. Bu yiizden Tiirk kadinlari
geng olduklarini belli etmeye pek meraklidirlar. Hatta tabii vasitalara oldugu kadar
hileye de bas vuruyorlar. Bazen bu hile yiiziinden kendilerini harciyorlar. Tanidigim
kadinlarin hepsinin miibalagasiz on iki, on ii¢ ¢ocugu var. Ihtiyarlar yirmi bes, otuz
¢ocukla 6viiniiyorlar. Ne kadar ¢ok ¢ocuklari olursa o derece itibar kazaniyorlar. Hamile
bir kadin goriince: “Insallah ikiz olur.” diyorlar. “Bu kadar ¢ok cocugu nasil
besleyeceksiniz” diye sorunca: “Bunlarin yaris1 vebadan &liir.” diyorlar. Bu ekseriya
oluyor ve pek fazla iziilmiiyorlar. Sefkat hislerini pek ¢ok ¢ocuk yapmakta tatmin
ediyorlar, kaybedince pek telaslanmiyorlar.”** Lady Montequ bunlar yazdigi sirada
hamiledir ve Tirk kadinlarimin dogum yaptiktan sonra higbir seyden kendilerini
mahrum birakmayip, en kisa siirede ayaga kalkip gezmeye baglamalarina
imrenmektedir. Bu mektubundan iki ay sonra bir kiz ¢ocugu diinyaya getirmis ve

dogumdan i¢ hafta sonra Tiirk kadinlan gibi ziyaretlere baglamistir.>*®

1 BSS., A 121/142, 4b.

342 Dohsson, a.g.e., 5.203.

33 Dohsson, a.g.e., 5.203.

344 Montequ, a.g.e., s.105-106.
5 ae.,s.110.
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Cocuklarn olmayan kadinlar, kocalarinin ikinci bir es almasina veya
ciriyesinden ¢ocuk sahibi olmasina ses ¢ikartmiyorlardi. Bursa’da Cuma
Mahallesi’nden Safiye binti Ali, kocas: Yusuf’un cériyesi Hiimayun binti Sadullah’tan
olan kiigiik kizina, aym mahallede bulunan evini ve bazi esyalarim bagislamugstir.>*
Safiye binti Ali kocasinin ¢ocugunun maddi anlamda gelecegini garantiye almasina
katkida bulunarak, hem ona olan sevgisini gostermeye hem de ¢ocuk sahibi olamadigi

icin toplumda diisen itibarini yiikseltmeye ¢alismaktadir.

Toplumda kadinlarin ¢ocuk sahibi olmalarina verilen 6nem ve yapilan dogum
sayilarinin fazlalifina ragmen, tereke kayitlarina gore aile basina diisen ortalama gocuk
sayis! ikiyi {icli gegmemektedir. Bunun nedeni salgin hastaliklar yiiziinden kaybedilen
¢ocuk sayisiun fazlahf olmalidir. Ancak hristiyan ailelerin cocuk sayistyla®*’
miisliiman ailelerin gocuk sayisi®*® karsilagtirildiginda hristiyan ailelerin daha fazla
cocuga sahip olduklar1 goriiliir. Aym fiziki sartlarda yasadiklari diigtiniiliirse, hristiyan
kadinlarin, miisliimanlara gére daha fazla sayida dogum yaptiklari sonucuna ulasilabilir.
Zira telef olan ¢ocuklarin orani ayni olmasina ragmen hayatta kalan gocuklarin fazlalig

ancak bu sekilde agiklanabilir.

B. KADINLARIN SOSYAL STATULERI

Bir kadinin sosyal statiisiinii belirleyen tek unsur stiphesiz, gocuk sahibi olmasi
degildir. Mensup oldugu ailenin sosyo-ekonomik konumu, babasimin veya esinin
meslegi, eger varsa kendi meslegi ya da toplum igindeki ahlaki konumu ve
davraniglarinin  sonucu edinmis oldugu sayginligi, kadinin sosyal statiisiiniin
belirlenmesinde rol oynayan etkili faktorlerdir. Seriyye sicillerine bakarak kadinlarin
sosyal statiileri hakkinda bir fikir edinebilmek miimkiindiir. Mahkeme kayitlari
tutulurken kisilerin adlariyla birlikte genellikle meslek ve unvanlar da yazilidir.**® Bu
durum hem kadinlar hem de erkekler igin aymdir. Kadinlarin isimleriyle birlikte

kullanilan unvanlar hatun®*’, sultan, fahru’l-muhadderat®®!, fahru’l-muhsanat tacw’l-

46 BSS., A 153/201, 52a.

347 BSS., A 117/137, 73a, 75a, 86b.

3% BSS., A 117/137, 30a, 30b, 30b, 31b, 57b, 74a, 80a.
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mesturat®>, kidvetii’n-nisvan®> vb.dir. Bu unvanlarin disinda, kadinlarin babalarinin
adi, meslegi ve unvanina bakarak da sosyal konumlari hakkinda bir fikir edinilebilir.
Omegin, Bursa Narli Mahallesi’nde vefat eden Ayse binti Hoca Sinan’in mirasiyla ilgili
bir kayd: inceleyecek olursak, babasindan “Hoca Sinan” diye s6z edilmesi Ayse’nin
tiiccar kokenli bir aileden geldigini ifade etmemektedir. Zira o devirde “hoca” (hice)
s6zii tliccar anlaminda kullanilmakta idi. Aym belgede Ayse’nin erkek kardesinin
“Fahru’l-kuzati’l-Isldam Zahru’l-vulati’l-enam Mehmed Efendi” diye s6z edilmesi ise
kardesi kadilik yapmakta oldugunu gostermektedir. Kocasi ise “el-Hac” sifatim
tasimaktadir. Ayrica Ayse miras olarak geride bir ev ve bir cariye birakmustir.>* Biitiin
bu verilerden yola gikarak Ayse’nin {ist tabakaya mensup, varlikli ve kiiltiirlii bir kadin

oldugu sonucuna ulagilabilir.

Ser’iye sicillerinde yine basit bir nik&h akdinden yola ¢ikarak evlenen bir kizin
sosyal konumunu belirlemek de mimkiindiir. Mesela, Attar (aktar) Yusuf bin
Abdullah’la evlenen Bahti, buluga ermis, bakire bir gen¢ kizdir. Babasi Sems, ilim
adamlarina mahsus olan “mevland” sifatini tagidigina gére ilmiye sinifina mensup bir
kisidir. Bahtl, mehir olarak 30.000 dirhem gibi devrin sartlarina gére ¢ok yiiksek
sayilabilecek bir miktar1 almigtir. Ayrica evlenince yaninda getirecegi cariyesiyle ilgili
birtakim sartlar ileri siirmektedir.>*> Buna gére Bahti de iist tabakaya mensup bir kadin
olmalidir. Nazh biiylitiilmis ve heniiz evlenmeden hatir1 sayilir bir servetin maliki
olmustur. Yine ilmiye sinifina mensup bir babanin kiz1 olan Sittl binti Mevlana Nasuh
el-Imam da 20.000 dirhem mehr-i miieccelle kiigiik capli bir servet elde etmistir.>*
“Celebi” sifatini tagiyan bir babanin kiz1 olan Fatma binti Hasan Celebi®’ de 15.000 bin

dirhemle yiiksek mehir alabilen geng kizlar sinifina girmistir.*>® Bir imamin kiz1 olan

Sahbanu binti Ismail ise iist sinifa mensup kizlar kadar olmasa da akranlarina gére hatin

352 BSS., B 17/197, 27a.

%3 BSS., A 153/201, 145b.

34 BSS., B 17/197, 12b.

3% BSS., A 199/208, 261a.

3% BSS., A 199/208, 241a.

337 Celebi; sehir terbiyesi almis, nazik okur-yazar kisi anlamimda kullanilan bir kelimedir. Celebi Sultan
Mehmed devrine kadar padisah ogullarina, Mevlénd Celaleddin soyundan gelenlere ve bunlar
arasinda olan Mevlevi tarikatinin bagina da bu isim verilmistir. (Sertoglu, a.g.e., s.72)
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sayilir bir miktar olan 3000 dirhemi mehr-i miieccel olarak istemistir.>*® Bu durumda
Sahbanu orta tabakaya mensuptur ve muhtemelen ayni sosyal siniftan biriyle (Saban bin

Yusuf) hayatini birlestirmistir.

Sosyal statiiniin yam sira dinsel statliyli gésteren bazi unvanlar da sicillerde
kullanilmigtir. “el-Hac”, “es-Seyyid” gibi sifatlar bunlardandir. Osmanli toplumunda
hac ibadetini yerine getiren kisilerin isimlerinin 6niine “el-Hac” unvani konulurdu.
Ancak devrin ulagim imkénlarinin yetersizligi, her tiirlii tehlikeye agik olusu hac
yolculuklarini kadinlar agisindan pek cazip kilmamugtir. Bu nedenle el-Hac unvanli pek
¢ok erkek bulunurken, ayn1 sifat1 tagiyan kadin yok denecek kadar azdir. Ilgili dsneme
ait belgelerde yalmzca bir kadin “el-Hac” unvanina sahiptir. Bir nikdh akdinde ismi
gegen “el-Hac Hatun binti el-Hac Abdi”, bikr-baliga geng bir kizdir.**® Demek ki Hatun
isimli bu gen¢ kiz, hentiz evlenmeden 6nce muhtemelen babasiyla birlikte hacca
gitmigtir.

Aslinda Osmanli toplumunda, hangi sosyal statiiye sahip olursa olsun
kadinlarin hacca gitmesi gibi bir gelenek yoktu. Isteyen kadinlar 6liimlerinden sonra
kendi yerlerine hacca gidecek birine verilmek iizere para vasiyetinde bulunurlardi.
Nitekim Sittl Hatun binti Merhum Hoca Diistur Han, 6liimiinden sonra kendi adina
haccedilmesi i¢in 3180 akge vasiyyet etmistir. Oliimiinden sonra bu talebi yerine
getirilmis ve utekdsindan (azad ettigi kolelerinden) Kasim Aga’ya Sitti Hatun yerine

gidip haccedip donmesi igin gerekli para verilmistir.>'

Dinsel statliyli gosteren diger bir unvan da “es-seyyid”dir. Asil olarak soyu Hz.
Peygamber’in torunu Hz. Hiiseyin’den gelenlere “seyyid”, Hz. Hasan’dan gelenlere

362 Ancak Osmanli toplumunda Hz. Peygamber soyundan

“serif” unvani verilmistir.
gelen herkese genel olarak seyyid unvdm verilmigtir. Erkekler i¢in kullanilan bu unvan
kadinlara verilmemistir. Fakat bir kadinin peygamber soyundan geldigini baba adina
bakarak anlamak miimkiindiir. Ornegin “Ayse binti Seyyid Ahmed”, her ne kadar adinin

oniine seyyid sifat1 konulmamigsa da, babasi bu unvani tagidigina goére Hz. Peygamber

359 BSS., A 199/208, 245a.
360 BSS., A199/208, 250a/5
381 BSS., A8/8, 343a
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soyundan gelmektedir. Bu durumun ona yasadigi ddnemdeki sosyal ortamda bir

ayricalik saglayacag: kesindir.

“Seyyid” unvanini tagimak, belirli bir sayginlik ve ayricaliin yant sira baz
kisitlamalar1 da beraberinde getirmektedir. Nakibu’l-Esraf denilen ve bizzat seyyidler
tarafindan kendilerine bas olmak tizere segilen ve kendisi de Hz. Peygamber soyundan
gelen bir kisi seyyidlerin hak ve imtiyazlarini korumasinin yani sira toplum iginde 6rnek
kisiler olmalarini saglamak lizere bazi davraniglarini kontrol altinda bulundururlardi.
Seyyidlerin evlilikleri de Nakibu’l-Esraflarin denetiminde yapilirdi. Buna gére seyyid
olan bir kisi dengi olmayan biriyle evlenemezdi. Ancak bu kural daha ziyade kadinlar
yoniinden uygulanmis, erkekler miihtediyeler (sonradan miisliiman olmus) veya azadl
cariyelerle bile evlenebilmislerdir.*®® Kadinlar acisindan denkligin gozetilmedigi tek
ornek, azadli kole el-Hac ilyas bin Abdullah’la evienen Ibnii’l-Kazzaz Mahallesi’nden
Sitti binti Seyyid Ahmed’dir.*®* Ancak burada evlenilen erkegin el-Hac sifat1 tagimasi
ve “atik-1 Kasim Pasa” yani Kasim Pasa’nin azadlist olmasi, bu kisinin koleligin
getirecegi asaf: statiyli asmis biri oldugunu gostermektedir. Bunun disinda seyyid
kizlari, ya hiir erkeklerle ya da kendileri gibi seyyid ¢ocuklariyla evlenmeyi tercih

etmislerdir.>®®

Seriyye sicillerinde kadinlarin sosyal statiilerini belirtmek i¢in kullanilan birkag
kelime daha vardir ki, bunlar atika, muharrere, miikatebe gibi kelimelerdir ve o kadinin
azadli cériye olduguna isaret ederler. Bu devirde 6zellikle Bursa gibi metropollerde kéle
ve cériye sayis1 bir hayli yiiksektir.**® Bunun baslica nedeni bilhassa XIV. ve XVIL
ylizyillar arasinda meydana gelen stirekli harplerdir. Bu harplerden bazilarinda sefere
katilan asker sayisinin yedi-sekiz kati insan esir olarak alinip, Osmanli topraklarina
getirilip, 6zellikle Bursa, Istanbul gibi biiyiik sehirlerde satisa sunulurdu. Ornegin Safer
1060 / Subat 1650°de gergeklestirilen Efldk seferinde ele gegirilen ¢ok sayida savas

esiri, iki Osmanl: askerine on bes esir diisecek sekilde paylastirilmis ve on bes esir de

36 BSS., C31/553, 94b/2; C25/536, 150b

3% BSS., A199/208, 233b. Burada “Seyyid’in bir invan degil isim oldugu da diistniilebilir. Ciinkil
seyyidlerden genellikle “es-Seyyid” diye stz edilmektedir.

35 BSS., A 199/208, 303a; A 153/201, 14a, 116b.

366 k
Faroghi, a.g.e., 5.302.
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kirk bes bin akgeye satilmustir.>®” Bu durum kole ve cariye fiyatlarinin hemen herkesin
satin alabilecegi derecede diigmesi anlamina gelmektedir. Ozellikle cariye fiyatlarinin
diismesi, sehirlerdeki sayilarinin artmasina neden olmus, bu say:1 artisi da ¢ok sayida
erkegin cariyelerle evlilik yapmalar1 veya onlardan gocuk sahibi olmalar1 sonucunu
dogurmustur. Boylece doénemin 6zgilir dogmus kadinlari, kocalarinin birlikte olduklar
cariyelerle rekabet etmek zorunda kalirken, ¢ocuklart da cariye gocuklariyla kardes

olmuglardir.>®

Bu kéle ve cariyelerin biiyiik bir kismi kisa siirede miisliiman olmakta, bir siire
hizmet ettikten sonra sahipleri tarafindan bazen sirf Allah rizasi igin {icretsiz olarak,
bazen de ¢aligip taksitle 6deyecekleri belirli bir bedel karsiliginda azad edilmektedirler.
XV. ve XVLI yiizyillara ait Seriyye sicillerinde binlerce hatta on binlerce kole veya
cariyenin azad edilmelerine iliskin kayitlar yer almaktadir.>®® Azad edilen kéle veya
cariyelerin azadl1 olduklarini belirtmek {izere isimlerinin 6niine veya sonuna atik/atika,
mubharrer/muharrere, miikateb/miik4tebe kelimelerinden biri konulur, bazen atika-1
Mehmed seklinde azad eden kisinin adiyla birlikte amilirdi. Kadinlar igin cariyelikten
sonra gelen en diisiik sosyal statii ola azadli olma durumunun toplum i¢inde hakir
goriilen bir yan1 herhalde olmamustir. Ciinkii azadli cariyeler de hiir kizlarla ayni®*’° hatta

bazen daha fazla’”! miktarda mehir alarak hiir erkeklerle kolayca evlenebilmislerdir.

Toplumdaki en alt statii olan cariyeler ise genis Tiirk hoggoriisii sayesinde esir
olmaktan ziyade, ailenin birer ferdi gibi yasamuslardir. Zengin ve kalabalik ailelerde
cariyeler el becerileri, ev isleri vb. konularda egitilmis*’, uygun bir kismetleri cikinca
da geyizleri yapilarak evlendirilmislerdir.>”® Kendi cariyesiyle evlenmek isteyen
erkekler ise, 6nce onlar1 azad etmisler daha sonra da ekonomik gii¢leri nispetinde

mehirlerini vermek suretiyle nikdhlamislardir’™ Bu mehir bazen bir ev de

367 Cetin, O, a.g.e., 8.50.

33 Faroghi, a.g.e., 5.302.

39 Cetin, O, a.g.e., s.51.

370 BSS., A 199/208, 228a.

11 BSS., A 199/208, 226a.

372 Abdillaziz Bey, a.g.e., 5.105.
3 ae.,s.134-135.

34 BSS., A 199/208, 262a.
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olabilmektedir. Hamallik yapan Ahmed bin Abdullah®”®, cariyesi Tuti binti Abdullah’la
evlenmek i¢in 6nce onu azad etmis, Stiku’l-Feres (Atpazar1) Mahallesi’nde bir oda ve
tuvaletten olusan bahgeli evini mehr-i miieccel, yiiz dirhemi de mehr-i miieccel olarak

vermeyi kabul ederek evlenmistir.>’®

XVI. yiizy1l Bursa toplumunda erkek kole sahibi kadinlar mevcuttur®’’ fakat
cariye sahibi olan kadinlara oranla sayilari epey diigiik kalmaktadir. Bu arada Seriyye
sicilleri 15181inda, Bursa toplumunda o dénem igin var olan cariye sayisiyla kéle sayisim
karsilastiracak olursak, cariye sayisimn kole sayisindan daha fazla oldugunu
sOyleyebiliriz. XVII. yiizyil tereke defterleri iizerinde yaptig1 bir incelemesinde Said
Oztiirk de, askeri siifin {iyelerinin tercihlerinin daha gok, cariye kullanma y6niinde
gergeklestigini sdylemektedir.>’® Bunun nedeni kéle ve cariyelerin ¢ogunlukla, endiistri
veya tarim iggisi degil de, ev hayatinda aile bireylerine yardimci hizmetliler olarak
kullamlmalandir.>” Ev isleri i¢in cariyelere olan ihtiyag, kolelere olandan daha fazladir.
Bu nedenle kadinlar da genellikle, kéle yerine cariye edinmeyi tercih etmislerdir.

Kole sahibi olan kadinlarin, onlarn azad etmeye egilimli olduklar

380 - 38[ hatta

goriilmektedir.”™ Ancak bazi durumlarda koélenin azad edilip edilmedigi
gergekte hiir olup olmadig®®* dava konusu olabilmektedir. Kéleler, maddi bir servet ve
miilk hiikkmiinde olduklarindan diger miilk ve esyalar gibi miras olarak kadinlardan,
varislerine intikal edebiliyordu. Ornegin Nefise binti Emirali’nin 1000 dirhem deger
bigilen kélesi, 6liimiinden sonra evi ve diger bazi esyalariyla birlikte miras olarak kizina

kalmigt1.%%

Kole iken miras olarak kendileri intikal eden bu insanlar, azad edildikten sonra

calisip servet edinebilmekte ve geriye miras birakabilmektedirler. Degirmenlikizik

7 Ahmed bin Abdullah, baba adi ve meslegi goz oniine alinirsa, bitytik ihtimalle kendisi de azadli bir
kéledir.

%6 BSS., A 199/208, 256b.

77 BS$S., A 117/137, 42b, 47b, 53b, 30b; A 153/201, 52a.

8 Ozturk Said, “Tereke Defterlerine Gore XVII. Asirda istanbul’da Aile Niifusu, Servet YaplSl ve

Dagilim1”, istanbul Arastirmalar 3, Ist., 1997, 5.58.

Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, s.131.

3% BSS., A 117/137, 47b, 53b.

%1 BSS,, A 117/137, 47b.

2 BSS., A 153/201, 52a.

3% BSS., A 117/137, 30b.
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Ko&yii’nde vefat eden Cemil bin Abdullah’in muhallefatina (geride biraktigi mal-miilkii)
mirasg¢isi bulunmadigindan beytii’l-mal emini el koymus, fakat Fatma binti el-Hac
Stileyman adindaki kadin, 6len zatin kendisinin azadlisi oldugunu séyleyerek miras
talebinde bulunmustur.*®** Bu, bize kélelerle sahipleri arasindaki bagin azad edildikten
sonra da siirdiiriildiiglinii ve birbirlerinden haberdar olduklarimi gostermektedir. Eger
Fatma binti el-Hac Siileyman, azadlisi Cemil bin Abdullah’in nerede yasadigim
bilmeseydi, vefat ettifinden haberi olamayacakti ve dolayisiyla miras talebinde

bulunamayacakt:.?®’

XVI. yiizyilda Bursa’da, cariyeleri ile evlenen erkekler olduguna gére acaba
koleleri ile evlenmek isteyen kadinlar olmus mudur? Kéle sahibi bir kadin, kolesiyle
evlenmek istediginde durum ne olacaktir?” Bir kadin, boyle bir istegi oldugunda aynen
cariyesiyle evlenmek isteyen erkegin yaptigi gibi oncelikle kolesini azad etmekte ve
sonra onunla evlenmektedir. Ciinkii Isldm hukukuna gére bir kimsenin kendi miilkiyeti
altindaki bir kéle ya da cariyeyle nikdh akdetmesi miimkiin degildir.’*® Nitekim béyle
bir olay yasanmis, Bursa’da Alacamescid Mahallesi’nden Dilemm4 binti Abdullah,
kélesi Ilyas bin Abdullah’t azad ederek evlenmistir.*®” Dilemma, evlilik teklifini kendisi
yapmig ve 1500 yiiz dirhem de mehir istemistir. Aslinda devrin sartlari, azad ettigi
kolesiyle evlenen bir kadini hos kargilamamaktadir. Pek ¢ok Isldm hukukgusuna gore de
hiir bir kadin, asla azadli bir erkege denk olamayacagindan boyle bir evlilikte keféet

(denklik) sart: gerceklesmemistir.>®®

% BSS., A 117/137, 53b.

3% Azad eden kisi ile, azad etmis olduBu eski kolesi arasinda, Roma hukukunda goriildisgi gibi, kolelik-
dzadlik karisimi yeni bir bag yoktur. Ama &zad eden efendinin kéleye karg1 bir iyilik, bityiiklik
yaptig1, yardimei oldugu, 4zad etme islemiyle karsisindaki insanin manen yeniden dogmasina sebep
oldugu ortadadir. Bu sebeple Isldm hukuku, &zad edene, azadlisi tizerinde veld hakk: (bir cesit
veldyet hakki) tammustir. Azad eden kisi ile 4zad edenin binefsihi asabe olan akrabalari, 4zad edilen
kolenin mirasgisi olurlar. Azadli kéle, kisas gerektirmeyen bir sug islediginde 6denmesi gereken
diyeti 4zad eden kisi ve ailesi 6der. (Ayrintili bilgi igin bkz. Fendoglu, a.g.e., 5.243-248)

Bilmen, a.g.e., c.I, s.63.

%7 BSS., A 199/208, 289a.

3% Bilmen, a.g.e., c.Il, s.66.
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C. RESMI ISLEMLERDE KADININ YERI

1. Mahkemede Kadin

XVI. yiizyilda Bursa toplumunda kadinlar rahathikla mahkemelere gidip
gelebiliyorlardi. Zira kadin, buluga erdigi andan itibaren hukuksal bir kimlik
kazamiyordu. Boylece haksizhiga ugradigim diislindiigti durumlarda, veréset, nikéh,
miras, gayr-1 menkul alim-satim vb. giinlilk hayatin gerektirdigi resmi iglemlerde veya
herhangi bir sug islediginde kadin bizzat kendisi veya vekili aracilifiyla mahkemede yer

aliyordu.

2. Kadimnn Vekil Tayin Etmesi

Osmanl: toplumunda kadinlarin mahkemeye gitmelerini gerektiren durumlarda
bizzat gitmek yerine, kendilerini temsil edecek birini tayin edip géndermelerine gok sik
rastlanir. Kadinlar, vekil olarak tayin ettikleri kisileri ogul®® ya da esleri®®® gibi yakim
akrabalar1 arasindan segmelerinin yan sira, akrabalik bag: bulunmayan herhangi birine

de vekalet verebilmektedirler.>®!

Vekil tayin etme islemi bazen yalnizca belirli bir davaya mahsus olmaktadir.
Omegin Karaagag Kasabasi’ndan Meryem binti Seydi Ali, Abdi Bey bin Davud el-
Bevvab-1 Sultini (Saray kapicisi) adli kisiyi, babasindan kendisine irs-i ser‘i (miras)
yoluyla intikal eden tliztim bagiyla ilgili dava i¢in vekil tayin etmistir.>** Ayse binti Halil
ise, Geyikli Baba mevziinde Degirmeci denilen yerde bulunan bahgelerinin meyvelerini
el-Hac Mustafa b. Musa’ya, vekili Mehmed bin Mirza aracilifiyla satmistir.>*> Bazen de
biitiin dava ve talepleri i¢in®®* ya da gerektiginde meclis-i ser‘de hazir olmak izere®”

bazi erkeklere genel vekalet verdikleri goriilmektedir.

Kadinlarin mahkemedeki davalar i¢in vekil tayin edisleri, Osmanli teb‘as: olan

gayr-1 miislim unsurlar i¢in de aynidir. Mesela, hristiyan bir kadin olan Polmesdi(?)

3% BSS., B 17/197, 11a, 13a.

30 BSS., A 4/4, 58b, A 121/142, 37a, 45a.

¥l BSS., A 153/201, 108a; A 117/137, 81a, 452, 51a, 75b, 40b.
%2 BSS., B 17/197, 9a.

3% BSS., A 153/201, 39a.

3% BSS., A 117/137, 17b; A 121/142, 23b.

3% BSS., A 121/142, 37a, 45a.
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binti Dimitri, babasindan kendisine kalan mirasla ilgili dava igin kocas1 Apostol veled-i

Eleni’yi vekil tayin etmigtir.>°

Aslinda kadinlarin vekélet miiessesesine olan ilgileri, ilk bakista kadinlarin
mahkemeye gitmekten ¢ekindikleri ve toplumsal yagamdan tamamen el etek gektikleri
gibi bir diisiincenin uyanmasina neden olmaktadir. Ancak pek ¢ok davada kadinlarin
bizzat kendilerinin mahkemeye gidip haklarim savunmalar1®’, bazi davalarda ise kadin
vekillerin yer almasi bu fikri gecersiz kilmaktadir. Ayrica erkeklerin de ¢ok sayida
davada kendileri hazir bulunmak yerine vekille temsil edilmeyi tercih edisleri3 % vekalet
miiessesesinin bugiinkii avukatlik sistemine benzer bir gekilde isletilmis olabilecegini

akla getirmektedir.

3. Kadinm Kefil Olmas)

Kadinin kefil olarak karsimiza g¢ikmasi iki sekilde olmaktadir. Birincisi,

400

subas®® veya zaimu’l-vakt*® gibi bazi gorevlilerin talebiyle gerektiginde mahkeme

huzurunda olmas: i¢in bizzat kisinin kendisine kefil olmadir. Bu tip kefalette bazen

401 402

bazen de erkekler kadnlara®* kefil olmuslardir. Ikinci tiirde ise

kadinlar erkeklere
borca kefil olma s6z konusudur. Kadinlar cogunlukla eslerine®® ya da birinci dereceden
yakin akrabalarina®, bazen de yabancilara ait*® yiiksek miktarlardaki borglara kefil

olmuslardir.

4. Kadinlarin Mahkemede Sahitlik Etmesi

Kadinlarin Osmanli Seriyye Mahkemeleri’nde sahitlik yapip yapmadiklar
Oteden beri merak konusu olmustur. Aragtirma kapsamindaki belgeler arasinda

kadinlarin taniklik ettikleri birka¢ vak‘a yer almaktadir. Bunlarin iginde en fazla kadin

3% BSS., A 117/137, 12b.

37 Tez kapsamindaki biitiin konularda, bizzat kadinlarin dahil oldugu ok sayida dava Srnegi ayrintils
olarak verilmistir.

3% BSS., A 117/137, 24a; A 199/208, 256b, 248a, 226a, 248b.

3 Subagi; bir sehrin ve bilhassa kilgiik kasabalarin inzibat 4miridir.

400 7aim, zefmet sahibi demektir. Osmanh Devleti'nde sipahilere verilen en bityiik timar, zedmettir.
Geliri yirmi bin il4 doksan bin akge arasinda degismektedir.

“lBSS., A 121/142, 57a, 61b, 49b; B 17/197, 9b.

42 BgS. B 17/197, 15a; A 121/142, 59b.

3 BSS., A 151/183,21a; A 117/137, 9a, 10b, 18b; B 14/194, 9a.

44 BSS., A 153/201, 73b.

45 BSS., A 117/137, 20b.
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sahidin bulundugu dava, siit hisimligiyla ilgilidir. Ramazan Celebi bin Ali, Mehmed bin
Muharrem’le evli olan kizi Kerime’nin kocasiyla siit kardesi oldugunu iddia ederek,
ayrilmalarim istemis, Mahkeme kendisinden delil getirmesini talep edince de, Sultan
Mehmed Han Gazi (Yesil) Mahallesi’'nden bir erkek ve yedi kadin sahitlik getirmistir.
Sahitlerin sehadetiyle de ¢iftlerin ayrilmasina hiikm olunmustur.406 Bu dava bir siit

hisimlig: davas: olduguna goére séhitlerinin kadin olmasi gayet dogaldir.

Diger bir vak‘ada ise Cardak Mahallesi’nde oturan Saliha binti Mahmud’un
kocas1 evde yokken, evinde yabanci bir erkek ve bir kadinla 4lem yaparken Subasi
Ridvan Bey bin Abdullah tarafindan basilip, mahkemeye sevk edilmesi sonucu yapilan
sahitlikler yer almaktadir. Mahkemenin Saliha binti Mahmud’un durumu hakkinda
mabhalleliden bilgi istemesi lizerine, {i¢ kadin ve sekiz erkek Saliha’nin evine stirekli
sarhoslar, fahiseler ve leventlerin gidip geldigini soyleyerek, kendisinin iyi bir kadin

7 {lgili dénem Bursa Seriyye sicillerinde buna

olmadif) yoniinde ifade vermislerdir.
benzer vak‘a sayis1 oldukga fazladir. Ancak bu tip davalarda kadinlarin taniklik etmesi
pek alisilmig bir durum degildir. Bu vak‘adaki kadinlar sosyal bir bilingle hareket
ederek, toplumda kotiiliiglin yayilmasina engel olmak istemisler ve tepkilerini resmi

platformda ortaya koyabilmiglerdir.

Bir bigaklama olayina taniklik eden Emine binti Ali adindaki kadin ise ayni
zamanda sanik olarak mahkeme huzurunda bulunmaktadir. Ciinkii olay, Emine binti Ali
ti¢ erkekle birlikte i¢ki igip, eglenirken gergeklesmistir. Ancak olaydan sonra yaralama
hadisesiyle ilgili olarak sadece Emine’nin taniklign yeterli goriilmiistiir.*®® Aslinda bu
dava, sarhos ve muhtemelen fahiselik yapan bir kadinin bile sahitliginin gegerli kabul

edildigini gdstermesi bakimindan ilgingtir.

Kadinlarin mahkemede éahit olarak karsimiza ¢iktigi diger bir dava ise
Alemsah adindaki bir kizin babasiyla arasindaki anlagsmazliktir. Alemsah, babasinin iig
dosek, yedi yastik, ti¢c minder, bir Yanbolu kepesi ve bir siniyi kendisinden aldigin1 ve
hala geri vermedigini s6yleyerek davaci olmaktadir. Babasi Hitseyin ise bunlan aldigini

inkar etmektedir. Bunun tizerine iki kadin ve bir erkek birlikte mahkemeye gelerek,

406 BSS., A 153/201, 18a.
97 BSS., A 153/201, 39a.
4% BSS., A 121/142, 42b.
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Alemsah lehine tanikhik yapmuslardir.*®® Bu vak‘a her yoniiyle ilgi gekici olmakla
birlikte, kadinlarin belki aile iginde de ¢6ziimlenebilecek fazlaca bir maddi degeri haiz
olmayan bir meselede dahi, adaletin tecellisi i¢in mahkemeye kosup taniklik etmekten

cekinmediklerini ortaya koymas: agisindan oldukga dikkat ¢ekicidir.

Biitiin bunlar, XVI. yiizyil Bursa toplumunda kadinlarin biiylik oranlarda
olmamakla birlikte, gerektiginde mahkemede gahit olarak yer alabildiklerini

gostermektedir.

5. Kadmm Davaci Olarak Mahkemede Hakkini Savunmasi

XVI. yiizyilda Bursa’da kadinlar, haksizlifa ugradiklarini diistindiikleri
durumlarda rahatlikla mahkemeye gidip, dava agabiliyorlardi. Bu konuda toplum
tarafindan kendilerine ydnelik maddi ya da manevi herhangi bir baski, engelleme sz
konusu olmuyordu. Ornegin Hoca Yunus Mahallesi’'nde oturan Miildyim binti
Abdullah, ayn1 mahallede kapici olan Hasan bin Abdullah adli kisinin sarhos bir sekilde
evine girip kendisine bigak ¢ektigini, kendisinin de feryat etmesi tizerine gevrede
oturanlar tarafindan kurtarildigim bildirerek, bu kisiden davaci olmustur.410 Biiytik
ihtimalle Miildyim binti Abdullah yalniz yasayan bir kadindi. Bir sarhosun saldirisina
ugradifinda, ¢evresinden gelebilecek baskilara ya da hakkinda ¢ikarilabilecek
dedikodulara aldirmaksizin mahkemeye g¢ikip hakkini arayabilmistir. Mahalle halkinin
kendisine yardimci olmalar1 ve mahkemeye gidip onun lehine sahitlik etmeleri de
takdire de o dénemde giiglii bir sekilde hissedilen “mahalleli dayanigmasina” glizel bir

ornektir.

Bagka bir davada ise Cakiraga Mahallesi’nden Emine adindaki bir kadin, Ayni
binti Murad’in iki ogluyla birlikte, kendisine haber vermeksizin, oglu Ali’yi alip
Yenisehir’in Toprakugan Koyii’ne gotiirdiiklerini ve simdi oglunun kayip oldugunu
sOyleyerek sikdyetci olmustur.411 Fatma binti Piri adli bir kadin ise hakkinda livéata

suglamas1 yapilan ogluna ve arkadagina iftira atildigim belirterek miifteriler aleyhine

499 BSS., A 153/201, 110b.
410 BsS., B 17/197, 14a.
411 BSS., A 153/201, 55b.
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dava ac,:rnl,s,tlr.‘“2 Gortildiigii tizere kadinlar 6zellikle ailelerine karsi yapilan haksiz bir
fiile ya da iftiraya siddetle kars1 ¢ikmiglardur.

Kadinlar, 6nemsiz konular: bile mahkemeye getirmekten g:ekinmemisler‘m,

degerli ya da degersiz herhangi bir seyleri ¢alindifinda, siiphelilerin adin1 da vererek
mahkemeye bagvurmuslardir.*'* Hatta baskalarimn miilkiyetinde bulunan mallarla ilgili
hak iddia eden ve bu iddialarini1 mahkemeye tasiyan kadinlara da rastlanmaktadir.
Ornegin, “Boyact Kars1” olarak bilinen bir kadin, Kite Kasabasi’na bagh Deliler
Koyli’nde Bayram bin Osman’in elinde bulunan siyah erkek katirin kendisine ait

M5 Kadinin bu iddiasi lizerine, s6z

oldugunu iddia ederek mahkemeye bas vurmustur.
konusu katir subasiya emanet olarak verilmistir. Bu hususta gayr-1 miislim kadinlar da
misliiman kadinlardan geri kalmamiglardir. Yanyotene(?) binti Yorgi, Pandeli’nin eli
altinda bulunan bir ¢ift su sigir1 ve bir ¢ift karasigirin kendisine ait oldugunu iddia
etmis, Kasim Bey bin Abdullah ve Riistem Bey bin Ali, Yanyotene lehine s&hitlik
yapmuslar, boylece Yanyotene davay: kazanmistir.*'® Bu vak‘ada iki miisliiman erkegin,
bir hristiyan kadinina yardimer olmak i¢in mahkemede tamklik ettikleri goriilmektedir
ki bu, devrin sosyal yapisini ve miislim-gayr-i miislim iligkilerini g&stermesi
bakimindan 6nemlidir.

Kadinlarin sikdyetci olduklar: kisiler arasinda aile bireylerinin de yer almasi*'’,

onlarin, hak arama konusunda ne kadar rahat davrandiklarini gostermesi bakimindan
dikkat c¢ekicidir. Baz1 kadinlar, evlendikten sonra da babalarinin evinde kalmak istemis
ve kocalariyla davali duruma diisebilmislerdir.*’® Egleriyle kavgali duruma

diistiiklerinde aileler kendi kizlarini kocalarina karg: koruyup kollamuslardir.*'®

Ekonomik meselelerde de kadinlar mahkemeye gitmekten ve ticari

sézlesmelere imza atmaktan gekinmemislerdir.*?® Kisacas: XVI. ylizyilda Osmanlt

42 BSS. A 117/137, 16b.

‘3 BSS., A 153/201, 126b.

414 BSS., A 153/201, 116b.; A 121/142, 33b.

415 BSS., A 153/201, 28b.

416 BSS., A 117/137, 25b.

47 BSS., A 153/201, 110b.; B 17/197, 12; A 117/137, 32b, 41a.

41 BSS., A 153/201, 112b.

49 BSS., A 153/201, 64a.

20 Ayrintili bilgi igin “Ekonomik Hayatta Kadin” bsliimiine bakiniz.
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toplumunda kadinlar, her tlirlti meseleyi mahkemeye tasimaktan gekinmemisler, hatta
yerel mahkemelerde davalarim halledemediklerinde de pes etmeyip konuyu Istanbul’a

kadar gotiirmiiglerdir. !

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan Sikdyet Defterleri tizerinde yapilan
bir aragtirmaya gore, XVIIL. ylizyilda padigaha sikdyet dilekgesi gonderen kadinlar en
cok kadilardan ve vakif miitevellllerinden, daha sonra sirasiyla akrabalarindan,
bor¢lulardan, kocalarindan, mahalli otoritelerden, alacaklilarindan ve kumalarindan
sikdyetci olmuglardir. Sikayetlerin %40°1 miras, %34’ti mal ihtilafi hakkindadir.
Borglar, bosanma ve diger bazi konularda da sikayetleri bulunmaktadir.*** Biitiin bunlar,
Osmanl1 toplumunda kadinlarin hemen her konudaki sikayetlerini en iist makama kadar
ulagtirmaktan  ¢ekinmediklerini  g6stermektedir.  Moltke’nin  mektuplarindan
ogrendigimiz kadariyla padisahin beldelerinden gegecegini duyan kadinlar, yol
kenarlarinda toplanir, dilekgelerini baglarinin {izerine kaldirip beklerlerdi. Padisahin bir

subay1 da gelip bu dilekgeleri toplardi.*??

6. Suclu Kadinlar

a) Fuhus ve i¢cki Alemleri

Hukuksal bir kimlik sahibi olmak, dava agabilme hakki vermesinin yan: sira,
bagskalar: tarafindan dava edilebilme anlamin: da beraberinde tagimaktadir. Bu baglamda
ilgili dénem Seriyye sicillerinde kadinlar hakkinda agilan 6zel ve kamu hukukuna dair
davalar, hakaretten adam yaralamaya, hirsizliktan zinaya kadar uzanan bir gesitlilik arz
etmektedir. Mevcut sug yelpazesi i¢inde kadinlarla ilgili olarak karsimiza en fazla ¢ikan
davalar namusla ilgili olanlardir. Namus kavrami iginde ilk akla gelen zina, biitiin
geleneksel toplumlarda oldugu gibi XVI. yiizy1l Osmanli toplumunda da tepki ile
karsilanmigtir. Ancak bu donemde Osmanli toplumu, eski dogu toplumlarinin kat: ceza
uygulamasini terk etmistir. Bilindigi gibi Isldim hukukuna gore zina sugu sabit

39424

oldugunda cezasi, bekérlar i¢in “celde” ", evliler i¢inse “recm” dir. Zinanin siibutu

21 Faroghi, a.g.e., s.116.

22 Karadeniz, Feriha, “XVI. ve XVIL Yizyillarda Farkli Siniflardaki Osmanli Kadinina Genel Bir
Bakis”, Osmanly, ¢.V, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s.453-454.

‘B Moltke, H.Von, Tiirkiye Mektuplari, gev.Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi, Ist., 1969, 5.100.

424 Kuran-1 Kerim, Nur/2.
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iginse dort erkek sahit gereklidir. Iffetli kadinlara zina isnat edip de bunu dort sahitle
ispatlayamayanlar, celde ile cezalandirilirlar ve bir daha higbir hususta sahitlikleri kabul
edilmez.**® Kocasinin zina isnadina karsilik, kadin bunu inkér ederse lian*?® denilen bir
uygulamadan sonra evlilikleri sona erer ve zina ile ilgili hi¢bir ceza verilmez. Osmanl
tarihinde celdenin az, recmin ise tek vak‘amin diginda hi¢ uygulanmadig:

“27 flber Ortayli’ya gore bu tek vak‘a da Osmanli tarihinde taassubun

goriilmektedir,
hiikiim siird{igli bir donemin triiniidiir. Miladl 1680 yilinda, Istanbul’da Aksaray’da
kocasi seferde olan bir kadinin, ipekgilikle geginen bir zimmi gengle zina ettigi iddia
edilmis, mahkeme de kadinin recm edilmesine, delikanlinin ise idamina kara vermistir.
Rumeli kazaskerinin kerhen onayladigi bu hiikiim, ulem4 arasinda nefretle karsilanmis

ve bir daha da béyle bir ceza verilmemistir.*?®

Zina; ilgili donem Bursa toplumunda da hos karsilanmamis, bir mahallede
uygunsuz bir olay yasandifinda, mahalle sékinleri konunun sonuna kadar takipgisi
olmugslardir. Mahalle-i Cedide (Yenimahalle) ahalisi, mahallenin imaminin 6nderliginde
fuhus yapildigindan stiphelendikleri bir evi gece yarist basmuglar, Rabia adli kadini
Eyyub’la birlikte yakalammslardir.*”® Eski Bursa mahallelerinde evlerin yapist ve
sokaklarimin  darligt  insanlarin  birbirlerinin  evine girip g¢ikam  rahatca
g6zlemleyebilmelerine olanak saglamigtir. Béylece insanlar birbirlerinin 6zel hallerine
ve yasak iliskilerine vakif olabilmislerdir.**® Ancak tek tek fertlerin fuhus yaptigindan
stiphelendikleri bir kadini sikayet ettiklerine rastlamak miimkiin degildir. Bunun yerine
mahalle halki topluca hareket ederek bu tip kadinlar sugiistii yakalayip, subagina teslim
etmistir.*! Insanlarin stiphelendikleri bir durumu kisisel bildirimden kaginmalarinin
nedeni, olay1 ispatlayamadiklarinda karsi karsiya kalacaklari sosyal ve hukuki

yaptirimlardir.

Bursa’da da diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi, yalniz basina yasayan

insanlar, genelde mahalle halki tarafindan ihtiyatla karsilanmiglar ve en ufak bir

45 Kuran-1 Kerim, Nur/4.

% Lian, kar1 ile kocanin hakim huzurunda usuliine uygun olarak dorder defa sehadette bulunduktan
sonra kargilikli olarak birbirlerine lanet okumalaridir,

27 Kurt, a.g.m., 5.443.

2% Ortayls, a.g.e., 5.80-81.

2 BSS., A 121/142, 7a.

9 BSS., A 121/142, 36b, 42b.

41 BSS., A 121/142, 63b, 7b, 37a.
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uygunsuz hareketlerinde mabhallelerinde ¢ikarilmalarini talep etmislerdir.**? Hatta bir
kadinin evine bosandig1 kocasinin sik gelip gitmesi, mahalleden ihracinin istenmesine
neden olmustur.*? Fahise oldugu iddia edilerek ihraci talep edilen Hani binti Ahmed’in
babasi; “Cemaatim yaramaz deyiicek, mezklre Hani bana dahi gerekmez.” diyerek
kizimn Sevindik Mahallesi’nden ihracii o da istemistir.** Ailelerin uygunsuz

davraniglar sergilemekle sohret bulan kizlarina higbir sekilde destek ¢ikmadiklari
anlasilmaktadir.

Gayr-1 ahlaki davraniglar: goriilen kisiler, mahallelerdeki saglam aile yapis1 ve
“bir mahalleye ait olma bilinci’ne bagli olarak ortaya gikan etkili kontrol mekanizmalari
nedeniyle buralarda barinamayinca, kendilerine daha serbest hareket edebilecekleri
mekanlar aramiglardir. Bu amagla en ¢ok kullanilan yerler, daha ziyade “bekéir odalari”
olarak bilinen kiralik odalardir. Bu tip mekanlarda kadinli-erkekli sayilari bazen sekiz
dokuz kisiyi bulan gruplar toplamp, icki i¢ip 4lem yaparlardi.**> Bu 4lemler sirasinda

tartigmalar, kavgalar  cikabiliyor™, bazen  birbirlerini bicak vs. ile

yaralayabiliyorlardi.**

Kadinlarla erkeklerin birlikte gizlice i¢ki igip eglendikleri yerler arasinda
diikkanlar*®, ya da tarla, bahge gibi 1ssiz, yerlesim yerlerinden uzak mekanlar®® da yer
aliyordu. Genellikle devriye gezen subasilar tarafindan fark edildiklerinde erkekler
kagiyor, kadinlarsa yakalanip mahkemeye ¢ikartiliyorlardi. Bazi kadinlar suglarini itiraf
ederken, bazilar1 zorla gotiiriildiiklerini iddia ediyorlardi. 1584 yilinda, kaplica
yakinlarinda “Horozoglu Kéarhanesi”*° denilen yerde; Kaplica subasis1 Hasan bin
Hiiseyin tarafindan, birlikte igki icip eglenirken yakalanan Ayse bin Abdullah ve Ummii
bin Ali adli kadinlar, Ahmed bin Davud adindaki acemi oglam ile Pir Mehmed adindaki

2 BSS. A 117/137, 71a; A 153/201, 55a; A 121/142, 42b, 43a.
43 BSS., A 121/142, 2b.

$4 BSS., A 121/142, 43a.

3 BSS., A 121/142, 10b, 63b, 44a, 26b, 9a.

4% BSS., A 121/142, 34a.

37 BSS., A 121/42b/4, 11a.

4% BSS., A 117/137, 78b.

9 BSS., A 117/137, 79b; A 121/142, 17b.

M0 Karhéne, is yeri, imalathane, atolye.
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levendin kendilerini zorla kérhdneye goétiirdiiklerini iddia e’tmi§lerdir.441 Ayse’nin

sarhoslugunun ¢ok agik bir sekilde anlasildig: da sicile kaydedilmistir.

Seriyye sicillerinde agzinda rdyiha-1 hamr, yani igki kokusu bulundugu tesbit
edilerek kayitlar gegen ¢ok sayida erkege rastlamak miimkiindiir. Ancak sicillerde bazi
kadinlarin da bu sebeple adi gecmektedir.**? Bu kadinlardan biri i¢in agik¢a “fahise” |
sifatinin  kullanilmuis  olmas1**, toplumda fahiseligi meslek edinen kadinlarin
bulunduguna isaret etmektedir. Nitekim yukarida s6zii edilen Hani binti Ahmed, Bekel
veled-i Zekeriyya adindaki gayr-i miislimle birlikte yakalanmis, birisi gayr-i miislim
olmak iizere ii¢ kisi de duruma sahitlik etmistir.*** Sevindik Mahallesi halkinin Hani

binti Ahmed’i mahallelerinden ¢ikarmak istemelerinin sebebi de onun fahise

olmasidir.**’

Acaba hukuken yasak olan bir fiili isleyen ya da meslek haline getiren bu
insanlar nasil bir miieyyide ya da cezalandirma yontemi ile karsi karsiya kaliyorlardi?
Bilinen en genel cezalandirma yOntemi, suglularin sopa ile doviilmesidir.
Kanunnamelerde cezalar, hangi suga ka¢ degnek vurulmasi gerektigi tarzinda formiile
edilmistir. Ancak bu cezalarin paraya gevrilmesi yolu agik birakilmistir. Hatta suglarin
parasal karsiliklar: belirlenirken yapilan diizenlemelerde cezaya muhatap olan insanin
6deme giicli de dikkate alinmig, zenginin daha fazla, fakirin daha az para Gdemesi
saglanmgtir.*® Fatih kanunnamesine gére zina yapan kisinin ceza olarak 6deyecegi
bedel, evli ve 1000 akgeye mélik olabilecek kadar zenginse 300 akge; orta halli ve 600
akceye sahipse 100 akge; maddi durumu daha alt seviyede ise 40 akgedir.**’ Bazen
suglu kisiyi toplum iginde kiigiik diigiirerek onurunu kiracak cezalar da verilebiliyordu.
Ornegin pezevenklik yapanlarin veya yalanci taniklarin almina ve yiiziine kara boya

stiriiliip, toplum iginde 6yle dolagmasi saglanirdi. Bu tip cezalar arasinda sakal kesmek,

#“1 BSS., A 121/142, 48b.

2 BSS. A 121/142,26a, 59a, 48b.

3« Ayse bint-i Abdullah nam fahise...” BSS., A 121/142, 26a.

44 BSS., A 121/142, 45a.

“5 BSS., A 121/142, 43a.

8  Yilmaz, Fikret, “XVI. Yiizy1l Osmanli Toplumunda Mahremiyetin Sinirlarina Dair”, Toplum ve
Bilim, Say1:83, 99/2000, s.100.

“7  Akgiindiiz, A., Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.I, s.347.
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esege ters bindirip dolastirmak, suglanan kisilerin almina damga vurulmasi, ters

gevrilmis iskembenin baglarindan asag: gegirilmesi vb. uygulamalar yer alird1.**®

1583 yilina ait kayitlardan anlasildigi kadariyla Bursa’da bir kadinlar
hapishanesi bulunmakta idi.**® Ancak o donemdeki hapishane kavraminin igerdigi
anlam, bugtinkiinden oldukga farklidir. O devir i¢in hapishaneler, cezanin gekilmesi igin
suglularin uzun siireyle tutulduklar1 mekanlar olmaktan ziyade, belli bir zaman, drnegin
cerimeleri (suglan kargilifi ddemeleri gerek para) ddeninceye kadar gozetim altinda

tutulduklan yerlerdir.*°

b) Hirsizhik

Her devirde ve her toplumda oldugu gibi, XVI. yiizyi1l Bursa toplumunda da
hirsizlik yapan, sicillerdeki ifadesiyle “sirka eyleyen” kadinlar var olmustur. Ornegin
Kamer binti Abdullah, Emir bin Serif adindaki acemin 300 dirhem ham ipegini ¢almus,
iic erkek sahit de durumu dogrulamiglardir.®' Ote yandan bazi kadinlarin hirsizli
aliskanlik haline getirdikleri goriilmektedir. Tutakhh Koyii sdkinleri, Sitti adindaki
kadinin siirekli bir seyler galmasindan yildiklan igin sikdyetci olmuslardir.**? Koy halki,
Sitti’nin elinden ¢ok ¢ektikleri i¢in, goniil inciten, hatir kiran, merhametsiz anlamlarina
gelen “dil-4zar” tabirini kullanmaktadirlar. Sitti, muhtemelen kleptomani olarak bilinen
bir psikolojik rahatsizliga sahip oldugu i¢in g¢alma isteginin 6niine gegememis ve tavuk

vb. gibi maddi degeri gok yiiksek olmayan seyleri ¢almgtir.

Bursa’da bazi kadinlar kendi aralarinda organize olarak zenginlerin evlerine
girdikleri ve yiikte hafif pahada agir olan egyalan gasp ettikleri anlasiimaktadir.
Ornegin, Sahbule binti Pir Ali, iki kadin arkadagiyla birlikte Haci Sinan Mahallesi’nde
bulunan Hatice binti Seyyid Sinan’in evini soymuslardir. Soygun sirasinda
arkadaglarindan biri kapida gozciiliik ederken, digeri Sahbule’nin bohgaya doldurdugu

bir altin sine-bend (gerdanlik), bir altin bilezik, iki dizi s&fi inci, bir dizi siyah boncuk,

8 Yilmaz, a.g.m., s.100.
“9 BSS. A 121/142, 30, 17b.
4% BSS., A 117/137, 20b.
1 BSS., A 121/142, 27a.
42 BSS., A 117/137, 78a.
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bir kirmizi tagh altin ytiziik, bir sari atlas, beyaz kutni, bir vile dosek, bir al mukaddem

kusak, bir miinakkas (nakisla islenmis) diilbend ortiisii vb. esyalar: evden ¢ikarmustir.*>?

Ilging bir seri hirsizlik vak‘asinda ise, iki aile ortak olup pek g¢ok evi
soymuslar, durum fark edilince mahkeme gasp edilen mallara el koyup, tek tek
dokiimiinti yapmistir. Daha sonra bu esyalar, en azindan bir sahitle kendisine ait

oldugunu ispat edebilenlere teslim edilmistir.*>*

¢) Diger Suclar

Kadinlar, donemin mahkeme kayitlar1 olan Seriyye Sicillerinde, adli vak‘a
olarak nitelendirilebilecek her tiirlii olayda ve giinlilkk hayatin anlagsmazliklar1 i¢inde
sikéyet sebebi olabilecek her konuda sanik sifatiyla yer almiglardir. Bu vak‘alardan ilgi
cekici birkag oOrnek verecek olursak; Bayezid Pasa Mahallesi’nden Ummii binti
Ebfibekir, yeni aldig1 evinin ahirinin dibinin, Semsi binti Abdullah tarafindan siirekli
olarak delindiginden sikdyet etmektedir. Ummii binti Ebibekir, evini satin aldiktan
sonra yikik duvarlarini ve kapilarini tamir ettirdigini ve ii¢ yildan beri kullandigini,
fakat Semsi binti Abdullah’in hi¢ ilgisi olmadigi halde ahirinin dibini deldigini
anlatmaktadir. Ummii masraf edip burayr yaptirdigim1 fakat Semsi binti Abdullah’in
ayn1 yeri tekrar yikip, bitisiginde bulunan kendi miilkiine bir kap: biiyiikliigiinde delik
actifim sOyleyerek, bilirkisi tarafindan durumun tetkikini talep etmektedir. Sonunda
mahkeme yikigin tekrar yaptirilip, masrafinin Semsi binti Abdullah’tan alinmasina ve
Semsi’nin bir daha béyle bir sey yapmamak iizere uyarilmasina karar vermistir.*>
Ummii bu evi, Semsi’nin eski kocasi olan yenigeri Mehmed’den almustir. Iki kadin

arasindaki bu derin anlagmazligin kokeninde muhtemelen yenigeri Mehmed’le ilgili

birtakim olaylar yatmaktadir.

Seriyye Sicillerinde agir hakaretlere hatta bazen galiz kiifiirlere dair agilmig
cok sayida hakéret davasina rastlamak miimkiindiir. Ancak bunlarin tamamina "yakin

erkekler arasinda cereyan etmistir. Bir erkegin, bir kadin tarafindan hakérete ugradigim

43 BSS., A 121/142, 22a. (Bu belge devrin kadinlarinin sug¢ iglemek igin kendi aralarinda
orgiitlenebildiklerini gdstermesinin yani sira, Bursah bir kadinin ortalama olarak sahip olabilecegi
milcevher ve kiymetli kumas gesitleri hakkinda da fikir vermektedir.)

54 BSS., A 121/142, 50a.

5 BSS., A 153/201, 27a..
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iddia ederek davaci oldugu yalnizca bir 6rnek bulunmaktadir. Yenice Kéyii’'nden Sinan,
Rahime binti Abdullah’in kendisine “bre ¢ifit” dedigini iddia etmis ve kendisini

dogrulayan sahitler getirmistir.*>®

Yaralama olaylar1 da 4di vak‘alar olarak sik¢a sicillere kaydedilmislerdir. Bu
tip kanli, bigakl1 kavgalarda kadinlarin bizzat zarar veren, yaralayan taraf olarak yer
almasina ¢ok ender tesadiif edmektedir. Yigitoglu Mahallesi’nde Ertugrul Vakfi’na ait
bir evde kiraci olarak oturan Safiye binti Memi, bosandig1 kocasi Mustafa’y: karnindan
bigaklayarak yaralamistir.*’ Mahalle halki tarafindan evin catis1 altinda yaral: bir halde
bulunan Mustafa, eski karisinin kendisini bigakladigini, 6liirse diyetinin Safiye’den
alinmasi gerektigini s6yleyince durum Safiye’ye sorulmustur. Safiye de, evinde yalnz
bagina otururken eski kocasimnin gelip kendisini bigakladigini, bunun iizerine Mustafa’yi

458

yaraladifini sylemistir.”" Aslinda bu olay bosanmuis bir ¢ift arasindaki anlasmazligin

biraz fazla ileriye gétiirtilmesinden ibarettir.

D. KADINLARIN HAYRI HIiZMETLERDEKI ROLLERI

Kadinlar sahip olduklar1 sefkat ve merhamet hisleriyle, hayirseverliklerinin bir
tezahiirli olarak ¢ok sayida vakif kurmuslardir. Degisik bélgelerden ve dénemlerden
aliman pek ¢ok vakif senedinin ve diger belgelerin incelenmesi sonucunda, vakif
kurucular1 arasinda kadinlarin oraninin %17 ile %50’ye arasinda degistigi ve vakif
kurucularinin ortalama %35’inin kadin oldugu ortaya koymustur.**® Bursa i¢in bu oran
XV. yiizy1l igin son geyregi igin %51 olarak saptanmustir.*®° Goriildiigli izere Bursa’da

kadinlar, vakif kurmaya daha fazla meyillidirler.

Vakif kurucusu kadinlar arasinda padisah vélideleri, hanimlar1 gibi yonetici

sinifa ya da tist tabakaya mensup‘m, maddi imkénlar1 ¢ok genis olan kadinlarin yam

62

sira, sahibi oldugu birkag bin dirhem birikmis parasini*®? veya yegéne mal varlig1 olan
p

8 BSS., A 117/137, 67a.

“7 BSS., A 121/142, 8a.

% BSS., A 121/142, 8a.

% Roded, a.g.m., 5.420.

4% Tuncer, Yakup, Mahkeme Sicillerine Gére XV. Yiizyil Bursa Vakiflary, Y.Y.L.T., Bursa, 1992, s.2.
1 BSS., A 153/201, 63b.

%2 BSS., B 17/197, 7a, A 117/137, 75b.
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evini*®® vakfeden kadinlar da bulunmaktadir. Vakfedilen maddi varliklar igin kosulan
sartlar arasinda en fazla, vakfedenin ruhu igin Kur’4n okunmas: yer almaktadir. Bu da
kisileri vakif kurmaya yonelten sdiklerin baginda sevap kazanma {imidinin geldigini
gostermektedir.*** Kadimlarin, maddi ihtiyaglarinin tamami baba ya da es gibi en yakin
erkek akrabalar1 tarafindan karsilanmak zorunda oldugundan, ekonomik ydnden
yasamlarini nasil siirdiireceklerine dair bir endise duymamalari, onlarin, mevcut mal

varliklartyla vakif kurmaya ragbet etmelerine neden olmus olmalidir.

Kadinlar vakiflarda, kurucu olmalarinin yani stra miitevelll (y6netici) sifatiyla
da gorev yapmuslardir. *> Ancak bazen miitevellilik yapmaya resmen hak sahibi
olmalarina ragmen, yerlerine bagka birini nasbetmeyi (atamay1) tercih eden kadinlar da
olmugtur. *°® Bunun tam aksine bazi kadinlar da, kendilerine ait miitevellilik haklar
baska biri tarafindan gasp edildiginde, bu duruma siddetle kars: gikmislar *” hatta yerel

mahkemelerle yetinmeyip, sikdyetlerini padisaha kadar iletmislerdir. *¢®

Nadir de olsa bazi kadi kadinlarin vakiflarda belli bir tcret karsilig: vazife
aldiklar1 goriilmektedir. Bursa’da Hoca Bedrettin Vakfi’nda berat-1 séhi ile, gilinliikk beg
akce karsihigi gorevlendirilen Hatice Hatun binti Abdullah, Ali bin Bali tarafindan

engellendiginden sikdyetci olmaktadir. &

Sonug olarak diyebiliriz ki; s6z konusu dénemde Bursa’da kadinlar imkénlart
nispetinde vakif hizmetlerinde kurucu, ydnetici ya da hizmetli olarak yer almislardir. Bu
durum, onlarin yardimseverlik duygularinin yani sira sosyal dayanigmaya verdikleri

Onemin de gostergesidir.

3 BSS., A 153/201, 25b.

44 BSS., A 153/201, 138b, 63b, 25b; B 17/197, 7a.

465 BSS., A 153/201, 145b/2, 140b/1, 63b/4, 48a/1

¢ BSS., A 153/201, 59b/2

“7 BSS., A 153/201, 145b/2

468 BSS., B17/197, 25a/4; A 153/201, 146a/1, 140b/1, 145b/3, 147b/2
49 BSS., B17/197, 27a/1
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SONUC

Bu arastirma, 1575-1600 yillarinda Bursa’da kadinin aile ve toplum ig¢indeki
yerini zengin kayitlar ihtiva eden Seriyye sicillerine dayanarak ortaya koymay:
amaglamaktadir. Bu baglamda oOncelikle kadimin aile birliginin kurulmas: ve
dagilmasindaki rolii incelenmistir. Buna gore nisanlanma, ilgili doénem Osmanli
toplumunda zengin, fakir ayrimi yapilmaksizin yerlesmis bir gelenektir. Kadinlar
niganlihk silirecini evlilige kesin olarak karar vermek i¢in bir firsat olarak
degerlendirmislerdir. Osmanli mahkemeleri kadinlarin bu konudaki haklarini, ailelerine
ve sorumlulugu altinda bulunduklan erkek akrabalarina kars: korumustur. Ilgili dsnem

Bursa toplumunda nigan bozma olayina nadiren rastlanmigtir.

Toplumun temel yapitagi olan ailenin tesekkiilii igin nikdh adi verilen bir
s6zlesmenin yapilmasi gerekir. Anlasildigi kadariyla Osmanli Devleti’nde nikéh
sozlesmeleri resmi izne tébiydi. Evlenecek ciftler ya once gidip, kadi veya naibinden
“izinndme” adi verilen resmi bir kafit alip bununla mahalle imamina nikih
kiydirtyorlardr ya da bizzat mahkemeye gidip, hikim huzurunda evleniyorlardi.
Elimizde, bugiinkii nikdh defterlerine benzer sekilde toplu halde kaydedilmis nikéh
akitleri bulunmaktadir. Bursa Seriyye Sicillerinde kayitli en eski toplu nikéh kayd:
H.897/M.1492 yilina aittir. Arastirma kapsamindaki iki bine yakin nikdh akdinin
incelenmesiyle, dénemin evliliklerinde rol oynayan kriterler, sosyal statliniin eg
secimine olan etkisi ve sosyo-ekonomik yapiya iliskin bir takim ¢ikarimlarda
bulunulmugtur. Buna gére es se¢iminde sosyal statli uyumuna her zaman O6zen
gosterilmemis, hiir bir kadinin, dzad ettigi kolesiyle ya da &zadli bir cériyenin bir
seyyidle evlenebildigi,bazi kadinlarin, alipilmisin aksine, erkeklere bizzat evlenme teklif

ettikleri goriilmustiir.

Bursa toplumunda ¢ok eslilik (poligami) orani ¢ok diisiiktiir ve toplum
tarafindan hos karsilanmamustir. Ikinci es olmay kabul eden kadinlar, gogunlukla cariye
kokenlidir. Pek ¢ok kadin bunun Oniine gegebilmek i¢in, heniiz nikdh esnasinda

tizerlerine evlenilmemesini sart kogmuslardir.

Aragtirma esnasinda karsilagilan en ilging belgeler arasinda, bir erkegin ayni

anda iki kadnla birden evlendigini gosteren ii¢ nikdh kaydi da yer almaktadir. Bu
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kadinlarin tamami &zadli cariyelerdir. Boyle bir evlilige riza géstermelerinin altinda
yatan etken, sosyal statiilerini yiikseltme ve maddi yonden hayatlarin1 iddme ettirebilme

endisesi olmalidir.

Her dénemde ve her yerde oldugu gibi XVI. yiizy1l Bursa’sinda da bosanma
olaylarina rastlanmaktadir. S6z konusu dénemde, Bursa toplumunda, en gok rastlanan
bosanma sekli %64.28’le muhalaadir. Kadinlar muhalaa ad: verilen bu y6éntemle higbir

sebep gostermeksizin kocalarindan ayrilabilmislerdir.

Kadinlar, esleri vefat ettiginde kendi ¢ocuklarimin veya istedikleri takdirde
baskalarinin ¢ocuklarinin maddi varliklarinin yonetimini ele alabilmisler ve hidane adi

verilen uygulamayla ¢ocuklarimin bakiminda 6ncelikli olarak hak sahibi olmuglardir.

Ekonomik hayatta kadinlarin ¢ok aktif olmamakla birlikte, var olduklar
goriilmiistiir. Ozellikle tiiccar ailelerin kizlar1 bizzat ticari hayatta yer almuslardir. ilgili
donem Bursa toplumunda kadinlar, miilk ve servet edinebilmisler, sahip olduklar
servetleri de istedikleri gibi degerlendirebilmiglerdir. Kadinlarin servet edinmeleri miras
ya da kendilerine mal-miilk hibe edilmesi gibi herhangi bir emek sarf edilmesini

gerektirmeyen yollarla veya bizzat ¢alisip kazanmalari suretiyle miimkiin olabilmistir.

Bursa’da kadinlar s6z konusu dénemde sosyo-ekonomik yasama gesitli
sekillerde katilabilmigslerdir. Hamam isleten, ipekgilik yapan, tarlada, bahgede ¢alisan
kadinlara rastlamak miimkiindiir. Ayrica vakiflarda miitevellilik yapan ¢ok sayida kadin

bulunmaktadir.

Kadinlar mahkemelerde tanik, samk ya da davaci sifatiyla bulunabilmislerdir.
Gerektiginde en yakin aile bireylerini bile mahkemeye sikdyet etmekten

cekinmemislerdir.

Sonug olarak diyebiliriz ki; s6z konusu dénemde Bursa’da kadin tamamen
toplumsal hayattan kopuk bir bigimde kafes arkasinda yasamamigtir. Ancak bugiinkii
anlamiyla kamusal alanda aktif bir bigimde rol aldiklarim sdylemek de miimkiin
degildir. Devrin kadinlart icinde yasadiklari zamanin sartlari elverdigi 6l¢iide sosyo-
ekonomik hayatta varliklarini ortaya koyabilmiglerdir. Aileleri tarafindan da her zaman

destek gormiislerdir.
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