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SORU - Gezegenin geleceğine ilişkin yeterli bilgi olmadığından. 
bugün önüne gelen, ırasıtgele birşey söylemek tedir. Bazan, buğda
yın; metalin ve· enerjinin kıtlığını buruk bir biçimde duyacağımızdan; 
bazan teknik gelişmelerin sınırsız kayn;:ı,kları yararlanmam1za hazır 
bulunduracağından, söz ediliyor . 

Bugüne· kada r insan ırkının gereksinmelerinin global ekonom i.'!{ 
tahmininin hiç birinin gerÇekleştirilmemiş olması bir gerçektir. Fa 
kat, Birleşmiş Milletier in isıteği üzerin e, b öyle çetin bir g örev, üç yıl 

önce ilk kez, bir beyb. ü stlendi : Rusya'da doğan Harvard 'a kırk 
yıldan fazla h ocahk yapan ve 1973 de «N ob el İktisat Ödülü " nü 
a lan. Amerikan yurttaşı Wassily Leontief. 

Bir kaç hafta ön ce, profesör Leontief başkanlığında yönetilmiş 

bulunan eldp, nihayet vardıŞ?:ı sonuçları açıkladı. Amlar. sonu çla r , 
günümüzden 2000 yılına k ad ar olan evrensel gelişme için olası bjr 
sürü sen aryolan betimlemektedir. Sözgelişi, eğer b ugünkü ekono
m ik seyrimizi değiştirmezsek , 2000 yılında gelişmiş ülke yurtt.aRları 

ile Üçiıncü dünye. ülkelerinkiler arasındaki fark, ayni biçimd P. b u 
günkü kadar belirgin kalaqtktır; Onlardan çok bizimkilerde hirey 
başına düş~n gelir 12 kez d aha fazla, Belki, ünlü Güney - Kuzey di
yaloğunun amacı, uçurumu yarıya indirmeğe çalışmak olacaktır. 

Ama h e.n gi pahaya ? 

İşte bunu, bu söyleşimizde profesör Leon t ief bize açıklayacaktır. 

Peki, Wassily Leontieıf, 1973'de böyle bir araştırınayı n için size 
B. M.'nin salık verdiğini b ize belki kısa~a söylemek isteyeceksin iz. Bu 

( *) 1973'de Ekonomi Nob el ödülünü alan Rus asıllı çağdaş Amerikan iktisat
çısı Wassily LEONTIEF'in b u yazısı, 16 Ocak 1977 günü «Television Fran çaise 
ı~ de Jean - Lou is SERVAN - SCHEIBER ile yaptığı bir söyleşinin çevirisi
dir . Burada. sözkonusu yayını, Fransız Televizyonundan edinip bana gön-
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1972'lerde oluşan Roma Klübü'nün yıkımsal öngörülerine bir yanıt 

mıydı? Veyahut az-gelmiş ülkelerin bir istemi mi? Bu nasıl oldu? 

Y ANIT - Birleşmiş Milletler geçen son on yıllık gelişmenin per
spektifini izlemek suretiyle, bilhassa az-gelişmiş ülkelere sürekli bir 
biçimde tahmin ve tavsiyelerde bulunur. Bu kez, sözkonusu ülkelerin 
koşullan 1bir parça farklıdır. Çünkü şimdi, hava kirliliği ve haiffillllad
de sorunu, kamu oyunun güncel konusu durumuna geldi. Oysa, bir 
taraftan kentsel hava kirliliği, diğer taraftan hammadde sorunlarını 
çözümlernek amacıyla, gelişme politikası ü zerinde yapılması gerekli 
-ki bu zorunludur- praUk tavsiye ve taıhminlerde.ki devinimlerjn neler 
olduğunun çözümü ;benden istendi. 

SORU - Bu düşünceyle üstlendiğiniz ödev, gerçekten sizi eko:rio: 
mik soruruann çok daha genel bir değerlemesini yapmaya götürebiidi 
mi? 

Y ANIT - İşte aslalam bu. Çünkü, ekonomik girişimlerin tümünü 
gözönünde bulundurmaksızın, yalnızca hava kirliliği ve kaynak ko
nusu üzerinde durmruk gerçekten zordur. 

SORU - Tüm dünyanın ekonomik girişimlerini tek bir değerle
menin içine sokmak için ne yapmak gerekir? Kanımca, sizin bl.\ konu
da seçilmiş olmanız, belki de, size Nöbel Ödülünü bahşeden, tüm 
ulusal ekonomiletin ayrıntılı çözümlem_esini yapmaya yarayan ve 
ekonomide «in put out put» diye anılan bir sistemi bulmuş olmanız

dan ileri gelme~tedir. Bu kez amlan sistemi evren ekonomisi için 
kullana.bildiniz mi? 

Y ANIT - Evet! «İn put out put» çözümü yalnızca bizde değil, 
gelişmiş (Fransa sözgelişi;)' ve gelişmekte olan ülkelerin çoğunda da 
uygulandı. Bu, ekonomiık ve teknolojik deneyimlerin belirlediği ve
rilerde vurgulanan her yapı ve üretim kolunun bulunduğu ülkele
rin modelini yapmak için başvurulan an bir yöntemdir. Ve dünya
nın bütünü süzkonusu olduğunda, Roma Klübü'nce izlenen evrenin 
tamamına tıpkı bir biriiık gibi ıbakmak değilde, hepten ayn ayn dev
letlerin bulunduğunu ve bunların he~birinin ayn gelişme aşama
larında olduğunu teslim etmek gerekir. Oysa, model çok daha kar
maşık. O bir vagon değil, fakat çokça katarları bulilnan bir tren
etir. 

Evreni tam onbeş bölgeye ayırdık. 
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. SORU _ Fal'ldıgelişme aşarnalanna sah ip onbeş bölge yani? 

y ANT _ Evet; Bu demektir k i, t üm ülkeler anılan onbeş bölge

nin içeri:sinde irdelenmişlerdir. 

Her bölge için ekonomik yapı analiz edilmek te, g~liş~~-nin ~~
mini yapılmakıtadır. Ve bir başıka yönden, b öl geler busbutun bırb!
rine dış ticaret yoluyla - dışalımlar dışsatıımlar- bağlı b~un~~~-
dır ve ·ayni biçimde farklı bölgeler ara sında finansal yondeki ilm
tilerin bulunduğu da bir gerçektir. 

SORU - Ordinatörlerin ulaştığı b oyutla r ne olursa olsun , buı:: 
lar, ancak kendilerine doğru ve gerçek v erilerin sağlanması koşu
luyla pekin bilg ile_r verebilirler. Ülkelerin büyük çoğunluğu - özel
likle geliştirilmiş istatistik yöntemlerin bulunmadığı az gelişmiş ül

. keler- için , yaptığınız tahminierin kısmen hatalı olması hakkında 

bir şüphe sözkonusu mudur? 

Y ANIT - Kesinlikle. Bunlar sürekli olarak «eld e edilen tah· 
minler» dir. Burada yapılabilecek t ek sakınma b ir t a hmin yapma
mak, fakat farklı verilere göre farklı tahminler yaıpma.ktır; ve bazı 

kez görülüyor ki, veriler değiştiruse bile , asıl sonuçlar farklı olmu
yorlar. 

SORU - Şaşılacak bir şey varsa, o d a seçilen dön emdir . Çünkü 
rapor, 1970 - 2000 dönemini kapsamaktadır. M adem k i, b u süreni;:ı 

dörtte ibirini bitirmiş durumdayız, gerçekten arkamızda yaklaşık 
olarak % 75'lik bir zaman kesirt;i bulunma'ktadır. Belli bir ölçüde. 
böyl.e bir incelemenin 2000 yılında dura bilmesin1 nasıl açımlR.yabili
riz? Şunun şurasmda yaşanacak yalnızca 23 yıl kalıyor. Ekonom:k 
ti:ıhminler konusunda bu çok kısadır; hemen hemen kısa süredir. 
bu. Bu dönemin •kısalığı nedeniyle, bir n evi iyjm ser bulgulara ula
şa{bilmenin bir riski yok mudur? Gerçekte burada , 23 yılda hiç 
bir birşey yitirilmiy_pr, belki 30 veya 40 yıl s onra zorluklar tekrar 
kendini sergileyecek? 

Y ANIT --:-.Bi~ kere,. çözüm yönte m i v e gP.Jiştirilen taslak çok 
daha uzun surelı tahmınler yapmak için kullanılabilir, Diğer tı· 
raftan, ~erçek·te_n çok. uzun bir dönem gözlemlendiğinde, düşünü
yorum kı, bu bır verıler sorunu değil ; bir yargı, bir kanı ~orunu
dur. Oysa ben,b~kaları üzerinde d en eysel olmayan (a prioriJ yar
gılar yapmaıkta bır yarar ummadıg~ ını içın· yar k h bul · , gıyı, anıyı ep -
gulanmı kullananlara bırakınayı yeğlerim . 
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SORU - Fak at nihayet, yalnızca olaylarla yetinseniz bile, ba
zı koşullarda gen e ·bir risk var ki, bir dönemin seçilişi - sözgelişi 

2050'n in y erine 2000 - bulgulara bazı renkler k atar . 

Y ANIT - Eğer olayın bilincine vanlmışsa, hayır. Son yıllara ka
dar, içinde yaşadığımız yıla dek geçerli buluna n özel koşullara değ

g1n bilimsel toplantılarda, çok dah a u zuri dönemlerden sözedebi
liyordum. ' ı -:ı 

SORU - Ö yle geliyor ki, genel vargınız -ki bunu az önce söy
leşimizin başında d a andım- şimdiki ekonomik bünye ve büyüme 
koşullan çevresinde, gelişmiŞ ülkelerle ü çüncü dünya ülkeleri a r a
sındaki farkın küçülebilmes i için h içbir olasılık get ir memektedir. 

Bunun gelişmenin çok büyük b enzer sonuçlannı simgelediğini 

bize açımlayabilir misiniz? 

Y ANIT - Burada iki sorun yar; evrende bulunan kaynakların 
kullanımı sorunu; v e ikincisi de, gelişınişlerle az-gelişmiş ülkeler 
arasında g önencin dağılımı sorunudur. 

Şimdiki fark önemlidir. Bu, ı 'e 12'd ir. Velev ki ver ilerin pekin 
olmaktan öte, biraz da özel olduıkiarı bilinse b ile , bu ön emli bir 
farktır. Ya;şam düzeylerinin karşılaştınlması, övle sanıldığı kadfır 

kolay değildir. Fa k at bununla birlikte, bazı ülkeler var kibun lar, 
h emen hemen ortaçağ koşullarıiçinde yaşamaktadırlar. Oysa, Av
rupa'nın 200 yılda doldurduğu açığı' 25 yılda büt ün üyle gidermek, 
gerçekten çok karmaşık ve oldukça güç bir şeydir. 

SORU - Şüphesiz. Fa kat bu faJ.1klan küçültımeyen güncel ge
lişmenin verileri hangileridir? Bir başka söyleyişle, sanıyorum ki, 
bunla r Birleşmiş Milletle r ce öngörülen r a k amlar, h atta aynı biçim
de şimdiki gelişmiş ülkelerle a z gelişmiş ülkelerin büyüme eğilimle
ri değil mi? 

Y ANIT - Amaçlarını gerçekleştirmek için Birleşmiş Milletie
rin benden çözümünü istediği vargılann ve zorunlu devirrimierin 
verileri, az gelişmiş ülkelerde yılda· % 6 ve %7 lik kalkınma hızları
dır. Bu isebölgelere g öre farklıdır. Oysa, az gelişmiş ülkeler arasın
daki farklılıklan gidermek ger ek ir. Çünk\i ileri ülkelerdeki ka lkm 
ma hızı çok daha az şiddetlidir: %' 3 -4 . 

SORU- Bunlar A numaralı sen aryonun vargılan mıdır? Ya 
ni şimdiki durumun senaryosu ? 
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Y ANIT - Evet! Ve ben gelir gelişmesinden sözettiğipı zaman, 
bu birey başına düşen gelirdir. Bu ise çok önemlidir' Çünkü, geli
rin tümü aynı şekilde nüfus artışına bağlıdır . 

. SORU - Nüfus a,rtışı temel sorunu oluşturmaktadır; çünkü ta
nımı gereği, eğer nüfus hızlı artmazsa birey başına düşen geliri 
artırmak çok daha kolaydır. Oysa bu sonuncusu, ekonomik büyü
meyle başat gitmektedir. 

Y ANIT - Şüphesiz. Nüfus artışı konusunda farklı kestirimler 
var. Resmi değerlendirmeler üzerine seçenekli kestirimler yaıptık. 

SORU - Onları bulmadınız; nüfus için sırf Birleşmiş Millet.
le?n değerlemeleriyle. yetindiniz? 

Y ANIT - Evet, yalnız en alt ve en yüksek kestirimler bunlar. 

SORU - Sonunda, yeter ölçüde önemli bir sonuca ulaşmak 
için, 25 wlda - sizin de az önce vurguladığınız gibi bu zaman ba
kımından çok kısa bir dönemdir - gelir farkını yarıya indirmek, 
oldukça ilginçtir. Sözgelişi sanılıyor ki, üçüncü dünya ülkelerinin 
kalkınmalamu bir derece artıtırmak, gelişmiş ülkelerin kalkınma
larını bir derece düşürmek ve sırf nüfus artışını %· 05 oranında 
azaltmak gibi tüm değişmeleri yapmak yeterli olacaktır. Sizce, se
naryonuzun içerdiği bu üç önemli değişim yapılabilir mi? 

Y ANIT - Mevcut nüfusun halen büyük olduğu bir dünyada. 
söz konusu dönem için getirilen uygulamalı sınır aslında çok bü
yük olmamakla birlikte, birey · ibaşına düşen gelişme yüzdesinden 
daha az önemli olan nüfuş artış oranı değişiminin bulunmuş ol
ması çok ilgi çekicidir. Ve ·biz, vargılann dış etkenler ve doğal 
elatımların değişimine ilişkin bulunan bu çok önemli önleme bağlı 
bu1u11iii1adıklarını sergiledik. Fakat diğer taraftan, yeraltı me;vcut 
kaynakların bir değerleme ayrımı var. Bu Roma Klübü'nün sınırı

dır. Biz, ayni şekilde iyimser ve kötümser kestirimler arasındaki de
ğişimleri değerlendirdik Burada bile, sözkonusu alınaşığın iki teri
mi ele alındığında önemli vargılar bir parça değiştiriliyor; fakA.,t 
bunlar asla alt-üst edilmiyorlar. 

SORU - Global rakam gözlemlendiğinde, nüfus artışındaki 
% 05 lik düşüşün .. n.~ıl yapılacağını raporunuzun açıklamağa çalış~· 
masına karşın, .kuçuk. ayarlamaların sözkonusu olduğu kanısı ağır 
basmaktadır. Sız, sırf yapılması gerekeni saptıyor, bulunacak olan 
reçeteyi ise bırakıyorsunuz. 
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Y ANIT - Biz aynntılı planlanınızı vasat seçenekler üzerine 
kurduk, asgariler üzerine değil. 

SORU - Fakat raporunuzun her önemli kesim için yaptığım!l 
aynntıları gözlemlendiğinde, çok daha kaygılandırıcı veriler üze
rine düşülüyor. 

Sözgelişi tarımsal k esimde, planlara göre. gelecek 25 yıl içinde 
tarnnsal üretimi, yalnızca dört veya üç kat çoğaltmaJc gerekeceği
ni dile getiriyorsunuz. Yirmibeş yılda 3 veya 4 kat arttırmak! Bu 
düşsel gözükmektedir. Oraya nasıl varılaıbilir ve hangi pahaya? 

YANIT -Yakın geçmişte, tarımsal endüstrinin teknolojik ve 
teknik gelişmesi çok hızlı oldu. 

SORU - Son yirmi yıl içerisinde? 

Y ANIT - Evet; bir kere son yirmi yıl içerisinde, tarımsal yön
temlerde hemen hemen l?ir devrim oldu. Diğer taraftan, bugün 
tanmda eksik olan, ekseri endüstriyel mallardır - gübre, maldna
ve bunlar girdilen~bilecek şeylerdir. Ve ayni biçimde denebilir ki, 
bugünkü tanmsal ürünler çifçilerin ürettikleri mallar d~ğildirler. 

· Şimdi 'dolaylı olarak, .,endüstri işçileri tarımsal mallarla uğraşı-
yorlar. 

SORU - Çünkü örneğin, gübreyi yapanlar bunlardır, değil mi? 

Y ANIT - E.vet, sözgelişi. 

SORU - Ömeğin, Amerikan toplumunun ancak %' 4'ünün ta
rnnsal besini üretHeleri söylendiğinde, o halde düşüncenize göre 
gerçekte buna gübre işçilerini, traktör işçilerini ve tarım için çalı
şan tüm endüstrileri de eklemek gerekir değil mi? 

YANIT- Tamam. Ve bilhassa, sözünü ettiğiniz, «in put 'Out put• 
yöntemi bize, yalnızca üretimin s0'11 saf.hasındaki katkıyı değil, fa
kat özel bir malın üretimine tüm ekonominin toplam katkısını sap
tama olanağı verir. 

SORU - Az önce vurguladınız ki: «Az gelişmiş ülkeye gelecek
te, makina veya gübre biçiminde, tarımsal üretimi dört veya üç ka
tına çıkaracak araçlar dışarıdan sağlanabilir.» Fakat aynı zamanda, 
az gelişmiş ülkelere dışarıdan zorunlu besinin sağlanabileceğini san
manın bir kuruntu olacağını r aporunuz açımlıyor; çünkü bir görüş 
sözgelişi diyor ki: «A.B.D. dünyanın tahıl amban olacaktır; Hint ya
nmadasındaki açlığı önleyecek besini onlar sağlıya.bileoeklerdir." 
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Fakat, oldukça önemli gözüken sizin elinizdeki rakamlar, sözkonu
su dışalımıann maddi olarak yapılması olanağını ortadan kaldırır, 
sanınm. 

Y ANIT- Bu gerçek. Tarımın geliştirilemediği Araıbistan gibi 
çok özgü ülkeler bağışık tutulursa, tanrnsal üretimin ülke içinde ge
liştirilebileceğine ilişkin genel bir onam vardır. Birkaç ülke var ki, 
oralarda tarımsal üretimi artırmak olanaksız ve bunlar dışal1ma ba
ğımlıdırlar. Fakat diğer ülkelerde, başka yönden, hatta Hint yan
madasında ·bile, evcil tanm (agriculture domestique) geliş.tirileibilir. 

SORU -:--- Fakat her yıl % 5'lik gelişme çok büyük oranlardır. 
Bütün yıllar, asnn sonuna dek böyle sürecek, sanınm? 

Y ANlT - Evet. Şimdilik bizim tartıştığımız şey, çok iyimser 
gelişmenin amaçlandır: Zorunlulukla sözkonusu amaçlara ulaşılabi
leceğini söylemiyorum. Bizim yapınağa çalıştığımız şey, amaçlara 
ulaşmayı sağlamak için zorunlu bulunan koşulları, doğrulukla gös
termektim ibarettir. 

Yaptığımız bir diğer saptama, isterseniz buna, eski düzen sap
tama diyelim. Eski rejime göre şimdi yeni uluslararası rejimden 
sözediliyor. 

SORU - Evrensel ekonomik yeni düzen mi? 

Y ANlK - Evet, ta kendisi. Şimdi elimizdeki sonuçlar bize gös
teriyor ki, gelişmiş ülkelere oranla a rada;ki açık pek küçülme;yecek. 
Yalnız, farklı az gelişmiş ülkeler arasında da ayni biçimde bir fark 
var. Hemen hemen gelişmesi güvence' altına alınmış ülkeler va-r, 
bunlar ham madde yönünden zengin olan ülkeler. Fakat diğerleri 
için, ki bu ülkelerde evren nüfusunun çoğunluğu yaşamaktadır, ge
lişme güç olacaktır. Yalnız bilinmelidir ki, bu sonuncularda , gelişmiş 
ülkelerle az gelişmişler arasındaki fark küçülmese bile, gene de bir · 
gelişme vardır; çünkü tüm ülkelerde sürekli ibir üretim ve tüketim 
artışı mevcuttur. 

SORU - Gelirini gelişmiş ülkelerre oranla çok hızlı arttıran az 
gelişmiş ülkeler için, çok önemli ye:q.ilik getiren raporunuzun odak 
noktalanndan biri, bu ülkelerin gelişmiş ülkeler e değil fakat çok 
daha iç politik tutum ve az gelişmiş ülkelerin ekonomik seçimlerine· 
bağlı ıbulunduklannı gayet açık bir biçimde açımlamasıdır. Sözgelişi, 
.tanmsal alanda, az gelişmiş ülkelerin çoğu tanından ziya,de daha 
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çok endüst riye koyulmuş olduklarına göre, besin farkını giderebil
mek için zorunlu yatınm öncelikli bir değişmeyi vurgulamaktadır 
ve bunun değişmesi gerekecektir. · 

Y ANlT - Tastamam doğrudur. Bu iyimser amacı gerçekleştir
mek için, gelişmiş ülkelerden az gelişmiş ülkelere bir mal, JTiakina 
ve kaynak akımı olacaktır ve bu benim çözümlemelerimle uyumlu 
bulunacaktır. Kanımca, eğer daha gelişme safhasında bulunulmu
yorsa, az geliş~iş ülkelerde bu amacı gerçekleştirmek için zorunlu 
olan kalk~a hızına ulaşmak, hemen hemenz or olacaktır. Bu zo-
runlu, fakat yeterli olmayan bir şeydir. · 

SORU - Rakamsal olarak değil, fakat gözlemlenan dönem sü
recinde her gelişmiş ülkenin ulusal hasılasının yüzdesi olarak üçün
cü dünya ülkelerine yapılan yardımın yaklaşık olarak iki katına çı
karılması gerekeceği söylendiğinde, bu önemlidir; fakat ileri ülkeler 
için bu, gelişme yolundaiki ülkelerin bizzat kendi içlerinde yapma
larına salık verdiğiniz değişmelere nazaran çok az bir şeydir 

YANlT - Öyle! Bu iki grup ülke sözkonusu edildiğinde anla
şılmaktadır ki,. az gelişmiş ülkelerde nüfusun büyük kısmı bulun-

' makta ve ileri ülkelerde de evrensel üretimin çoğunluğu yapılmakta-
dır. Oysa bu, bir büyüğün küçük bir yüzdesi, küçük içinde büyük bir 
yüzdedir. 

SO~U - Başka türlü söylemek gerekirse, az gelişmiş ülkelerin 
GSMH'laırma ilişkin bir nokta da, üçünoü dünyaya yapılan yardımın 
a.rulan ülkelerin kaynaklarının % 10 veya biraz fazlasını oluştur
masıdır. 

Tanının dışında, üzerinde raporunuzun tavır aldığı ve iyimser 
olduğunu söylettiği 'bir başka nokta daha vardır; mineral kaynaklar ve 
doğal kaynaklarııl bütünlüğü sorunu. Sizse, günümüzle 2000 yılı ara
sında kaygılanacak ıbiçimde temel mallaJI:dan yoksun kalınmayacagı 
sonucuna vanyorsunuz. 1972 yılında, Roma Klübü bize birçok şeydan 
yoksun kalmacağını söylemişti, faikat ille de: •25 yılda. demjyordu, 
«50 veya ıoo yıl zarfında» diyordu.O halde, konu üzerindeki göste
rimleriniz <Projeations) kaçımlmazlıkla Roma Klübü'nünkilerden çok 
farklı değiller veya büyük farklılıklar nerededir? 

Y ANlT - İlk olarak, belirli nicelikteki ürünü üretme gücünü ve 
o ürünün maliyetini ayırmalıdır. Çok daha elverişli rezerveler tüketi
leceğj, zaman, ham madde üretimi maliyetinin gittikçe ~.ğı arta-
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oağı gerçektir· Fakat bu çok kesin ve katı bir süreç değildir. Yüz yıl
dan beri :süregelen bir süreçtir ıbu. Daha önce bu oldu. Bu, tamamen 
ye-ni bir şey de değildir. 

Diğer taraftan, Roma Klübü'nün tutum ve tavırlannı değiştirdi
~i de gözönünde tutmalıyız. 

SORU - Evet, 1972'den beri başka '!"aparlar da oldu. 
Y ANIT - 1972'de hazırlanan ilk rapor benimkinden olduğu gibi 

yenisinden de uzakdı: 

SORU - Bu, meslekdaŞınızın yaptığı ve kendisine başka yoldan 
Nobel Armağanı kazandıran, Profesör Tinbergen'nin raporudur. 

Y ANIT - Ama bu farklı bir şeydir. Roma Klübü'nün bir raporu 
var. 

SORU - De Pestel Mezarovitch'inki ise bunların ikisi aırasında 
yer alır, değil mi? 

YANIT- Öyle. Ve orada sonuçlar, Roma Klü.bü'nün özgün kes
tiriminden çok daha az karamsardırlar. Fakat biz, tamamen global 
olan, Roma Klübü'nünkilerden çok daha etraflı incelemeler yaptık. 

•• 
SORU - Ne olursa olsun, görülmektedir ki, enerji veya h a m 

madde yoksuniuğu ertkin olarak duymasak bile, fiyatlar ortalama üç 
kat artacaktır. Sanıyorum ki, gerçek seyrinde petrol fiyatı, bugünkü 
sabit fiyatlarla, yani enflasyc:::'..: saptamaksızın, üç katına çıkacaktır. 

Y ANIT - Kesinlikle ... Ve işte o zaman, bilhassa pek tu tkulu 
planlannı sonuçlandırmak için gelişmiş ülkelerden az gelişmiş ülke
lere ,doğru anamal, ekonomik ya:rdım akımının gerekliliği gözönüne 
getirildiğinde, bu kaynakla.r:ı ellerinde bulunduranlarla yeterince on
lara sahibolamıyan ülkelerin arasındaki ekonomik ilişkiler sorunu, 

· çok önemli bir sorun olu'!". 

SORU - Başka bir anlatımla, iki neden var ki, bunlardan do
layı ham maddelerin fiyaıtlan üç misliartacak; ilk neden, geniş ölçü
de kullanılmış olan iyi maden damarlannın çıkarılmasının çok pahalı 
olmasıdır; diğeri ise, bir nebze politik nedenlerden ö türüdür bugüne 
oranla az gelişmiş ülkelere çok daha uygun önemli kaynakları sağla
ma aracıdır, bu. Bu iki faktör rol oynayacak mıdır? 

Y ANIT - Evet. Fakat aksine, ham madde fiyat artışlarının az 
gelişmiş ülkelere bir yarar sağlıyacağı düşünülmemelidir. 
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SORU - Bu nasıl? 

Y ANIT - Ham madde fiyat artışlarının büyük yararı Amerika 
ve Rusya'ya olaca:ktır; çünkü bu büyük ülkeler doğal kaynwkların çok 
büyük kısmını içermektedirler. Sürekli olarak petırolü düşünüyoruz; 
faıkat petrol kaynaklı olmayan, sözkonusu bu büyük ülkelerde ko
nuınlanmış . mineral kaynakları da var .. Demek ki, genel ham madde 
fiyat artışlan Amerika'yı etkilemedi. Oysa, a z gelişmiş ülkeler ve 
hatta Avrupa var ki, _bu genel fiyat artışlanndan çok daha rahat et
kileneceklerdir. 

SORU - Bu, politikaları ne olursa olsun, sırf coğrafi durumları 
nedeniyle iki Dev'in ekonomik gücünü ve egemenliğini daha da kuv
ve-tlendirecek, demek? 

YANlT - Jeolojik durumları nedeniyle .. . 

SORU - Çeıvre kirlenmesine değgin olarak, bu incelemenin 
özünde kirlenme ve çevre kaygısının bulunduğunu bana söylediniz. 
O halde, ayni biçimde raporunuz çevre kirlenmesinin maliyetinin dü
şürülmesi değerlemelerini de yapmış olmalı. 

Genel ol-ara,k vaTgılarınızdan ben, sonuç olarak bunun çok ciddi 
bir sorun olmadığı ve global bir biçimde çevre kirlenmesinden kaç
roamanın ne çok güç ne de oldukça masraflı olmayacağı kanısını ta

. şıyorum ki, bu da her halde öteki sorunlar kadar ağır bir sorun de
ğildir. 

_ Y ANIT - Konu üzerinde küçük bir açıklama yapınama izin ve
riniz. Çevre kirlenmesi, diğer tüm ürünler gibi endüstrinin bir ürü
nüdür_ Duman da üretilir, çelik de. Yalnız tüketici çeliği istiyor, f [-_t
ka.t dumanı ~vmiyor. Çevre kirlenmesini azaltmak için yapılan, bul
gulanan kendine özgü süreçler, hemen hemen kirliliğin yıkımı için 
oluşturulan endüstriyel yöntemlerdir. Aynı biçimde bu, ürünü kirli
liğin yıkımı olan bir endüstridir. 

Ekonomik yapıların betiminde, saptamaJarımızda gördük ki, hava 
kirlenmesini düşürmek için, özü temizlik ~lan birkaç girimişi artır
mak wrunludur. Bu ise, h~ madde, çalışma ve a._'Y}amal ister. Çok iyi 
bulunmasalar bile, bu yöntemler üzerine teknolojik bHgilerimiz mev
cut; ama, Amerika ve Avrupa'da tüm ül-kelerde gerçekıten kullanılan 
temizleme tekniklerine değgin bilgiler var. 

Bu 'bakımdan, şimdi bizde ulusal gelirin tamaınının %· ı'inden 
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azının çevre kirlenmesine karşı savaşıma düştüğünü bulduk. Sanıyo
rum bu % 0,7 dir. Eğer bu % 2'e dek arttırılırsa. 2000 yılın9. kadar, 
şimdi sahibolduğumuz dumun üstünde bir durum elde edebiliriz. 

Biliyorsunuz, %· 2'lik ulusal gelir, yadsınabilir bir şey değildir. 
Fakat, bilhassa eğer h alk ter temiz bir çevre istiyorsa, bir takım dü
zenlemeler yapılabilir ve yapılmalıdır da. 

SORU -Herşeye karşın bu %· 2'lik GSMH'yı, ileri ülkelerin az 
gelişmiş ülkelere halihazırda yapmakta bulundukları toplam yardım 
rakamına yakla;ştırmaktır. 

Y ANIT - Bu nedenledir ki, konunun kolay olduğunu söylemek 
istemem.· Yalnızca bunun düzeltilebilir birşey olduğunu belirtiyo· 
rum. Hatta önemli nicelikteki ekonomik yardım, gelişmiş ülkeleri 
batırmayacakıtır. Fakat o zaıman, burada ekonomik sorunlardan 
uzaklaşılarak politik sorunlar alanına girmekteyiz. 

SORU - Bu doğrudur. Fkaıt, şunu da düşünmek faydalıdır ki, 
nicelik yönünden gelişmiş ülkelerin çevre kirlenmesine karşı yap
tıklan h arcamalar, üçüncü dünyaya yapılan yardımla karşılaştırıl
dığında, bazı ülkelerde bu harcamaların baz.en yardımdan daha f~a 
olduğu bile görülmektedir. 

Y ANIT - Kesinlikle; bu tamamen doğrudur. 

Bir başka yönden, eğer üçüncü dünyaya yapılan yard m1 özve
risinin önemi başka harcr.:::: :.~::.~-la karşılaştırılmak istenirse, askeri 
(süeD ~· harcamaların üçün cü dünyaya yapılan yardım ve ·çevre kir
lenmesine karşı savaşım masraflan toplamından çok draha. k aban.k 
olduğu gözlemlenmektedir. Hatta süel harcamaların, diğer iki h ar
cama toplamının iki katına ulaştığını söylemek gerekir. 

SORU -:- Süel h arcamalar dünya üretiminin yaklaşık % 6'sı 
dolayındadır, değil ;mi? 

YANIT-Bizde ve Rusya'da h emen hemen % 8'dir. Ve, Rus
ya'da verimlilik daha az olduğundan, kanımca, bu harcamalarm 
Rus ekonomisine maliyeti % 8'den kesinlikle daha fazladır. 

SORU - Şu halde, üçüncü dünya ülkelerinin geciken ka lkm
malarını finanse etmek için, geTekli kaynağı daha çok süel h arca
malarda kısıntı yapı:ı.rak sağlayabilir miyiz? Böyle yapmak , ilke ola
rak, süel harcamalara korkunç paralar sarfedildiğinden, anılan har
camalarda kısıntıya gitmek en kolayıdır, değil mi? 
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Y ANIT - Her zaman söylediğim gibi, dünyanın elinde bulun
durduğu büyük ekonomik rezervler süşl harcamaların ta kendisidir. 

SORU- Bunu söylüyorsunuz, ama raporunuzda bundan sözet
miyorsunuz? 

Y ANIT - Hayır. Çünkü raporumda ben yalnızca bana sorulan 
sorulan.y~~tladım. Herhangi bir politika salık vermek ve politik bir 
takım bıldınlerde bulunmak istemiyordum. Çünkü, bana göre, mev
cut durumun betimlemesi ile birtakım eylem önerilerini biııbirine ka
nştınnamak gerekir. 

İlkemin niçin, böyle olduğunu açıklamak isterim. Paris'te oldu
ğu gibi, gelişmiş ve az gelişmiş ülkeler arasında bir diyalog kurul
masını çok isteriz. Ancak, böyle ·bir diyalog, önyargıdan annmış ola
rak, nesnel biçimde ileri sürülen almaşıklar ve gerçeği yansıtan ra
kamlar üzerine ~urulmalıdır. Eğer katı öneriler sözkonusu olursa 
bunun verilerin nesnelliğini bozacağını sanıyorum. ' 

SORU - Şu var ki, verilerin apolitik yorumu sözkonusu edildi
ğinde, Birleşmiş Milletler içinde tartışmaların yapılış biçimi hiç de 
içaçıcı değildir. 

YANIT- Şunu söyliyeyim ki, gelişmiş veya az gelişmiş veya
hut da rejimleri tamamen değişik ülkelerin iktisatçıları ve haıtta 
politikacılan ile ekseri çalışmak zorunda kalmaktayım. Eski ve ye
ni Çin'i, Rusya'yı, Amerika'yı tanıyorum; ve tüm bu tanımalanın sı
rasında şunu gözlemledim ki, e·ğer dikkatler nesnel verilere çevrilir
se, her zaman işbirliği yapılaıbilir ve rBıhatııkla •karşılıklı anlaşma 
olanağı doğar. 

SORU- Günce1 duruma gelince, raporunuzun bir kaygı verici 
vargılarından bir tanesi var ki, tam anlamıyla, bu bana allak-bullak 
edici görünmektedir; bu düşündürücü vargı, az gelişmiş ülkelerin ge
ciken kalkınmalarını sağlıyacak kalkınma hızına ulaşmak için -söz
konusu ülkelerde zorunlu yatınmlara dağgin bulunmaktadır. Öyle 
görülüyor ki, çoğu ülkelerde önemli bir gayret gereklidir; bu yatı
nmların GSMH'ya olan .% 20'lik oranından '% 30'a çıkması, yu}{anda 
sözü edilen dönem sürecinde yatırımlan gerçe-k olarak '% 50 artır

maktadır. Tüketim aleyhine, geri ülkelerin kaynaklarının kıthğı göz
önünde getirilirse, bunun yapılamaızhğı ortadadır. Ve., bir ölçüde bu 
gözlemleme, önemli politik kangaşalann olduğu anılan ülkelerde, tü
ketim. payını düşürmenin ve daha yeni yeni tüketmeye başlayan bir 
toplwnu kandırmanın lrola.ylıkla başarılamıyaca~ söylemek iste-
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miyor mu? Az gelişmiş ülkelerdeki çok büyük iç güçlüklerin bir ta
. nesi de ibu değilmidir? 

Y ANIT - Evet. İşte rbunun için gelişmiş ülkelerin yardımı çok 
önemli. Çünkü, eğer gerçekten sözü edilen yardım sağlanırsa, t üke
tim oranını düşürmek zorunlu olmayacaktır. Ve bu bizi politik bir 
soruna götürür. Kimi kez, bir ülkedeki politik rejimin türünün eko
nomik zorunluluk ve koşullara bağlı bulunduğunu düşünüyorum. 

Bir ülkedeki yaşam dfueyini gerçekten düşürmek için, çok sıkı br 
rejime gerek vardır. Eğer yatırımlar yapılabilir ve ay.'1ı zamanda 
y~m düzeyi yavaş yavaş yükseltilebilirse, bunun daha az sıkı bir 
rejime çok daha yararlı olacağı kanısındayım. 

Ve, diğer taniftan, bu koşulun diğer ıbir görünümü vardır. De
nilebilir ki, gerçekten büyük yatırımlan yapaıbilmek, yabancı yar
dımı ge,rçekten sindirrnek için, eğitim ve bilgi alanında çok ileri çev
relerin varlığı gerekmektedir. Eğitim düzeyi -ilk, orta ve bilha,ssa 
yüksek, teknik - aynı biçimde yükselmelidir. Üretgen gücün niteliği 
.değiştirilmelidir. 

SORU- Fakat bu 25 yıldan çok daha fazla bir süreyi gerektirir. 

Y ANIT - Ve bilhassa, bu bir takım entellektüel özgürlükler 
ister; çünkü erkek ve kadınlar çok sıkı rejimlerde gelişmezler. 

SORU - Fakat aynı biçimde, çok daha doğrudan doğruya ge
lişmiş ülkelere değgin bulunan vargılarınızdan biri de, dünya taei
miyle ilintili olanıdır. Çünkü bununla, gelişmiş ve az gelişmiş ülke
ler, Güney ve Kuzey arasındaki raporlarda olası değişimierin en rle
rinleri konu e.dilmektedir. 

Orada, raporunuz çok derin değişikliklerin olması zorunlulukla
rını se!"gilemektedir. Çünkü, sözkonusu amaca ulaşmak için, bir ta
raftan gelişmiş ülkelerin ham madde ma liyetininbirivmesini ve ay
nı zamanda üçüncü dünyanın endüstriyel ürünlere bağımlılığının 

bir düşüşünü ·benimsemelerini gerektirecektir. Oysa siz, dış ödemA
ler bilançolarındaki büyük ·açıklann etkisiyle sanayi ürünlerinin hep
sini dışandan sağlaınıyan üçünoü dünya ül-kelerinin bizzat kendi 
kend_ine endüstrileşmelerini ıbelirtiyorsunuz. Ve sonra, kabarık bir 
yardımla - mademki onu ikilemek gerekiyor - bir dereceye kadar, 
üçüncü dünyayı bu 25 yıl zarfında dünya ticaretinde bugün elde bu
lundurduğundan iki kat fazlasını yapar durwna getirmek, gerekti
~ vurguluyorsunuz. Sanıyoruın, tüm bunlar kendilerini ileri ül
kelere benimseten zorlamalar değil midir? Sizce, bunun olurluk ka-
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zanmasını <iüşlemek gerçekçi midir ve şimdiki ortam buna erişir 
' ? mı. 

Y ANIT - İncelmelerimde, koşullarımı kendim koyanm. Şu ve
ya bu koşullarda durumun ne olacağı size sergileyen eğriler ve bol 
rakamlarla size bir takını mblola:r gösterebileceğim. Fakat şimdi. bu 
koşullann yorumundan söz ediyoruz. Gerçekten cereya.n edecek 
olaylar, iki grup ülke arasında_ bulunacak birkaç pratik düzenleme 
olanağına bağlı kalacaklardır. Fakat, çok grup bulunduğu için, her 
zaman «iki grup.. demek istemiyorum. Çünkü. «az gelişmiş• denil-en 
ülkeler arasında bile; hemen hemen ileri ülkelerle geri ülkeler ara
sındakiler kadar ayrımlar var. Biır nevi iki uç arasında doğacak hir 
çözümün bulunacağına kişisel olarak 4lanmaktayım. 

SORU - Fakat orada, bölgesel örgütlenme sorununaı d okunul
maktadır. Yani, bizzat kendilerinin ıbelirgin bir · endüstriyi geliştir
melerini düşünmek için, Birleşmiş Milletlelin 147 üyesn in çogu çok 
küçüktü r ler ve siz; «az: gelişmi.şJiklerindcm kurtulmak için , kendi en
düstrilerini mutla.k o)arak kendiJerinin geliştirmE'leri ·gereklidir· di
yorsunuz. sanıyorum . O halde, bu ic;e ancak Y..e anoak, halihazırda 
mevcudclrnayan bc!gesel uyum ve uzlaşmahr ü zerine kurulabilir, 
değil m i? 

YANTT - Evet. Faka t unutmamak gerekir ki, gelişmiş ülkele
rin az gelişmiş ülkeleıre sağladığı ekonomik yardım, endüstriyel kul
lanım için ham madde ve bilhassa makinalardan ibaret olacaktır. 
Bunlar tüketim mallan değildir. 

SORU - Bir takım fabrikalar mıdır bunlar? 

Y ANIT - Evet, bir takım fabrikalar ve bazan yan ~amul adı 
verilen mallar. 

SORU - Tamam. Fakat bölgesel plancta ne olabilir? Çünkü siz 
fa-rklı bölgelerin 15 dolayında planını yaptınız. ' 
, . Y ANIT - Günümüzde, az gelişmiş ülkeler arasındaki tecim çok 
g~lişmedi. Endüstriyel mallar için, hemen hemen. evrensel tüm te
:ım -sözgelişi petrol gibi birkaç ham madde soyutlanırsa. - gelişmiş 
ul~e~~r ve az gelişmiş ülkeler arasındadır. Oysa, bu tecimin az geliş

·nuş ülkeler a.rasınd:::ı oJması ic;tf3niy'>r. Fakat ~:m arzulanan ve oluş
.manuş bir şeydir. 

SORU - Anıacımza ulaşmak için yapılması gerekecek olan bu 
zn udur? 
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y AN!T _ Evet, fakaıt b u b:r iş bölümü ister. Bu demektir ki, 
bir takım az gelişmiş ülkeler- diyelim Güney An:ı0rika'da -, ayni Ml
genin diğer ülkelerin e satabildikleri niteliği bulun~n b~r m_~ı ~eri
ne toplanmalıdırlar; ve diğerleri de farklı mallf'.r u zerme oıgullen
melidir ler. Fakat bu ise , gerçekleştirilmesi pek k 0lay o1ma.ya!1 karşı· 

lıklı ek on omik bir bağımlılığı gerek tirir. 
SORU- O h alde, bu sonuca v~rmak için, değil ya lnızca Güney

Kuzey diyaloğunu geliştirmek, fakat aynı .biçimde günümüzde mev
cut bulunandan çok da h a önemli bir diyaloğu ger ektirmez mi? 

Y ANlT - Evet . Bildiğiniz gibi, a z gelişmiz ülke kümelerinde 
ortak pazarların geliştirilmesi ve örgütlenm esi denen m zktedir. Ve 
ümidederim kiı.. yaptığım buna benzer çalışmalar, yapılması zorun
lu bulunan konuya bir takım bilgiler getirer ek yardım edec~kt!r. 

SORU - Bir ömek v ermek gerek ir se, sizce, arap ülkelerinde 
- olabilecek ten bir gömlek ileri bir örn ek olmasına karşın - Sulıdi 
Ar:bistan gibi parası çok. ve nüfusu az bir ülk enin, Mısır gib! parası 
çok az ve nüfusu çok bir ülkeye bağlı kalması . ve bunla r arasındakj 
değişimlerde büoyüme şanslarının Mısır'a ger çekten evrenden gelen 
yardımlardan çok daha iyidir, değil mi? 

Y ANlT - BiliiYorsunuz ki, bilhassa arap ülk~lerinin rk.ırumu 
çok özgül. Onların bir çoğu çok küçük, birkaç m ilyon nüfuı:;a sahip 
bu1umna,ktadır. 

SORU - Mısır'da n üfus nerd eyse 60 milyon a tırmanacak. 
YANIT - Oysa, kanımca arap ülk e lerin in rolü il k olarak ül

k:ıeri~i kal~~~kdır ve ·bu yapılıyor; a r ap ülk~lerinde y~m, 
duzeyı çok u stun bır yörüngeye göre gelişmektedir. Şimdi !se, ger
ç~kten t~p~~un eğiıtimini ilerletmek sor unu vardır. Fakat gelirle
n ç~~ bu~k boyutlara vardığından, arap ülkeleri az gelişmiş ülke
ler ıçın bıı:,- anam al yatırım kaynakları olabilirler . Ama sözkonu'lu 
ana malla satınalınacak ürünler d aha önce bu" yük· d .. t il ı ı · ş-. ül. k ı d en us r er e ge ı 
mış e er en gelecekler:dir· çu" nkü ara ül' k ı · t 1m .. .. 

~ . . . ..' • ~P e en sa ma a gucu 
saglıyabilırler fakat endüstriyel ürünleri ~ ı azı o k't 
üçlü bir tecim ortaya çıkar. sa g a yarn ar. va 1 ' 

SORU - Ta kendisi. v e bu yerleşecek? 
Y ANIT - Evet. . 
SORU - Kısaca eksiksiz olma 

zin belirlediğiniz koş~l rf Yan sonu cu elde etmek için si-
a n sı anımsatmak . st . .. nk .. 

na tekırar kavuşmak, yalnız yolun b ir ı enm , çu u yansı-
nüfusun çok daha av .. . kıs:mıdır. Fakat ayni zamanda, 

Y. aş gelişmesı, gelışmiş ülkelerin ürünlerinin 
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gelişme hızı az gelişmiş ülkelerinkinden ·biraz da....lı.a ya.ıvaŞ olması. ta
rımsal ürünlerin dört kat fazlaüretilmesi, h am madde fiyatlannın yç 
katına çıkması, üçüncü dünya ya yapılan yardımın iki kaıtına eriş
mesi, gelişmiş ülkelerde, üçüncü dünyada doğacak yeni endüstriyel 
ürünler ba-kımından bunlara bir öncelik verilmesi ve bazı az geliş
miş ülkelerde bir' dereceye kadar tüketim düşüşünün benimsenme
si gerekir. Oysa, tüm sözkonusu koşullar uç uca konduğunda, - ve 
bu benim son soruro olacaktır - raporunuzun iyimser olduğu söyle
nebilir mi? 

Y ANIT - Rapo·rum üstüne yapılan yorumlar farklıdırlar. Bazı 
yorumla r var ki, orada benim iyimser olduğum söylenir; bazıları 
da var ki, orada d a kötümser olduğum sözkonusu ·edilir. Ben bile 
«evet bu iyimser dir veıya kötümserdir» demiyorum, çünkü düşünü
yorum ki, sunduklanm olanaklardan veya- olaylardan ibarettir. Ham 
madde rezervleri açısından, Roma Klübü'nün ilk ra;porundan daha 
kötümser olduğunu düşünmüyorum. Benim kötümser olduğumu 
söyleyenler , t ecim dağılımını, anamal akışını, eğer bu büyük amaca 
varılıp.ak isteniyorsa gerçe·kleştirilmesi tasarlanan ekonomik yardı
mın önemin i düş-ünen 've bunu politik ~oşullarda irdeleyenlerdir . 
Ben ·onu söylemiyorum. Fakat diyelim ki, seçenek çok daJı:a büyük 
ve değil yansını eğer üçte birini bile gerçekleştirmek iyi olacaktır. 

Ama bilhassa, yeniden vurgulamak isterim ki, gerçekçi ve titiz bir 
biçimde olayların analizi sürekli olarak zorunludur. İnsan duyıgula
nnda yumuşak, fakat olayların gözleminde tamamen katı olmalıdır. 

Ve gelişmiş ülkelerle az gelişmiş ülk;eler arasındaki konuşmalarda . 

yukarıdaki gerçekler yadsındığından ve olaylara bir takım yanılma
lar ve·rilmeğe çalışıldığından, bunlar bir kısım gerçek çözümlerle so
nuçlanmayacaklardır. 

SORU - O halde, kısaca resmi rapor dışında, yurttaş olarak 
•kişisel izieminiz şudur ki, yukanda anılan koşulların birleştirilebi
leceği, fakat başa.raıbilmek için 25 yıldan biraz fazla bir zamana ge
reksinim bulunduğu ·olasıdır, değil mi? 

Y ANIT - Bu doğrudur. Ve yapılması gereken, önümüzdeki bu 
25 yıl için tutkusuz, fakat gerçekleş-ebilecek bir plandır. Çünkü, eğer 
eski düzen altında kalınmak istenirse, gelişmiş ve az gelişmiş ülke
ler arasında gerilim artacakdır. 

J . L. SERVAN - SCI-İR.EİBER :Size teşekkürl!=lr. Wassily Leonıtief. 
W. LEONTIEF : Ben de teşekkür ederim. 
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