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GIRiS
19. yiizyildan 20. yilizyilin ortalarina kadar diinyadaki en biiyilk sOomiirge
imparatorlugunu kurmus olan Ingiltere, anayasal olarak kendisine bagli olan iilkeler
disinda, dolayli yollarla bir¢ok iilkeyi imparatorlugunun halesine dahil etmistir. Basra
Korfezi’nin bati kiyilarinda bulunan iilkeler de bu kategoriye girmektedir. Basra
Korfezi’nin bat1 kiyilari, emperyalizmin doruk noktasina ulastigi 19. yiizyil boyunca
ikincil 6nemde bir bolge iken petroliin kesfi ile birlikte emperyal eylemin odag:i haline

gelmistir.

19. yiizyilda ekonomik olarak Ingiltere acisindan pek degeri olmayan Korfez,
Hindistan’1n ve ticaret yollarinin giivenligi i¢in stratejik onemdedir. 19. ylizy1l sonlarinda
Hindistan ile Londra arasinda insa edilen iletisim hatlarinin Korfez’den gegmesi, Siiveys
Kanali’nin agilmasi ve Rusya, Almanya, Fransa ve Osmanli Devleti’nin bdlgede niifuz
alan1 olusturma cabalari, Hindistan’in giivenligini saglama konusunda hassas olan
Ingiltere icin Basra Korfezi’nin 6nemini daha da arttirmustir. ingiltere bir yandan bdlgede
parcali bir jeopolitik yap1 insa ederek yerelden kendi ¢ikarlarini tehdit edebilecek bir gii¢
temerkiiziinii engellerken diger yandan da anlagmalar yoluyla seyhliklerdeki siyasi ve
ekonomik yapiyr kendi kontrolii altina almis ve emperyal rekabette kendisine ciddi

avantajlar saglamistir.

1930’larin basinda kesfedilen ve ikinci Diinya Savas1 sonrast ticari degeri yiiksek
miktarlarda iiretimi yapilan Korfez petroliiniin, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Ingiltere’nin petrol ihtiyacini karsilamasi ve Korfez bolgesindeki petrol gelirlerinin
sterlinin degerinin korunmasi igin hayati énemde olmasi, Ingiltere’nin Hindistan’in
bagimsizligindan sonra da bolgedeki varligint devam ettirmesinin gerek¢esi olmustur. Bu
donem ayn1 zamanda Ingiltere’nin ulusal giiciinde ciddi azalmanin yasandig, kiiresel
capta somiirgesizlestirme hareketinin yayginlastigi, bir yandan da Arap milliyet¢iliginin
ve buna bagli olarak Arap cografyasindaki yabanci gili¢lere yonelik tepkilerin arttigi bir
donemdir. Dolayisiyla Ingiliz hiikiimeti, bolgedeki stratejik ¢ikarlarini muhafaza
edebilmek, seyhliklerdeki halktan gelebilecek tepkileri azaltmak ve baska yabanci
giiclerin bdlgede varlik gdstermesini engellemek amaciyla bir yandan askeri varligim
arttirirken bir yandan da daha az goriiniir oldugu ve daha az maliyetli yollar aramak

mecburiyetinde kalmistir. Bu amagla bolgede petrol sonrasi olusan daha biiyiik ekonomik



yapty1 organize edecek ve Ingiltere’nin siyasi ve ekonomik sisteme iceriden niifuz
etmesini saglayacak bir biirokratik yap1, bolgede gérevlendirilen ingiliz biirokratlar eliyle

insa edilmistir.

Bu calismada, ingiltere’nin 1945 sonras1 Basra Kérfezi’ndeki Kuveyt, Katar,
Bahreyn ve giiniimiizde Birlesik Arap Emirlikleri’ni olusturan yedi seyhlikte izledigi
politika, gerekce ve yontemleriyle birlikte emperyalizm ve hegemonya teorilerinden
yararlanilarak analiz edilmektedir. Ancak bu teoriler, esasta yiizlerce yillik basta Ingiliz
olmak tizere Bat1 emperyal tecriibesinin iirliniidiir ve 1920’11 yillardan itibaren yogun bir
sekilde ortaya ¢ikmustir. Ayrica Ingiltere’nin Koérfez bolgesindeki emperyal eylemi baska
tilkelerde uyguladig1 emperyal eylemlerden farkli ve miinhasir bir olaydir. Bu yiizden
Ingiltere’nin emperyal tarihine odaklanan ve Ingiliz emperyalizminin Kérfez bolgesinde
aldig1 sekli aciklama noktasinda faydali olan gayri-resmi imparatorluk kavrami

calismanin esas zeminini teskil etmektedir.

Bu calismada hususi olarak Korfez seyhlikleri ile ingiltere’nin 1945 ile 1971
tarihleri arasindaki iliskisine odaklanilmistir. Calismanin temel amaci, 1945 yilinda
savastan imparatorlugunu kaybetmis bir sekilde ¢ikan Ingiltere’nin yine aym dénemde
Korfez bolgesinde artan ve daha stratejik hale gelen ¢ikarlarini korumak i¢in izledigi
dolayli politikalar1 tanimlamaktir. Ancak, Ingiltere’nin 19. yiizyilin basindan itibaren
bolgede izledigi emperyal politika ve insa ettigi yap1 anlasilmadan bu tarihlerde mevcut
olan iliski anlagilamaz. Ingiltere’nin bélgeye gelisinin sebebi ve tarihi de yine daha énceki
siireglerin anlatilmasini gerektirmistir. Bu sebeple Ingiltere’nin Korfez’deki siyaseti uzun
vade igerisinde degerlendirilmistir. Calismanin birinci boliimiinde 6ncelikli olarak uzun
vade icerisinde Korfez’in ticaret yollarinin korunmasindaki rolii ve Korfez iizerindeki

hakimiyet miicadeleleri anlatilmistir.

Calismanmn ikinci bolimiinde emperyalizm, hegemonya ve gayri-resmi
imparatorluk kavramlar1 anlatilmistir. Oncelikle Marxist ve liberal gelenekten gelen
yazarlarin emperyalizm teorileri karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu inceleme genel
olarak Ingiliz emperyalizminin gerekgesinin anlagilabilmesi ve Korfez’deki emperyal
eylemin farkliligimin daha net goriilebilmesi icin bir perspektif sunmaktadr. Tkinci olarak
Antonio Gramsci ve Robert Cox’un hegemonya kavramlari, bélgedeki Ingiliz

emperyalizminin yontem ve nitelikleri incelenirken aciklayici bir kavram seti sunmustur.



Gayri-resmi imparatorluk kavramu ise tarihsel sliregte hem imparatorluk dénemini hem
de 1945 sonras1 donemde Kérfez’deki Ingiliz varhigimi agiklamada kullanilabilen ve
Ingiliz emperyal tecriibesi iizerine yogunlasmis bir kavram oldugu icin ikinci béliimde

emperyalizm ve hegemonya kavramlari ile birlikte ele alinmistir.

Bir teorik ¢ercevenin verilerek belirli bir tarihsel siirecin veya olayin bu teoriye
nispetle incelenmesi ve teorik cergeveye oturup oturmadiginin test edilmesi sosyal
bilimlerde yaygin bir yontemdir. Bu tezde yararlanilan kavramlarin ve teorilerin biiyiik
oranda caligmanin genelinde anlatilan tarihsel tecriibenin iiriinii olmalar1 sebebiyle tezde
teori degil tarihsel siire¢ 6ncelenmistir. Dolayisiyla, teorik ¢er¢evenin okunup ardindan
olaymm bu c¢erceve icerisinde degerlendirilmesi yerine teorisyenlerin kavramlarini
tiretirken ve gelistiriken yararlandiklar tarihsel siire¢ okunarak kavramlarin oliustugu
zeminin izinin sirilmesinin ¢alisma okunurken yararli bir yOntem olabilecegi

diistinilmistir.

Ugiincii boliimde, 1945 sonrasi donemdeki yapmin ve iliskilerin anlasilabilmesi
i¢in Korfez’deki Ingiliz emperyalizminin temelleri anlatilmistir. Ingiltere nin 1945 6ncesi
donemde Korfez’deki emperyal eyleminin gerekgeleri, Korfez’in Ingiltere agisindan
tasidig1 onem ve bolgede petrol dncesi ddnemde Ingiliz ¢ikar tanimlamalari anlatilmustir.
Ayni béliimde etkisi ve sartlar1 1945 sonrasinda da devam eden ve bolgedeki Ingiliz
emperyalizminin hukuki zeminini olusturan anlagma iliskisi, arsiv belgelerinden de

yararlanilarak anlatilmigtir.

Korfez’deki emperyal eylemin niteliginin diger bolgelere doniik eylemlerden
ni¢in daha farkli oldugunun ve basarisinin ardinda yatan sebeplerin anlasilabilmesi igin
yereldeki yap1 ve sartlarin da bilinmesi gerekmektedir. Bu amagla, dordiincii boliimde
emperyal eylemin muhatab1 olan Korfez bolgesinin bat1 kiyilarindaki seyhliklerin siyasi,
askeri ve ekonomik yapilar1 anlatilmistir. Bolgedeki seyhlikler ile Ingiliz hiikiimeti
arasindaki iliski, Ingiltere’nin bdlgedeki siyasi, askeri ve ekonomik yapiy1 sekillendirme

ve kontrol etme yontemleri ayni1 boliimde ele alinarak incelenmistir.

Son boliimde ise 1945 sonrasi kiiresel, bolgesel ve yerel diizeylerde yasanan
gelismeler ve olusan yeni sartlar igerisinde Ingiltere’nin Kérfez seyhliklerine yonelik
izledigi siyaset analiz edilmistir. Bu dénemde Ingiltere’nin ulusal giiciinde ciddi bir

azalma meydana gelmis ve Ingiltere, diinya siyasetindeki hakim konumunu kaybetmistir.



Korfez bolgesinde ise Ingiltere icin stratejik dnemde olan biiyiik miktarda petrol
cikarilmaya baglamistir. Arap milliyetciligi gibi bolgesel gelismelerin ve Sovyetler
Birligi’nin olusturdugu tehdidin Koérfez’deki Ingiliz varligmin maliyetini artirdig: bir
donemde Ingiltere’nin stratejik cikarlarimi korumak ve bdlgedeki varliginin maliyetini
azaltmak i¢in izledigi dolayli kontrol yontemleri ve 1971 yilinda bolgeden ¢ekilmeye

giden siire¢ bu boliimde incelenmistir.



BIiRINCI BOLUM
KORFEZ’DEKI INGILiZ VARLIGININ TARIHSEL
GERIPLANI

1.TARIH BOYUNCA KORFEZ VUZERINDE HAKIMIYET
MUCADELELERI VE INGILTERE’NIN BOLGEYE GELISI

Basra Korfezi bolgesinin tarihi milattan 6nce 4000 yillarina, 6nemli bir ticaret
kolonisi olan Dilmun uygarligina ve Siimerlere kadar uzanmaktadir. Bu tarihlerden beri
Basra Korfezi, nemli bir ticaret merkezi olmustur. Korfez’deki siyasi yapilarin kaderi
de ticari 6nemi sebebiyle ilk uygarlik donemlerinden itibaren biiylik gii¢ merkezleri ile
derinden baglantili olmustur. Arkeolojik bulgular, Basra Korfezi bolgesinin Fenikelilerin
ana yurdu oldugunu gdstermektedir ve devrin bolgesel giicleri olan Misir ve Iran ile
Fenikeliler arasindaki iliski de bu iddiay1 dogrular niteliktedir. Bugiin oldugu gibi tarihte
de Cin ve Hindistan ile Mezopotamya arasindaki ticaret onemli oranda Basra Korfezi ve
Aden iizerinden yapilmaktaydi. Bolge, 6nemli bir ticaret merkezi olmasinin yani sira 20.

yiizy1la kadar iki 6nemli ihra¢ mali ile de 6ne gikmaktaydi: hurma ve Korfez incileri.!

Milattan énce 7. yiizyilda ilk Pers Imparatorlugu’nun kurulmasindan bu giine
kadar Korfez, dogu yakasi ile bati1 yakasi arasinda bugiin dahi devam eden Fars-Arap
cekismesine sahne olmaktadir. Milattan once 3. yiizyilda Bat1 Asya’da bir imparatorluk
kurma hevesinde olan Iskender, amirali Tasozlii Androsthenes’i Korfez’e gondermistir.
Ancak Iskender’in 6liimii ile Korfez’i ele gecirme planmin rafa kalktigi kaynaklarda
gecmektedir. Roma ve Bizans imparatorluklar1 daha c¢ok Avrupa, Afrika ve Dogu
Akdeniz bolgesinde faaliyet gdstermeyi tercih ettikleri i¢in Basra Korfezi, Avrupa ve On
Asya bolgesinde Roma ve Bizans imparatorluklari i¢in kendilerinden 6nceki donemlere
kiyasla stratejik dnemde olmamustir>. Romalilar Misir’1 ele gecirdikten sonra Hindistan
ve Uzak Dogu ile On Asya arasindaki ticaretin Misir kolunda énemini yitirmeden devam

etmesini saglamustir’. Milattan sonra 3. yiizyilda Sasaniler ile Roma Imparatorlugu

! Rosemarie Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States: Kuwait, Bahrain, Qatar, the United Arab
Emirates, and Oman, London: Ithaca Press, 1998, ss. 7-8.

2 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 7-8.

3 Fevzi Kurtoglu, 16. Asirda Hind Okyanusunda Tiirkler ve Portekizler, Istanbul: Devlet Basimevi, 1937,
s. 6.



arasinda ipek yolunun deniz rotasin1 kontrol etme miicadelesi yasanmistir. Sasanilerin
bolgedeki giiclii askeri varligi, Tiirkistan, Hindistan ve Cin’e yakinliklar1 ve Sasani
tiiccarlariin kurduklan ticari a§ onlar1 Romalilara kars1 avantajli duruma getirmis ve

boylece Basra Korfezi'ni kontrol etmelerini saglamigtir?.

Milattan sonra 8. yiizyilda Abbasi halifeliginin merkezinin Bagdat’a taginmasi ile
Korfez’in ticari 6nemi artmistir. Bu donemde bolgesel ticaret ag1 Miisliiman tiiccarlar
eliyle Dogu Afrika’da Zanzibar adasina ve daha giineydeki Mozambik’e kadar daha genis
bir alana yayilmistir. Basra Korfezi bu donemde ticari dneminin yaninda stratejik agidan
da onemli hale gelen bir iletisim ve finans merkezi olmustur. 8.ylizyilda, Abbasilerin
zenginlik devrinde, sarayin ve bolgenin sefahat ve liiks tiiketimini Korfez bolgesinin
tiiccarlart kargilamaktaydi. Hindistan’in tekstil iirlinleri ve baharati ile Cin’den gelen
porselen, tekstil tiriinleri ve ilaglar gibi ¢esitli mallar Bagdat’a Korfez iizerinden getirilip
satilmaktaydi. Ayrica Binbir Gece Masallari’nda anlatilan Halife Harun Resid’in
saltanatinin da yasandig1 8. yiizyilda diinyanin en giizel incilerinden olan Korfez
incilerine talep de oldukc¢a fazlaydi. Basra Korfezi bolgesindeki inci sanayisi ylizyillar

icinde gelismis ve 20. yiizy1l baslarina kadar aym tekniklerle iiretilmistir®.

Abbasi doneminden Portekizlilerin gelisine kadar Hindistan’in batisindaki ticari
hayatta Afrikalilar, Farslar ve Hintliler ile beraber Araplar da ¢ok etkiliydi’ ve bariscil bir
ortamda, belirli bir diizen icerisinde ticaret yapilmaktaydi®. Kara ve deniz tastmaciligini,
liman sehirlerini, ticaret ve iletisim merkezlerini ve bu ticareti destekleyen finansal ve
yasal hizmetleri barindiran Basra Korfezi, bolgesel ticaret aginin odak noktalarindan biri
konumundaydi. Donemin Arap denizci ve tacirlerinin 6000 millik Cin yolculugu ticari
amagclarla kesintisiz olarak gerceklesmekteydi. Basra ve Umman donemin en 6nemli

ticaret merkezlerindendi. Korfez’in dogu kiyilarina yakin Hiirmiiz ve Kis adalar1 da

4 Touraj Daryaee, “The Persian Gulf in Late Antiquity: The Sasanian Era (200-700 c.e.)”, The Persian Gulf
in History, ed. Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillan, 2010, s. 65.

S Kurtoglu, 16. Asirda Hind Okyanusunda Tiirkler ve Portekizler, s. 6.

¢ Donald Whitcomb, “The Gulf in the Early Islamic Period: The Contribution of Archaeology to Regional
History”, The Persian Gulfin History, ed. Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillan, 2010, s.
72.

7 Andre Gunder Frank, Barry K. Gills, “Diinya Sisteminde Cevrimler, Krizler ve Hegemonik Degisiklikler:
MO 1700-MS 17007, Diinya Sistemi Bes Yiizyillik mi, Bes Binyillik mi?, ed. Andre Gunder Frank, Barry K.
Gills, ¢ev. Esin Sogancilar, Ankara: imge Kitabevi Yaynlari, 2003, s. 342.

8 Mohammad Bagher Vosoughi, “The Kings of Hormuz: From the Beginning until the Arrival of the
Portuguese”, The Persian Gulfin History, ed. Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillan, 2010,
s. 99.



ozellikle bat1 kiyilarindaki siyasi ¢alkantilarin yasandigi donemlerde alternatif merkezler
olarak 6ne ¢ikmaktaydi’. Abbasi doneminden sonra da Basra Kérfezi, 20. yiizyilm ikinci
yarisinda petroliin ticari ve stratejik deger olusturacak miktarda iiretilmeye ve satilmaya
baslamasina kadar biiyiik siyasi ¢ekigsmelerin odaginda olmamistir. Bunun yaninda bolge,
geligmis ticaret ag1 ve once inci, daha sonra da petrol sanayiinin 6nemli bir merkezi

olmasi ile ekonomik 6nemini korumustur.

Vasco da Gama 1498 yilinda Umit Burnu’nu kesfettikten sonra Avrupalilar
Hindistan’a ve Hindistan yolu {izerinde bulunan boélgelere daha sik seferler diizenlemeye
baslamistir. Portekizlilerin bolgeye girisi, Araplar ve bir dereceye kadar da Farslar
tarafindan kurulmus olan bu yiizlerce yillik ticaret sisteminin sonunun baslangici olmus,
Portekizlilerin Araplarin sahip olduklarindan ¢ok daha iistiin gemileri tarafindan zarara
ugratilmistir. Korfez’in zengin Hindistan yolundaki stratejik onemi doguya dogru
ilerleyen Portekizlilerin ve bu zenginligi Portekizlilere kaptirmak istemeyen diger
Avrupali devletlerin miicadele alan1 olmustur. Basra Korfezi, Portekiz’in Hindistan’in
bat1 kiyilarmi1 merkeze alarak olusturdugu Asya Imparatorlugu’nun'® yakin gevresinde
yer almaktaydi. Portekizliler agisindan Korfez ilk baslarda savunma amagli kontrol
altinda tutulmasi gereken bir yerdi. Hiirmiiz Bogazi civarinda Hindistan’1 tehdit
edebilecek bir donanma giicii ortaya ciktiginda veya yeni ticaret yollarinin degerini
korunmasi meselesinde Korfez bolgesi stratejik dnemdeydi. Daha sonraki ylizyillarda
Hindistan merkezli sémiirgeciligin yayginlasmasi ve Ingilizler tarafindan sistemli bir
sekle biiriindiiriilmesi sonucu bdlgenin stratejik onemi daha da artmistir'!. Portekiz,
Hollanda, Fransa ve Ingiltere, donanmalarinin da yardimiyla eski ticaret agmi yikarak
yerine kendi ticaret sistemlerini inga etmistir. Basra vilayeti lizerinden bolgeyle sinir1
olan, Yemen ve Afrika’nin dogu kiyilarindaki varligi ile Basra Korfezi ve Kizildeniz’de
varlik gosteren Osmanli Devleti ile Iran’da kurulan Safevi Devleti de tabii olarak

bolgedeki ticaret sisteminin bir pargasi olmuslardir'2,

16. ylizyil takip eden dort yiizyil boyunca Basra Korfezi’nin kaderi, Batili tilkeler

ile yerel aktorler ve bolgesel giigler arasinda gerceklesen ticari ve siyasi ¢ekismeler ile

® Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 8-9.

10 Estado da India

1 Joao Teles Cunha, “The Portuguese Presence in the Persian Gulf’, The Persian Gulf in History, ed.
Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillan, 2010, s. 208.

12 Cunha, “The Portuguese Presence”, s. 211; Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 10.



ayrilmaz bir sekilde baglantili olmustur. Bolgeye once Portekizliler gelmis, onlardan
sonra Fransa ve Hollanda bolgede etkili olmus son olarak da Ingiltere digerlerinden daha
etkili bir sekilde bolgeye niifuz etmistir. Blgedeki miicadele sadece Avrupalilar arasinda
cereyan etmemistir. Bolgesel giicler olan Osmanli Devleti ve Safevi Devleti, bolgeye
siirt olmasinin yaninda pargasi olduklari ylizlerce yillik ticaret sisteminin ve bu
sistemden kaynakl1 gelirlerinin korunmasi i¢in de Batil1 gliclerle miicadele etmek zorunda
kalmislardir. Korfez bolgesindeki yerel kabileler ile Batili gii¢ler arasinda da yer yer
catismalar yasanmus, 1819 yilinda Ingilizlerin Kasimileri yenmesi ve anlasma iliskisi

sistemini kurmasina kadar da bu ¢ekismeler devam etmistir.

Portekizliler 16. ylizyil boyunca bolgedeki en etkili yabanci aktdr olmustur.
Hindistan baharat ve ipek yolu iizerinde kontrol saglamis olan Portekizli denizciler
Korfez’e yonelmis, dnce Maskat’1 ele gegirerek bu sayede gliney ve dogu Umman
limanlarini kontrol altina almislardir. Portekizliler 1514 yilinda Hiirmiiz Adasi’n1, on yil
sonra da Bahreyn’i isgal ederek Korfez sularina hakim olmuglardir. Portekizliler, Hiirmiiz
Adast’na yerlesip kaleler insa ettikten sonra Umman Denizi ile Hindistan ve Asya

arasinda gergeklesen ticaretten koruma karsiliginda pay almaya da baslamustir'>.

17. ve 19. ylizyilda bolgede Portekizlileri tehdit eden iki biiyiik giic Osmanl
Devleti ve Safevi Devleti’dir. Osmanli Devleti’nin teknik yardimi, silah ve malzeme
destegi ile olusturulan Memlik donanmasi 16. yiizyilin baglarinda Portekiz donanmasi ile
miicadele etmeye baslamistir. 1517 yilinda Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethetmesinin
ardindan Kizildeniz’deki Selman Reis kumandasinda bulunan ve ekseriyetle Anadolu
Tiirklerinden miitesekkil bu donanma bir siire Cidde kiyilarinda kalmis, bu esnada Cidde
Onlerine gelen Portekiz donanmasin1 maglup etmis, akabinde Selman Reis’in Yavuz
Sultan Selim’e bagliligin1 bildirmesiyle Osmanlilarin emrine girmistir. 1552 yilinda Piri
Reis’in Hiirmiiz Adasi’nm1 Portekizlilerden alma tesebbiisii basarisizlikla neticelenmis ve
donanma Basra’ya g¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu olaydan sonra Seydi Ali Reis’in

mezkir donanmay1 kurtarma girisimleri de basarisizlikla sonuglanmigtir',

13 Frank, Gills, “Diinya Sisteminde Cevrimler, Krizler ve Hegemonik Degisiklikler: MO 1700-MS 1700,
s. 352.
14 Kurtoglu, 16. Asirda Hind Okyanusunda Tiirkler ve Portekizler, ss. 12-13.



Bununla beraber, Hint Deniz ticaretinin kontrolii miicadelesi Osmanli Devleti
cihetinden birincil 6nemde gorilmemistir. Bolgedeki devletler tarafindan yardim talep
edildigi takdirde gonderilmis ama Portekizlilerden ve daha sonra gelen diger Avrupali
devletlerden farkli olarak Hint Okyanusu bolgesine yonelik belirli bir hedef

dogrultusunda bir strateji belirlenerek ona gore hareket edilmemistir!®.

16. yiizyil sonu ve 17. yiizy1l baglarinda Safevi hiikiimdar1 olan Sah Abbas (1587-
1629), Basra Korfezi’ni kendi kontrolii altina almay1 amaglamistir. Bu amagla oncelikle
Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ile ittifak yapmustir. 1622 yilinda Dogu Hindistan Sirketi,
kontroliindeki donanma ile Safevi Devleti’nin Portekizlileri Basra Korfezi’nden atmasina
yardim etmis ve Safeviler, Ingilizlerin yardim ile Bahreyn’i ele gecirmistir. Bu olay,
Ingilizlerin bolgedeki niifuzunun artmasinin baslangict olmustur'®. Ingilizlerin bir
tutunma noktas1 kazandigin1 géren ve Ingilizler gibi bdlge iizerinde ¢ikar ve niifuz alanlar
olusturmak isteyen Hollanda ve Fransa Dogu Hindistan Sirketleri, ingilizlerin elde ettigi
bu kazanci dengelemek icin Korfez bolgesine girmeye calisinca mezkir iic Avrupali
sirketin temsilcileri arasinda 17. yiizyil boyunca siirecek olan siddetli rekabet baglamigtir.
Rekabetin odak noktasi bolgenin en dnemli ticaret merkezleri olan Maskat, Hiirmiiz ve

Bahreyn olmustur!”.

Yerel giligler ise 17. yiizyll ortalarindan itibaren Avrupa yayilmaciligina
direnmeye baslamiglardir. 1660 yilinda Umman’daki Yariba asireti Maskat’
Portekizlilerden, on y1l sonra da Bahreyn’i Safevilerden geri almistir. 1736 yilinda Safevi
tahtina oturan ve hakimiyetini Basra Korfezi’nin iki yanina da yaymak isteyen Nadir Sah,
giiclii bir donanma insa ederek Bahreyn ve Maskat’in kontroliinii ele gecgirmise de
hakimiyeti pek uzun siirmemistir. Safeviler Umman’da Saidi hanedanin1 kuran Ahmed
bin Said 6nderliginde Korfez’in dogu kiyilaria atilmis ve Said, kendi hakimiyetini bu
topraklarda tesis etmistir. 19. yiizyilda ise Maskat, Basra Korfezi’nden Dogu Afrika’da

Zanzibar’a kadar yayilan Umman ve Maskat Sultanligi’nin merkezi haline gelmistir.'®

15 Kurtoglu, 16. Asirda Hind Okyanusunda Tiirkler ve Portekizler, s. 15.

16 Frank, Gills, “Diinya Sisteminde Cevrimler, Krizler ve Hegemonik Degisiklikler: MO 1700-MS 17007,
s. 352.

17J. E. Peterson, “Britain and the Gulf: At the Periphery of Empire”, The Persian Gulf in History, ed.
Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillan, 2010, s. 278. Said Zahlan, The Making of the Modern
Gulf States, s. 11.

18 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 11.



18. ylizy1l ortalarinda Saidi hanedaninin Umman’da kurulmasi ile ayn1 donemde
Kérfez iizerinde kalic1 etkiye sahip olacak iki olay gerceklesmistir. ilki, Hindistan’daki
Ingiliz hakimiyetinin mimarlarindan olan Robert Clive’in Hindistan’in kuzeydogu
kiyilarinda Babiir Devleti’ni yenerek Ingiliz iistiinliigiinii kurdugu ve bu vesileyle
Hindistan alt kitasinda ve Korfez cografyasinda daha ileri yayilmanin yolunu agan
zaferleridir. Bu isgaller, Hindistan ticaret yolunun korunmasi ihtiyacinin ortaya
ctkmasina ve Korfez’de Ingiliz varh@inin bulunmasinin = stratejik ¢ikar olarak
tanimlanmasina sebep olmustur. ikinci olay ise Vahhabilik’in ortaya cikigidir. Vahhabi-
Suudi hareketinin dogusu ve Ingiliz ¢ikarlarmin olusumu modern Kérfez bolgesini
olusturan ¢ercevedir. Bolgedeki yaklasik 250 yillik bir sekillenme siireci bu gergcevenin

icinde olusmustur."

18. yiizy1l sonu ve 19. yiizy1l baslarinda yerelde gergeklesen en 6nemli olay ise
Korfez’in dogu kiyilarinda dogan ve bati kiyilarina da yayillan Umman Sultanligi’nin
Kasimi kabile federasyonu tarafindan Sarika ve Resii’l Hayme merkezli olarak
kurulmasidir. Kasimiler Afrika’da Zanzibar adasina kadar uzanan siyasi hakimiyetleri ve
yaklagik 900 parcadan olusan, cogu Avrupali muadillerinden daha hizli olan gemi ve
8000 savas¢idan olusan donanma giicli ile bolgede Batili sirketlerin ¢ikarlarini tehdit
edebilecek giice ulagsmislardir. Yine bu tarihlerde Kasimiler kast edilerek korsanlik
faaliyetlerine girisen kabileler oldugu Batililar tarafindan dile getirilmeye baglamistir.
Kasimilere korsanlik yakistirmast Avrupalilar tarafindan 17. yiizyildan itibaren yapilsa
da bu yakistirmanin yayginlastigi ve siyasi-askeri konulara malzeme yapildigi tarih 19.

ylizy1l baslarina denk gelmektedir.*

18. ylizyilin sonu ve 19. ylizyilin basinda Basra Korfezi’nde Hintli tiiccarlarin da
etkisiyle inci sanayisinin artarak gelismesi ve gelir kaynagi olarak inci ticaretinin 6n plana
cikmasi ile Korfez emirlikleri arasinda bu gelir kapisindan pay kapma miicadelesi de
ortaya ¢ikmustir. Bunun bir sonucu olarak da bélgedeki kabileler arasinda Ingilizlerin
tabiriyle “korsanlik” ve yagma siklikla goriilmeye baslamistir. Seyhler de hem pastadan

pay kapma hirst hem de imkan yetersizligi sebebiyle yeterli giivenlik ortamini

19 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 12.
20 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 12.
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saglayamamaktaydi®'. Bunun yaninda Afrika’dan inci ¢ikartma isinde ¢alisacak kolelerin
getirilmesi ile de bolgede kolelik yayginlasmaya baslamistir. Korsanlik faaliyetlerinin
ortadan kaldirilmasi ve deniz ticaretinin giivenliginin saglanmasi gerekgeleri ile Dogu

Hindistan Sirketi emrindeki donanma bolgeye askeri olarak miidahale etmistir.

Kasimilere korsanlik yakistirmasi konusunda son on yillarda ciddi tartismalar
olmustur. Sarika emiri Seyh Sultan Muhammed el-Kasimi, Exeter Universitesi’nde
yazdig1 ve 1986 yilinda kitap olarak yayimlanan Korfez’de Arap Korsanligi Efsanesi
(The Myth of Arab Piracy in the Gulf) isimli doktora tezinde bu eski imaji ¢iiriiten bilgiler
ortaya koymaktadir. Muhammed el-Kasimi’ye gore korsanlik kavrami goreceli bir
kavramdir ve biiylik ihtimalle Kasimilerin 18. ylizyilda Kis adasinda bir ticaret merkezi
kurmasi ile ticari gelirleri azalan Ingiliz ve Hollandali tiiccarlar tarafindan
kullanilmistir®?. Gergekten de Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin bu istasyonun komsusu
konumunda olan Bender Abbas’ta bir ticaret istasyonu vardi ve sirket, Kis adasinda
ticaret istasyonunun agilmas: ile giimriik vergilerinde kayip yasamustir. Ticarette Ingiliz
{istiinliigiinii saglayabilmek i¢in ingiliz donanmasi Kis’e saldir1 diizenlemis, saldirinin ve
takip eden mal ve para talaninin gerekgesi olarak da Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin
glimriik vergilerinde yasanan kayip gosterilmistir. Bu olaym ardindan Umman Sultanlig1
ile Ingiltere arasinda savas baslamustir. Savasta Kasimi donanmasi biiyiik oranda imha
edilmistir. 1820 yilinda Umman ve Maskat Sultanligi’nin 6nemli merkezlerinden olan
Resii’l Hayme Ingilizler tarafindan kusatilmis ve Kasimiler yenilgiyi kabul etmek
zorunda kalmistir.?? Bu savas neticesinde bolgede Ingiliz deniz giiciine kars1 koyabilecek
ve Ingiliz hakimiyetini engelleyebilecek yerel bir giic kalmamis ve yerel liderlerin
Ingiltere ile imzaladig1 anlasma serileri ile 150 yil siirecek olan anlagma iliskisi ortaya

cikmustir?,

2l Valentina Mirabella, “When Maritime Protection Is Not Enough: Britain’s Agreement to Protect
Qatar’s Borders at Sea and on Land”, 10.12.2014, https://www.qdl.qa/en/when-maritime-protection-not-
enough-britain%E2%80%99s-agreement-protect-qatar%E2%80%99s-borders-sea-and-land. (Erigim
Tarihi: 08.02.2018)

22 Sultan ibn Muhammad Al-Qasimi, The myth of Arab piracy in the Gulf, London ; Dover, N.H: Croom
Helm, 1986, ss. 32-35.

23 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 13.

2% Adam Hanieh, Korfez Ulkelerinde Kapitalizm ve Sinif, gev. Bahadir Ahiska, Sevgi Dogan, 2. Baski
Ankara: Nota Bene Yayinlari, 2015, s. 44.
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IKiINCi BOLUM
KORFEZ’DE INGIiLiZ VARLIGININ KURAMSAL

CERCEVESI: EMPERYALIZM, HEGEMONYA VE GAYRI-RESMI
IMPARATORLUK

Teorilestirme, kavramlar iizerinden yapilan bir soyutlama faaliyetidir. Kavramlar
da gerceklik ile bag kurularak olusturulabilir. Emperyalizm ve hegemonya kavramlari1 ve
bunlar iizerine yapilan teorik caligmalar da 1920°li yillardan itibaren yogunluk
kazanmistir ve yiizlerce yil evvel baslayan ve 20. yilizyilda da devam eden emperyalist
tecrilbe goz Oniline alinarak yapilmistir. Hem Marxist hem de Marxist olmayan
emperyalizm teorisyenleri calismalarini yaparken basta Ingiltere olmak iizere Avrupali
emperyalist devletlerin eylemlerini incelemis ve bu tarihsel gergekligi soyutlamaya

calismislardir.

Dolayisiyla  bu ¢alismada  kullanilan emperyalizm ve hegemonya
kavramsallastirmalar1 aslinda yine bu ¢aligmada anlatilan tarihsel olaylar soyutlastirilarak
ve Ingiltere’nin Kérfez bolgesinde giristigi emperyal eylemin baslangicindan yaklagik
yiiz yil sonra ortaya ¢ikmustir. Gayri-resmi imparatorluk kavrami ise Ingiltere’nin
emperyal tecriibesinin 6zgiin niteliklerine odaklanan bir kavramdir. Imparatorluk ve hatta
cekilme sonrasi donemde de Kérfez’deki Ingiliz emperyal eyleminin 6zgiinliigiinii
aciklamak i¢in kavramsal zemin sunmaktadir. Bu sebeple, ¢alismanin kuramsal ve
kavramsal g¢ergevesi olusturulurken emperyalizm ve hegemonya kavramlari disinda,

gayri-resmi imparatorluk kavramina bagvurma ihtiyaci hissedilmistir.

1. EMPERYALIZM

Emperyalizm kavrami, Bat1 literatiiriinde 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kullanilmaya baslamistir. Onceleri Avrupa’daki otoriter yonetimleri tammlamak igin
kullanilan emperyalizm kavrami daha sonra somiirgeci nitelikte olan iggalleri tanimlamak
icin kullanilmigtir. John Hobson ve Joseph Schumpeter, kavrami despotik yonetimleri

tanimlayan anlamda degil, 19. yiizyilda ger¢eklesen Avrupali devletlerin biiyiik bir istahla
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diinyanin geri kalanim ele gegirme saldirilarini tanimlamak icin kullanmislardir®.
Bununla birlikte, devletlerin emperyal eylem olarak tanimlanan davranislarinin tarihi 19.
ylizyilin ¢ok daha Oncesine gitmektedir. Emperyalizmin tarihini 16. ylizyilda altin ve
giimiis gibi degerli metallerin Avrupa’ya getirilmesi ve ¢esitli liikks tiiketim mallarinin
{iretim ve ticaretine kadar geriye gétiiren goriisler’® oldugu gibi hem kapitalist ekonomik
sistemin hem de kolonilestirme faaliyetlerinin binlerce yil 6ncesinden beri siirdiiglinii

iddia eden calismalar da bulunmaktadir?’.

Devletleri emperyal eyleme ve sOmiirgelestirmeye iten bir¢ok olgu
bulunmaktadir. Diger kitalardaki zenginliklere el koyma istegi, artan niifusun dagitilmasi,
dini inanglar1 yayma ve macera tutkusu gibi ¢esitli etkenler emperyalizmi tesvik etmistir.
Hardt ve Negri’ye gore, 19. yiizyilin sonlarinda dini inanglari yayma diigiincesi yerini
bliyiilk oranda beyaz adamin medenilestirme gorevine birakmis ve bir yandan da

somiirgeler dteki olarak tanimlanarak ulus insast siireglerinde kullanilmustir®®,

Sanayi Devrimi’nin tiretim ve ticaret siireglerini degistirmesi devletleri
hammadde ve pazar arayislarina itmistir. Ayrica, yeni askeri ve sivil teknolojilerle uzun
mesafelere daha kolay ve hizli erisim imkanlar1 dogurmasi ile Sanayi Devrimi, emperyal
eylemlerin 19. yiizyilda artmasinda belirleyici olmustur. 19. yiizyilin basinda diinya
tizerindeki topraklarin %35°1 Batili giigler tarafindan isgal edilmigsken bu oran 1878’de

%67 olmus, 1. Diinya Savasi’nin arifesinde ise %85 civarmna ¢ikmustir®’.

Bu noktada emperyalizmin tarihsel mi yoksa tarih dis1 m1 oldugu tartismasina
deginmek gerekmektedir. Emperyalizmi tarih dist (ahistoric) goren yaklagimlar,
kolonilestirme faaliyetlerini emperyalizm ile bir tutmakta ve emperyalizmin tarih
boyunca var oldugunu iddia etmektedir. Kolonilestirme faaliyetleri, baz1 teorisyenler
tarafindan, tarih dis1 yaklagimlarin yazildig1 dénemin sartlarinin da etkisiyle ABD ve

Avrupa disinda bir topragin sOmirii amaciyla ele gecirilmesi seklinde de

25 Mehmet Akif Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, 3. b., Otiiken Nesriyat, 2015, s. 94.

26 Tony Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey, 2 edition London; New York:
Routledge, 1990, s. 5.

27 K. Ekholm, J. Friedman, “Eski Diinya Sistemlerinde ‘Sermaye’ Emperyalizmi ve Somiirii”, Diinya
Sistemi Beg Yiizyillik mi, Bes Binyilluk mi1?, ed. Andre Gunder Frank, Barry K. Gills, Ankara: imge Kitabevi
Yaynlari, 2003, ss. 139-47.

28 Michael Hardt, Antonio Negri, /mparatorluk, istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2018, ss. 129-40.

2 David Kenneth Fieldhouse, Economics and Empire: 1830-1914, MacMillan, 1984, s. 1.
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tanimlanmistir®®. Bu bakis agisin1 avrupamerkezcilikle suglayarak kolonilestirmenin tek
yonlii olmadigini, Misir, Yunan ve Pers devletlerinin Akdeniz etrafindaki kolonilestirme

faaliyetlerini goz ardi ettiklerini iddia eden ¢alismalar da bulunmaktadir®'.

Tarih dis1 yaklasim uluslararasi sistemi gii¢ kavrami temelinde analiz etmektedir.
Mesela, Kenneth Waltz’a gore emperyalizmin sebebi giiciin sistemde esit ve dengeli bir
sekilde dagilmamis olmasidir®?. Morton Kaplan da biitiin devletlerin isgal edilmemek i¢in
miicadele ettiklerini ancak gii¢siiz bir devletin direnemeyecegi kadar giiclii bir devletin
saldirisina ugradigi zaman soOmiirgelestirildigini iddia eder. Giiglii devletler de
aralarindaki giic miicadelesinde somiirgelerin kendilerine kaynak sagladigi ve bu

miicadelede 6ne ¢ikardig1 icin emperyal eyleme basvururlar®.

Tarihsel yaklasim ise emperyalizmi kapitalizmin tarihin belirli bir déneminde
yasanan asamasi olarak gormektedir. Bu yaklasimda emperyalizm ile somiirgecilik net
bir sekilde birbirlerinden ayrilmaktadir. Somiirgecilik, bir toprak parcasinin isgal edilerek
kaynaklarinmn kullanilmasini ifade eder®* ve bati tarih literatiiriinde genellikle Cografi
Kesifler ile baslatilsa da gegmisi devletlerin tarihi kadar eskidir. Emperyalizm ise Sanayi
Devrimi sonrasinda kapitalizmin gecirdigi evrim neticesinde degisen ekonomik, sosyal,
siyasi ve fikri zeminin sonucu olarak ortaya ¢ikan yayilmaci eylemlerin gergeklestigi

dénemi tanimlamak icin kullanilmistir®.

Emperyalizm kavrami {izerinde yapilan teorik tartismalar ve bu tartigsmalarin
yogunlugu, uluslararast sistemin ve devletler arasi iligkilerin yapisi ile irtibathdir.
Emperyalizm tartigmalari, Avrupali devletlerin diinyanin geri kalanini ele gecirmek i¢in
rekabet ve kendi aralarinda paylasim donemi olarak adlandirilabilecek, dogrudan
emperyal eylemlerin diinya capinda yayginlastigi 19. yiizyihin ikinci yarisinda
baslamistir. 20. yiizyilin basi ile Ikinci Diinya Savasi sonrasi somiirgesizlestirmenin ve
Vietnam gibi Soguk Savas doneminin dogrudan gatigmalarinin yasandigi donemlerde bu

tartismalar artmistir. Ote yandan, Birinci Diinya Savas ile ikinci Diinya Savas1 arasindaki

30 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 90.

31 Martin Bernal, Kara Athena: Eski Yunan Uydurmacast Nasil Imal Edildi) 1785-1985, Ankara: Kaynak
Yayinlari, 2016, ss. 134-39.

32 Kenneth Neal Waltz, Theory of International Politics, McGraw-Hill, 1979, s. 37.

33 Morton A. Kaplan, System and Process in International Politics, ECPR Press, 2005, s. 36.

3 Marc Ferro, Somiirgecilik tarihi: fetihlerden bagimsizlik hareketlerine kadar 13.-20.yiizyil, Imge
Kitabevi, 2002, s. 14.

35 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 98.
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donem ile 20. yiizyiln son c¢eyreginde emperyalizm tartismalarinin literatiirdeki
yogunlugu azalmistir. ABD’nin Afganistan ve Irak iggallerinin ardindan ise emperyalizm
tartismalar1 donemin sartlarina gore yeni kavramsallastirmalar yapilarak tekrar glindeme

gelmistir®®.

Gerek Vladimir I. Lenin ve Rosa Luxemburg gibi Marxist teorisyenler, gerekse
John Hobson gibi liberal goriise sahip teorisyenler, emperyalizmin gerekcesi olarak
kapitalizmin gelistigi sanayilesmis iilkelerin ekonomilerinin i¢ yapilarini géstermis ve
emperyalizm, bliyiilk oranda Avrupali devletlerin kapitalizmin belirli bir asamasinda
Avrupa disindaki bolgeleri dogrudan isgali seklinde algilanmigtir. Bunun yani sira
tarihsel bakis acisini yansitan bu arastirmalar uzun vadeye degil, daha ¢ok ana odaklanmis
ve bir nevi olay tarihgiligi hiiviyetini almistir. ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ise
donemin konjonktiiriiniin ve bu donemde ABD tarafindan kurulan hegemonik iligkilerin
farkli yapisinin de etkisi ile emperyal eylemin muhatabi olan tilkelerin de bu siirecte aktif
olduklari, yalmizca Avrupa’daki emperyalist devletlerin davraniglarin muhatabi olan pasif
aktorler olmadiklar1 konusu tartisilmaya baslamistir. Bu donemde emperyalizmin taninu
dogrudan isgalin yani sira emperyalist devletlerle somiirgeler arasinda olusan bagimlilik
iliskisini de kapsayacak sekilde genisletilmistir’’. Bu bakis acisi, kimi yazarlara gore
emperyalizmin teshisinin ve yaygin olan olay tarih¢iliginin 6tesine ge¢mistir. Boylece
yapisal iligkilerin tanimlanmasi ile hem giincelin analizinde hem de gelecek iizerinde

ongoriilerde bulunma hususunda kolaylik saglamistir®®.

Emperyalizm ¢aligmalarinda karsimiza ¢ikan ilk sorun emperyalizmin
sebeplerinin ne oldugu sorusudur. Bunun yami sira emperyalizmin etkileri de Ikinci
Diinya Savasi sonrast donemde {izerinde durulan bir konu olmustur. Emperyalizmin
sebepleri ekonomik ve siyasi gerekgeler olmak iizere iki baglik altinda toplanabilir.
Cogunlugu Marxist teorisyenlerin savundugu ekonomik gerekcelere dayanan
soyutlamalar, emperyalizmi kapitalist sistemin tekelci asamasinda gerceklesen bir

zorunluluk olarak goriir ve ekonomi digindaki olgulari ekonomik sebeplere indirgeyerek

36 Robert B. Sutcliffe, Roger Owen (ed.), Studies in the Theory of Imperialism, London: Longman, 1975,
s. 1; Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 87; David Harvey, The New Imperialism, Oxford
University Press, 2003.

37 Tayyar An, Uluslararasi Iliskiler Teorileri, 10. b., Bursa: Marmara Kitap Merkezi Yayinlari, 2013, s.
234; Michael W. Doyle, Empires, Ithaca and London: Cornell Univ Pr., 1986, s. 31.

38 Bill Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism, ed. John Sender, NLB, 1980, s. 1; Sutcliffe, Owen,
Studies in the Theory of Imperialism, s. 3.
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veya reddederek acgiklamalarinin disinda tutarlar. Marx ve Engels’in g¢alismalarinda
koloniler ile ilgili kisimlar bulunmakla birlikte emperyalizm konusunda sistemli bir
soyutlama ¢alismalar1 yoktur. Marx’1 takip eden Karl Kautsky, Rudolf Hilferding, Nicolai
Bukharin, Rosa Luxemburg ve Vladimir Ilych Lenin gibi teorisyenler tekelci kapitalizmin
olugsmasini, trost ve kartellerin ekonomiyi kontrol etmesini kapitalizmin rekabetci
asamasindan bir geriye gidis seklinde yorumlamis ve 19. ylizyilin sonunda yayginlasan

emperyalizmi kapitalizmin kendisine hayat alani agmas1 olarak gormiislerdir®”.

Siyasi gerekceleri on plana c¢ikartan teoriler ise emperyalizm ile kapitalizm
arasinda kurulan sistemik zorunluluk iligkisini kabul etmeyerek ekonomik gerekceler ile
birlikte siyasi ve sosyal olgularin da emperyal eylemde etkili olduklarmi savunurlar®.
Ornegin, Hobson’un yaklasimina gore 19. yiizyilin ortalarinda serbest ticaretin altin
yillar1 yasanirken uluslararasi piyasalara hakim olan giigler emperyalizmin gereksiz bir
eylem olacagini diisiinmeye baslamistir. Ancak, serbest ticaret ortaminin sanayilesmis
yeni rakip giicler olusturmasi iizerine korumaci ekonomi politikalar1 yayginlasmaya
baslamistir. Yetersiz tiikketim, asir1 tiretim ve giimriik duvarlarinin yiiksekligi gibi etkenler
tizerine devletler kendilerine yeni ve rekabete kapali pazarlar aramayi tercih etmisler,

boylece yiizyilin sonunda bir emperyal eylem dalgas: baslamustir*!.

1.1. MARXIST TEORILER VE EMPERYALIZM

Karl Marx ve Friedrich Engels’in sinif, tarih ve kapitalizm iizerine goriisleri
kendilerinden sonra gelen takipgilerinin analizlerinde de merkeze alinmis ve yasanilan
dénemin sartlarina gore yeniden soyutlamaya tabi tutulmustur. Bununla birlikte Vladimir
I. Lenin ile birlikte Marxizm’in bazi temel goriislerinin de sorgulanmaya ve elestirilmeye
baslandig1 goriilmektedir. Bu sorgulama ve yeniden teorilestirme faaliyetleri 1960’11
yillarda bagimlilik teorisini ortaya ¢ikarmis ve klasik Marxizm’i avrupamerkezci bulan
ve yeniden yorumlayan bir anlayis dogmustur. Bu boélimde Marx ve Engels’in
emperyalizm ile ilgili goriislerinden baglayarak klasik Marxist teorisyenlerin

emperyalizm kavrami {izerinde yaptiklari tartigmalar anlatilacaktir.

39 Warren, Imperialism, ss. 70-71; Brewer, Marxist T heories of Imperialism, s. 20.
“0 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 98.
4 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 130.
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1.1.1. Marx ve Engels

Karl Marx’1in emperyalizm teorilerine zemin hazirlayan goriislerinin basinda is¢i
siifinin somiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikan arti degerin kullanilmas1 meselesinin ortaya
cikardig1 pazar sorunu gelmektedir. Bunun yaninda sermayenin merkezilesmesi ve
tekellesmesi problemi de kendisinden sonra gelen Marxist teorisyenlerin goriislerine

temel teskil etmistir*?.

Karl Marx’a gore kapitalist sistemin varlifin1 devam ettirebilmesi ic¢in kendi
merkezi disinda bir ¢evresel yapinin bulunmasi zorunlu degildir. Fakat boyle bir ¢evresel
yap1 mevcutsa kapitalist merkez onu kullanir ve ondan kar etmeye calisir. Sanayi
Devrimi’ne kadar kapitalizmin dis iliskileri ticari sermaye tarafindan koordine edilmis ve
diger toplumlar diinya pazarina uyumlu olacak sekilde doniistiiriilmemistir. Sanayi
Devrimi ile birlikte kapitalist sanayilesmenin baglamasi i¢in isgal ve somiirgeci faaliyetler
ilerlemeci ve zorunlu goriilmiistiir*. Ulkelerin ekonomik sartlar1 arasinda farklilik
olmasini kabul etmeyen Marx’1n bu goriisii, birbirlerinden farkli 6zellikleri haiz merkez-
cevre iliskisini kapitalizmin temel Ozelliklerinden biri olarak kabul eden Frank gibi

bagimlilik teorisi yazarlarinim goriislerine zittir**,

Avrupa’da donemin zihin diinyasini yansitan ve hem Marxist hem de liberal
teorisyenler tarafindan benimsenen, hem ekonomik hem de siyasi temelli agiklamalarda
savunulan bir goriis de emperyalizmin diinyanin geri kalmis bolgelerinin, tek bir evrensel
gelisim ¢izgisi oldugu diisiincesi temelinde ilerlemeci bulan goriistiir. Bu goriis, dolayl
yoldan emperyalizmi mesrulastirmaktadir. Karl Marx ve Friedrich Engels de Bati’nin
istiinliigii 6nyargisina dayali avrupamerkezci bu goriisii kendi diislincelerinin temeline

koymuslardir.

Karl Marx somiirgeciligi, kapitalist tiretim gii¢lerini olusturdugu, simif diizenini
ortaya c¢ikararak siyasi ve toplumsal alanda {ilkeleri modernlestirdigi, bu sekilde

Asya’daki topluluklar1 Avrupa’nin izledigi tarihsel ¢izgiye getirecegi ve nihai olarak

2 Tom Kemp, “The Marxist Theory of Imperialism”, Studies in the Theory of Imperialism, ed. Roger Owen,
Bob Sutcliff, London: Longman, 1975, ss. 18-19.

43 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 56-57.

4 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 26.
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komiinizmin olugmasina zemin hazirlayacagi icin ilerici gérmektedir. Mesela, Marx’a
gore Ingilizlerin Hindistan’da biri yapic1 oteki yikict iki gorevi vardir. Hindistan’1
sOmiiriirler ancak bir taraftan da Asya tipi iiretim ve toplum seklini ortadan kaldirarak
Bati tipi gelismenin ve kapitalist sanayilesmenin oniinii acarlar. Ingiltere bilingli olmasa
da, determinist Marxist tarih anlayisinda, devrimin sartlarin1 hazirlama roliinii yerine
getirmektedir. Marx, Meksika’nin isgalini benzer gerekcelerle savunurken Friedrich
Engels de Fransa’nin Cezayir’i isgalini analiz ederken Cezayir toplumu hakkinda irk¢1 ve
hakaretamiz sdylemlerde bulunarak medeniyetin gelisimi agisindan olumlu bir eylem
oldugunu savunmustur®. Marx’1 takip eden oOzellikle Luxemburg ve Bukharin gibi
teorisyenler de sOmiirgeciligin  Batt  dist  toplumlar1 ilerlettigi  goriisiini

benimsemislerdir*.

1.1.2. Klasik Marxist Teoriler

Marx’1 takip eden ilk kusak Marxist teorisyenler i¢in Oncelikli olarak
odaklanilmas1 gereken konu kapitalizmle Avrupa’da gerceklesecek olan miicadele
olmustur. Emperyalizm ise daha ¢ok Avrupa disindaki toplumlarin sorunu oldugu i¢in ya
oncelikli 6nem verilmemis ya da Avrupa’daki smif miicadelesine katkisi oraninda
degerlendirmeye almmistir*’. Mesela Ikinci Enternasyonal’de Fransa’nin Tunus’u isgali
siif miicadelesinde burjuvazinin elini kuvvetlendirecegi i¢in elestirilmis, Kautsky de is¢i
smifinin  ¢ikarlarini Onceleyerek emperyal eylemlerin rakip siiflart giliglendirdigini

soyleyerek emperyalizmi elestirmistir®®.

Bununla birlikte Kautsky, Lenin gibi emperyalizmin ilerlemeci yoniiniin oldugu
diisiincesine kars1 ¢ikmig ve sosyalistlerin kontroliinde olan dahil her tiirlii sémiirgecilik
faaliyetine direnilmesi gerektigini sdylemistir. Kautsky’e gore medenilestirme ve
ilerletme diisiincesi ile iktidar1 ele gecirilen ve somiiriilen bdlgelerin toplumsal

dontisiimiine katki saglamayacak ve isciler hakim siif olamayacaktir. Hilferding de

4 Karl Marx, “The British Rule in India”, Karl Marx on Colonialism and Modernization, New York:
Anchor Books, 1969; Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 57; Okur, Emperyalizm Hegemonya
Imparatorluk, s. 106.

4 Warren, Imperialism, s. 84.

47 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 106.

8 Ferro, Somiirgecilik tarihi, s. 294.
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kapitalist politikalarin somiirgelerde tutunabilmek icin siddete dayanmak zorunda
olduklarmi ve aksinin miimkiin olmadigini iddia etmistir*’. Lenin de benzer sekilde Bat1
dis1 toplumlarin komiinizme gegis icin dnce kapitalist ekonomiyi yasamalar1 gerektigi
diistincesine karsi ¢ikmis ve devrim yoluyla kapitalizm asamasi yasanmadan da
komiinizme gegilebilecegini savunmustur. 1928 yilinda gerceklesen Komiinist
Enternasyonel’de de sOmiirgeciligin hedefi olan {ilkelerin gelisiminin emperyal

eylemlerle kisitlandig1 tezi savunulmustur™.

1.1.2.1. Karl Kautsky

Karl Kautsky, Marx sonrasi ilk kusak Marxist teorisyenler arasindadir ve ilk defa
Marxist agidan emperyalizm soyutlamasi yapan teorisyendir. Zira Marx’in bir
emperyalizm {izerine dogrudan bir ¢alismasi ve kavramsallastirmas1 yoktur. Kautsky’ye
gore bir devletin emperyal eyleme bagvurup bagvurmayacagini tekellesmis kapitalistlerin
ve sanayi ile finans sermayesinin birlesmesi ile ortaya ¢ikan finanskapitalin ¢ikarlari
belirler. Asir1 kar elde eden tekelci kapitalistlerin ve finanskapitalin elde ettigi bu art1
geliri degerlendirebilmek i¢in uygun ve serbest pazar ihtiyaci ¢ikarlarmin basinda
gelmektedir. Bu acgidan bakildiginda emperyalist devlet politikalarinin sistemik bir
zorunluluk sonucu kendiliginden ortaya ¢ikan bir sonug degil, o iilkedeki iktidar1 elinde
tutan veya yonetebilen c¢ikar odaginin emperyal eylemi tercih edip etmemesi ile

sekillenen eylemler oldugu ortaya ¢ikmaktadir’!.

Ayrica Kautsky, ultraemperyalizm kavrami ile somiirgeci gii¢ler arasinda
kendilerini yipratacak bir rekabetten ziyade anlasma yoluyla birlikte emperyal eyleme
basvurma ihtimallerini tanimlamistir. Rekabetin savasa varabilecek olumsuz sonuglar
dogurma ihtimali ve somiirgelerdeki isyanlar bu tip bir anlagsmay1 makul kilmistir. Boyle
bir anlasma da Kautsky’e gore 1914 sonrasinda, biiyiik savastan zarar gormiis olan

devletlerin maliyetli silahlanma yarisindan da vazgecerek kendi aralarinda bir anlagmaya

4 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 107.
S0 'Warren, Imperialism, ss. 85-90.
51 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 129.
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varmasi ile miimkiindiir. Bu durumda diinya ekonomisinde ve siyasetinde kartellesme,

ultraemperyalizm adiyla sistemli bir dis politika haline gelmis olur™2.

1.1.2.2. Rudolf Hilferding

Rudolf Hilferding, Nicolai Bukharin ve Vladimir Ilych Lenin, Marxist
emperyalizm teorisinin kurucularidir. Bu ii¢ teorisyenin goriislerini birbirinden keskin
siirlarla ayirmak pek miimkiin degildir. Hilferding’in hususiyeti ise caligsmalarini
digerlerinden daha once yapmasi ve literatiire kazandirdig1 “finanskapital” kavraminin
digerlerinin vurgu yaptig1 noktalarin neredeyse hepsini kapsiyor olmasindan
kaynaklanmaktadir™®. Hilferding, kendisinden sonra gelen Marxist teorisyenlerin temas
ettigi biitlin konulara hemen hemen deginmistir ancak onun da kesin bir emperyalizm

tanimi bulunmamaktadir.

Hilferding, kapitalist ekonomi igerisindeki rekabetin tekeller olusturmaya meyilli
oldugunu sdyler. Tekellesme asamasinda ortaya ¢ikan anonim sirketler, kiigiik sirketleri
yok ederek veya kendi biinyesine katarak biiyiik sermaye bloku olusturur. Bu siiregte
bankalar ¢ok 6nemli bir rol oynar. Kartellesme olustukca kredi riskleri azalan bankalar
sanayi sermayesindeki merkezilesmeyi destekler. Bu durumda da sanayi sermayesi, ticari
sermaye ve finansal sermaye birbirleriyle siki bir bag kurar ve bu iliskiyi Hilferding

“finanskapital” kavramu ile tanimlar>*.

Finanskapitali rekabet¢i kapitalizm donemindeki sermaye birikimlerinden ayiran
Ozelligi sanayi sermayesi ile arasindaki biitiinlestirici bagdir. Finanskapital etrafinda
olusan tekellesme/kartellesme, heniiz biitiin diinya pazarimi elinde tutamadigi i¢in bu
sirketler kontrol ettikleri bolgelerde giimriik duvarlarinin yiikselmesine ve akabinde de
rakiplerden korunan pazarlarini genisletme ve boylece daha ¢ok kar elde etme amaci
giitmiistiir. Boylece finanskapitalin destekledigi yayilmaci politikalar yani emperyalizm
ortaya ¢ikmustir®. Hilferding’e gore, dzetle, finanskapitalin ii¢ amaci vardir; biiyiik bir
kartel olusturmak, yabanci rakipleri kendi kontrol ettigi bolgeye sokmamak ve bu

bolgeleri miimkiin oldugunca genisletmek.

52 Karl Kautsky, “Ultra-Imperialism”, S. 59 (1970), s. 46.
53 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 88.

54 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 90-93.

55 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 108.
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Sermaye ihraci ile dogrudan yatirim yapilmasi, yatirim yapilan iilkelerde ihracat
icin iiretim yaptirtarak ve ayni anda da ihracat imkanlarini siirlayarak ekonomik ve
siyasi bagimlilik olusturmustur. Ayrica finanskapital, yatirim yapilmasini ve bunlarin
korunmasini yeterli gormemis, somiirge haline getirilen pazarlarin da kapitalist sisteme
gecirilmesini istemistir. Bu noktada da somiirgeler tizerinde dogruda hakimiyet kurmus
olan somiirgeci yonetimler tlilkelerin ekonomik ve toplumsal yapisi lizerinde degisiklikler

yapmigtir™S,

1.1.2.3. Nicolai Bukharin

Bukharin, Marx’in kapitalist {iretim iligkilerinin uluslararasilasma analizi ile
Hilferding’in kapitalist devletlerde finanskapital bloklarinin olusumunu birlestirmistir.
Bukharin’e gore finanskapital, iilke icerisinde tekellesmeyi saglamis olsa da diinya
ekonomisi diizeyinde rekabet devam etmis, bu da devlet kapitalisti trostler arasinda askeri
ve siyasi miicadeleyi dogurmus ve emperyal eylemlerin dniinii agmistir’. Ozetle, teorisini
Hilferding’in goriisleri zemininde insa eden Bukharin, Hilferding’den farkli olarak onun
ulusal diizeyde analiz ettigi sermayenin merkezilesmesi sorununu diinya ekonomisinin
geneline yaymistir. Bu siirecte hem uluslararasi diizeyde karsilikli bagimlilik ve rekabetin
artmasi hem de ulusal bloklarin olugmasini birbirine zit iki olgu olarak géren Bukharin,

kapitalist sistemin bu zitlik sebebiyle ¢okiise gidecegini iddia etmistir®.

Bukharin, emperyalizmi bir ideolojiyi, finanskapitalin politikasin1 tanimlamak
i¢in kullandigimi sdyler’®.  Ona gdre emperyalizmin tarih boyunca var olan fetih
politikalarini tanimlamak igin kullanilmasi yanlistir. Iskender’in ve Ispanyol fatihlerinin
politikalar1 ve eylemleri ile antik Roma ve Napolyon’unkileri bir tutan bu goriis, her seyi
aciklayacagi icin higbir seyi agiklamamaktadir. Bir fetih politikasi, sadece finanskapitalin

dis politikasi olarak ortaya ¢ikmis ise emperyalizm olarak tanimlanmasi dogru olacaktir®.

56 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 103.

57 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 134.

58 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 111.

59 Nikolai Ivanovich Bukharin, Imperialism and World Economy, 1st Ed. edition London: Merlin Press,
1972, s. 110.

0 Bukharin, Imperialism and World Economy, s. 112.
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Finanskapitalin politikalar1 neticesinde ortaya ¢ikan emperyal eylemleri Bukharin
devletlerin bireysel davraniglar1 ve tercihleri olarak gérmez ve bu ortami uluslararasi
sistemin yeni ontolojik yapisi olarak yorumlar. Bu yapida ulusal diizeyde anonim sirketler
ve uluslararasi diizeyde organize ekonomik yapilar vardir. Bunlarin yaninda tamamen
veya bliylik oranda tarim ekonomisine dayanan c¢evre iilkeler bulunur. Bukharin
kapitalizmin amacii tek bir diinya trostli olusturmak ve sOmiirgelestirme yoluyla
finanskapitalin kontroliinde bir diinya devleti kurmak olarak agiklar. Emperyalizmi diinya
ekonomisinin tarihin belirli bir evresinde aldig1 sekil olarak goren ve yapisal bir unsur
haline getiren bu yaklagim, Lenin tarafindan emperyalizmin kapitalizmin bir evresi olarak
tanimlanmas1 ve bagimlilik teorisyenleri tarafindan ortaya atilan merkez-¢evre ontolojik

resmi ile daha ileri gitmigtir®'.

1.1.2.4. Rosa Luxemburg

Rosa Luxemburg; Hilferding, Bukharin ve Lenin’e nispetle Karl Marx’in
fikirlerine daha baglidir. Kapitalizmin ilerlemeci oldugu ve Avrupa disindaki {iilkeleri
medeni Avrupa seviyesine getirdigi tezini destekler. Marxist diisiince i¢in sadece gelismis
tilkelerdeki ileri sektorlere odaklandig elestirisinin yapildigi bir ddonemde Marxistlerin
dikkatlerini kapitalist iiretim sekline entegre edilmis ya da hala disinda kalmis olan insan
kitlelerine cekmeye caligmistir. Uluslararasi sistemin ontolojisini ise kapitalist merkez ve
kapitalist olmayan ¢evre seklinde tanimlamistir. Kendisinin emperyalizm teorilerine en
onemli katkisi ise kapitalizmin temel 6zelliklerinden olan kesintisiz sermaye birikimi igin
kapitalistlerin devlet giiciinii, zoru ve aldatma yollarim1 kullandig1 ilkel birikim
asamasinin kapitalist olmayan bir ¢evre ile kapitalist bir merkezin karsilastigi zaman
yeniden yasandigi diislincesidir. Ona gore kapitalist sermayenin esas amaci, zor
kullanarak diinyadaki biitiin iiretim araclarin1 ele gegirmek ve biitiin diinyay1 tek bir

kapitalist diinya ekonomisine tabi kilmaktir®?,

Luxemburg’a gore kapitalist merkez, art1 degeri degerlendirebilecegi pazar, ucuz
hammadde ve ucuz emek arayisindadir. Kapitalist merkezi, kapitalist olmayan c¢evreye

doniik emperyal eyleme tesvik eden de bu arayistir. Luxemburg’a gore, merkezde

61 Bukharin, Imperialism and World Economy, ss. 73-74; Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 110.
62 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 58, 72.
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iscilerin emeginin sOmiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikan artt degerin yeniden kullanimi ve
kara doniistiiriilmesi, merkez disinda bu arti degeri satin alacak pazarlar bulunmasin
gerektirir. Disarida kapitalist olmayan bu pazarlarin cesitli sebeplerle ortadan
kalkmas1 veya kullanilamaz olmasi, ¢evrede merkez devletlere bagli ve glimriik
tarifeleriyle rekabete kapali niifuz ve pazar alanlar1 olusturmaya itmistir. Diger
emperyalist teorisyenler tarafindan da dile getirilen bu goriis yetersiz tiikketim (under-

consumption) olarak adlandiriimaktadir®,

Luxemburg, pazar arayisinin yani sira devletler ve biiyiik kapitalistler arasinda
olusan rekabetin de hammadde ve ucuz emek arayisini, yani emperyal eylemi tetikledigini
iddia eder. Diinyada ekonomik sistem temelli bir merkez-¢evre ayrimi bulunmaktadir ve
bu ayrim, ulus devletler ve kolonilerin siyasi sinirlarinin 6tesinde bir ayrimdir. Bu ayrim
ile diinya, kapitalist ve kapitalist olmayan seklinde ikiye ayrilmistir ve kapitalist merkez,
kapitalist olmayan iiretim seklinin bulundugu alanlara dogru yayilmaktadir. Luxemburg,
zorun da kullanildig1 bu yayilmanin nihai asamasinda kapitalizmin biitiin kiire capinda
yayilacagim1 ve kapitalist olmayan alanlari doniistiirecegini iddia eder. Ancak,
Luxemburg’un bakis acisinda kapitalizm yapisal olarak varligini siirdiirebilmek igin
kapitalist olmayan pazarlara ihtiya¢ duydugu i¢in bu nihai asama ayni zamanda kendi

¢okiisii olacaktir®,

1.1.2.5. Viadimir Ilych Lenin

Brewer’e gore Lenin’in ‘Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiksek Asamasi’ isimli
calismasi emperyalizm {izerine yazilmis Marxist literatiiriin en meshur eseri olmakla
birlikte emperyalizm teorisinin gelisimine ¢ok sinirli katkist olmustur. Lenin’in teorik
icerigi ¢ok ylizeysel kalmis ve Hilferding, Bukharin ve Hobson’un kavramlarindan
yararlanilmistir. Bunda kitabin teorik bir amactan ziyade siyasi kararlara zemin olusturma

amaciyla yazilmasinin etkisi biiyiiktiir®.

Lenin, belirli konularda Marx’in goriislerinden ayrilmaktadir. Emperyalizmin

sOmiirgelestirilen iilkeleri sanayilestirerek modern kapitalist ekonomi ve sinif temelli

3 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 71, 33-34.
64 Rosa Luxemburg, The Accumulation of Capital, 1 edition London ; New York: Routledge, 2003, s. 447.
85 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 116.
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toplum olusturarak ilerletecegi goriisiine karsi ¢ikmis ve emperyalizmi tam aksine
somiirgelerin sanayilesmesini ve ilerlemesini engelleyen olgu olarak gormiistiir®®.
Lenin’e gore kapitalist olmayan {ilkelerin komiinizme ulasabilmesi i¢in kapitalist
ekonomik yapinin insas1 zorunlu degildir, devrim kapitalizme gecilmeden de

yapilabilir®’.

Lenin’e gore emperyalizmin bes temel tanimlayict 6zelligi bulunmaktadir.
Birincisi, tiretimin ve sermayenin tekellesmesidir. Tekellesme, kapitalizmden daha tist bir
sisteme gegcistir. Kapitalizm serbest rekabet temelliyken ve genel olarak mal {iretimi
varken tekellesme serbest rekabete karsidir ve kiiclik olcekli isletmeleri de biinyesine
katarak veya yok ederek biiylimiis olan karteller, tekeller ve trdstler tarafindan kontrol
edilir. Bu sistemde bunlar ile biitlinlesmis ve ¢ikar ortakligi kurmus ve biiyiik miktarda

sermayeyi kontrol eden az sayida banka bulunmaktadir®®.

Ikinci 6zellik, Hilferding’in iirettigi bir kavram olan ve sanayi sermayesi ile banka
sermayesinin birlesmesi ile olusan finanskapitalin ve finans oligarsisinin hakimiyetinin
olusmasidir®®. Mamul mallarin degil de sermayenin ihra¢ edilmesi iigiincii tanimlayici
ozelliktir. Mallarin ihraci eski tip kapitalizmin 6zelligidir. Tekellerin ydnettigi son
asamada ise sermaye ihra¢ edilmektedir. Bu sermaye az sayidaki ¢cok zengin iilkelerdeki
tekelci kuruluslarin elindedir. Sermayenin ¢ok kiiclik bir kesimde temerkiiz etmesi
sonucu olusan yetersiz tiiketim ve yerel pazarda yatirim imkanlarinin azalmasi sermaye
thracin1 zorunlu kilmistir. Yetersiz tiikketim sorununu kitlelerin hayat sartlarinin
diizeltilmesi ile ¢6zme fikri de kapitalistlerin karlarim1 azaltacagi icin uygun

goriilmemistir’°.

Dordiinciisii ise uluslararast diizeyde kapitalist tekelci kuruluslarin olusmasi ve
diinyay1 kendi aralarinda paylagsmalaridir. Karteller ve trostler dnce kendi iilke pazarlarin
aralarinda paylagmiglardir. Kapitalist sistemde yerel pazarla dis pazar kagmilmaz bir
sekilde baglanmistir ve aralarinda kesin sinir ¢izmek zordur. Dolayisiyla sermaye ihraci

arttikca dis ve kolonyal baglar ile niifuz alanlar1 biiyiik tekelci kuruluslar tarafindan

% Warren, Imperialism, s. 83.

7 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 16.

8 Vladimir I. Lenin, Imperialism: The Highest Stage of Capitalism, Australia: Resistance Books, 1999, s.
91.

 Lenin, Imperialism, s. 58.

0 Lenin, Imperialism, ss. 70-71.
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yayllmaya baslanmistir. Bunun sonucu da kuruluslarin anlagmalar1 ile uluslararasi
kartellerin ~ kurulmasi olmustur. Lenin bunu siipertekellesme kavrami ile
tanimlamaktadir’!. Lenin’in emperyalizm tanimindaki son dzellik ise biitiin diinyanin en
biiylik kapitalist giicler arasinda cografi olarak boliisiilmesidir. Lenin, kapitalizmin biitlin

bu bes 6zelligin yasandig1 asamasina emperyalizm demektedir’?.

Kapitalist olan ve olmayan iilkeler seklinde ikiye ayrilmis bir diinya sistemi
oldugunu diistinen Lenin, kapitalist devletlerin kapitalist olmayan bdlgelere dogru
sermaye ihrac1t amaciyla yayilmasinin kapitalist sistemin tekelci asamasinin ortaya
cikardig sistemik zorunluluktan kaynaklandigini iddia eder. Tekellesme ve sermayenin
merkezilesmesi, ekonomileri gelistiren ve yeniliklere yol agan rekabetin ortadan kalkmasi
ve sOmiirge pazarlarinin siki kontrolii ile sonuglanmistir. Bu durumda somiirgelerde
kalkinma ve ilerleme olmayacak, insanlarin refahi ve yasam kalitesi artmayacaktir.
Tekeller de bir slire sonra ellerindeki arti degerin, asir1 karin olusturdugu biiytlik
sermayenin yatirilacagi uygun dis pazar da bulamayacak ve bu durgunluk, biiyiik tekeller
ve biiylik kapitalist devletler arasinda catismaya varacak bir paylasim yarisini yani

emperyalizmi tetikleyecektir’>.

Emperyalizm; tekelci kapitalizmin ve finanskapitalin iiretimi gelistirmek ve art1
degeri realize edebilmek i¢in ucuz hammadde, daha ¢ok pazar ve asir1 kar arayisinin
sonucudur’®. Lenin’in diinya sistemi icin ¢izdigi ontolojik resimde tekellesme,
finanskapitalin olusumu ve bunlar1 besleyen finansal oligarsinin varlig1 kapitalizmin o
donemki agamasinin 6zellikleridir. Tekellesmis kapitalist sirketler ve biiyiik kapitalist
devletler, diinyanin kapitalist olmayan bolgelerini kendi aralarinda savas veya antlasma
yoluyla paylasmislardir’>. Lenin’e gdre kapitalizmin en yiiksek asamasi olan
emperyalizmin bir diger 6nemli 6zelligi de mamul mallarin degil de sermayenin ihraci
icin pazar arayisi olmasidir. Ancak sermaye ihracinin kapitalizmin belirli bir donemi ile
sinirlanmast daha dnceki devirlerde de sermaye ihracina hatta daha yogun bir sekilde

rastlandig1 ve sermaye ihracinin kolonilerden ¢ok Avrupa, Amerika ve Avustralya gibi

" Lenin, Imperialism, s. 75.
72 Lenin, Imperialism, s. 92.
3 Warren, Imperialism, ss. 50-51.
74 Lenin, Imperialism, s. 13.
5 Lenin, Imperialism, ss. 124-25.
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gelismis bolgelere yapilmis olmasi sermaye ihracinin kapitalizmin bir asamasinin,

emperyalizmin belirleyici bir dzelligi olamayacagm diisiindiirmektedir’.

Lenin, Luxemburg gibi kapitalizmin sistem olarak varligmin somiirgelerin
varhigimi zorunlu kildig1 goriisiindedir. Dolayistyla somiirgelerdeki bagimsizlik
hareketleri ve istikrarsizliklar, kapitalist {ilkelerdeki karlar1 azaltacagi ve buralardan elde
edilen karlarla agizlarina bal ¢alinan isci sinifin1 hosnutsuzluga itecegi icin kapitalist

iilkelerde devrime zemin hazirlar’’.

1.2. BAGIMLILIK TEORIiSi VE EMPERYALIiZM

Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde ortaya ¢ikan bagimlilik teorileri temelde
sermayenin uluslararasilagmasi ve kiiresel g¢apta is boliimii kavramlart iizerinde
durmuslardir. Bagimlilik teorileri emperyalizmi sermayenin c¢ok uluslu sirketler
araciliryla uluslararasilasmasinin bir sonucu olarak gérmektedir. Bu siireg, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra daha da yaygmlagsmistir. Ayrica bagimlilik teorisinin Onemli
isimlerinden Johan Galtung ve Immanuel Wallerstein diinya ekonomisinin resminin
iretici merkez ve hammadde ile ucuz is giicii saglayan cevre iilkeler arasindaki ig boliimii

seklinde oldugu iddiasindadir®,

1.2.1. Paul Baran

Paul Baran ikinci Diinya Savas1 sonrast Marxist emperyalizm literatiiriiniin ilk
temsilcilerindendir. Ik kusak emperyalizm teorisyenlerinden farkli olarak dikkatleri az
gelismis iilkeler lizerine analiz yapmaya yonlendirmis ve goriisleri kendisinden sonraki
bircok yazarin diislincelerine temel olmustur. Baran, az gelismis iilkelerin gelisim
cizgisinin ve geleceklerine doniik analizlerin gelismis iilkelerinkiler ile esit sartlarda
tutulmasina kars1 ¢ikmistir. Ona gore tekellesme ile birlikte yatirim imkanlar1 ve elde
edilecek gelir, tekellerin kontrolii altinda sinirlandirilmakta ve 6zellikle somiirgelerde bu

durum biiyiimenin yavas olmasina sebep olmaktadir”.

76 Okur, Emperyalizm Hegemonya Imparatorluk, s. 123.
"' Warren, Imperialism, s. 94.

8 Ar1, Uluslararasi Hiskiler Teorileri, ss. 243-59.

" Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 136-37.
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Gelismis iilkelerde ise tekellerin elinde temerkiiz eden asir1 kar, iscilerin ve
toplumun diger kesimlerinin gelirini azaltarak elde edildigi igin bir siire sonra talep ve
tilketimin azalmasina sebep olmaktadir. Az gelismis iilkelerde de siyasi ve toplumsal
yapmin da bir sonucu olarak emperyalist gliglerle birlikte hareket eden yoneticiler,
kapitalist merkeze aktarilmayan ve kendilerine kalan pay1 adaletsiz bir sekilde dagitarak
sahsi refahlarini artirmis, bu da bir siire sonra merkezde oldugu gibi ¢cevrede de tiikketim
ve talep azhigina sebep olmustur. Ozetle tekellesme, hem kapitalist merkezlerde hem de
somiirgelerde durgunluga yol agcmustir. Az gelismis iilkeler dis kapitalist tekel baskisi
altinda yerel rekabetci bir ekonomik ortama ulasamadigi i¢in de iretimleri ve gelir

seviyeleri kapitalist tekellerin karar verdigi dlciilerde kalmaktadir®’.

1.2.2. Johan Galtung, Andre G. Frank ve Immauel Wallerstein

Bagimlhilik teorisi, kalkinma iktisadinin tartigmalarindan dogmustur. Biitiin
teorisyenleri Marxist gelenekten gelmemekle birlikte, bagimlilik teorisinde 6ne ¢ikan A.
G. Frank, Samir Amin ve 1. Wallerstein pek cok noktada Marx’1 elestirseler ve klasik
Marxistlerden ayrigsalar da Marxist gelenekten gelmektedir. Marxizm ile bagimlilik
teorisi arasindaki temel fark, bagimlilik teorisyenlerinin kapitalizmin cevre iilkelerde
kalkinmay1 engelleyici olgu oldugu iddialaridir. Bagimlilik teorisyenleri emperyalizmi
basl basina ele almans, daha ¢ok sémiirgesizlestirme siirecinde de devam eden ‘Uciincii

Diinya’nin kalkinma noktasindaki basarisizligimi agiklamaya ¢alismislardir®!.

Bununla birlikte, klasik Marxizm kapitalizmin tarihini 16. Yiizyilda feodalizmin
yikilis1 ile baslatir, sermaye ihraci ile birlikte uluslararasilagmaya bagladigini ve Sanayi
Devrimi sonrasinda da biitliin diinyaya yayildigint iddia eder. Bunun yaninda klasik
Marxist teoriye gore kapitalizm siirekli degisen dinamik bir sistemdir. Bagimlilik
teorisyenleri bu tezi reddeder ve kapitalizmin kesintisiz sermaye birikimine dayali
duragan ve yiizyillardir ayn1 kalan bir sémiirii sistemi oldugunu iddia ederler®?. Hem

Frank hem de Wallerstein kapitalizmi diinya ¢apinda, art1 degeri ¢evreden/uydudan

80 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 21, 160.
81 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 162.
82 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 19.
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merkeze/metropole aktaran bir miibadele ag1 seklinde tanimlar®®. Immanuel Wallerstein,
modern diinya sisteminin ve bu sistemin ayirt edici 6zelligi olan kapitalizmin 16. ylizyilda
Avrupa’da dogdugu iddiasindadir®. Andre G. Frank ve Barry Gills, avrupamerkezci
olmayan bir agidan bakildiginda kapitalizmin 6zelliklerinin tarih boyunca diinyanin her
bolgesinde yasandigini soyleyerek diinyada 5000 yil dncesinden itibaren var olan bir

sistem oldugunu iddia etmislerdir®.

Bagimlilik teorisi, diinya diizenindeki ontolojik resmi merkez-¢evre / metropol-
uydu seklinde iki parcal1 bir yap1 olarak resmetmistir®®. Johan Galtung, diinyay1 merkez
ve cevre olarak ikiye ayirirken {ilkelerin de kendi i¢lerinde benzer bir merkez-cevre
ayrimi oldugunu ifade eder. Merkez iilkelerin merkezi ile g¢evre iilkelerin merkezi
arasinda ¢ikar iliskisi bulunmakta, bu da yapisal olarak merkez iilkelerin ¢evre iilkeleri

somiirmesini, yani emperyalizmi dogurmaktadir®’.

Galtung gibi diger bagimlilik teorisyenleri de kapitalizmi sadece sinif iligkileri
baglaminda degil, ayn1 zamanda diinyanin farkli bolgeleri arasinda esitsiz ekonomik
iliskiler ve sOmiirli diizenini ifade edecek sekilde genis bir perspektiften
degerlendirmislerdir. Frank’a gore az gelismisligin sebepleri iilkelerin i¢ yapilarinda
degil, somiirgeci kapitalist devletlerin kolonilestirme faaliyetleri ile olusturduklari yapida
aranmalidir®®. Hem Frank hem de Wallerstein’e gore bu sistem igerisinde gelismislik ve
geri kalmishk bir bozuk paranin iki yiizii gibidir. Cevre/uydudaki geri kalmishik,
merkez/metropoldeki gelismisligin sonucudur. Cilinkii merkez/metropol, ¢cevre/uydunun

kaynaklarin1 sémiirerek kendi kalkinmasinda kullanmugtir®,

Wallerstein ve Frank, kapitalizmi uzun vade igerisinde yorumlayarak kapitalist

merkezin farkl cografyalarda farkli zamanlarda gergeklestirdigi somiirgeci faaliyetlerin

8 Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 198.

84 Ar1, Uluslararas: Iliskiler Teorileri.

85 Andre Gunder Frank, Barry K. Gills, “5000 Yillik Diinya Sistemi”, Diinya Sistemi Bes Yiizyilltk m1, Bes
Binyillik mi?, Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2003, ss. 41-43.

8 Wallerstein, merkez ve gevrenin yani sira ikisinin arasinda bir yari-gevre iilkeler grubunun bulundugunu
soyler. Yari-gevre, hem merkezin hem de cevrenin Ozelliklerini tasir. Nihai noktada da ya merkez
Ozelliklerini gosteren bir iilke olur ya da ¢evre iilkelerden biri haline gelir. Detayli bilgi i¢in bknz.Ari,
Uluslararas: Iligkiler Teorileri, s. 257. Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi 2, gev. Latif Boyaci,
Yarm Yayincilik, 2010, ss. 181-241.
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bugiine etkilerini de analiz etmislerdir. Merkez {ilkeler, somiirgesizlestirme siireci
sonrasinda da g¢evre iilkeleri ticari iliskilerin yapisim1 kendi ¢ikarlarina uygun sekilde
olusturarak c¢evreyi kendisine bagimli kilar ve ¢evre lilkelerin sOmiiriisiiniin ve geri
kalmishiginin devamini saglarlar. Bu durum, bagimlilik teorisine gore somiirgesizlestirme
sonrasinda da emperyalizmin ve sOmiiriiniin farkli formlarda devam ettigi anlamina
gelmektedir. Merkez iilkeler ile kurulan bu esitsiz iligskilerden sahsi menfaat saglayan
cevre ilkelerindeki yonetici kadrolar da kendi iktidar ve refahlarinin devami igin

kurulmus olan bu nizami ve kapitalist sémiirii iliskisini korurlar®.

1.3. LIBERAL TEORILER VE EMPERYALIZM

Liberal emperyalizm teorileri, Marxist teorilerin emperyalizmi kapitalist
sistemden kaynakli zorunlu bir agama oldugu goriisiinii kabul etmemektedir. Ayrica
Marxizm’in ekonomi merkezli agiklamalarimi ya yanlislamaya calismakta ya da
emperyalizmin gerekgesi olarak sunulmalarim1 yeterli goérmemektedir. Liberal
teorisyenler, emperyalizmin ekonomik gerekceleri oldugunu biitiiniiyle reddetmemekle
birlikte emperyalizmin ekonomik gerekcelere indirgenmesine karst ¢ikmaktadir.
Emperyalizmin gerekgeleri, ekonomik unsurlarin yaninda siyasi, sosyal, kiiltiirel, dini ve

ideolojik unsurlara da dayanmaktadir®!.

Calismanin bu kisminda klasik donem Marxist teorisyenlerle ayni donemde
yasamis olan John Hobson ve Joseph Schumpeter gibi liberal emperyalizm
teorisyenlerinin ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda gayri-resmi imparatorluk kavrami
lizerinden emperyalizmin 6nemli bir boyutuna isaret eden Ronald Robinson, John

Gallagher, Peter Cain ve A. Hopkins’in goriislerine yer verilmistir.

2.2.1. John Hobson

Hobson’un emperyalizm iizerine yaptig1 ¢alismalar, Ingiltere’nin 1870’lerden 20.

yiizy1l baslarina kadar giristigi emperyal eylemlerin analizini igerir. ingiltere’nin bu

% Brewer, Marxist Theories of Imperialism, ss. 17-18.
1 Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatorluk, s. 110.
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donemdeki emperyal eylemleri oOnceki devirlerde gergeklesen kolonilere dontk
yayilmadan farklilk arz etmektedir. Mesela, bu dénemde Ingiltere’nin isgal ettigi
bolgeler, Asya ve Afrika’nin yogun niifuslu bolgeleridir ve bu sebeple klasik niifus ihraci
teziyle aciklanamayacak niteliktedir”>. Hobson, analiz etti§i donemdeki Ingiliz
emperyalizminin gerekcesi olarak sanayi ve finans sermayesinin devlet giiciinii
kullanarak asir1 kar, asir1 iiretim ve arti degeri yatirabilecekleri pazarlar aramasini
gosterir. Pazarlar ele gecirme konusunda rakip devletlerin 6niine gegmek i¢in ise ulusal

sermayenin ve askeri giiciin biiyiikliigii dnemlidir®>.

Hobson’a gore emperyalizme giden siire¢ tekellesme ile karin ve sermayenin
merkezilesmesi ile baglar. Tekellerin tasarrufa meyilli olmasi, yerelde yapilacak yatirim
imkaninin belirli bir sinir1 olmasi ve sermayenin ¢ok azini elde edebilen ve bu sebeple
tilketimi gergeklestiremeyen genis kitlelerin talep kitli§1 yaratmasi, sermayenin ihrag
edilmesini bir ¢ikis noktasi olarak gérmesine sebep olur. Kiiresel rekabetin de etkisiyle
sermaye ihracinin ve yatirimlarin muhafazasi1 ve devamliligl icin emperyal eylemlere
basvurulmustur’. Ancak Hobson, bu gerekgelerle emperyal eyleme girisilmesinin yanlis
oldugu kanaatindedir. Zira emperyal eylemlerin maliyeti, getirisinin {izerindedir ve bu

maliyet rekabet ortaminin da etkisiyle silahlanmayi artiracag i¢in hizla artacaktir®™.

Hobson, sanayi ve finans ¢evrelerinde tekellesme yasayan iilkelerin pazar arayist
yarisina katilmas ile Ingiliz yayilmacilig1 arasinda dogrudan iliski oldugunu iddia eder.
Hobson, yetersiz tiiketim problemini ¢6zmek i¢in maliyeti yiiksek olan emperyal eyleme
basvurulmasini gereksiz gormiistiir. Bunun yerine gelirin iilke icerisinde dagitilarak

tasarruf ve talep kitlig1 sorununun ¢oziilmesini dnermistir®.

Hobson’a gore emperyal eylemin ger¢eklesmesini saglayan Gramsci’nin tabiriyle
tarihsel blok; finans ¢evreleri, gemi ve silah ticareti yapan sanayiciler ile sivil ve askeri
biirokrasinin iiyeleridir. Bu tarihsel blok, hem maddi hem de siyasi giiciinii kullanarak

Ingiltere’nin siyasi kurumlarina, medya ve egitim sektdrlerine niifuz etmislerdir®’.

92 ). A. Hobson, Imperialism: A Study, New York: Cosimo Classics, 2005, ss. 41-43.

9 Ferro, Sémiirgecilik tarihi, s. 42.

% Brewer, Marxist Theories of Imperialism, s. 73.

% Hobson, Imperialism, ss. 28-40.

% Hobson, Imperialism, s. 88.

7 Hobson, Imperialism, ss. 47-51; Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatorluk, ss. 216-17.
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Hobson, Marxistlerin aksine emperyalizmin kapitalist sistemin tekelci asamasinin
otomatik olarak ortaya ¢ikardigi bir sonu¢ oldugunu kabul etmez. Bu yiizden de Lenin
tarafindan elestirilmistir. Hobson’a gére emperyalizm bilingli bir iradenin tercihidir ve
yetersiz tiiketimin sonucu olarak yeni pazar arayisinin bir iiriiniidiir. Tekellesme, yetersiz

tiikketim ve bunun sonucu olarak pazar arayis1 tezi, Lenin tarafindan benimsenmistir®®.

2.2.2. Joseph Schumpeter

Schumpeter, kapitalizm ile emperyalizm arasindaki her tiirlii bag1 reddetmistir.
Emperyalizm ile isgal yoluyla bir iilkenin yOnetiminin ele gegirilmesini kasteden
Schumpeter, emperyalizm ile kapitalizmin taban tabana zit oldugunu sdyler®®. Ona gére
kapitalizm, insanlarin tamamen barig¢il sartlarda {retim ve ticaret yapmalarini
amaclamakta, emperyalizm ise rasyonel olmayan ve milli bir yonii de bulunmayan tarihte
kalmis eylemlerle insanlarin enerjilerini emmektedir. Emperyalizm, kapitalizmin
kurumlar1 ve zihniyetiyle toplum tarafindan igsellestirilememesinin sonucudur'®.
Emperyalizm, devletlerin baska hi¢cbir rasyonel amag gézetmeksizin giiciinii ve hakimiyet

alanim yayma amaciyla sinirlarinin dtesine yayilma iradesidir'®!,

Schumpeter’in ¢izdigi resimden bakildiginda kapitalizm cihetinden emperyalizm
arzu edilemeyecek bir yoldur. Ciinkii kapitalistler, iirettikleri mallarin satisin1 ve
edindikleri gelirlerin devamliligini engelleyecek siddet ve catisma ortaminin istemez.
Ancak, Hannah Arendt, sermaye sahiplerinin emperyal eylemi desteklediklerini ve
emperyal eylemden karli c¢iktiklarin1 gostererek sermaye ihraci ile emperyalizm

arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikartmigtir!2,

% Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatorluk, s. 100.
% Doyle, Empires, s. 24.

190 Warren, Imperialism, s. 52.

191 Ferro, Sémiirgecilik tarihi, ss. 39-40.

192 Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatoriuk, s. 121.
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2.2.3. Ronald Robinson

Ronald Robinson, Schumpeter ve Hobson gibi emperyal eylemin sermaye ihraci
icin pazar arayisi gerekcesinin rasyonelligini sorgulamis ve bu amag i¢in glice dayali
emperyal eylemin gerekli olmadigini iddia etmistir. Robinson’a gore, bariscil ticaret ve
diplomatik hamleler yoluyla da pazarlar elde edilebilir. Ayrica, emperyal eylem
ekonomik gerekcelerin diginda stratejik ve siyasi gerekgelerle de gerceklestirilebilir.
Nitekim Robinson ve Gallagher, Afrika’nin paylasilmasinin ekonomik gerekgelerle degil,
rakip devletlerin giiclenmesini engellemek gibi stratejik gerekcelerle ortaya c¢iktig
iddiasindadir'®. Robinson, emperyal eylem incelenirken somiirgeci iilkelerdeki
ekonomik faktorlerin ve pazar arayisindaki devletlerin aralarindaki iliskinin diginda
somiirgelestirilmek istenen iilkelerin i¢ dinamiklerinin de etkili oldugunu sdyler. Zira
hedef tlilkede emperyal eylemin maliyetini artiracak bir direnisle karsilasilabilecegi gibi
emperyal eylemi irrasyonel kilacak isbirligi dinamiklerine de rastlanilabilir'®. Boylece
Robinson, avrupamerkezci bakis acisini elestirerek cevre iilkelerin de analizlere dahil

edilmesi gerekliligini savunmustur.

Robinson ve Gallagher’e gére emperyal eylemin maliyeti sadece ilk andaki askeri
maliyetinden ibaret de degildir. Somiirgelestirilen iilkenin siyasi yapisinin olusturulmasi,
korunmasi ile ekonomik ve toplumsal hayatin kontrol edilmesi emperyalist iilkeye ek ve
uzun siireli maliyetler yiikleyen unsurlar olmustur. Dolayisiyla, emperyal eyleme
ekonomik c¢ikarlar gdzetilerek bagvurulmasi son ¢are olmalidir ve daha az maliyetli yollar
denendikten ve basarilamadiktan sonra basvurulabilecek yoldur. Gallagher ve Robinson,
Ingiltere’nin Victoria doneminde siyasi ve ekonomik olarak etkisi altindaki topraklari
bliyiitiirken somiirgecilikten dogacak maliyeti {izerinden atmak i¢in yerel yoneticilere
belirli sinirlar igerisinde 6zerk alanlar birakmistir. Ancak, 1870 sonrasina tekabiil eden
ge¢ Victoria doneminde rakip devletlerin tehdidi sebebiyle dogrudan kontroliinii

105

artirmay1 tercih etmistir'°. Dolayisiyla bu ikiliye gére emperyal eylem Marxistlerin iddia

103 Ronald Edward Robinson, John Gallagher, Alice Denny, Africa and the Victorians: The Climax of
Imperialism in the Dark Continent, New York: St. Martins Press, 1961, ss. 19-21.

104 Ronald Robinson, “Non-European foundations of European imperialism: Sketch for a Theory of
Collaboration”, Studies in the Theory of Imperialism, ed. Roger Owen, Bob Sutcliff, London: Longman,
1975, s. 119.

195 John Gallagher, Ronald Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, The Economic History Review, C. 6,
S.1(1953), ss. 1-15, doi:10.2307/2591017.
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ettikleri gibi kapitalist merkezdeki gelismelerin zorunlu bir sonucu degil, kapitalist

tilkelerin niifuzu altinda bulunan bdlgelerdeki olumsuz gelismelerin {iriiniidiir.

Emperyal eyleme basvuran iilkeler, hedef topraklarda yerel idareci ve elitlerle
isbirligi icerisinde ve onlarin ¢ikarlarim1 gézeterek tutunmaya ve maliyeti azaltmaya
calismistir. Fakat bu topraklarin kapitalist ekonomiye entegrasyonu, idarecilerin
iktidarin1 sinirlamaya baslamis ve somiirgeci giigleri ya ¢ekilme ya da emperyal eylemin

106

dozunu ve siddetini yilikseltme se¢enekleri arasinda birakmistir'*°. Merkez iilkelerin bu

asamada tercihleri cogunlukla ikinci segenek olmustur.

Robinson ve Gallagher, ge¢ Victoria doneminde ilki Avrupali devletlerin kendi
aralarinda bolgelerin paylagimini 6ngoren, ikincisi maliyetin diisiiriilmesi amaciyla
somiirgelestirilecek topraklardaki yerel idareci ve igbirlikciler ile somiirgeci devletler
arasinda, sonuncusu da yerel idareci ve isbirlik¢iler ile yerel hak arasinda olmak tiizere
somiirgeci devletlerin hakimiyetinin ii¢ ayr1 sdzlesme ile saglandigini belirtir. Bunlardan
ilki, rekabetin bir savasa doniiserek taraflarin hepsinin kayba ugrayacagi bir ortamin
olusmasin1 engellemek icindir. Ikincisi ise yerel idarenin somiirgecilerle aym safa
cekilerek kilit onemdeki kisilerin ve dolayli olarak da kitlelerin rizasinin saglanmasi
yoluyla maliyetin diisiiriilmesi amaciyla yapilmistir. Son s6zlesme de ikincinin yereldeki

yansimasidir'?’

. Eger bu ti¢ s6zlesmenin herhangi birinde sorun ortaya ¢ikarsa devletler
emperyal eyleme bagvurma ihtiyact duymakta ve soOzlesmeler yeniden tesis

edilmektedir'®.

2. GRAMSCI, COX VE HEGEMONYA

Antonio Gramsci, ¢alismalarinda esas olarak devlet {izerinde yogunlagmistir. Bu

109

sebeple uluslararasi iligkiler alaninda sistemli analizleri bulunmamaktadir'™”. Antonio

196 Ronald Robinson, “The Excentric Idea of Imperialism, with or without Empire”, Imperialism and After:
COntinuities and Discontinuities, ed. Wolfgang J. Mommsen, Jurgen Osterhammel, London: Allen &
Unwin, 1986, s. 278.

197 Gallagher, Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, ss. 6-7.

198 Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatoriuk, ss. 125-26.

109 Robert W. Cox, “Gramsci, Hegemonya ve Uluslararasi iliskiler: Metot Uzerine Bir Deneme”, Diinya
Diizenine Yaklasimlar, ed. Robert W. Cox, Timothy J. Sinclair, istanbul: Uluslararasi lliskiler Kutuphanesi,
2016, s. 124.
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Gramsci’nin ¢ogunlukla Italya’daki ulusal toplum yapis1 iizerine yaptig1 ¢alismalarda
iirettigi hegemonya, sivil toplum, tarihsel blok ve organik entelektiiel gibi kavramlar, yeni
Gramscici perspektifin 6nde gelen yazarlarindan Robert Cox tarafindan 1945 sonrasi

Amerikan hegemonyas1 déneminin analizinde, uluslararasi diizeyde kullanilmigtir!!'°.

Gramsci’nin sosyal teorisinde toplum oncelikli olarak {iretim sekilleri tarafindan
kurulan bir biitiindiir. Gramscici yaklasim devletin dogasini devlet-sivil toplum
iligkilerinin karmasiklig1 cihetinden aciklamakta ve devlet giiclinlin dogasinin
ekonomideki ve toplumdaki kapsayici bir temelde siyasi olarak hareket eden 6nemli
iktidar odaklar1 arasindaki dinamik sentezin giicii ile iliskili oldugunu sdylemektedir.
Ayrica toplumda etkin olan ideoloji ve medya ile egitim kurumlar1 da tarihsel blokun
olusumunda ve basarisinda oldukga etkilidir. Biitlin bu giicler arasindaki sentez,

Gramsci’'nin tabiriyle hegemonik olma potansiyeli tasiyan tarihsel bloklar1 yaratir'!!,

Tarihsel blok, sivil toplumdaki hegemonik yapiy1 tesis edebilen siiftir!!?

. Bu yapiy1 da
gelistirdikleri ideoloji ve yonetilen siniflarin ¢ikarlarini da gézetmeleri sayesinde onlarin

rizasini kazanarak olusturabilirler!'3.

Gramsci’ye gore uluslararasi iligkiler, ulusal diizeydeki temel sosyal iliskilerin
onciilii degil onlarin bir sonucudur. Sosyal yapidaki her organik yenilik, teknik-askeri
ifadeler araciligiyla uluslararasi iliskiler alanindaki goreli ve mutlak iliskileri yapisal
olarak degistirir. Biiylik giicler, dis siyasetlerini belirlerken i¢ siyasetteki etki alanina
kiyasla gorece bir ozgiirliige sahiptir; kiiclik giicler ise daha az otonomiye sahiptir.
Gramsci’ye gore giiclii uluslar, baskalarina tabi olan uluslarin ekonomik yasamlarina
sizarlar ve onlar1 sarip kusatirlar. Bu durum, yapisinda ¢esitli bolgeleri barindiran ve bu
bolgelerin birden ¢ok dis kuvvetle farkli iligki oOrgiileri olmasi halinde daha da

karmasiklasir ve emperyal rekabeti dogurur!'4,

110 stephen Gill, “Gramsci and Global Politics: Towards a Post-Hegemonic Research Agenda”, Gramsci,
Historical Materialism and International Relations, ed. Stephen Gill, New York: Cambridge University
Press, 1993, ss. 2-4.

I stephen Gill, “Epistemology, Ontology, and the ‘Italian School’”, Gramsci, Historical Materialism and
International Relations, ed. Stephen Gill, New York: Cambridge University Press, 1993, ss. 37-40.

112 Cox, “Gramsci, Hegemonya ve Uluslararasi iliskiler: Metot Uzerine Bir Deneme”, s. 132.

3 Ar1, Uluslararasi Hliskiler Teorileri, s. 464.

114 Cox, “Gramsci, Hegemonya ve Uluslararasi iliskiler: Metot Uzerine Bir Deneme”, s. 134.
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Gramsci, bir siifin veya devletin zor kullanarak kendi hakimiyetini tesis etmesini
hegemonya olarak adlandirmaz. Hegemonyada gii¢ ile alt gruplarin c¢ikarlarinin
saglanmasi, organik entelektiieller araciliiyla ideolojinin sekillendirilmesi ve bilginin
kontrolii sonucu ortaya ¢ikan entelektiiel, moral ve kiiltiirel iknaya dayali riza bir arada
bulunur. Hegemonya, hem sosyal hem de siyasi alanda hakim konumda olmay1
gerektirir''>. Bir baska ifadeyle hegemonya, “zorun zirhiyla korunan konsensiis™tiir!'6.
Ona gore bir hakimiyet iligkisinin hegemonya olarak adlandirilabilmesi i¢in genel
mesruiyet ve aktif riza unsurlarinin olmasi gerekir. Bu da sistem igerisindeki alt
unsurlarin ¢ikarlarinin da hegemon tarafindan korunmasini gerektirir. Dolayisiyla
hegemonya, diger devletler lizerinde gii¢ kullanan bir devletin veya devletler grubunun
baskinliginin sonucu olamaz. Bu biraz da insanlarin idraklerinin ve mevcudun siniri

icerisinde bir derece serbest iradelerinin olmasindandir'!’.

Robert Cox, Antonio Gramsci’den etkilenmistir ve Gramsci’nin goriislerini
uluslararas1 diizeyde maddi sartlar, kurumlar ve fikirler arasindaki iliski ekseninde in
elemistir''®. Gramsci’nin diisiincelerinden hareketle uluslararas1 diizeyde analizlerde
bulunan Robert Cox’a gore hegemonya, devletler ve devlet olmayan kurumlar sisteminin
biitliinline yayilan, dogal diizen ile alakali degerler ve anlayislar yapisidir. Cox,
Gramsci’nin hegemonya kavramini uluslararasi diizeye uyarlarken gii¢ ile rizanin birlikte
bulunmasina vurgu yapar. Bunu yaninda Cox’a gore uluslararas1 hegemonya,
devletleraras1 iligkilerin oOtesinde, diinya ekonomisi diizenidir. Hegemonyanin
giivenilirligi, istikrar1 ve sorgulanamazligi kendi varliginin da garantisidir. Maddi
sartlarin yaninda fikirler ve kurumlar da hegemonyay1 devam ettirecek sekilde dizayn

edilmelidir'"°.

Hegemonik diizende bu degerler ve anlayislar yapisi sabit ve sorgulanamazdir.
Birgok aktor tarafindan dogal diizenmis gibi algilanir. Boyle bir anlam yapis1 genellikle

bir devletin hadkim oldugu bir giic yapis1 tarafindan desteklenmektedir. Ancak bu

115 Stephen Gill, David Law, “Global Hegemony and the Structural Power of Capital”, Gramsci, Historical
Materialism and International Relations, ed. Stephen Gill, New York: Cambridge University Press, 1993, s.
93.

116 Okur, Emperyalizm Hegemonya imparatorluk, s. 42.

17 Gill, “Epistemology, Ontology, and the ‘Italian School’”, ss. 40, 43.

Y8 Apy, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, s. 473.

119 Cox, “Gramsci, Hegemonya ve Uluslararasi lliskiler: Metot Uzerine Bir Deneme”, s. 137; Okur,
Emperyalizm Hegemonya imparatorluk, s. 55.
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hakimiyet hegemonya yaratmak icin yeterli degildir. Hegemonya dominant devletlerin
dominant sosyal tabakasindan kaynaklanir. Diger devletlerin dominant sosyal tabakalar1

bu diisiinme ve hareket etme sekline riza gosterirler'?°,

Cox, riza unsuruna dayanan hegemonyay1 yastifa benzetir. Hegemonya,
kendisine yonelen darbeleri emer ve hegemonyaya karsi ¢ikan saldirgani bir siire
icerisinde basini yastiga koydurarak sakinlestirir. Cevre iilkelerdeki yetenekli ve egitimli
siifin hegemonik ideoloji ¢ercevesinde asimile edilmesi ise karsi ¢ikiglar: ve hegemonik
diizenin varlig1 i¢in daha tehlikeli olan karsi-hegemonya olusturacak bir tarihsel blokun

olusumunu engeller!?!,

3. KORFEZ’DE GAYRI-RESMIi IMPARATORLUK

Charles Raynolds’a gore emperyal eylem, igeriden ve disaridan olmak iizere iki
sekilde gerceklestirilebilir. ilki bir kontrol ve sinirlama sistemi ile hedef bélge ve halki
dolayl1 olarak emperyal halkaya dahil edilir. Ikincisinde ise emperyalist devlet dogrudan

kuvvet kullaniminda bulunarak bir iilke ve halki iizerinde siyasi iktidarini tesis eder!??.

Ingiltere nin diinyanin belirli bolgelerinde ve belirli zaman diliminde uyguladig
emperyal eylemin sekli gz Oniine alinarak teorilestirilmis bir kavram olan ve
Raynolds’un igeriden ve dolayli olarak gerceklestirilen emperyalizm tanimina uygun olan
“gayri-resmi imparatorluk™ kavrami bu ¢alismanin teorik c¢ercevesini olusturmaktadir.
Gayri-resmi imparatorluk, kapitalizmin belirli bir evresinin degil, tarih boyunca goriilen
emperyal eylemlerin Ingiltere tarafindan dolayli yollardan ve cesitli yOntemler
kullanilarak uygulanmasinin kavramsallastirilmis halidir. Kavram, ilk defa John
Gallagher ve Ronald Robinson tarafindan ortaya atilmistir. Gallagher ve Robinson,

ekonomik analiz amaciyla sadece haritada kirmizi ile gosterilen kolonilerin tarihini

120 Robert W. Cox, “Diinya Diizeninin Hegemonya-Sonrasi Kavramsallastirmasina Dogru:ibn-i Haldun’un
Yeri Uzerine Disiinceler”, Diinya Diizenine Yaklasimlar, ed. Robert W. Cox, Timothy J. Sinclair, istanbul:
Uluslararasi lliskiler Kutuphanesi, 2016, s. 151.

121 Cox, “Gramsci, Hegemonya ve Uluslararasi iliskiler: Metot Uzerine Bir Deneme”, s. 139.

122 Charles Reynolds, Modes of Imperialism, New York: Palgrave Macmillan, 1981, s. 1.
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emperyal tarih olarak tanimlamanin ger¢ekei olmadigini, bunun sadece buzdaginin suyun

lizerinde kalan kismini gosterdigini belirtir!?.

Ingiltere’de imparatorlugun eldekilerin tutuldugu ve yeni kolonilerin ele
gecirildigi, buna ragmen de anti-emperyalist donem olarak adlandirilan ge¢ Viktorya
doneminde Giiney Afrika’nin i¢ dinamiklerini dogrudan kontrol etmekten vazgegen
Ingiltere enerjisini yabanci giiclerin bdlgeye girisini engelleyerek Dogu yolunun
giivenligini saglamaya harcamistir. 1852-1877 arasinda, Boer Cumhuriyetleri resmi
olarak Ingiltere tarafindan kontrol edilmese de gayr1 resmi hakimiyet ve onlarm Ingiliz
limanlarina bagimlilig1 yoluyla {izerlerinde etkili bir sekilde tahakkiim kurulmustu. Ayn
durum Basra Kérfezi’'nde de yasanmustir. Ingiltere higbir zaman Basra Korfezi’ndeki

seyhlikleri imparatorluk sinirlarina dahil etmemistir',

Bu emperyal iliskinin temel mantigi, miimkiinse gayr1 resmi araglar yoluyla
kontroliin saglanmasi, zorunlu kalindigi durumda da dogrudan miidahale yontemine
basvurulmasidir. Geg Viktoryan dénemde bir bdlgedeki Ingiliz {istiinliigiine yabanci
meydan okuma olursa ya da koloni kendi i¢ giivenligini saglayamayacak durumda olursa,
emperyal otorite tam sorumluluk almis ve cikarlarini muhafaza altina almak igin
dogrudan miidahale etmistir. Normal sartlarda ise resmi siyasi bag yerine anlagma iliskisi,
ekonomik bagimlilik ve karsilikli iyi hisse dayanarak somiirgelerini daha ileri Ingiliz
yayllmast veya Basra Korfezi ornegindeki gibi mevcut somiirgelerin ve ticaretin

korunmasi i¢in 6zne olarak kullanmistir.

Gallagher ve Robinson, emperyalizmi yeni bolgeleri, yayilmakta olan ekonomiye
entegre etme siireci i¢in yeterli olan siyasi eylem seklinde tanimlamaktadir.
Emperyalizmin karakteristigi de biiyiik oranda belirli bir zaman ve mekanda yayilmanin
siyasi ve ekonomik unsurlar1 arasindaki ¢esitli ve degisen iliskilerce kararlastirilir. Bu
cergevede Gallagher ve Robinson, emperyalizmin iki temel karakteristigi 6n plana
cikmaktadir. Ilki, emperyalizmin ekonomik entegrasyonla sadece dolayl olarak iliskili
oldugu ve bazen ekonomik gelisme alanlarinin disina, o bolgelerin stratejik savunmasi
i¢in yayilabildigidir. Ikincisi de emperyalizm ile ekonomik yayilmanin arasinda

zorunluluk iligkisi olmadigi, emperyalist eylemin sadece ekonomik yayilma gerekgesiyle

123 Gallagher, Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, s. 1.
124 Gallagher, Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, s. 3.
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gerceklesmeyecegi ve yayilan emperyalist toplumun yoriingesindeki bolgelerdeki sosyal
ve siyasal organizasyon tarafindan ve diinyanin genel durumu tarafindan da belirlendigini
iddia eder. Emperyalizmin yayildig1 bu yeni bolgelerdeki siyasi yapi, ticari ve stratejik
entegrasyon i¢in uygun sartlari saglamada basarisiz olursa ve kendi gorece zayifliklar1 da
yeterliyse emperyal devlet giliciinii bu kosullar1 yeniden ayarlamak i¢in emperyalist

bicimde kullanir'?.

Robinson ve Gallagher’a gére 19. ve 20. yiizyillarda ingiliz emperyalizminin
arkasindaki temel motivasyon stratejidir. En temel strateji de Hindistan’in korunmasidir.
Bu gériise gore ticaret, bayrag takip etmistir. Ingiliz emperyal eylemi Londra’nin degisen
cikar, dncelik veya politikalar1 sonucu degil; Ingiltere nin kiiresel gikarlarini tehdit eden
deniz asir1 gelismelerin sonucudur ve imparatorluk stratejisi Oncelenerek cevredeki
emperyal merkezler tarafindan belirlenir. Bir yerdeki ingiliz emperyal miidahalesinin
sekli iki faktoriin yansimasidir: ekonomik fayda ve ¢ikarlarini korumak i¢in gerekli olan
dogrudan kontrol orani. ingilizler, emperyal eylemi gergeklestirdikten sonra dogrudan
kolonilestirmedikleri bolgelerdeki yerel isbirlikgilere bagimli kalmak yerine yerel siyasi
sistemi sekillendirerek sistem igerisinde hareket etmeyi tercih etmistir. Ingilizlerin
kontrol yontemini belirleyen biiyiik oranda yerel isbirlik¢i ve arabulucular1 kendi tarafina
¢cekme ve sistemlerine uydurabilme basarisidir. Bu yontem ne kadar basarili olursa,

kontrol de o kadar gayri resmi ve dolayli olur!?.

PJ. Cain ve A.G. Hopkins, Gallagher ve Robinson gibi ekonominin
emperyalizmin tabiatinin temel itici faktorii oldugunu ve ozellikle ge¢ Viktorya
doneminde Ingiliz emperyalizminin temel ilkesinin miimkiinse gayri resmi kontrol,
zorunluysa resmi kontrol oldugunu diisiinmektedir. Ancak onlardan farkli olarak
emperyal miidahalenin seklini ve zamanini Londra’nin finansal ¢ikarlarinin belirledigini
diisiinen Cain ve Hopkins, Imparatorluk’'un veya c¢evrenin sartlarinin  veya
somiirgelerdeki olaylarin birinci derecede belirleyici olmadigini iddia eder'?’. Cain ve
Hopkins’in yeni emperyalizm olarak adlandirdigi bu stratejinin temel motivasyonu

ekonomik faktdrlerdir. Ingiliz deniz asir1 ekonomik faaliyetleri, 6zellikle de Londra’nin

125 Gallagher, Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, ss. 5-6.

126 James Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf’, Journal of Social Affairs, C. 22, S. 87 (2005), ss.
32-33.

127 P, J. Cain, A. G. Hopkins, “Gentlemanly Capitalism and British Expansion Overseas II: New
Imperialism, 1850-1945”, The Economic History Review, C. 40, S. 1 (1987), s. 18, d0i:10.2307/2596293.

38



finans ve hizmet sektorii, Ingiliz deniz asir1 siyasi ve askeri faaliyetlerinin alanin
belirlemistir. Ingiliz emperyal eyleminin temel nedeni deniz asir1 pazarlarin Avrupali
rakiplerden korunmasi ihtiyacidir. Yani bayrak, ticareti takip etmistir'?®. iki goriis
arasindaki farki James Onley, Hindistan’dan ¢ekilme olayiiizerinden anlatir. Robinson ve
Gallagher’e gore Hindistan’dan ¢ekilme karari, yerel igbirlik¢iler ve aracilar sisteminin
bozulmasimnim sonucudur. Cain ve Hopkins’e gore ise Ingiltere’nin Hindistan’daki
varligiin artik ekonomik olarak karli ve mali olarak uygun olmadig1 i¢in ¢ekilme karari

almmistir'?’.

Dénemin Ingiliz devlet adamlari ise gayri-resmi imparatorluk konusuna anayasal
egemenlik ve tabiiyet-bagllik, ya da tam veya parcali egemenlik perspektifinden
yaklasmustir. Onlara gore Ingiliz resmi imparatorlugu, Ingiltere’nin kendi topraklari
disinda tam egemenli sagladig1 yerlerdir. Gayri resmi imparatorlugu ise ingiltere’nin bir
dereceye kadar tabiiyetini sagladig1 veya anlasmalar yoluyla parcali egemenlik kurdugu
yabanci topraklardir. Bu tanima gore, resmi imparatorluga Malta, Kibris ve Aden dahil
edilirken Basra Korfez’i, Misir (1914-1936), Sudan, Somali, Irak, Urdiin ve Filistin gayri
resmi imparatorluk olarak goriilmiistiir. 1958’ kadar Irak, 1956 ya kadar Urdiin, 1956’ya
kadar kanal bolgesi, resmi makamlarca Ingiliz gayr1 resmi imparatorlugunun parcasi
olarak da sayilmamistir. Bunda uluslararasi kamuoyunun tepkisini gekmeme ve 6zellikle
somiirgesizlestirme ve Arap milliyetciliginin arttigg1 donemlerde baskilardan kurtulma

motivasyonu etkili olmustur!*’.

Anayasal statii farkliliklar1 kenara birakilirsa sayilan biitiin iilkeler, ingiliz
emperyal sistemine koloniler kadar entegre edilmistir. Okullari, posta teskilatlari, sivil ve
askeri hizmetleri kisaca biitiin devlet altyapis1 Ingilizler tarafindan organize edilmis ve
yiiriitiilmiistiir. Hiikiimet mekanizmasi ve askeri birlikler genellikle ingilizler tarafindan

yiiriitiilmiis veya danismanlik ad: altinda kontrol edilmis, yonlendirilmistir'!.

Korfez 6zelinde disiliniildiigiinde her iki goriisiin de sadece belirli donemleri

acikladig1 goriilmektedir. Gallagher ve Robinson’a gore stratejik motivasyonlar daha 6n

128 Cain, Hopkins, “Gentlemanly Capitalism and British Expansion Overseas 1I”, s. 19; Onley, “Britain’s
Informal Empire in the Gulf”, s. 33.

129 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, s. 33.

130 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, s. 34.

131 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, s. 35.
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plandadir. Nitekim, Fransa’nin Misir’1 isgaline ve akabinde Iran sahi ile askeri ittifak
yapmasina kadar Korfez Ingiliz kiiresel stratejisinde dnemli olmamustir. Bu tarihten sonra
Hindistan ve ticaret yollarindaki Ingiliz hakimiyeti tehlikeye girince, Maskat ve Iran
tampon bolgeler olarak kurulmustur. Korfez seyhlikleri ise Hindistan ve Hint ticaret
yollarina yakinliklart dolayisiyla kontrol altinda olmasi gereken bolgeler olmustur.
1860’larda Hindistan’a giden telgraf hatlar1 hem karadan hem de denizden Korfez
bolgesinden gecince Korfez seyhlikleri Ingiliz kiiresel stratejisinde onemli bir konuma
gelmistir. 1869 Siiveys’in agilmas1 da Korfez’i Ingiliz stratejik planlamasinda iist siralara
cikarmistir. Bununla birlikte Rusya’nin Tiirkistan, Kafkasya ve Iran’a gelmesi ile
Korfez’i de tehdit etmeye baslamasi ve burada donanma buludurdugu takdirde
Hindistan’in gilivenliginin riske girecegi; 1871-1872 yillarinda da Osmanli Devleti’nin
Katar’da hakimiyet tesis etmesi Ingilizleri tehdit etmeye baslamistir. Osmanl {izerindeki
Alman niifuzu ve Fransa ve Almanya’nin artan deniz giicii Ingilizleri yabanci giiclerin
bolgeye girisi icin dnlem almaya itmis ve Ingiltere bunun iizerine Korfez seyhlikleri ile

yabanci devletlerin bdlgeye girisini engelleyen ikili imtiyaz anlasmalari imzalamustir'®2,

Cain ve Hopkins’in yaklagimina gore ise finansal gerekceler daha 6n plandadir.
Ingilizlerin bélgeye ilk girdigi 18. yiizyilda ingilizlerin bdlgeye olan ilgisi kuzeyde iran
ve Irak’taki ekonomik ¢ikarlar ile sinirhdir. 19. Yiizyil baglarina kadar Maskat disinda
Ingilizlerin Dogu Arabistan’da ekonomik ¢ikari yoktur. Hindistan Korfez seyhlikleri i¢in
ekonomik anlamda ¢ok 6nemli iken Korfez’in Ingilizler acisindan ticari degeri yoktur ve
dahi Korfez sularindaki korsanlik faaliyetleri bolgedeki ticareti daha da riskli hale
getirmistir. Ateskes sistemi kurulduktan ve deniz gilivenligi saglandiktan sonra, 1862
yilinda, Ingiliz sirketleri Basra ile Bombay arasmna diizenli gemi seferi baslatmustir.
Maskat, Manama, Kuveyt ve Dubai rotaya dahil edilmistir. Korfez’de petrol kesfine kadar
Basra ve Maskat disindaki bolgelerin ticari 6nemi yine ¢ok smnirli kalmistir. Petrol
kesfedildikten sonra ise Korfez’deki ticaret kiiresel diizeyde 6nemli hale gelmistir. Petrol
oncesi ticari ¢ikarlar bdlgedeki Ingiliz varligini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Fakat
Ingiltere yine de bolge ekonomisini kendisine bagimli kilarak seyhliklerin siyaseti

tizerinde niifuz sahibi olmustur'3>.

132 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, s. 40.
133 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, ss. 37-38.

40



Ingiltere Korfez’deki gayriresmi imparatorlugunu Hindistan ticaret ve iletisim
hatlarin1 korumak i¢in kurmustur. Anlasmalar yoluyla Ingiltere deniz giivenligini kendi
kontrolii altina almis, jeopolitik yapiy1 dizayn etmis, yerel yoneticileri pasifize etmis ve
bolgede diger yabanci giiglerin niifuz alam olusturmasini engellemistir. Ingiltere’nin bu
asamadaki temel motivasyonu Hindistan rotasini tamamen giivence altina almak

olmustur.

Cain ve Hopkins, petrol éncesi donemde bolgedeki Ingiliz varligini agiklamada
yetersiz kalmaktadir. i1k 120 yildaki Ingiliz miidahalesi genelde Hindistan, 6zelde de Iran,
Maskat ve Koérfez sularindaki Ingiliz c¢ikarlarmi tehdit eden olaylar ve gelismeler
tarafindan belirlenmistir. Petrol dncesi bolgenin Bombay veya Londra i¢in finansal 6nemi
oldukga azdir. Cain ve Hopkins’in Ingiliz emperyal politikasim1 ekonomik ¢ikarlarin
sekillendirdigi teorisi petrol kesfinden ¢ekilmeye kadarki donem olan ve bu ¢alismanin
inceledigi tarih aralign olan Korfez seyhliklerindeki Ingiliz varligmm son 30 yili i¢in
gecerlidir. Teorinin gli¢lii yani ise siyasi niifuz olusturabilmek i¢in ekonomik stratejilere
basvurulmasi ve Hindistan’in bagimsizli1 sonrasinda da Ingiltere’nin Korfez’de kalma
karar1 ve Ingiltere’nin bolgede izledigi dolayli stratejiler ile gerektiginde dogrudan

miidahaleden ¢ekinmeme politikasini kavramsallastirmasidir.
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UCUNCU BOLUM
KORFEZ’DE INGILiZ EMPERYALIZMIi’NiN TEMELLERI

1. KORFEZIN STRATEJIK ONEMIi VE KORFEZ’DE INGILIZ
CIKARLARI

Basra Korfezi, Iran ve Hindistan’1 denizden Mezopotamya ve Arabistan
yarimadasia baglayan bolgedir. Hindistan’n Mezopotamya ile, Iran’in da basta
Arabistan olmak {izere deniz yoluyla yaptigi ticaret binlerce yildir Basra Korfezi
tizerinden ger¢eklesmektedir. Dolayisiyla bu ticareti yollarmi kontrol etmek ve ticaret
sistemini ele gecirmek isteyen bir giic, Basra Korfezi lizerinde de denetim kurmak
zorundadir. Ayrica Basra Korfezi, Hindistan’a cografi yakinlig1 dolayisiyla Hindistan
ticaret aginin glivenligi i¢in de hayati 6nemdedir. Bu sebeple, Hindistan {izerinde niifuz
ve hakimiyet kurmak isteyen Ingiltere, Basra Korfezi'nde de varlik gdsterme

mecburiyetinde kalmigtir.

1947 yilinda Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasindan onceki yaklasik ii¢
buguk asir siiresince Ingiltere’nin Kérfez’deki faaliyetleri neredeyse tamamen Hindistan
ile baglantiltyd:. Ingiliz Imparatorlugu’nun tacindaki miicevher olarak sembolize edilen
Hindistan somiirgesine denizde sinir komsusu olmanin getirdigi stratejik konumu diginda,
Kérfez bolgesinin Ingiltere agisindan bir ehemmiyeti bulunmamaktaydi. ingiltere nin
bolgedeki ticari, diplomatik, stratejik veya savunma ile ilgili biitiin faaliyetleri Hindistan
odakli gergeklestirilmekteydi. Dolayisiyla Korfez’e yonelik Ingiliz siyaseti de biiyiik
oranda Londra’nin stratejik planlamasi ile degil Dogu Hindistan Sirketi ve daha sonra da

Hindistan’daki Ingiliz Hiikiimeti tarafindan belirlenmekteydi'3*.

Denize hakim olabilecek donanma kapasitesine sahip olunmasi ve rakip gii¢lerin
bu giice sahip olamamasi, Basra Korfezi bolgesinde ve dahi Hindistan’da iktidar
kurmanin 6n kosuludur. ingiltere’nin Hindistan iizerinde hakimiyetinin tam olarak tesis
edilemedigi 17. ve 18. yiizyillarda Ingilizlerin bolgedeki ¢ikarlarmnin tesis ve muhafazasi
icin ihtiya¢ duyduklari gii¢, kapasitelerinin iistiindedir. Tarihte tek basina Basra Korfez’i

bolgesinde hakimiyet tesis edebilmis iki devlet bulunmaktadir. 16. yiizyilda Portekizliler

134 Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 279.
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Osmanl1 Devleti’ni bdlgede basarisizliga ugrattiktan sonra bu konuma ulasabilmis, ingiliz
donanmasi ise bu hakimiyeti 19. Yiizyil baslarinda ulusla gii¢ kapasitesi arttiktan sonra
saglayabilmistir. 19. yilizyilda ve 20. yiizyilin ilk yarisinda ise bu durum degismis,
Ingiltere’nin bu dénemdeki giic ve kapasitesi ¢ikarlarmin gergeklestirilmesi igin

gerekenin ¢ok daha Stesine ulagmgtir'>.,

1947 sonrasinda ve 6zellikle de 1971 yilinda Ingiltere nin bolgeden resmi olarak
cekilmesi ile ingiltere’nin kapasite-¢ikar denklemi 17. ve 18. yiizyillardaki durumuna geri
donmiistiir. Ingiltere, Koérfez’deki ¢ikarlarinm korunmasimi ve devamliligini uzun siire
saglayabilecek askeri ve ekonomik gii¢ kapasitesine sahip degildir. ikinci Diinya Savasi
sonrasi Ingiltere’nin bolgeye bakis1 da nemli dlciide degismistir. Bu degisimde Soguk
Savas’in getirdigi zorunluluklarin yaninda Hindistan’in 1947 yilinda bagimsizligini
kazanmas1 ve 1930’lu yillarda ¢ikarilmaya baslanan petroliin savas sonrasi iiretimine ve
pazarlanmasma baslanmas1 da &nemli rol oynamustir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Ingiltere’nin Korfez stratejisinin iki temel ayagi bulunmaktaydi. Birincisi petrole
kesintisiz olarak ve en iyi sartlarda ulasabilmektir. Digeri ise Soguk Savas donemi
uluslararasi sistemin sartlarmin gerektirdigi yiikiimliiliiklerdir. Ingiltere bir NATO iiyesi
olarak Sovyetler Birligi’nin Basra Korfezi’ne inerek kiiresel anlamda stratejik 6nemdeki
petrol kaynaklarinin ve petrol arzinin gerceklestigi yollarin denetimini ele gegirmesini
engellemek zorundayd:. Bunun icin de ingiltere’nin bdlgede giiclii bir askeri varhiginin
olmast ve bolge iilkelerinin de Sovyetler Birligi’nin etkisi altina girmemesi
gerekmekteydi'*®. Sovyetler Birligi ise 6zellikle 1950’lerin sonundan itibaren Irak ve
Yemen iizerinden bolgede niifuz alani olusturmaya calismus ve Kérfez~deki Ingiliz

varlig1 i¢in tehdit olusturabilecek duruma gelmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemde Basra Kérfezi, Hindistan baglantisindan
daha genis bir perspektiften, Siiveys’in Dogusu olarak nitelenen genel Asya stratejisi
icerisinde degerlendirilmistir. Ayrica bu dénemde, Ingiltere’nin Kérfez bolgesinde
tarihsel baglarindan kaynaklt sorumluluklari oldugu sdylemi dile getirilmeye

baslanmistir. Temel insani ihtiyaglarin karsilanmasi ve hayat standardinin artirilmasi

135 John Barrett Kelly, Britain and the Persian Gulf. 1795-1880, Oxford: Clarendon P, 1968, s. 1; Peterson,
“Britain and the Gulf”, ss. 277-78.
136 Uzi Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf: Its Origins, Dynamics and Legacy”, Middle Eastern
Studies, C. 42, S. 3 (20006), s. 357.
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noktasinda bolge halkinin taleplerine Ingiltere tarafindan kulak tikandig takdirde Ingiliz
niifuzunun azalacag: diisiincesi bu sdylemin arka planindaki temel gerekgedir. Ingiltere,
yiikiimlii oldugunu sdyledigi bu tarihsel sorumluluklar séylemi ile bolgedeki varligini ve
olusturmaya c¢alistig1 jeopolitik yapiyr da mesrulastirmaya ¢alismis, 1968 yilinda Isci
Partisi hiikiimeti tarafindan resmi olarak Ingiltere’nin Korfez’den cekilecegini

aciklamasina kadar da bu sdylemden vazgegmemistir'’.

19. yiizyilda Hindistan ticareti igerisinde Korfez’in payinin yok denecek kadar az
olmasina ve yerelde siyasi ¢ikarinin bulunmamasina ragmen Dogu Hindistan Sirketi’nin
Koérfez’deki varhigini devam ettirmesinin iki temel sebebi vardir. I1ki ticaretin, ikincisi ise
iletisim yolunun korunmasi ile alakalidir. Sirketin askeri giiciinii olusturan Bombay
Marine, denizdeki gemicilik faaliyetlerini ve yerel ticareti koruma sorumlulugunu kendi
uhdesinde gormekteydi. Mezkiir koruma gorevi ayni1 zamanda Hindistan’daki yerlileri ve
Hintli tiiccarlar1 Ingiliz sémiirge sistemi ile barisik tutmanin yontemlerinden de biriydi.
Bununla beraber, kitalar arasi posta yolunun korunmasi i¢in de Korfez’in kontrol altinda
bulunmasi gerekmekteydi. 1798 yilinda Napolyon’un Misir’1 isgal girisimi sonrasi
Asya’daki Ingiliz somiirgelerinin Avrupali bir gii¢ tarafindan tehdit edilebileceginin
anlasilmasi tlizerine Hindistan’in ve iletisimin savunmasinda Korfez’in 6nemi daha net
anlagilmistir. Bu dogrultuda 19. ylizyilin baslarinda John Malcolm, Korfez siyasetinde
etkili olabilmek i¢in bdlgede bir {is kurmus ve yiizyilin sonunda da Lord Curzon, Basra
Korfezi’nde diger Avrupali rakiplerin etkili olmasimi engellemek iizerine kurulu bir

biiyiik strateji belirlemistir'3®,

Gergekten de Hindistan merkezli olarak Asya’daki Ingiliz niifuzunun dogrudan
siyasi ve askeri tehditlere kars1 savunulmasi, Ingiltere’nin emperyal stratejisinin temel
ayagidir. Bundan dolay1 Ingiltere’nin deniz ve hava giizergahi ile iletisim hatlarinin
giivenliginin ve devamliliginin saglanmasi i¢in yaptig1 hamlelerin, imparatorlugun goz
bebegi olan Hindistan somiirgesinin elde tutulmaya devam etmesi icin ortaya konan
emperyal stratejinin bir pargasi olarak ele alinmasi daha anlamli olacaktir. Bu boliimde
Ingiltere’nin Ikinci Diinya Savasi’na kadar Basra Korfezi'ndeki ekonomik ve ticari

cikarlar1 ile imparatorluk stratejisi igerisinde Korfez’i 6nemli kilan unsurlar iizerinde

137Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 357. Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 278.
138 Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 285.
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durulacaktir. Petrol konusu ilerleyen bdliimlerde ayrica incelenecegi i¢in bu kisimda

detayli olarak ele alinmayacaktir.

1.1. INGILTERE’NIN EKONOMIK VE TICARI CIKARLARI

Ingilizlerin Hindistan’a ve Kérfez bolgesine ilk gelisindeki temel saik Ingiliz
mallari igin yeni pazarlar aramaktir. Ayrica, karli Hint Okyanusu ticareti de Ingiltere’nin
istahin1 kabartmustir. Uretim ve ticaret baglantilarin1 kapsayan bdlgesel ekonomik yapi
denizden Kizildeniz, Basra Korfezi, Hindistan’1n bati sahilleri, Bengal, Malakka ve Cin’i
i¢ine alryordu. Ayrica karadan kervanlar ile Delhi, Tahran ve Anadolu’ya ulastyordu'’.
1600 yilinda ticari amagla kurulan ve Ingiltere’nin Hindistan’daki imparatorlugunun
temellerini olusturan Dogu Hindistan Sirketi'*’, sicak Hindistan ikliminde Ingiliz
yiinlerini satmakta zorlamilmasi ile Iran ticaret baglantisii kurmus ve Korfez
bolgesindeki ilk ingiliz fabrikalar1 ve Ingiliz ticari merkezleri 17. yiizyiln ilk ceyreginde
Iran’da kurulmustur. 18. yiizyildan itibaren Avrupa’da Hindistan tekstil {iriinlerine olan
yiiksek talep, Hindistan ticaretini Avrupali tiiccarlar i¢in ¢ok karh hale getirmistir. 19.
yiizy1lda Amerikan pamuk sektoriiniin i¢ savas ve Ingiltere’ye olan tepki sebebiyle riske
girmesi, Hindistan’in bu konuda 6nemini daha da artirmistir. Ayrica, Hindistan bolgesi
Ingiliz mallar1 igin ¢ok genis bir pazar olusturmaktaydi'*!. Ingiltere 17. yiizyildan itibaren

Hindistan ticaretini her iki yonlii kontrol etmek i¢in askeri ve siyasi angajmanlarda

bulunmus ve rakip Avrupali devletler ile miicadele etmistir.

Portekizlilere kars1 girisilen eylemler ve 17. ylizyil boyunca Hollanda ve Fransa
Dogu Hindistan Sirketleri ile yasanan rekabet, ingilizlerin ticari faaliyetlerde bulunmanin
yani sira bu ticarette tekel olma arzusunda oldugunu da gostermektedir. 18. ylizyil
baslarinda Avrupa’daki gelismelerden dolay1 Hollanda nin bdlgedeki etkinligi azalmustir.
Yiizyilin ortalarinda da Fransa’ya karsi iistiinlik kurulmasi ile Ingiltere, Hindistan

bolgesinde baskin Avrupali giic konumuna gelmistir. Bu donemde Dogu Hindistan

139 Frank, Gills, “Diinya Sisteminde Cevrimler, Krizler ve Hegemonik Degisiklikler: MO 1700-MS 1700”,
s. 81.

140 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, cev. Ekin Duru, 2. b., Istanbul: Say Yaynlar1, 2017, s. 117.

141 P, J. Cain, A. G. Hopkins, “The Political Economy of British Expansion Overseas, 1750-1914”, The
Economic History Review, C. 33, S. 4 (1980), s. 470,483.
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Sirketi, ticari faaliyet yiiriiten bir sirket olmanin 6tesinde siyasi yetkileri ve askeri giicli

olan bir birime déniismiistiir' 2.

Koérfez Bolgesi'ndeki Ingiliz ¢ikarlari, Hindistan ticaret sisteminde &nemli
kazanimlar elde edildikten sonra Hindistan’in tek basina elde tutulmasi ve bolge
ticaretinin biitiiniiyle kontrol edilmesi amagl daha genis somiirgeci ¢ikar tanimlamasinin
bir pargasidir. Bunun i¢in de bolgesel giiclerin ve Avrupali somiirgeci rakiplerinin Korfez
bolgesinden ve 6zelde Korfez, genelde biitiin Hindistan ticaret sisteminden digslanmasi

gerekmektedir'#,

Hindistan’in kendileri tarafindan sémiiriilmesi hususunda Ingilizler kadar istekli
olan diger Avrupali devletlerin Korfez bolgesindeki niifuz elde etmesinin Ingiliz
cikarlarina yonelik riskleri bulunmaktaydi. Bunun yani1 sira Korfez’de ve cevresinde
fabrika ve ticaret merkezleri gibi ekonomik tesekkiillerin bulunmasi, bolgede yerlesik
Hintli tiiccarlarin varlig, siyasi-biirokratik temsilciliklerin kurulmus olmasi ve askeri ileri
karakollarin varlig1, Ingiliz ¢cikarlarmin bélgesel ve yerel giiglere kars1 da savunulmasini
zorunlu kilmaktaydi. Bu durum da dolayli olarak Ingilizlerin bdlgedeki taahhiit ve baginin
artmasina ve en nihayetinde de Ingiliz varliginin derinlesmesine sebep olmaktaydi. 19.
ylizyilin ilk c¢eyreginde “korsanlik” seklinde tabir edilen faaliyetlere karsi girisilen
harekat ve ayni yiizyilin son ¢eyreginde Maskat’taki iktidar degisimine kars1 gosterilen

Ingiliz diismanlig1 da bu gerekcelere dayandiriimistir!#4,

Basra Kdorfezi’nin bat1 kiyilarinda temel gelir kaynagi inci sanayiidir. Korfez’den
cikartilan inciler Hintli tiiccarlar tarafindan alinarak Hintli tliccarlar araciligiyla
uluslararas1 pazarlarda satilmaktaydi. Ancak, Ingiltere acisindan 6nemli bir gelir kaynag:
olmayan bu liiks tiiketim metainin petrol gibi stratejik bir degeri de bulunmamaktaydi.
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise petroliin Ingiliz veya Ingiliz ortakligindaki sirketler
tarafindan c¢ikartilip pazarlanmasi ve rakip devletlerin bu 6nemli gelir kapisindan uzak
tutulmas1 i¢in ugrasilmistir. Cesitli petrol imtiyaz1 anlasmalar1 ile Ingiltere bu amacinda
kismen basarili olmus, ABD disinda hicbir devlet petrol imtiyazi almay1 basaramamastir.

Ingiltere’nin petrol goriismelerinde iki temel hedefi bulunmaktadir. Birincisi Ingiliz

12 Peterson, “Britain and the Gulf”, ss. 278-79.
I3 Hanieh, Kérfez Ulkelerinde Kapitalizm ve Sinif, s. 42.
144 Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 279.
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sanayiinin, deniz ticaretinin ve donanmasinin ihtiya¢ duydugu petroliin kesintisiz olarak
elde edilebilmesidir. Ikincisi de Korfez seyhliklerinin petroliin satisinda sterlinin

145 Ozetle, petrol

kullanilmasi ve elde edilen gelirlerin de sterlin bolgesinde yatirilmasidir
iiretiminden 6nceki donemde Kérfez, petrol doneminden farkli olarak Ingiltere icin

ekonomik agidan ¢ok dnemli bir bolge degildir.

1.2. INGILIZ IMPARATORLUK STRATEJIS’NDE BASRA
KORFEZI

Somiirgeci yapilar, savunma ve daha fazla gelir elde etme gibi birgok nedenle
yayilmaci1 vasiftadirlar. Ingilizlerin de Hindistan ve cevresindeki temel ¢ikarlari ilk
baslarda yalnizca ticari niteliktedir. Hindistan’1n ingiliz sémiirge imparatorluguna dahil
edilmesi ve idari bir yapimin kurulmasi ile rakip somiirgeci devletlerin 6nlenmesi ve
Ingiliz niifuz alanlarindan uzak tutulmasi &ncelikli hale gelmistir. Basra Korfezi de
Ingiltere agisindan her seyden evvel Hindistan’in imparatorluk simirlarinda yer almasi

cihetinden onemlidir.

Ticari ¢ikar ve gelir elde etme noktasinda petrol {iretimine kadar pek Onemi
bulunmayan Basra Kérfezi, ingilizlerin Hindistan’da sahip olduklar1 konumlarma yonelik
muhtemel tehditlerin gelebilecegi giizergahlarin basinda gelmekteydi. 18. ylizyilin
sonunda Fransa tehdidinin de ortaya ¢ikmas ile birlikte Ingiliz imparatorluk stratejisinde
Kérfez, Hindistan’in savunmasi cihetinden Ingiliz niifuz ve kontrolii altinda tutulmasi
gereken bir bolge olarak tanimlanmaya baglamistir ve 19. yilizyilin basindan itibaren
donanma giicii ve yerelde yapilan ¢esitli anlasmalar ile Ingilizler tarafindan denetim altina

almmustir'°.

Ingilizlerin bolgedeki konumu ve bdlgenin Ingiltere acisindan énemi 19. yiizyil
baslarindan Ikinci Diinya Savasi’na kadar pek degismemistir. Iki savas aras1 donemde
bolgede petroliin varlig1 tahmin ediliyor olsa da petroliin Ingiltere’nin bdlge siyasetinde

belirleyici rolii daha ¢ok ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikmustir. Birinci Diinya

145 Timothy Mitchell, Karbon Demokrasi Petrol Caginda Siyasal Iktidar, istanbul: A¢ilim Kitap, 2014, s.
182.
146 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 353.

47



Savasi’ndan sonra deniz giiciiniin ve deniz yollarinin iletisim ve savunma alanlarinda
Oonemini korumasiyla beraber bu alanlarda hava yolu ve ucaklar da 6n plana ¢ikmaya

baslamistir.

1.2.1. Hindistan Deniz ve Hava Yolu Giizergahi

Kizildeniz veya Umit Burnu iizerinden gelen gemiler, Hindistan’a ulasmak igin
Basra Korfezi’nin hemen giineyinden, Umman Denizi’nden ge¢mektedir. Dolayisiyla
bolgedeki ticari ¢ikarlarin korunmasinin yaninda Ingiltere’nin en énemli sémiirgesi olan
Hindistan’in savunulabilmesi i¢in de Hindistan’a giden deniz yolunun kontrol edilmesi
ve bu amagla Basra Korfezi’nin denetim altina alinmasi hayati énemdedir. Ingiltere’nin
bolgede giiclii bir donanma bulundurmasi ve ne Avrupali ne de bolgesel ve yerel gii¢lerin
denizde etkinlik kurabilecek kapasitede bir donanma giiciiniin bulunmasina miisaade
etmemesinin baslica sebebi de deniz yolunu tamamen kendi kontrolii altina alarak
imparatorluk topraklarini ve ¢ikarlarini korumaktir. Bu amagla 1820 yilinda bolgedeki en
onemli deniz giicli olan Kasimi donanmasi imha edilmis ve ylizyil boyunca Avrupali

giiclerin donanmalarinin bolgede etkin olmasi1 engellenmistir.

20. yiizyilda hava araglarinin yaygin olarak kullanilmaya baslamasi devletlerin
siyasi ve askeri ¢ikar tanimlamalarin1 ve stratejilerini de etkilemistir. Sivil havacilik ve
hava postasinin kullanilmasi ile ulagim ve iletisimin hizlanmasinin yani sira ugaklarin
askeri alanda da kullanilmasi hava {islerine ve emniyetli ucus gilizergahlarina duyulan
ihtiyac1 ortaya ¢ikarmistir. Ingiltere nin hem anakarasini hem de Misir, Irak ve Kibris gibi
onemli islerini Hindistan ile baglayan hava glizergdh1 Basra Korfezi {izerinden
gecmektedir. Ancak donemin ugak teknolojisi bu uguslarin aktarmasiz yapilmasina
olanak tanimadigi i¢in giizergdh iizerinde havaalanlarmma ve yakit ikmal noktalarina
ihtiya¢ duyulmustur. Hem yolu kisaltmas1 hem de Osmanli ve Iran gibi bolgesel gii¢lerin
izin vermeme ihtimaline karsin Kérfez seyhliklerinin Ingiltere ile olan iliskisinin Ingiliz

hava giizergahi i¢in risksiz olusu, Basra Korfezi nin jeopolitik 6nemini artirmistir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Misir ve Irak’m Ingiliz mandasi altina girmesiyle

Ingiltere’nin Misir, Irak ve Hindistan’1 baglayan hava yolu giizergdhinda Kuveyt,
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Bahreyn, Umman ve Sarika’da havaalanlar1 ve yakit ikmal noktalar1 kurulmustur'#’.

Ayrica Sarika, Bahreyn ve Umman’da bulunan Selale ve Mesire adalarinda Kraliyet Hava
Kuvvetleri’nin isleri ve yigmak yerleri bulunmaktaydi. Bdylece ucgak teknolojisinin
bolgede olusturdugu yeni imkanlarla Basra Korfezi, 6zellikle imparatorlugun siyasi ve
askeri ¢ikarlar1 agisindan stratejik bir bolge olmustur. Ciinkii donanma giiciiniin yaninda
hava kuvvetleri de Hindistan ve On Asya bdlgesindeki Ingiliz varligina yakin bir nokta
olan Basra Korfezi’nde konuslandirilmistt ve idari yapinin daha hizli ve verimli
islemesine yarayan hava iletisiminin bu bdlge ilizerinden daha az risk ve maliyetle
yapilabilmekteydi. Bu stratejik konumlar1 sebebiyle Ingiltere 6zellikle 1930°1u yillardan
itibaren Basra Korfezi’ndeki seyhlikler ile sivil, ticari ve askeri havacilik anlagmalari

imzalamistir'*3,

1.2.2. iletisim Hatlar1

Basra Korfezi, Hindistan ile Ingiltere arasindaki iletisim hatlarinin iizerinde
bulunmaktadr. Iletisimin sekli zaman igerisinde degisse de Korfez’in iki bolge arasinda
iletisimin saglanmasindaki rolii degismemistir. Giiniimiizde de Ingiltere ile Hindistan
arasindaki iletisimi saglayan denizalti kablolar1 Basra Korfezi’nin gilineydogu

kiyilarindan gegmektedir'®’.

Kablolar iizerinden iletisim saglama teknolojisine erigilmeden dnce Hindistan ile
Londra arasindaki iletisim posta yoluyla ger¢eklesmekteydi. Dogu Hindistan Sirketi
gorevlilerinin Umit Burnu iizerinden gotiirdiigii mesajlarm gonderildikten sonra cevap
alma siiresi iki y1l1 bulmaktaydi. Kizildeniz ve Misir lizerinden postalarin génderilmesi,
Afrika’nin giineyinden dolagilmasindan daha hizli olmaktaydi. 18. yiizyilin ortalarinda
Ingiltere ile Hindistan arasinda iletisim hatti olarak Suriye-Bagdat-Basra hatti
kullanilmaya baglamistir. Boylece Basra, Dogu Hindistan Sirketi’nin Korfez’deki yeni

merkezi haline gelmistir. Ancak, Osmanli Devleti yetkilileri ile yasanan muhtemel

147 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 19.

148 1Air Agreements' [India Office Records and :British Library ,(318/2) [back Private Papers,
IOR/R/15/1/742, in Qatar Digital Library

<https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc _100023529740.0x000003> (Erisim Tarihi: 25.02.2018)
149 Rishi Sunak, “Undersea Cables: Indispensible, Insecure”, Londra: Policy Exchange, 2017, s. 13.
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anlasmazliklarda karsilasilabilecek zorluklar bu hatlar Ingiltere igin riskli kilmaktaydi.

Napolyon’un Misir’1 isgal girisimi ise bu riskleri artirmigtir!™,

Aden’in 1839’da Ingilizler tarafindan ele gegirilmesi, 1858’de Iskenderiye-
Stiveys demiryolunun insas1 ve 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin tamamlanmasi ile ana
iletisim hatt1 yeniden Kizildeniz’e kaymis, ancak Korfez’in bu noktadaki 6nemi tamamen
ortadan kalkmamistir. Bombay-Basra buharli posta servisinin 1862 yilinda hizmete
girmesi ve Firat Nehri lizerinden kuzeye ulasim saglanmasi ile Koérfez’den gegen posta
glizergah1 6nemini korumustur. Yalniz, bu giizergah, Hindistan ile Londra arasindaki
iletisimin saglanmasindan ziyade Korfez bolgesi ile Hindistan arasindaki iletisimin

saglanmasinda kullanilmistir!>!,

19. yiizyilda gergeklesen teknolojik gelismelerden en onemlilerinden birisi de
uzun mesafeler arasi iletisimde devrim niteliginde olan telgrafin icadidir. Mesafe
sorununu biiyiik oranda ortadan kaldiran ve zaman kazandiran bu yeni teknoloji, ticaretin
ve ekonomik yayilmanin 6niinii daha da agmis, diplomatik ve siyasi iliskilerin hizini
artirmistir. 19. yilizyilin teknolojik imkani1 ve siyasi sartlar1 diistiniildiigiinde biiytlik
giiclerin ana karalarindan ¢ok uzak mesafelerde bulunan somiirgeleri ile baglanti
kurabilmesi, buharl1 gemilerle veya kara yoluyla ulastirilan posta sistemine nazaran

telgraf sistemi ile cok daha hizli olabilmekteydi'>2.

Gergekten de emperyal iletisimi hattin1 biiyiik olclide gelistiren ve hizlandiran
gelisme, telgraf teknolojisinin kullanilmaya baslamasi olmustur. 19. Yiizyilin ikinci
yarisina kadar Londra’dan somiirgesi altindaki bir lilkeye mesaj gonderilmesi veya o
iilkeden haber alinmasi ¢ok uzun zaman aldig1 icin Ingiltere’nin siyasi ve ekonomik
gelisimi zaman ve mekan engeline takilmaktaydi. Telgraf teknolojisinin kullanilmasi ile
birlikte Ingiltere’nin Basra Korfezi, Hindistan ve Uzak Dogu ile iletisimi artmus, bu da
Ingiltere’nin siyasi etkinligini ve ticaret kapasitesini artirabilmesine olanak saglamistir.

Ayrica Ingiltere, askeri birlikleri ile daha hizli iletisim kurabilme ve olas1 bir savas veya

150 peterson, “Britain and the Gulf”, s. 279.

151 Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 280.

152 Farajollah Ahmadi, LINKING INDIA WITH BRITAIN: The Persian Gulf Cables, 1864-1907, (Doktora
Tezi), Exeter: University of Exeter, 2003, s. 10.
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gerginlik durumunda askeri birliklerini daha erken uyarabilme ve harekete gegirebilme

imkanma kavusmustur'>3.

Ik olarak Kirim Savasi esnasinda (1853-1856) Akdeniz’e kablo indirilmis ve
Giiney Avrupa, Kuzey Afrika ve Osmanli topraklari arasinda baglant1 kurulmustur. 1864
yilinda Basra Korfezi ile Umman Korfezi arasinda bir kablo hatti indirilmis, Karagi-
Busehr ve Fao birbirine baglanmustir. 1865 yilinin baslarinda Osmanli, Iran ve Avrupa
hatlarinin birbirine baglanmasiyla da Hint-Avrupa Telgraf hatt1 olusmus, Hindistan ile
Ingiltere arasinda telgraf iletisimi baslamistir. 1870 yilinda Kizildeniz iizerinden bir hat
daha insa edilmis, 1907 yilina kadar da Ingiltere’nin Hindistan Hiikiimeti’nin kendi
birimleri arasinda ve Londra ile arasinda iletisimi saglayacak yan hatlar kurulmustur'>.
Telgraf hattinin Basra Kérfezi'nden gegiyor olmasi, Kérfez’i Ingiliz imparatorluk
iletisimi acisindan ¢ok &nemli bir koridor haline getirmis ve Korfez’i Ingiltere’nin

imparatorluk stratejisinde énemli bir konumuna getirmistir!>>.

Emperyal iletisimdeki son gelisme ise hava yolunun kullanilmaya baslanmasidir.
Ugak teknolojisi ve hava yollarinin kullanilmasi, askeri alan diginda iletisim alaninda da
cesitli gelismeler saglamistir. 1912 yilinda Londra-Hindistan hava servisinin kurulmasi
giindeme gelmis ve 1921 yilinda Kahire ile Bagdat arasinda ilk hava servisi hizmete
girmistir. Bu hat, Bagdat ile Londra arasindaki posta gonderim siiresini 28 giinden 9 giine
diistirmistiir. 1923 yilinda Emperyal Havayollar1 kurulmus, 1927 yilinda Kahire ile Basra
arasinda ilk yolcu tasima seferleri baslanustir. Iran ile yasanan bazi siyasi sorunlar
sebebiyle bu rotanin Kérfez kisminin tamamlanmasinda sorun olmus, ingiltere ile Kérfez
seyhlikleri arasinda yapilan anlagmalar ile Korfez seyhliklerine havaalanlarinin
kurulmasiyla Hindistan ile havadan iletisim hattinin hizmete girmesi miimkiin

olmustur!®¢.

153 Ahmadi, LINKING INDIA WITH BRITAIN: The Persian Gulf Cables, 1864-1907, s. 242.

154 Ahmadi, LINKING INDIA WITH BRITAIN: The Persian Gulf Cables, 1864-1907, ss. 242-57.

155 Helene von Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968: Conceptions of Informal Empire,
Ist ed. 2013 edition Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2013, s. 8.

156 Peterson, “Britain and the Gulf”, s. 280.
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2. INGILiZ EMPERYALIZMININ HUKUKI DAYANAKLARI

Kuveyt, Katar, Bahreyn, Maskat ve Umman Sultanlig1 ve bugiin Birlesik Arap
Emirlikleri’ni olusturan yedi seyhlik, Ingiltere’nin resmi imparatorlugunun anayasal
bagimlilik kategorilerinin higbirine uymamaktadir. Tarihin hi¢gbir déneminde koloni,
protektora, kondominyum veya manda topragi olmamislardir. Mezkir korfez tilkelerinin
Ingiltere ile anlasmalar yoluyla kurulmus olan farkli bir yasal iliskisi vardir. Bu farkli
iliski tarzi, Ingiliz politikacilar ve bolgede gérevli Ingiliz memurlar tarafindan himaye
altindaki devlet, bagimli devlet ve Ingiliz hiikiimeti ile ayricalikli anlasma iliskisi olan

devletler seklinde tanimlanmaktaydi'®’.

1858 yilina kadar bolge ile iliskilerde Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi Londra
tarafindan yetkilendirilmisti. 1858 yi1linda Hindistan’daki Ingiliz hiikiimetine devredilen
yetki 1947°de Hindistan bagimsizligint kazandiktan sonra Korfez bolgesinin
sorumlulugu, Hindistan’daki Ingiliz hiikiimetinden Londra’daki Disisleri Bakanligi’na
devredilmistir. Bu tarihten sonra seyhlikler, bakanlik tarafindan ingiliz korumasindaki

158

devletler statiisiinde olarak tanimlanmistir'>°. Maskat ve Umman Sultanligi ise

digerlerinden farkli olarak 6zel bir statiide tanimlanmamus, hep bagimsiz bir devlet olarak

kalmistir ve Ingiltere ile olan iliskileri de bu diizeyde gerceklesmistir'>°.

Ingiltere ile Korfez iilkeleri arasinda kurulan 6zel iliski, gayri resmi mektuplar ve
sozlii vaatleri icerse de temelde yayimlanan veya gizli tutulan anlasmalara dayaliydi'®.
Napolyon’un Misir’1 isgal etmeye calistigi 1798 yilinda Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi
ile bolgedeki en biiyiik yerel glic olan Maskat Sultani arasinda Fransiz donanmasini
Maskat ve Umman Sultanligi topraklarindan uzak tutmak i¢in bir anlagma

161

imzalanmistir'®', Bu anlasma, Ingilizlerin bdlgede yaptiklari ilk anlagmadir ve 19.

yiizyilda bolgedeki yapilar ile kurulacak olan iligkinin ilk sinyallerini de vermektedir.

Yaklasik 150 y1l kadar siirecek olan “anlasma iliskisi”, Kasimilerin Ingiltere ile
Basra Korfezi iizerindeki hakimiyet miicadelesini kaybetmesinin hemen ardindan

seyhliklerin kendi aralarinda ve Ingiliz donanmasinin gdzetimi altinda imzaladig1 1820

157 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 6.

158 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 20.

159 Onley, “Britain’s Informal Empire in the Gulf”, s. 34.

160 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 7.

161 David Holden, “The Persian Gulf: After the British Raj”, Foreign Affairs, C. 49, S. 4 (1971), s. 721.
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tarihli Genel Baris Antlasmasi ile baglamistir. 1853 yilinda imzalanan Denizlerde Kalici
Ateskes Antlagmasi, 19. yiizyil sonlarinda imzalanan himaye anlagsmalar1 serisi ve son
olarak da 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde imzalanan petrol imtiyazlar1 anlasmasi serisi, 1971
yilinda bolgeden cekilmesine kadar Ingiltere’nin Basra Kérfezi'nin bati kiyisindaki

varliginin hukuki dayanagini olusturmustur.

2.1. 1820 GENEL BARIS ANTLASMASI

18. yiizyilin sonundan itibaren Dogu Hindistan Sirketi, Korfez Araplarimi
Hindistan ile ticaretine tehdit olarak gormektedir. Denizde kendi diizenini kurabilmek ve
korsanlik adim1 verdigi faaliyetleri engellemek igin sirket, 1820 yilinda elindeki
donanmay1 Basra Korfezi’ne gondermistir. Kavasim kabilesinin merkezi olan Resii’l
Hayme, Ingiliz donanmasi tarafindan kusatildiktan ve Kavasim donanmasi imha
edildikten sonra Resii’l Hayme, Abu Dabi, Dubai, Sarika, Acman ve Ummii el- Kayveyn

seyhleri'®? ile ingiliz hiikiimeti arasinda bir Genel Baris Antlasmas1 imzalanmustir'®,

1820 yilinda imzalanan Genel Barig Antlagsmasi’na gore, antlagsmaya taraf olan
Araplar siiresiz olarak karada ve denizde korsanlik faaliyetlerine girismeyecektir.
Antlagsmada bir hiikiimetin ilan1 veya emri olmadan bir kisinin canina veya malina kast
edilmesi, silahin1 birakan bir kisinin 6ldiiriilmesi ve kole ticareti yapilmasi yagma ve
korsanlik faaliyetleri arasinda sayilmistir. Eger herhangi bir kisi korsanlik faaliyetlerinde
bulunursa biitiin insanligin diigmani olarak goriilecek, can1 ve mallar ile cezasini
O0deyecektir. Ayrica, Afrika’nin dogusundan veya baska bolgelerden gerceklestirilen kdle

ticareti de bu antlasma ile korsanlik faaliyeti olarak sayilmistir'®*

. Yine anlagmaya gore
bir kabile korsanlik ve yagma faaliyetlerine devam ederse antlagmaya taraf olan “dost”

Araplar, yeteneklerini ve sartlarin uygunlugunu da dikkate alarak o kabileye karsi

162 Bahreyn bu antlasmaya 1821 yilinda taraf olmustur.

163 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968,s. 7.

164 K5leligin yasaklanmasi ile ilgili Ingiliz hiikiimeti ile emirlikler arasinda 1820 sonrasinda da gesitli
anlagsmazliklar ¢ikmis ve kole ticaretinin bastirilmast ile ilgili birgok anlasma imzalanmistir. Ayrinti igin
bknz. ‘A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...]
Vol XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’,
British Library: India Office Records and Private Papers, IOR/L/PS/20/G3/12, in Qatar Digital Library
(Erigim Tarihi: 12.02.2018) ; Reginald Coupland, The Exploitation of East Africa, 1856-1890;: The Slave
Trade and the Scramble, Faber and Faber limited, 1939.
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miidahalede bulunacaklarini kabul etmistir. Korsanlik veya yagma durumu ortaya ¢iktigi
anda antlasmaya taraf olan Arap kabileleri ile Ingilizler arasinda, bu faaliyetleri
engellemek i¢in ortak diizenlemeler yapilacagi konusunda da anlasilmistir'®. Bunun
yaninda Ingiltere, bolgede siyasi veya toprak ilhaki gibi niyetlerinin olmadigini belirterek

seyhliklerin i¢ islerine karismayacagini da deklare etmistir'®.

Ek olarak dost ve uzlastirilan Araplar olarak tanimlanan seyhlikler, karada ve
denizde ortasinda kirmizi bir kare bulunan beyaz bayrak kullanacaklardir. Taraf olan
kabileler antlagmaya gore kendi aralarinda eski iligkilerine devam edebilecek ancak
birbirleri ile ¢atismayacaklar ve Ingiltere ile baris iginde olacaklardir. 1820 Genel Baris
Antlagsmast’nin bir diger onemli tarafi da seyhlerin giiclinli artirmasidir. Antlagmanin
muhatab1 ve hiikiimlerin yerine getirilmesinden sorumlu olan Seyhler, ayn1 zamanda
kendi seyhligi icerisinde ticaret yapan gemilere lisans vermektedir. Lisanst olmayan
gemilerin de ticaret yapmasina miisaade edilmediginden seyhlerin ekonomi iizerindeki

etkisi artmakta ve ayn1 zamanda otoriteleri de giiclenmektedir'®’.

2.2. 1853 DENIZLERDE KALICI ATESKES ANTLASMASI

1820 tarihli Genel Baris Antlagsmasi, Ingiliz gemilerini yerel giiglerden
gelebilecek saldirilardan korumus ancak kiy1 kabilelerinin kendi aralarindaki ¢atismalar
sebebiyle deniz giivenligi yeterince saglanamamustir. Giivenligin tam olarak
saglanabilmesi i¢in Dogu Hindistan Sirketi, bolgedeki etkin seyhler arasinda ateskes
antlagsmalarma aracilik etmistir. Dogu Hindistan Sirketi’nin ydnlendirmesiyle 1835
yilinda Abu Dabi, Dubai, Sarika ve Acman seyhlikleri arasinda bir yillik ateskes
antlasmas1 imzalanmistir'®®. Imzalanan ateskes antlasmasina gore, seyhlikler gerceklesen

herhangi bir saldirganliga misilleme yapmamy1, bunun yerine ingiliz otoritelerine rapor
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Qatar Digital in,735/1/15/R/IOR ,Papers

>Libraryhttps://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100022694725.0x000013>, (Erisim Tarihi: 10.01.2018)
166 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 14.

167 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 7.

168 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 7.

54



etmeyi kabul etmistir. 1835 yilinda imzalanan ateskes antlagmasinin siiresi bir yil sonra
yeniden uzatilmig ve 4 Mayis 1853 yilinda Abu Dabi, Dubai, Acman, Ummii el- Kayveyn
ve Resii’l Hayme seyhleri arasinda ve Ingiliz arabuluculugu ile imzalanan Denizlerde

Kalic1 Ateskes Antlasmasi’na kadar da araliklarla yenilenmistir'®’.

Denizlerde Kalict Kalic1 Ateskes Antlasmasi’na gore seyhler, daimi barig
antlagmasi sartlar1 ihlal edilirse kendileri misilleme yapmayacak, bunun yerine ingiliz
temsilcisini haberdar edecekler ve Ingiliz temsilcisinin diizeni tekrar saglamasini
isteyeceklerdi. Antlasmanin 3. maddesi Ingiliz hiikiimetine barisin saglanmasinin
izlenmesi ve antlagsma sartlarinin denetlenmesi yetkisini vermistir. Boylece Denizlerde
Kalic1 Ateskes Antlasmasi, yerel yoneticileri kendini savunma hakkindan mahrum
birakmus ve Ingiltere’ye Basra Korfezi’nde deniz hegemonyas1 kurmasi noktasinda imkan
saglamistir. Buna mukabil Ingiltere seyhlikleri savunma taahhiidiinde de

bulunmamustir'’°.

Ayrica, 1820 yilinda imzalanan Genel Barig Antlagsmasi’nda gecen korsanlik
tabiri, Denizlerde Kalic1 Ateskes Antlasmasi’nda Dogu Hindistan Sirketi gorevlileri
tarafindan “denizlerde ihlal” olarak degistirilmistir. Antlasmaya taraf olan seyhlikler,
1971 yilinda Birlesik Arap Emirlikleri ad1 altinda bir federasyon kurana kadar bu ateskes
antlasmasindan miilhem Ateskes Devletleri olarak anilmistir'”!. Ateskes Devletleri
kavram bir yandan bu seyhliklerin Ingiltere ile ayn1 anayasal iliski igerisinde oldugunu
betimlerken &te yandan kendi aralarinda hicbir resmi baglanti betimlemez'”2. Bunun
yaninda, Denizlerde Kalict Ateskes Antlagmasi’na imzalandigi giin bir ek madde
koyulmustur. Bu maddeye gore bolgedeki seyhler kendileri, varisleri ve halefleri adina
Basra Kérfezi ve etrafina Ingiltere tarafindan dosenen telgraf hatlar1 ve insa edilen telgraf
istasyonlariin giivenligini garanti ediyor ve bunlara kars1 gerceklestirilebilecek herhangi
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bir saldirty1 cezalandiracaklarini taahhiit ediyorlardi' °. Hindistan hiikiimeti ayrica 1864

169 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 14.

170 'Existing Treaties between the British Government and the Trucial Chiefs, 1906' [British ,(160/22) [8r
in ,735/1/15/R/IOR ,India Office Records and Private Papers :LibraryQatar Digital Library

<https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100022694725.0x000017> (Erigim Tarihi: 08.02.2018)

17 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 14.

172 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 8.

173 'Existing Treaties between the British Government and the Trucial Chiefs, 1906' [ [10v

India Office Records and Private :British Library,(160/27)

in ,735/1/15/R/IOR ,PapersQatar Digital Library
<https://www.qdl.qa/archive/81055/vde_100022694725.0x00001c> (Erisim Tarihi: 06.02.2018)

55



yilinda Maskat sultan1 Seyyid bin Said ile imzaladigi Denizlerde Kalic1 Ateskes
Antlagmasi’nin ek maddesinin hiikiimlerini tasiyan bir anlagma ile kurulacak olan telgraf

hattinin giivenlik koridorunu da Maskat’a kadar genisletmistir' 74,

Bahreyn ise mezkir sisteme daha sonra dahil olmustur. Bahreyn seyhi Halife
ailesinden Abdullah bin Ahmed, 1821 yilinda Genel Baris Anlagmasi’ni imzalamis olsa
da Denizlerde Kalici Ateskes Antlagsmasi’na taraf olmamistir. Seyh Muhammed bin
Halife, Hindistan’daki Ingiliz hiikiimetinin gorevlendirdigi Siyasi Temsilci ile 31 Mayis
1861 tarihinde Daimi Barig ve Dostluk Anlagmasi’n1 imzalayarak bu sisteme dahil
olmustur. Bu anlagmaya gore Bahreyn’e Korfez’deki kabilelerden gelebilecek benzeri
saldirilar karsisinda Ingiliz korumasi taahhiidii verilmistir. Bu koruma karsiliginda da
Bahreyn savas, korsanlik ve kole ticareti gibi denizlerde ihlal olarak tanimlanan
faaliyetleri sona erdirme sozii vermistir. Ateskes Devletleri de ayni1 hiikiimlere tabidir ama
Ingiltere’nin bir anlasma ile onlar1 koruma taahhiidii yoktur. Aym anlasmada ayrica
Ingiltere vatandaslarmin Bahreyn’de ticaret faaliyetlerinde bulunmasini kolaylastiracak

yerlesim ve vergi miktar1 gibi hiikiimler de karara baglanmigtir'”>.

2.3.IKILI IMTIYAZ ANLASMALARI

1820 ve 1853 antlagmalar1 19. yilizyll sonuna kadar baris donemlerinde
Ingiltere’nin ¢ikarlarmin korunmasi igin yeterli goriilmekteydi ancak bu antlagmalarda
ticiincii taraflarin bolgeye miidahil olmalarini engelleyecek hiikiimler yoktu. 19. yiizyilin
son ceyreginde Osmanli, Rusya, Fransa ve Almanya’nin Basra Korfezi’ne artan bir
sekilde ilgi duymalari, Ingiltere’nin Hindistan sOmiirgesinin savunmasina ve
imparatorlugun iletisiminin gilivenligine karst muhtemel tehditler olarak goriilmeye

baslamisti.
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Osmanli1 Devleti, Basra Korfezi’nin Bati kiyilar1 boyunca askeri ve siyasi varligini
pekistirme gayreti icerisindedir. Rus Carlig1, Basra Korfezi’ne ve Hindistan’a dogru Iran
ve Tiirkistan iizerinden topraklarin1 genisletirken ayn1 zamanda Basra Korfezi’nde ticari
ve askeri gemileri de gériinmeye baslamis ve boylece denizden de Hindistan’1 tehdit eder
konuma gelmisti. Fransa, Maskat iizerinden bolgede tutunma gayreti igerisindeydi.
Almanya’da Osmanli Devleti iizerindeki etkisi ve Berlin-Bagdat demiryolu projesi gibi
Basra Korfezi bolgesine ulagsmasini saglayacak projeler ile 1890°l1 yillardan itibaren

Ingiliz ¢ikarlarini tehdit etmeye baslamist!'’®,

Ingiltere 1865 ve 1869 arasinda Basra Korfezi iizerinden biri karadan biri
denizden kurdugu iki telgraf hatti ile Ingiltere ana karas1 ve Hindistan arasinda daha hizli
iletisim imkani saglamaktaydi. Bu durum Basra Korfezi’ni imparatorluk iletisimi
agisindan ¢ok O6nemli bir koridor ve Kérfez bolgesini Ingiltere’nin kiiresel stratejisi
agisindan uyumlu ve elde tutulmas1 gereken bir bdlge haline getirmisti'’”. Bu sebeple
hatlarin da anlasmalar ile koruma altina almmasi ve iletisimin kesintisiz
gerceklestirilmesi meselesi ikili imtiyaz anlagmalarinda goriisiilen ve karara baglanan

Onemli bir mesele olmustur.

Ingiliz diplomasisi bdlgedeki {istiinliigiinii korumak icin iki noktada yogun ¢aba
gdstermek zorunda kalmustir. I1ki yabanci rakiplerinin etkisini azaltmak, ikincisi ise kendi
konumlarin1 muhafaza etmek ve giiglendirmektir. Ingiltere, donanma giiciinii etkin
kullanmanin yaninda boélgedeki seyhlikler ile cesitli toplantilar diizenleyerek ve
anlagmalar serisi imzalayarak yabanci miidahale riskini azaltmistir. Bir yandan da bazilar
1971°¢ kadar yiiriirliikkte kalan Korfez seyhleri ile imzalanan anlagsma serileri ile kendi

178

0zel statiisiinli yeniden tanimlamis ve tasdik etmistir '°. Korfez seyhlikleri ile imzalanan

Ikili Imtiyaz Anlasmalar1, Ingiltere’nin bolgedeki rakipsiz konumunun yasal temelini
olusturmus ve 1961 yilinda bagimsizligini kazanan Kuveyt digsindaki seyhliklerde 1971

yilina kadar gegerliligini korumustu'”.
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Abu Dabi, Dubai, Sarika, Acman, Ummii el- Kayveyn ve Resii’l Hayme seyhleri
ile Ingiltere’nin Hindistan hiikiimetinin Siyasi Temsilcisi arasinda 1892 yilinda ayr1 ayr
Ikili Imtiyaz Anlasmalar1 imzalanmistir. Bu anlasmalar seyhleri, varislerini ve haleflerini
baglayan iic maddeden olusmaktadir. Bu maddelere gore Ingiltere haricinde higbir giicle
higbir sart altinda temas kurulmayacak ve anlasma yapilmayacak, Ingiltere haricinde
higbir hiikiimetin temsilcilerinin emirlik topraklarinda bulunmasina Ingiliz hiikiimetinin
onay1 olmadan miisaade edilmeyecek ve emirlik topraklar1 Ingiltere haricinde hicbir
hiikiimet veya kuruma sartlar ne olursa olsun birakilmayacak, kiralanmayacak, ipotek

edilmeyecek veya topraklardan yararlanmalar i¢in izin verilmeyecektir!®’,

Osmanli Devleti’nin Bahreyn’de varlik gdstermesinden korkan Ingiltere, Ikili
Imtiyaz Anlasmas1 imzalamadan evvel 1880 yilinda Bahreyn seyhi Isa bin Ali ile bir

anlasma imzalamistir'®!.

Anlagmaya gore seyhin kendisi, varisleri ve halefleri
Hindistan’daki Ingiliz hiikiimetinin onay1 olmadan higbir yabanci gii¢ ile goriismeyecek
ve miizakere etmeyecektir. Ayrica, Ingiliz onay1 olmadan Bahreyn topraklarinda hicbir
yabanci misyonun kurulmasina da izin verilmeyecektir'®?. Bahreyn ile bu anlasmanin
imzalanmasinda Osmanli Devleti ve Almanya’nin bolgede artan etkisi 6nemli rol
oynamistir. 1892 yilinda Ateskes Devletleri ile yapilan ikili imtiyaz anlagmalarindan
yaklasik bir hafta sonra da Bahreyn seyhi Isa bin Ali ile Siyasi Temsilci arasinda ayni

maddeleri igeren bir ikili imtiyaz anlasmas1 imzalanmistir'$3.

Kuveyt, Katar ve Umman’1n ingiltere ile olan anlagma iliskisi Bahreyn ve Ateskes
Devletleri’'ne kiyasla farklidir. Bu ¢ iilke ateskes sistemine hi¢bir zaman dahil
olmamistir. Ayrica Kuveyt ve Katar, Osmanli devleti hakimiyetinde oldugu igin

Ingiltere nin Kuveyt ile 1899 yilinda, Katar ile de Osmanli Devleti’nin bolgeden cekildigi
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1916 yilinda imzaladigr himaye anlagmalarina kadar “anlasma iliskisi” olusmamustir.
Umman ise Ingiltere ile iliskilerinde hep bagimsiz bir devlet statiisiinde kalmistir. 1891
yilinda Umman ve Maskat sultan1 Umman ekonomisinin ¢okmesi ve Ingiliz yardimlart
ile ayakta kalabilecek duruma gelmesi iizerine Ingiliz hiikiimetinin baskilari sonucu kendi
topraginin hicbir bdliimiinii Ingiltere onay1 olmadan diger devletlere kiralama, satma veya
baska yollarla vermeme maddesini iceren bir anlasma yapmistir'®*. Ancak, Korfez’de
bulunan diger devletlerden farkli olarak Ingiltere ile Umman’in diger devletler ile
anlagmalar yapmasi ve kendi dis iligkilerini kendisinin kurmasini engelleyen bir anlagsma

185 Gergekten de Umman, Basra Korfezi’nde Ingiltere digindaki iilkeler

imzalanmamustir
ile 1961 yilinda Kuveyt’in bagimsizligina kadar anlasma yapan tek devlettir. ingiltere
disinda farkli zamanlarda Fransa, ABD, Hollanda ve bagimsizlig1 sonras1 Hindistan ile

de temas kurmus ve ¢esitli anlasmalar imzalamstir!86.

Kuveyt, denizde yasanan miicadeleye girmedigi ve korsanlik faaliyetlerinde
bulunmadig i¢in ingiliz ¢ikarlar1 agisindan pek tehdit olusturmamistir. Bunun yaninda
Kuveyt, her ne kadar 6zerk bir birim olsa da 1871 yilinda Basra’nin bir kazas1 olarak ilan
edilmis ve Seyh Abdullah’a kaymakamlik unvani verilmesiyle resmen Osmanl
Devleti’ne bagli bir birim haline gelmistir. Ingiltere, Osmanli varlig1 sebebiyle uzun siire
Kuveyt ile istedigi anlagmalar1 yapamamistir. Ciinkli Kuveyt ile 6zel bir anlagma iligkisi
icine girilmesi, Osmanli Devleti ile dogrudan catismaya varabilecek bir miicadeleyi
gerektirebilirdi. Saray darbesi ile 1896 yilinda Kuveyt’te iktidar1 ele gegiren Seyh
Miibarek el- Sabah, iktidarda kalabilmek i¢in Osmanli yonetimine kars1 Ingilizler ile
gorlismelere baslamistir. Bu goriismeler tizerine Osmanli Devleti tarafindan iktidar1 kabul
edilip kendisine kaymakamlik unvani verilince de bir Osmanli kaymakanu statiisiiyle

gorev yapmustir'®’.
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Esasen Ingiltere’yi Kuveyt iizerinde hakimiyet kurmaya iten ana sebep 19. yiizy1l
sonunda bolgede artan Osmanli, Rus ve Alman tehdidiydi. 1898 yilinda giindeme gelen
Bagdat demiryolu projesi Almanya’nin Korfez’deki ekonomik niifuzunu arttiracagi,
Istanbul ile Kuveyt arasindaki baglarin siklasabilecegi gerekgeleriyle ingiliz ¢ikarlart
acisindan riskli goriilmiistiir'®®. Ingiltere’nin Hindistan Ofisi’nin basinda bulunan Arthur
Godely, “Ingiltere Kuveyt’i istemedi ama aym zamanda baska iilkelerin de Kuveyt’e

sahip olmasini istemedi'®” diyerek Ingiliz politikasini 6zetlemistir.

Kuveyt kaymakami Miibarek el Sabah 1899 tarihinde Ingiltere ile gizli bir ikili
imtiyaz anlagmasi imzalamistir. Bu anlagsmanin maddeleri de Bahreyn ve Ateskes

190 Ingiltere donanmasmin Kuveyt’e

devletleri ile yapilan anlagmalar ile aynidir
demirlemesinden ve Ingiliz danismanlar ile Kuveyt kaymakami arasindaki goriismelerin
siklagmasindan rahatsizlik duyan Osmanli Devleti’nin 1901 yilinda bélgeye gonderdigi
geminin Ingiliz donanmasmin engellemesi ile karsilasmasi ve kaptan disindaki
miirettebatinin karaya c¢ikartilmamasi sonrast gemi kaptani ile goriisen Seyh Miibarek
gizli anlagmay1 aciklamistir. Osmanli Devleti, bir memurunun yabanci bir devlet ile
anlasma yapamayacagini gerekge gostererek anlasmayi tanimadigini agiklamistir.
Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda ayni yil imzalanan anlasma ile bolgedeki
statiilkonun korunmasi kararlastirilmistir. Buna gére Osmanli Devleti askeri miidahaleden

kagmacak, Ingiltere ise isgal girisiminde bulunmayacaktir'®!.

Katar’in Ingiltere ile olan anlasma iliskisi, ingilizler acisindan diger emirliklere
kiyasla daha sorunlu olmustur. Katar, ingiliz anlasma sistemine 1916 gibi geg bir tarihte
ve diger emirliklerin imzaladiklarindan daha farkli sartlar igeren bir anlagma ile dahil
olmus, petrol imtiyazlar1 anlasmalar1 esnasinda da Ingiliz hiikiimeti ile sorun yasamustir.
Katar’in sisteme ge¢ dahil olmasinin temelde iki gerekgesi bulunmaktaydi. ilk olarak
Katar, 19. yiizyilda ingiltere tarafindan Bahreyn’e bagli bir birim olarak gériildiigii i¢in

ateskes antlagmalarina taraf olmasi veya ayrica ikili imtiyaz anlagmasi imzalanmasina
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192 Bahreyn’de Ali bin Halife iktidarina kars1 ¢tkan Muhammed bin

gerek goriilmemistir
Halife’nin Katar kabileleri tarafindan desteklenmesi ve Bahreyn’den ayr1 hareket etmesi
Ingiliz ¢ikarlarina aykir1 goriilmiistiir. Ingilizler bdlgenin Bahreyn’e bagli olmasini
istemis ve 1868 yilinda Katar iizerine donanma gondererek Katar’1 Bahreyn seyhine vergi

193 Ayni tarihte Muhammed bin Sani ile Siyasi Temsilci

vermeye mecbur birakmigtir
Lewis Pelly arasinda imzalanan bir anlagsmaya gore Katar seyhi denizlerde herhangi bir
diismanca niyeti olmayacagini, herhangi bir anlasmazlik veya yanlis anlasilma ortaya
cikarsa da Siyasi Temsilci’ye bagvuracagini kabul etmistir. Katar seyhi, Muhammed bin
Halife’ye yardim etmeyecegini, kendisi ile temas kurmayacagini ve eline gegerse
kendisini Siyasi Temsilci’ye teslim edecegini de kabul etmistir. Ayrica, Ali bin Halife’yi
bu anlasma ile taniyan Katar seyhi, Ali bin Halife ile aralarinda goriis farki ortaya ¢iktigi

durumlarda Siyasi Temsilci’ye bagvurmayi da kabul etmistir!*.

Ikinci gerekge de bdlgedeki Osmanli hakimiyetidir. Ingilizlerin Korfez iizerindeki
artan etkisinden rahatsiz olan Osmanli Devleti’nin 1871 yilinda Basra Korfezi’nin dogu
kiyilar1 boyunca Katar’a kadar ilerlemesi ve bu bdlgeyi hakimiyeti altina almasi'®,
Ingiltere’nin Katar ile diger Korfez emirlikleri ile kurduguna benzer bir anlagma iligkisi
kurmasin1 engelleyen bir diger onemli unsurdur. Ingiltere, 1916 yilinda Osmanl
Devleti’nin bdlgeden cekilmesi ile Katar’1 niifuz alanina dahil edebilmistir. Bu tarihte
Katar seyhi Abdullah bin Casim el Sani ile Ingiliz hiikiimeti adina Siyasi Temsilci Percy
Cox arasinda bir ikili imtiyaz anlasmasi imzalanmigtir. Bu anlagsmaya gore Katar, 1868
yilinda imzalanan anlasmaya uyacak, diger dost Arap seyhleri gibi Ingiliz hiikiimeti ile is
birligi yapacak ve silah ticareti, kole ticareti, korsanlik, denizlerde baris gibi konularda

anlagma sartlarin1 yerine getirecektir. Karsiliginda da diger Arap seyhlerinin ve bagh
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193 Zekeriya Kursun, “Katar”, Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2002, C. 25, s. 30.

194 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[ in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/298) [145r
Qatar Digital Library https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x000063 (Erisim Tarihi:
08.02.2018)

195 Zekeriya Kursun, Basra Kérfezi’'nde Osmanh-Ingiliz Cekismesi: Katar’da Osmanllar, 1871-1916,
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 2004, ss. 57-59.
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kabilelerin yararlandig: ticari haklardan yararlanacaktir. Ozetle Katar, ingiltere’nin insa

ettigi ateskes sistemine biitiiniiyle dahil olmayi kabul etmistir!®®.

Bolgedeki diger seyhlerin daha 6nce kabul ettigi gibi Katar da mezk(r anlagmanin
4. maddesinde Ingiltere’nin onayr olmadan yabanci iilke temsilcilerinin kabul
edilmemesi, diger iilkelerle temas kurulmamasi ve emirlik topraklarinin satis, kiralama,
ipotek, hediye etme ve benzeri higbir yol ile diger giiclere ve vatandaslarina
birakilmamasi hiikiimlerini kabul etmistir. Ayn1 anlasmada Katar, Ingiliz vatandaslarinin
emirlik topraklarinda ikdmet etmesine ve ticaret yapmasina izin vermis, mallarini ve
canlarint koruma taahhiidiinde bulunmustur. Bunun yaninda, topraklarinda Siyasi
Temsilci’ye bagh, Ingiliz hiikiimeti ile seyh arasindaki isleri yiiriitecek ve Ingiliz

tiiccarlarin ¢ikarlarini takip edecek bir ingiliz gérevlinin bulunmasini kabul etmistir'®’.

Anlagmanin 5. ve 9. maddelerinde Seyh Abdullah Ingiltere’ye topraklarinda bir
posta ofisi ve telgraf hatti insasina izin vermis, inga edildikten sonra koruma taahhiidiinde
bulunmus ve Ingiltere disinda hi¢ kimseye kablo insa etme ve inci ile balik¢ilik
imtiyazlar1 vermemeyi kabul etmistir. Bu hiikiimler karsihiginda da ingiltere, denizden
gelen her tiirlii saldiriya karsi Katar seyhini, vatandaslarim1 ve topraklarini koruma
taahhlidiinden bulunmus, karadan gelebilecek saldirilara karsi da iyi niyet gostermeyi
kabul etmistir. Ancak bu koruma ve iyi niyet taahhiidii, Katar seyhi veya bagl kabileler

198

tarafindan kiskirtilan saldirilar i¢in gegerli olmayacaktir”®. Katar seyhi ile imzalanan

196 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...]
Vol XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’

[ in,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/301) [146v
Qatar Digital Library <https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x000066> (Erisim Tarihi:
09.02.2018)

197 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...]
Vol XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’

[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/302) [147r
<100023462215.0x000067_vdc/81055/archive/qa.qdl.www//:hitps> Qatar Digital Library(Erisim
Tarihi: 09.02.2018)

198 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/303) [147v
<100023462215.0x000068_vdc/81055/archive/qa.qdl.www//:https> Qatar Digital Library (Erisim
Tarihi: 09.02.2018)
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anlasmada diger seyhler ile imzalananlardan farkli olarak anlasma seyhin varisi ve
haleflerini baglamamaktaydi. Bu durum Ingiliz hiikiimetinin Katar seyhi ile petrol
imtiyazi anlagsmas1 yapmak istedigi sirada dnem kazanmig ve taraflar arasinda pazarlik

konusu olmustur'®.

1920’lerin basinda Suudi Arabistan’in yayilmaci politikalarindan ¢ekinen Seyh
Abdullah, Siyasi Temsilci’ye bagvurarak 1916 yilinda imzalanan anlagma baglaminda
Ingiliz korumasindan yararlanmak istemistir. Temsilci ise sozii edilen tehdidin karadan
geldigini ve “iyi niyet” gdostereceklerini ancak iyi niyetten kastin diplomatik yardim
oldugunu sdylemis ve askeri destekte bulunulmayacagini ima etmistir. Suudilerin dis
tehdit ve i¢ entrikalar1 ile iktidardan uzaklastirilip Katar’1 terk etmek zorunda kalmaktan
cekinen Seyh Abdullah, Ingilizlere 1916 yilinda imzalanan anlasma sartlar1 geregince
verdikleri koruma séziinii tutmalarini ve ayrica oglu Hamad’in varisi olarak taninmasini
istemistir. Ingiltere’nin Hindistan hiikiimeti de bolgedeki emirliklerin i¢ islerine
karismayacagim belirtmistir. Ingiliz destegini arkasinda bulamayan Seyh Abdullah,
Suudi tehdidinden kurtulabilmek i¢in Ibn-i Suud’a yilda 100.000 rupi’® hara¢ vermeyi

201

kabul etmistir™". Katar seyhinin yukarida siralanan biitlin bu istekleri ise petrol imtiyazi

anlagmasi imzalanirken kabul Ingilizler tarafindan kabul edilmistir.

2.4. PETROL IMTIYAZI ANLASMALARI

Ingiliz Hiikiimeti ile K6rfez emirlikleri arasinda yapilan son énemli anlagmalar
serisi de 1913-1923 yillar1 arasinda imzalanan petrol imtiyazlari ile ilgili anlagsmalardir.
Bu anlagmalar petroliin Orta Dogu’da ilk olarak 1908 yilinda Iran’in Mescid-i Siileyman

292 kurucusu olan Ingiliz is adami William

bolgesinde Anglo-Persian Oil Company’nin
Knox d’Arcy tarafindan kesfedilmesi ile Ingiliz hiikiimetinin Iran’in etrafindaki
bolgelerde petrol bulma ihtimali géz dniine alinarak imzalanmistir?®®. Bahreyn’in 1913

yilinda, Kuveyt’in 1914, Katar’in 1916, Ateskes Devletleri’nin 1922 ve Umman’in 1923

199 Rosemarie Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, Social and Economic
Development in the Arab Gulf, ed. Tim Niblock, Routledge, 2015, ss. 68-69.

200 O tarihte Basra Korfezi bolgesinde kullanilan resmi para birimi Hint rupisidir.

201 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 69.

202 1935 yilinda sirketin ismi Anglo-Iranian Oil Company olarak degistirilmistir. Giiniimiizde bu sirketin
adi1 British Petroleum’dur (BP).

203 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 20.
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yilinda Ingiliz hiikiimeti ile yaptiklar1 anlasmalarla seyhler, ingiliz hiikiimetinin atadig

sirketler disinda hicbir kuruma petrol imtiyazi vermeyeceklerini kabul etmislerdir>*,

1927 yilinda Irak’ta Kerkiik yakinlarinda petrol kesfedilmistir. Basra Korfezi’nin
dogu kiyilarinda ise petrol ilk defa 1931 yilinda Bahreyn’de bulunmustur. Kuveyt ve
Suudi Arabistan’da 1938, Katar’da ise 1939 yilinda ticari degeri olan miktarda petrol
kesfedilmistir. Bugiin Birlesik Arap Emirlikleri’ni olusturan seyhliklerde ve Umman’da
ise petroliin kesfi 1950°1i yillarin sonu ile 1960’11 yillar1 bulmustur®®. Petroliin kesfinin
yaninda ¢ikarilmasi, taginmasi, islenmesi, satilmasi ve seyhe bunun karsiliginda 6denecek
para miktar1 gibi hususlar1 da igeren imtiyaz anlagmalar1 petrol sirketleri ile seyhler
arasinda imzalanmaya baslamstir’®®. Bahreyn, Kuveyt ve Katar ile petrol sirketleri
arasinda yapilan anlagmalarin maddeleri biiyiik oranda benzerlik tasimaktadir. Anlasma
hiikiimleri hemen hemen aynidir. En 6nemli farklilik ise Bahreyn seyhi ile imzalanan

imtiyaz anlasmasinda Amerikan sirketlerinin agirliginin olmasidir.

Ingiltere, Kérfez seyhlikleri ile kendi onaylar1 olmadan baska sirket ve devletlerin
goriismelerine ikili imtiyaz anlagmalar1 geregi miisaade etmemekteydi. Ancak, iki savas
arast donemde ABD’nin gii¢lii bir devlet ve Amerikan menseli sirketlerin de petrol
endistrisinde rakip sirketler olarak ©6n plana ¢ikmasi, 1. Diinya Savasi sonrasi
toparlanmaya calisan Ingiltere’nin etkisini bir nebze azaltmistir. Baslangigta Amerikan
sirketlerinin bolgeye girmesini engelleyen Ingiltere, Amerikan hiikiimetinin baskisi ile
Amerikan sirketlerinin de emirlikler ile miizakere etmesine miisaade etmistir. Boylece
Amerikan sirketleri Bahreyn ve Suudi Arabistan basta olmak iizere bolgede petrol
imtiyazlar1 elde edebilmistir. Bu iki seyhlik disindaki petrol imtiyazi anlasmalari Ingiliz

sirketleri veya Ingilizlerin kontroliindeki konsorsiyumlara verilmistir?®’.

Korfez’in bat1 kiyilarinda petroliin ilk kesfedildigi yer olan Bahreyn’de ilk defa
bir Amerikan sirketi olan Standard Oil of California?®® (SOCAL), petrol imtiyazini elde
etmistir. Ingiliz hiikiimeti basta buna siddetle kars1 cikarken, bu durumu Bahreyn

imtiyazinm bir Ingiliz sirketi tarafindan yiiriitiilmesi sartiyla kabul etmis ve SOCAL’mn

204 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 16.

205 Kristian Coates Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, Houston: James A. Baker 111
Institute for Public Policy Rice University, 08.05.2015, s. 14.

206 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 22.

207 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 66.

208 Giiniimiizde bu sirketin ad1 Chevron’dur.
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da istirak¢ilerinden oldugu Bahrain Petroleum Company (BAPCO) bir Ingiliz sirketi
olarak Kanada’da kurulmustur. Sirketin bes yoneticisinden birinin Ingiliz olacagi,
atamasinin da Ingiliz hiikiimetine danisilarak yapilacagi kararlastirilmistir. BAPCO 1931
yilinda Bahreyn’de petrol bulmus ve ertesi yil da petrol iiretimine baslanmistir. 1925
yilinda Bahreyn seyhi ile imzalanan ve petroliin mezarlik gibi alanlar disinda biitiin
Bahreyn topraklarinda aranabilmesi, ¢ikarilmasi, satisi, sirket calisanlarina taninacak hak
ve ayricaliklar, boru hatti, rafineri ve telgraf hatti ingas1 haklar1 ve seyhe ddenecek yillik
para miktar1 hususlarini iceren anlasma, 1933 yilinda 6demeler konusu degistirilerek
yenilenmistir ve 1934 yilinda yiiriirlige girmistir’®. 1933 yilinda SOCAL, Suudi
Arabistan’da da petrol imtiyazi elde etmistir. 1930’Iu yillara kadar Korfez bolgesinde
sinirli misyonerlik faaliyetleri disinda ilgisi ve ¢ikar1 olmayan ABD, petrol sirketlerinin
cikarlarini temel alarak Arap cografyasinda Ingiltere’nin yerini alacagi yeni bir giig
kiimesi olusturmak gibi daha ileri politikalar belirlemeye baslamistir. Ancak ingiltere nin
bolgedeki egemen konumunu iistlenebilmesi 1990-91 Koérfez krizinden sonraki doneme

kadar miimkiin olmamstir*!°.

1933 yilinda Ingiliz Anglo-Persian Oil Company (giiniimiizde BP) ile Amerikan
Gulf Oil sirketlerinin istirakiyle kurulan Kuveyt Oil Company ile Kuveyt seyhi Ahmet
el-Cabir el-Sabah arasinda 1934 yilinin Aralik ayinda Bahreyn seyhinin imzaladig:
anlagma ile hemen hemen ayn1 hiikiimleri igeren bir anlasma ile Kuveyt seyhi mezkir

sirkete 75 yillik imtiyaz vermigtir?!!

. Kuveyt’te 1938 yilinda petrol kesfedilmis ancak
Kuveyt’ten ticari amagh petrol {iretimi ve ilk ihracat 2. Diinya Savasindan sonra, Haziran

1946°da baslayabilmistir’'?.

Katar’in petrol imtiyazi anlasmasi da Ingiliz hiikiimeti ile 1916 yilinda yaptig1
ayricalik anlagsmasi gibi Ingilizler agisindan biraz sorunlu olmustur. 1934 yilinda Katar
Seyhi Abdullah’in Ingiliz APOC sirketinden daha iyi teklif veren Amerikan SOCAL

sirketi ile petrol imtiyaz1 goriismeleri yapmasi Ingiliz hiikiimetini tedirgin etmis, Siyasi

209 <Qil concession signed by the Shaikh of Bahrein in favour of the Eastern and General Syndicate on the
2nd December 1925 (as revised up to 12th January 1934).” [India Office :British Library ,(12/11) [6r
Records and Private Papers, IOR/L/PS/18/B426, in Qatar Digital Library
<https://www.qdl.qa/archive/81055/vde_100023494068.0x00000c> (Erisim Tarihi: 13.02.2018)
210 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 26.
211 'File 39/7 (10/9) Kuwait Oil Concession' [India Office Records and :British Library ,(88/11) [6r

in ,878/2/15/R/IOR ,Private PapersQatar Digital Library
<https://www.qdl.qa/archive/81055/vde_100025670587.0x00000c> (Erisim Tarihi: 13.02.2018)
212 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, s. 14,

65



Temsilci tarafindan baska sirketlerle goriisemeyecegi konusunda uyarilmasina ragmen
Seyh Abdullah miizakerelere devam etmistir. 1916 yilinda imzalanan anlagmanin sadece
seyhi kapsadigini, varisi ve haleflerini baglamadigini ve Seyh Abdullah 61diigii takdirde
yeniden miizakere edilmesi gerekecegini fark eden Ingiliz hiikiimeti, Seyh Abdullah’mn
1921°den bu yana ilettigi biitlin istekleri kabul edecegini belirtmistir. Karsiliginda da
Mayis 1935’te APOC ile Seyh Abdullah arasinda petrol imtiyazi anlagmasi

imzalanmustir?!3.

Bu anlagsmanin akabinde, Ingiliz hiikiimeti tarafindan ciddi ve tahrik edilmemis
saldirilar karsisinda da seyhin ve Katar topraklarinin ingilizler tarafindan korunmast,
Ingiliz hiikiimeti tarafindan Seyh Abdullah’in oglu Hamad’1n varisi olarak taninmasi ve
1916 anlagsmasmnin Hamad tarafindan da taninmasi sartlar1 {izerinde anlagmaya
varilmistir. Seyh Abdullah anlagmanin daha ¢ok siyasi tarafi ile ilgilenmis, anlasildigi
kadaryla petroliin bulunmasiyla elde edilebilecek refahin biiyiikliigiinii sezememistir>'.
1939 yilinda Katar topraklarinda petrol kesfedilmis ancak petroliin ¢ikartilmasi ve
gereken alt yapi ve tesislerin ingast 2. Diinya Savasi sonrasinda 1947 yilinda

baslayabilmistir?'>.

Glinlimiizde Birlesik Arap Emirlikleri’'ni olusturan Ateskes Devletleri ve
Umman’da petrol Katar, Bahreyn ve Kuveyt’e kiyasla daha az miktarda bulunmaktadir
ve daha ge¢ kesfedilmistir. Petrol, Ateskes Devletleri sinirlari igerisinde ilk olarak 1958
yilinda Abu Dabi’de kesfedilmistir ve 1962 yilinda ihra¢ edilmeye baslanmistir. 1960’11
yillarin basinda Dubai ve Umman’da da diisiik miktarda petrol rezervi bulunmustur.
Birlesik Arap Emirlikleri sinirlarinda kalan emirliklerdeki toplam petroliin %90°1 Abu

Dabi’de iiretilmektedir?'®.

213 Qatr [Qatar] Oil Concession and Connected Documents, May-Jul 1935; Dubai Oil Concession and
Connected Documents, Feb-Oct 1937; Sharjah Oil Concession and Connected Documents, Sep 1937-
May 1938 (India Office Confidential Prints, Memos B444, B445, B458, B467) [British ,(62/3) [142r
Library: India Office Records and Private Papers, IOR/R/15/1/749/2, in Qatar Digital Library
<https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100035849170.0x000059> (Erigim Tarihi: 09.02.2018)

214 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 70.

215 Valentina Mirabella, “The Qatar Oil Concession Ushers in a New Era for British Relations with Doha”,
16.10.2014, https://www.qdl.qa/en/qatar-oil-concession-ushers-new-era-british-relations-doha. (Erigim
Tarihi: 13.02.2018)

216 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, s. 15.
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DORDUNCU BOLUM

INGILiZ EMPERYALIZMI VE KORFEZ’DEKI YEREL
DINAMIKLER

1. SiYASI YAPI

1.1. JEOPOLITIK YAPI

Basra Korfezi’nin bat1 kiyilarinda bugiin var olan jeopolitik yapi, 19. yiizyilin
baslarindan itibaren yaklasik 150 y1l boyunca bdlgeyi hegemonyasi altinda tutan Ingiltere
tarafindan olusturulmustur. Giiniimiizde Basra Korfezi’nin bat1 kiyilarinda bulunan, ayni
dili konusan ve ayni etnik kokene sahip kii¢lik niifuslu Katar, Bahreyn, Birlesik Arap
Emirlikleri, Kuveyt ve Umman devletleri, ayr1 siyasi birimler olarak varliklarin
Ingiltere’nin bolgede izledigi siyasete borglulardir. Bélgedeki jeopolitik yapi dncelikli
olarak Ingiltere ile seyhler arasindaki anlagsma iliskisinin ve petrol sirketlerinin

faaliyetlerinin dogrudan ve dolayl etkileri ile sekillendirilmistir.

Ingiltere, bolgede seyhlerin hakimiyeti altinda, miimkiin oldugu kadar fazla
sayida, niifuslar1 ve topraklar az kiiciik siyasi birimler olusturmayi amaglamistir. Bu
amagcla, bolgedeki her bir seyh ile anlagmalar yoluyla ayr1 ayri iliski kurmustur. Ortaya
Kuveyt, Bahreyn, Katar ve bugiin Birlesik Arap Emirlikleri’ni olusturan Abu Dabi,
Dubai, Acmen, Fuceyra, Re'sii El Hayme, Sarika ve Ummu El Gayevin olmak iizere on
ayr1 seyhlik ¢ikmustir?!” ve Ingiltere her bir seyhligi ayr1 bir siyasi birim olarak taniyarak
her biriyle ayr1 ayr1 anlagmalar imzalamistir. Ayni kabile mensuplarinin farkli seyhlikler
kurmasinin Oniiniin acilmasi, bolgeyi olabildigince fazla sayida kiigiik siyasi birimlere
ayirma siyasetinin en bariz 6rnegidir. Abu Dabi ve Dubai sinir komsusudur ve bu iki
seyhlikte yasayan insanlar aymi kabilenin (Beni Yas) mensuplaridir. Aynmi sekilde

Bahreyn’de iktidarda bulunan Halife ailesi ile Kuveyt’te iktidarda bulunan Sabah ailesi

217 Umman, Kérfez’deki seyhliklerden farkli olarak bagimsiz bir devlettir ve bu 6zelligini ingiltere ile
iliskilerinde hep korumustur.
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de Utub kabilesine mensuplardir®'®. Ingiltere siyaseti aym kabileden birbirine komsu iki
ayri siyasi birim ¢ikartmus ve bu iki seyhlikler ingiltere’nin bdlgeden ¢ekilmesinden sonra

da birlesmemislerdir.

Ingiltere’nin bolgede izledigi ayristirma siyasetinin temel amaci bolgeyi daha
kolay kontrol edebilmektir. Boylelikle kendisine kars1 yerelden gelebilecek bir direnisi
veya bolgesel giicler ile yereldeki giiclii bir yapinin isbirligi yaparak kendi ¢ikarlarini
tehdit etmesini engellemeyi amaglamistir. Nitekim Ingiltere, donemin en giiglii devleti
olan Kasimilerin kontroliindeki Umman Sultanligi’nin askeri giiciinii imha ettikten ve
siyasi gliciinii kisitladiktan sonra Basra Korfezi’ne hakim olabilmistir. Bu tecriibe {izerine
Ingiltere, Kasmmiler gibi yerelden gii¢ biriktirip kendi etki alanini olusturabilecek bir
yapiin ortaya ¢ikmamasi icin bdlge jeopolitigini klasik bdl-yonet anlayisi ile yeniden

olusturmustur.

Etnik kdkenleri, dilleri ve dinleri ayni1 olan topluluklarin ve hatta ayni kabilenin
mensuplarinin birbirlerinden bagimsiz yapilar halinde yasayabilmesi, bir diger ifadeyle
olusturulmaya ¢alisilan jeopolitik yapinin siirdiirtilebilir olabilmesi i¢in siyasi birimlerde
yasayan insanlar arasinda farklilik hissinin de olusturulmasi gerekmektedir. Bu amacla
Ingiltere sadece seyhler ile miinhasiran iliski kurmakla kalmamus, cesitli semboller ile
farklilik hissini pekistirmeye c¢alismistir. Mesela, anlasma hiikiimlerine gore her bir
geminin kendi ait oldugu seyhligin bayragini tasimasi zorunludur. Zamanla kullanilan
bayraklar i¢sellestirilmis ve her devlet, denizcilik faaliyetinde kullandig1 bayrak ile temsil
edilmeye baslanmigtir. Her bir denizcilik faaliyetinde bayragin kullaniliyor olmasi
seyhliklerde yasayan insanlar arasinda giinliik hayatin isleyisi icerisinde farklilig
hissettirecek bir durum ortaya ¢ikarmistir. Bayrak disinda bir diger sembol de giiniimiizde
pasaport yerine gecen seyahat belgeleridir. Ingiliz gorevliler tarafindan diizenlenen

seyahat belgeleri her bir seyhlik igin ayr1 ayr1 diizenlenmistir®!®,

Bayrak ve seyahat belgeleri bir siyasi birim i¢in sadece sembol olsa da bunlarin
tekraren kullanimi o siyasi birimde yasayan insanlar acisindan kaginilmaz olarak bir

ulusal kimlik olusumunu beraberinde getirmektedir. Korfez’deki seyhliklerde de tedrici

218 Rosemarie Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States: Kuwait, Bahrain, Qatar, the United
Arab Emirates, and Oman, London: Ithaca Press, 1998, s. 20,59.
219 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 23.
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olarak kendini farkli gérme ve kimlik olusumu goézlemlenmistir. 1930’lu yillara
gelindiginde ise Bahreyn ve Umman’dan baslayarak ulusal marslar gibi yeni semboller
ortaya ¢ikmaya baslamistir??’. Giiniimiizde bélgedeki biitiin devletlerin bayrak ve mars
gibi ayri siyasi birimler olduklarini belirten sembolleri bulunmaktadir. Ayrica, Basra
Korfezi’nin bat1 kiyilarinda yasayan halkin farkli devletlerin sinirlari igerisinde ve farkl
ulusal aidiyetler tasiyarak yasadiklari gdzlemlenmektedir. Bu durum Ingiltere’nin 19.
yiizyilda insa etmeyi hedefledigi jeopolitik yapinin bugiin de devam ettigini ve Ingiliz

siyasetinin basarili oldugunu gostertmektedir.

Petrol sirketlerinin bolgeye gelerek yaptigi imtiyaz anlagmalarinin da bolgedeki
siyasi sistemi daha kalic1 hale getirdigi sdylenebilir. Zira petrol imtiyazi anlagmalarinin
Hindistan’daki ingiliz hiikiimeti kontroliinde her bir seyh ile ayr1 ayr1 imzalanmas,
gelirin dogrudan seyhe verilmesi ve petrol sirketlerinin talebi sonrasi kesin sinir
belirlenmesi caligmalari, olusturulan jeopolitik yapinin saglamlagmasina sebep olmustur.
Petrol sirketlerinin bolge siyasetine etkisi ayr1 bir boliim olarak ele alinacagi icin bu

kisimda daha ayrintili yer verilmeyecektir®?!.

Basra Korfezi’nin sadece bati kiyilarina degil de biitiiniine bakildiginda ise
Ingiltere’nin Koérfez’in bati kiyilarinda olusturdugu kiigiik siyasi birimlerin daha giiclii
devletlerle ¢evrili oldugu goriilmektedir. 19. ylizyillda Basra Korfezi’nin dogusunda
Kagar Hanedam ydnetimindeki Iran, bati ve kuzeyinde de Osmanli Devleti
bulunmaktadir???. Ingiltere bu donemde hem Osmanli ve Iran’in bolgede topraklarini
genisletmesini engellemeye calismis hem de bolgede varlik gdstermek isteyen diger
Avrupali devletlerin etkinligini kirmak i¢in yogun askeri ve diplomatik g¢aligmalar

yurutmustir.

20. yiizy1lda ise Basra Korfezi, bolgedeki iig biiyiik devlet olan Irak, Iran ve Suudi
Arabistan ile gevrilidir. Bolgedeki mevcut diizenin bozulmasmi istemeyen Ingiltere,
Korfez seyhliklerinin siyasi ve toprak biitiinliigiinii bu ii¢ devlete kars1 korumustur. Suudi
Arabistan, Irak ve Iran’m bolge siyasetine aktif bir sekilde dahil olduklar1 1920°1i ve
1930’1u yillarda bu ii¢ iilke de Korfez’deki farkli bolgeler iizerinde hak iddia etmis ve iki

220 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 23.

221 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 23.

222 Osmanli Devleti 19. yiizyilin ikinci yarisinda Basra Kérfezi’nin bati kiyilar1 boyunca ilerlemis ve
Katar’a kadar sinirlarini genigletmistir.
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savas aras1 donemde bu dogrultuda bir siyaset izlemislerdir. Suudi Arabistan; Umman,
Katar ve Ateskes Devletleri’nden toprak talep etmistir. iran Bahreyn iizerinde, Irak da
Osmanli Devleti zamaninda Basra’nin bir pargasi oldugu teziyle Kuveyt lizerinde hak
iddia etmistir. Ingiltere ise 19. yiizyilda yaptig1 gibi 20. yiizyilda da bdlgede statiikoyu
korumak icin yogun diplomatik ve siyasi ¢aba gostermistir. Bu cabalar Ingilizler
acisindan meyvesini vermis ve bolgesel giicler hak iddialarin1 askeri olmayan yollarla
sonuclandiracaklar1 konusunda Ingilizlere garanti vermistir. Bdylece bolgesel giiclerin
yayilmact politikalar1 Pax Britannica’nin gereksinimleri i¢inde dondurulmus ve

cevrelenmistir’?>.

1.2. BASRA KORFEZI’NDE INGILiZ BUROKRATIK SISTEMI

Kendisine bagl bir askeri glice ve biirokratik yapiya sahip olan Dogu Hindistan
Sirketi, 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar ingiltere’nin Hindistan’daki siyasi ve ekonomik
faaliyetlerini yiirlitmiistiir. Hindistan’a yakinlig1 sebebiyle Hindistan yolunun giivenligi
noktasinda stratejik bir bolge olan Basra Korfezi ile ilgili isler 1858 yilina kadar Dogu
Hindistan Sirketi’nin atadig1 siyasi temsilci ve onun emri altinda bulunan siyasi memurlar
tarafindan yiiriitiilmiistiir. Basra Korfezi’ndeki Siyasi Temsilcilik, Ingiliz sistemi
icerisinde biiyiikel¢ilik diizeyinde faaliyet gosteren ve yillar iginde Dogu Hindistan
Sirketi, Hindistan Hiikiimeti ve Disisleri Bakanligi olmak iizere ii¢ ayr1 birime bagl
olarak calisan bir kurumdur. 1858’den sonra sirketin ulusallastirilmas: ve yetkilerinin
almmas: ile Basra Korfezi'nin sorumlulugu Hindistan’daki Ingiliz hiikiimetine (India
Office) devredilmis ve 1947 yilinda Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasiyla Basra
Korfezi ile dogrudan Londra ilgilenmeye baslamistir. Bu degisiklikler ile siyasi
temsilcilik kurumunun bagli oldugu birim de degismistir. Siyasi Temsilcilik 1946 yilinda
fran’in Busehr kentinden Bahreyn’e tasinmis ve siyasi temsilcilik sistemi Ingilizlerin

Basra Kérfezi’nden ¢ekildigi 1971 yilma kadar devam etmistir®?*,

Ikinci Diinya Savasi’na kadar Basra Kérfezi'nde goérevli ingiliz personel sayist
oldukca azdir. Bu zamana kadar bdlgede Busehr’de gorevli siyasi temsilcinin yani sira

Hindistan’daki askeri birlige bagli bir subayin yani sira Kuveyt, Bahreyn ve sadece kis

223 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 21-22.
224 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 16-17.
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aylarinda gecici olarak Sarika’da gorevlendirilen birer siyasi memur bulunmaktadir. 1947
yilinda Basra Kérfezi’nin sorumlulugu Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gectikten sonra
bakanlik, bolgedeki temsilciligi Kuveyt’in bagimsizligini1 kazandigi 1961 yilina kadar
tedrici olarak giiclendirmistir. Bahreyn, Katar, Abu Dabi ve Dubai’de dort siyasi
memurluk agilmistir. Siyasi memurlar Bahreyn’deki siyasi temsilciye diizenli rapor
vermektedirler. Sahadaki gorevlilerle 6nce Hindistan, ardindan da Ingiltere arasindaki
iletisimin ve koordinasyonun saglandigi nokta da Bahreyn’deki temsilciliktir. Ayrica,
yilda bir defa Siyasi Memurlar Konferansi diizenlenmekte, siyasi temsilci ve memurlar
onceki yilin olaylarmi tartismak ve uzun vadeli yol haritasi belirlemek iizere bu

konferansta bir araya gelmektedir??’.

Ingiltere’nin Basra Korfezi siyasetinde Londra veya Hindistan’daki birimlerden
ziyade “sahadaki adamlar” olan siyasi temsilci ve memurlarin aldig1 ve uyguladigi
kararlar etkilidir. Ciinkii sahadaki elemanlarin hem Ingiliz hiikiimetindeki karar alicilar
hem de yereldeki yoneticiler lizerinde biiylik etkisi bulunmaktadir. Yerel ile emperyal
hiikiimet arasindaki tek iletisim kanalinin da bolgedeki gorevliler olmasi bu goérevlilerin
bireysel etkilerini artirmaktadir. Gergekten de 19. yiizyilin sonlarinda imzalanan Ikili
Imtiyaz Anlasmalar1 geregi Korfez seyhliklerinin dis diinyaya acilan tek pencereleri ve

Ingiliz hiikiimetinin bolgeye baktig1 pencere sahadaki Ingiliz gorevlileridir®®®.

Bu noktada Ingiliz hiikiimetinin iizerinde durdugu temel nokta ise sahadaki
elemanlarinin yerel yoneticilerin giiven ve itimatlarim kazanmalar1 ve onlari Ingiliz
tavsiyelerine agik hale getirmeleridir. 1966 yilinda siyasi temsilci olan Stewart Crawford,
siyasi temsilcinin roliiniin mesakkatli bir rol oldufunu ve sahsi niifuzun Ingiliz
hedeflerinin ger¢eklesmesinde ¢ok biiyiik etkisi olacagini sdylemistir. Gerekce olarak da
seyhlerin kendilerinin ve halklarinin istedigimiz seyleri kendi ¢ikarlarina uygun oldugunu
diisiinerek yapmalar1 gerektigini ¢iinkii zor kullanarak yaptirabilmek i¢in ellerinde yeterli
gercek gii¢ bulunmadigin belirtmistir. Dolayisiyla Stewart Crawford’a gore ingiltere’nin
bolgedeki baslica giiglerinden birisi ikna olmak zorundadir ve temsilci, her seyin iistiinde

etkili bir iknaci olmalidir??’.

225 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 16.
226 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 354.
227 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968,s. 17.
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Siyasi temsilci ve kadrosunun tek gorevi yerel yoneticiler ile hiikiimetleri
arasindaki diplomatik kanal olmalar1 degildir. Diizenli olarak yerel yoneticilerle goriisen
ve biitlin 6nemli olaylarin detayl raporlarini tutan temsilcilik, ayn1 zamanda koélelerin
serbest kalma sertifikalarin1 ¢ikartma ve Korfez’deki Ingiliz vatandaslari ile gayri
Miislimlerin yargilama yetkisi de temsilciligin uhdesindedir. Bolgedeki toplumsal ve
ekonomik sistem iizerinde de 6nemli etkileri olan temsilcilik kurumunun denizcilik
alaninda menge sahadetnamelerini hazirlama, ihracat lisanslarin1 ve yolcu listelerini

onaylama yetkileri bulunmaktadir??®,

Siyasi temsilci ayn1 zamanda Korfez’deki Ingiliz askeri varligmin koordinasyonu
gbrevini yiiriitmektedir. Ingiliz askeri planlamasinda Basra Korfezi’ndeki askeri yap:,
merkezi Aden’de bulunan Orta Dogu Komutanligi’'na baghdir. Bélgedeki komutanlar
diizenli bir sekilde her hafta siyasi temsilci baskanligindaki Askeri Koordinasyon

229

Komitesi’nde bir araya gelmektedir’®. Siyasi temsilcinin yardimcist da Ingilizlerin

bolgedeki istihbarat toplama faaliyetlerini yiiriiten ve istihbarat operasyonlarini koordine

eden Basra Korfezi Istihbarat Komitesi’ne baskanlik etmektedir?*°.

1.3. SEYHLIK KURUMU

Basra Korfezi nin bati kiyilarinda bulunan seyhliklerde temel toplumsal ve siyasal
birim kabiledir. Bir veya birden ¢ok kabilenin bir araya gelerek olusturdugu siyasi yapiya
seyhlik ad1 verilmektedir ve seyligin basinda da bir kabile reisi olan seyh bulunmaktadir.
Seyhler kendi siyasi birimlerinde esitler arasinda birincidir ve sahsi otoritesi ile iktidarini
stirdlirmiistiir. Bu sebeple bir yonetici olmaktan ziyade bir liderdir. Seyhlikte ileri gelenler
arasinda goriis birligi ve kabile ileri gelenlerinin seyhin uygulamalarini onaylamasi

sistemin saglikli islemesi i¢in dnemli olmustur?!.

228 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 22.

229 Jonathan Walker, Aden Insurgency: The Savage War in South Arabia, 1962-67: The Savage War in
South Arabia 1962-87, 1st edition Staplehurst, Kent: Spellmount, 2005, s. 31.

230 Glencairn Balfour-Paul, Bagpipes in Babylon: A Lifetime in the Arab World and Beyond, London:
[.B.Tauris, 2006, s. 203.

21 Andrea B. Rugh, The Political Culture of Leadership in the United Arab Emirates, New York: Palgrave
Macmillan, 2007, s. 10.
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Seyhliklerde yasama yerine gegen geleneksel tore anlayisi teoride seyhin
kontroliinde bulunsa da Islam’in sura ilkesinden miilhem kiiciik bir danisma meclisi
bulunmaktadir. Meclis, genellikle yonetici aileden bir veya iki iiye ile sosyal ve dini ileri
gelenlerden olugmaktadir. Seyhler meclis ile ters diistiigii zaman, ileri gelenlerin kendisi
karsisinda birlesmelerine sahit olmustur. Seyhler kolelerden ve parali askerlerden kendi
bagimsiz askeri giliclerini kurmus olsalar da askeri gii¢ tekeli olusturamamis ve aile
iyeleri ve miittefik kabileler ile dengeli bir siyaset takip etmek zorunda kalmistir. Bunun
yaninda yonetici aile ve giiclii kabile liderleri disindaki halkin ise seyhe dogrudan
ulasarak arz-1 hal imkani1 bulunmakla beraber yonetimde s6z haklart bulunmamaktadir.
Idari altyapinin ¢ok smirli oldugu ve hiikiimet faaliyetlerinin bdlgeden bdlgeye degistigi
seyhliklerde 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sistemli bir biirokratik yap1

olusturulana kadar arz-1 hal sistemi uygulanmaya devam etmistir®*,

20. yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra petrol gelirlerinin dogrudan seyhe akmasi
sonucu halk ile seyh arasindaji ekonomik karsilikli bagimlilik ortadan kalkmis ve yeni
ekonomik sistemin getirdigi biirokratik mekanizma da seyh ile halki arasindaki ayrimi
daha da genisletmistir. Seyhin halk ile sistemli bir sekilde giinliik ger¢eklesen arz-hal
mekanizmas1 genisletilerek biirokratik mekanizmalara devredilmistir. Seyhe dogrudan
ulagsmak c¢ok zor hale gelmis, dogrudan temas yerine dilek¢e ve istekler biirokrasi
tizerinden iletilmeye baglamistir. Yonetici ile yonetilen arasindaki karsilikli bagimlilik
iliskisi de kirilmis oldugundan halk siyasete katilim yollar1 aramaya baslamistir. Bu da en
belirgin sekilde siyasi ve toplumsal yapisi digerlerine kiyasla daha gelismis olan Kuveyt

ve Bahreyn’de ortaya ¢ikmistir®>?.

Seyhliklerdeki yasama ve ylriitme erki sura mekanizmasiin etkisi olmakla
beraber teoride tamamen seyhin kontroliindedir. Bunun yaninda yargt erki de seyhin
elinde bulunmaktadir ve seyh, ticari ve sahsi anlagmazliklar hakkinda seriat ile 6rfiin
meczedildigi bir yasal sistem icerisinde bizzat hiikiim vermektedir. Seyhin yarg1 yetkisine
tek kisitlama Ingiltere’nin kullandig1 siir Stesi yargr yetkisidir. Anlagsmalar tarafindan

tanimlanmis bir yasal zemini olmamasina ragmen boélgedeki gayr1 Miislimler ve

232 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 355; Ash Rossiter, Britain and the Development of
Professional Security Forces in the Gulf Arab States, 1921-71: Local Forces and Informal Empire,
(Doktora Tezi), Exeter, 2014, s. 32.

233 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 30.
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Miisliiman olanlar dahil biitiin ingiliz vatandaslar1 seyhlikler bagimsizliklarin1 kazanana

kadar Ingiliz gérevliler tarafindan yargilanmistir®>*,

Kabile kiiltiirli ve kabilecilik anlayist ise hem yerlesik-tarim toplumlarinda hem
de gocebe-bedevi topluluklarda varligini farkli bicimlerde de olsa devam ettirmistir ve
Umman dahil olmak iizere Basra Korfezi’nin bat1 kiyilarindaki devletlerde etkisi hala
devam etmektedir. Bu durumun en belirgin 6rnegi goriiniirde modern ulus devlet yapisina
gecilmis olmasma ragmen yonetici ailenin siyasi konumunun degigsmeden kalmig
olmasidir. Gilintimiizdeki adiyla emir, emirin varisi (veliaht1), vekili, ¢ogu bakanlik ve
askeri gli¢lerin komutas: glinlimiizde de ayni ailenin fertleri arasinda paylasilmaktadir.
Bunun yaninda yonetici aile toplumdaki en iyi egitim imkanlarina, en yiiksek refah
derecesine ve en gelismis ticari baglara sahip olan kesimdir. Boylelikle ailenin iktidar
siyasi, ekonomik ve entelektiiel giiclin ailede temerkiizii ile korunurken bir yandan da gii¢
ve itibar aile fertleri arasinda dagitilarak olasi darbe girisimlerinin Oniine gecilmeye

calisiimaktadir?®.

Seyhliklerde iktidar kavgalar1 da sik rastlanan bir durumdur. Belirli bir toprak
pargasi ilizerinde iktidar, fetih yoluyla ele gecirilmemigse ayni ailenin fertleri arasinda el
degistirmektedir. Korfez siyasetinde tek bir yonetici ailenin iktidarda bulunmasi
ylizyillardir degismeyen durumdur. Saray darbeleri yasansa da iktidar degisiklikleri
yonetici aile igerisinde olmaktadir. 18. ve 19. yiizyillarda iktidara gelen aileler

bagimsizlik sonrasinda dahi hala iktidarda bulunmaktadir?*,

Eski seyhin yerini oglu, kardesi, yegeni veya amcas1 alabilmektedir ancak aile
disindan biri seyh olamamaktadir. Seyhliklerde kabilenin veya ydnetici ailenin en biiyiik
bireyinin lider olmas1 kurali da yoktur. Lider olabilmenin yolu gii¢lii ve yetenekli bir
siyasetci olmak ve rakiplerini geride birakmaktan gegmektedir. Yonetici ailenin iginde
ciddi rekabet ve gerilimlere sebep olan bu durum bir yandan siyasi krizlere sebep olurken

bir yandan da daha yetenekli olanin basa ge¢mesini saglamaktadir®®’. Yetenekli liderlerin

234 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 355

235 Chris Bambery, “Bahrain, British Imperialism”, Bahrain Centre for Studies in London - BCSL,
05.10.2012, http://besl.org.uk/english/?p=26; J. E. Peterson, “Tribes and Politics in Eastern Arabia”,
Middle East Journal, C. 31, S. 3 (1977), s. 306.

236 Peterson, “Tribes and Politics in Eastern Arabia”, s. 3.

237 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 28.
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varlig1 ise kabilenin zor cografi ve siyasi sartlarda ayakta kalabilmesi i¢in olmazsa

olmazdir.

Basra Korfezi’nde yonetici ailelerin yiizyillar boyunca iktidarin1 korumasinda
kabile kiiltiiriiniin ve iktidardaki seyhlerin siyasi basarisinin yaninda Ingiltere nin bolgede
kurdugu anlasma sisteminin de rolii vardir. Ingiltere’nin varligindan evvel fetih yoluyla
diger seyhliklerin topraklari {izerinde hakimiyet kurmak ve iktidarini yaymak miimkiin
iken Ingiltere’nin kurdugu ateskes sistemi ve anlasma iliskileri bolgesel ve yerel
statiilkonun bozulmasina pek izin vermemistir. Bunun yaninda anlasma iliskisi, Ingiliz
cikarlari ile uyumlu oldugu siirece seyhlerin iktidarda kalmasini destekleyen bir yapiya

sahip olmustur.

Gerek seyhliklerin kendi aralarinda Ingiliz kontrolii altinda imzalanan ateskes ve
baris antlasmalarinda, gerekse ingiltere ile seyhler arasinda imzalanan ikili anlasmalarda
seyhler, anlasma sartlarinin yerine getirilmesinden sahsi olarak sorumlu tutulmus,
seyhten emri altindaki herkesin eylemlerini kontrol etmesi de istenmis ve Ingiliz siyasi
temsilcileri ve memurlar seyhlik ile veya anlagma sartlari ile ilgili bir mesele ortaya
ciktiginda dogrudan seyh ile temas kurmustur. Boylece seyhlerin anlagmalardan dogan
yiiklimliiliikleri onlarin siyasi konumlarini gli¢lendirmis ve anlagsmalar seyhin kendisini,
varislerini ve haleflerini de bagladig1 icin iktidardaki ailenin konumunun devamliligini
da saglamustir. Ozetle anlasma iliskisi seyhin konumunu gii¢lendirirken bir yandan da
hem kendisinin hem de ailesinin iktidarinin devamimi yasal bir zeminde

kurumsallagtirmigtir®®®,

Seyhler, kendi aralarinda dahi diplomatik temasin kurulmamasi ve denizde
herhangi bir diigmanligin yasanmamasi gibi anlagsma yiikiimliiliiklerini yerine getirdikleri
takdirde Ingilizler seyhliklerin i¢ islerine miidahale etmemistir. Seyhler ise bunun
karsiliginda Ingiltere’den siyasi ve manevi destek almis ve seyhligin i¢ islerinde tam yetki

sahibi olabilmistir>*. Ingiltere’nin riza unsurunu saglayan hegemonik konumu ve Ingiliz

238 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 26-27; Said Zahlan, “Hegemony, Dependence
and Development in the Gulf”, s. 64.
239 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 26.
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donanmasinin Korfez sularindan pek de uzakta olmamasi diisiiniildiigiinde bu destek seyh

acisindan i¢ ve dis rakiplerine karsi ayakta kalabilmek igin hayati 5nemde olmustur?°.

Seyhler Ingilizler ile anlasma iliskisine girilmesiyle eskisine nazaran daha ¢ok
itibar ve siyasi gii¢ kazanmiglardir. Ancak bu itibar kendi toplumlar1 igerisindedir ve
Ingilizlerin bolgedeki temsilcileri karsisinda seyhlerin pasif konumlar1 devam etmistir.
Anlasma sartlarina bagh kaldiklar siirece formaliteler disinda Ingiliz memurlarla seyhler
arasinda c¢ok az temas kurulmustur. Seyhlerin ikili iliskilerde daha aktif bir konuma
ylkselmeleri petrol imtiyazlar1 miizakerelerinin sonuglanabilmesi i¢in seyhlerin
imzalarinin zorunlu olmasi ile miimkiin olabilmistir. Petrol imtiyaz1 miizakereleri siyasi
memur, petrol sirketi temsilcisi ve seyh arasinda gerceklesmistir. Petrol imtiyazlar ile
birlikte seyhlerin siyasi giicii hem anlagma iligkisinde hem de anlagmalarin getirdigi

ekonomik kazang sayesinde i¢ siyasette artmigtir®*!.

1.4. SEYHLIKLERDE INGILIZ SIYASETI

Ingiltere’nin Korfez seyhliklerinde izledigi siyaset; i¢ islerine miimkiinse
miidahale etmeme, Ingiliz cikarlar1 tehlikeye girecekse miidahaleden kagimnmama ve
diplomatik temas kurmalarin1 anlagsmalar yoluyla engelleyerek Korfez seyhliklerinin dis
diinyadan tamamen soyutlanmasi seklinde 6zetlenebilir. ingiltere, bolgedeki seyhlerin
otoritesini ve kurumsal varligini anlagmalar yoluyla pekistirmis, dogrudan seyhlerle
siyasi temas ve girisimlerde bulunmus ve seyhleri dogrudan ve dolayli yontemlerle
kontrol etmeye calismistir. Ingiliz ¢ikarlarina aykiri hareket etmedikleri siirece de
seyhlerin yerelde nasil bir yonetim kurduklarina, hangi politikalar1 izlediklerine
karismamustir. Bu da Ingiltere cihetinden dogrudan sdmiirgelestirmeye nispetle ¢ok daha
diisiik maliyetle ve hayat sartlarinin bir Avrupali i¢in ¢ok c¢etin oldugu bir cografyada

daha az sayida insan giicline dayanarak ¢ikarlarini koruyabilmesine olanak saglamistir.

240 [ngiliz destegi gesitli yollarla gdsterilmistir. Donanmanin selamlama atis1 say1s1 en dikkat cekici olanidir.
Ingiliz donanmasmin bir seyhe kag atis ile selamladigi o seyhe Ingilizlerin desteginin boyutunu
gostermistir. 1929 yilinda Kuveyt, Katar ve Bahreyn seyhleri yedi ve Abu Dabi seyhi bes atisla
selamlanirken Dubai’de seyh ii¢ atisla selamlandiginda Ingiliz desteginin azaldig1 diisiiniilerek saray
darbesi tesebbiisii olmustur. Siyasi temsilci Ingiliz destegini deklare edip destegi gostermek igin atis sayisini
bese ¢ikartmigtir. Daha fazla 6rnek icin bakiniz:Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 27.
241 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 27.
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1.4.1. Seyhliklerin i¢islerine Miidahale Etmeme Siyaseti

Denizlerde Kalict Ateskes Antlagsmasi ve Ikili Imtiyaz Anlasmalari, Korfez
ilkelerinin egemenliklerini sadece dis iliskileri bakimindan kisitlamakta, resmi olarak
yerel ydneticilerin kendi i¢ islerini yiiriitmesine karismamaktadir. Ingiltere’nin 19.
ylizyilin son ¢eyregine kadar bolgedeki seyhliklerin i¢ islerine miidahale etmesi ve
sekillendirmeye c¢alismas1 gereksiz gorlilmiistir. Zira ¢ok az sayida memur
gorevlendirerek ve Korfez’e yakin bir noktadaki donanmanin varligi ile ingiltere kendisi
icin ikincil onemde bir bolge olan Korfez’deki ¢ikarlarint ¢ok diisiik bir maliyetle
koruyabilmekteydi. Bolgedeki Ingiliz idari ve hukuki yapisi, Ingiltere ile seyh arasindaki
iliskiyi belirlerken, yerelde seyh ile halk arasindaki iligkiyi etkilememistir. Ayrica
seyhliklerin idari ve adli sistemlerinin ve kurumlarinin Bati tipi kurumlarla ikame
edilmesi talepleri ve i¢ yapty1 miidahaleler ile yeniden sekillendirmesi (Bahreyn haric)
ancak Ikinci Diinya Savasi sonrasinda dile getirilmeye baslamistir ve o tarihe kadar
geleneksel kurumlarin varhign devam etmistir??. ikinci Diinya Savasinda sonra ise
Ingiltere’nin cogunlukla danismanlar vasitasiyla seyhliklerin i¢ islerine miidahale etmeye

basladig1 goriilmektedir.

Ingiltere’nin bu genel miidahale etmeme siyasetinin en onemli istisnasi ise
Bahreyn’dir. Bahreyn’de gérev yapan Ingiliz memurlar seyhligin i¢ islerinin ayrmtilarina
kadar dogrudan miidahil olmuslardir. Ciinkii Ingiltere cihetinden Bahreyn, jeopolitik
konumu itibariyle Basra Korfezi’'nin Arap kiyilarindaki siyasi ve askeri agidan en stratejik
bolgedir. Siyasi temsilcilik kurumunun 1946 yilinda Iran’da bulunan Busehr’den
Bahreyn’e tasinmasi da Bahreyn’in jeopolitik dneminden dolayidir. Bu 6neminin yaninda
Bahreyn, Basra Korfezi’ndeki seyhlikler igerisinde siyasal sistemi en gelismis, niifusu en
fazla ve toplumsal yapisi da en karmasik olanidir. Bahreyn’de siki bir Sii-Siinni ayrimi
vardir ve toplumun kahir ekseriyetini Siilerin olusturmasina ragmen Siiler aleyhine
ayrimcilik had sathadadir. Ciinkii zihinlerdeki ayriligin yani sira Siinnilerin toplumsal
refah ve siyasi iktidarda mutlak denecek seviyede bir kontrolii vardir. Halife ailesi
Bahreyn toplumunun i¢inden ¢ikmamis, giiniimiizde Katar’in Bati kiyilarina denk gelen

bolgede yasayan aile, 1783 yilinda iran’a kars1 zafer kazanarak fetih yoluyla Bahreyn’e

242 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 354.
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hakim olmustur. Dolayisiyla iktidarinin toplumsal zemini diger seyhlikler ile
kiyaslandiginda daha zayiftir. Bununla beraber diger seyhliklerde yonetim ile halk
arasindaki bag ve siyasi yapmin sekillendirilme siireci baris¢il sekilde olmusken

Bahreyn’de toplumsal ve siyasal siddet mevcut yapiy1 sekillendirmistir®®,

1923 yilinda Seyh Isa bin Ali’nin iktidardan el gektirilmesi sonras1 Siyasi Temsilci
idari sistemde degisikliklere gitmis ve Ingiliz hiikiimetinin gdzetimi ve kontrolii altinda
bir biirokratik yap1 insa etmeye baslamistir. Bir Ingiliz idarecinin kontroliinde Giimriik
Departman1 kurulmus, biitce bastan organize edilmis ve Bahreyn’in idari ve siyasi
sistemini kuran ve isleten kisi olan Charles Belgrave isimli Ingiliz gorevli 1926 yilinda
seyhin danismani olarak atanmustir ve 30 yil1 askin siire bu konumda kalmustir. Ingiltere
boylece Bahreyn iizerinde dogrudan somiirge benzeri bir kontrol kurmus ancak hayata
gecirilen yeni diizenlemeler ve halk ile iktidar arasindaki iliski Bahreyn toplumunda ciddi
bir hosnutsuzluga ve akabinde de direnise sebebiyet vermistir. Reform hareketleri gibi
ayaklanmalar, Bahreyn Ulusal Kongresi ve Yiiksek Yiiriitme Komitesi gibi muhalif siyasi
olusumlarin mevcut statiikonun aleyhine hamleleri ingiltere’nin daha fazla miidahalesini

de beraberinde getirmis ve durum bir kisir dongii igerisine girmistir®**,

Miidahale etmeme politikas1 ayn1 zamanda Ingiliz gérevlilerin bdlgedeki sosyal
ve ekonomik duruma karigmamasi ve higbir sosyo-ekonomik reform uygulamamasi
anlamina da gelmektedir. Okul, hastane ve kamu hizmetleri benzeri higbir faaliyet Ingiliz
¢ikarlarina hizmet edecek bir sonu¢ vermedigi siirece Ingiliz hiikiimetinin temsilcileri
tarafindan engellenmistir. Bu durum bdlgenin dis diinya ile olan duvarlarini daha da
kalmlastirmistir®®®. Zira okul ve hastane gibi hizmetler beraberinde yerelde yeterli sayida
bulunmayan nitelikli 6gretmen ve doktorlar1 da seylik topraklarina getirecektir. Diger
Arap veya Avrupa devletlerinden gelebilecek nitelikli kadrolarin da bdlgeye girisi
bolgenin izolasyonunun devam ettirilmesi istenmis olabilir. Hatta Ingilizler bu
hizmetlerin farkli yollarla sunulmasia da engel olmus, kendileri tarafindan boyle bir

hizmet verilecekse de bunun siyasi karsiligim1 aldiktan sonra hizmeti saglamistir.

243 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 61-63.
24 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, ss. 63-70.
245 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 22.
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Ingilizlerin bu siyasetine verilecek en iyi drnek 1930’lu yillarin sonlarinda Katar’da

gerceklesen bir olaydir.

Rosemarie Said Zahlan’in aktardigina gore, Katar seyhi Abdullah bin Kasim’in
varisi olan oglu agir hastalanmis ve tedavisi i¢cin modern tibbi tedaviye ihtiyag
duyulmustur. Ancak Katar’da hastane bulunmamaktadir ve Arap cografyasinda tibbi
hizmet veren tek kurum olan Reform Kilisesi’nin Amerikan misyonerleri de heniiz Katar
topraklarina yayilmamistir. Seyh Abdullah bin Kasim’in istegi iizerine misyonerler
Doha’da bir hastane kurmay1 kabul etmistir ancak finansal ve nitelikli insan giicii kaynagi
sinirl olan seyh hastane insaatinin tamamlanmasi ve bazi ilaglarin alinmasi igin Ingiliz
otoritelerinin yardimina bagvurmak zorunda kalmistir. Donemin siyasi temsilcisi ise
hastane ingasina yardim etmek yerine seyhin hizmetine bir Ingiliz doktor gdnderilmesi
teklifinde bulunmustur. Siyasi temsilcinin esas amaci ise seyh Abdullah bin Kasim’a
yakin ve yerelde siyasi calisma yapacak bir Ingiliz gérevliyi Katar’da bulundurmaktir.
Ciinkii seyh, Katar topraklarinda bir siyasi memur gorevlendirilmesine izin
vermemekteydi ve gonderilen Ingiliz doktorun bu gérevi yapabilecek imkanlari olacakti.
Boylelikle Ingiltere seyhin ve ailesinin ihtiya¢ duydugu ve duyacagi saglik hizmetlerini
karsilamis hem de Amerikali misyonerlerin tarafindan Katar’da bir hastane kurulmasini
ve bu yolla seyhlik lizerinde etki kurmasini ve seyhligin izolasyonun kirilmasi ihtimalini
ortadan kaldirmigtir. Bunu yaparken de seyh ile dogrudan temas kurabilen ve ikna
edebilme imkani1 olan bir Ingiliz gérevliyi yerelde seyhe c¢ok yakin bir konuma

yerlestirmigtir?*°,

1.4.2. Miidahale Ornekleri

Ingiltere’nin i¢ islerine miidahale etmeme siyasetinin kurumsallasmis istisnalari
da bulunmaktadir. 19. yiizyilm ilk yarisinda ortaya ¢ikan, ingiltere’nin Korfez iilkelerinin
i¢ iglerine miidahale etmeme siyasetinin kurumsallasmis iki istisnasindan birincisi,
Ingiltere nin Korfez seyhliklerindeki sinir dtesi yarg yetkisi, ikincisi de petrol sirketleri

ile seyh arasinda yapilacak olan petrol imtiyazi1 anlasmalarinin Ingiliz onay1 ile yapilmasi

246 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 72,73.
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247 Bu kurumsallagmus istisnalarm yani sira, Ingiltere’nin 19. yiizy1lin son

zorunlulugudur
ceyreginden itibaren Korfez’deki ¢ikarlarinin doniisiimii ve Korfez’in stratejik bir bolge
haline gelmesi ile rakip emperyal devletlerin Ingiliz ekonomik ve stratejik cikarlarini
tehdit edebilecek duruma gelmesi, Ingiltere’yi bolgenin ig islerinde daha miidahaleci bir

davranig sergilemeye tesvik etmistir.

1.4.2.1. Ingiltere’nin Korfez’de Sinir Otesi Yarg: Yetkisi

Ingiltere nin kendi topraklar1 disinda yargilama yetkisine sahip olmasini saglayan
anlagsmalarin yasal zemini 1890 tarihli Yabancilarin Yargilanmasi Kanunu’na
dayanmaktadir®*®. Koérfez’de yargilamalarin ingilizler tarafindan uygulanmas: ise 20.
yiizyilin baslarinda Hindistan hiikiimetinin bolgede sayilar1 artan yerlesik ingiliz tiiccar
ve vatandaglariin haklarim1 glivence altina alma zorunlulugu hissetmesi {izerine
baslamistir. Ancak, yarg: yetkisinin kapsami Ingiltere’den veya somiirgelerden gelen
Miisliiman veya gayri Miislim Ingiliz vatandaslari ile sinirli kalmanus, yetkinin
kullanildig1 topraklardaki biitiin gayr1 Miislimlerin yargilanmasi da Ingiliz makamlarinca

yapilmistir®®.

1971 yilina kadar siiren bu uygulama, Bahreyn ve Umman disindaki seyhliklerde
Ingiltere ile yapilmis olan anlasmalardan kaynaklanan bir yetki degildir. Bahreyn ile
Ingiliz hiikiimeti arasinda 1861 yilinda imzalanan Dostluk Anlasmasi’nin 4. maddesinde
Ingiliz vatandaslarinin ve Ingiltere sOmiirgelerinden gelenlerin yargilamasinin
250

Bahreyn’de bulunan ingiliz siyasi memur tarafindan yapilacag: karara baglanmistir

Umman’da ise Ingiltere ile imzalanan 1839 tarihli dostluk, seyriisefer ve ticaret alanlarin

247 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 12.

248 Husain M. Albaharna, British extra-territorial jurisdiction in the Gulf 1913-1971: an analysis of the
system of British courts in the territories of the British protected states of the Gulf during the pre-
independence era, Archive Editions, 1998, s. 27.

249 Ayrica, Basra Korfezi’ndeki Ingiliz yargi sistemi i¢in bakimz: Bismarck, British Policy in the Persian
Gulf, 1961-1968, s. 14.

230 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/278) [135r
100_vdc/81055/archive/qa.qdl.www//:https> Qatar Digital Library023462215.0x00004f> (Erisim
Tarihi: 04.04.2018)
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kapsayan anlasmada ayni uygulamanin yapilmasi konusunda iki iilke anlasmistir®!.

1891, 1939 ve 1951 yillarinda Umman ile Ingiltere arasinda imzalanan anlasmalar ile bu
uygulama yenilenmistir’®?. Ayrica Umman’da sadece Ingiltere ve bazi Ingiliz Milletler
Toplulugu iilkelerinden gelen gayri Miislim vatandaslarin Ingilizler tarafindan
yargilanmasina miisaade edilmis, bolgedeki yabanci niifusun ¢ogunlugunu olusturan
Hindistan ve Pakistan kokenli Ingiliz vatandaslarinin yargilanmast Umman

makamlarinca gerceklestirilmistir®>3,

Katar, Kuveyt ve Ateskes Devletleri’ni olusturan yedi seyhlikte ingiltere’nin siir
Otesi yargi yetkisi anlagsmalara dayanmamaktadir ve teknik olarak anilan seyhliklerdeki
yargl yetkisi seyhlerin kendilerindedir®*. Smirdtesi yargi yetkisinin Korfez’de
kabullenilisi ile ilgili gesitli goriisler bulunmaktadir. 1936 yilinda Siyasi Temsilcilik
makaminda bulunan Trenchard Fowle, seyhlerin ilging bir sekilde Ingiliz vatandaslarina
dokunamayacaklar1 ve tabii olarak onlarin yargilamalarinin Ingiliz makamlarinca
yapilmas: gerektigi diisiincesi icerisinde olduklarmni sdyler?>. 1947-1953 yillar1 arasinda
aym makamda oturan Rupert Hay’e gore ise bolgedeki Ingiliz vatandaslarini ve ingiliz
somiirgesi altindaki iilkelerden gelen kisileri yargilama yetkisinin ingiliz makamlarinda
olmasina seyhler ile yapilan sozlii anlagsmalar ile karar verilmistir. 1966-1968 yillari
arasinda Bahreyn’de siyasi temsilci yardimcist olarak bulunan Glencairn Balfour Paul,
bu yetki transferinin yoneticiler tarafindan goriinen hi¢bir hosnutsuzluga yol agmadigini

ve bir kabullenis oldugunu soyler>°.

1.4.2.2. Petrol Imtiyazi Anlasmalari’nin Kontrolii

Ingiltere’nin  i¢ islerine miidahale etmeme siyasetinin kurumsallagmis
istisnalarindan ikincisi de seyhlerin topraklarindaki petrolii kendilerinin ¢ikartma,

kullanma ve yabanci sirketlere petrol imtiyazi verme hakkini Ingiliz hiikiimetinin

2! Albaharna, British extra-territorial jurisdiction in the Gulf 1913-1971, s. 24.

252 Albaharna, British extra-territorial jurisdiction in the Gulf 1913-1971, ss. 52-53.

253 Albaharna, British extra-territorial jurisdiction in the Gulf 1913-1971, s. 43.

254 Husain M. Albaharna, “The Consequences of Britain’s Exclusive Treaties: A Gulf View”, The Arab
Gulf and the West, ed. Brian Pridham, London: Croom Helm, 1985, s. 20.

255 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 73.

236 Glencairn Balfour-Paul, The End of Empire in Middle East: Britain’s Relinquishment of Power in Her
Last Three Arab Dependencies, Cambridge: Cambridge University Press, 1991, s. 107.
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onaymdan gecirmesini zorunlu kilan anlagmalarin imzalanmasidir. 20. yiizyilin ilk
ceyreginde Korfez’in genis hidrokarbon rezervlerine sahip oldugu anlasilmistir. Petrol
kaynaklarini arama faaliyetlerinin bdlgeye diger yabanci iilkelerin miidahil olmasini
tesvik edeceginden g¢ekinen Ingiltere, potansiyel rakiplerini bolgeden uzak tutmak ve
bolgenin dogal kaynaklarini kontrol etmek i¢in yerel yoneticilerle 6n imtiyaz anlagmalari
yapilmistir. Buna gore, petrol sirketleri ile imzalanacak olan imtiyaz anlagsmalarinda
seyhin onayinin yaninda Ingiliz hiikiimetinin de onaymimn olmasi zorunlu hale

getirilmistir.

Petrol imtiyazlarinin Ingiliz onay: ile verilecegi konusunda ilk anlasma, 1913
yilinda Kuveyt seyhi Miibarek’in siyasi temsilciye gonderdigi, temsilcinin atadig kisi
disinda kimseye hicbir sartta imtiyaz vermeyecegini agikladigi mektup ile yapilmustir®®’.
Benzer sekilde, 1914 yilinda Bahreyn seyhi Isa bin Ali, Bahreyn’deki siyasi memura bir

mektup gondererek petrol imtiyazi anlasmalarmin Ingiliz onayindan ge¢mesini kabul

258 259

ettigini ilan etmistir™°. Ateskes Devletleri’ni olusturan seyhlikler de 1922 yilinda
Busehr’deki siyasi temsilciye, Ingiliz hiikiimetinin atadig1 kisi disinda yabancilara petrol
imtiyazi vermemeyi kabul ettiklerini bildirmislerdir. Umman ve Maskat Sultan1 da 1923
yilinda Ingiliz hiikiimetinin onay1r olmadan kendi topraklarinda petrol arama
calismalarina baslamamayi kabul etmistir®®. Katar seyhi ise kendi topraklarinda petrol
imtiyaz1 verme hakkindan diger seyhliklerdeki gibi agik¢a vazgegmemistir. 1916 yilinda

Katar seyhi ile Ingiliz hiikiimeti arasinda imzalanan ikili imtiyaz anlasmasinmn 5.

257 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/308) [150r
Qatar Digital Libraryhttps:/www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x00006d  (Erisim
Tarihi:04.04.2018)
238 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/282) [137r
Qatar Digital Library https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x000053  (Erisim
Tarihi:04.04.2018)
239 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol
XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab
principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’
[Brit ,(822/304) [148rish Library: India Office Records and Private Papers, IOR/L/PS/20/G3/12, in Qatar
Digital Library https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x000069 (Erisim
Tarihi:04.04.2018)
260 Albaharna, The Legal Status of the Arabian Gulf States, s. 49.
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maddesinde seyh, Ingiliz hiikiimetinin onay1 olmadan kimseye inci-balik¢ilik imtiyazlari
veya diger tekeller, imtiyazlar veya kablo doseme haklar1 vermeyecegini beyan
etmistir’®!. Ingiliz hiikiimeti de seyhin petrol imtiyazi verme hakkini sinirlayan durumun
yasal olarak bu maddede ickin oldugunu, bu sebeple Ingiltere’nin onay1 olmadan Katar
seyhinin kimseye petrol imtiyazi veremeyecegi goriisiinii savunmus ve Katar seyhinin

direnisini bu maddenin yorumlanmasiyla kirmistir62.

Bu anlagsmalarin sonucu, Basra Korfezi’'nde bulunan biitiin seyhliklerin
topraklarinda petrol imtiyazi almak isteyen sirketlerin seyh tarafindan verilen imtiyazin
yaninda Ingiliz hiikiimetinin onayini1 almalar1 zorunlulugudur. Bu anlagsmalarin énemi ise
ilerleyen yillarda petrolin Kuveyt, Bahreyn, Katar ve Abu Dabi’nin tek temel gelir
kaynagi olmasi ile daha iyi anlasilmistir. Yerel iktidar sahibinin imtiyaz verme hakki ve
ilkesinin en 6nemli gelir kaynagini isletme ve kullanma hakki sinirlandirilarak egemenlik
haklar1 elinden alinmistir?®3. Bunun yaninda iilkenin en temel gelir kaynag iizerinde
kontrol saglanmasi iilke ekonomisini de biitiiniiyle Ingiltere’nin kontrolii altma
sokmustur. Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere’nin petrol odakl
cikarlarindaki artis, Basra Korfezi’ndeki Ingiliz ¢ikarlarmin canlanmasini da beraberinde
getirmistir. Bunun tabii sonucu da imparatorlugun diger bolgelerinde iktidar
transferlerinin hizli bir sekilde gergeklestigi dekolonizasyon doneminde Ingiliz
imparatorlugunun, gayri resmi olarak kendi parcasi olan Korfez seyhliklerinin i¢ islerine

daha fazla miidahale etmesi olmustur?®.

261 <A collection of treaties, engagements and sanads relating to India and neighbouring countries [...] Vol

XI containing the treaties, & c., relating to Aden and the south western coast of Arabia, the Arab

principalities in the Persian Gulf, Muscat (Oman), Baluchistan and the North-West Frontier Province’

[in ,12/G3/20/PS/L/IOR ,India Office Records and Private Papers :British Library ,(822/302) [147r
Qatar Digital Libraryhttps://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023462215.0x000067  (Erisim
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263 Balfour-Paul, The End of Empire in Middle East, s. 107.

264 Simon C. Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf: Kuwait, Bahrain, Qatar, and the Trucial States,

1950-71, Routledge, 2004, s. 1; Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 356.

&3



1.4.2.3. Dis Politikanin Kontrolii

19. yiizy1lin sonlarinda Ingiliz hiikiimeti ile Kérfez seyhlikleri arasinda imzalanan
ikili imtiyaz anlagsmalari®®®, seyhlerin Ingiltere disindaki yabanci hiikiimetler ile temas
kurmalarii ve anlasma yapmalarini engellemistir. Ayn1 anlasmalar, Ingiltere’nin onay1
olmadan diger yabanci giiclerin temsilcilerinin seyhlik topraklarinda bulunmasini,
seyhlik topraklarinin yabanci devletlere ve sirketlere devir, satma, ipotek veya kiralama
islemlerine de mani olmustur. ikili imtiyaz anlasmalar1 Ingiltere’nin Basra Kérfezi’nden
cekildigi 1971 yilina kadar®®® yiiriirliikte kalmistir. 1968 yilinda Ingiltere hiikiimetinin
Basra Korfezi’nden cekilme kararmi aciklamasina kadar Ingiltere, seyhliklerde hicbir
yabanct hiikiimetin diplomatik temsilciliginin agilmasina miisaade etmemistir. Boylelikle
seyhliklerin sadece diger yabanci devletlerle imtiyaz anlagsmalar1 imzalamasina degil,
uluslararas1 organizasyonlara katilma da dahil olmak {izere higbir diplomatik temasa

miisaade edilmemistir®®’.

I¢ islerinde kismi bir 6zerklik taninmus olan seyhliklerin bu anlasmalar zemininde
dis politikalar1 tamamen Ingiliz hiikiimetine bagli ve Ingiliz temsilciler tarafindan
yiiriitiiliir hale gelmistir. Oyle ki anlasmalardaki hiikiimler, seyhliklerin birbirleri arasinda
ortaya ¢ikan anlagmazliklarin ¢6ziimii i¢in kendi aralarina diplomatik temas kurmalarina
bile izin vermemistir. Seyhlikler, kendi aralarinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklarda dahi
askeri veya siyasi temastan kacginarak Ingiliz makamlarma  basvurmak
mecburiyetindedirler’®®. Nitekim Katar ile Bahreyn arasinda Havar adalarmn
miilkiyetinin hangi seyhlige ait oldugu konusunda 1930’1lu yillarin ikinci yarisinda ortaya
cikan anlagmazlik iizerine taraflar siyasi temsilciye bagvurmus ve siyasi temsilcinin

verdigi karar uygulanmigtir®®°.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan kurulan Bretton Woods sisteminin
ayrintilarindan seyhliklerin haberdar edilip edilmeyecegi tartismasi, seyhliklerin dis

diinyadan ne kadar soyutlanmis olduklarini ve dis politikalarindaki ingiliz kontroliiniin

265 K atar ile yapilan anlasma, Osmanli Devleti’nin bolgeden ¢ekildigi tarih olan 1916 yilinda imzalanmustr.
266 Tek istisna Kuveyt’tir. Kuveyt, 1961 yilinda bagimsizligin1 kazanmis ve Kuveyt ile Ingiltere arasinda
imzalanmis olan ikili imtiyaz anlagmasi, bu tarihte yiiriirlikten kalkmistir.

267 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 9.

268 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 355.

269 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 71.
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boyutlari gostermesi bakimindan 6nemlidir. Siyasi temsilci, bolgedeki seyhliklerin
kendi para birimleri’?’® olmadig1 gerekgesiyle haber verilmesine gerek olmadigini
savunmustur. Bunun yaninda yeni kurulan Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya
Bankasi’nin da bolgede miilk edinmesi ve temsilci bulundurmasina izin verilmemistir.
Siyasi temsilci, Hindistan hiikiimetine gonderdigi bir mesajda Ingiltere hiikiimetinin
Bretton Woods sistemi altinda bazi ulusal yiikiimliiliikleri kabul ettigi icin ingiliz finansal
sistemine bagli olan seyhliklerin de usulen bilgilendirilmesini 6nermistir. Ancak, bunun
bir talep seklinde degil bir duyuru seklinde olmasinin daha uygun olacagini sdylemistir.
Ciinkii temsilci, seyhlerin ¢ok agik bir agiklama yapilmadig: siirece finansal konulari
anlamasimin zor olacagi ve bunun yerine sadece duyuru yapilmasinin yeterli olacagi
goriisiinde olmustur?’!.

Basra Korfezi’nin batisinda bulunan siyasi yapilar arasinda Ingiltere’nin dis
politikasin1 tamamen kontrol etmedigi tek iilke Umman’dir. Bolgedeki seyhliklerden
farkli olarak Umman ve Maskat Sultanligi, bagimsiz bir devlet olarak dis politikasin
kendisi yiiriitmiistiir. Ingiliz hiikiimetinin Umman dis politikasim1 koordine ettigi de
vakidir ancak bu, Umman sultaninin izni ve talebi dogrultusunda ve belirli bir dis politika

olay1 veya konusu iizerine, sinirh bir siire icindir?’.

Ozetle, Ingiltere ile Korfez seyhlikleri arasinda 19. yiizyilin sonlarinda imzalanan
ikili imtiyaz anlagsmalar1 Korfez seyhliklerini diinyanin geri kalanindan soyutlamistir.
Oyle ki seyhlikler, tamamen karanlik ve zamanim durdugu bir odada ve disariya acilan
tek kapis1 Hindistan hiikiimetine bagh Ingiliz gérevliler olan izole bir hayata mahkiim
edilmistir. Seyhlikler, petroliin kesfine kadar asir1 dar goriislii ve ice kapanik yapilar
olarak kalmigtir. Bombay’a giden az sayida denizci ve tiiccar sayilmazsa seyhliklerde
seyahat imkanlar1 ¢ok smirli kalmistir ve yapilacak seyahatler icin gerekli izin de ingiliz
gorevlilerden alinmustir. ingiltere, bahsi gegen anlasmalar yoluyla baska yabanci giiglerin
bolgeye girmesini engellemede basarili olmus, 1971 yilina kadar da bolgedeki istisnai
konumunu korumustur. Diger taraftan Ingiltere ile kurulan bu iliski, Kérfez seyhliklerinin

ve yoneticilerinin Ingiltere’nin ¢izdigi cerceve igerisinde seyhliklerin egemenlik,

270 Bplgede gecerli para birimi 1947 yilma kadar Hint Rupisi, bu tarihten seyhliklerin bagimsizliklarini
kazandiklar tarihe kadar Sterlindir.

271 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 75.

272 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968,'s. 12.
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seyhlerin de iktidarinin 6nemli bir unsuru olmustur. Ancak ayn iliski bir yandan da

bdlgenin sosyo-ekonomik kalkinmasini engelleyici rol oynamistir?”3.

1.5. PETROL SIRKETLERININ BOLGEDEKI SIYASI YAPIYA
ETKISI

Petrol sirketleri ile imtiyaz anlagsmalari imzalanmadan evvel deniz ticareti
tizerindeki giimriik vergileri ve inci sanayisinden elde edilen gelir, hem devlet biitgesinin
hem de seyh ve aile efradinin temel gelir kaynagini olusturmaktadir. Seyhin elde ettigi
gelirin boyutu da toplumdaki ve aile i¢indeki gii¢c ve saygiligini belirleyen temel etken
olarak goriilmiistiir. Halkin ve tiiccarlarin ekonomik faaliyetleri seyh tarafindan
saglanmas1 gereken gilivenli bir ortamda ve belirli bir diizen igerisinde gergeklesirse
vergiler de diizenli sekilde toplanabilmistir. Bu durumdan da anlasilacagi lizere seyh ile
yerel halk arasinda ekonomik karsilikli bagimlilik s6z konusudur. Petrol imtiyazlari,
bolge halkini ve yoneticileri inci sektoriindeki rekabet ve inciye Batidan gelen talebin
azalmasi gibi etkenlerin sebep oldugu yoksulluktan kurtarirken, ayn1 zamanda yonetici
ile halki arasindaki iliskide onemli bir degisime de yol agmis, bagimlilig1 ortadan

kaldirmustir®™.

Petrol sirketleri, imtiyaz anlagmalar1 hiikiimleri geregince seyhlere diizenli olarak
licret ddemeye baglamistir. Odemeler dogrudan seyhe yapilmustir. Bu iicretler, son derece
az miktarlarda olmakla beraber, bolgede ilk defa yoneticileri finansal agidan halktan
bagimsiz hale getirmis olmalar itibariyle bolgedeki i¢ siyasi dengeler agisindan
onemlidir. Seyhler ile halk arasinda arz-1 hal sisteminin kaldirilmasindan sonra ortaya
cikan yOneten-yoOnetici ayrimi, seyhlerin petrol imtiyazlarindan elde ettikleri gelirler ile
karsilikli bagimliligin ortadan kalkmasi sonucu daha da belirginlesmistir. Bu durum, seyh
ile halk arasindaki dogrudan bagi biraz daha koparsa da seyhin halka kars1 daha comert
olmasinin, Ingiliz danismanlarin da yonlendirmeleriyle kalkinma projelerini finanse
etmesinin ve ilerleyen donemlerde vergileri kaldirarak seyhliklerin refah devleti benzeri

yapilara donligmesinin Oniinii agmistir. Eski siyasi sistemin daha biiyilik bir ekonomik

273 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 20.
274 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 30.
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yapiy1 organize etme noktasinda yetersiz kalmasi ve petrol gelirlerinin de imkan vermesi,
eski sistemin yerine daha gelismis bir idare mekanizmasinin kurulmasini gerekli kilmistir.
Ingiliz damismanlarin yonlendirmesi ve hatta kontrolii altinda seyhliklerin idari
sistemlerinin yeniden sekillendirilmesinde bdylece petroliin sirketlerinin yerelde

sagladig1 ekonomik doniisiimiin ve faydanin da etkisi olmustur®”>.

Bununla beraber, imtiyaz anlagsmalarindaki petrol gelirlerinin seyhe verilmesi
hiikkmii, seyhin aile igindeki giiciinii de arttirmustir. iktidarin aile fertleri arasinda el
degistirdigi bir siyasi sistemde, petrol gelirlerinin sagladigi ekonomik gii¢ seyhin elinde
temerkiiz edince, diger aile fertleri yoksullasmaya baglamis, iktidar tizerindeki etkisi ve
iktidar olma ihtimali iyice azalmistir. Bu durum, 1938 yilinda Bahreyn seyhinin oglu
Selman’in reform talebinde bulunan harekete liderlik etmesinin arkasindaki temel
amildir. Ayni y1l Dubai’de, 1948 yilinda Resili’l Hayme’de ve 1949 yilinda Katar’da yine
mevcut durumdan hosnutsuz olan yonetici aile fertlerinin de bizzat iginde oldugu
karigikliklar ¢ikmis, bu kanisikliklar seyhi, petrol sirktelerinden elde edilen geliri aile

fertleri arasinda daha dengeli paylastirmak mecburiyetinde birakmustir®’®.

Diger seyhliklere nazaran daha yogun niifusa ve daha gelismis toplumsal yapiya
sahip olan Bahreyn’de, petrol sirketinin faaliyetleri yeni bir orta sinifin olusmasina da 6n
ayak olmustur. Bu siif, ekonominin petrol gelirleri ile biiyiimesi sonucu gelisen ticari
faaliyetlerin olusturdugu kiigiik tiiccarlar, kamu hizmetlerinde ve petrol sirketinde
istihdam edilen ¢alisanlar ve basta Misir, Liibnan ve Ingiltere’ye egitim icin génderilen
ogrencilerden olugmaktadir. 1930°1u yillarda Bahreyn’e kiyasla daha az niifusa sahip olan
ve petrol gelirlerinin katkisiyla ekonomik biiylimesi ger¢eklesmemis oldugu i¢in daha
fakir olan Kuveyt, Katar ve Ateskes Devletlerinde benzer bir ekonomik doniistim ve sinif

olusumu Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gdézlemlenebilmistir?”’.

Petrol sirketlerinin Basra Korfezi’ndeki seyhliklere getirdigi en Onemli
yeniliklerden birisi de sinir kavramidir. Bolgedeki seyhlerin otoritelerinin nereye kadar
uzandigi, 20. yiizyilin ilk c¢eyreginden sonra, petrol sirketlerinin bolgeye imtiyaz

anlagmalar1 imzalamak i¢in geldigi tarihe kadar vahalar, seyhlik merkezleri ve kiy

275 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 73; Said Zahlan, The Making
of the Modern Gulf States, s. 30.

276 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 74.

277 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 74.
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kesimler haricinde kesin olarak belirlenmemistir. Zaten Korfez’deki Arap toplumunun
temelini olusturan ¢6l gelenekleri i¢in kesin sinir kavrami oldukga yabancidir. 1946-1953
yillar1 arasinda siyasi temsilcilik makaminda bulunan Rupert Hay, “Arap c¢olleri agik
denizlere benzer. Kafileler gemiler gibi gelir ve giderler. Gocebeler de otlak bulmak i¢in
gezinir dururlar. Petrol kesifleri baslayana kadar da seyhliklerin sinirlarinin nerede
baslayip nerede bittigini kimse diisinmemistir.” demistir. Ingiltere cihetinden
bakildiginda, ingiliz ¢ikarlarmin ingiltere-Hindistan deniz yolu iizerinde yogunlagmasi
sebebiyle Ingiliz hiikiimeti denize ve Basra Korfezi’nin kiy1 kesimlerine odaklanmus,

karada smir ¢izilmesi hususunda bir girisimde bulunma ihtiyac1 hissetmemistir?’%.

Petroliin kesfinden sonra deniz kiyilarimin yaninda her karig ¢61 topraginin da
degerlenmesiyle seyhlikler, kendi hakimiyetleri altinda olan topraklar1 olabildigince
genis gostermeye calisirken petrol sirketleri de petrol arama yetkisine sahip olduklari
topraklarm nerede baslaylp nerede bittigini kesin olarak bilmek istemistir. Ingiliz
hiikiimeti de petrol sirketlerinin baskisiyla kesin smirlarin belirlenmesi calismalarina
baslamgtir?”. Sinir gizilmesi, sinirlar1 keskin gizgilerle belirli bagimsiz siyasi yapilar
olarak devletlesme siire¢lerini hizlandirmigtir. Bolge tilkeleri arasinda bir kism1 bugiin
dahi devam eden sinir sorunlari, petrol imtiyazi anlagsmalari doneminden bugiline miras
kalmistir. Kuveyt’in sinir sorunlari seyhligin topraklarmin {igte ikisi Ibn-i Suud
liderligindeki Necd Sultanlii’na verilerek de olsa 1922 yilinda ¢oziilmiistiir**’. Kuveyt
disinda, karadaki ilk biiyiik sinir sorununun tohumlart 1933 yilinda Suudi Arabistan’in
Amerikan petrol sirketi SOCAL’a petrol imtiyazi vermesi ile ekilmistir.  Suudi
Arabistan’in imtiyaz verdigi alanlarda Umman, Katar ve Abu Dabi hak iddia etmistir.
Anilan iic iilke adia hareket eden Ingiltere Disisleri Bakanlig1, kisa siire igerisinde bu iig
tilkenin kesin smirlarint belirlemis ancak bu sinirlar Suudi Arabistan tarafindan

reddedilmistir®®!. Bu sorunun haricinde, Bahreyn ile Katar arasinda Ziibare ve Havar

278 Rupert Hay, “The Persian Gulf States and Their Boundary Problems”, The Geographical Journal, C.
120, S. 4 (1954), ss. 433, 435.

279 F 83 File 82/27-11 QATAR OIL' [India Office Records and Private :British Library ,(630/501) [243r
in Qatar Digital Library ,627/1/15/R/IOR ,Papers
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023874395.0x000065 (Erigsim Tarihi: 11.04.2018)

280 Farah Al-Nakib, “The Lost ‘Two-Thirds’: Kuwait’s Territorial Decline between 1913 and 19227,
Journal of Arabian Studies, C. 2, S. 1 (2012), s. 36. Kuveyt’in Irak ile sinir sorunu 1. Koérfez Savasi’na
kadar devam etmistir. Irak, Kuveyt’in Osmanli Devleti hakimiyeti altinda Basra vilayetine bagl bir kaza
olmasin gerekge gostererek Kuveyt topraklari iizerinde hak iddia etmistir.

281 Hay, “The Persian Gulf States and Their Boundary Problems”, s. 438.
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adalarinin hangi seyhlige ait olduguna dair bir anlagmazlik ¢ikmistir ve sorun Uluslararasi
Adalet Divani’nin kararina ragmen®®? devam etmektedir. Ayrica, Abu Dabi ile Dubai ve
Katar arasinda ve Dubai ile Sarika arasinda da benzer sinir sorunlari ortaya ¢ikmistir. Bu

sorunlar ise biiyiik oranda ¢dziime kavusturulmustur?®?,

Petrol arama alanlarinin tespitinde karsilasilan soruna benzer bir durum hava
giizergdhinin belirlenmesi hususunda da ortaya cikmistir. Hindistan’a gitmek igin
kullanilan hava giizergdhinda hangi iilkenin sinirlarindan gecildigi ve hangi iilkenin resmi
makamlarindan izin alinacag tartismalari, Ingilizleri seyhliklerin sinirlarmi kesin olarak

belirlemeye ve var olan sinir sorunlarimi ¢dzmeye iten bir diger amil olmustur®®*,

Ingiltere’nin seyhliklerin dis politikasini ve seyhliklere giris ve ¢cikislar1 kontrol
ederek seyhlikleri dis diinyadan izole etmesi de petrol sirketlerinin bolgeye gelisi ile bir
dereceye kadar da olsa kirilmistir. Petrol imtiyazlarinin imzalanmasi ile bolgeye giren
yabancilarin kontrolii eskisi kadar siki ve engelleyici nitelikte olamamistir. Bolgede her
gecen glin sayilart artan girket yoneticileri, jeologlar ve rafineri is¢ileri aktif bir sekilde
faaliyet gostermeye baslamistir. Izolasyonun yavas yavas ortadan kalkmasi ile Korfez
bolgesinin ekonomik ve siyasi gerceklikleri hakkinda ozellikle Arap diinyasinda
farkindalik artmaya baslamistir. Ayrica Misir, Suriye ve Irak gazeteleri diizenli olarak
bolgeye ulagmaya baglamig ve seyhlikler ile diger Arap devletleri arasinda kiiltiirel alanda
iliskiler kurulmustur. Bunun yaninda Koérfez’deki 6grenciler egitim amaciyla diger Arap
ilkelerine gonderilmistir. Bahreynli 6grenciler Liibnan’a, Kuveytli 6grenciler Misir ve
Irak’a giderken Misirli, Filistinli ve Liibnanli 6gretmenler de Kuveyt ve Bahreyn’e
calismak i¢in gelmislerdir. Bu iligkilerin tabii bir sonucu olarak da Korfez Araplari,
Ozellikle de dis diinya ile temas kuran ayricalikhi elitler, irkdaglari ile bolge halkinin daha

onceki tek dis baglantisi olan Hintlilerle oldugundan daha giiclii baglar hissetmeye

282 Havar adalar1 1936 yilinda siyasi temsilcinin karari ile Bahreyn’e brrakilmustir. 2001 yilinda da
Uluslararas1 Adalet Divani’nda Havar adalarinin Bahreyn’e, Zubara adasinin da Katar’a ait oldugunu
belirten bir karar almmustir. Ilgili karar icin bakimz: http:/www.icj-cij.org/en/case/87 (Erisim
Tarihi:11.04.2018)

283 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 25.

284 Coll 5/25(1) “Air Route to India (Arab Coast): Bahrain & Koweit Civil Air Agreements; Morton's Air
Services Ltd” [,India Office Records and Private Papers :British Library ,(29/9) [5r
in Qatar Digital Library ,1974/12/PS/L/IOR
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100037757921.0x00000a (Erigim Tarihi: 11.04.2018)
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baslamislardir®®. 1950°1i yillarda Korfez’deki seyhliklere de etkisi yogun bir sekilde

goriilen Arap milliyet¢iligi akiminin bolgedeki temelleri bu donemde atilmistir.

Petrol sirketlerinin gelisiyle bolge sadece Arap diinyasina degil baska yabanci
devletlere de acgilmistir. Korfez’de daha onceki ¢ikarlari biitiin Arap cografyasinda az
sayida misyoner faaliyetleri ile sinirli olan ABD, Bahreyn’de Amerikan petrol sirketi
SOCAL’mn petrol imtiyazin1 elde etmesiyle Korfez bolgesindeki etkisini artirmaya
baslamistir. 1933 yilinda ayni sirket Suudi Arabistan’da da petrol imtiyazi elde etmistir.
Amerikan petrol sirketlerinin bolgedeki ¢ikarlar1 Arap diinyasinda ABD’nin daha ileri
politikalarinin da temelini olusturmustur®®®. ABD, bolgede Ingiltere’nin yerine gececek
yeni bir giic olmay1 da istemis fakat Ingiltere’nin bolgedeki egemen konumunu

iistlenebilmesi 1990-91 Korfez savasindan sonra miimkiin olabilmistir.

2. ASKERI YAPI

Basra Korfezi’'ndeki seyhliklerde diizenli ve tek merkezden kontrol edilen
giivenlik giiclerinin olusturulmasindan Once seyhler iktidarlarin1 savunma, asayis,
sahislarin ve miilklerin korunmasi ve askeri faaliyetler i¢in ¢esitli yapilar olusturmustur.
Kiy1 bolgelerdeki yerlesim yerlerini ¢olden gelebilecek hirsizlik ve yagmalama
tehditlerine karsi korumalar1 icin bedevi kabilelere 6demeler yapilmis veya vergi
muafiyetleri getirilmistir. Ancak yagmaya karst korumada bedeviler giivenilir bir

topluluk olarak gériilmedigi icin baska silahli gruplar da bu goreve kanalize edilmistir®’.

Bunun yaninda seyhler, kendi kabilelerinin giiclinii diledikleri gibi
yonlendirebilen dogrudan ve mutlak kontrol sahibi yoneticiler olmadiklart i¢in kendi
iradelerini uygulamalar1 i¢in kiigiik bir silahli glivenlik giicli olusturmustur. Seyh ricali
adi verilen bu olusumun gorevleri seyhin sahsi korumaligini yapma, vergi toplama ve
seyh adina gézalt1 faaliyetlerini yapma olmustur. Seyhler, rakipleri yine kendi akrabalari

ve aile fertleri oldugu i¢in kendi akrabalarmmin sadakatinden higbir zaman emin

285 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 26.
286 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 26.
287 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 34.
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olamamustir. Bu sebeple giivenlik giicleri akrabalarin disindaki kabile {iyelerinden,

ozellikle de kolelerden ve azat edilmis kolelerden secilmistir?®®.

Giivenlik giiglerinin seyhin yakin ¢evresinden degil de ¢ogunlukla kdlelerden
se¢ilmesi, Arap diinyasinda ylizyillardir var olan bir gelenektir. Kabileler arasi savaglar
ve fetihler seyhin akrabalarinin da icinde oldugu giiglerle yapilirken seyhin kendisini,
miilkiinii ve ticaretini koruma gorevi kolelere ve parali askerlere verilmistir. Seyhlikte
hicbir akrabalari olmayan insanlar olan koleler ve parali askerler, kendi kaderlerini
seyhinki ile bagli gordiikleri i¢in seyhin emirlerine itaat etmis ve onu kendi aile fertlerine
kiyasla daha 6zveri ile korumustur. Yerlesik ve gdcebe ayaklanmalarina karst hem seyhin
korunmast hem de ayaklanmalarin bastirilmasinda yine koleler ve parali askerlerden
olusan seyhin sahsi giivenlik giicii kullanilmistir. 19. yiizyilda Bahreyn’de iktidarda olan
seyhin emri altinda cogu seyh ricalinde gorevli kéle ve hiir 2000 civarinda Afrikali vardir.
Seyhligin merkezinde diizenin saglanmasindan da bu Afrikali silahli gii¢ sorumlu
olmustur®®®, Seyhlik merkezinin ve yerlesim birimlerinin digsaridan saldiriya ugramasi
durumunda ise giivenlik gii¢lerinin yanisira yerel halk, tacirler, inci is¢ileri ve esnaf
topyeklin savunmaya ge¢mistir. Bu duruma en belirgin 6rnek, 1920 yilinda Kuveyt’in
Necid bolgesinden saldirtya ugramasi iizerine kasabada yasayan niifusun tamami

harekete gecerek kasabay1 savunmasidir?®.

Silahl1 birlikler kurmalar1 seyhlere gii¢c kullanma tekeli saglamamistir. Kurulan
silahl giigler, seyhlik topraklarinin biitiinii {izerinde siyasi kontrolii uygulayabilecek
merkezi yapilar olamamistir. Bu sebeple seyhler, iktidarlarin1 korumak ve seyhlikteki
diizeni devam ettirebilmek icin kendi ailelerinin ve ittifak yaptiklar1 kabilelerin destegini
almak ve bunun i¢in de bu gruplarla iligkilerini dengeli bir sekilde devam ettirmek

zorunda kalmigtir®!,

288 Umman’da ise sultanlar, kalic1 bir birlik kurup teghiz etmek yerine miittefiki olan kabilele tiyelerinin bir
kismin1 kendi at ve develeri ve ¢cogu eski model olan silahlari ile birlikte koruma ve polislik gorevlerini
yerine getirmeleri i¢in gorevlendirmistir. Bu uygulama 1970’li yillara kadar devam etmistir. Rossiter,
Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 30.

29 Henry Rosenfeld, “The Social Composition of the Military in the Process of State Formation in the
Arabian Desert”, The Journal of the Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, C. 95,
S. 2 (1965), s. 177; David Ayalon, Islam and the Abode of War : Military Slaves and Islamic Adversaries,
Aldershot, Great Britain ; Brookfield, Vt., USA: Variorum, 1994, s. 25.

290 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 34.

21 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 32. Katar seyhi 1871 yilinda
kabile ittifaklari saglayamayip iktidari tehlikeye diigiince Osmanli Devleti’ne bagliligini bildirmis ve
Doha’da kurulan Osmanli garnizonunun korumasi ile ayakta kalmig ancak bagimsiz bir seyh olarak degil,
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Seyhliklerin ekonomik gelirleri neredeyse tamamen denize bagimli oldugu i¢in
aralarindaki anlagmazliklar ve catigmalar da petrol kesfinden oOnceki donemlerde
genellikle denizde yasanmustir. Basra Korfezi’'ndeki deniz savaglari toplarla yapilan
savaslardan farklidir. Tagimacilik ve inci ¢ikarma islerinde kullanilan yelkenliler, ayn
zamanda savas gemileri olarak da kullanilmistir ve savas esnasinda diisman gemisine
yaklagip onun komutasim1 ele gecirmek amaglanmistir. Bdylelikle seyhler, ticari
altyapilarini askeri giice de doniistiirebilmistir. Bolgedeki en biiyiik deniz giicleri olan
Bahreyn, Maskat ve Kasimi seyhleri 19. ylizyilda yiizlerce yelkenliden olusan donanma
kurabilecek kapasiteye sahiptir. 20. ylizyilin basinda Ateskes Devletleri’nin kiyilarinda

sadece inci ¢ikarma isinde kullanilan 1200 yelkenli bulunmaktadir®?.

Bolgedeki Ingiliz askeri varligi, Birinci Diinya Savasi’na kadar Kérfez’de gorevli
donanma giicii ile sinirlidir. Savas esnasinda Basra Korfezi, Hindistan’dan Osmanli
topraklarina goénderilecek silah ve askerler igin bir toplama merkezi olarak kullanilmistir.
1920°li yillarda seyhliklerin i¢ siyasi dengesinin Ingiltere’nin insa ettigi sekliyle
korunabilmesi i¢in daha fazla tedbir alinmasi ihtiyac1 hasil olmustur. Ingiltere’ nin bu
amag¢ dogrultusunda bolgedeki askeri giiclinli artirma ya da yerel giiclerden askeri
birlikler olusturma secenekleri vardir. Ingiltere, her iki secenegi birlikte degerlendirerek
bolgede yerel unsurlar ile sayilar1 ve giicii artan Ingiliz kuvvetlerinin birlikte bulundugu

bir askeri yap1 olusturmustur?®>,

1920°1li yillarin basindan itibaren Ingiliz Hindistan Hiikiimeti, denizasir1 giic
bulundurmanin maliyetini azaltmak ve getirdigi idari yiiklerden kurtulmak adina
seyhliklerin asayis ve korunmasindan sorumlu olan ve Ingiliz subaylarin emri ve denetimi
altinda yerel askeri gii¢ler kurdurmustur. Maskat’ta sultani yerel kabilelerin baskisindan
ve tehdidinden kurtarmak, iran kaynakli toplumsal olaylarin yasandig1 Bahreyn’de ise
siyasi dengeyi seyhin lehine olacak sekilde koruyabilmek icin dogrudan Ingiliz
miidahalesi yerine bu birliklerden yararlanilmak istenmistir. Kuveyt’e yonelik Necid

kokenli saldirilar da 1920°li yillar boyunca bdlgede konuslandirilmis olan Ingiliz hava

bir Osmanli miilki idarecisi sifatiyla Katar’1 yonetmistir. Katar’da Osmanli hakimiyetinin kuruldugu dénem
hakkinda detayh bilgi igin bknz. Kursun, Basra Korfezi’'nde Osmanli-Ingiliz cekismesi, ss. 21-40.

292 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 34.

293 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, ss. 8-9.
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kuvvetleri ve donanmasi tarafindan engellenmis, 1930’lu yillardan itibaren ise

Ingiltere’nin baskis1 sonucu Kuveyt’te de yerel giicler kurulmustur?®.

Ateskes devletlerindeki yerel askeri birlik ise 1951 yilinda kurulmustur. Karargahi
Sarika’da bulunan bu askeri birlik, dogrudan siyasi temsilcinin emrindedir ve askerleri
yerelden segilmistir. Urdiin’de bulunan Arap lejyonu tarafindan egitilen ve komuta edilen
askeri birlik, Ateskes Devletleri’ni olusturan seyhliklerin i¢ diizenini saglamak ve petrol
kesfi sonrasi ortaya ¢ikan sinir anlasmazliklarinda Ateskes Devletleri’ni Suudi Arabistan
karsisinda korumakla gorevlendirilmistir. Bu yerel giigler i¢ siyasi dengeyi muhafaza
etmede Onemli roller {istlenmis olsa da bolgesel giic dengesini bozacak biiyiiklik ve
etkide askeri yapilar degildir ve yerel asayis ve koruma gorevleri disinda, denizdeki
yasadisi1 faaliyetlerin onlenmesi ve bolgesel gli¢lerin saldirilarina karsi koyma benzeri

gorevler icin Ingiliz destegine ihtiyac duymuslardir®®’.

Ingiltere, Birinci Diinya Savasi sonrasinda hem Hindistan hava giizergahimin
korunmasi1 hem de eski Osmanli topraklarinin savunulmasi i¢in bdlgedeki donanmasinin
yani sira Korfez’de kalict hava giicii bulundurma ihtiyact duymustur. 1930°1u yillara
gelindiginde Bahreyn ve Sarika’da birer tane, Umman’da ise Mesire ve Selale adalarinda
olmak {izere iki tane Ingiliz askeri hava iissii bulunmaktadir®®®. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda bolgedeki Ingiliz askeri varligi kiiresel, bolgesel ve yerel dinamiklerin
etkisiyle giderek artmis 1960’11 yillarin ortalarindan itibaren ise mali gerekgeler ve
Ingiltere’nin Korfez stratejisinin degismesi ile giderek azalmis ve 1971 yilinda Ingiliz

ordusu ve siyasi birimleri bdlgeden ¢ekilmistir®®’.

3. EKONOMIK YAPI

2% Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, ss. 40-43.
295 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, ss. 17-18.

29 Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces, s. 9.

297 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss. 15-26.
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3.1. PETROL ONCESI KORFEZ EKONOMISI

Korfez iilkeleri, gliniimiizde var olan petrol ekonomisinin olusumundan 6nce de
cesitlendirilmis bir ekonomiye sahip degildir. Giiniimiizde ekonomileri petrol ve
dogalgaza bagimli olan Korfez iilkelerinde petrol 6ncesi donemde de ekonomideki temel
gelir kaynag denizden cikarilan ve uluslararas1 pazarlarda satilan incilerdir®®. 19.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa ve Kuzey Amerika’da Korfez incileri ve
hurmalar1 i¢in yeni pazarlarin olugmasi ticarette patlamaya sebep olmus, 1899-1906
yillar1 arasinda Umman’in ihracati iki katina ¢ikmis ve ayni tarihte Bahreyn’in ihracati
2,5 kat artmistir. Yiizyilin sonunda gerceklesen talep patlamasi ilizerine Korfez’in

genelinden ihrag edilen inci miktar1 1893-1904 yillar1 arasinda iige katlanmistir®®,

Inci iiretiminin ekonomideki ve toplumdaki merkezi roliinii anlayabilmek i¢gin inci
sanayisinde calisanlarin sayisinin toplam niifusa oranina bakmak yeterli olacaktir.
Kuveyt’te toplam niifusun %20’si, Ateskes Devletleri’'nde %31°1 ve Katar’da %48’1 inci
sanayisinde ¢caligmaktadir. Bu sayilara yaslilarin, ¢ocuklarin ve kadinlarin da dahil oldugu
diisiiniildiiglinde incinin ekonomideki ve toplumsal hayattaki yeri ve dnemi daha net
anlagilmaktadir. Ek olarak, seyhlerin hem sahsi gelirleri hem de hiikiimet islerini
yiiriitebilmek igin ihtiya¢ duyduklar1 para, inci ticaretinden gelmektedir. inci sanayisinde
kullanilan yelkenlilerden aldiklar1 vergiler ve tacirlerin inci satisindan elde ettikleri kar
ile ithal ettikleri iiriinlerden seyhlerin aldiklar1 giimriik vergileri, seyhin ve seyhligin

biitcesinin neredeyse tamamini olusturmaktadir®®,

Inci sanayisi, toplumsal iliskileri ve hiyerarsiyi de insa etmistir. Incinin merkezi
bir rol oynadig1 Korfez toplumlarinda tacirler-tefeciler, gemi kaptanlari, inciyi bulup
cikartan, cogunlugu kolelerden olusan dalgiglar ve nakliyeciler seklinde bir toplumsal
katmanlagma olugsmustur. Korfez ile Bat1 Hindistan ve Bat1 Afrika arasindaki ticaret agini
kontrol eden Korfez seyhliklerinde ikamet eden Hintli tacirler ve hemen hemen tamami
seyhin ailesine veya diger biiyiik ailelere mensup olan yerel tacirlerdir. Yerel tacirelr,

inciyi yerel {ireticiden alarak, uluslararasi pazarlara gotiirecek olan Hintli tacirlere satan

298 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 63. Inci kadar yaygin ve gelir
getiren bir ticaret Uirlinii olmasa da Korfez’de hurma ticareti de yapilmaktadir. Korfez’in geri kalanindan
farkli olarak Dubai, Bahreyn ve Kuveyt’in ekonomileri ticaretin ve gemicilik gibi tamamlayici yerel sanayi
dallarinin varlig ile ¢esitlenmis ekonomilerdir.

2% Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States™, s. 4.

390 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 29.
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ve Hindistan’dan toplumun ihtiya¢ duydugu gida, tekstil ve insaat {iriinlerini ithal eden

kisilerdir®®!.

Inci iireticileri, iiretim icin ihtiya¢ duyulan teknik altyapi noktasinda bagimsiz
olmusglardir. Yerel iireticiler, yiizyillardir devam eden inci ¢ikarma faaliyetlerinde kendi
metotlarin1 gelistirmistir. Ancak, incilerin satisinda uluslararasi pazarlara bagiml
olmustur. Bu bagimlilik iliskisi de esit sartlarda bir karsilikli bagimlilik iliskisi degildir.
Ureticiler i¢in inci, hayatin idame ettirilebilmesi i¢in satis1 zorunlu olan bir {iriin iken
tiikketiciler i¢in sadece liiks bir liriindiir. Bir sezonun basaril1 gecip gecmedigini belirleyen,
tabiri caiz ise toplumun hayatin1 ve Oliimiini belirleyen faktér, Bombay’daki Hintli
tacirlere ne kadar inci satilabildigi olmustur. Bombayli inci tacirleri, Korfez incilerini
Paris, Londra ve New York’taki kuyumculara ileten ana dagiticilardir. Bir kism1 zaten
seyhliklerde mukim olan bu tacirler, ingiliz vatandas1 olmalar1 sebebiyle inci ticaretinde
de 6zel ayricaliklara sahip olmus ve Ingilizlerin inci ticaretinin temelini olusturan yapinin

kendi kontrolleri altinda kalmasinda merkezi rol oynamiglardir®®?.

1929 ekonomik buhraninda liiks tiiketim iiriinii olan inciye olan talebin azalmasi
ve Japonya’nin Avrupa pazarlaria daha ucuz maliyetle tirettigi kiiltiir incilerini ihrag
etmesi, Korfez’deki inci sektoriinii iflas noktasma getirmistir. Ingiltere ve diger
tilkelerden bu ekonomik ¢okiintii karsisinda ¢ok az yardim gelmis ve seyhlikler, kendi
sorunlarin1 kendileri ¢6zmek durumunda kalmistir. Hayatlarinin idamesi noktasinda
uluslararas1 pazarlarin inig ve ¢ikislarina fazlasiyla entegre olmus olan inci lreticileri,
pazarin sartlarina gére konum alabilecek ve yeni stratejiler gelistirebilecek donanima ve
bilgiye de sahip degildir. Rekabet i¢cin Japonlar gibi kiiltiir incisi iiretebilir veya ekonomik
¢Okiintliniin savusturulabilmesi i¢in ekonomik ¢esitlendirme yoluna gidebilecek iken bu

yonde bir girisimde bulunmamislardir®®.

Dubai, Bahreyn ve Kuveyt’te ekonominin az da olsa ¢esitlenmis olmasi ve

Umman’in da tarimsal uretimi, 1929 buhrani esnasinda ekonomilerinin tamamen

304

¢okmesini engellemistir™*. Bu donemde ekonomik ¢okiintili yasayan seyhliklerden ayakta

301 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, ss. 4, 5, 12.

302 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 64.

303 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, s. 12; Said Zahlan, “Hegemony, Dependence
and Development in the Gulf”, s. 65.

304 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 66.
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kalanlara dogru yogun go¢ baslamistir. 1908-1939 aras1 Dubai’nin niifusu 10 binden 20
bine ¢ikmis, Sarika’nin niifusu ise 15 binden 5 bine inmistir’®>. Ayrica, ekonomisi
tamamen inciye dayali olan Katar’da niifusun {icte birinden fazlas1 Bahreyn’e go¢ etmis,
hatta Katar emiri Abdullah bin Kasim ekonomik kriz ortaminda kendi evini 17 bin rupi

bedelle ipotek etmek zorunda kalmistir®%®

. Ekonomik ¢okiintiiniin ve toplumsal sorunlarin
had sathaya ¢iktig1 Biiyiik Buhran doneminde petrol sirketleri ile imtiyaz anlagsmalarinin
imzalanmasi ile seyhlikler yeni bir gelir kaynagina kavusmus ve i¢inde bulunduklari

sikintili durumdan kurtulmaya baglamgtir.

3.2. PETROL EKONOMISI

1. Diinya Savasi’nin hemen ardindan petrol sirketleri Korfez’de petrol arama
faaliyetlerini hizlandirmistir. Korfez’in bat1 kiyilarinda petrol ilk olarak 1931 yilinda
Bahreyn’de kesfedilmis ve ertesi yil petrol iiretimi baslamistir. Suudi Arabistan ve
Kuveyt’te 1938 yilinda, Katar’da ise 1939 yilinda petrol kesfedilmistir. Bu ti¢ tilkede,
Ikinci Diinya Savasimin ¢ikmasi sebebiyle petrol iiretimi yapilamamis ve petrol
gelirlerinin elde edilmesi lkinci Diinya Savasi’nin sonrasini bulmustur. Ateskes

Devletleri ve Umman’da ise petrol iiretimi 1960’11 y1llarda baslamistir?’.

Petroliin varliginin ortaya cikmasi ile farkli petrol sirketleri arasinda petrol
imtiyazi elde etme miicadelesi baglamistir. Bolgede hegemonik giiciinii muhafaza eden
ve 20. yiizyilin baglarinda yapilan 6n anlagsmalarda imtiyaz verilecek sirketin
secilmesinde belirleyici konumda olan Ingiltere, 1929 yilma kadar Ingiliz sirketleri
disindaki sirketlerin bolgede imtiyaz elde etmesini engellemistir. Fakat ABD
hiikkiimetinin baskis1 ve Korfez’deki petrol endiistrisinin gelisiminin Amerikan
sermayesinin katkistyla ile hizlanacagi ve donanmanin ihtiya¢ duydugu stirekli ve diizenli

petrol arzina katki saglayacagi diisiincesiyle Bahreyn’de Amerikan petrol sirketlerinin

395 Rosemarie Said Zahlan, The Origins of the United Arab Emirates: A Political and Social History of the
Trucial States, London: Palgrave Macmillan, 1978, s. 4.

3% Rosemarie Said Zahlan, The Creation of Qatar, London: Croom Helm, 1979, s. 75; Ulrichsen, “The
Political Economy of Arab Gulf States”, s. 6.

397 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, s. 14; Bismarck, British Policy in the Persian
Gulf, 1961-1968, s. 21.
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imtiyaz anlasmasi imzalamasimi, yoneticisinin Ingiliz olacag1 ¢ok ortakli bir sirketin

pargasi olmalari sartiyla kabul etmistir*®®.

ABD’nin bolgedeki etkisini genisletmesinden rahatsiz olan Ingiltere, savas
sonrasinda Bahreyn ve Suudi Arabistan disindaki seyhliklerin petrol imtiyazlarni Ingiliz
veya Ingiliz kontrolii altindaki sirketler disinda bir sirkete verilmesini engellenmistir. Abu
Dabi seyhi baska sirketlerle miizakere edilmesi anlagmalar yoluyla engellenmis olmasina
ragmen daha iyi teklif getirdikleri i¢in Amerikan girketleri ile gizli miizakereler
yiiriitmiistiir. Ingiliz baskilarina bir siire direnen seyh, kendisininki dahil biitiin seyahat
vizelerinin iptal edilmesi, kole ticaretine devam ettigi suclamasi, halktan gelen baskilar
ve seyhligin bombalanmasi tehditleri iizerine Ingiliz hiikiimetinin uygun gordiigii Irak
Petrol Sirketi’ne bagli Petroleum Concessions Ltd. isimli girkete imtiyaz vermeyi kabul

etmistir’®.

Seyhler, imtiyaz anlagsmalarinda petrol kesfinin ortaya c¢ikaracagi finansal
potansiyelin farkinda olarak hareket etmemis, miizakere masasinda genellikle siyasi
konular tizerinde durmuslardir. Mesela Katar seyhi Abdullah, petrol imtiyazini daha iyi
teklif veren Amerikan SOCAL sirketine verebilecegini sdylemis, Ingiliz makamlariyla
yapilan goriigmeler neticesinde Suudi Arabistan tehdidine kars1 glivenliginin saglanmasi
ve oglunun varisi olarak taninmasi karsiliginda petrol imtiyazinin Ingiliz APOC’a

verilmesini dngdren imtiyaz anlasmasini imzalamustir'°,

Seyhlerle imzalanan imtiyaz anlasmalarma gore petrol sirketleri Basra
Korfezi’'nde kesfedilen petroliin yasal sahibi olmusglardir. Petrol {iretiminden elde edilen
gelir daha sonra sirket ile seyh arasinda paylasilmistir. Kuveyt, Katar ve Bahreyn’de
petrol sirketlerinin karinin yaris1 seyhe verilmistir. Bu 50/50 ilkesi ilerleyen yillarda da
Orta Dogu’da uluslararasi petrol sirketleri ve iiretici tilkeler arasindaki baskin paylasim
sistemi haline gelmistir. Bu paylasimdaki tek istisna Abu Dabi’dir. Abu Dabi’de seyh,
petrol gelirinin %15’ini sirketten almis, 50/50 paylasim orani bu seyhlikte 1965 yilinda

398 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 23. Korfez seyhliklerinde imtiyaz elde eden
sirketler ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bknz: Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, ss. 23,
24; Daniel Yergin, The Prize: The Epic Quest for Oil, Money & Power, Simon and Schuster, 2011, ss. 263-
65.

39 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, ss. 66-68; Jeffrey R. Macris, The
Politics and Security of the Gulf: Anglo-American Hegemony and the Shaping of a Region, Abingdon:
Routledge, 2009, s. 99.

310 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, ss. 68-70.
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imzalanan bir anlagma ile yiirtirliige girmistir. Seyhlere verilen {icretlerin hesaplanmasi
“ilan fiyat1” sistemi lizerine kurulmustur. Pratikte, rekabetten dolay1 sirketler fiyat kirmis
ve petrol, ilan edilen fiyatin altinda fiyatla piyasaya stiriilmiistiir. Bu da kar boliistimiinii

zaman zaman {iretici iilke lehine 60/40 ve hatta 70/30 seklinde degistirmistir’!!.

Sirketler ile yapilan anlasma cergevesinde seyhlere verilen paylar kisa siire
icerisinde seyhliklerin tek gelir kaynaklar1 olmustur. Petrol ve inci sanayileri biiytikliik,
organizasyon ve teknolojik gereksinimler noktalarinda birbirlerinden farkli olsalar da her

iki sanayi de digsal faktérlere ve uluslararas talebe tiimiiyle bagimli olmustur®!2.

Petrol ekonomisinin disa bagimlilik iligkisi ile inci sanayisinin diga bagimlilik
iligkisi birka¢ noktada ayrigsmaktadir. Korfez iilkelerindeki petroliin kesfedilmesi,
cikarilmasi, islenmesi, tasinmasi ve pazarlanmasi baslangictan itibaren yabanci teknoloji
ile yapilmaktadir. Yeterli teknolojik altyapilar1 bulunmayan ulusal petrol sirketleri de
dogrudan veya dolayl1 olarak bu yabanci teknolojiyi kullanmak zorunda kalmislardir. inci
ekonomisinde ise {iretim siireci ve metotlari yiizlerce yillik tecriibe ile yerelde olusmustur.
Ayrica, inci lreticiler i¢in satilmasi hayatin idamesi i¢in zorunlu bir iirlin iken satildigi
uluslararas1 pazarlarda bir liiks tiiketim {iriiniidiir. Petrol kaynaklar ise diinyanin geri
kalaninin, 6zellikle geligsmis sanayisi olan devletlerin sosyal ve ekonomik istikrar1 i¢in de
hayati dnemdedir. 1970 yilina gelindiginde petroliin diinya enerji piyasasindaki pay1
yilizde 44’e ¢ikmistir. Ayni yil komiiriin pay1 %31°dir. Boylece petrol ihracati ile Korfez

seyhlikleri uluslararas1 ekonomik sisteme daha sik1 bir sekilde entegre olmustur>!3.

Bunun disinda, donanma bagta olmak lizere devletlerin askeri faaliyetlerinin ve
kapasitelerinin stirdiiriilebilirligi de kesintisiz petrol arzina baghdir. Ancak petrol tiretimi
de sirketler tarafindan ve ulusal ihtiyaglara gore degil de yabanci talebe gore belirlendigi
icin seyhliklerin arzi kontrol etme imkani1 olmamistir. Ek olarak seyhlikler sadece olagan

harcamalar i¢in degil aym zamanda kalkinma programlari®'* igin de petrol gelirlerine

311 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, ss. 21, 24.

312 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, s. 12.

313 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 77; Ulrichsen, “The Political
Economy of Arab Gulf States”, s. 3.

314 1940’11 yillardan itibaren goriilen sosyo-ekonomik doniisiim, sivil idarenin kurulmasi, genis saglik ve
egitim hizmetleri, hizli altyapi gelismesi ve endiistrinin g¢esitlenmesi petrolden gelen pay ile finanse
edilmistir. Bu faaliyetlerin her biri planlama ve uygulamada yabanci destege bagimlidir. Ayrica petrol
gelirlerinden pay alan seyhler bir yandan kendi seyhliklerinde reform yaparken bir yandan da Ingiltere nin
yonlendirmesiyle kurulan bolgesel fonlar araciligiyla petrolden daha az gelir elde eden seyhliklerdeki
kalkinma projelerini ve reformlari finanse etmislerdir. Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 17,
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bagimlidir. Petrol iiretimini uzun siireli durduramayacak olmalar1 seyhlikleri yabanci
iilkelere kars1 daha kirilgan hale getirmistir. Korfez seyhliklerinin petrole bagimliliktan
kurtulmasi ve ekonomilerini ¢esitlendirmesi de yine Bati1 girisimciliginin ve Oncelikle
Ingiltere nin yatirimlarma baglidir. Bu da seyhlikleri petrole bagimliliktan kurtulmak icin
yine kendi kontrolleri disindaki bir ekonomik gelismeye bagimli kilacak bir secenek

olmustur®!>.

Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 30; Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and
Development in the Gulf”, s. 76.

315 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 77; Smith, Britain’s Revival
and Fall in the Gulf, s. 19.
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BESINCI BOLUM

1945-1971 ARASI INGILTERE’NIN KORFEZ SiYASETI

1. INGILTERE’NIN 1945 SONRASI KORFEZ SIYASETINI
BELIRLEYEN FAKTORLER

1.1. INGILTERE’NIN ULUSAL GUC POTANSIYELI VE
ULUSLARARASI KONUMU

1945 yilinda Ingiltere lkinci Diinya Savasi’ndan zaferle ¢ikmustir. Ancak
kazanilan bu zaferin bedeli, imparatorlugun kaybedilmesi olmustur. Imparatorlugun
dagilmasinda somiirgelerdeki milliyet¢i hareketlerin etkisi olmakla birlikte temel sebep,
rakip imparatorluklar ile girisilen biiyiik savaslarin sonucunda Ingiltere’nin

imparatorlugu ayakta tutacak ekonomik ve askeri giicten yoksun olmasidir®!6,

Savas
sonras1 pazarlar kaybedilmis, mali sorunlar 6n plana ¢ikmis ve Ingiltere, ¢ogu
Amerika’ya olmak tizere toplam 40 milyar dolar borg¢la diinyanin en borglu iilkesi
durumuna gelmistir*!'’. Ingiltere’nin 6demeler dengesinde 1945 yilinda ortaya ¢ikan 704
milyon sterlin biiytikliigiindeki agik, sonraki ii¢ yilda da ortalama 500 milyon sterlin
olarak devam etmistir. Savas sonrasi artan masraflarin da bunda etkisi vardir. 1945 yilinda
savas sona erdiginde Ingiltere’de sehirler biiyilk oranda yikilmis ve yeniden insasi
zorunlu duruma gelmistir. Atlee kabinesinin refah devleti olusturma gayretinin®'® biitceye
getirdigi yiik, Sovyet tehdidinin karsilanabilmesi ve imparatorlugun ayakta kalabilmesi

i¢in alman borglar da 6demeler dengesimdeli agigin devam etmesinde etkili olmustur?'®.

316 Niall Ferguson, Imparatorluk: Britanya’'min Modern Diinyay: Bicimlendirisi, cev. Nurettin Elhiiseyni,
4.b., Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari, 2017, s. 336.

317 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, gev. Ekin Duru, 2. b., Istanbul: Say Yayinlari, 2017, s. 191.

318 Ferguson’a gore refah devleti ancak Ingiltere’nin somiirgelerinden kaynaklanan yiikiimliiliiklerinin
koklii bir bicimde azaltilmasiyla miimkiin olabilirdi. Ferguson, Imparatorluk, s. 331.

31 David Sanders, Losing an Empire, Finding a Role: British Foreign Policy Since 1945, Macmillan, 1990,
s. 49.
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Ingiltere’nin savas sonrasi yasadigi ekonomik darbogaz, iilke ekonomisinin
yapisal direng noktalarin1 da kirmustir. Ingiltere, cogu somiirgelerdeki harcamalar icin
ABD’den aldig1 3.75 milyar dolar kredi karsiliginda sterlinin 12 ay igerisinde dolara
cevrilebilir hale getirilmesi sartini kabul etmistir. Bunun sonucunda ingiltere Bankasi’nin
rezervlerinde azalma olmus ve siklikla gergeklesen bir dizi sterlin krizinin ilki boylece
yasanmistir. Sterlinin degerindeki diisiis, Ingiltere’nin zaten gii¢siizlesen ekonomisinin
yansimas1 olmustur. Ingiltere’nin 1950-1973 yillar1 arasinda diinya genelindeki mamiil
mal ihracatindaki pay1 ylizde 25’ten yiizde 9’a, diinya ticari gemiciliinde yiizde 33’ilin
tizerinde olan pay1 ylizde 4’lin altina, diinya ¢elik ihracatinda ytlizde 15 olan pay1 ise ylizde

5’e diismiistiir’?’.

Bununla birlikte Ingiltere, savas sonrasinda da diinyanin en genis imparatorluguna
sahiptir. SOmiirgelerde ¢ikan milliyet¢i ayaklanmalar ve gelisen yeni askeri teknolojiler,
somiirgelerde isgal diizeninin muhafazasin1 ve bu iilkelerin savunmasini, savas sonrasi
ekonomik kriz yasayan Ingiltere’nin altindan kalkamayacagi kadar maliyetli hale

321 fkinci Diinya Savasi sonrasinda basbakan olan Clement Attlee, uzun

getirmigtir
menzilli hava giiciine ve atom bombasina dayali yeni askeri teknolojilerin bulundugu
donemde imparatorluk somiirgelerinin diinyanin ¢esitli yerlerindeki iislerde bulunan

Ingiliz donanmasi araciligryla savunulamayacagini ifade etmistir®?2,

Buna ragmen Ingiltere, savastan zaferle ¢ikmus bir biiyiik giic olarak sémiirge
baglantilarinin ekonomik yiikiine ragmen imparatorlugu dagitmaya basta yanagsmamastir.
Istisnalar disinda Ingiltere’nin siyasi kadrosu zafer karsiliginda imparatorlugun
kaybedilmesini kabullenmemistir. Daha 1942 yilinda Churchill, imparatorlugun
tasfiyesine nezaret etmek icin bakanlik gorevinde olmadigimi deklare etmistir’’. Ancak
bu durumun esas sebebi, Amerika’nin heniiz goniillii olarak sahaya inmedigi bir ortamda
olusacak giic boslugunun Sovyetler Birligi tarafindan doldurulmasindan duyulan
endisedir. Bu endiseyle Ingiltere ekonomik durumu elvermese de askeri cihetten asiri

genislemeyi goze almistir’?*. Imparatorlugun dagildig1 ve Soguk Savas’in siddetlendigi

320 Ferguson, Imparatorluk, ss. 337-38.

321 [rak’1 ydnetmenin maliyeti heniiz 1921 yilinda 23 milyon sterlindir. Bu say1, o tarihte Ingiltere nin y1llik
toplam saglik biitcesinin iizerindedir. Ferguson, Imparatoriuk, s. 299.

322 Ferguson, Imparatorluk, s. 335.

323 Ferguson, Imparatorluk, s. 331.

324 Sanders, Losing an Empire, Finding a Role, s. 51.
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yillarda ise diinyanm dort bir tarafinda hala mevcut olan Ingiliz askeri iisleri, stratejik
konumlar1 itibariyle Bati blokunun c¢ikarlarim1 muhafaza ve Sovyetler Birligi’nin

genislemesini engelleme vazifelerini gérmiistiir*>.

Ote yandan 1931 tarihli Westminster tiiziigii ile baslamis olan somiirgesizlestirme
stireci, 1947 yilinda Hindistan ve 1948 yilinda Filistin’den ¢ekilme ile hizlanmistir. Fikri
diizlemde imparatorlugun Hindistan’in bagimsizligima ragmen ayakta kalabilecegi
diisiincesi, 1950’11 yillara kadar devam etse de 1956 tarihli Siiveys krizinden sonra bu
fikrin savunulmasi iyice zorlasmistir’?®. 1956 yilinda Cemal Abdiilnasir’in Kanal’1
millilestirmesi, hem kanalda hissesi bulunan hem de enerji ihtiyaci i¢in Kanal’dan gecen
petrole bagimli olan Ingiltere’nin ve Ingilizler gibi enerjide yine Kanal’a bagimli olan

Fransa’nin Israil ile birlikte Misir’a miidahalesini beraberinde getirmistir®?’.

Misir ve diger Arap devletlerinin Sovyetler Birligi’ne yakinlasmasindan ¢ekinen
ABD, istilaya karsi ¢cikmistir. Ingiltere’nin basini ¢ektigi bu eylem, Nasir’in Siiveys
Kanali’ndan gegisleri durdurmasini engelleyemeyip Nasir’1 deviremeyince Ingiltere’nin
hanesine basarisizlik olarak ge¢mistir. Bunun lizerine yatirimeilar sterlinden kagmaya
baslamistir. Ferguson’a gore imparatorlugun fiilen kaybedilmesi, Ingiltere Bankasi’nin o
tarihte altin ve dolar rezervlerinin azalmast ile baslamustir. Ingiliz maliye bakan1 Harold
Macmillan, sterlinde devaliiasyon yapmak veya Amerika’dan yardim talep etmek
durumunda kalmis ve ikinci durumu segmistir. ABD ise Misir’dan Ingiltere’nin sartsiz
bir sekilde c¢ekilmesi karsiliginda IMF ve Exim Bank’tan 1 milyar dolarlik kredi alma

imkan1 saglamistir®?®,

Ingiltere’nin zaten goriiniir hale gelmeye baslayan goreli gii¢ kaybina Siiveys
Krizi esnasindaki basarisizhigin psikolojik etkisi ve Ingiltere’nin kendi sémiirgelerinden
ve Ingiliz Milletler Toplulugu iiyelerinden aldig1 tepki de eklenince, imparatorlugun
sirdiiriilebilir olmadigi hem Londra’da hem de sOmiirgelerde net bir sekilde
anlagilmistir’?®. Bunun yanmi sira basta Arap cografyasi olmak iizere sdmiirgelerdeki

milliyet¢i ayaklanmalar hiz kazanmis, imparatorluk daha hizli bir sekilde dagilmaya

325 Ferguson, Imparatorluk, s. 336; Sanders, Losing an Empire, Finding a Role, ss. 66, 113.

32 Black, Kisa Ingiltere Tarihi, ss. 200-201.

327 Afaf Lutfi Al-Sayyid Marsot, Misir Tarihi Araplarin Fethinden Bugiine, ¢ev. Giil Cagali Giiven,
[stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, ss. 112-16.

328 Ferguson, Imparatorluk, s. 333.

329 Sanders, Losing an Empire, Finding a Role, ss. 89, 100-101.
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baslamis ve Londra’nin dis politikasinda imparatorluk siyaseti yerine Avrupa’ya yonelme
oncelik kazanmustir. Ingiliz Milletler Toplulugu iizerinden imparatorlugu devam ettirme

gayreti olsa da bu girisim istenilen sonucu dogurmamigtir>*°.

1.2. BOLGESEL GELISMELER

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere agisindan On Asya’da statiikonun
korunmas1 ve bolgedeki giiclii devletlerin Dogu Bloku ile yakinlasmamasi hem Bati
¢ikarlarinin korunmasi hem de Basra Korfezi’ndeki diizenin devamliligi i¢in dnemlidir.
Bu noktada 6zellikle iran’in Bat1 yanlis1 tutumnun devami zorunlu goriilmiistiir. Ciinkii
Iran, Korfez’deki en giiclii devlettir, bolgede Arap olmayan tek bdlgesel petrol iireticisidir
ve diger petrol lreticisi iilkeler ilizerinde de arabuluculuk kapasitesi bulunmaktadir.
Ayrica bu donemde Basra Korfezi’nin kuzeyinin dost olmayan bir hiikiimet tarafindan
kontrol edilmesinin Ingiliz ¢ikarlarin1 korumak igin daha biiyiik ve cok daha maliyetli bir
askeri yigmak yapma zorunlulugu getirecegi Ingiliz makamlarinca dile getirilmis ve
Iran’in Bati yanhs1 tutumunun gerekliligi vurgulannstir. Sah’in Bat1 yanlis1 tutumu ve
Sovyetler Birligi’ni elestiren agiklamalari, Sah’in goniillii olarak Sovyet kampina
katilmayacagini diisiinen Ingilizler tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Ancak
Ingiliz hiikiimeti, Sah’1n geleneksel Iran politikas1 olan Dogu-Bati arasinda denge oyunu
oynama siyasetini tercih etmesinden de ¢ekinmistir. Bu ylizden Sah’1n 6zellikle bolgedeki
diismanlaria kars1 kesintisiz Bat: destegi garantisini almas1 ve bunun igin de ingiltere’nin

gereken destegi vermesi gerektigi hiikiimetin hazirladigi raporlarda belirtilmistir®3!.

Ingiltere, 1960’11 yillarda Basra Korfezi’nin bati kiyilarindaki diizeni devam
ettirmesi i¢in Suudi Arabistan’t halefi olarak birakmay1 da diisiinmiistiir. Suudi
Arabistan’in Korfez’deki seyhliklere gerekli askeri ve diplomatik korumay1 saglayacak
glicte olmamasi, seyhliklerle arasindaki sinir sorunlari ve bdlge Suudi Arabistan’a
birakildiktan sonra olast bir rejim degisikliginin getirebilecegi riskler, Ingilizleri bu
diisiinceden vazgegirmistir. Bunun yanminda Ingiltere, ABD’nin bélgedeki niifuzunu

Suudi Arabistan iizerinden arttirmasindan ¢ekinerek Suudi Arabistan’in gili¢ kazanmasini

330 Hugh Kearney, Britanya Adalari Tarihi, istanbul: Inkilap Kitabevi, 2015, s. 295.
331 Simon C. Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf: Kuwait, Bahrain, Qatar, and the Trucial States,
1950-71, Routledge, 2004, s. 26.
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engellemeye calismis ve kendi askeri varligim1 artirarak ABD etkisini sinirlamaya

332 Ancak yine de bdlgenin geleceginin sekillenmesinde Suudi Arabistan ile

calismustir
isbirligi zorunlu olarak gériilmiis ve Iran’m da en azindan riza gdstermesine ¢alisilmistir.
Ozellikle Irak’m 1958 yilindaki darbeden sonra Sovyetler Birligi ile kurdugu yakin iliski,
Ruslarin Kérfez sularina inmesi endisesini dogurmus ve diger bolgesel giicler olan Suudi
Arabistan ve Iran’da benzer durumlar yasanmamasi i¢in Ingiliz hiikiimeti tarafindan

yogun diplomatik ¢aba gdsterilmistir’*3,

Ikinci Diinya Savasi sonras1 bdlgede olusan jeopolitik yapida Irak, iran ve Suudi
Arabistan’in Korfez’deki kiiciik seyhlikleri Ingiliz korumasi olmadigi takdirde ele
gecirebilme ihtimali bulunmaktadir. Nitekim Irak, Kuveyt iizerinde hak iddia ederken
fran da Bahreyn iizerinde hak iddiasinda bulunmus ve Suudi Arabistan da Katar, Abu
Dabi ve diger birgok seyhlik ile sinir anlasmazliklar1 yasamistir**. Bu durum, Korfez
seyhliklerinin hamisi konumunda olan Ingiltere’nin bélgeye daha fazla miidahalesini de
zorunlu kilmistir. Ek olarak, 20. ylizyilin baslarinda tek bir Arap milletinin oldugu ve bu
milletin bir devlet i¢inde birlikte yasamasi1 gerektigi diisiinceleri temelinde sekillenen
Arap milliyetciligi, 1950°1i yillarda Misir’da Nasir, Irak ve Suriye’de ise Baas partisi
iktidarlar1 ile yayginlagmistir®>,

Petrol sirketlerinin bolgenin izolasyonunu kismen kirmast ile diger Arap
devletlerinden cesitli meslek mensuplarinin Koérfez’e gelisi ve Nasir’in kurdurdugu
milliyet¢i bir yayin politikas: izleyen Araplarin Sesi radyosu yayinlarinin Korfez’de de
takip edilmesi, milliyet¢i ideolojinin Basra Korfezi’ndeki seyhliklerde yayilmasina sebep
olmustur. Filistin sorunu ve Siiveys krizinin de etkisiyle Korfez’de Arap milliyetciligi
yayginlasmis ve Ingiliz somiirgesine tepki seklinde ortaya ¢ikmistir®*®. 1950 ve 1960’11
yillar boyunca daha ¢ok Kuveyt, Bahreyn ve Katar’da goriilen, sosyo-ekonomik boyutu

332 Rosemarie Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, Social and Economic
Development in the Arab Gulf, ed. Tim Niblock, Routledge, 2015, ss. 66-67.

333 Kristian Coates Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, Houston: James A. Baker I1I
Institute for Public Policy Rice University, 08.05.2015, s. 9; Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf,
ss. 24-27.

34 Farah Al-Nakib, “The Lost ‘Two-Thirds’: Kuwait’s Territorial Decline between 1913 and 19227,
Journal of Arabian Studies, C. 2, S. 1 (2012), s. 36; Rupert Hay, “The Persian Gulf States and Their
Boundary Problems”, The Geographical Journal, C. 120, S. 4 (1954), s. 438.

335 Albert Hourani, Arap Halklar: Tarihi, gev. Yavuz Alogan, 11.b., Istanbul: fletisim Yayinlari, 2014, ss.
464, 467.

336 Uzi Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf: Its Origins, Dynamics and Legacy”, Middle Eastern
Studies, C. 42, S. 3 (20006), s. 356.
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yaninda milliyetci ideolojinin de etkili oldugu ve yer yer dogrudan Ingiliz gérevlilerini
hedef alan ayaklanmalar ¢ikmustir. Bu ayaklanmalar, bir yandan Ingiltere’nin bolgeye
daha fazla miidahalesini beraberinde getirirken ote yandan Ingiliz hiikiimetinin

Korfez’deki Ingiliz varligmin gelecegini sorgulamaya baslamasina yol agmustir®®’.

1.3. INGILiZ CIKARLARINDAKI DONUSUM

Imparatorlugun giic kayb1 yasadigi, Hindistan’1n bagimsizligini kazandig1 ve hem
yerel dinamiklerin Korfez’de bulunmanin maliyetini olduk¢a arttirdigi 1945 sonrasi
donemde Ingiltere, Basra Korfezi ile olan baglantisini daha once olmadigi kadar
derinlestirmistir. 1961 yilinda siyasi temsilci William Luce, Disisleri Bakani Lord
Home’a yazdi1 mektupta Ingiltere’nin Korfez siyasetinin diinyanin geri kalaninda
savastan sonraki askeri ve siyasi baglantilarina yonelik izledigi siyaset ile tamamen tezat
teskil ettigini soylemistir’>®, Bu durumun esas sebebi ise Ingiltere’nin Kérfez’deki

cikarlarinda gerceklesen dontisiimdiir.

Bolgede petroliin kesfedilmesinden 6nce Basra Korfezi Hindistan’1n, deniz ticaret
yollarinin, imparatorluk iletisim hatlarinin ve hava giizergdhimin giivenligi i¢in stratejik
onemdedir. ingiltere acisindan Basra Korfezi’nin Hindistan’dan bagimsiz sekilde kendi
basma bir 6nemi yoktur. 1945 sonrast Hindistan’in bagimsizligi ve imparatorlugun
dagilmasi ile Korfez’in dnemini kaybetmesi beklenirken, 1930’lu yillarda kesfedilmeye
baslayan Korfez petroliiniin 1945 sonrasinda ticari getirisinin ¢ok fazla oldugunun ortaya
cikmast ve petrol gelirlerinin oldukg¢a zayiflamis olan sterline nefes aldiracak miktarda
olmasi, Basra Korfezi bolgesini Ingiliz dis politikasinda birincil derecede énemli hale
getirmistir. 1953’te siyasi temsilcilik makamina gelen Bernard Burrows’un Ingiltere
Disisleri Bakanligi’'ndan aldigi talimat, Korfez’in Ingiltere acisindan nemini net bir
sekilde ortaya koymaktadir: “Kérfez seyhlikleri, Ingiltere ve biitiin Sterlin bolgesi i¢in
birincil 6nemdedir. Bu sebeple hiikiimetimiz ile seyhlerin politikalar1 arasinda ¢atisma

olmamasimin saglanmasi i¢in seyhler iizerinde gerekli niifuz olusturulmalidir.”’.

337 Bu donemde ¢ikan ayaklanmalar ile ilgili detayh bilgi igin bknz: Smith, Britain’s Revival and Fall in
the Gulf, ss. 9-14.

338 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 2.

339 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 3.
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Ingiliz sanayisinin gelisimi ve iiretimi ile Ikinci Diinya Savas1 éncesinde komiirle
calisan gemilerin petrol ile ¢alisan gemilere doniistiiriildiigli veya onlarla ikame edildigi
Ingiliz donanmasi, tamamen petrole bagimlidir. Dolayisiyla ingiltere ekonomik ve askeri
giiclinii kullanabilmek ve koruyabilmek i¢in kesintisiz petrol arzina ihtiya¢ duymaktadir.
1950 yilinda Ingiltere’nin petrol ihtiyacnin %81°i On Asya ve Kuzey Afrika’dan
karsilanmaktadir. Kuveyt ise Ingiltere’nin petrol ihtiyacinin yarisindan fazlasini tek
basina karsilamaktadir. Bati1 pazarlarinin temel petrol saglayicisi olan Iran’mn 1951 yilinda
petrol sanayisini millilestirmesi {izerine Korfez petroliiniin énemi daha da artmistir®®,

Basra Korfezi’nin petrol kaynaklarinin yaninda Korfez sular1 ve Aden, petrol arzinin

giivenligi icin 6nemli bdlgelerdir**!.

Korfez petrolii, savas sonrast ekonomik kriz yasayan Ingiltere’nin mali
istikrarinin saglanmasinda da etkili olmustur. Korfez’deki seyhliklerde {iretilen petroliin
fiyatinin sterline sabitlenmis olmasi ve petrol gelirlerinin sterlin bolgesi igerisinde
degerlendirilmesi, o dénem sterlinin degerini korumaya calisan Ingiltere i¢in hayati
onemdedir. 1959 yilinda Ingiltere’nin toplam altin ve déviz stokunun dortte biri Korfez
iilkelerinden gelmistir. Korfez’den gelen petro-sterlinler 1967 yilma kadar Ingiliz

ekonomisinin en énemli gelir kaynaklarindan biri olmustur®#?

. Ayrica bolgedeki petrol
imtiyazlarini elde etmis ve bolgedeki petrol piyasasini kontrol eden biiyiik petrol sirketleri
de Ingiltere’nin ¢ikarlarinin sekillenmesinde ve siyasetinin belirlenmesinde etkili

olmustur’®.

Ozetle, Korfez seyhliklerinin ingiltere icin énemi sadece iyi sartlarda ve biiyiik
miktarda petrol arzi1 saglamalar1 degil, ayn1 zamanda petrol gelirlerinin sterlin bolgesinde
yatirilmasidir. Bu da Ingiltere’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Basra Korfezi’ndeki
cikarlarinin canlanmasini beraberinde getirmistir. Bunun dogal sonucu da imparatorlugun
diger bolgelerindeki bagimli yapilarda iktidar transferi hazirliklariin hizla gergeklestigi
bir zamanda Korfez’de i¢ islerine daha fazla miidahalenin goriilmesi ve Korfez bolgesine

daha yogun askeri yigmak yapilmasi olmustur’**. Bu dénemde hi¢bir seyhin y®niinii

340 Ulrichsen, “The Political Economy of Arab Gulf States”, ss. 3, 19, 15.

341 Sanders, Losing an Empire, Finding a Role, s. 113.

342 Helene von Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968: Conceptions of Informal Empire,
Ist ed. 2013 edition Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2013, s. 21; Smith, Britain’s Revival and Fall in the
Gulf,s. 1.

343 Detayh bilgi igin bknz: Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, ss. 22-26.

34 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 1.
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baska yabanci devletlere ve Arap Ligi benzeri orgiitlere donmesini gerektirecek kadar
fakir olmamasina, petrol sirketlerinin daha fazla imtiyaz 6demesi yaparak seyhliklerdeki
anlagmalara goniillii olarak uymalarina, petrol zengini seyhliklerin finanse ettigi kalkinma
projelerinin Korfez genelinde uygulamaya gegmesine ve seyhliklerin idari yapilarinin

gelistirilmesine calistimigtir*®>.

2. 1945 SONRASI KORFEZ’DE IZLENEN SiYASET VE
DOLAYLI KONTROL MEKANIZMALARININ KURULMASI

2.1. ASKERI VARLIGININ ARTTIRLIMASI

Ingiltere, 1945 sonrasinda degisen bolgesel ve kiiresel sartlarda Basra
Korfezi’ndeki c¢ikarlarinin  devamliligiin  saglanmasi icin bdlgedeki statiikonun
korunmasi i¢in ¢aba gostermistir. Mevcut jeopolitik sistemin yayilmaci niyetleri olan
Irak, Iran ve Suudi Arabistan gibi bolgesel giicler tarafindan degistirilmesi ve Sovyetler
Birligi’nin bolgeyi ele gecirmesi tehdidine karsi ingiliz hiikiimeti Aden, Bahreyn, Sarika
Umman’daki Selale ve Mesire adalarinda hava tissii kurmus ve Korfez’deki donanmasini
giiclendirmistir. Ingiltere’nin Aden’den ¢ekilmesi ile buradaki giicler Korfez’e
kaydirilmissa da birkag ay sonra Ingiliz hiikiimetinin ¢ekilme karari almasi iizerine bu

gii¢ kaydirmanin bdlgede pek etkisi olmamigtir>#6.

Basra Korfezi siyasetinin maliyetini oldukca arttiran bu askeri yiginak
seyhliklerdeki yonetimi biitiiniiyle kontrol altina alma amaciyla dogrudan bir emperyal
miidahale i¢in kullanmamis, sadece i¢ giivenlikten sorumlu birimler tarafindan istendigi

takdirde ve Ingiliz ¢ikarlar1 tehlikeye diistiigiinde miidahale etmislerdir**’. 1964 yilinda

345 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 357.

346 Ash Rossiter, Britain and the Development of Professional Security Forces in the Gulf Arab States,
1921-71: Local Forces and Informal Empire, (Doktora Tezi), Exeter, 2014, s. 9.

347 1956 yilinin Mart ayinda Ingiliz Disisleri Bakanmi Selwyn Lloyd’un Bahreyn ziyareti esnasinda araci
kalabalik bir grup tarafindan tasa tutulmustur. Bunun {izerine askeri miidahale ile sorumlularin
cezalandirilmasi goriisiine ABD’nin tepkisini ¢ekecegi ve bolgede Arap milliyetgiligini yaymaya caligan
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Bahreyn’de seyhi devrilme tehlikesiyle karst karsiya birakan ayaklanmalarin
bastirilmasinda yerel giicler yeterli olmaymnca Ingiliz donanmasi devreye girerek
ayaklanmay1 bastirmistir®®, Ancak belirtmek gerekir ki Ingiliz hiikiimeti niifuzu ve
cikarlar1 biitiiniiyle tehlikeye girmedikce askeri segenegi kullanmamigstir. Onun yerine
damigmanlar tarafindan kurulan profesyonel yerel giivenlik giicleri seyhin ve Ingiliz
cikarlarinin korunmasi igin Ingiliz subay ve danismanlar tarafindan bizzat yetistirilmistir.
Bahsi gegen yerel giivenlik giiclerinin olusumu Umman, Kuveyt ve Bahreyn’de 1930’lu
yillarda baslamistir. Ateskes Devletleri ve Katar’da ise 1950’li yillardan sonra yerel

giivenlik birimleri olusturulmaya baslamigtir**°.

2.2. DANISMANLIK KURUMU VE MODERN DEVLET
SISTEMININ INSAASI

Ingiltere, Basra Korfezi’ndeki seyhlikler iizerindeki etki ve niifuzunu anlagmalar
yoluyla bir yasal zemine oturtarak inga etmis ve bolgede izledigi siyaset de biiyiik oranda
anlasmalara uygun olmustur. Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan siire zarfinda olusturmak
istedigi jeopolitik sistem anlasmalar yoluyla zaten ortaya ¢ikmis ve Ingiliz ¢ikarlari
anlagmalar yoluyla korunmus oldugu icin Ingiltere, bolgedeki seyhliklerin ic islerine
miidahale etme ve seyhleri belirli bir istikamette tutacak, siyasi hamlelerini yonlendirme
geregi duymamustir. 1945 yilindan sonra ise petroliin toplumsal ve ekonomik yapiy1
doniistiirmesiyle ortaya cikan i¢ gelismeler, Ingiltere’nin bolgedeki varligmi ve
c¢ikarlarini korumak igin anlasma iliskisinin yetersiz kalmasi ve Ingiltere’nin bolgedeki
hegemonik konumunun bdlgesel ve kiiresel diizeyde olusturdugu alginin ingiltere’yi
seyhliklerdeki kotii yonetimden birinci derecede sorumlu kilmasi, Ingiltere’yi

seyhliklerin i¢ siyasetine daha fazla miidahil olmasini zorunlu kilmastir.

Ingiltere Digisleri Bakanligi, Kérfez politikasinda yenilige gidilmesi gerektigini
diisiinmiis ve 1953 yilinda Roger Makins bir rapor hazirlamasi i¢in gorevlendirilmistir.

Makins’in Korfez ziyareti sonrasi hazirladigi raporda bir Arap iilkesinin yonetimindeki

Cemal Abdiilnasir’in eline koz verilecegi gerekgesiyle karsi ¢ikilmistir. Smith, Britain’s Revival and Fall
in the Gulf, ss. 21-22,9-11.

348 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 22.

349 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968,s. 17.
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verimliligin, Ingiliz yonetiminin miidahalesi ve aldiklari tavsiyeler ile orantili oldugunu
belirtmistir. Ayn1 raporda Ingiliz hiikiimetinin seyhliklerin sadece dis iliskilerinden
sorumlu oldugunu ve bu iilkelerin i¢ idarelerinde dogrudan sorumlulugu olmadigini ancak
bu sorumluluklarin iki ayr i olarak ele alinmamasi ve seyhliklerin idari verimliliginin
ve ekonomik istikrariin Ingiliz hiikiimetini yakindan ilgilendirmesi gerektiginden
bahsedilmektedir. Yine ayn1 rapora gore seyhliklerde mevcut Ingiliz yanlis1 yonetimlerin
¢okmesinin engellenmesi ve Ingiliz hiikiimetinin bolgedeki &zellikle petrol ve petro-
sterlin odakli ¢ikarlarinin korunmasi icin de seyhliklerdeki i¢ isleyisin verimli olmasi

gerekmektedir®>°.

Petroliin getirdigi doniisiimiin ardindan siyasi sistemin eskisine nazaran daha
biiylik bir ekonomik yapiy1 organize etme noktasinda yetersiz kalmasi, eski idari yapinin
yerine daha gelismis bir idare mekanizmasimin kurulmasmi gerekli kilmistir®>!,
Somiirgesizlestirme siirecinin yasandig1 bir donemde, hem Arap kamuoyunda hem de
diinya kamuoyunda eski tip dogrudan somiirge faaliyetlerini ¢agristiracak bir emperyal
kontrol ile i¢ istikrar1 saglama cabasina girisilmesi, bolgedeki Ingiliz varligina yonelik
tepkileri arttirmanin yaninda idari ve askeri konularda ek maliyetler getirecektir. Biitiin
bu hususlar Ingiliz hiikiimetini dogrudan kontrol yerine dolayli kontrol ve etki yéntemleri
gelistirmeye itmistir. Bu dogrultuda genis kapsamli ve verimli bir danigmanlik sistemi
olusturulmus, seyhliklerin hiikiimet sistemleri ingiliz danismanlarin yonlendirmesi ve
hatta kontrolii altinda yeniden insa edilmistir. Bu yeniden insa siirecinde seyhlik

kurumunun varhiginin devamlilig1 da saglanmis ve Ingiltere’nin bir seyhlikteki en dnemli

miittefiki olan seyh ve ailesinin giicli devam ettirilmistir.

Etkisi dogrudan miidahaleye nispetle daha kisitli olan danigmanlik sistemi bir
yandan icra giicliniin kullanilamamasi ve ikna yoluyla islerin halledilmesi gerekliligi
sebebiyle Ingiliz gérevlilerin isini zorlastirirken dte yandan daha az gériiniir olmalar
sebebiyle daha az tepki ve baski altinda ¢alismalarin1 saglamigtir. Gergekten de Arap
milliyetciligi ideolojisinin etkisinin yogun bir sekilde Korfez’de de hissedildigi ve
sOmiirge sisteminin kiiresel Olgekte dagilmaya basladigr 1950’li yillardan itibaren

adaletsiz ekonomi yonetiminin de besledigi Ingiliz emperyalizmine yonelik o6fke,

350 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss. 7-8.
351 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 73.
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dogrudan danigsmanlar1 hedef almaya baslamistir. Makins bu noktada az sayida, ikna
kabiliyeti yiiksek, bolgenin sartlarina hakim ve idare alaninda yetkin danismanlarin

gorevlendirilmesi gerektigini sdylemistir®>2,

Ingiliz hiikiimeti hegemonyasini siirdiiriilebilir kilabilmek icin yereldeki sosyo-
ekonomik sartlar1 diizeltecek reformlar yaparak kendisine yonelebilecek tepkileri
azaltmaya calisirken bir yandan da bu reformlarin maliyetlerini savas sonrasi ekonomik
dar bogazda olan Ingiltere nin biitgesine yiiklememek i¢in seyhlerin elde ettikleri petrol
gelirlerini bu yonde kanalize etmeye ¢alismistir. Bu dogrultuda petrol gelirlerinden pay
alan seyhler bir yandan kendi seyhliklerinde reform yaparken bir yandan da kurulan
bolgesel fonlar araciliiyla daha az gelir elde eden seyhliklerdeki kalkinma projelerini ve

333 Bununla beraber, Ingiliz hiikiimeti, sémiirgesizlestirme

reformlar finanse etmislerdir
stirecinin hizla devam ettigi bu donemde yerelden ve diinya kamuoyundan tepki almamak
icin emperyalist siyasetin devami olarak goriilebilecek uygulamalardan kacinmis ve
seyhliklerin i¢ islerine yapilan miidahaleleri dogrudan degil, bolgeye gonderilen az
sayidaki ama seyh iizerinde niifuz kurabilen danigsmanlar eliyle dolayli olarak

yapmustir>,

Danigsmanlar, seyhlikteki  sartlara  bagli  olarak  idari  reformlarin
gerceklestirilmesinden giivenlik giiglerinin kurulmasina, yargilama yapilmasindan
ekonomik yapinin diizenlenmesine kadar bir hiikiimetin sorumluluk alanlarinin hepsinde
faaliyet gostermistir. Bu faaliyetlerde oncelik yerel sartlarin etkisine gore belirlenmistir.
Mesela yénetime ve Ingiliz varligina déniik toplumsal tepkilerin pek goriilmedigi
Dubai’de danigsman olarak gorevlendirilen L.W. Huntington daha ¢ok ekonomik
faaliyetler iizerinde durmus, seyhligin ihtiyag duydugu tarimsal {iretimin
gerceklestirilmesi i¢in sondaj ¢alismalar1 yaparak su bulmus ve sebze-meyve iiretimi

yapilmasini saglamistir®>>,

352 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss. 7-8.

353 Rosemarie Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States: Kuwait, Bahrain, Qatar, the United
Arab Emirates, and Oman, London: Ithaca Press, 1998, s. 30; Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf,
s. 17.

3% Helene von Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968: Conceptions of Informal Empire,
Ist ed. 2013 edition Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2013, s. 17.

355 Saleh Hamad Al-Sagri, Britain and the Arab Emirates 1820-1956, (Doktora Tezi), Cantenbury: Kent
Universitesi, 1988, s. 219.
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Katar’da seyh, uzun bir siire ingilizlerin danisman génderme talebini reddetmistir.
Boylelikle ingiltere, Katar’n i¢ siyasetine istedigi ol¢iide miidahil olamamistir. 1949
yilinda Ingiltere destekli bir saray darbesi ile yonetime gelen Seyh Ali, Ingilizler
tarafindan  iktidarmin taninmasi karsiiginda ingiliz bir damgmanmin yaninda
gorevlendirilmesini kabul etmistir. Gorevlendirilen danigmanin birgok sahada yetersiz
goriilmesi daha sonra Londra’ya bildirilmis olsa da danigsmanin gelir dagilimini seyh ve
ailesinin lehine planlamasi ve seyh ile ¢ok siki bir iliski kurmus olmasi, seyhi
etkileyebilme konusunda onu basarih kilmistir’>®. Kuveyt’te gorevlendirilen finans
danigmaninin ise ikna edici sahsi becerilerinin bulunmamasinin 6tesinde Arapga dahi
bilmemesi ve petrol imtiyazi anlagmasinda istenilen diizenlemelerin yapilmasi konusunda

7

basarisiz olmasi®*’, Ingilizlerin az sayida ama yetkin damisman gorevlendirilmesi

tercihinin ikinci ayaginin her zaman basarili olmadigin1 géstermektedir.

Danigmanlik kurumunun eliyle idari reformlarin yapilmasi ve modern devlet
sisteminin insa edilmesinin en belirgin 6rnegi Bahreyn’dir. Korfez genelinde idari
reformlar, petrol gelirlerinin elde edilmeye basladigi 1945 sonrasinda gerceklesirken
Bahreyn’deki toplumsal ve siyasi sartlar, idari reformlarin petrol gelirlerinin elde
edilmesinden®® yaklasik 15 y1l &nce baslamasina sebep olmustur. Bahreyn’de ¢cogunlugu
olusturan Siilerin siyasi iktidardan dislanmasi, ekonomik refahtan pay alamamasi ve yargi
kararlarinda ayrimciliga ugramasi, Birinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan toplumsal
olaylarin patlamasina zemin hazirlamistir. Halife ailesinin iktidarin1 ve dolayli olarak
Ingiliz hegemonyasimi tehdit eden bu durumun ortadan kalkmasi icin 1920 yilinda

Bahreyn’deki siyasi memur, Bahreyn seyhi Isa bin Ali’ye kendisinden talep edilen

3% Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 8.

357 Simon C. Smith, Kuwait, 1950-1965: Britain, the Al-Sabah, and Oil, 1 edition Oxford ; New York:
Oxford University Press, 2000, ss. 16-24.

38 Bahreyn’de petrol 1932 yilinda bulunmus ve 1934 yilinda petrol gelirleri elde edilmeye baslamistir. Said
Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 73.
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reformlar1®*® hayata gecirmesi gerektigini ve gerekirse yabancilarin yaninda adaletsizlige

ugrayan yerli halkin da Ingiliz yetkililer tarafindan yargilanabilecegini sdylemistir*®°.

1923 yilinda, Bahreyn iizerinde hak iddia eden Iran’in Siileri kiskirtmasi iizerine
cikan olaylardan sonra siyasi temsilci, 27 Ekim 1923 tarihinde Seyh Isa bin Ali’ye yazdig1
mektubunda Ingiliz hiikiimeti tarafindan istenilen reformlar1 yapmadig1 gerekcesiyle

azledildigini ve yerine oglu Hamad’1n gecirildigini bildirmistir*®!

. Yonetim degisikligi bu
sefer cogunlukla oldugu gibi Ingiliz destekli bir saray darbesi ile degil dogrudan
azledilme seklinde olmustur. I¢ islerine ve iktidarlarina miidahale edildigini diisiinen
Siinni kesimin ileri gelenleri bu degisiklige kars1t ¢ikmistir. Ayni yi1l Bahreyn Ulusal
Kongresi ¢atis1 altinda baslayan muhalif hareket toplumdan destek alamayinca dagilmis

ve liderleri tutuklanarak Hindistan’a siirgiine gonderilmistir*®2,

1923 yilinda Seyh Isa bin Ali’nin iktidardan el ¢ektirilmesi sonrasi siyasi temsilci
idari sistemde degisikliklere gitmis ve Ingiliz memurlarmn kontrolii altinda bir biirokratik
yap1 insa etmeye baslamistir. Idari sistemdeki esas ve etkileri giiniimiize kadar ulasan
degisiklikler ise Bahreyn’e gonderilen damismanlar eliyle yapilmustir. Ingiltere’nin
Bahreyn’de damisman olarak gorevlendirdigi Charles Belgrave ve lan Henderson,
Bahreyn’in bugiinkii devlet yapisini inga etmis ve iilkedeki siyasi hayati biiyiik ol¢lide
sekillendirmistir. 1926 yilinda seyhin danigmani olarak atanan ve Bahreyn’de 30 yili
askin slire gorev yapan Belgrave, bir hiikiimetin gorev alanlarimin hemen hepsinde

faaliyet gdstermistir. Bahreyn’de bulundugu siire zarfinda Bahreyn’deki egitim sistemini

3% Talep edilen reformlar ii¢ baslikta toplanabilir. Siiler ve Siinniler arasinda vergi esitligi, yargida Siilere
kars1 yapilan ayrimciligin ortadan kaldirilmasi ve diizenli bir hukuk sisteminin olugturulmasi ve son olarak
da inci ¢ikarma isindeki adaletsiz kurallarin yenilenmesi. 'File 9/4 Bahrain Reforms. Introduction of
Reforms in Bahrain' [India Of :British Library ,(224/44) [l4rfice Records and Private Papers,
IOR/R/15/2/131, in Qatar Digital Libraryhttps://www.qdl.qa/archive/81055/vde_100023403812.0x00002d
(Erigim Tarihi: 20.04.2018)

360 'File 1/1 Shaikh Sir “Isa bin "Ali Al Khalifah, K. C. S. L. [Office India :British Library ,(240/24) [4r
in Qatar Digital Library ,7312/15/R/NOR ,Records and Private Papers
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023554184.0x000019 (Erigim Tarihi: 20.04.2018)

361 'File 1/1 Shaikh Sir “Isa bin "Ali Al Khalifah, K. C. S. L' [India Office :British Library ,(240/96) [36r
in Qatar Digital Libr ,73/12/15/R/IOR ,Records and Private Papersary
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100023554184.0x000061 (Erisim Tarihi: 20.04.2018). Seyh Isa
hayattayken oglunun seyhlik makamina oturmas yerelde tepkiyle karsilanacag igin Seyh Isa 61diigii 1932
tarihine kadar gostermelik olarak seyhlik makaminda tutulmus, bu tarihte Seyh Hamad’in Bahreyn
yoneticisi oldugu siyasi temsilci tarafindan ilan edilmistir. 'File 19/218 (C 84) Bahrain Succession' [ [3r
Indi :British Library ,(210/5)a Office Records and Private Papers, IOR/R/15/1/368, in Qatar Digital Library
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100022900972.0x000006 (Erigim Tarihi: 20.04.2018).

362 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 64.
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olusturmus, idari yapiy1r bastan insa etmis, hiikiimet islerini yiritmiis, i¢ giivenlik

birimlerini yénetmis ve aynm zamanda mahkemede yargi¢ olarak ¢alismigtir*®,

1926 yilinda, Charles Belgrave’in kontrolinde Bahreyn’de toprak reformu
yapilmis, glimriik islerini diizenleyen birimin teknik altyapisi gelistirilip personel sayisi
artirillarak daha verimli ve diizenli bir mekanizma hayata geg¢irilmistir. 1926 yilindan
itibaren seyhlik biitcesi bizzat Belgrave tarafindan olusturulmus, iilkenin egitim sistemi
bastan inga edilmis, okul sayist artirtlmistir. 1930°Iu yillarda Belgrave tarafindan yargi
sisteminde de reformlar yapilmis, seri mahkemelerin yaninda ticari davalara ve ceza
davalarina bakan ayr1 mahkemeler kurulmus, ¢ogunlugu Ingiliz ve Ingiltere sémiirge ve
mandast olan iilkelerden gelen Miisliimanlardan miitesekkil bir de polis giicii

olusturulmustur’®*.

Idari altyapmin gelistirilmesinin yaninda toplumsal sikintilar da Belgrave’in
hayata gecirdigi reformlar ile ¢oziilmeye ¢alisilmistir. Siilerin karsilastiklar: toplumsal ve
ekonomik sorunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in yeni uygulamalar devreye sokulmustur.
Ingiliz damismanlarin uygulamaya soktugu reformlar sonucu Siilere déniik ayrimci
uygulamalar sosyal ve ekonomik hayatta nispeten hafiflese de mevcut siyasi sistemde
degisiklige gidilmemis, Siilerin (ve dahi Ingiltere’ye sadik olmayan Siinnilerin) siyasi
hayata katilimina ve devlette kilit konumlara gelmelerine miisaade edilmemistir. 1958
yilina gelindiginde hiikiimetteki 6nemli 60 makamdan en 6nemli olanlarin 14’iinde Halife
ailesi mensuplari, 23 tanesinde bizzat Ingiliz gorevliler oturmus, daha az énemde olan

geri kalam da yine sadik Siinni kabileler arasinda paylasilmistir>®’.

Ingiltere bdylece kendisine bagli ydnetici aile iiyeleri ve Ingiliz vatandas:
memurlar1 biirokrasinin kilit yerlerine yerlestirerek Bahreyn iizerinde digaridan

goriinmeyen dogrudan somiirge benzeri bir kontrol mekanizmasi kurmustur. Ancak yeni

363 Louis Allday, “Charles Belgrave — The Adviser”, Qatar Digital Library, 14.10.2014,
https://www.qdl.qa/en/charles-belgrave-%E2%80%93-adviser, (Erisim Tarihi: 21.04.2018).

364 Charles Dalrymple Belgrave, “Belgrave Diaries”, SS. 64, 681,
https://14£2011.com/files/rc_library/Belgrave%20Diaries 0.pdf, (Erigim Tarihi: 21.04.2018). 1959 yilinda
toplam 739 polisten sadece 202 tanesi Bahreynlidir. 127 polis Kuzey Yemenli, 61 polis Ummanli, 61 polis
Giiney Yemenli, geri kalam Ingiliz’dir. Polis giiciinii yoneten 29 subayin ise 17 tanesi Ingiliz’dir. Chris
Bambery, “Bahrain, British Imperialism”, Bahrain Centre for Studies in London - BCSL, 05.10.2012,
http://besl.org.uk/english/?7p=26.

3651965 yilinda Halife ailesinin mensuplarinin basinda oldugu énemli hiikiimet kurumlarinin sayisi 25’e
¢ikmistir. Bambery, “Bahrain, British Imperialism”.
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idari sistem ve petrol sonrasi olusan yeni ekonomik yapi, Bahreyn toplumunda bazi
hosnutsuzluklara da yol agmistir. Petrol gelirlerinin sagladigi ekonomik faydadan hem
yonetici ailenin hem de toplumun kiiciik bir kesiminin faydalanmasi huzursuzluga sebep
olmustur. Bunun iizerine 1938 yilinda, Bahreyn seyhinin oglu Selman’in liderliginde
daha adil bir gelir dagilimi talep eden reform hareketi baglamistir. Bu hareket, mezhep
ayrimi olmaksizin, toplumda petroliin olusturdugu refahtan yararlanamayan biitiin
kesimlerini kapsamas1 bakimindan énemi haizdir*®.

Ikinci Diinya Savasi siiresince Bahreyn’deki siyasi karisikliklar durulsa da savas
sonrasinda kiiresel ve bolgesel diizeydeki gelismeler Bahreyn i¢ siyasetine de yansimustir.
Somiirgesizlestirme siirecinin ve Arap milliyet¢iliginin etkisi ile toplumsal 6fke dogrudan
Ingiliz kurumlarin1 ve damismanlarini hedef almaya baslamistir. 1947 yilinda, “Bahreyn
Adas1 Halk1” ismiyle Londra’daki Koloniler Bakanligi’na yazilan bir mektupta
Belgrave’in biitiin kurumlari tamamen kendi kontrolii altinda tutmaya calisma hirsi
yilizlinden egitim sisteminin isleyisinin bozuldugu, yargida ve polis giiciinde keyfi
uygulamalarin arttigindan s6z edilmis ve Belgrave’in yerine bagka bir danigman

gonderilmesi talep edilmistir®®’

. Filistin sorununun ve Arap milliyetciliginin etkisi
Bahreyn’de de hissedilmis ve 1953 yilindan 1956 yilina kadar Halife iktidarmi
somiirgecilerle isbirligi yapmakla suclayan hem Sii hem de Siinni kesimi igerisinde
barindiran bir muhalif hareket dogmustur. Ingiltere’nin 1956 yilindaki Siiveys krizindeki
rolii kendisine yonelen 6fkeyi artirmis, olaylar Ingiliz donanmasmin miidahalesinin
ardindan giicliikle bastirilabilmis ve ayaklanmanin liderleri yakalanarak Hindistan’a

stirgiine gonderilmistir. Toplumsal 6fkenin bizzat hedef aldig1 Charles Belgrave ise 1957

yilinda emekliye ayrilarak Bahreyn’i terk etmistir. Danismanlik kurumu kalmakla beraber

36 Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States, s. 65.

367 Coll 30/70 'Bahrain: Amendment of contracts of Capt Parke, Commandant of Police, & Mr Belgrave,
Adviser to the Sheikh of Bahrain: leave of Mr Belgrave, etc.' [India Office :British Library ,(379/81) [41r
in Qatar Digital Library ,3787/12/PS/L/IOR  ,Records and Private Papers
https://www.qdl.qa/archive/81055/vdc_100036542140.0x000052 (Erisim Tarihi: 21.04.2018); Petrol
merkezli ekonomik sistem, toplumsal yapida da doniisiimlere sebep olmustur. Ekonominin petrol gelirleri
ile biiylimesi sonucu gelisen ticari faaliyetlerin olusturdugu kiigiik tiiccarlar, kamu hizmetlerinde ve petrol
sirketinde istihdam edilen caliganlar ve basta Misir, Liibnan ve Ingiltere’ye egitim igin gdnderilen
ogrenciler, Bahreyn’deki toplumsal olaylarda 6n siralarda olmuslardir. Bununla beraber, Ingiltere ile petrol
konusunda rekabet halinde bulunan bolgedeki Amerikan petrol sirketlerinin ve basta Beyrut Amerikan
Universitesi olmak iizere misyon okullarinin Ingiliz karsiti propagandalarin merkezi oldugu iddialar1 da
bulunmaktadir. Mahdi Abdalla Al-Tajir, Bahrain, 1920-1945: Britain, the Shaikh, and the Administration,
Routledge Kegan & Paul, London 1987, s. 143; Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development
in the Gulf”, s. 74.
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1971 yilina kadar farkli isimlerle anilmig, Bahreyn’in bagimsizligin1 kazanmasinin

ardindan da Bakanlar Kurulu adin1 almistir>®.

Bahreyn’deki toplumsal olaylar Charles Belgrave’in ayrilmasiyla birlikte sona
ermemistir. 1966 yilinda ¢ikan ayaklanma, Halife iktidarini devrilme tehlikesiyle karsi
karstya birakmis ve Halife iktidar1 yine Ingiliz donanmasinin olaylara miidahalesiyle

ayakta kalabilmistir’®’

. Kenya’da Mau Mau direnisini bastirmasi i¢in gorevlendirilen
askerlerden biri olan [an Henderson, ayni y1l Bahreyn’e danisman olarak atanmigtir. Ian
Henderson, Bahreyn’in i¢ giivenlik birimlerini kontrolii altina almis ve ¢ok sert tedbirler
alarak ayaklanmay1 bastirmistir. Henderson’in bu tarihten itibaren hayata gecirdigi
yapisal diizenlemelerin Bahreyn devlet yapisi ve siyaseti lizerinde kalici etkileri olmustur.
Bahreyn’de kurumsal anlamda ilk istihbarat teskilati, Ian Henderson tarafindan
kurulmustur. Teskilatta Ingiliz subaylar gérev almis ve onlarin egittigi, mevcut iktidara
sadik Bahreynliler de zamanla teskilatta gorev yapmaya baslamistir. Mezkr istihbarat
teskilati, giiniimiizde de Bahreyn’deki baskici rejimin en etkili baski araglarindan biridir.
Bunun yaninda, keyfi muameleye ve agir insan haklari ihlallerine yasal zemin olusturan
ve hala yiiriirliikte olan Devlet Giivenligi Yasasi, 1974 yilinda Henderson tarafindan

olusturulmus ve hayata gegirtilmistir*’°.

Ian Henderson’in Bahreyn’deki gorevi ile ilgili en dikkat ¢ekici hususlardan biri
de gorev siiresidir. Ingiltere’nin Basra Korfezi’nden 1971 yilinda ¢ekilmesine ragmen Ian
Henderson, 1998 yilina kadar Bahreyn Icisleri Bakanligi’nda danisman olarak gérev
yapmis ve Bahreyn’in giivenlik kurumlar1 bu tarihe kadar biitiiniiyle onun kontroliinde
olmustur’”’. Bu da Ingiltere’nin Bahreyn’in i¢ giivenlik yapisi iizerindeki etkisinin

biirokratik diizeyde bugiin de devam ettigini diisiindiirmektedir. 2011 yilinda Bahreyn’de

368 1953 yilinda asure giinii Siiler ile Siinniler arasinda ¢atismalar ¢ikmis ve hem ¢atismalarin bastirilmasi
esnasinda hem de yargilama siireglerinde Sii kesime yonelik ayrime1 uygulamalar devam etmistir. Buna
ragmen Yiksek Yiritme Komitesi altinda tegkilatlanan Siinni ve S$ii kesimin bazi ileri gelenleri
ayaklanmay1 devam ettirmistir. Smith, a.g.e., ss. 9-11; Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States,
ss. 63-70.

3% Fred Halliday, Arabia without Sultans, Penguin, 1974, s. 447.

370 1990’11 yillarin sonlarinda BBC tarafindan hazirlanan bir dokiimanda lan Henderson’un bizzat iskence
yapilmasina dair emirler verdigi ve bazi iskence seanslarina bizzat katildigi, magdurlar tarafindan dile
getirilmektedir. “UK probes Bahrain torture claims”, BBC News,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/593851.stm. (Erisim Tarihi: 08.04.2018)

371'W. Roger Louis, “Britain and the Middle East after 1945”, L. Carl Brown der., Diplomacy in the Middle
East: The International Relations of Regional and Outside Powers, 1.B.Tauris, London ; New York 2004,
s. 50.
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cikan ayaklanmalarin bastirilmasimin ardindan Bahreyn Igisleri Bakanhgi’nin giivenlik
birimlerindeki aksakliklar1 diizeltmesi i¢in Ingiltere’den bir danisman talep etmesi ve
Ingiltere emniyetinin terérle miicadele biriminin bagindaki isim olan John Yates’in
Bahreyn’de danisman olarak gorevlendirilmesi, ingiltere’nin kendi kurdugu sistem

iizerinde etkisinin hala devam ettiginin bir 6rnegi olarak yorumlanabilir®’2.

Ingiltere’nin Kérfez seyhliklerinin i¢ siyasetine dolayli olarak etki etme
araglarindan bir tanesi de seyh ve ailesi disinda niifuz sahibi olan elitlerle kurdugu iliskiler
olmustur. Bu kisiler, Ingiliz otoritelerinin ve petrol sirketlerinin yerel ajanlar1 olarak
tanmimlanabilir. Bu isten elde ettikleri maddi gelir pek yiiksek olmasa da Ingiliz
otoritelerinin agik destegi arkalarinda oldugu i¢in niifuzlari azimsanmayacak derecelere
ulasmistir. Katar’da Seyh Abdullah’in oglu ve varisi Hamad’in yakin arkadasi ve
danigsmani olan Abdullah Dervis, ayn1 zamanda Anglo-Iranian Petroleum Company isimli
sirketin temsilcisidir ve Katar seyhi Abdullah’in Amerikan petrol sirketi SOCAL ile
imtiyaz goériismeleri yapip yapmadiginin tespitinde kullanilmistir. Bahreyn’de ayni rolii
tilkenin 6nde gelen ailelerinden olan Kanoo ailesine mensup Yusuf bin Ahmed Kanoo

oynamaktadir’”3.

Petrol sirketleri ile calisan yerel elitlerin disinda ve daha da énemli olarak Ingiliz
otoriteler tarafindan calistirilan gizli ajanlar da bulunmaktadir. Bunlar yerelden ve
cogunlukla niifuzlu ailelerden sec¢ilen ve farkli amacglar i¢in calistirilan ajan ve
muhbirlerdir. Bu kisiler, bulunduklar1 bélgelerde Ingiliz yetkililere istihbarat
saglamaktadirlar. Abu Dabi’de kole ticareti yapilip yapilmadiginin tespiti, Buraimi
bolgesindeki kabilelerin Ingiltere’ye olan sadakatinin belirlenmesi ve Katar Seyhi
Abdullah’n gizliden SOCAL ile miizakere edip etmediginin tespit edilmesinde Ingiltere,

bu yerel ajanlardan da yararlanmistir’”,

372 Damien McElroy, “Bahrain hires John Yates, former Met officer, to oversee reform”, The Telegraph, 2
December 2011, https://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/middleeast/bahrain/8931950/Bahrain-
hires-John-Yates-former-Met-officer-to-oversee-reform.html, (Erigim Tarihi: 08.04.2018)

373 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, s. 74.

374 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, ss. 74-75.
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3. KORFEZ’DEN CEKILME

1947°de Hindistan’in bagimsizhigmi kazanmasindan sonra Ingiltere, eski
Hindistan Imparatorlugu’ndan geri kalan iilkeler ve Afrika kolonileri ile olan baglantisini
giliclendirmistir. 1956 Siiveys krizindeki basarisizlik ve 1960’larin basinda Afrika’da
dekolonizasyonun hizlanmasi da Ingiltere nin kiiresel roliinden vazgectiginin bir belirtisi
degildi. Ancak, Ocak 1968’de Ingiltere’nin Kérfez ve Giineydogu Asya’dan ii¢ yil icinde
cekilecegini agiklamasi Siiveys’in dogusundaki roliiniin bittiginin taninmasiydr ve

imparatorlugun dagildiginm ilanyds®”

. Bu karar temelde yerel gelismelerin veya
ideolojik goriislerin etkisiyle degil 1964 yilinda iktidara gelmis olan Isci Partisi
hiikiimetinin Hiikiimeti’nin zaten uzun vadeli bir diisiis yasayan ingiliz ekonomisini
kurtarmak i¢in aldig1 birtakim tedbirler arasinda Giineydogu Asya ve Basra Korfezi’ndeki

biitiin askeri birliklerin tahliyesi gerektigi diisiincesi sebebiyle alinmigtir’®.

Imparatorlugun Siiveys’in dogusundaki varligmin sona erdirilmesine y&nelik
tartismalar 1945 yili sonrasinda goriilmeye baslasa da bu goriisler muzaffer ingiliz
devletinin karar alicilarina sirayet edememistir. Reel ekonomik ve siyasi diizlemden uzak
ideolojik ve fikri gerekgelerle imparatorlugun devaminin gerektigi diisiincesi agir
basmistir. 1956 yilindaki Siiveys krizi bu tartigmalarin fitilini yeniden ateslemistir. Bu
yildan itibaren stirekli bir sekilde genel olarak Siiveys’in dogusunda ve 6zel olarak da
Kérfez’deki Ingiliz varligmin fayda ve maliyeti siirekli gozden gegirilmistir. 1961 yilinda
Kuveyt’in bagimsizhgini Ingiliz ekonomik c¢ikarlarinin korundugu bir anlasma ile
kazanmas1 ve 1960’11 yillar boyunca petrol kaynakli ekonomik gelire kiyasla Ingiliz
askeri varliginin maliyetinin daha yiiksek olmasi, Ingiltere’nin bdlgede bulunmasimin
ekonomik rasyonalitesinin olmadigim ispatlar nitelikte olmustur. Kuveyt ingiltere’ye iyi
sartlarda petrol arzina devam etmeyi, petrol gelirlerini Londra’ya yatirmayi, sterlin
bolgesinde kalmay1 ve doviz islemlerinde Bank of England’in ilkelerine uymay1 kabul
etmistir. Ingiltere de Kuveyt’in uluslararasi alanda tanimmasi igin ¢aba sarf etmis ve
Kuveyt’in talep etmesi durumunda askeri yardimda bulunma so6zii vermistir. Boylece
Ingiltere, yerelden tepki gordiigii bir dsnemde Kuveyt’in bagimsizligini tantyip dostane

iligskiler tesis ederek kesintisiz petrol arzi ve petrol gelirlerinin sterlin bolgesine

375 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 1.
376 Bismarck, British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968, s. 4; Smith, Britain’s Revival and Fall in the
Gulf, s. 4.
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yatirilmasi gibi ¢ikarlarini daha az maliyetle korumustur®”’

. Bunun yaninda 1965 yilindan
itibaren yayimlanan savunma raporlarinda bolgedeki Ingiliz varliginin devami icin
gerekli olan askeri giiciin her gegen giin artmas1 ama buna ragmen Sovyetler Birligi gibi
biiyiik bir devletten gelebilecek ciddi bir saldirida yeterli gelmeyecek olmasi Ingiliz karar

alicilar1 ¢ekilme goriisiine daha da yaklastirmstir®’®,

3.1. INGILIZ BUROKRASISI ICERISINDE CEKILME
TARTISMALARI

Biirokratik diizeyde ¢ekilme tartigsmalar iki ana eksende yiiriitiilmiistiir. Birincisi
cekilmenin gerekli olup olmadigi, ikincisi de ¢ekilme sonrasinin planlanmasidir.
Korfez de Ingiliz varhiginin devaminin gerekliligi genellikle Ingiliz askeri varligimmn
siirdiiriilmesinin maliyeti ve Ingiltere’'nin Korfez’deki ekonomik faydalari ile
Ol¢iilmiistiir. Hazine’ nin ekonomik sikintilarin yasandigi 1960’11 y1llarda maliyet azaltma
icgiidiisli, baz1 diplomatlarin siipheciligi ile birlesince Korfez’deki askeri varliga olan
ihtiyag ciddi bi¢imde sorgulanmistir. Buna karsilik Korfez’deki diplomatlar ve Disisleri
Bakanligi, Koérfez’de olusacak bir gii¢ boslugunun Ingiliz ¢ikarlarma olusturacag:

potansiyel tehditler iizerinde durmustur®”.

Ingiltere’nin Bagdat biiyiikelgisi Michael Wright, Kérfez’deki ingiliz varligmin
emperyalist oldugunu ve Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan geleneksel
varlik sebebinin ortadan kalktigini belirtmistir. Tahran biiytikelcisi Roger Stevens ise
Ingiltere’nin Kuveyt ve Katar’daki siyasi konumunun ekonomik ¢ikarlarin savunulmasi
icin gerekli oldugu konusunda siiphe duydugunu ve bunun uzun vadede Kuveyt seyhinin
elindeki biiyiilk miktardaki kaynagi sterlin alani disinda harcamaya c¢alismamasini
saglayabilecegi konusunda da tereddiitleri oldugunu sdylemistir. Stevens, bu yliksek
maliyetli ¢ikmaz sokaktan yapici bir ¢ikis yolu bulmanin bdlgeden ¢ekilmenin getirecegi
itibar kaybindan daha iyi oldugu iddiasinda bulunmustur. Kuveyt ve Umman
biiyiikelcileri de Ingiliz ticari ¢ikarlarmin milliyetciligin arttig1 bir donemde askeri varlik

ile korunabilecegine siipheli yaklasmis ve ¢ikarlarin korunmasi i¢in uluslararasi ticari

377 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 16.
378 Sanders, Losing an Empire, Finding a Role, s. 114,
379 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 5.
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prosediirlere ve yontemlere bagli kalinmasinin daha dogru olacagi goriisiini

savunmuslardir®®.

Siyasi temsilci George Middleton (1958-1961), Ingiliz ¢ikarlarinin korunabilmesi
icin Ingiliz varhginin gerekirse arttirilarak devam ettirilmesinin zorunlu oldugu
goriisiindedir. Disisleri Bakan1 Selwyn Lloyd ise diinyadaki ve bdlgedeki degisimleri
gormekle birlikte Korfez politikasinda koklii ve biiyiik degisikliklerden kaginmustir.
Middleton’un halefi olan William Luce (1961-1966) da bolgedeki Ingiliz varligmmn
devamu taraftar1 olmustur. Luce, Ingiltere nin ve Batmin kesintisiz petrol arz1 i¢in sadece
ticari silireclere bagli kalmasinin yeterli olacagi goriistine farkli bir noktadan yaklasmistir.
Ingiliz varhginin cekilebilmesi goriisiinii desteklemesi i¢in Arap diinyasinin Ingiltere
kontrolii altinda olmayan bdlgelerinin istikrarsizliktan ne zaman istikrara kavustugu ve
Soguk Savas gerginliginin ne zaman Bati’nin Sovyetler Birligi’nin Korfez bolgesine
yayillmayacagina glivenecegi kadar azalmis olacagi sorularina cevap verilmesi gerektigini

soylemistir®®!.

Luce’un temel teorisi Ingiltere’nin 150 yildir doldurdugu ve petrol kesfi
sonrasinda tizerindeki baskinin arttig1 Korfez’deki giic boslugunun ¢ekilme durumunda
Ingiliz ¢ikarlar1 aleyhine hareket edebilecek giigler tarafindan doldurulabilecegini ve
Araplarin siyasi sebeplerle kendilerini ekonomik olarak zarara ugratabilecegini iddia
etmistir. Ayrica Ingiliz askeri varhig tarafindan desteklenmeyen bir siyasi konumun
cokmeyecegini ve ¢ikarlarin normal ticari faaliyetlerle korunabilecegini diistinmenin
saflik olacagi goriisiinii savunmustur. Luce, gorev yaptig1 siire zarfinda Disisleri
biirokratlar1 iizerinde etkili olmus ve bolgedeki Ingiliz varliginin, seyhliklerle iligkilerin
ve seyhliklerin idari yapisinin modernize ettirilerek devam etmesi noktasinda karar
alicilar ikna etmistir. Modernize edilmesinden ne kastedildigini bir Disisleri yetkilisi
Ingiliz faaliyetlerini savunma ve dis iliskiler ile simrlamak ve Miisliiman olmayan
yabancilarin yargi yetkisini Korfez devletlerinde diizglin uygun bir yasal sistem

kurulduktan sonra devretmek seklinde tanimlamistir>®2.

380 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 360; Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss.
18-19.

381 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss. 15, 17-18.

382 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, ss. 20-21.
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Hazine de Kérfez’deki petrol arzinin korunmasi noktasinda ingiltere’nin askeri ve
siyasi yapisinin etkinliginin olmadigin1 savunmustur. Hazine’de {ist diizey biirokrat olan
R. L. Sharp, iiretici iilkelerin sadece olagan harcamalari i¢in degil ayn1 zamanda kalkinma
programlari i¢in de petrol gelirlerine bagimli olduklar1 i¢in petrol {iretimini uzun siireli
durdurma imkanlarinin olmadigini belirtmistir. Ayrica Ingiliz askeri varliginm Suudi
Arabistan ve Iran gibi miittefiklerle Korfez’deki seyhlikleri gelecekte koruyamayacagini
iddia etmistir. Bagka bir Hazine biirokrat1 olan J.E. Lucas’da Sovyetler Birligi’nin
bolgeye doniik herhangi bir saldiris1 karsisinda Ingiliz askeri varligmin bir degeri
olmayacagini sdylemistir. 1961 yilinda Ingiltere’nin Korfez’deki ekonomik ve finansal
cikarlar1 {izerine hiikiimet tarafindan hazirlanan bir rapora gére, Ingiliz sirketlerinin
bolgeden diglanmasi durumunda 6demeler dengesine eklenen maliyet 200 milyon
sterlindir. Daha muhtemel olan senaryoda ise Ingiliz sirketlerinin dnemli miktarda kar
azalarak bolgede bulunmaya devam etmeleri durumunda 6demeler dengesine ekstra yiikii
150 milyon sterlin olmaktadir. Ingiltere’nin Korfez’deki varligmin ve girisimlerinin
maliyeti raporun hazirlandig1 yil 120-125 milyon sterlin olarak hesaplanmis ve on yil
icerisinde 150-160 milyon sterline ¢ikacagi tahmininde bulunulmustur. Hazine
biirokratlar1 bu rapordaki verilere dayanarak finansal ve ekonomik agidan bakildiginda
Basra Korfezi’nde 1970’ten sonra Ingiliz askeri varligimin rasyonel olmadig: iddialarini

dile getirmistir’®3,

Korfez seyhleri ise 1947°de Hindistan ve Misir, 1958°de Irak ve 1967°de Giiney
Arabistan’da Ingiltere’nin  ¢ekilmesinin ardindan yénetici ailenin  devrilmesi
senaryosunun Korfez’de de gerceklesmesinden ve bolgesel giicler tarafindan
topraklarinin  isgal edilmesinden cekinmislerdir. Seyhler, Ingiltere’nin bélgede
bulunmasinin getirdigi maliyeti karsilamay1 dahi teklif etmislerdir. Buna ek olarak Suudi
Arabistan ve Iran’m Sovyet yayilmacilig1 karsisinda Kérfez’deki Ingiliz kuvvetlerine
giivendigi i¢in c¢ekilmenin bu iki {ilke acisindan da olumsuz etkileri olmustur. Buna
ragmen Ingiliz hiikiimeti ¢ekilme kararinda israr etmistir. 1967 yili Kasim ayimnda
Ingiltere’nin Aden’deki askerlerini ¢ekmesi ve sterlinde %14 oraninda devaliiasyon
karar1 almasi, Ingiltere’nin Korfez’den ¢ekilme siirecini hizlandirmistir. Aden’deki

kuvvetler Korfez’e kaydirilarak buradaki baglanti tekrar giiclii bir sekilde tesis edilse de

383 Smith, Britain’s Revival and Fall in the Gulf, s. 19.
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Aden’deki askeri kaynagin yoklugu, devaliiasyon ile disa vuran ekonomik sikinti ile
birlesince Ingilterenin Kérfez’de uzun siireli varligmin miimkiin olmadig1 ortaya
cikmustir. Isci Partisi hiikiimeti 1970lerin ortalarinda ¢ekilme niyetinde olmasina ragmen
baz1 iiyelerin daha erken bir ¢ekilme igin 1srar etmesiyle 1968 yilinda Ingiltere’nin
Korfez’den 1971 sonuna kadar cekilecegi ilan edilmistir ve Korfez bolgesinin maliyetini
uzun siire kendisinden uzak tutan ABD, 1970’1i yillarda Korfez’de asker bulundurmaya

baslamistir’34,

3.2. FEDERASYON KURMA CABALARI

1970 yilinda Muhafazakar Parti hiikiimetini kuran Edward Heath, basta
Korfez’den cekilme kararindan vazgececeklerini agiklamis fakat sonrasinda gayet
pragmatik bir sekilde Ingiltere’nin bélgedeki 6zel konumunu korumak igin yeterli yerel
destegi olmadigin1 ve bu durumun bélgede geleneksel olarak Ingiltere’nin korumakla
gorevli oldugu istikrara zarar verebilecegini sOylemistir. 150 yil boyunca Koérfez’de
ayristirici politikalar izleyen Ingiliz hiikiimeti topragi, niifusu ve ulusal gii¢ potansiyeli
oldukea az olan seyhliklerin bolgesel ve kiiresel giiclerden gelebilecek baski ve saldirilara
kars1 ayakta kalabilmeleri icin birlesmeleri gerektigi fikrini ortaya atmustir. ingiliz karar
alicilar Orta Afrika, Bati Hint Adalar1 ve Giiney Arabistan Federasyonu olusturulurken
uygulanan ve pek basarili olmayan federal doktrin yerine Korfez’de organik gelismeye
daha fazla alan birakan bir federasyon olusturma siirecini baslatmistir. Abu Dabi, Dubai,
Acmen, Fuceyra, Re'sii El1 Hayme, Es Sarika ve Ummu El Gayevin Birlesik Arap
Emirlikleri ad1 altinda federal bir yap1 kurmustur. Kuveyt, Katar ve Bahreyn federasyona

katilmay1 reddetmigtir®®’.

Federasyon kurulurken seyhlik kurumu ve yonetici ailelerin iktidar1 korunmustur.
Boylelikle Ingiltere’nin bolgede bulundugu 150 yil igerisinde kurdugu ve kendi
cikarlarina gore yonlendirdigi siyasi ve ekonomik sistem devam edebilmistir. Seyhlik

kurumundan kaynakli sikintilar Ingiliz makamlarinca kabul edilse de bir devrim yoluyla

384 James Onley, Britain and the Gulf Shaikhdoms, 1820-1971: The Politics of Protection, Center for
International and Regional Studies, Georgetown University School of Foreign Service in Qatar, 2009, s.
20, 22.

385 Rabi, “Britain’s ‘Special Position’ in the Gulf”, s. 361.
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gelebilecek yeni yap1 konusunda siipheci olan Ingilizler sistemi iyilestirme yolunu
segmistir. Federasyon baslangigta Suudi Arabistan’a bagimhi bir yap1 olarak
diistiniilmiistiir. Daha sonra ise Suudi Arabistan’in hamilik kapasitesi olmadig1 ve Suudi
Arabistan’da olas1 bir iktidar degisiminde yeni gelecek yonetimin Ingiliz karsiti bir
yonetim olma riski tasidig1 icin bu diisiinceden vazgecilmistir®®®. Bolge Ingiltere’nin
¢ekilmesinden sonra ABD’nin niifuz alanlar1 arasina girmistir. Ancak ABD, 1991
yilindaki 1. Kérfez Savasi’ndan sonra bdlge siyasetinde etkin olabilmistir. Ingiltere ise
devlet sistemlerini bizzat insa ettigi, i¢ dengelerini ¢ok iyi bildigi ve sahsi iligkiler
tizerinden niifuz alani olusturabildigi seyhliklerdeki etkisini giinlimiize kadar devam

ettirebilmistir.

380 Said Zahlan, “Hegemony, Dependence and Development in the Gulf”, ss. 66-67.
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SONUC

Basra Korfezi’nde Ingiltere’nin hegemonik gii¢ olarak bulundugu yaklasik 150
yillik donem, petrol dncesi ve sonrasi seklinde iki zaman dilimine ayrilabilir. Ik dSnemde
Hindistan’1n ve ticaret yollarinin korunmasi noktasinda stratejik énemi bulunan Korfez
seyhlikleri ile Ingiltere arasindaki iligki, imzalanan anlasma serileri ile kurulmustur.
Bolgenin jeopolitik, siyasi, askeri ve ekonomik yapisi bu anlagsmalar ile
sekillendirilmistir. Bolgede bugiin var olan tilkelerin i¢ yapilart ve bolgenin jeopolitigi de

bu donemde imalanan anlasma serileri ve Ingiliz politikalarinin sonucudur.

Korfez seyhliklerinde petroliin kesfedilmesi 1930’lu yillarda olsa da ticari deger
tastyacak miktarda petrol iiretimi ikinci Diinya Savasi’ndan sonra baslamustir. Sanayisi
ve donanmasi petrole bagimli olan Ingiltere’nin ihtiya¢ duydugu petroliin yarisindan
fazlasin1 basta Kuveyt olmak {izere Basra Korfezi’ndeki seyhlikler karsilamistir. Bunun
yaninda bolgede elde edilen petrol gelirlerinin sterlin bolgesine yatirilmasi, ekonomik
sikintilar yasayan Ingiltere’nin para biriminin degerini korumasina 6nemli katki

saglamstir.

1945 sonrasi ulusal gii¢ potansiyeli &nemli &lciide azalan Ingiltere nin
sOmiirgesizlestirme ve Arap milliyet¢iligi gibi kiiresel ve bolgesel gelismelerin etkisiyle
Koérfez’de bulunmasmin maliyeti iyice artmustir. Ingiltere bdlgedeki varligini devam
ettirebilmek ve c¢ikarlarim1 koruyabilmek icin daha az goriiniir ve daha az maliyetli
politikalar {iretmistir. Bunlarin basinda seyhliklerdeki petrol ekonomisinin organize
edilmesinde yetersiz kalan eski idari sistemin reforme edilmesi ¢alismalar1 gelmektedir.
Giliniimiizde Basra Korfezi’nin bati kiyilarinda bulunan Arap devletlerinin biirokratik
yapilar1 Ingiltere’nin kontrolii altinda ve Ingiliz gorevliler tarafindan bu dénemde

olusmustur.

Bolgedeki seyhliklerin sivil ve askeri biirokratik yapilariin kilit noktalarinda on
yillar boyunca Ingiliz memur ve subaylarinin goérev yapmis ve bu kurumlarda calisan yerli
memurlarin egitimleri de Ingiliz gorevliler tarafindan verilmistir. Bunun yanninda
seyhlerin ve ileri gelen ailelerin gocuklari Ingiltere’de ve Ingiliz sistemine uygun sekilde
egitilmistir. Bdylece Ingiltere nin bizzat insa ettigi, i¢ dengelerini ¢ok iyi bildigi ve sahsi
iligkiler iizerinden niifuz alani olusturabildigi bir siyasi ve biirokratik yap1 olusmustur. Bu

da Ingiltere’nin Basra Kérfezi’ndeki devletlerde bugiin hem siyaset hem de biirokrasi

123



tizerinde etkili olan yumusak giiciinlin temelini olusturmaktadir. Bu yumusak giic,
Ingiltere nin Korfez iilkeleri ile son yillarda artan ekonomik iliskisi ve stratejik onemdeki
askeri anlasmalar1 ile birlikte diisliniilince hem daha anlasilir olmakta hem de

Ingiltere nin Korfez’deki niifuzunun boyutlarin1 géz dniine sermektedir.
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