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INGILIZ OKULU VE ULUSLARARASI
TOPLUM TEORISi BAGLAMINDA ULUSLARARASI
ILISKILERIN ANALIZI

Seckin ARPALIER!
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1980°li willar itibariyla uluslararast iligkilerde teoriler anlaminda Ugtincii
Biiyiik Tartisma (Third Great Debates) adryla iki temel tartisma yasanmstir.
Iki merkez tartismadan biri olan pozitivist teoriler ve post-pozitivst teoriler
tartismasinda  post-pozitivist  (elestirel/reflektivist)  teoriler — arasinda
gdsterilen Ingiliz Okulu ve Uluslararas: Toplum Teorisi incelenmistir. Ikinci
Diinya Savasi sonrasi uluslararasi toplumun esas sorunlar Ingiliz
Okulu'ndaki temel kuram ve savlar ile irdelenmistir. Ingiliz yazarlar
tarafindan ¢alismalarinda uluslararas1 toplum temel analiz birimi olarak
belirlenmistir. Ingiliz Okulu icinde toplum yapilart Hobbesiyenalizm veya
Makyavelizm (Realizm-Uluslararas: Sistem), Grotiyenalizm (Rasyonalizm-
Uluslararast Toplum) ve Kantiyenalizm (Devrimcilik-Diinya Toplumu)
olarak ayrilmistir.

Anahtar Kelimeler: 1ngiliz Okulu, Uluslararast Toplum, Insani
Miidahale, Diizen, Dayanisma.

1 Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas Iliskiler Anabilim
Dali, Doktora Ogrencisi, seckin.arpalier@gmail.com
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THE ANALYSIS OF INTERNATIONAL RELATIONS
ACCORDING TO ENGLISH SCHOOL AND
INTERNATIONAL SOCIETY THEORIES

ABSTRACT

Since the 1980s” in the sense of International Relations, there were two main
discussions taking place under the name of the Third Great Debate. Being
one of the two central debates, the discussion between positivist and post-
positivist theories, it studied the English School and the theory of
International Community as part of the post-positivist (critical/reflectivist)
theories. After the Second World War, the main problems of the International
Community were examined according to the fundamental theories and
arquments of English School. The English authors designed the international
community as the principal analysis unit, while the community structures
within  the English  School are divided into Hobbesianism or
Machiavellianism (Realism-International System), Grotianism (Rationalism-
International Society) and Kantianism (Revolutionism-World Society).

Key Words: English School, International Society, Humanitarian
Intervention, Order, Solidarity.



Ingiliz Okulu ve Uluslararasi Toplum Teorisi Baglamnda
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GIRIS

Uluslararast iliskilerde Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan 1959 yilinda
uluslararasi iligkilerde temel sorunlari tartismak ve teorik bir zemin
olusturma maksadiyla toplanan bir grup Ingiliz akademisyen ile
beraber Ingiliz Ekolu olarak da bilinen Ingiliz Okulu (English School)
olusturulmus ve o6zellikle 1970'1i yillardan itibaren uluslararas:
toplumu temel analiz birimi alarak etkili bir akim meydana gelmistir.

Ingiliz Okulu'nun temsilcilerini dort ayri gruba ayirmak gerekirse
birinci grupta Martin Wight, Hedley Bull, Adam Watson, John
Vincentt ve Alan Johnson'n bulundugu séyleyebiliriz. Tkinci grupta
ise kuram iginde tartigmalar ile Tim Dunne, David Long, Adrew
Hurell, Nicholas Wheeler, Hidemi Suganami ve Peter Wilson
dogrudan katkida bulunan isimlerdir. Ugiincti grup ise her ne kadar
diger gruplar gibi Ingiliz Okulu ve Uluslararasi Toplum Teorisine
katkida bulunsa da diger gruplara gore bagimsiz hareket etmislerdir
bu grubun iginde Robert Jackson, Andrew Linklater ve Ian Clark
bulunmaktadir. 1990' yillara geldigimizde Ingiliz Okulu séylemini
tekrardan dile getiren basta Barry Buzan ve Richard Little olmak
tizere ¢ok sayida isim katkida bulunmustur ve dordiincii grup olarak
bu isimleri adlandirabiliriz. (Ari, 2013: 512)

Ingiliz Okulu'nun en temel savi sistemin anarsik oldugunu kabul
ederek herhangi bir iist otoriteye ihtiya¢ duyulmadan da egemen
devletler bir uluslararasi toplum olusturmaktadirlar. Ingiliz Okulu
diinya politikalarina yaklasimi ise Martin Wight'in yaklasimlariyla
beraber gercekgilik (Realism) yani Hedley Bull'in deyimiyle beraber
Hobesiyen, akilcilik (Rationalism) fakat bu akilcilik epistomolojik
yazilimda Dbelirtilen anlamiyla karistirmamak gerekir buradaki
anlatim bilakis Hedley Bull'n deyimiyle beraber Grotiyen akilciligt
anlaminda kullanilmustir. ingﬂiz Okulu iginde iki farkh rasyonalist
akimi unutmamak gerekir. insani mitidahale konusuna deginen bu iki
akimdan biri uluslararast hukuka vurgu yaparak mesru ve adil savas
ile gayri mesru ya da gayri adil savas arasinda ayrim yaparak
miidahalenin gerekliligini savunan Grotiyen veya dayanismaci
(solidarist) olarak adlandirdigimiz akilct akim ile dayanisma
gostermeyip sadece uzlasici taraftan olan Vattelyen veya cogulcu
(pluralist) olarak adlandirdigimiz yaklasimda akilciligin iginde
mevcuttur. Bir diger gelenek ise devrimcilik (Revolutionism) olarak
adlandirilmis burada ise tekrardan Hedley Bull'in ifadesiyle Kantiyen
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devrimciligi anlaminda nitelendirilmistir. (Ari, 2013: 512) Bu tg
diisiince geleneginin yaninda Ingiliz Okulu mensuplar1 ii¢ kavram
tizerine egildigini gormekteyiz bunlar; uluslararasi sistem,
uluslararasi toplum ve diinya toplumu kavramlar: olmustur.

Bu makalenin icerigi yukarida bahsedilenler ile beraber ingﬂiz
Okulu'nun baslangici ve felsefi kuramindan, normatif ve analitik
analizlerden, 1ngiliz Okulunun onemli temsilcilerin ilgilendigi
sorunlardan, Uluslararas: toplum ve Diinya Toplumundan, orta yol
(Via Media) olarak kullanilan tutuma, diizen, adalet ve insani
miidahale gibi Ingﬂiz Okulu'nun temel taslariyla olusturulmustur.

1. INGILiZ OKULU'NUN BASLANGICI VE TEMEL
KURAMI

Ikinci Diinya Savast sonrast dénemde Ingiltere'de ortaya gikan Ingiliz
Okulu uluslararasi iligkiler kurami olarak donemi etkileyen kuramdar.
Birok temsilcisinin bulundugu Ingiliz Okulu temellerini Britanya
Uluslararast Politika Kurami Komitesinde bulunan Herbert
Butterfield, Adam Watson, Martin Wight ve Hedley Bull atmuistir.
Uluslararas: Iligkiler ogrencilerinin derslerinde de kullanilan ingiliz
Okulu kurami gerek Ingiltere gerekse diger iilkeleri de etkisi altina
almaya baslamistir. Ingiliz Okulu'nun kurucusu Martin Wight
olmasina ragmen Ingiliz Okulu'nun uluslararas: iliskilerde bir kuram
olarak kabul edilmesinde basrolii Ingiliz akademisyenlerin
derlemelerini bir araya getiren, onlar1 diizenleyen ve kendisinin de
katkilariyla beraber kurumsallagsmasi, aslen Avustralyali olan Hedley
Bull tarafindan yapilmistir. (Brown, 1992: 57)

Ingiliz Okulu'nun en 6nemli 6zelliklerinden biri birden fazla diinya
goriisiniin bir araya getirilerek olusturmasinda yatmaktadir. Bu
goriisleri en temel olarak Martin Wight'in diinya politikalar:
yaklasiminda gormekteyiz. Bu ti¢ geleneksel yol yukarida da ifade
edildigi tizere Realizm (Hobesiyen), akilciik olan Rasyonalizm
(Grotiyen) ve devrimcilik olarak ifade edilen Revolutionism
(Kantiyen) olarak onermelerden yararlanilmistir. Ingﬂiz Okulu bu ii¢
geleneksel goriis agisindan kendini daha ¢ok Rasyonalizm (Grotiyen)
goriisiintin temsilcisi seklinde gormektedir. Bu akilciligi Ingiliz
Okulu'na gore realizm ve devrimciligin arasinda bir yer olarak ifade
etmislerdir. Ve Ingiliz Okulu bu diistince cergevesinde sekillenmistir.
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Hollandali 17. ytizy1l hukuk felsefecisi olan Hugo Grotious'tan
etkilenen bu akim 20.ytizyila uyarlanarak yorumlanmstir. Grotiyen
ana varsayimina bakmamiz gerekirse potansiyel olarak daha c¢ok
dayanismaci (solidarist) olduklarmi ve bu durumun hukukun
uygulanabildigi bir uluslararasi toplum yarattigidir. (Little, 1995: 9-34)

Diizen ve adaletin de ele alindig1 Ingiliz Okulu'nda uluslararasi
toplumda adalet ve insan haklar: sorunlarma da agirlik verilmistir.
Ayrica her ne kadar Ingiliz Okulu'nun dil ve bilgiyi kullanarak
toplumsal gerceklerin sosyal insasina iliskin fikirleri acisindan
Konstriiktivist yaklasimiyla ayni noktada olmadiklarim iddia etseler
de Barry Buzan buna kars1 ¢ikarak toplumun bir arastirma esnasinda
nesne olarak kullanilmasi Konstriiktivist bir anlayis oldugunu ifade
etmistir. Konstriiktivist ve Ingiliz Okulunun ii¢ ortak dzelligine dikkat
cekilmektedir. Konstriiktivistler normatif ve fikirsel yapilarin
degerine dikkat gekerken, Ingiliz Okulu'da yontem olarak yorumcu ve
normatif bir teoridir. Ikinci benzerlik olarak diistinsel yapilar kimligi
ve dolayisiyla ¢ikar: sekillendirmektedir. Bir diger benzerlik ise yap1
ile aktor arasinda olusturulan baglantidir. Bu benzerliklere ragmen
yukarida da belirtildigi {izere Ingiliz Okulu'nda fazla diinya
goriisiniin bir araya getirilerek olusturmasinda yatmaktadir. (Ari,
2013: 513-515)

Ingiliz Okulu'nun temel varsayimlarina bakmak gerekirse oncelikle
devlet-merkezci diizeyde bir analiz ¢ercevesine bagh olarak
arastirmalarini yapmustir. Uluslararas:t siyaset ise bu devletlerin
etkilesim sonucu olusmustur. Her ne kadar uluslararasi toplumun
varligi kabul edilse de arastirmalarda devlet sistemin temel tasi
olmustur. Richard Little'a gore Ingiliz Okulu yazisinda "devletler-
sistemi" kavrami c¢okga yer aldigimi gormekteyiz. Wight'a gore bu
sistemin ucu bucag belirsiz bir agik sistemdir. Buna gore devletler-
sistemi genisleyip daralabildigi sebebiyle kapali bir sistem degil acgik
bir sistemdir. Birbiriyle catismayan fngiliz Okulu'nun temelini
olusturan dort temel argtiman su sekildedir;

""1.Uluslararas: iliskilerin birincil oyuncularr egemen devletlerdir.(Sehir
devleti ya da ulus-devletlerdir.)

2. Uluslararas: iliskilerde, iki ya da daha fazla devletin aralarinda iliski
oldugu ve birbirlerinin kararlarina yeterince etki edebildikleri siirece, bir
devletler-sistemi vardur.
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3. Uluslararas: sistem anargiktir. Anarsi ortak hiikiimet olmamas: anlamina
gelir.

4. Uluslararas: sistemde devletler, ortak cikarlari ve degerleri cercevesinde
kendilerini sumirladigim diisiindiikleri iliskileri diizenleyen ortak kurallar
ve birlikte yiiriitiilen kurumlarin olusturdugu bir ""uluslararas: toplum"'
icinde var olurlar. (Devlen, Ozdamar, 2010: 48)

Gorildiigti tizere Ingiliz Okulu'nun bazi goriisleriyle realistlere
benzediklerini de soyleyebiliriz. Ingiliz Okulu'ndaki realist izleri en
fazla okulun ilk temsilcilerinden olan Martin Wight'tan gérmekteyiz.
Martin Wight'in eseri olan 1966 yilinda cikardigi "Nigin Uluslararasi
lligkiler Teorisi yoktur" (Why is there no International Theory) adl
calismasinda realizm izlerini i¢ politika yasamin uluslararasi politika
ise gtivenlik ve hayatta kalmanin gecerli oldugu bir alan olarak
tanimiyla bu izlere rastlamaktayiz. Ayrica Martin Wight "Power
Politics'" eserinde diinya politikasinin devletler veyahut giicler
tarafindan yonetildigini belirterek realizmin etkisini net olarak
gormekteyiz. Bir¢ok goriise gore ise ingiliz Okulu'nu realizmin
Ingiltere versiyonu olarak gormektedirler. Fakat Martin Wight'mn ifade
ettigi tic ana yaklasimin iginden en ¢ok realizmin goriisiinden
etkilendigini gormekteyiz. Giicii modern devlet olarak ifade eden
Martin Wight'a gére bu modern devlet aym zamanda insanoglunun
ugrunda en ¢ok miicadele edecegi, savasacagl ve sadakat edecegi bir
tist yap1 olarak ifade etmektedir. Bir diger Ingiliz Okulu temsilcisi
olan Hedley Bull da aynen Martin Wight gibi devletleri uluslararas:
iliskilerin analizin odagina koymustur ve her anlamda iitopyacilig1 ve
diinya hiikiimeti gibi kavramlari reddederek realizme daha yakin bir
yolda arastirmalarina devam etmistir. Ayrica Ingiliz Okulu'nun
temsilcilerinin bagta Martin Wight ve Hedley Bull olmak tizere temel
argiimanlarindan bir digeri ise gercekgilige yaklastiklar: nokta olarak
iki  kuramc  da  uluslararasi  sistemi  anarsik  olarak
yorumlamaktadirlar. Ayrica meydana gelen savaslari da bu
uluslararas1  sistemin  Ozelliginin anarsik yapida olmasina
baglamaktadirlar. Martin Wight'in realizm ve liberalizm ve
rasyonalizm veya Grotiyen gelenek adini verdigi ardindan ise
Kantiyen gelenek ile realizm arasinda bir via media (orto yol)
belirlendigini gérmekteyiz. Via Media (orta yol) siirecinin aksamasina
yol agan en biiyiik gelismelerden biri ise iki diinya savasi arasi
yasanan realizm ve titopizm tartismalar1 olmustur. Ingiliz Okulu'nun
goriisii ise realist ve neorealist devletli anarsik yap1 perspektifinden



Ingiliz Okulu ve Uluslararasi Toplum Teorisi Baglamnda
Uluslararas: Iliskilerin Analizi

farkli olarak uluslararas: siyasal sistemin ¢ok daha sivil ve diizenli
olabilecegini kabul etmektedirler. Bir diger taraftan ise siddetin
titopyacilar gibi tamamen kalkacagini diisiinmedikleri sebebiyle ebedi
barisin gerceklesebilecegini de diistinmemektedirler. Bir diger deyisle
Ingiliz Okulu ne realistler kadar karamsarlar ne de iitopyacilar kadar
iyimser degillerdir. Boylelikle Ingiliz Okulu realist - titopizm tartisma
skalasinin arasinda bir orta yolda bulunmaktadir. (Linklater, 2005: 84-
109)

Ingiliz Okulu'nun metodolojik durusundan bahsetmek gerekirse
ingﬂiz Okulu temsilcileri her ne kadar yontembilimlerini acikga ifade
etmeseler de Ingiliz Okulu temsilcileri genelde eserlerinde klasik,
tarihsel yontemi kullandiklarimi gormekteyiz. Bu sebeple birlikte
Uluslararast Iligkiler literatiirinde klasik - pozitivist analiz
tartigmasinda 1ngiliz Okulu temsilcileri klasik tarafta
degerlendirilmistir. Her ne kadar Richard Little Ingﬂiz Okulu'nun bu
sekilde smmiflandirmasmna karst ¢ikmasma ragmen bircok Kkisi
tarafindan Ingiliz Okulu'nun pozitivist yontemlerden yararlanmadig
goriisi hakimdir. (Devlen, Ozdamar, 2010: 50)

2. INGILIZ OKULU'NDA UC GELENEK VE UC YOL
KAVRAMLARI

Ingiliz Okulu'nun en 6nemli 6zelliklerinden biri birden fazla diinya
gorisiniin bir araya getirilerek olusturmasinda yatmaktadir. Bu
acidan zengin olan 1ngiliz Okulu kendi biinyesinde ilk
temsilcilerinden Martin Wight diinya politikasina iliskin yaklasimlar:
Realizm, Rasyonalizm ve Devrimcilik olarak ti¢ grupta topladigini
gormekteyiz. Hedley Bull ise bu yaklasimlari daha ¢ok kurucunun
adlariyla birlikte Hobesiyen, Grotiyen ve Kantiyen diislince olarak
ifade etmektedir. Martin Wight her ne kadar kendisini rasyonalist biri
olarak ifade etse de realizm, rasyonalizm ve devrimciligi de birlikte
kullanmaktadir. Zaten bu ti¢ yaklasim birbirinden apayri tarzlar
olmayp bilakis birbirine paralel gortislerdir ve bu yaklagimlar zaman
zaman i¢ ice gegerek benzerlikler gostermektedirler. Martin Wight'a
gore hicbir uluslararasi iligkiler teorisi hukuksal, tarihsel ve felsefi
olarak ayr1 ayri ele alinamaz hepsi birbirini etkileyen ve birbirinden
kopuk olmayan tarzlar ve yaklasimlar olarak karsimiza
¢ikmaktadirlar. Bu baglamda uluslararasi iliskiler tek bir yaklasimdan
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ziyade genis bir disilinceyle incelenmesi ve yaklasilmasi daha
sagliklidir. (Bellamy, 2007: 78)

Martin Wight'a gore, realist diinya goriisit ve pratikleri giic
politikasina dayanmaktadir ve devletler arasinda diinya politikasinin
dogasimmin anarsik olmasi sebebiyle catisma hali olagan bir durum
olup, savasin nihai hakem rolti gordigiinii uluslararasi sistemde
gormekteyiz. Rasyonalizm ise realizm ve devrimciligin arasinda olup
hangisine daha yakin oldugu ise tartismali bir durumdur.
Rasyonalizmde, diinyanin farkli topluluklar1 ve kiiltiirlerinin bir
uluslararasi toplum meydana getirmek tizere devletler seklinde bir
araya geldiklerini benimsemislerdir. Devletler kendi aralarinda daha
iyi yasamak amaciyla anlasabilecegi goriisiinii savunmaktadirlar.
Rasyonalistlerin 6nde gelen savunucularindan olan Hedley Bull ise
insanoglunun giivenlik ve refah icinde vyasama kosullarim
gerceklestirmesi icin ise devletlere gereksinimi oldugunu
diisinmektedir. Devletlerin yoklugu Hobesiyen anlayisinda da
oldugu tizere karmasa ve kaosun hakim oldugu durumlarin
gerceklesecegi doga durumuna benzetmektedir. Devletler ise
uluslararas1 toplumun anarsik yapisina karsi vatandaslarin
guvenliklerini ve diger temel amagclarina ulasmak icin kurallar1 ve
normlart gelistirmislerdir. Devletlerin en ¢nemli ortak ¢ikari ise
uluslararas1 diizeni korumaktir. Uluslararas: toplum denildiginde
aklimiza ilk gelen kavram acisindan Grotiyen 6n plana ¢ikmaktadir.
1ngﬂiz Okulu'nda Grotiyen kavramlastirmasi ise iki farkli rasyonalist
akim ile gerceklesmektedir. Her iki akimda devletlerin bir uluslararasi
toplum olusturdugunu kabul etse de bu toplumu betimleme ve
nitelendirme bicimleri farkliliklar gostermektedir. Bunlardan ilk
olarak Vattelyan veya c¢ogulcu olarak adlandirilan ve bu tip
uluslararas1 toplum anlayisina sahip olanlar, devletlerin sadece ve
sadece kendi rizalari ile kabul ettikleri kurallarla baglidir. Grotiyen ve
dayanigsmaci olarak adlandirilan gruplar ise Vattelyanlardan farkl
olarak, Grioutus'un ongordugii gibi, uluslararas1 hukukun bazen
ortak degeri olarak ve bazen tist tiste gegmis anlasmalardan olustugu
ve devletler i¢in mesru savunmanin dogal bir hak oldugunu ve buna
aykir1 olanlarin cezalandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu
sebeple Grotiyen goriistine gore devletlerin uluslararasi hukuka siki
sitkiya baghh olma gerekliligini ilke edinmislerdir. Hedley Bull'un
Kantiyen gortisti olarak nitelendirdigi {iclincti yaklasim olan
devrimciler bunlar da radikal veya 1limli olabilmektedirler.
Devrimcilerin durdugu en 6nemli nokta ise " ahlaki evrenselcilik "



Ingiliz Okulu ve Uluslararasi Toplum Teorisi Baglamnda
Uluslararas: Iliskilerin Analizi

tizerine olmustur. Devrimcilerin savundugu nokta evrensel moral
degerlerin var olabilecegidir. Devletlerin kontrolden g¢ikmamas: ve
kurallar1 cignememesi icin devletleri asan bazi kurallarin varligin
zaruri olarak gormektedirler. Fakat bu yaklasim bazi durumlarda
¢ikar icin diinya hiikiimetini olusturabilecek Fasizm ve Komdiinist
dustinceleri  tetikleyebilme tehlikesinin varligi sebebiyle bu
devrimcilik goriistine hem Martin Wight hem de Hedley Bull temkinli
bir sekilde yaklasmay1 tercih etmislerdir. Hedley Bull'un goriistine
gore adaletin adil bir sekilde dagitilmasi icin yikilacak kiiresel
diizenin ardindan o6nii almmayacak tehlikeli anarsik yapiya yol
acabilir. (Ari, 2013: 515-517)

Realizm, rasyonalizm ve devrimcilik olan bu tii¢ diisiince geleneginin
diinyanin nasil daha iyi bir diinya olabilecegi tizerinde durmaktadir.
Bunun olabilmesi icin su ti¢ yoldan hareket etmislerdir; bunlar
uluslararasi sistem, uluslararasi toplum ve diinya toplumu kavramlar1
olmustur. Ingiliz Okulu tiyeleri de bu kavramlar iizerinde durup
arastirmalarini bu yonde stirdiirmiislerdir. Hedley Bull, uluslararasi
sistemi, devletlerin birbirleriyle girdigi diizenli etkilesim icinde
olduklar1 ve birbirlerinin eylemlerine karsilikli bir bicimde hesap
ederek davrandiklar1 bir yap1 olarak tanumlamaktadir. Barry Buzan'a
gore ise, Makyavelizm ve Hobesiyenalizm olarak da bilinen ve genel
anlamda realizmi ifade eden bu yaklasimin temelini, egemen ulus
devletlerden olusan e devletler arasinda gii¢ politikasinin hakim
oldugu ayrica uluslararasi yapiun anarsik oldugunu varsayimi
olusturdugunu gormekteyiz. Bu goriiste hakim olan unsur yapisalct
teorilere dayanmasidir. Bir diger taraftan ise, Martin Wight'in
rasyonalizm, Hedley Bull tarafindan ise Grotiyenalizm olarak
adlandirilan uluslararas: toplum kavrami, Barry Buzan'a gore,
paylasilan ortak ¢ikarlarin ve kimliklerin temsil ettigi bir uluslararasi
kurumsal yapiy1 ifade etmislerdir. Ortak normlarin, kurallarin ve
kurumlarin kurulmasi ve korunmasina isaret etmislerdir. Bununla
beraber esas istenilen uluslararas: toplum ile mevcut uluslararasi
toplum arasinda belli bash farkliliklar bulunmaktadir. Barry Buzan'a
gore ise fark aslinda ortak degerlerin ve ¢ikarlarin kurumsallasmasi
acgisindan, kurallarin birlikte uygulanmas: agisindan ve 6zellikle de
devletlerin ~ bunun  bilincinde  olup olmama  agisindan
kaynaklanmaktadir. Ingiliz Okulu temsilcilerine ait olan gerek
Vattelyen (¢ogulcu) gerekse dayanismaci (Grotiyen)
kavramlastirmalar  betimleyici hem de oOngoriicii bigimler
icermektedir. Her iki yaklasim da uluslararasi toplumun devletler
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toplumu oldugunu varsaymakta olup diplomatik, hukuksal ve
tarihsel analizlere odaklanmislardir. Barry Buzan'a gore ise suanda
mevcut olan uluslararas: toplum ne tam olarak Vattelyen (cogulcu) ne
de tam olarak dayamismaci niteliklere sahiptir. Bununla birlikte her iki
yaklasimin da belli olctide, ozellikle konularmma gore degiserek
yansitmaktadir. Martin Wight'a gore, uluslararasi toplumlar daha
genis bir diinya toplumunun alt sistemidir goriisiinti savunmaktadir.
(Buzan, 2004: 8-9)

Diger taraftan ise diinya toplumu Hedley Bull'a gore, ortak degerlere
ve ortak ¢ikarlara sahip oldugunu diistinen insanlar1 tiim unsurlariyla
birbirine baglayan bir etkilesim siireci olarak goriilmektedir. Hedley
Bull'a gore insan haklar1 kavrami da diinya toplumunu birbirine
baglayan en temel degerdir. Barry Buzan'a gore, tim halklari,
kimlikleri ve devlet dis1 aktorleri igeren diinya toplumu devrimci bir
anlayis1 yansitmaktadir ve bu baglamda egemen devletleri asan bir
nitelige sahip olmaktadir. Liberal diinyaya da isaret ettigi
goriilmektedir. Zaman zaman Hedley Bull'un uluslararasi sistemler
ve uluslararasi toplumlar ile ilgili yaptig1 tanmlamalar: belli olctide
cakistigini gormekteyiz. Hedley Bull'in calismalarina bakacak olursak
uluslararas1 sitemlerin, toplumlardan once geldigini ifade eden
calismalarin daha agir bastigini, diger calismalarinda ise bu ikisinin
ayni anda birlikte bulunabilecegini de isaret etmektedir. Avrupa
devletler toplumuna bakmamiz gerekirse devletler arasinda gii¢ ve
otorite bakimindan hiyerarsik bir iliskinin bulundugunu bilmekteyiz.
Ayrica ortak paylasilan degerler kavrami da sorunlarin basinda
gelmektedir. Bu da daha ziyade giiglii tilkeler tarafindan zayiflara
empoze edilen kiiltir empozesi olarak karsimiza ¢iktigini
gormekteyiz. Sonug¢ olarak devletler eger bagimsiz hareket
edebiliyorlarsa ortak degerlere ve ortak cikar algisina sahip olmasalar
dahi diplomatik iligskiler kurabilmeleri gerekmektedir. Ayrica bu
uluslararas1 toplum i¢inde de radikal farkliliklar oldugunu
gormekteyiz. Ornek vermek gerekirse ayni donemde imparatorluklar,
devletler, kent-devletleri ve o6zel statiilti devletler gibi farkli siyasal
yapilara ve farkli devlet bicimlerine rastlamak miimkiin oldugunu
gormekteyiz. Bu sebepten otiirti uluslararasi toplum ile uluslararasi
sistemin birbirlerinden kolayca ayrilmasi miimkiin goziitkmemektedir.
(Ar1, 2013: 518-520)

Sonug olarak ingﬂiz Okulu'nun ti¢ gelenek olarak belirledigi
yaklasimlarin ilkinde Hobbesiyenalizm veya Makyavelizm olarak
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ifade edilen Realizm - Uluslararasi Sistem bandinda ilerleyen
savunmaci yaklasim ile giivenlik merkezli olurken diger taraftan giig
merkezli saldirgan olabildigini de gormekteyiz. ingiliz Okulu'nun tig
geleneginden ikincisi ise Grotiyenalizm olarak ifade edilip
Rasyonalizm - Uluslararasi Toplum bandinda ilerleyen pluralist
(Vattelyan) - tutucu bir sekilde olabilecegi gibi daha solidarist
(dayamsmaci) - liberal seklinde de olabilmektedir. Ingiliz Okulu'nun
t¢ geleneginden tglinciisii ise Kantiyenalizm olarak ifade edilen
Devrimcilik - Diinya Toplumu bandinda ilerleyen devrimci veyahut
evrenselci bir sekilde olabilecegini ifade etmektedir.

3. INGILIZ OKULU'NUN TEMEL TARTISMA KONUSU:
ULUSLARARASI TOPLUM VE DUNYA TOPLUMU

Uluslararasi toplum ve diinya toplumu tartismasi, Ingiliz Okulu'nun
en temel tartisma konularinin basinda gelmektedir. Okulun birgok
temsilcisi uluslararas: toplumun, bir devletler toplumu oldugunu
diisinmemektedirler. Onun yerine ortak aidiyet ve ortak kimlik
paylasan devletlerin bir araya geldigini savunmaktadirlar. Fakat
giinimiizde de gorildigi tizere uluslararasi toplumda sadece
devletlerin varligi yoktur onun yaninda devlet disi bircok aktor
bulunmaktadir. Bu sebeple Ingiliz Okulu tiim teorileri kapsayici bir
yol yerine diinya politikasinda devletler arasi iligkilere daha cok
yogunlastigini gérmekteyiz. Ancak yukaridaki konuda da belirttigim
tizere ii¢ gelenek yaklasimiyla kapsayici bir yol izlemeyi tercih
etmislerdir. Kantiyen yaklasimlarinda bu kapsayict kismi bir nebze
saglamuslardir. (Bellamy, 2007: 82)

Kantiyen 1siginda Ingiliz Okulu ti¢ temel soruna isaret ettigini
gormekteyiz. Bunlarin basinda diinya politikasinda yer alan devlet
dis1 aktorlerin bir¢ogu ne devrimci ne de Kantinyen yaklasima daha
yakindir. Devlet dis1 aktorler agirlikli olarak uluslararas: ticari
kuruluslar oldugu i¢in mevcut uluslararas: diizendeki ekonomik
yapmun giiglendirilmesinden yana olmuslardir. Bir diger sorun,
cagdas uluslararast ve diinya toplumlarinin birbirinden kolayca
ayrilamazlar. Mesela kiiresel gevre veyahut devlet ve devlet dist
kurumlar1 da kapsayan ticari zirvelerin uluslararast m1 yoksa diinya
toplumu admna mu olduguna karar vermek zor goziikmektedir.
Ugtincii olarak ise bu ayrimin iizerinden gidildiginde siirekli bir
bicimde wuluslararast toplumun sadece ve sadece devletlerden
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olustugu diistincesi ile birlikte devlet dis1 aktorler bu sebepten otiirii
cagdas diinya politikasin1 ¢ok katmanli bir bicimde diisiinerek hem
uluslararasi toplum hem de diinya toplumu olgusunun birlikte var
olabilcegini kabul etmek daha dogru olacaktir. Bu sekilde
gerceklesecek bir yaklasim ile birlikte hem tarihsel hem de giincel
gelismeleri analiz etmede daha yararli olunacaktir. Fakat sadece
uluslararas1 toplum yaklasimi kabul edilirse bolgesel orgiitler gibi,
ozel isletmeler, devlet dis1 orgiitlenmeler, sivil toplum birlikleri, insan
haklar1 aktivistleri ve onun gibi bircok benzeri aktorler goz ardi
edilmis olacaklardir. Bu sebeple ya uluslararas: toplum kavrami
genisletilecek ve arttk sadece devletlerden ibaretmis gibi
goriilmeyecek ya da onun yerine diinya toplumu kavramini tercih
edecegiz. (Ar1, 2013: 520-521)

4. VIA MEDIA OLARAK INGILIZ OKULU

Ingiliz Okulu mensuplarina gore Uluslararast Iligkiler alaninda
ilerlemenin gerceklesme ihtimali diisitk seviyededir. Bu sebepten
otiri Ingiliz Okulu temsilcileri orta yol olarak adlandirilan "via
media"  yaklasimini = benimsemislerdir.  Dolayisiyla  realizm,
rasyonalizm, devrimcilik arasinda orta yolu kullanmislardir. Ciinki
devletler arasinda yasanan giic ve giivenlik miicadelesine gore
egemenlik, anarsi ve giivenlik ikilemi temel sorunlar olup kiiresel
ilerleme fikrine pek sicak bakmamaktadir. Realistlere gore ahlak
ilkeleri ve toplumsal ilerlemeler ancak ve ancak otoritenin s6z konusu
oldugu igin i¢ politikaya 6zgtir bir husus oldugunu distiniip anarsik
olan uluslararas: sistemde bu amaca ulasmanin miimkiin olmadigini
savunmaktadirlar. Bunun sebebi kozmopolitan projelerin uluslararas:
iligkilerde yeri yoktur, c¢linkii hicbir devlet bir diger devlete
uluslararas1 arenada farkli ¢ikarlara sahip olmasi sebebiyle tam
anlamiyla giivenmesi miimkiin degildir. Realizm bu konuda i¢ ve dis
politika ayrimini keskin bir sekilde yapmistir. Kozmopolitanlar ise
"diinya devleti" diistincesiyle tam tersi bir bakis agis1 ¢esidine haizdir.
Tipki iki savas aras1 donemde yasanan realizm - idealizm g¢ekismesi
burada da goriilmektedir. Uluslararas: alanin tiimiinde tiim insanlik
icin gecerli olacak ahlaki prensiplerin olusturulabilme veyahut
olusturamama ihtimali tartismay: koriikleyen basat konu olarak
Ingiliz Okulu'nda da one gikmaktadir. Liberal kurumsalcilar realist
goriisin fazla pesimist oldugunu ifade etmislerdir. Diger taraftan
realistler ise liberallerin hukuka dayali acik diplomasi ve kolektif
gtivenlik diistincelerini naiflikten ¢ok tehlikeli bulmaktadirlar. Kisa
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bir sekilde ifade etmek gerekirse realistler gii¢ ve gtivenlige digeri ise
diinya toplumunun gerceklesecegine odaklanan iki karsilik goriis
ortaya ¢ikmaktadir. Ingiliz Okulu temsilcisi Hedley Bull'a gore ise her
ikisi de Uluslararasi Politika'min belli kosullarina dikkat cekmektedir.
Ingiliz Okulu da realistler gibi uluslararasi sistemin anarsi yapist
hakkinda benzer diistincelere sahip olmakla birlikte kiiresel
reformlar1 diinya politikasinin gevresel konulari olarak gormekten
ziyade merkezi bir konu olarak gormektedirler. Bir diger taraftan
uluslararas1 diizeni evrensel toplumu gerceklestirmede bir asama
olarak goren liberallerin yerine bunu bash basma bir amag olarak
gormektedirler. Bunun yaninda devletler sadece gii¢ i¢in miicadele
etmek zorunda olan birimler degillerdir. Ayrica insan haklar1 ve
kiiresel adalet gibi baska amaclar1 olan ve bu ideallerin nasil
gerceklesecegine odaklamirlar. Bu baglamda Ingiliz Okulu'nu en cok
mesgul eden sorunlardan biri de devletlerin insan haklar:
konusundaki ihmalleri tizerinde insani miidahale gibi prensiplerin
uygulanmamasi tizerinde durmaktadirlar. Diger taraftan ne realizm
ne de devrimcilik bir uluslararasi toplum olusturma amacinda
olmamuglardir. Ingiliz Okulu'na gore uluslararasi diizenin devanu
ozellikler saldirgan devletlerin varlig1 dolayisiyla tehlikededir. Ingiliz
Okulu daha ¢ok uluslararasi toplumu gelistirmeye odaklanmustir.
Uluslararasi iliskilerde en énemli unsurlar adalet, ahlaki yapi, hukuk,
diizen ve refahin gelismesi olmustur. 1ngiliz okulu mensuplari
oncelikle diizene odaklanmiglar adalet ve refahi uzun bir siire ikinci
plana birakmislardir. Fakat son donemlerde de goriildiigi tizere insan
haklar1 gibi normatif talepler artmustir bu artis Ingiliz Okulu'na da
yansimus ve irdelenmistir. (Linklater, 2005: 86-88)

5. INGILIZ OKULU'NDA DUZEN, TOPLUM, ADALET VE
INSANi MUDAHALE

Hedley Bull, Martin Wight'tan farkli olarak uluslararasi sistem ve
uluslararas toplumu birbirinden ayirdigini gormekteyiz. Uluslararasi
sistem, aralarmda belli bir temas s6z konusu olan iki veya daha fazla
devletin olusturdugu bir yap:1 olarak goriiliirken, devletler toplumu
veyahut uluslararasi toplum olarak ifade edilen kavram ise aralarinda
bir takim ortak ¢ikarlarin ve ortak degerlerin s6z konusu oldugunun
bilincinde olan ve bir¢ok konuda birlikte hareket eden devletler
toplulugunu olusturan bir yap: oldugunu savunmaktadir. Hedley
Bull'a gore, ortak bir gegmise sahip olmayan devletler arasinda da bir
diizen s6z konusu olabilmektedir. Her ne kadar devletler farkl
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kiltiirlere, ge¢mise, ideolojiye, amag ve ¢ikarlara sahip olsalar da
ortak kurallara ve kurumlara sahip olan devletler arasinda bir diizen
s6z konusu olabilir. Bu ortak noktalara Hedley Bull "diplomatik
kilttir" demektedir. Hedley Bull'a gore eger devletler benzer yasam
tarzlarinda sahiplerse yani uluslararasi ortak siyasal kiiltiirlere
sahipseler bu durum diplomatik kultiirtin siki sikiya daha giigli
oldugunu gostermektedir. ingiliz Okulu temsilcileri realizmden farkli
olarak devletler egemen yetkilerini bir tist otorite adina vazge¢gmeden
de uluslararas: toplum olusturabilecegini belirtmektedir. Boylelikle
Ingiliz Okulu mensuplarma gore, uluslararast toplum gok dinli ve
kiilttirlti bir nitelige sahip olabilir ve farkl kiiltiirlere ve farkli devlet
sistemlerine sahip devletler bir uluslararas: toplum olusturabilcegini
savunmaktadirlar. Fakat bazi Ingiliz Okulu temsilcilerine gore ise
Avrupa devletler toplulugunu 6rnek gostererek ortak bir tarihe sahip
olmanin 6nemine bahsetmektedirler. Ingiliz Okulu icin 6nemli olan
bir diger unsur ise i¢ politikanin dis politikay1 veya tam tersi sekilde
dis politikanin i¢ politikay1 ne olctide etkiledigidir. Martin Wight'a
gore ise uluslararasi mesrutiyet ulusal ve uluslararas: arasindaki fark:
azaltarak birbirine yakinlastiran 6nemli bir kriterdir. Devletlerin
mesrutiyeti uluslararasi toplumun {iiyesi olmast noktasinda kolaylik
saglar. Ciinkii uluslararasi toplumun mesru iiyesi olan devletler insan
haklar1 ve demokrasi gibi temel ilkelere saygi gostermektedirler. Bu
sebeple Ingiliz Okulu bu noktada realist goriisten ayrilmaktadir.
Cuinkii realistler uluslararast sistemin anarsik yapisindan dolay1
Ingiliz Okulu'nun goriislerini goz ardi etmektedirler. Bu sebeple
ingﬂiz Okulu bu konuda realizmden uzaklasirken konstriiktivistlere
yaklasmaktadirlar. Ingiliz Okulu uluslararast sistem ile uluslararast
toplum arasinda ayrim yaparak, diinya politikasinda adalet ve diizen
arasindaki iliskiyi gostermek amaciyla bir takim farkli uluslararasi
toplumlar tizerinde durmaktadir. (Grader, 1988: 29-44)

Bir diger taraftan Hedley Bull'a gore devletlerin egemenligini koruma
kaygis1 ile giic dengesini ve barisi koruma amaci ¢ikar farkliliklar:
sebebiyle celisebilmektedir. Bircok oOrnekte diizen ve adalet
kavramlar: da celisebilmektedir. Adalet taniminda bazi devletlerin
farkli goriis ve vizyona sahip olduklar1 da bir diger konu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir ve bu devletler kendi goriislerini diger devlete
empoze etmeye calistiklarini gormekteyiz. Ingiliz Okulu iginde iki
farkli rasyonalist akimi unutmamak gerekir. Insani miidahale
konusuna deginen bu iki akimdan biri uluslararasi hukuka vurgu
yaparak mesru ve adil savas ile gayri mesru ya da gayri adil savas
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arasinda ayrim yaparak miidahalenin gerekliligini dayanismaci bir
sekilde savunan Grotiyen veya dayanismaci (solidarist) olarak
adlandirdigimiz akilet akim ile dayamisma gostermeyip sadece
uzlasici taraftan olan Vattelyen veya cogulcu (pluralist) olarak
adlandirdigimiz  yaklasimda akilcilligin icinde mevcuttur. ingiliz
Okulu'nun insan haklar1 diisiincesine gore uluslararasi toplumun
yakin tarihi insani miidahale hakkinda Vattelyen (¢ogulcu) goriisiin
Grotiyen (dayamsmaci) goriise tstiinliik sagladigina isaret ettigi
asikardir. Ogzellikle iilkelerin ¢ikarlarina gore bu degiskenlik
gostermektedir. Mesela Sirbistan tarafindan Kosova'da islenen gok
acik insanlik suglari ve insan haklarna aykiriliklar asikar olmasina
ragmen NATO'nun Sirbistan'a miidahalesinde konsensusun
saglanamadigini gormekteyiz. Her seye ragmen giintimiizde
devletlerin biiytik bir c¢ogunlugunun devletlerin egemenligine
saygilarmin oldugunu ve miidahale etmeme gibi uluslararasi
toplumun temel ilkelerini kabul ettiklerini gormekteyiz. (Dunne, 1998:
89)

SONUC

Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan uluslararasi iliskilerde var olan
temel sorunlar irdelemek amaci ile Ingiliz akademisyen ile beraber
Ingiliz Ekolu olarak da bilinen Ingiliz Okulu (English School)
olusturulmus ve ozellikle 19701 yillardan itibaren uluslararasi
toplumu temel analiz birimi alarak etkili bir akim meydana gelmis ve
uluslararas: iligkilerin temel sorunlarina teorik bir zemin
olusturdugunu gormekteyiz.

Ingiliz Okulu calismalarinda iki ana tcgleme {izerinde durdugu
goriilmektedir. Bunlara ilk olarak analiz diizeyinde ti¢ yaklasim olan
uluslararasi sistem, uluslararasi toplum ve diinya toplumudur. Bunun
yaninda ti¢ dustince gelenegi olarak gercekgilik (realizm) - Hobesiyen,
akilcilik (rasyonalizm) - Grotiyen ve devrimcilik (revolutionism) -
Kantinyen yaklagimlari olmustur. Bu yaklagimlarla birlik Ingiliz
Okulu'nda orta yol (via media) olarak uluslararasi iliskilerde var olan
temel sorunlar1 daha kapsaml bir sekilde incelemek maksadryla boyle
bir yaklasimda bulunulmustur. Ayrica akilciik (rasyonalizm)
kavrammin iginde bulunan iki kavram olan Grotiyen veya
dayanigsmaci (solidarist) ve Vattelyen veya c¢ogulcu (pluralist)
yaklasimlariyla  uluslararasi  sistemde  insani  miidahalenin
mesruiyetini sorgulamislardir. Ayrica {i¢ gelenek¢i diistincenin
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yaninda Ingiliz Okulu mensuplari ti¢ kavram tizerine de egildigini
gormekteyiz bunlar; uluslararasi sistem, uluslararasi toplum ve diinya
toplumu kavramlari olmustur. Bu siirecte Ingiliz Okulu'nun en
onemli ve en etkili temsilcileri ise Martin Wight, Hedley Bull, Tim
Dunne, Andrew Linklater ve Barry Buzan hem kendi dénemlerinde
hem de Ingiliz Okulu kapsaminda etkili olan baslica isimler olarak
one ¢ikmaktadirlar.

Ingiliz Okulu'nun caligmalarinda en merkezi konu olarak
"uluslararas: toplum" kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Uluslararasi toplum
olarak ifade edilen kavram ise aralarinda bir takim ortak ¢ikarlarin ve
ortak degerlerin s6z konusu oldugunun bilincinde olan ve birgok
konuda birlikte hareket eden devletler toplulugunu olusturan bir yap1
olarak karsimiza cikmaktadir. Fakat temel tartismalardan biriyse
devletlerin egemenlik haklar1 ve i¢ islerine miidahalede bulunmama
glivencesi mi yoksa bireylerin insan haklarinin giivencesi mi dncelik
dahilinde oldugu konusunda ayrimlar bulunmaktadir. Devletler
cikarlara gore hareket etmesi sebebiyle politikalar gesitli farkliliklar
gostermektedir.

Ingiliz Okulu'nun en temel savi sistemin anarsik oldugunu kabul
ederek herhangi bir st otoriteye ihtiya¢ duyulmadan da egemen
devletler bir uluslararasi toplum olusturabilme yetisine sahiptir.
1ngiliz Okulu'nun bu sergiledigi yaklasimla beraber realizm
yaklasimindan ayrilarak daha ¢ok sosyal insaci bir yaklasima dogru
yaklastigini gormekteyiz. Uluslararasi iligkiler eski kurumlarindan
biri olmasma ragmen yeni yeni ragbet gormeye baslayan ingﬂiz
Okulu uluslararas iligkilerin temel sorunlari agisindan 6nemli bir
teorik zemin ve kapsayici bir teori olarak giinden giine etkisini
arttirdigini gérmekteyiz.
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SUMMARY

After the Second World War, in 1959 a group of English academicians
gathered and formed what is know nowadays as the English School in order
to and build a foundation and discuss the main problems in international
relations, moreover especially from the 1970's onwards it became a trend as it
took the international society as a central unit of analysis. The main thesis of
the English School relies on the acceptance that the system is anarchical thus
the states have the ability to form an international community without any
need of a superior authority. We can observe that with this approach made by
the English School, it disconnects from the Realism theory and getting closer
to constructivist theory. Even though the English School is one of the oldest
foundations of international relations, it just started to become more and more
demanded while it is raising its significance on an essential theoretical ground
and as an inclusive theory over the main problems of the international
relations.

One of the most important features of the English School is of being created
while meeting more than one world philosophies in itself. So the approach of
the English School to the world politics is as in Martin Wight's approach
realistic (Realism) altogether with Hedley Bull's saying Hobbesian, rational
(Rationalism), however we should not confuse this rationalism with the one in
the epistemological writing, the meaning in here is rather used according to
the Gedley Bulls' saying, under the Grotius rationalism perspective.

We should not forget that there are two main branches within the English
School. One of these two branches refer to the humanitarian interventions and
lay emphasis on the international law shelters within the rationalist Grotian
approach, known also as solidarist, that defends the need of an intervention
while making the difference between legitimate and just war and illegitimate
or unjust war, and the Vattels' approach also known as pluralist that doesn't
show any solidarity, being only on the conciliatory side. Even one other
tradition named Revolutionism in the words of Hedley Bull was described
from Kantian revolutionary perspective. Besides these three traditional
thoughts, the members of the English School are leaning on three main
concepts which are: International System, International Society, and Global
Society. The content of this article is composed of all what is mentioned above
about the beginnings of the English School, normative and analytical analysis,
the issues that the main representers of the English School were interested in,
their attitude about Via Media (middle way) order, justice and humanitarian
intervention in the International Society and Global Society as these are
English School's main principles. The English School, where order and justice
are also addressed, gives importance to justice and human rights issues in the
international community.



Ingiliz Okulu ve Uluslararasi Toplum Teorisi Baglamnda
Uluslararas: Iliskilerin Analizi

If we are to observe the two principle assumptions of the English School we
will see that first of all it is analyzed and researched according to a state-
centric level. While the international politics are a result from the interaction
between these sates. Although the existence of the international community is
accepted, the state system has always been the cornerstone of the research.
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