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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

BATI TRAKYA BOLGESINDE IYI TARIM UYGULAMALARI iLE KiRAZ
URETEN ISLETMELERIN EKONOMIK ANALIZI

Chakan ALI

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Damisman: Dog. Dr. Tolga TiPI

Bati Trakya’da yasayan insanlar gecimlerini agirlikli olarak tarimdan saglamaktadir.
Bolgede tarmmi yapilan baslica iiriinler ise kiraz, pamuk ve tiitiindiir. Uretilen kirazin
onemli bir kismi1 diger AB iilkelerine ihra¢ edilmektedir. Tarimsal {iretimde ihracat
olanaklar1 artarken, stirekliligin saglanmasi ve insan sagliginin korunmasi agisindan
tiikketiciye giivenli gida saglayan Iyi Tarim Uygulamalari standartlarnin énemi ortaya
¢ikmaktadir.

Bu calismada Bati Trakya bolgesinde Iyi Tarim Uygulamalan ile kiraz iireten 66
isletmeden, anket yolu ile toplanan veriler kullanilarak isletmelerin ekonomik analizi
yapilmstir. Incelenen isletmelerin %40,9’u 21 yili askin siiredir kiraz yetistiriciligi
yapmaktadir. Kiraz yetistiricilik sistemi %74,2 oraminda klasik dikim bahgelerden
olugmakta ve %>53’linde erkenci, orta ve gecci cesitlerin tamami bulunmaktadir.
Isletmelerin %74,2’si ITU ile birlikte gelirlerinde artis oldugunu belirtmislerdir.
Incelenen isletmelerde ortalama kiraz bahgesi biiyiikliigii 10,4 dekar, aga¢ basina verim
10,9 kg, dekara verim 527 kg ve dekar basina agac sayis1 48 olarak belirlenmistir. Tesis
doneminde 1192,75 €/da olan toplam masrafin %31,1’i degisen, %68,9’u ise sabit
masraflardan olusmaktadir. Uretim déneminde dekara ortalama masraf 494,94 € olarak
hesaplanmisg, bu masrafin %68,50’si ise degisen masraf olarak belirlenmistir. Ortalama
satis fiyat1 1,37 €/kg olarak bulunmustur. Arastirma sonuglarina gore, bir kilogram kirazin
maliyeti 0,94 €, gayrisafi tiretim degeri 721,99 €/da, net kar 227,05 €/da ve nispi kar 1,46
olarak hesaplanmuistir.

Anahtar Kelimeler: kiraz, Bat1 Trakya, iyi tarim uygulamalari, maliyet.
2021, x + 85 sayfa.



ABSTRACT
MSc Thesis

ECONOMIC ANALYSIS OF CHERRY GROWING FARMS WITH GOOD
AGRICULTURAL PRACTICES IN WESTERN THRACE REGION

Chakan ALI

Bursa Uludag University
Institute of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Assoc. Prof.Dr. Tolga TIPI

The primary income source of people living in Western Thrace is agriculture. The main
agricultural products of the region are cherries, cotton and tobacco. Most of the cherries
produced in the area are exported to the other EU countries. While export opportunities
increase in agricultural production, the importance of the Good Agricultural Practices
(GAP) standard emerges in ensuring sustainability and protecting human health and
providing safe food to consumers.

This research aims to analyze the economic aspects of cherry growing farms by using
data obtained from the 66 farms in the area that apply GAP to production in the Western
Thrace region. In the research area, 40.9% of the farms have been producing cherries for
more than 21 years. The cherry growing chart in the orchards is the classical planting with
a share of 74,2%. 53% of farms have early, medium, and other late varieties of cherries.
74,2% of farmers have specified that GAP has increased their incomes. The average size
of cherry orchards, yield per tree, yield per decare, and the number of trees per decare
were determined as 10,4 decares, 10,9 kg, 527 kg, and 48, respectively. The total
establishment cost of the cherry orchard was determined to be 1192,75 €/decares. The
average production cost was defined as 494,94 €/decares. The average selling price and
production cost of cherries have been calculated as 1.37 €/kg and 0,94€/kg, respectively.
Gross production value, net profit, and relative profit were 721,99 €/decares, 227,05
€/decares, and 1,46 in the Western Thrace region, respectively.

Keywords: cherry, Western Thrace, Good Agricultural Practices, production cost.
2021, x + 85 pages.
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1.GIRiS

Tarim sektorii insanlik tarihinin baslangicindan bu yana stratejik bir oneme sahiptir. Artan
niifusun gida ihtiyacinin karsilanmasi, gida giivenliginin saglanmasi ve dogal kaynaklarin
korunmasi gibi hususlar tarim sektdriiniin dnemini artirmaktadir. Ozellikle iginde
bulundugumuz Covid-19 pandemi déneminde dengeli beslenme, bagisiklig giliclii tutmak
icin saglkli gidalarin tliketilmesi ve tarimsal arz giivencesinin saglanmasi énem arz

etmektedir.

Avrupa Birligi (AB) biit¢cesindeki en 6nemli harcama kalemi yaklasik %37 ile Ortak
Tarim Politikas1 (OTP) cercevesinde tarim sektoriine yapilan harcamalardir. AB’nde

tarim sektoriine verilen 6nem bu rakamdan da anlasilmaktadir (Bilge ve Celikay 2010).

II. Diinya savasindan sonra gelismis iilkeler artan diinya niifusunun gida ihtiyacim
karsilayabilmek amaciyla birim alandan daha yiiksek verimlilik elde etmek icin farkli
tarim politikalar1 uygulamaya baslamiglardir. Yesil devrim adimi verdikleri politikalar
dogrultusunda yapilan uygulamalarla yogun bigimde pestisit ve giibre kullanimi
gerceklesmis, bilingsizce kullanilan bu ilaglar kimyasal girdi kullanimini arttirdigindan
aynit zamanda makinelesmenin de artmasina neden olmustur. Bununla birlikte yanlis
toprak isleme uygulamalar1 da beraberinde gelmistir. Bu sekilde her gecen yil topragin
fiziksel yapisinda bozulmalar gdzlenmis, topragin dogal yapisindaki organik maddelerin
kayboldugu ve toprakta yasayan ¢esitli canlilarin yok olmaya basladigi goriilmiistiir. Bu
gelismeler verimlilik iizerinde olumlu etki yapmis olsa da insan saglig1 ve gevre iizerinde

olumsuz sonuglar yaratmistir.

Bu olumsuzluklar, 6zellikle refah diizeyi yiiksek, bilingli tiiketicilerin, satin aldiklar
tiriinlerin hangi asama ve islemlerden gecerek sofralarina geldigini ve giivenilir olup
olmadigin1 sorgulamalarina neden olmus, insan, ¢cevre ve hayvan sagligini énemseyen
daha kontrollii bir iiretim siirecinin olusturulmasi gerektigini ortaya ¢cikarmistir (Oner Aba
ve Isin 2014). Birim alandan daha fazla verim elde etmenin yaninda, girdi temininden

iriinlerin tiikketiciye ulastirilmasina kadar gecen tiim siiregte, ¢cevre ve insan sagli§ina



duyarl bir tarimsal {iretimin 6n plana ¢iktig1 gliniimiizde “gida giivenligi” kavrami 6nem

kazanmustir.

Gida gilivenligi konusunun, insan sagligini tehdit etmesinin yaninda diinya gida ticaretini
zorlastirdiginin fark edilmesi yeni tarimsal iiretim sistemlerinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu dogrultuda gelistirilen tarim sistemlerinden biri de, Almanya’da kurulan
Avrupa Perakendecileri Uriin Calisma Grubu (Euro Retailer Produce Working Group -
EUREP) tarafindan 1999 yihinda yaymlanan yas meyve ve sebzede Iyi Tarim
Uygulamalar1 (Good Agricultural Practices: GAP)’na iliskin esaslarin belirlendigi
EUREPGAP protokoliidiir. Avrupa iilkelerinde baglatilan bu uygulama ilerleyen yillarda
diinya geneline yayilmis ve 2007 yilinda EUREPGAP’in ismi GLOBALGAP olarak
degistirilmistir (Oner Aba ve Isin 2014).

Iyi Tarim Uygulamalar1 (ITU), uygun teknolojileri kullanarak gevre, insan ve hayvan
sagligina zarar vermeyen bir tarimsal {iretimin yapilmasinin yaninda dogal kaynaklarin
korunmasi, tarimda izlenebilirlik ve siirdiiriilebilirlik ile gida giivenliginin saglanmasini

amaclamaktadir (Hasdemir 2011).

Avrupa Birligi iilkeleri, ITU’yu igeren GLOBALGAP protokolii ile dis alimimi yaptiklart
meyve ve sebzelerin, kontrollii ve sertifikali olarak iiretilmesi sartim1 getirmistir (Oner
Aba ve Isin 2014). Insanlarin tiiketim aliskanliklar1 siirekli degisirken Covid-19
viriisiinlin de etkisiyle dokme {irlinler degerini kaybederken, ambalajli ve sertifikali
riinler daha fazla ragbet gérmeye baslamistir. GLOBALGAP ve organik sertifikali
iirlinlere talep gittikce artmaktadir. Tiiketiciler siiper market ve marka imaj1 olan tirtinlere

daha fazla givenmektedirler (Anonim 2020a).

Yunanistan’da meyvecilik alaninda son yillarda gelisim gdsteren en dnemli iiriinlerden
birisi kirazdir. Yunanistan, 2019 yilinda 81.600 ton kiraz iiretimiyle diinya kiraz
tretiminde %3,14°liikk bir paya sahiptir. 2019 yili toplam diinya kiraz ihracat degerinin
%1,5’luk degerine karsilik gelen yaklasik 20.826 ton kiraz ihracat1 gergeklestirmistir. Son
yillarda kiraz, {iretimi ve ihracati agisindan 6nemli gelismeler gostermektedir. En ¢ok

kiraz ihracat1 Hollanda, Sirbistan ve Almanya gibi Avrupa iilkelerine yapilmaktadir. Bu



nedenle, kiraz iiretiminin iyi tarim uygulamalar1 dikkate alinarak yapilmasi, kiraz
thracatinin artis trendinin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi acgisindan 6nemli olmakla
birlikte kaliteli kiraz tiretimi ile ihrag fiyatlarinin artmasina da katki saglamasi agisindan
oldukca Onemlidir. Kiraz yetistiriciliginin arastirma bolgesindeki potansiyeli ve soz
konusu bolgede daha Once kirazin ekonomik analizine iligkin bir ¢aligma yapilmamis

olmasi arastirmanin 6nemini artirmaktadir.

Bu ¢alismada, son yillarda kiraz {iretimi agisindan gelisme gosteren Yunanistan’in Bati
Trakya bolgesinde iyi tarim uygulamalari ile kiraz {ireten isletmelerin ekonomik analizi
amaglanmistir. Bu amagla, iyi tarim uygulamalari ile kiraz iiretimi yapan lreticilerden
anket yontemiyle derlenen veriler 1518inda Yunanistan’in Bati Trakya bolgesindeki kiraz
yetistiriciliginin maliyet ve karlilik analizi yapilmis, iyi tarim uygulamalarimin iriin
pazarlamasinda ve iiretici gelirini artirma agisindan sagladigi katkilar degerlendirilmis,

karsilasilan sorunlar saptanarak bazi oneriler getirilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER ve KAYNAK ARASTIRMASI

Yunanistan’da bugiine kadar iyi tarim uygulamalari ile iiretim yapan kiraz isletmelerinin
ekonomik analizine yonelik yapilmis herhangi bir arastirma bulunamamistir. Konu ile
dogrudan veya dolayli olarak ilgili oldugu diisliniilen kaynaklar asagida sirasiyla

sunulmustur.

Hasdemir (2011), “Kiraz Yetistiriciliginde Iyi Tarrm Uygulamalarinin Benimsenmesini
Etkileyen Faktorlerin Analizi” isimli arastirmasinda Afyonkarahisar ilinde yer alan kiraz
ireticilerinin bireysel ve isletme oOzelliklerini inceleyerek, iireticilerin iyi tarim
uygulamalarim (ITU) benimsemesinde etkili olan faktdrleri belirlemistir. Bu amagla,
Afyonkarahisar ilinde kiraz iiretimi yapan {reticiler arasindan tabakali O6rnekleme
yontemi ile belirlenen 136 iireticiden toplanan veriler analiz edilmistir. ITU yapan ve
yapmayan gruplar arasinda farkliligi anlamli bulunan bagimsiz degiskenlerin, lojistik
regresyon c¢oziimlemesi yapilarak ITU yapma kararina olan etkileri oransal olarak

belirlenmistir.

Kazantzis ve Marnasidis (2013), “Giincellenmis Kiraz Yetistirme Kilavuzu”, El.g.0
Dimitra Kurumu ve Yapraklarin1t Doken Agaclar Enstitiisii Tarafindan Ortak Yayinlanan
Kiraz Ile Ilgili Genel Bilgilendirme” adli ¢aligmalarinda, Yunanistan’da kiraz {iretimini
konu edinmislerdir. Kiraz ile ilgili teknik bilgilendirmelerin yaninda, diinyada kiraz
iretiminin mevcut durumu, Yunanistan’da kiraz piyasasi, mevcut iliretim alan1 ve iiretim,
verimi, kiraz dis ticareti, iireticilerin kiraz satis fiyatlar1 gibi konular1 ele almislardir.
Yunanistan’in Avrupa’ya gore kirazda daha erkenci bir bolge olmasinin sagladigi
avantajdan bahsetmislerdir. Kiraz {iretimin Yunanistan’da Mayis ayindan baslayarak
bolgelere gore farkliliklar gostererek, yaklagik 90 giinliik periyoda yayildigini ifade
etmiglerdir. Yunanistan’da yetistiriciligi aktif olarak yapilan 20 civarinda kiraz cesidi
oldugunu sdylemislerdir. Yunanistan mevcut iiretimi igerisinde en biiyiik pay1 %65 ile

Makedonya bolgesi aldigini belirtmiglerdir.

Aktiirk ve ark. (2014) tarafindan yapilan “Tarimda Konvansiyonel Uretim ile Iyi Tarim
Uygulamalarinin Karsilastirilmasi: Canakkale Ilinde Seftali ve Kiraz Ornegi” isimli

calismada, Canakkale ili Lapseki ilgesinde 62 seftali ve 48 kiraz {ireticisi olmak iizere



toplam 110 f{iretici ile anket yapilmistir. Calismada, seftali ve kirazda iyi tarim
uygulamalarina yer veren ireticiler ile konvansiyonel tarim yapan iireticilerin iyi tarim
uygulamalarina yaklagimlart ve iyi tarim irlinleri {iretimi ve ticaretinin gelistirilme
olanaklar1 ortaya konmustur. Her iki iiretim faaliyeti ve dretim yOnteminin
karsilagtirlmast ile maliyetler hesaplanmistir. Arastirma sonucunda, iyi tarim
uygulamalar1 ile iiretim yapildiginda maliyetlerin arttii, verimlerin ise azaldigi
belirlenmistir. Iyi tarim uygulamalarinin benimsenmesi i¢in konvansiyonel iiretimden

daha yiiksek kazang saglamasi gerektigini vurgulamislardir.

Bayraktar (2015) yilinda yapmis oldugu “Izmir-Kemalpasa Yoresinde Globalgap
Uygulayan ve Uygulamayan Kiraz Isletmelerinin Teknik ve Ekonomik Yoniiniin
Siirdiiriilebilir Tarim Agisindan Degerlendirilmesi” isimli arastirmasinda, Izmir-
Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve Sebze Kooperatifi’ne ortak olan Global GAP uygulayan
96, uygulamayan 81 Kkiraz {iireticisinden anket yoluyla veriler toplamistir. Calisma
sonucunda; GlobalGAP uygulayan iireticilerin hastalik ve =zararlilarla miicadele
konusunda duyarli olduklar1 goriilmiistiir. Bunlar arasinda 6zellikle ruhsath ve kalinti
problemi olmayan ilaglarin kullanimi konusundaki duyarlilik 6n plana ¢ikmaktadir.
Geleneksel iiretim yapan Tlreticilerin ise 6zellikle ruhsath ilaglarin ruhsatlhi dozlarda
kullanimi, kalint1 problemi olmayan ilaglarin se¢imi ve ilaglama ile hasat tarihi arasindaki

bekleme siireleri konularinda hassas olduklar1 gézlemlenmistir.

Aydin ve ark. (2016) “Canakkale ilinde Iyi Tarim Uygulamas: Yapan ve Yapmayan
Isletmelerde Bazi Uriinlerin Uretim Girdileri ve Maliyetleri” isimli ¢alismalarinda
Canakkale ilinde seftali ve kiraz iiretiminde 1yi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan
tarim igletmelerini incelemislerdir. Calismada 1yi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan
isletmelerde sirasiyla dekara ortalama verim 1500 kg ve 1400 kg, nispi kar 2,05 ve 2, briit
kar 2645,86 TL ve 2410,64 TL ve net kar 1931,01 TL ve 1749,66 TL olarak
hesaplanmistir. Kirazda iyi tarim uygulamasi yapan isletmelerde iiretim dénemi
masraflart icinde degisen masraflarin payr %61,23, sabit masraflarin pay1 ise %38,77
olarak bulunmustur. Ayni iirlin i¢in 1yi tarim uygulamasi yapmayan isletmelerde {iretim
donemi masraflar1 i¢inde degisen masraflarin payr %62,24, sabit masraflarin pay1 ise

%37,76 olarak hesaplanmistir.



Oz (2016), “Isparta Ili Kiraz ihracatinin Analizi” adli calismasinda Isparta ilinde kiraz
iiretimi yapan ireticilerden ve bu ilden kiraz alip ihra¢ eden firmalardan elde edilen
verilerle Isparta ilindeki kiraz ihracatinin analizini yapmay1 konu edinmistir. Calismada
tireticilerden yliz ylize anket metoduyla veriler toplamistir. Aragtirma sonucunda kiraz
tiretiminin Isparta ili ekonomisi i¢in onemli bir {iretim faaliyeti oldugu, Tiirkiye’nin
toplam kiraz iretimi igerisindeki paymn 2015 yilinda %?2.57 civarinda oldugunu
belirtmistir. Bunun yaninda yetistirilen kirazin kalitesinin son derece iyi oldugu ve
ihraglik bir tirlin olarak ihracatta sorun yaratmadigini belirtirken, sektorde kalite diginda
onemli sorunlarinda oldugunu vurgulamistir. Ureticilerin iirettigi kirazi ihracatciya taze
olarak satmaktan bagska caresinin olmadig1 ve iireticilerin rgiitlenme diizeyinin diistik
oldugunu tespit etmistir. En biiyiik Pazar olan Avrupa Birligi ve Rusya ile iligkilerin kiraz
ihracatinin boyutunu etkiledigini sdylemistir. Ureticilerden alinan goriisleri faktor analizi
yardimiyla analiz ederek “Karlilik, Avrupa Birligi, Kalite, [hracat¢iya mahkumiyet, Alim
merkezleri ve Universite ile isbirligi” gibi 6 faktérii iireticilerin kiraz ihracatinda énemli
gordiigiinii tespit etmistir. Ihracatcilarla yapilan anket sonuglarinda ise %73.38 ile en
fazla “0900 Ziraat” ¢esidinin ihrac¢ edildigi ve firmalarin %97.59 oraninda ihracatta

karayolunu tercih ettigini ve en cazip pazarin ise Rusya oldugunu dile getirmistir.

Gokkiir ve Celik (2016), “Meyve ve Sebze Uriinlerinde Kiiresel Deger Zinciri” adl
calismalarinda, diinyadaki niifus artisinin tarimsal iiretimdeki artis1 da zorunlu kildigina,
ancak bu artis hizinin normal seviyelerde olmamasi, iiretmeden tiikketenlerin sayisinin
artmasi, doga ile uyumlu yasamanin 6neminin yeterince anlagilamamasi gibi sebeplerden
Otliri insanoglunun beslenme sorunlartyla karsilastigini dile getirmislerdir. Bahge
tirtinlerinde deger zinciri dendiginde tarladan sofraya, hasat 6ncesi ve sonrasi gergceklesen
tim islemler, yani tarimin siirdiiriilebilirligini belirten etkinlikler biitiinii oldugunu
belirtmislerdir. Uretim asamasina gegilmeden Pazar arastirmasi, Ar-Ge calismalari,
tilkketicinin ve lreticinin birbirine taahhiidii olan iirlin tedarik sozlesmeleri, ¢iftciye
saglanacak girdiler ve desteklemeler, bu zincirde {iretim asamasi baslamadan Once
mevcut énemli hususlar oldugunu sdylemislerdir. Diisiik maliyetli, kaliteli ve verimi
yuksek, iklim degisikliklerine dayanikli, raf d6mrii uzun triinlerin yetistirilmesi kiiresel
deger zincirinde mutlaka bulunmasi gereken kriterler oldugunu 6ne stirmiislerdir. Kiiresel

rekabette 6ne ¢ikmak icin hasat sonrasi islemler, isleme, paketleme, depolama, satisa



sunma, marka degerinin gii¢lendirilmesi i¢in reklamlarin ve dijital pazarlamanin 6nemli

oldugunu vurgulamislardir.

Tiryaki (2016), “Tirkiye’de Yapilan Pestisit Kalinti Analiz ve Calismalar” adli
derlemesinde Tiirkiye’de yapilan pestisit kalint1 ¢aligmalan {izerinde durmustur. Rutin
pestisit kalint1 analizleri, orijinal tarla/laboratuvar denemeleri, proje drneklerinin kalintt
analizleri ve islenmis tarimsal liriinlerde kalintilar seklinde gruplandirma yaparak makale
ve projeleri degerlendirmistir. Calismasinda kalite giivencesi ve kontrolii parametreleri
konusunda Tirkiye’de yapilan c¢aligmalara ve bu parametrelerin laboratuvarda
uygulanma zorunlulugundan dolayi ortaya ¢ikan akreditasyon konusuna da yer vermistir.
Giliniimiiz diinyasindaki pestisit kullanimi ve kullanimin akibetlerinin hep giindemde
oldugunu ve oyle de kalacagim dile getirmistir. Geleneksel tarimda yogun pestisit
kullanim1 oldugu gibi, iyi tarim uygulamalarinda kontrollii pestisit kullaniminin ve
organik tarimda da dogal pestisit kullaniminin mevcut oldugunu belirtmistir. Asir1 pestisit
kullaniminin insan saghigina zararlarindan bahsederken, bir {ilkenin bu konuya 6nem
vermesinin asil gostergesinin kaliteli pestisit kalintt ¢aligmalarinin sayist oldugunu
soylemistir. Gelismis iilkelerde pestisit kalint1 analizlerinin 1950 yilinda Tiirkiye’de ise

1959 yilinda basladigini belirtmistir.

Adanacioglu (2017), “Dogrudan Pazarlama Stratejisinde Kiraz Ureticilerinin Pazarlama
Etkinligi, Izmir ili Kemalpasa Ilgesi Ornegi” adli ¢aligmasinda, iireticilerin dogrudan
pazarlamaya kars1 olan ilgisini konu almistir. Dogrudan pazarlamaya ilginin son yillarda
arttigin belirtmistir. Avrupa Birligi (AB) tiyesi lilkelerde de dogrudan satis faaliyetinde
bulunan tarimsal isletmelerde son yillarda artis oldugu tespit edilmistir. AB’nde tarimsal
isletmelerin toplam {retimlerinin  %50°den daha fazlasimt dogrudan tiiketicilere
sattiklarin1 ve bu oranmin %15 oldugunu dile getirmistir. izmir Ili Kemalpasa ilgesinde
yaptig1 anket caligmasiyla, iireticilerinin dogrudan pazarlama stratejilerini kullanarak
geleneksel pazarlama anlayisina gore bir avantaj elde edip edemeyecekleri sorusuna yanit
aramistir. Calismanin sonucunda kirazin dogrudan pazarlanmasi durumunda, iireticilerin
pazarlama etkinliginin en az 10 kat arttigin1 ortaya koymustur. Ureticilerle birebir yapilan
ankete gore, dogrudan tiiketicilere malin satilmasi i¢in uygulanan pazarlama

stratejilerinden en ilgi goren segenegin toplum destekli tarim modeli oldugunu ortaya



cikmistir. Bununla birlikte swot analizinin dogru yapilmasi, altyapt imkanlarinin
incelenmesi, liriin miktari, kalitesi ve ¢esidinin dogru belirlenmesi gerektigini One

surmustur.

Eryilmaz ve Kilig (2018), “Tiirkiye’de Siirdiiriilebilir Tarim ve Iyi Tarim Uygulamalar1”
adli ¢alismalarinda, 2007 yilinda Tiirkiye’de 18 ilde uygulanmaya baslayan iyi tarim
uygulamalarinin, verilen destekler sayesinde son yillarda 6nemli 6lgiide artis gosterdigini
dile getirmislerdir. Diinyada iyi tarim uygulamalarmin gelisimini ve Tirkiye’deki
yansimalarinin ne diizeyde oldugu konularma deginmislerdir. Ozellikle diinya
niifusundaki artisin gida ihtiyacin1 da beraberinde getireceginden, yogun girdili tarimsal
uygulamalarin Onemine deginmislerdir. Bu sekilde konvansiyonel tarim olarak
adlandirilan tiretim seklinin hizla yayginlastigini vurgulamislardir. Siirdiirtilebilir tarim
konusunun 6nem kazanmasiyla birlikte, son yillarda yapilan g¢alismalarin sayisinin
arttigimni belirtmislerdir. Bununla beraber siirdiiriilebilir tarimi gevresel, ekonomik ve
sosyal etkileriyle ele alan, iyi tarim uygulamalarina yonelik politikalar, ¢ift¢ilerin tutum
ve davraniglari, 1yi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan isletmelerin c¢esitli yonlerden
karsilastirilmast  gibi  konularda da oOnemli incelemelerde bulunuldugunu dile

getirmislerdir.

Unakitan ve ark. (2018), “Trakya Bolgesinde Sofralik Kiraz Uretiminde Farkli Tesis

ee

Yapilarina Ait Uretim Maliyetlerinin Belirlenmesi adli c¢aligmalarinda Trakya
bolgesinde 200 kiraz iireticisi ile yliz yiize anket ¢alismasi yapilmistir. Bu ¢alismada
sofralik kiraz iireten isletmeler farkli tesis yapilarina gére ekonomik agidan ele alinarak
iiretim maliyetleri hesaplanmistir. Buna gore bolgede IV yillik ve VII yillik olmak {izere
iki farkli tesis yapisi belirlenmistir. Her iki tiretim tipi de ekonomik olarak karli olmasina
karsin IV yillik tesis yapisina sahip, sofralik kiraz iiretimi yapan isletmelerin en yiiksek
net kara sahip oldugu hesaplanmustir. Trakya bolgesindeki kiraz tiretimi ile ilgili temel

sorunun Pazar fiyatinin diisiikligli oldugu ifade edilmistir.

Alemdar (2019), “Bagcilikta Iyi Tarim Uygulamalari Hakkinda Ureticilerin Bilgi
Diizeylerinin Incelenmesi, Manisa ili Salihli ilgesi Ornegi” isimli calismada, iyi tarim

uygulamalarinda etkili olan faktorlerin belirlenmesi ve iyi tarim uygulamalarinin



teknikleri hakkinda iireticilerin bilgi diizeylerini arastirmistir. Bu baglamda Manisa Ili
Merkez de ve bazi ilgelerinde 1yi tarim uygulamalar1 yapan 80 {iretici ile birebir goriiserek
anket calismasi yapmistir. Calisma kapsaminda iireticilerin bireysel 6zellikleri, iyi tarim
uygulamalarina ilgi durumlari, bilgi diizeyleri, iyi tarim uygulamalarindan memnuniyet
durumlari, karsilagtiklar1 problemler ve ¢oziimleri, iyi tarim uygulamalarinin gelecegi
hakkindaki diisiincelerini incelemistir. Calisma sonucunda 1yi tarim uygulamalar1 yapan
iireticilerin bilgi diizeylerinin yeterli oldugunu sdylemistir. Ureticiler, iyi tarmm
uygulamasinin oneminin giderek artacagini ve saglanacak tarimsal desteklerle daha
gelisebilecegini belirtmislerdir. Bununla birlikte hastalik ve zararlilarla miicadelede
tireticilerin ilk olarak kimyasal miicadele yontemlerine bagvurduklarini belirtmistir.
Ureticilerin ilaglama esnasinda gerekli kurallara yeteri kadar duyarli olmadiklarini ortaya
koymustur. Ureticilerin ilaglama konusunda egitim almasi ve bilgilendirilmesi

gerektiginin sonucuna varmistir.

Ali ve Tipi (2019), “Bat1 Trakya Bolgesinde Kiraz Uretimi ve Pazarlamasi” adli
calismalarinda, Yunanistan’in Bat1 Trakya Bolgesi’ndeki mevcut kiraz tiretimi ve kirazin
pazarlama kanallarii konu edinmislerdir. Bolge ekonomisi adina kirazin énemli bir
degere sahip oldugunu belirtmislerdir. Bolgede 1000 civarinda kayith kiraz iireticisi
oldugunu ve 2000 tonluk bir kiraz {iretim potansiyeline sahip olduguna deginmislerdir.
Kirazin bolgede diger yetistirilen iirlinlerin yaninda (Tiitlin, pamuk) ge¢cmis siirecte
istedigi degere ulasamadigini belirtmislerdir. Bati Trakya Bolgesi’nin Yunanistan’in
toplam {iretimi icerisinde paymin %2,5 civarinda oldugunu bildirmislerdir. Bati
Trakya’nin ge¢misten bu yana en meshur kiraz ¢esidi Drakana ile ilgili son donemde
ihracatta karsilagilan sorunlar, {iriiniin en biiyiik alicis1 olan Rusya ile alimlar1 durdurma
noktasma getirdigini ve iiriiniin eski degerini kaybettigini belirtmislerdir. Ihracatin
agirlikli olarak AB iilkelerine yapildigini, ancak buna ragmen firetici fiyatlari ile tiiketici
fiyatlar1 arasinda ciddi fark oldugunu ve bunun iireticilerin gelecek yillara endise ile
bakmalarina neden olabilecegini dile getirmislerdir. Bolgede yeni ¢esitlerin dikimlerin
devam ediyor olmasi ise ayni zamanda kiraza olan egiliminde devam edeceginin bir

gostergesi oldugunu 6ne siirmiislerdir.



Isleyen (2019) “Ankara Ili Ayas llgesinde Kiraz Yetistiriciligi Yapan Tarmm
Isletmelerinde Uriin Maliyetinin ve Karlilik Diizeyinin Belirlenmesi” isimli ¢alismasinda,
Ayas ilgesinde 45 isletmeden elde ettigi verileri degerlendirerek, kiraz yetistiricili§inde
maliyet ve karlilig1 belirlemistir. incelenen isletmelerde ortalama kiraz bahge biiyiikliigii
11,83 dekar, agaglarin yas1 16,8 yil, agac basina verim 85 kg, dekara verim 1785 kg ve
dekar basina agag sayisi 21 olarak saptanmistir. Calismada, bir kilogram kirazin maliyeti
2,4 TL, gayrisafi tiretim degeri 7907,55 TL/da, briit kar 4797,23TL/da, net kar 3617,7
TL/da ve nispi kar 1,84 olarak hesaplanmistir. Bolgede kiraz tariminda, iiretim
maliyetinin diisiikk olmasi, biiylik bir pazara yakin olmasi, yliksek verim, {iriiniin kaliteli

ve marka degerinin olmasi karlilik diizeyinin yiiksek ¢ikmasini sagladigi ifade edilmistir.

Ciftgi ve Demirbas (2020), “Meyve ve Sebze Uretiminde Ortaya Cikan Kayiplar
Uzerinde Etkili Olan Faktorler” isimli ¢alismalarinda, meyve ve sebze iiriin grubu igin
liretim asamasinda (tarim isletmelerinde) ortaya ¢ikabilecek kayiplarin ve kayiplari
etkileyen faktdrlerin belirlenmesini konu edinmislerdir. Bu kapsamda Izmir Ilinde iiretim
degeri agisindan ciddi 6neme sahip ii¢ 6nemli meyve kiraz, liziim ve incire, sebzelerden
ise domates, salatalik ve bibere arastirmalarinda yer vermislerdir. Bu tirlinleri yetistiren
146 {iretici ile yiiz ylize anket yapilmis ve hasat oncesi, hasat asamas1 ve sonrast olmak
lizere lrlinlerin satisina  kadar olan {iretim asamasini degerlendirmislerdir.
Arastirmalarinda her asamay1 ayr1 ayr1 incelemisler ve birlikte ele almislardir. Ozellikle
meyve ve sebzelerde ortaya g¢ikan kayiplar iizerinde etkili olan faktdrlerin mevcut
literatiirle uyumlu oldugunu tespit etmislerdir. Mevsimsel faktorler, teknik bilgi eksikligi,
muhafaza kosullarinin diizglin saglanamamasi1 ve ekonomik faktorlerin baglica kayip
sebebi oldugunu 6ne siirmiislerdir. Kayiplarin aza indirgenmesi i¢in alinabilecek gerekli

onlemlerin alinmas1 konusunu iiriin 6zelinde degerlendirmislerdir.

Erdil ve Tiryaki (2020), “Manisa ilinde Ciftgilerin Tarim Ilaclar1 Kullanim1 Konusundaki
Biling Diizeyi ve Duyarliliklarinin Arastirilmasi” adli ¢alismalarinda ¢iftgilerin bu
konuda hassasiyetlerinin ne diizeyde oldugunu tespit etmeye c¢alismislardir. Bu
dogrultuda 384 ciftci ile anket ¢alismast yapmislardir. Cift¢ilerin %31,2’sinin 21-30 yil
arasinda c¢ifteilik tecriibesi oldugunu, %53,1’inin ilkokul mezunu oldugunu ve

%30,2’sinin 45-54 yas araliginda olduklarini belirtmislerdir. Likert skalas1 uygulanarak
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hesaplanmis pestisit kullanimina iliskin tireticilere yoneltilen sorularda, %63,8’1 yiiksek,
%25,3’1i orta ve %10,9’u diisiik biling diizeyinde olduklarin tespit etmislerdir. Yapilan
farkli testler sonucunda biling diizeyi ile egitim seviyeleri arasindaki iligkinin 6nemli
oldugu, egitim seviyesi arttik¢a biling diizeyinin de arttig1 ve ciftgilikte tecriibe sahibi ve
iyi egitim almis kisilerin biling diizeylerinin de yiiksek oldugu vurgulanmistir. Bu sonugla
cogu disiplinde oldugu gibi egitimin roliinlin 6nemi bir kez daha ortaya c¢ikmustir.
Ureticilerin biiyiik bir ¢cogunlugu yiiksek biling diizeyinde olmasimna ragmen yine de
%60,7’sinin ilaglama sonrasinda kiyafetlerini degistirmedigi, %74,2’si de pestisitlerin
tizerindeki uyar isaretlerini bilmedigi ve %63’i pestisit kullanim1 sirasinda koruyucu
ekipman kullanmadig1 belirlenmistir. Caligmalarinda son olarak 6zel ve resmi tarimsal
kurum ve kuruluslarin pestisit kullanimi1 konusunda ¢ift¢i bilinglendirmelerine 6nemli

Olctide katkida bulunduklarini belirtmislerdir.

2.1. Iyi Tarim Uygulamalar

2.1.1. ITU’nun diinyadaki gelisimi ve amac1

Avrupa’daki yas meyve-sebze pazarinin biiylik bir kismina sahip perakendeciler
orgiitlenerek 1999 yilinda EUREPGAP standardini olugturmuslardir. Diinya stirdiirebilir
kalkinma zirvesinde (2002), Iyi Tarim Uygulamalar1 (ITU) tarimin ve kirsal kalkinmanin
prensiplerinden biri olarak Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan
benimsenmis ve dnemsenmistir. Yaklasik 8 yi1l boyunca EUREPGAP olarak bilinen bu
standart, 2007 yilindan itibaren biitiin diinya ilkeleri tarafindan uygulanmaya
baslamasiyla ismi GLOBALGAP olarak degistirilmis ve bu sekilde anilmaya
baslanmustir. Iyi tarrm uygulamalari bu siiregten sonra diinyada olduk¢a énem kazanmus,

tarim ve gida tedarik zincirinin vazgegilmez bir pargasi haline gelmistir (Alemdar 2019).

Iyi tarim uygulamalar1 kavrami alim giiciiniin artmasi ve tiiketim bilincinin gelismesiyle
ortaya ¢ikmistir. Uretim sonrasi hasat ve depolamada HACCP (Tehlike analizi ve kritik
kontrol noktalarr) kurallar1 gozetilerek Birlesmis Milletler Gida Orgiitiiniin 1SO rehber
standartlarina gére denetim ve belgelendirme uygulanmaktadir (Dimitris 2009). Su anda
diinya tizerinde 135’ten fazla iilkede ve 200.000’den fazla sertifika ile GLOBALGAP
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diinyanin en genis tarimsal sertifikalandirma sistemine sahiptir. Genis veri tabaniyla
diinya c¢apinda sertifikalandirilmis firmalara ve kuruluslara ulasilabilir. Bu sayede
firmalar tedarik¢ilerini buradan belirleyebilir ve takip edebilirler. GGN (GlobalGap
Numarasi) yardimiyla izlenebilirlik saglanabilen agik bir sistem olma o6zelligini
tagimaktadir. GLOBALGAP, denetimi ile {ireticilere bilingli ve dogru tarim metotlarin
Ogretirken, ayn1 zamanda bunu tedarikgiler ve perakendecilerle biitiinlestiren bir zincir
haline gelmistir. Giinlimiizde 6nemi gittik¢e artarken siirdiiriilebilir tarimin ve gida
giivenliginin 6nemini gelecek nesillere en dogru sekilde aktarmak igin ¢alismaktadir

(Anonim 2014).

Iyi tarrm uygulamalari ayn1 zamanda IPM (Entegre Zararli Ydnetimi), ICM (Entegre
Uriin Yonetimi) ve HACCP sistemlerinin de tarim iiriinlerinin ticari olarak {iretimi i¢in
birlestirilerek uygulanmasini amaglamaktadir. 1990’larin ortasinda Avrupa’da ortaya
¢ikan bu kavramlar tarimsal girdilerin akiler bir kullanimla kaliteli, giivenli ve ¢evreye
dost fdirtinlerin iiretimini gergeklestirmek ve tarimsal {retimin tiim asamalarim
sirdiiriilebilir bir yonetim sistemiyle cevreyi ve nihai tiiketiciyi korumak kaydiyla

uygulanmasini konu edinmektedir.

IPM (Entegre Zararli Yonetimi), tarimsal iiriinlerde zararh tiirlerinin popiilasyonunu ve
cevre ile iliskilerini inceleyen, uygun olan miicadele metotlarin1 ve tekniklerini
kullanarak ekonomik zarar seviyesinin en aza indirgenmesini amaglamaktadir (Tiryaki ve

ark. 2010).

ICM (Entegre Uriin Yonetimi), uzun donemde siirdiiriilebilirlik sartlarin1 kapsayan,
toprak, iklim ve ekonomik kosullar gibi ¢evresel sartlarla uyumlu iiriin karsiligini igeren

tarimsal strateji sistemleridir (Akbas 2019).

HACCP (Tehlike Analizi ve Kritik Kontrol Noktalar1), bilimsel ¢calismalara dayanan bir
sistemdir. Uretilen iiriinle ilgili dogabilecek tehlikeleri onlemek amaciyla gerekli
faaliyetler belirlenir ve uygulanir. Gida gilivenliginin saglanmasi en onemli husustur
(Mahmutoglu 1999). HACCP gida ve gida Ambalaji iiretiminde hammaddeden

baslayarak tiiketime kadar gecen her asamanin en ince ayrintilarina kadar detayli olarak
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kontrol edilmesi, her tiirlii dogabilecek sorunun 6nceden tespitinin yapilarak 6nlenmesi
ve belirlenmis normlara uyan gidanin iretilerek tiiketiciye en iyi sekilde sunulmasini
saglayan gida giivenligi sistemidir. HACCP de 7 6nemli ilke bulunmaktadir:

1) Tehlike potansiyeli olan gidalarin belirlenmesi

2) Kritik kontrol noktalarinin tespit edilmesi, gidanin satin alinmasindan satigina
kadar olan biitiin islemlerin analizi

3) Kontroliin nasil yapilacagi, hedef diizey ve toleranslarin belirlenmesi

4) Kontrol kimler tarafindan, nasil ve ne sekilde yapilacaksa bunun i¢in uygun
izleme yontemlerinin olusturulmasi

5) Uygulanan islemler sirasinda herhangi uygunsuz islemlere karsi diizeltici
faaliyetlerin belirlenmesi

6) HACCP calismalarinin etkinligini kanitlayacak dogrulama prosediirlerinin
belirlenerek kayitlarinin tutulmasi

7) Kayitlarin kontrol edilmesi ve dokiimantasyon sisteminin olusturulmasi (Sezgin

ve Artik 2015).

ITU’nun yas meyve ve sebze iiretiminde uygulanmasini énemli kilan kosullardan biri de
tireticilere ve calisanlara egitim verilmesidir. Burada her iki grup da meyve ve sebzeyi
kontaminasyondan (bulagsma) koruma konusunda sorumlu olduklarini bilmelidirler

(Margaritopoulos 2014).

2.1.2. AB’de iyi tarim uygulamalari

ITU’nun temel amaci; tarimsal faaliyetlerde ¢evre, insan ve hayvan sagligia kars: duyarl
olan, dogal kaynaklarin korunmasi, tarimda izlenebilirlik ve siirdiirebilirlik ile giivenli
iiriin talebinin olugsmast i¢in ilgili yonetmelik hiikiimlerine gore standardin uygulanmasini
saglamaktir (Eryillmaz ve Kilic 2018). 1 Ocak 2005 tarihinde yiiriirliige girmis olan
178/2002 sayil1 yeni AB Gida Kanunu Diizenlemesi ile Avrupa Gida Giivenligi Otoritesi
kurulmus ve gida giivenligi konular ile ilgili prosediirler ortaya konulmustur. Bu
yonetmeligin ¢ikarilmasindaki asil neden son donemde ortaya ¢ikan gida giivenligi
konusundaki kaygilardir. Uriinlerin tedarik siiresi boyunca nerede bozulmalar yasadiginin

saptanamamasl, iiriiniin izlenebilirliginin kaybolmasi ve gerektigi gibi yapilamamasi ve

13



bu sebeple tiiketicilerin dogru bilgilendirilememesinden dolay1 bu yonetmelik yiiriirliige

konulmustur. Yonetmelige gore gida giivenligi gereklilikleri sunlardir:

1. Uriin giivenli degilse piyasaya kesinlikle sunulmamaktadir.
2. Uriin sagliga zararli ve tiiketime uygun degilse iiriin giivenli degildir.
3. Gilivenli olmadigr diigiiniilen bir irliniin yer aldigi partideki tiim {riinlerinde

giivenli olmadig1 kabul edilmektedir (Giizel 2012).

AB gida giivenligi ve hijyeni konusunda “tarladan-gatala” kavramini benimsemis ve
uygulamaktadir. Bu kavram tiim temel maddelerin {iretimi, gida maddelerinin islenmesi,
depolama, tasima ve perakende satis da dahil olmak iizere {iirlinlerin gerektigi gibi
kontrollerinin yapilmasi, tedarik zincirinin basindan sonuna kadar takip edilmesini ve
gida kalitesinin giivence altina alinmasini konu edinmektedir (Karabal 2019). AB’ne aday
tilkelerin tiyeliklerinin ger¢eklesmesiyle birlikte bu iilkelerde iiretilen gida maddelerinin
AB i¢ pazarinda serbest dolasiminin gergeklesmesi icin birlige aday tiim {ilkelerin ayni
Oonlemleri uygulamaya koymalar1 gerekmektedir. Yunanistan’da da bu siiregten sonra iyi

tarim uygulamalar yaygin bir sekilde uygulanmaya baslanmistir.

Son yillarda Yunanistan’da iyi tarim uygulamalari yapan iiretici sayisinda artis
gozlenmistir. Ulkede GLOBALGAP sertifikal iiretici sayist %22 artis gostermistir.
Yunanistan’in 2T’sinden biri olan tarim sektorii, tarim {iriinleri ihracatim1 da 6nemli
kilmaktadir. GLOBALGAP sertifikali {iriinler AB iilkeleri tarafindan siirekli talep
edilmektedir (Anonim 2017a). Bu anlamda ilk siray1 %90 ile Hollanda alirken devaminda
Ingiltere, Almanya, Belgika ve Isveg gibi iilkeler gelmektedir (Saym ve ark. 2001). Yas
meyve-sebzede Ozellikle AB iilkelerine ihracat yapildigindan, miisterilerin nezdinde {iriin
giivenligini ispat ettiginden bu sertifika siirekli istenmektedir. Avrupa Birligi
perakendecileri miisterilerinin raftan aldigi1 herhangi bir meyve ya da sebzenin gida
hijyeni agisindan giivenlik riski tasimadigini, ¢evreye dost uygulamalarla tiretildigini
tiiketicilerine bu sekilde taahhiit eder (Hasdemir 2011). GLOBALGAP sertifikasi iiretici
veya ihracat¢inin iriiniinii AB pazarina ulastirmada pasaport gorevi gormektedir.
Uriinlerde tespit edilen ila¢ kalinti maddeleri, ihracatta sorunlar yasanmasina hatta iiriin
geri doniislerine neden olmaktadir. Diger yandan bilingsiz ilaglama ve giibre kullanima,

cevre ve insan sagligi i¢inde ciddi anlamda bir tehdit unsurudur. Bu sebeple
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perakendeciler dogabilecek her tiirlii risklere karsi bu sekilde Onlemlerini almak

durumundadirlar (Tiryaki 2016).

2.1.3. ITU Denetim ve Sertifikasyon Asamasi

Tarim ve gida sektoriinde {irlinlerin yurtdis1 pazarlara satislarinin gergeklesebilmesi icin
belirli denetim siireclerinden gegcmesi gerekmektedir. Uriinlerin tarladan sofraya
gelinceye kadar yeni modern pazarlama anlayisi i¢inde iiretim yaparak, stirdiirtilebilirlik
ve saglikli gidaya en dogru sekilde ulagilmasi glinlimiizde 6nem arz etmektedir (Mihou
2008). GLOBALGAP sadece taze iiriinleri kapsamaktadir. Iyi Tarim Uygulamalari ile
tarimsal {iretimin yapildig1 ¢evre ve liretimde ¢alisanlarin refah1 da amaglanmaktadir. Bu
nedenle bazi yonetim sistemleri hayata gegirilmistir.

e TS EN ISO 9001:2000 Kalite YOnetim Sistemi,

e TS EN ISO 22000:2006 Gida Giivenligi Y6netim Sistemlert,

e TS EN ISO 14001:2005 Cevre Yonetim Sistemi,

e TS 18001:2004 is Saglig ve Giivenligi Yonetim Sistemi,

e ISO 14000 Cevre Yonetim Sistemi,

e OHSAS 18001 Is Saglig1 ve Giivenligi Yonetim Sistemi (Poyraz 2009).

Bu yonetim sistemleri dnemli olmakla birlikte iiretimin bagladigi noktadan itibaren
yapilan uygulamalarin da her asamasi énem tasimaktadir. Bu nedenle GLOBALGAP
standardinin meyve ve sebze iretimi i¢in temel teknik gereksinimleri sunlari
kapsamaktadir;
1) Ureticilerin 6z degerlendirme raporlarinin incelenmesi ve varsa diizeltici
faaliyetlerin uygulanarak miidahale edilmesi,
2) Arazi durumlarinin incelenmesi, eger parsel arazilerse bunlarin tek tek kayitlarinin
tutulmasi,
3) Ureticilerin ambar veya depolarina ya da isleme tesislerine denetim ziyaretleri,
4) Kayit tutma, (lireticilerin ambar, depo veya isletme tesislerinin haritalama sistemi
tizerinde kaydinin tutulmasi, tohum, giibre veya bitki koruma iiriinleri gibi diger

tarimsal girdilerin kaydi, sulama, toprak isleme, hasat, is¢ilerinin hijyen ve giivenlik
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konularinda egitilmesi). Tlim iiriin satislar1 i¢in defter tutma, taseronlar i¢in olasi
tiim faaliyetlerinin kaydi ve bunlarin dokiimantasyonu.

5) Izlenebilirligin saglanmasi ve etiketleme.

6) Sertifikas1 bulunmayan tarim iiriinlerinin hasat sonrasi ayrilmasi.

7) Atik ve kirlilik yonetiminin gézetilmesi (Anonim 2017b).

GLOBALGAP basvurusu icin uygulanmasi gereken standartlar;

1) Bireysel iiretici olarak bagvuru (GLOBALGAP resmi sitesindeki Option 1).
Burada iireticiler bagvurularini kendileri bagimsiz bir sekilde yaparak, gereken iicreti
O0demek kosuluyla sertifika iglemlerini tamamlarlar.

2) Grup sertifikasyonu (Option 2 ). Ureticiler burada bir iiretici grubu catisi altinda
veya bir sirket ad1 altinda sertifikalandirilirlar. Yani burada iireticinin sertifikasi bagka bir
kurulusa baglidir. Bu kurulus {ireticilerin gereksinimlerine saygi duyarak kiiresel
pazarlara iriinlerinin tasinmasina olanak saglayan giivenilir bir ara¢ olma ozelligi

tasimaktadir (Ragkou 2016). Sekil 2.1°de sertifika 6rnekleri gosterilmektedir.

QMSCERT
NMIZTOMOIHTIKO/CERTIFICATE o =
Z2ails e I @ Certification™
GLOBALG.AP.

ACCORDING TO
GLOBALG.
Version

Certificate
|of Conformity

Registration Numbers: | Awarded to:
CMI 030/1769/000/2117  YAKA LKE.
GGN/GLN 4050883063684  KTIMATIKI PERIOHI DIMI
KOMOTINI
69100
Greeco

Certlficate Valid From:
9 May 2019

Standard:

GLOBALG.A.P.

Gertificats Valid To:
8 May 2020

Certification Decisio
9 May 2019

Sekil 2.1. Global gap sertifika 6rnekleri

Kaynak: Anonim 2021a.

Belgelendirme  Departmani  ve  Belgelendirme ~ Komitesi’nin  sonuglari
degerlendirmesinden ve yeterli bulmasindan sonra belge hazirlama islemlerine baglanir.

GLOBALGAP sertifikas1 verilecek liriin i¢in gegerlilik siiresi 1 y1l olarak belirlenir ve
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verildigi tarihten itibaren bu siire baglamis olur. Belgenin gegerliliginin devam edebilmesi

igin ureticilerin her y1l denetlenmesi gerekmektedir (Anonim 2007).

Kurul
Sektor Komiteleri Sekreterlik Butunlik Gozlem Komitesi
Sertifikasyon Kurulusu Ulusal Teknik Calisma
Komitesi Gruplari

Sekil 2.2. GLOBALGAP Yo6netim Organizasyonu

Kaynak: Anonim 2021a.

Organizasyonun yonetimi, kararlarin yapisal bir danigsma siirecine dayandigi Yonetim
Kurulu tarafindan ytriitiilmektedir. Sektdr komiteleri, {iriin ve sektdre 6zgii hususlar
izerinde tartisip karara varmaktadir. Tiim komiteler, %50 oraninda perakendeci ve %50
oraninda iiretici/tedarik¢i temsilcilerinden olusmaktadir. Global Gap 3 diizenli {iye atar.
Bunlar, GLOBALGAP perakendeci iiyesi, GLOBALGAP tedarikgi iiyesi ve bir bagimsiz
tiyeden olusmaktadir. Yonetim Kurulu ve Komitelerin ¢alismalari, Almanya’nin Koln
sehri merkezli kar amaci giitmeyen bir limited sirket olan ve GLOBALGAP i¢in bir
sekreterlik fonksiyonu goren FoodPLUS GmbH tarafindan desteklenmektedir.

Yonetim Kurulu: Esit sayida secilmis perakendeci ve Tiretici temsilcilerden

olugsmaktadir. Bagimsiz bir oturum baskani tarafindan baskanlik edilmektedir.

Sektor Komiteleri: Sektor Komitesi tiyeleri, tedarik¢i ve perakendeci GLOBALGAP
tiyeleri tarafindan 3 yillik bir siireyle se¢ilmektedirler. Genellikle Yonetim Kurulu’ndan
bagimsiz ancak onun belirlemis oldugu politika cergevesi dahilinde caligmaktadir.
Yonetim Kurulu, Sektor Komiteleri tarafindan degerlendirilen ve goézden gegirilen

standartlar1 kabul eder. GLOBALGAP Sekreterligi tarafindan uyumluluk ve tutarlilifa
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yardim etmek i¢in stirekli desteklenmektedirler. Kendi sektorleriyle ilgili karar almaktan

sorumludurlar.

Ulusal Teknik Calisma Gruplari: GLOBALGAP yerel paydaslarin destegine ¢ok 6nem
vermekte ve ITU standartlarinin ulusal ve uluslararas: ticaret kurallari ile uyumuna tam
inanmaktadir. Bu konudaki diisiincesini de “Global diisiin, yerel hareket et” prensibi ile
¢ok net bir sekilde aciklamaktadir. Bu hedefe ulasmada Ulusal Teknik Calisma
Gruplar’nin ¢ok onemli etkileri olmustur. Ulusal Teknik Calisma Gruplari’nin roli,
standartlarin gevirilerinin hazirlanmasini saglamanin yaninda, yoresel sartlar da dikkate
alarak Ulusal Yorumlama Rehberleri gelistirmektir. Ulusal Teknik Calisma Gruplari,
GLOBALGAP’1n yerel bazda uyarlanmasinin agikliga kavusturulmasina ihtiya¢ duyulan
ilkelerdeki GLOBALGAP iyeleri tarafindan goniilliilik esasmna dayanarak
kurulmugslardir. Bu sekilde Sektér Komiteleri tarafindan onaylanmis ve GLOBALGAP

resmi web sitesinde bir dizi ulusal bilgilendirme ilkeleri yayinlanmaistir.

Gruplar, GLOBALGAP Sekreterligi ve Sektor Komiteleri ile yakin is birligi i¢inde
calismakta ve GLOBALGAP uyarlamasini siirekli iyilestirmeyi desteklemektedirler.
Yunanistan ve Tiirkiye nin de dahil oldugu 24’ten daha fazla iilkede olusturulan Ulusal

Teknik Calisma Gruplar1 halen aktif bir sekilde calismalar desteklemektedirler.

Paydaslardan Goriis Alma: GLOBALGAP kiiresel anlamda bir benimsenme saglamak
i¢in, tiim diinyada aktif olarak ¢ok sayida farkli paydaslarla baglantisini stirdiirmektedir.
Spesifik teknik feed-back’lerin biiyikk cogunlugu diinya c¢apinda 100.000’den fazla
yapilan denetimden gelir. GLOBALGAP diinya c¢apindaki faaliyetlerini, onayli
Sertifikasyon Kuruluslar’'nin = danismanligit  ve katilimlariyla  birlestirmektedir.
Sertifikasyon Kurulug Komitesi’nin temel gorevi, Sertifikasyon Kurulusu faaliyetini
GLOBALGAP sistemi igerisinde temsil etmenin yani sira, GLOBALGAP uyarlama
sorunlarini tartismak ve geri bildirim saglamaktir. Sertifikasyon Kurulug Komitesi
tarafindan ortaya konulan herhangi bir degisim teklifinin, Sektér Komiteleri tarafindan

kesin olarak onay almasi gerekmektedir.
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GLOBALGAP uygulamasinin iireticiler, ihracatgilar ve tiiketiciler agisindan da cesitli
faydalar1 bulunmaktadir.
Ureticiler acisindan faydalar
e Tarimda kaynaklarin dogru kullanilmasiyla girdi kullaniminin azaltilmasina katkida
bulunur.
e Entegre yonetim sistemleriyle tarimsal isletmelere uygun sekilde tiretim yapilarak
iriinlerde satis avantaji saglar.
e Pestisitlerin ve giibrelerin dogaya ve dogada yasayan canlilara zarar vermeyecek
sekilde dogru kullanilmasini saglar.
e Uriine katma deger saglar ve diger iireticilere kiyasla rekabet avantaji yaratir.
¢ Hasat sonrasi kayiplarin azaltilmasina yardimer olur.

e Uriin kalitesini yiikselterek iiriinlerin yurtdisi pazarlara tasmnmasinda kolaylik saglar.

Ihracatcilar ve ithalatcilar acisindan faydalar:

e Pazara giris kolaylig1 saglar.

e Ust diizey bir izlenebilirlik sistemi kurularak iiriinlerin tarladan-sofraya takip edilmesini
saglar.

e Alicilarla aralarindaki ticari iliskiyi kuvvetlendirir arada giivenin olusmasina yardime1
olur.

o Ureticilerle sézlesmeli tarim modelinin kapilarmi acar. Bu sayede marka imaji da
giiclendirilmis olur.

e Yurtdis1 yeni pazarlara daha kolay ihracat firsat1 elde edilmis olur.

e Siipermarket zincirlerinin marka imajlarinin korunmasina kalite ve giivenli tirlinlerle
yardimc1 olunmus olur.

o Tiiketicilerin gliveninin kazanilmasi saglanmis olur.

¢ Rekabet avantaj1 saglar.

Tiiketiciler acisindan faydalar:

o Tiiketiciler her seyden 6nce giivenli bir {irlin satin almis olurlar.

o Tiiketiciye {irliniin ¢evre ve hayvan saghgi gozetilerek iiretilmis oldugunun garantisi
verilmis olur.

e Uriiniin kalitesi tiiketicilerin siipermarkete olan giivenini tazeler.
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o Tiiketiciler raftan aldiklari {iriinlerin etiketlerine bakarak hangi iilkede ve hangi firma

tarafindan iiretildigini gérmeleri saglanir (Kaltsis ve Tsinas 2005).

2.2. Diinyada ve Yunanistan’da Kiraz Uretiminin Mevcut Durumu

2.2.1. Diinyada Kiraz Uretimi ve Verimi

Genel anlamda meyve iiretimini belirleyen temel faktor taleptir. Bunlarin yaninda taze
meyve iretiminde ekolojik faktorler, meyve ¢esidinin tat ve aromast da énemli etkiye
sahiptir (Oz 2016). Diinya kiraz iiretimi 2019 yili verilerine gére 443.771 ha alanda
toplam 2.595.812 ton olarak gerceklesmistir. FAO verilerine gore iiretimde s6z sahibi
iilkeler; basta Tiirkiye olmak iizere, ABD, Sili, Ozbekistan, Iran, Ispanya gibi iilkeler
olurken, Tiirkiye 664.224 tonluk iiretimiyle toplam diinya iiretiminde ilk siray1 ¢ekerken,

toplam diinya kiraz {iretiminin de %25’ini gerceklestirmektedir.

Cizelge 2.1. Diinya kiraz iiretimi (Ton)

Ulke 2017 2018 2019 Oran (%)
Yunanistan 80.510 89.380 81.600 3,14
Tiirkiye 627.132 639.564 664.224 25,58
ABD 398.140 312.430 321.420 12,38
Sili 126.142 228.000 233.929 9,01
Ozbekistan 136.609 172.035 175.861 6,77
Iran 140.081 88.906 128.354 4,94
Ispanya 114.433 106.580 118.380 4,56
Diinya 2.443.407 2.568.446 2.595.812 100,00

Kaynak: Anonim 2021b.

Diinya iiretimi son {i¢ y1lda yaklasik %6 oraninda artis gostermistir. Bu siirecte diinyada
kiraz iiretim alam1 da ciddi artis gostermistir. Tiirkiye, diinya toplam kiraz alaninin
yaklasik %19’unu olusturmakta ve lider konumda bulunmaktadir. 2018 yil1 ile 2019 yil1
karsilastirildiginda tiim iilkeler liretimini arttirirken, hava sartlarinin hasat doneminde hig
elverisli olmamasi nedeniyle Yunanistan 2019 yili tiretimi bir 6nceki yila gore daha diisiik

seyretmistir.
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Sekil 2.3. Ulkeler bazinda diinya kiraz iiretim alan1 (ha)
Kaynak: Anonim 2021b.

Tiirkiye’nin 2019 FAO verilerine gore diinya siralamasinda kiraz {iretim alanlarinda 1.
sirada yer aldig1 goriiliirken, Tiirkiye’yi sirastyla Sili, ABD, Suriye, Italya ve Iran’in
izledigi goriilmektedir. Son yillarda kiraz {iretimini en ¢ok arttiran iilke Sili’dir. Diinya
toplam iretim miktar1 ve alam olarak ilk sirada bulunan Tirkiye dekara verimde de

Diinya ve AB ortalamalarini geride birakmis durumdadir.
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Sekil 2.4 Ulkelerin kiraz verimleri (kg/da)
Kaynak: Anonim 2021b.

FAO resmi verilerine bakildiginda diinya ortalama kiraz verimi 2019 yilinda 584 kg

olarak gerceklesmistir. AB ortalamasi ise 457 kg ile diinya ortalamasinin da altinda

21



seyretmistir. Verimlilik olarak Ozbekistan’in 1467 kg ile acik ara 6nde oldugu
goriilmektedir. Ozbekistan’1 sirastyla Romanya, ABD ve Tiirkiye takip etmektedir.

2.2.2. Yunanistan’da Kiraz Uretimi

Kiraz, Yunanistan’in bir¢ok farkli bolgesinde yetistirilmekte ve giin gectikge artan bir
iiretim potansiyeline sahiptir. Ancak kirazin ticari boyutu ele alindiginda bu anlamda
%65’lik  kismui

yapilmaktadir. Ozellikle Pella ve Imathia ilgeleri Makedonya Bolge sinirlart igerisinde

yetistiriciligin  yaklasik Makedonya bolge smirlart igerisinde
yer almakta ve sadece bu iki ilgedeki iiretim Yunanistan’in toplam tiretiminin %48’lik bir
kismin1 olusturmaktadir. Ulkede kiraz iiretimi yaklasik 16.100 ha alanda yapilmaktadur.
Yunanistan 89.380 tonluk kiraz {iretimi ile diinya iiretiminde %3,14 oraninda paya

sahiptir (Cizelge 2.2). Dekarda ortalama kiraz verimi ise 506 kg’dir.

Cizelge 2.2. llere gore kiraz iiretim miktar1 ve alani

. 2017 2018

Tller Alan (da) | Uretim (Ton) | Alan (da) | Uretim (Ton) Oran (%)
Rodop 5.113 2.851 5.164 2.802 3,14
Pella 99.912 26.583 102.522 24.070 26,92
Imathia 9.383 16.186 10.787 19.190 21,36
Kozani 4.177 9.318 4.602 9.790 10,95
Larisa 7.470 8.145 7.365 7.189 8,04
Pierias 8.449 4.237 8.537 4.186 4,68
Kilkis 1.883 1.153 1.918 2.415 2,70
Yunanistan 153.080 80.510 160.500 89.380 100,00

Kaynak: Anonim 2021c.

Ulkenin avantajli cografi yapisi sayesinde farkli bolgelerde ayni cesitler {izerinde uzun
iiretim periyodu yakalama sans1 dogmaktadir. Yunanistan’da ilk kiraz hasadi genellikle
Mayis aymnin ilk haftasi baglar ve Temmuz ay1 sonuna kadar devam ederek yaklagsik ti¢
aylik bir zamana yayilir. Yunanistan da kiraz {iretiminin erken baslamasi dis pazarlara
daha erken donemde iiriin sunmaya olanak saglar (Mposnaki 2020). Yunanistan kirazina
Avrupa pazarinda son yillarda ilginin arttif1 goriilmektedir. Yunanistan kiraz tiretim
alaninda son bes yillik siiregte %21 artis gostererek son yillarda en ¢ok artis gosteren
tigiincii diinya iilkesi olmustur (Anonim 2020b). Kiraz, Yunanistan’da son yillarda daha

da onemli bir tarimsal iiriin olmustur. Meyvecilik alaninda en iyi gelisim gosteren
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faaliyetlerden biridir. Bununla birlikte kiraz sadece taze iiriin olarak degil, farkli alt
sanayilerin iilkede mevcut olusuyla meyve suyu, regel ve dondurulmus gida olarak da

islenmektedir.

Yunanistan’da geride kalan son 10 yillik siirecte {iretimde dnemli degisiklikler meydana
gelmistir. Yillardan beri alisilagelmis klasik dikimle tesis edilmis bahgelerin yerini artik
modern yetistiricilie uygun palmet sistemler almaya baslamistir. Meyvenin Pazar
degerinin belirlenmesinde en etkili faktdr olan kalite de artik elde edilmektedir (Oztiirk
ve ark. 2013). Yunanistan diinya iiretiminde son yillarda kaydettigi gelisimle 8. siraya
yerlesmistir. Ulkede tarimsal kooperatifler, iiretici gruplari ve kisisel isletmeler son
yillarda artmistir. Hydrocooling (su ile 6n sogutma) ve kalibrator gibi ekipmanlar artik en
kiicik tarimsal isletmelerde bile mevcut durumdadir. Bu da iriiniin kalitesinin
iyilestirilmesi igin yapilan ¢alismalar1 gozler niine sermektedir. Biiytik ¢apli isletmelerin
kalite ve standardizasyonu saglamak i¢in kullandiklar1 6zel elektronik kalibrator ve hasar
tespitini 6nemli Slgiide ortaya ¢ikaran volumetrik kameralar gibi yatirimlar da yapilmaya
devam etmektedir. Bu sayede {irliniin kaliteli ayiklanmasi, renk farkliliginin kolayca
saptanabilmesi saglanmaktadir. Ulkenin AB igerisinde yer aliyor olmasi da iiriiniin

pazarlanmasini daha kolay kilmaktadir.

Ureticiler acisindan bakildiginda ise kiraza olan egilim artarak devam etmektedir. Kiraz
yetistiriciligi meyve agaclari icerisinde en yiiksek getiriye sahip tiriinlerden birisidir. Bu
nedenle iireticilere cazip gelmektedir. Yillik agirlikli iiretici kiraz satis fiyati 1,5 €
civarindadir. Kiraz gesitlerinin kalitesi de satista 6nemli rol oynamaktadir. Dayanikli
thracata uygun c¢esitlerin yetistirilmesi iyi sonuglar elde etmeyi saglar. Bu yiizden
cesitlerin diizgiin ve mutlaka ziraat miihendislerine damisilarak secilmesi onemlidir.
Iklime uygun ¢esitlerin yetistirilmesi verimlilik acisindan son derece dnemlidir (Gokkiir
ve Celik 2016). Kiraz ¢esitlerinin y1l i¢erisinde 7.2 °C’nin altinda 400-1500 saat arasinda
degisken soguklama istekleri oldugundan, gesit se¢iminin bodlgeye uygun yapilmasi
gerekmektedir. Yunanistan’da agirlikli yetistirilen 20 farkli kiraz ¢esidi bulunmaktadir.
Bunlar sirasiyla Early Bigi, Early Lory, Bigarreau Burlat, Giorgia, Early Star, Canada
Giant, Lapins, Grace Star, Ferrovia, Van, Kordia, Regina, Samba, Black Star,

Germersdorfer, Drakana, Bakirtzeika, Skeena, Hedelfinger ve Sweet Heart gibi
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cesitlerdir. Kirazlarda ana¢ olarak ise Mazzard, Mahaleb, Cab-6P, MxM 14, Gisela 5 ve
Gisela 6 kullanilmaktadir (Kazantzis ve Hatziharisis 2011).

2.2.3. Diinya Kiraz dis ticareti
Diinya kiraz ihracati, Cizelge 2.3’den de goriilecegi tizere, 2019 yil1 verilerine gore 772
bin ton olarak gerceklesmistir. Thracat degeri ise bir 6nceki yila gore %12 artarak 3,117

milyar dolara yiikselmistir.

Cizelge 2.3. Ulkelere gore diinya ihracat verileri

Ihracatq 2018 2018 2019 2019 2018-2019 Diinya
Ulkeler ihracat | ihracat | ihracat | ihracat | Arasi Yilhk | fihracat
Miktar1 | Degeri | Miktar1 | Degeri Thracat Degerinin
(Ton) | (1000 %) (Ton) | (1000%) | Degerindeki | Dagilimi
Artis (%) (%)
Yunanistan | 16.909 31.043 20.826 45.483 47 15
Sili 216.755 | 805.824 | 259.886 | 1.073.208 33 34,4
Hong Kong | 138.312 | 647.801 167.756 | 764.728 18 24,5
ABD 83.972 500.458 81.153 477.744 -5 15,3
Tiirkiye 75.304 161.674 80.508 183.839 14 59
Ispanya 31.560 73.830 26.701 93.454 27 3,0
Diinya 707.866 | 2.791.862 | 772.253 | 3.116.949 12 100,0

Kaynak: Anonim 20109.

Bir dnceki yila gore ihracat degerini en ¢ok arttiran ve en fazla ihracat yapan tilke Sili’dir.
Sili diinya toplam ihracatinin yaklasik %35 ini olusturarak lider konumda bulunmaktadir.
Sili’yi ihracat olarak %25 ile Hong Kong ve %15 ile ABD takip etmektedir. Bu ii¢ iilke
Diinya ihracatinin %76’sin1 olusturmaktadir. Kiraz iiretiminde lider olan Tiirkiye ise
diinya ihracatinda %6’lik bir pay sahibidir. ABD ve Ispanya iilkelerinin son yillarda
ihracat miktarlarinda bir dnceki yila gore bir diisiis oldugu gézlemlenmistir. Yunanistan
diinya kiraz ihracatinda 20.826 ton ve 45.483.000 dolarlik bir degere sahiptir. En ¢ok
kiraz ihracatimi Almanya, Hollanda, Sirbistan ve Romanya gibi iilkelere gerceklestiren
Yunanistan’in toplam diinya ihracatindaki pay1 %1,5 civaridir. Yunanistan toplam kiraz

tiretiminin %25’ini ihra¢ etmektedir.
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Diinyada kiraza olan talebin her yi1l giderek daha da artmasi ayn1 zamanda dis ticarette
rekabeti de arttirmaktadir. 2019 yil1 diinya kiraz ithalat miktar1 730 bin ton, ithalat degeri
ise 3,664 milyar dolar olarak gergeklesmistir (Cizelge 2.4).

Cizelge 2.4. Ulkelere gore diinya ithalat verileri

ithalatc 2018 2018 2019 2019 2018-2019 Diinya
Ulkeler ithalat ithalat ithalat ithalat Aras1 Yilhk ithalat
Miktanr Degeri Miktanr Degeri ithalat Degerinin
(Ton) (1000 $) (Ton) (1000 $) | Degerindeki | Dagilim
Artis (%) (%)
Cin 186.263 | 1.303.402 | 193.549 | 1.398.666 7 38,2
Hong Kong 158.430 | 835.167 188.633 989.897 19 27,0
Almanya 44751 160.733 46.910 161.418 0 4.4
Giiney Kore 18.067 163.096 15.856 136.758 -16 3,7
Rusya 82.024 116.805 74.718 129.323 11 3,5
Diinya 726.875 | 3.480.380 | 730.575 | 3.663.617 5 100,0

Kaynak: Anonim 2019.

Diinya kiraz ithalat degerinin bir dnceki yila gore %S5 artig gosterdigi goriilmektedir.
Diinyada en fazla ithalat yapan tilke %38’lik oranla Cin’dir. Cin’i %27’lik pay1 ile Hong
Kong takip etmektedir. Bu iki iilke toplam diinya kiraz ithalatinin %65’ini
gergeklestirmektedir. Ithalat miktar1 olarak bakildiginda ise bir énceki yila gore %1
civarinda bir artig s6z konusudur. Hong Kong kiraz iiretimi oldugu halde diinya kiraz

ithalat1 yapan (reexport) ikinci ithalatci iilkedir.

2.2.4. Yunanistan’da kiraz iiretimine yonelik desteklemeler

Yunanistan’da ge¢mis siirecten bugiine kadar kiraz tiretimine yonelik farkli desteklemeler
olmustur. Kiraz bahgeleri i¢in kurulum destekleri, fidan destegi, sulama hatt1 destekleri
gibi ireticilere birgok farkli destekler saglanmistir. Bu baglamda {ireticilere yonelik

Yunanistan’da mevcut desteklemeler Sekil 2.5’te gosterilmistir.

Ancak iilkede 2007 yilinda baslayan ve giliniimiizde halen daha etkisini gosteren
ekonomik kriz nedeniyle, yeni ortak tarim politikasi cercevesinde asil amag iilkede
verimlilik artigin1 hizlandirmak ve verilecek destekleri de buna paralel olarak iireticilere

saglamaktir. Ozellikle modern tarima yénelmede tarim sigortalar: kurumu (ELGA) gerek
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bireysel anlamda gerekse liretici gruplarina ¢cok 6nemli destekler saglamaktadir. Kiraz
iiretiminin ¢ogunlugu agik alanda yapildigindan ve tarimin dogal kosullara bagli olusu,
risk ve belirsizlikler, hasat doneminde son yillarda meydana gelen felaketlerden dolay1
tarim sigortalart kurumu {ireticilere yonelik ¢ok dnemli miktarlarda 6demeler yapmak
durumunda kalmistir. Ancak bu nedenle iiretimde de azalmalar yasandigindan tarim
sigortalar1 kurumu oOzellikle ortii alti yetistiriciligine son donemlerde c¢ok ©Onem
vermektedir. Bununla birlikte mevcut sertifika kuruluslar1 tarafindan gerek organik tarim
gerekse iyi tarim uygulamalari sertifikalari giiniimiizde tireticilere saglanmaktadir. Bunun
en Onemli nedeni iirliniin ihracat iirlinii olarak yiiksek katma degerle satilmasi ve bu

sekilde tatmin edici bir gelir elde edilmesidir.

Toprak Analizi:

) ) L iyi Tarim Uygulamalar::
Normal fiyati 80-90 € civarinda olmasina karg treticilere

devlete ait laboratuvarlarda %70 indirimli yapilmaktadir. Bireysel Sertifika: 1200 €
Sulama Destegi: Grup Sertifikasi:

Klasik dikim: 220 €/da 5-10 kisi 2500 €
Sik palmet dikim: 300 €/da 10-50 kisi 3500 €
Dekara Destek:

a8 BEste 100 kisi ve iizeri 5000 €
52 €/da

2020 YILI TARIMSAL DESTEKLEMELER VE MIKTARLARI

Dolu Onleyici sistemler:

Organik Tanm: Desteksiz kurulumu 2000 €/da.

. " -Bireysel olarak bagvuruda=%80 destek
Bireysel Sertiifika: 200 € .
-Uretici gruplarina=%100 destek
Grup Sertifikasi:

Yagmur onleyici sistemler:
5-10 kisi 1500 € Desteksiz kurulumu 4500 €/da.
10-50 kisi 3000 € -Bireysel olarak bagvuruda= %60 destek

-Uretici gruplarina=%80 destek.

Sekil 2.5. 2020 y1l1 tarimsal desteklemeler ve miktarlar

Yunanistan genelinde 6zellikle son yillarda iyi tarim uygulamalarn sertifikasina sahip

tireticilerde artis gézlenmistir. Dolu Onleyici ve yagmur Onleyici sistemlere meyvecilik
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alaninda verilen destekler onceki yillara gére %20 artmistir. Sulama hatlarinin kurulumu

i¢in de desteklemeler siirekli devam etmektedir.

2.3. Bat1 Trakya Bélgesinde Kiraz Uretiminin Mevcut Durumu

2.3.1. Bat1 Trakya Bolgesinde kiraz iiretimi

Bat1 Trakya’da kiraz yetistiriciligini tarihi 50 yil 6ncesine dayanmaktadir. Bolgedeki
mevcut potansiyele bakildiginda da kiraza talep halen devam etmektedir. Bat1 Trakya,
Yunanistan’da kirazda erken tiretimin basladig1 bolgelerden biridir. Son yillarda yapilan
calismalarla, 6zel danismanlar ve ziraat miihendislerinin bolgedeki ortak hedefi,
verimliligin artmasini saglayarak bolgeyi bu lriinde s6z sahibi bir hale getirmektir.
Gelecek vaat eden bir iirlin olan kiraz gecmiste tiitiin ve pamuk gibi diger {riinlerin
yaninda istedigi degere ulasamamustir. Bolgedeki kiraz iiretimi Yunanistan Istatistik
Kurumu verilerine gore 2802 tondur. Mevcut arazi varligi 5164 dekardir. Bolgedeki
toplam kiraz agaci sayis1 133.631°dir. Bat1 Trakya’da tireticiler dekar basina ortalama 542
kg kirazdan verim elde etmektedirler. Bolgenin Yunanistan’in toplam iiretimi i¢erisindeki

pay1 %2,5 civarindadir (Anonim 2021c).

Bolgede erkenci, orta donem ve gecci c¢esit kirazlarin  hepsi rahatlikla
yetistirilebilmektedir. Deniz seviyesinden 30 m rakim yiiksekliginden baglayarak 700 m
rakima kadar yetistiricili§in yapilabilecegi mevkiler bolgede mevcuttur. Bu durum
bolgedeki mevcut kiraz iiretimini uzun bir doneme yayma avantaji saglamaktadir.
Hasadin Mayis aymin ilk haftalarindan baslayarak Temmuz ay1 sonuna kadar uzanan
genis bir periyotta yapiliyor olmasi onem tasimaktadir. Bu sayede pazarin degisik
isteklerine uyum saglanabilmektedir. Kiraz kisa donemde iireticiler ve ihracatgilar
acisindan iyi getirisi olan bir iiriindiir. Ozellikle yurtdis1 pazarlara ihracat amaciyla

iiretilen ve satilan kirazlar iireticilere tatmin edici bir gelir saglamaktadir (Ali ve Tipi

2019).

Mevcut tiretime sahip bahgeler genellikle klasik dikim yapilmis agaglarla kurulmustur.

Dekara ortalama 42 agac¢ diiserken bunlardan 9%77°si klasik dikim bahgelerden
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olusmaktadir. Yapilan gozlemlere gére minimum 2 dekarla kurulmus bir arazide bile en
az iki ve lizeri gesit kiraz yer almaktadir. Bazi arazilerde bu ¢esitler ayn1 zamanda hasat
olgunluguna sahip olmayabilmektedir. Sulama sorunu da ayr1 bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiraz suyu seven bir bitki olmasindan dolay1 susuz kosullarda
gelismesi ¢ok zordur. Ne yazik ki bolgedeki mevcut bahgelerden sadece %41°1
sulanabilirken %59 gibi biiyiik bir kisminda susuz tarim yapilmaktadir. Sulanan alanlarda

damla sulama sistemi kullanilmaktadir (Ahmet 2020.).

Yetistiricilik yapilan araziler 5x5 ve 6x6 klasik dikimlerin yaninda, 3,5x4,5 santral
(merkezi) lider ve 2x4 palmet tel-direk sistemiyle olusturulmustur. Erkenci ve orta donem
cesitlerin varligi bolgede agriliktadir. Bolgede mevcut erkenci gesitlerin varligi %32, orta
donem c¢esitlerinin %31 ve gegci ¢esit varliginin %37 oraninda oldugu tespit edilmistir.
Erkenci ¢esitler iginde en ¢ok yetistiriciligi yapilanlar Burlat, Early Lory ve Early Bigi
iken, ortanca gesitler ise Sabrina, Van, Kristalina, Samba ve Lapins cinsleridir. Geggi
olarak bilinen ¢esitler ise Ferrovia, Ziraat 0900, Skeena ve Drakana’dir. Klasik ve santral
lider sisteminde bolgede 3 tip kiraz anaci kullanilmaktadir. Bunlar sirasiyla CAP 6, MXM
14 klon anaglar1 ve MAHALEB kiraz anaci iken palmet sistem bahgelerde genelde
GISELA 6 klon anaci tercih edilmektedir (Demirsoy ve ark. 2015). Klasik sistemde
kullanilan anaglardan iyi bakilmasi durumunda ekonomik olarak 20-25 y1l diizenli verim
elde edilir. Bunlarin verime ddrdiincii y1ldan itibaren gectikleri bilinmektedir. GISELA 6
klon anaciyla kurulan bahgelerde daha sik dikim yapilabilirken, bu kiraz anaci daha ¢ok
yiiksek rakimda iyi sonu¢ vermekte ve iiglincii yil verime donmektedir. Bu anacin

ekonomik omrii 10-12 yil arasidir (Kazantzis ve Marnasidis 2013).

Bat1 Trakya Bolgesinde yapilan modernlesme ¢alismalari son yillarda iyice hiz kazanmis
durumdadir. Farkli projeler gelistirilerek diinya standartlarinda iiretim yapilmakta ve
stirekli bunlara yenileri eklenmektedir. Kalite de standardizasyon ve stirdiiriilebilirlik
Ozellikle dis pazarda iirliniin marka degerini belirleyecek onemli faktrlerdir. Bu nedenle
yetistirilen kirazlarda renk, tat ve dayaniklilik 6nemli yer tutmaktadir (Akgal 2013).
Bunun yaninda sertifikali tirlinler Avrupa siipermarketleri tarafindan siirekli talep
edilmektedir. Son donemlerde sertifikali {iretici sayisinda da bu nedenle ciddi artiglar
goriilmiistiir. Son bes yillik siirecte bolgede GLOBALGAP sertifikali iiretici sayis1 200’1

bulmustur. ITU kapsaminda iiretim yapilarak iist diizeyde verimlilik hedeflenirken, ayn1
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zamanda agsir1 pestisit kullanimindan kaginilmakta, ¢evre ve insan sagligi 6n planda
tutulmaktadir (Polat 2014). Kitle iletisim araglarinin etkin kullanimi, seminerler, koy
ziyaretleri gibi faaliyetlerle {ireticilere 1yi tarim uygulamalar1 hakkinda stirekli bilgi akisi
saglanmaktadir. Bolgede s6zlesmeli tarim modeline de gecis baslamistir. Kiraz paketleme
tesisleri bolgedeki tireticileriyle karsilikli sozlesme imzalayarak, belirli kosullar altinda
tiriinlerinin alimlarini gerceklestireceklerinin taahhiidiinii verirler. Bu sekilde lireticilerle
tiiccarlar arasinda giiven olusmus olur. Ureticiler agirlikli olarak sirket adi altinda grup
sertifikasyonu yaptirmaktadir. Sertifikasyon siireglerini kiraz sirketlerinde ¢alisan ziraat

miihendisleri ve danismanlar yiiriitmektedir.

2.3.2. Bat1 Trakya Bolgesindeki kirazin pazarlamasi

Modern pazarlama anlayist kurallart gozetilerek, bolgede iiriiniin iireticiden dogru bir
sekilde teslim alinip kalitesinden 6diin vermeden teslim edilecegi yere kadar takibi
titizlikle yapilir. Kirazda en 6nemli evrelerden biri tiriiniin muhafazasidir (Anonim 2015).
Burada en ¢ok kullanilan yontem su ile 6n sogutmadir. Bu islem soguk su iiriiniin {izerine
akitilarak veya iiriin soguk suyun iginde birakilarak yapilir. Uriinler kasa olarak ya da
palet iizerinde kasalar icerisinde duslama denilen tiinelin igerisinden gegirilir. Isleme
girecek olan kirazlarin dncesinde mutlaka derecelerinin Slgiilmesi ve suyun derecesinin
de buna gore ayarlanmasi gerekir. Suyun derecesi mutlaka 1-2 °C arasinda olmalidir.
Belirli bir siire 20-30 dakika arasi tiinelin icerisinde bekletilirler. Uriin sagligmin
kaybolmamasi ve kalitede bir diisiis olmamasi agisindan bu siirenin 30 dakikay1
gegmemesi onemli bir unsurdur. Kiraz paketleme i¢in en uygun sistem budur. Duglama
da kullanilan suyun igerisine de dezenfeksiyon agisindan onemli bazi hasat sonrasi
kullanimda ruhsati1 bulunan ilaglar takviye edilir. Bunlar tiriinde o anda ger¢eklesmekte
olan bozulmalar ve gergeklesebilecek her tiirlii fiziksel ve patolojik bozulmalarin

durdurulmasinda rol oynar (Sakaldas 2013).

Kirazda optimum depolama kosullar1 -0,5 °C ile 0,5 °C arasinda sicaklik ve %90-95
arasinda nemin saglandig1 araliklardir. Kirazin muhafaza ve pazarlanmas:i siirecinde
kaliteye dogrudan etkisi olan kriterler, suda ¢oziiniir kuru madde oran1 (SCKM) ve titre

edilebilir toplam asitlik miktaridir (TETA). Suda ¢6ziiniir kuru madde orani refraktometre
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adi verilen aletlerle 6l¢iiliir ve bu sekilde hasat zamani belirlenebilir (Giineyli ve Onursal
2014). SCKM/TETA oraninin yani sira ¢atlama orani ve sap rengi de kiraz1 pazarlamada
onem arz eder (Mitcham ve ark. 2006). Bu nedenle kirazlar modifiye atmosfer posetler
(MAP) igerisinde ihra¢ edilir. Modifiye atmosfer posetler kayiplarin en aza
indirilmesinde 6nemli rol tistlenirken, icerisinde bulunan O ve CO; seviyelerinin 6zel
gecirim dizaynina sahip polimerik film materyali sayesinde degistirilmesini saglar.
Boylece {iriin ile atmosfer arasindaki buhar basinci farkimi azaltir ve igerideki nemin
diizeyinin korunmasini saglar. Bu sayede iiriin dayaniklilig1 daha ¢ok artar (Koyuncu ve
ark. 2018). Devaminda iiriiniin yiiklenecegi nakliye araci veya konteyner soguk zincirin
kirilmamasi i¢in 6nceden sogutulmali ve derecesi mutlaka dl¢iilmelidir. Kirazlarda tasima
sicakligr 0-2 °C arasinda olmalidir. Boylece ihracata gidecek olan malin nakliyesinde
sorun ¢ikmamasi i¢in 6nemli bir agama kat edilmis olur. Avrupa iilkelerinde arz zinciri
boyunca tasimadan kaynakli ortaya ¢ikan meyve ve sebze kayiplar1 %10 civarindadir.
Buradan da anlasilacagi tlizere soguk zincirin kirilmasi Onemli kayiplara neden

olabilmektedir (Ciftgi ve Demirbas 2020).

Bolgedeki kirazlar agirlikli olarak Avrupa iilkelerine ihrag edildiginden ¢ok hizli elden
cikarilmasi gerekmektedir. Uretilen kirazlar Almanya, Ingiltere, Hollanda, Italya ve hatta
Uzak Dogu iilkelerine kadar ihra¢ edilmekte ve bu iilkelerde de ©nde gelen
siipermarketlere satilmaktadir. Ureticiden teslim alman iyi kaliteye sahip kirazlar direkt

olarak yurtdisi pazarda ihracatgiya teslim edilerek siire¢ son bulur (Ali ve Tipi 2019).

Ancak tarimda risk ve belirsizlikler, hava kosullarinin degiskenlik gostermesi gibi olaylar
stirekli yasandigindan tiretilen malin bir kismu ikinci kalite olarak ¢ikmaktadir. Bu tip
kirazlar ise i¢ piyasada manavlara, marketlere veya bolgede alim yapan bazi yabanci
tiiccarlara satilmaktadir. Bu sekilde satis1 gergeklestirilen kirazlar, tliccarlar aracilig ile
perakendecilere ulastirilmakta ve perakendecilerden de tiiketicilere ulastirilmaktadir.
Son yillarda dogrudan pazarlamaya da ilginin arttig1 goriilmektedir. Ureticiler mallarini
kendileri sattiklarinda fiyatlar tipik pazar fiyatindan biiyliik 06lclide farklilik
gostermektedir. Bu nedenle iireticilere bu yol daha cazip gelebilmektedir. Ancak bu uzun

donemde iyi bir satis stratejisi kurmayi gerektirir. Miktar olarak giinliik yapilan hasatlarin
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soguk zincir ve teknolojik altyap1 olmadan uzun siire devam edebilmesi miimkiin degildir

(Adanacioglu 2017).

Tuketici Perakendeciler

Sekil 2.6. Ureticilerin kiraz pazarlama kanallart

Bolgede yetistirilen kiraza talebin ¢ok olmasi gittikce bazi olumsuzluklar yaratmustir.
Onceki yillarda isletmeler topla-getir mantigiyla hareket etmeleri ve iireticilerin bilgi
eksikligi giinlimiizde yasanan sorunlara adeta zemin hazirlamistir. Son yillarda ortaya
c¢ikan ve sikca hem bolgede hem de Yunanistan genelinde sikayet konusu olan bir konu
da ilag kalint1 problemidir. Ureticilerin bahgelerindeki kiraz cesitlerinin karmasiklig
dogru ve verimli ilaglamaya engel yaratmaktadir. Tlaglama ile hasat arasindaki siirenin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Bilingsizce yapilan ilaglamalar ¢ok biiyiik problemler
yaratabilmektedir. Isletmeler agisindan oldukga biiyiik sorunlar dogurabilen ve hatta {iriin
geri doniislerine sebebiyet veren durumlar ortaya ¢ikabilmektedir (Erdil ve Tiryaki 2020).
Bu nedenle isletmeler diinya standartlarinda iiretim yapmak zorundadirlar. Aksi halde
sektorde cok hizli yok edilebilme tehlikesiyle karsi karsiya kalabilirler. Kiraz hizli hasat
edilmesi gereken bir iiriindiir. Isletmelerde bu iiriinii hizli bir sekilde isleyip
dayanikliligin1 kaybetmeyecek bir sekilde bir an 6nce ellerinden ¢ikarmak i¢in zamanla
yarigirlar. Kiraz sezonu ¢ok yogun ve yorucu bir sezon gerektirir. Bu nedenle tireticilerin

kirazlarinin kalitesi Onem kazanir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Bu calismanin ana materyalini, Yunanistan’in Bati Trakya Bolgesinde iyi tarim
uygulamalari ile kiraz iireten isletmelerden anket metoduyla elde edilmis birincil veriler
olusturmaktadir.

Ornek kapsamia alinan isletmeler yiiz yiize ziyaret edilerek, anket formlari ile 2018-
2019 iiretim donemine ait veriler toplanmistir. Anket ¢alismasi 2019 yili sonunda
gergeklestirilmistir.

Ayrica, calisma konusu ile ilgili yapilan benzer c¢alismalardan, raporlardan ve
istatistiklerden de yararlanilmistir. Ayrica ikincil verilere ulasmada FAO, Elstat,

Trademap vb. kurum ve kuruluslardan da faydalanilmustir.
3.2. Yontem

3.2.1. Ornekleme asamasinda kullanmilan yontem

Bu ¢aligmada, Yunanistan’in Bati1 Trakya Bélgesinde lyi Tarim Uygulamalar1 (Global
Gap) sertifikasina sahip olan kiraz tireticileri arastirmanin ana kitlesini olusturmustur.
Bat1 Trakya’da kiraziyla 6ne ¢ikan bolge Yaka Bolgesi olarak bilinir. Bati1 Trakya kiraz
tiretiminin %90’1 bu bolgede ger¢eklesmektedir. Yapilan 6n c¢alismada, gayeli olarak
secilen Yaka bolgesinde 2018-2019 iiretim ddnemi itibariyle 200 kiraz iireticisinin ITU
sertifikasina sahip olduklar1 belirlenmistir.

Kiraz {iretimi yapan isletmelerin tamamiyla goriisme imkaninin maliyet ve zaman
acisindan kisith olmasindan dolay1 belirli bir 6rnek {lizerinden ¢alismanin daha uygun
olacagina karar verilmistir. Bu amacla oransal 6rnek hacmi formiiliinden yararlanilmigtir

(1) (Newbold 1995):

_ Np(1-p)
n= (N-1)oZ,+p(1-p) (1)
Formiilde;

n = Ornek iiretici say1si

N = Ana kiitledeki tiretici sayist
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p = Tahmin oran1 (maksimum 6rnek biiytikliigi i¢cin 0,50 alinmistir)

agx = Oranin varyansi (% 95 giiven araliginda tablo degeri 1.96 ve % 10 hata payi ile)

%95 giiven aralig1 ve %10 hata pay1 esas alinarak yapilan hesaplama sonucunda 6rnek
hacmi 66 olarak belirlenmistir. Goriisiilecek isletme sayisinin kdylere dagiliminda,
toplam popiilasyon i¢indeki paylart alinmis ve 6rnege alinan ireticiler tesadiifi olarak

belirlenmistir.
3.2.2. Verilerin analizi ve degerlendirilmesinde kullanilan yontem

Elde edilen verilerin analiz edilebilmesi amaci ile SPPS 25.0 Paket Programi
kullanilmigtir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirleyebilmek icin
normallik analizi uygulanmis ve Kolmogorov- Smirnov p =0.102 > 0.05 olarak elde

edilmistir. Verilerin giivenilirlik katsayisi ise 0=0.736 bulunmustur.

Calismanin genel sonuglarinin analizi i¢in ortalama ve yiizde hesaplar1 gibi temel

istatistik hesaplar ile ¢apraz tablolar kullanilmistir.

Anket yolu ile elde edilen verilerin analizinde oncelikle isletmelerin sosyo-ekonomik
ozellikleri ortaya konulmustur. Ureticilerin yasi ve egitimi, aile niifusu, isgiicii mevcudu,

arazi mevcudu ve kullanimi incelenmistir.

Uretim masraflarinin belirlenmesinde sadece kiraz igin biitge analiz yontemi, birim {iriin
maliyetinin hesaplanmasinda ise basit maliyet hesaplama yontemi kullanilmistir. Kiraz
icin yapilan biitce analiz yonteminde; kiraz {iretimi i¢in yapilan 6zel masraflar ile isletme
geneline ait miisterek masraflardan ilgili tiretim faaliyetinin payina diisen kismi dikkate
alinmistir. Basit maliyet hesaplama yontemine gore, iiretim faaliyeti sonucunda tek bir
tiriin elde ediliyorsa, iiretim i¢in yapilan masraflar toplanarak elde edilen iiretim miktarina

boliinmektedir.

Arastirmada, kiraz tiretiminde verim, {retici eline gecen fiyatlar, tiretim masraflari, elde

edilen briit ve net gelirler ortaya konulmustur. Kiraz tiretim masraflar1 degisken ve sabit
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masraflardan olusmaktadir. Degisken masraf unsurlarini; iggiicii ve ¢eki giicli masraflari
ile tiretimde kullanilan girdi (giibre, ila¢ vb.) masraflari, sabit masraf unsurlarini ise;
masraflar toplamimin faizi, genel idare giderleri, arazi kirasi ve tesis masraflari
amortisman payt olusturmaktadir. Doner sermaye faizinin hesaplanmasinda, degisken
masraflarin liretim donemine oldukca homojen bir sekilde yayildigi varsayimindan
hareket edilerek, yar1 degeri iizerinden faiz uygulanmistir. Masraflar toplaminin faiz
karsiliginin hesaplanmasinda faiz oran1 %5 olarak dikkate alinmistir. Arazi kirasi olarak
ciplak arazi degerinin %5’1 alinmistir. Genel idare giderleri toplam degisen masraflarin

%31 alinarak hesaplanmuistir.

Tesis doneminde yapilan masraflar, %5 faiz oram1 kullanilarak dordiincii yilin sonuna
biriktirilmis, daha sonra bulunan deger ekonomik émre (25 yil) boliinerek tesis donemi
amortisman pay1 hesaplanmistir. Arastirma bdlgesinde kiraz bahgelerinin tesis donemi 4,

ekonomik dmiirleri ise 25 yil olarak belirlenmistir.

Kirazdan elde edilen net geliri hesaplayabilmek igin briit iiretim degerinden toplam
iiretim masraflar1 ¢ikarilmistir. Isgiicii masraflar, isletmelerde gegici is¢iler icin ddenen
ticretlere aile isgiicli karsiligi eklenerek hesaplanmistir. Materyal masraflarinin
hesaplanmasinda iireticilerin kullandig1 girdi miktarlari ve bu girdiler igin 6denen cari
fiyatlar esas alinmistir. Makina ceki giici masraflarinin hesabinda homojenligi
saglayabilmek i¢in, kendi alet-makinasini kullanan iireticiler i¢in de bolgede gecerli alet-

makina kiras1 dikkate alinmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Arastirma Alam Hakkinda Genel Bilgiler

Bati Trakya boélgesi Yunanistan’in dokuz cografi bolgesinden biridir ve iilkenin
kuzeydogusunda bulunmaktadir. Bélgenin dogusunda Tiirkiye, kuzeyinde Bulgaristan,
bat1 ve glineybatisinda Ege Makedonya’st ve giineyinde ise Ege Denizi yer almaktadir.

Bolgenin toplam yiizolgtimii 8572 kilometrekaredir.

Bat1 Trakya dar bir serit halinde kiy1 boyunca uzanan {i¢ vilayetten olugmaktadir.
Dogusunda merkezi Dedeaga¢ (Alexandroupolis) olan Evros, ortasinda merkezi
Giimiilcine (Komotini) olan Rodop ve batida merkezi Iskece (Xanthi) ili yer alir. Iller
igerisinde en ¢ok Tiirk niifusunun bulundugu yer Giimiilcine’dir. Buradaki mevcut Tiirk-
Yunan niifusu neredeyse yari yariyadir. Bati1 Trakya’nin, 1923 yilinda imzalanan Lozan
Baris Antlagsmasi’yla Yunanistan topraklarinda birakilmasina karar verilmistir. Bati

Trakya’da 150.000 civarinda Tiirk niifusu bulunmaktadir (Keyvan 2012).

Bat1 Trakya’daki insanlar gegimlerini agirlikli olarak tarimdan saglamaktadir. Bolgede
en ¢ok tarimi yapilan iriinler, kiraz, pamuk, tiitiin, bugday ve son yillarda zeytindir.
Yunanistan’da tarimin GSYIH igerisindeki payr %7°dir. Son yillarda kiraz bolge
ekonomisi adina gittikge 6nem kazanan bir liriin haline gelmistir. Bélge genelinde 1000
civarinda kayith kiraz iireticisi bulunmaktadir. Iliman iklime sahip Bat1 Trakya’da kirazi
onemli kilan bolgenin erkencilik 6zelligini biinyesinde barindirmasidir. Buna ragmen
ayni zamanda kis mevsimi siiresince 0C° ile 7,2C° arasinda kirazlarin ihtiyaci olan
soguklama siirelerinin de karsilanmasi farkli ve Onemli bir &zellik olarak ortaya
¢ikmaktadir (Engin ve Unal 2006). Normal kosullarda Mayis aymin ilk haftas bolgede
hasat baglangicidir. Lokomotif degere sahip kiraz bu nedenle piyasaya erken
sunulabilmekte ve hem f{ireticiler hem de ihracatgilar agisindan fiyat avantaji

saglamaktadir.
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Sekil 4.1. Bat1 Trakya Bolgesi kiraz {iretim alanlar1

Bat1 Trakya’da kiraziyla meshur bolge Yaka Bolgesi olarak bilinir. Yetistiriciligin biiyiik
bir kism1 bu bolgede yer alan 10 farkli kdyde yapilmaktadir. Bu kdyler sirasiyla Semetli,
Sendelli, Ayazma, Esekgili, Gebecili, Bulatkdy, Cepelli, Susurkdy ve Biiyiikk Miisellim
olarak siralanmaktadir. Toplam iiretimin %90’1 burada ger¢eklesmektedir (Ali ve Tipi
2019).

4.2. incelenen Isletmelerde Ureticilere Ait Bilgiler

Anket yolu ile toplanan verilere gore, arastirma alaninda iyi tarim uygulamalan ile kiraz
liretimi yapan isletmelerin sosyo-ekonomik 6zellikleri belirlenmistir. Bu bdliimde anket
yapilan lireticilerin; cinsiyet, yas ve egitim durumu ile aile ferdi, cocuk ve tarimda calisan
niifus sayisi, gelir durumu, tarimsal gelir durumu, kirazdan elde ettigi gelir ve orgiitlenme

durumuna yer verilmistir.

4.2.1. Ureticilerin cinsiyet durumu

Yapilan aragtirmalar dogrultusunda ankete katilan {ireticilerden %80,3’ii erkeklerden

olusurken, %19,7’si ise kadindir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Ureticilerin cinsiyet durumu

Cinsiyet N %

Erkek 53 80,3
Kadin 13 19,7
Toplam 66 100,0

4.2.2. Ureticilerin yas durumu
Arastirma kapsaminda iireticilerin yas durumlart incelenmis olup, ankete katilanlarin
%10,6’s1 30-40 yas araliginda, %?24,2°si 41-50 yas araliginda, %62,1°1 51-60 yas

araliginda ve %3’ii 61 ve iizerindedir. Ureticilerin ortalama yas1 52°dir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Ureticilerin yas durumu

Yas N %
30-40 7 10,6
41-50 16 24,2
51-60 41 62,1
61 + 2 3,0
Toplam 66 100,0

4.2.3. Ureticilerin egitim durumu

Arastirmada Treticilerin egitim durumlar1 incelenmis ve %40,9’u ilkokul, %22,7’si
ortaokul, %273’ lise ve %9,1 1 f{iniversite mezunu olduklar1 belirlenmistir.
Katilimcilarin egitim durumlarina bakildiginda ortalama egitim seviyesi ilkokuldur

(Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Ureticilerin egitim durumu

Egitim Durumu N %
[lkokul 27 40,9
Ortaokul 15 22,7
Lise 18 27,3
Universite 6 9,1
Toplam 66 100,0
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4.2.4. Aile bireylerinin toplam sayisi

Arastirmada treticilerin aile bireylerinin sayilari incelenmis ve Cizelge 4.4’te
gosterilmistir. Ureticilerin %3,0’{i 2 kisilik %18,2’si 3 kisilik ve %71,2’si 4 kisilik ve
%7,6’s1 5 kisi ve daha fazla kisilik aileden olusmaktadir. Ortalama hane biiyiikligii (kisi)
say1st 4 olarak elde edilmistir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Aile bireylerinin toplam sayisi

Aile Bireylerinin Sayisi N %
2 kisi 2 3,0
3 kisi 12 18,2
4 kisi 47 71,2
5 kisi ve tizeri 5 7,6
Toplam 66 100,0

4.2.5. Tarimda ¢alisan aile bireylerinin sayisi

Yapilan arastirmalar kapsaminda ireticilerin aile bireyleri icerisinden tarimda
calisanlarin sayis1 saptanmaya c¢alisilmistir. Elde edilen sonuglara gore ailelerin
%21,2’sinden sadece 1 kisi, %68,2’sinden 2 kisi, %9,1’inden 3 kisi ve %1,5’inden 4 veya
daha fazla kisi tarimda ¢alismaktadir. Tarimda ¢alisan aile bireylerinin ortalama sayisi 2

olarak belirlenmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Tarimda ¢alisan aile bireylerinin sayisi

Tarimda Calisanlarin Sayisi N %
1 kisi 14 21,2
2 kisi 45 68,2
3 kisi 6 91
4 kisi ve lizeri 1 15
Toplam 66 100,0
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4.2.6. Kiraz iiretiminde kullamlan is giicii ve kaynagi

Aragtirmada f{ireticilerin kullandiklar1 is glicii durumu saptanmaya calisilmistir. Elde
edilen bulgulara gore tireticilerin %47’si sadece aile isgiicii ile faaliyetlerini siirdiiriirken,
%353 liik bir kisim ise gegici sezonluk iscilere ihtiya¢ duyduklarini bunun sebebinin ise

daha fazla alanda liretim yapmalar1 oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Kirazcilikta kullanilan isgiicii ve kaynagi

- N %
Isgiicii Kaynag 0
Aile is giicii 31 47,0
Gegici iggiler 35 53,0
Toplam 66 100,0

4.2.7. Ureticilerin tarimsal gelir durumu

Yapilan arastirmalar dogrultusunda {reticilerin tarimsal gelirleri saptanmaya
calisilmistir. Elde edilen sonuglar neticesinde %56,1°1 yiiksek gelirli, %27,5°1 orta gelirli
ve %16,6’s1 ise diisiik gelire sahip iireticilerden olusmaktadir. Ureticilerin tarimsal

gelirlerinin ortalamasi 8718,9 Euro’dur (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Ureticilerin tarimsal gelir durumu (€)

Tarimsal Gelir N %

Diisiik gelirli <5000 11 16,6
Orta gelirli 5001-7000 18 27,3
Yiiksek gelirli 7001> 37 56,1
Toplam 66 100,0

4.2.8. Ureticilerin tarim dis1 gelir durumu
Arastirma sonuglarina gore ankete katilan iireticilerin tamaminin tarimsal gelirlerinin
yaninda ayni zamanda tarim dis1 gelirleri de bulunmaktadir. Buna gore lireticilerin

%357,6’siin tarim dist gelir durumu orta gelirli, %28,8’inin diisiik geliri bulunurken
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%13,6’sinm ise yiiksek gelirli oldugu gdzlemlenmistir. Ureticilerin tarim dis1 gelirlerinin

ortalamasi ise 5530,3 Euro olarak bulunmustur (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Ureticilerin tarim dig1 gelir durumu (€)

Tarim Dis1 Gelir N %

Diisiik gelirli <5000 19 28,8
Orta gelirli 5001-7000 38 57,6
Yiiksek gelirli 7001> 9 13,6
Toplam 66 100,0

4.2.9. Ureticilerin Kiraz gelirlerinin toplam tarimsal gelirleri icindeki pay

Yapilan arastirma dogrultusunda iireticilerin kirazdan elde ettikleri gelirin, toplam
tarimsal gelirleri igerisindeki oraninin ne diizeyde oldugu saptanmaya c¢aligilmustir.
Sonuglara gore %6,1’inin kiraz gelirinin %26-50, %15,2’sinin %51-75 ve %78,8’inin ise

%76-100 arasinda pay1 oldugu gortilmektedir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Ureticilerin Kiraz gelirlerinin toplam tarimsal gelirleri igindeki pay1

Kiraz Gelirinin Pay1 N %
%26-50 4 6,1
%51-75 10 15,2
%76-100 52 78,8
Toplam 66 100,0

4.2.10. Ureticilerin tarimla ilgilenme durumu

Arastirmada ireticilere kag yildir tarimla ilgilendikleri sorusu sorulmustur, ankete
katilanlardan %3’ 5 yi1l ve daha az siiredir tarimla ilgilenirken %40,9 gibi biiyiik bir
kismi1 21 yil ve daha fazla zamandan bu yana tarimla ugrasmaktadir. %13,6’lik bir kism1
6-10 yildir, %22,7°s1 11-15 y1l ve %19,7’si de 16-20 yildir tarimla ugrasmaktadir.

Ureticilerin tarrmda ortalama deneyimlerinin 20 yil oldugu saptanmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Ureticilerin tarimla ilgilenme durumu

Tarimsal Uretim Deneyimi N %

1-5yil 2 3,0

6-10 yil 9 136
11-15 yil 15 22,7
16-20 y1l 13 19,7
21 ve iizeri 27 40,9
Toplam 66 100,0

4.2.11. Ureticilerin kiraz yetistiriciligi deneyimi

Yapilan arastirmada {reticilere ka¢ yildir kiraz yetistiriciligi yaptiklart sorusu
yoneltilmistir. Alinan sonuglar dogrultusunda {ireticilerin %34,8’1 6-10 yildan beri,
%43,9’u 11-15 y1l ve %15,2’si de 16-20 yildir kiraz yetistirmektedir. 5 yil ve daha az
stiredir yetistiricilik yapanlar ile 21 yil ve daha fazla siiredir yetistiricilik yapanlarin
oranlart ise esittir. Anket sonuglarina gore iireticiler ortalama 14 yildir kiraz yetistiriciligi

yapmaktadir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Ureticilerin kiraz yetistiriciligi deneyimi

Kiraz Yetistiriciligi Deneyimi N %
1-5 yil 2 3,0
6-10 y1l 23 34,8
11-15y1l 29 43,9
16-20 y1l 10 15,2
21 yil ve lizeri 2 3,0
Toplam 66 100,0

4.2.12. Ureticilerin herhangi bir organizasyona iiye olma durumu

Yapilan arastirma dogrultusunda tireticilere iiye olduklari herhangi bir organizasyon olup
olmadig1 sorulmus ve cizelge 4.12 de gosterilmistir. Ureticilerin %59,1’inin bolgede
bulunan kiraz isleme ve ihracat sirketine iiyeligi bulunmaktadir. %28,8°i hem kooperatife

hem de kiraz sirketine tyedir. %3,0’i sadece kooperatife, %]1,5’luk kismi iiretici
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birliklerine ve %7,6’simin ise herhangi bir organizasyona tiiyeligi bulunmamaktadir

(Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Ureticilerin herhangi bir organizasyona iiye olma durumu

Uyelik durumu N %
Herhangi bir organizasyona tiye degilim 5 7,6
Uretici birliklerine iiye 1 1,5
Kooperatife iiye 2 3,0
Kiraz sirketlerine {iye 39 59,1
Hem kooperatife hem de kiraz sirketine iiye 19 28,8
Toplam 66 100,0

4.3. Incelenen Isletmelerin Ozellikleri

4.3.1. Isletmelerin toplam arazi varhg

Arastirmada ireticilere toplam arazi varliklart sorulmustur. Alinan cevaplar
dogrultusunda %34,8 gibi bir oran1 10 da ve daha az araziye sahipken, %30,3’ti 11-15 da
arazide iiretim yapmaktadir. Ureticilerden %25,8°1 16-20 da arazi biiyiikliigiine sahipken,
%9,1°1ik bir kismi1 ise 21 da ve iizeri araziye sahiptir. Ureticilerin ortalama arazi varlig

12,9 dekardir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Isletmelerin toplam arazi varligi

Toplam kag¢ dekar araziniz var? N %
<10 dekar 23 34,8
11-15 dekar 20 30,3
16-20 dekar 17 25,8
21> dekar 6 9,1
Toplam 66 100,0
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4.3.2. Isletme arazilerinin sulanma durumu

Yapilan arastirmada ireticilere toplam arazi varliklar1 igerisinde sulanmayan arazileri
olup olmadigi sorulmus ve cizelge 4.14’te gosterilmistir. Bu dogrultuda {ireticilerin
arazilerinin %59,1’inde sulama probleminin olmadigi, arazilerin tamaminin sulanabilir
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ankette ayrica 1-3 da arasinda sulanmayan araziye sahip
olanlarin oramt %16,7, 4-6 da, sulanmayan araziye sahip olanlarin oran1 %18,2 ve 10 da

ve iizeri sulanmayan araziye sahip olanlarin oran1 ise %6,1 oldugu goriilmektedir (Cizelge
4.14).

Cizelge 4.14. Ureticilerin toplam sulanmayan arazi biiyiikliigii

Toplam Oz Miilk Kuru Arazi Biiyiikligii N %
Yok 39 59,1
1-3da 11 16,7
4-6 da 12 18,2
10 da + 4 6,1
Toplam 66 100,0

Yapilan arastirmada iireticilere toplam sulanan arazi biiyiikliiklerinin dekar olarak
dagilimlart sorulmus ve 7-9 da sulanan araziye sahip isletme sayis1 %28,8 paya sahipken,
13 dekar ve tizeri sulanan araziye sahip isletme sayist da ayni oranda belirlenmistir. 10-
12 da sulanan araziye sahip olanlarin oran1 %21,2, %19,7’sinin 4-6 da arasinda sulanan
araziye sahip olduklar ve %1,5’inin de 1-3 da arasinda sulanan araziye sahip olduklari

ortaya ¢ikmustir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. Ureticilerin toplam sulanan arazi biiyiikliigii

Toplam Oz Miilk Sulanan Arazi Biiyiikliigii N %

1-3da 1 1,5

4-6 da 13 19,7
7-9 da 19 28,8
10-12 da 14 21,2
13 da+ 19 28,8
Toplam 66 100,0
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4.4. incelenen isletmelerde Kiraz yetistiriciligi

4.4.1. isletmelerin kiraz arazisi varhg

Arastirmada, {ireticilerin kiraz arazisi varliklar belirlenmeye ¢alisilmigtir. Buna gore
tireticilerden %53’liik bir kisminin 6-10 da arasinda araziye sahip olduklar1 goriiliirken,
%13,6’s1 1-5 da, %21,2’si 11-15 da ve %12,1’i de 16 da ve daha fazla araziye sahiptir.

Ureticilerin ortalama Kiraz bahgesi arazi varligi 10,4 dekardir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Isletmelerin kiraz arazisi varlig1

Kiraz Bahgesi Biiyiikliigii N %

1-5da 9 13,6
6-10 da 35 53,0
11-15da 14 21,2
16 da+ 8 12,1
Toplam 66 100,0

4.4.2. isletmelerin arazi parsel sayisi

Ankette iireticilere arazilerinin ka¢ parselden olustugu sorusu yoneltilmistir. Alinan
cevaplara gore 1 parsele sahip lreticilerin oran1 %27,3, 2 parsele sahip tireticilerin orani
%42.,4, 3 parsele sahip lireticilerin %16,7 ve 4 ve daha fazla parseli olanlarin orani da
%13,6’dir. Calismadan elde edilen sonuglar dogrultusunda iireticilerin ortalama parsel

sayisinin 2 oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Ureticilerde parsel arazilerin durumu

Parsel Sayisi N %

1 Parsel 18 27,3
2 Parsel 28 42,4
3 Parsel 11 16,7
4 Parsel+ 9 13,6
Toplam 66 100,0
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4.4.3. Dekardaki agag sayisi

Ureticilere 1 dekarda kag Kiraz agaci bulundugu sorulmus, iireticilerin %51,5°1 dekara 40-
50 agag arasinda dikim yaparken, yine treticilerin %40,9’luk bir kismi ise dekara 51-60
arasinda agac diktigi belirlenmistir. 61-70 aga¢ arasinda dikim yapanlarin oran1 %4,5 ve
71 agag ve lizeri dikim yapanlarin orani ise %3 oldugu sonucuna varilmistir. 1 Dekarda

dikili agag sayisi ortalamasi 48 agag olarak elde edilmistir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Dekara dikili agag sayisi

Kiraz Agaci Sayis1 (Agag/da) N %
40-50 34 51,5
51-60 27 40,9
61-70 3 4,5
71+ 2 3,0
Toplam 66 100,0

4.4.4. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi

Arastirmada {reticilerin bahgelerinde nasil bir yetistiricilik sistemi uyguladiklar
saptanmaya calisilmistir. Elde edilen sonuglara gore, lireticilerin %74,2’si aligilagelmis
klasik dikim bahgeleri tercih ederken, %13,6’s1 yine klasik fakat sik dikim seklinde bir
tiretimi tercih etmislerdir. Klasik ve Santral lider sistemi tercih edenlerin oran1 %7,6 ve
artik modern sistemlerden biri haline gelmis olan tel-direk palmet sistemiyle bahge

kurulumunu gergeklestiren iireticilerin oraninin da %3 oldugu saptanmistir (Cizelge

4.19).

Cizelge 4.19. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi

Yetistiricilik Sistemi N %
Klasik dikim 49 74,2
Modern Santral lider 1 1,5
Tel-Direk Palmet dikim 2 3,0
Klasik sik dikim 9 13,6
Klasik ve Santral lider 5 7,6
Toplam 66 100,0
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4.4.5. isletmelerde mevcut olan kiraz cesitleri

Ureticilere hangi kiraz cesitlerini bolgede tercih ettikleri sorusu yoneltilmistir. Arastirma
sonuclarina gore iireticilerden %53’l erkenci-orta-ge¢ olmak iizere biitiin g¢esitlerden
bahgelerinde bulundugunu belirtmislerdir. Sadece erkenci-ge¢ ¢esidi mevcut olanlarin
oran1 %31,8, erkenci-ortanca cesit olanlarin oran1 %10,6°dir. Ureticilerden %3 ’iinde
sadece erkenci c¢esit kirazlar mevcut iken, %1,5’inde ise sadece orta donem cesitleri

mevcuttur (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. Ureticilerde mevcut olan kiraz cesitleri

Kiraz Cegsitleri Nelerdir N %
Erkenci-orta 7 10,6
Erkenci-gegci 21 31,8
Erkenci 2 3,0
Orta 1 1,5
Erkenci-orta-gegci 35 53,0
Toplam 66 100,0

4.4.6. Isletmelerin ortalama Kiraz verimleri

Arastirmada iireticilerin dekarda elde ettikleri ortalama verim miktarlar1 saptanmaya
calistlmistir. Buna gore, {ireticilerin dekarda 400-500 kg ve 501-600 kg verim elde
edenlerin oranminin esit oldugu gozlemlenmistir. Arastirma bolgesindeki verimlere
bakildiginda Yunanistan ortalama verim miktarlarinin altinda kaldigi goriilmektedir.
Kalite elde edilirken maalesef hava sartlarindan ve ortii alt1 yetistiricilik olmamasindan
dolay1 miktar olarak istenilen verime ulagilamamaktadir. Bunun yaninda 601-700 kg aras1
verim elde edenlerin oram %13,6, 701-800 kg verim elde edenlerin oran1 %4,5 ve 800
kg’dan daha fazla miktar ¢ikaranlarin oraninin da %6,1 oldugu saptanmistir. Ureticilerin

dekar basina elde ettigi ortalama verim 527 kg’dir (Cizelge 4.21)
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Cizelge 4.21. Dekar basina elde edilen ortalama verim

Dekara Ortalama Verim N %
400-500 kg 25 37,9
501-600 kg 25 37,9
601-700 kg 9 13,6
701-800 kg 3 4,5
801+ kg 4 6,1
Toplam 66 100,0

4.5. incelenen isletmelerde kiraz pazarlama yapisi

4.5.1. isletmelerde kiraz pazarlama sekilleri

Ankette treticilerden kiraz pazarlama kanallariyla ilgili bilgiler alinmaya c¢alisilmigtir.
Ureticilerden elde edilen bilgilere gore, kirazlarini hem fabrika hem de manava
paylastirarak teslim eden ve dolayisiyla daha yiiksek gelir elde etmeyi hedefleyenlerin
orant %63,6’dir. Bir diger taraftan da {irlinlerinin tamamini fabrikaya teslim eden
tireticilerin oraninin %36,4 oldugu goriilmektedir. Bolgede iirlinlerini sadece manava
veya baska kanallara teslim eden iireticiler bulunmamaktadir. Bunun nedeni ise bolgede

daha fazla pazarlama kanali olmadigindan kaynaklanmaktadir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. isletmelerin kirazlarimi pazarlama durumu

Kiraz Satis Yeri N %
Fabrika 24 36,4
Fabrika-Manav 42 63,6
Toplam 66 100,0

4.5.2. Isletmelerin fabrikalara kiraz satis miktar: ve satis fiyatlar

Yapilan arastirmada {iriinlerinin satisim1 kiraz fabrikasina yapan {reticilerin satis
miktarlar1 saptanmaya calisilmis ve ¢izelge 4.24’te gosterilmistir. Buna gére 3000 kg ve
daha az miktarda fabrikalara mal teslim eden iireticilerin oran1 %28,8 olurken, 5001 kg

ve daha iizeri mal teslim edenlerin orani ise %25,8’dir. Arastirma alanindaki toplam
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tireticilerden alinan cevaplara bakildiginda iireticilerin %45,4’i 3001-5000 kg arasi iiriin

teslim etmektedir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Ureticilerin fabrikalara kiraz satis miktar

Fabrikaya satis miktari N %

<3000 kg 19 28,8
3001-5000 kg 30 45,4
5001> kg 17 25,8
Toplam 66 100,0

Yapilan arastirmada iireticilerin fabrikalara kiraz satis fiyatlar1 saptanmaya ¢aligilmastir.
Elde edilen sonuglara gore iireticilerin %40,9’u 1,21-1,30 Euro fiyat araliginda malin
satarken, yine %31,8’1 1,31-1,40 Euro fiyat araliginda satmaktadir. Kirazlarini 1,10-1,20
Euro fiyat araliginda satanlarin oran1 %15,2 iken 1,41 Euro ve daha yiiksek fiyattan
satanlarin oran1 da %12,1°dir. Ureticilerin kiraz fabrikalarma satis fiyatlarmin

ortalamasinin 1,23 Euro oldugu saptanmustir. (Cizelge 4.24).

Cizelge 4.24. Ureticilerin kiraz fabrikalarina satis fiyati (€)

Fabrikaya Satis Fiyati N %

1,10-1,20 10 15,2
1,21-1,30 27 40,9
1,31-1,40 21 31,8
1,41+ 8 12,1
Toplam 66 100,0

4.5.3. Ureticilerin manavlara kiraz satis miktar ve satis fiyatlar

Arastirma bulgulart dogrultusunda {ireticilerin kiraz fabrikalarinin yaninda, ihracata
uygun olmayan mallarin1 genellikle yurtigi pazarda ellerinden ¢ikarmak ve bu sayede
ikinci kalite mallarindan daha yiiksek fiyat avantaji saglamayi1 disiindiikleri
goriilmektedir. Cizelgede de goriildiigii gibi iireticilerin %48,4°1 3000 kg ve daha az
miktarda manavlara satis yapmaktadir. 3001-5000 kg aras1 satis yapanlarin orant %12,1

ve 5000 kg ve lizerinde manavlara satis yapabilen iireticilerde %3 oranindadir.
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Ureticilerin %36,41i ise sadece kiraz fabrikalarina mallarini teslim etmektedirler (Cizelge
4.25).

Cizelge 4.25. Ureticilerin manavlara kiraz satis miktari

Manava satis miktari N %
<3000 kg 32 48,4
3001-5000 kg 8 12,1
5001> kg 2 3,0
Yok 24 36,4
Toplam 66 100,0

Ankette Ureticilerin manava kiraz satig fiyat ortalamalarinin hangi araliklarda oldugu
sorulmustur. Alinan cevaplar dogrultusunda iireticilerin %25,8’lik bir kism1 iirlinlerinin
1,71-1,80 Euro fiyat araliginda satigin1 gergeklestirirken, %16,7°1lik kism1 1,61-1,70 Euro
ve %18,2’side 1,50-1,60 Euro araliginda satmaktadir. Sadece %3’liik bir kism1 1,81 Euro
ve daha lizeri fiyattan satisin1 yaparken, iireticilerin %36,4’li ise sadece fabrikalarla
calistiklarindan manavlara mal vermemektedirler. Manavlara satilan kirazlarda ortalama

satis fiyat1 1,68 Euro olarak bulunmustur (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. Ureticilerin manavlara kiraz satis fiyati (€)

Manava Satis Fiyati N %

1,50-1,60 12 18,2
1,61-1,70 11 16,7
1,71-1,80 17 25,8
1,81+ 2 3,0

Yok 24 36,4
Toplam 66 100,0

4.5.4. Erkenci kiraz cesitlerinde ortalama satis fiyati

Yapilan arastirmada {ireticilere erkenci kiraz cesitlerinin satig fiyatlarinin hangi
araliklarda oldugu sorulmustur. Alinan cevaplar dogrultusunda iireticilerin ¢cogunlugu
1,40-1,50 Euro fiyat araliginda satis yapmaktadir, 1,51-1,60 Euro arasinda satanlarin
orani %12,1, 1,61-1,70 Euro arasinda satanlarin orani da %25,8’dir. 1,71-1,80 Euro

49



arasinda fiyata satis gergeklestirenlerin orant %18,2 iken %1,5’lik bir kisminda ise
erkenci c¢esit kiraz bulunmamaktadir. Erkenci ¢esit kirazlarin her ne kadar daha fazla
hassasiyet problemi olsa da, erken donemde piyasa siiriilebilmesi ve boélgenin bu gesitlere
elverisli olmasindan dolay1 da bu donemde yetistirilen kirazlar iireticilere fiyat avantaji
saglamaktadir. Erkenci kirazlarin ortalama satig fiyatt 1,52 Euro olarak belirlenmistir
(Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. Erkenci kiraz gesitlerinde ortalama satis fiyati (€)

Erkenci Cesit Satis Fiyati N %

1,40-1,50 28 42,4
1,51-1,60 8 12,1
1,61-1,70 17 25,8
1,71+ 12 18,2
Yok 1 1,5

Toplam 66 100,0

4.5.5. Orta donem kiraz cesitlerinde ortalama satis fiyati

Arastirmada ireticilerin ortanca c¢esit kirazlarinin ortalama satis fiyat1 saptanmaya
calisiimistir. Elde edilen bulgular sonucunda tireticilerin %37,9’unda orta doneme hitap
eden kiraz cesidi bulunmamaktadir. Ureticilerin %34,8’i kirazlarin1 1,21-1,30 Euro fiyat
araliginda satarken, %16,7’si de 1,10-1,20 Euro araliginda satmaktadirlar. 1,31-1,40 Euro
araliginda satanlarin oran1 %4,5, 1,41 Euro ve daha iizerinde fiyata satanlarin orani ise
%6,1°dir. Orta donem kiraz cesitleri erkencilere gore daha kalitesi ve verimi yiiksek
cesitlerdir. Orta donem kiraz ¢esitlerinde treticilerin ortalama satis fiyati 1,25 Euro olarak
belirlenmistir (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. Orta donem kiraz gesitlerinde ortalama satis fiyati (€)

Ortanca Cesit Satis Fiyati N %
1,10-1,20 11 16,7
1,21-1,30 23 34,8
1,31-1,40 3 4,5
1,41+ 4 6,1
Yok 25 37,9
Toplam 66 100,0
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4.5.6. Gec donem Kkiraz cesitlerinde ortalama satis fiyati

Ankette {ireticilere ge¢c donem kiraz gesitlerinin satis fiyatinin hangi araliklarda oldugu
sorusu sorulmus, elde edilen sonuglar dogrultusunda {ireticilerden %42,4°1 kirazlarini
1,11-1,20 Euro fiyat aralifinda satarken, %22,7°si de 1,00-1,10 Euro araliginda
satmaktadir. 1,21-1,30 Euro araliginda kirazlarini satanlarin oran1 %18,2, 1,31 Euro ve
daha yiiksek fiyattan satanlarm oranmin da %1,5 oldugu gériilmektedir. Ureticilerden
%15,2’sinde ise geg¢Ci ¢esit bulunmamaktadir. Ge¢ donem cesitleri daha kaliteli
olmalarindan, hava sartlarindan kolay etkilenmemelerinden ve miktar olarak daha fazla
verim elde edilmesinden dolayi tercih edilmektedirler. Ancak o donemde piyasaya gok
fazla alici girmesinden dolay1 fiyatlar erkenci cesitlere gore biraz daha asagilarda
seyretmektedir. Burada da iireticilerin ortalama satis fiyati 1,20 Euro olarak elde
edilmistir (Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. Ge¢ donem kiraz gesitlerinde ortalama satis fiyati (€)

Gegci Cesit Satis Fiyati N %

1,00-1,10 15 22,7
1,11-1,20 28 42,4
1,21-1,30 12 18,2
1,31+ 1 1,5

Yok 10 15,2
Toplam 66 100,0

4.6. Tsletmelerin kiraz yetistiriciligine iliskin goriisleri

4.6.1. Ureticilerin kiraz satis fiyatlarindan memnuniyet durumlari

Aragtirmada treticilere kiraz satis fiyatlarindan ne derecede memnun olduklar1 sorusu
sorulmustur. Buna gore iyi tarim uygulamalari kapsaminda iiretim yapan ireticilerin

%80,3’linlin kiraz satis fiyatlarindan memnun olduklar ortaya g¢ikarken, %19,7’sinin

bekledikleri fiyati bulamadiklari ortaya ¢ikmustir (Cizelge 4.30).
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Cizelge 4.30. Ureticilerin kiraz satis fiyatlarindan memnuniyet durumlar

Kiraz Satis Fiyatlarindan Memnuniyet N %

Evet 53 80,3
Hayir 13 19,7
Toplam 66 100,0

4.6.2. Ureticilerin kiraz yetistiriciligi yapma nedenleri

Yapilan arastirmada {ireticilerin kiraz yetistiriciligine yonelme sebepleri arastirilmis
Cizelge 4.32’de gosterilmistir. Arastirmadan ¢ikan sonuglara goére ireticilerin
%66,7’sinin kiraz yetistiriciligini tercih etmesindeki en onemli nedenin satis garantisi
oldugu ortaya c¢ikmistir. %15,2°lik bir kismi ise bolgenin buna elverisli oldugu
diisincesindedir. Yine tireticilerin %9,1°1 kiraz teslim yerlerine ulagimin kolay olmasini
one siirerken, %6,1°1 de karli bir faaliyet olmasindan 6tiirli yetistiriciliginin daha cazip
geldigini belirtmislerdir. Ureticilerden %3’ii ise kiraz talebinde son yillarda gdzle goriiliir

bir artis olmasindan dolay1 bu iiriine yoneldiklerini sdylemislerdir (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. Ureticilerin kiraz yetistiriciligine yonelme durumu

Kiraz Yetistiriciligi Tercih Nedeni N %
Karli bir faaliyet olmasi 4 6,1
Bolgenin kiraza elverisli olmasi 10 15,2
Kiraz talebindeki artis 2 3,0
Kiraz teslim yerlerine ulagim kolayligi 6 9,1
Satig garantisi olmasi 44 66,7
Toplam 66 100,0

4.6.3. Kiraz iiretiminin diger iiretim faaliyetlerine gore karlhihg

Yapilan arastirmada kiraz iiretimin karlilig1 iizerine iireticilere sorular yoneltilmistir.
Ureticilerden gelen cevaplara bakildiginda %50’si kiraz iiretiminin ‘kismen daha karl1>’
oldugu goriisiinde iken, %39,4’1i de ‘‘evet daha karli”’ cevabimi vermislerdir. Sadece
%10,6’lik bir kism1 bu goriislere katilmayarak ‘‘hayir karli degil’’ cevabim vermislerdir

(Cizelge 4.32).
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Cizelge 4.32. Kiraz liretiminin diger tiretim faaliyetlerine gore getirisi

Alternatif Uriinlere Gore Kiraz Yetistiriciligi N %

Evet daha karli 26 39,4
Hayir karli degil 7 10,6
Kismen daha karli 33 50,0
Toplam 66 100,0

Yapilan arastirmada tireticilere kiraz liretiminin diger liretim faaliyetlerinden neden daha
karli oldugu sorusu sorulmustur. Verilen cevaplar i¢inde %66,6 oraninda diger {iriinlere
gore daha kisa donem calisilmasi ve getirisinin daha fazla olmasi segenegi 6ne ¢ikmistir.
%19,7’s1 de diger iirlinlere gore daha az alandan daha ¢ok verim ve dolayisiyla kar elde
edilmesi cevabini vermislerdir. Sadece %3’1i maliyetlerinin diger {iretim faaliyetlerine
gore daha az olusunu One siirerken, ireticilerden %10,6’s1 da diger iiretim

faaliyetlerinden daha karl1 bir iiretim oldugunu diistinmemektedirler (Cizelge 4.33).

Cizelge 4.33. Kiraz tliretiminde karlilik durumu

Kiraz Uretiminin Karlihk Nedeni N %
Daha az alandan daha ¢ok kar elde edilmesi 13 19,7
Diger iiriinlere gore daha kisa donem caligilmasi ve kazancinin daha 44 66,6
fazla olmasi

Maliyetlerin diger liretim faaliyetlerine gére daha az olmasi 2 3,0
Daha karli oldugunu diisiinmiiyorum 7 10,6
Toplam 66 100,0

Kiraz tretimi, piyasada Ozellikle o donemde c¢ok fazla farkli alternatif {iriin
bulunmamasindan dolay1 da tercih edilen iiriin olma 6zelligi tasimaktadir. Kisa donemlik
bir iiriin olmasi risk ve belirsizlikleri arttirsa da, normal sartlar altinda tireticiye hizli bir

kazang saglamaktadir.
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4.6.4. Kiraz satisinda karsilasilan sorunlar

Ureticilere kiraz satisinda ne gibi sorunlarla karsilastiklar1 sorusu sorulmustur. Sorunun
birden fazla cevabi oldugundan karsilastiklar1 sorunlar ayr1 ayri degerlendirilmis ve

cizelge 4.34’°te gosterilmistir.

Cizelge 4.34. Kiraz satisinda karsilasilan sorunlar

Kiraz Satisinda Karsilasilan ilk Sorun N %
Ilag kalint1 sorunu 39 59,1
Uretimin yillara gére diizensiz olusu 27 40,9
Toplam 66 100,0
Kiraz Satisinda Karsilasilan ikinci Sorun N %
Tlag kalmt1 sorunu 24 36,4
Uretimin yillara gére diizensiz olusu 39 59,1
Ureticilerin orgiitlii hareket edememesi 3 4,5
Toplam 66 100,0
Kiraz Satisinda Karsilasilan Uciincii Sorun N %
Ha(; kalint1 sorunu 2 3,0
Ureticilerin orgiitlii hareket edememesi 63 95,5
Ureticilerin ihracat¢iya mahkum olmasi 1 15
Toplam 66 100,0

Ureticiler ilk karsilastiklar1 soruna ilag kalint1 sorunu ve iiretimin yillara gore diizensiz
olusu cevabini vermislerdir. Buna gore bunlar icerisinde de en ¢ok karsilasilan sorunun
%359,1 ile ilag¢ kalint1 sorunu oldugunun yanitini verirlerken, %40,9’u da iiretimin yillara
gore diizensiz olmast cevabinmi vermislerdir. En ¢ok karsilagilan ikinci soruna ise
ireticilerin bazilar ilag kalint1 sorunu, bazilar1 iiretimin yillara gére diizensiz ilerleyisi ve
bazilar1 da iireticilerin orgiitlii hareket edememesi yanitim1 vermislerdir. Ila¢ kalinti
sorunu yanitin1 verenlerin orani %36,4, iretimin yillara gore diizensizligi yanitini
verenlerin orani %59,1 ve ireticilerin orgiitlii hareket edememesi yanitin1 verenlerin
oraninin da %4,5 oldugu goriilmektedir. En ¢cok karsilasilan {i¢iincii soruna ise {ireticilerin
bazilar1 ilag kalint1 sorunu, bazilar lireticilerin orgiitlii hareket edemeyisi ve bazilar da

thracatgiya mahk{im kalinmas1 cevaplarini vermislerdir. Buna gore treticilerden tigiincii
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soruna treticilerin Orgilitlii hareket edemeyisi cevabini verenlerin oran1 %95,5tir. %3’
ilag kalintis1 problemini vurgularken, %1,5°1 de {ireticilerin ihracat¢iya mahkum kalmasi
secenegi iizerinde durmuslardir (Cizelge 4.35). Ilag kalint1 sorunu 6zellikle son yillarda
siklikla karsimiza ¢ikan bir konu olmakta ve yine 6zellikle de sirketler agisindan {iriin
geri doniigleriyle sonuglanan sonuglar dogurdugu gerek Tiirkiye de, gerekse diinyada ¢ok
fazla benzeri 6rneklerle gosterilmistir. Daha bilingli ve dogru adimlar atilmasi i¢in tiim
sirketler iireticileriyle daha koordineli bir bigimde kitle iletisim araglarini1 da kullanarak

bu tiir risklerin asgari diizeye indirilmesi i¢in siirekli yeni uyarilarda bulunmaktadirlar.

4.6.5. Kiraz yetistiriciliginde karsilasilan sorunlar

Yapilan arastirmada iireticilere yetistiricilikte ne gibi sorunlarla karsilastiklar1 sorulmus
ve ¢izelge 4.36’da gosterilmistir. Buna gore tireticilerin %60,6°s1, satista oldugu gibi
yetistiricilikte de ilag¢ kalintis1 problemini ifade etmislerdir. Satista oldugu kadar arazide
de buna dikkat etmeye, daha 6zenli ve kontrollii ilaglama yapmaya c¢alistiklarini
belirtmislerdir. Ureticilerden %30,3’ii ise kiraz hasadinda yasanan problemleri (diizgiin
toplanmamasi, kalibre problemi ve kasalarda ezilmeler vb.) one siirerken, %9,1°1 de az
da olsa is¢ilik durumunu ve maliyetinin sorun teskil ettigini sdylemekte, daha ¢ok aile
isletmesi olarak ¢alistiklarindan dolayr da bu konunun ¢ok fazla sorun yaratmadiginin

gerektiginde rahat is¢i bulabildiklerinin altin1 ¢izmektedirler (Cizelge 4.35).

Cizelge 4.35. Kiraz yetistiriciliginde karsilasilan sorunlar

N %
Sorunlar
Iscilik durumu ve maliyeti 6 9.1
Kiraz hasadinda yasanan sorunlar (diizglin toplanmamasi, istenilen 20 30,3
ebatlarda iiriin elde edilememesi vs.
Tlag kalint1 sorunlar 40 60,6
Toplam 66 100,0
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4.7. Ureticilerin iyi tarim uygulamalarina yaklasimlar

4.7.1. Ureticilerin ITU’ya baslama siiresi

Ankette bolge lireticisinin iyi tarim uygulamalar kapsaminda kag yildir iiretim yaptiklar
saptanmaya calisilmis olup, lireticilerin %57,6’s1 5 yil ve daha az siiredir, %15,2’si 6-10
yildan bu yana ve %27,3’{i de 11 yili askin siiredir iyi tarrm uygulamalar1 (ITU) ile kiraz
iiretmektedirler. Calismada iireticilerin ortalama ITU’ya baslama siiresi 8 yil olarak

belirlenmistir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36. Ureticilerin ITU’ya baslama siiresi

ITU ile Uretim Yapma Yih N %
1-5 yil 38 57,6
6-10 yil 10 15,2
11-15 yil 18 21,3
Toplam 66 100,0

4.7.2. Ureticilerin ITU sertifikasyon durumu

Yapilan g¢alismada iireticilerin sertifikasyon durumu o6grenilmeye calisilmistir. Elde
edilen verilere gore iireticilerin %98,5’1 bir grup adi altinda sertifikasyon siirecini
yuriittiklerini ifade etmislerdir. Sadece iireticilerin %1,5’luk bir kism1 bireysel olarak
sertifika almaktadirlar. Ancak sonucglardan da anlasilacagi gibi iireticiler bireysel
sertifikasyonun kendileri i¢cin daha maliyetli oldugunu diisiindiiklerinden bir sirket catisi

altinda grup sertifikasyonu yaptirmay1 daha uygun bulmaktadirlar (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Ureticilerin ITU sertifikasyon durumu

Sertifikasyon Sekli N %
Grup 65 985
Bireysel 1 15
Toplam 66 100,0
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4.7.3. Ureticilerin ITU tercih etme sebepleri
Bu boliimde dort farkli faktor (ekonomik, cevresel, saglik faktorii ve yenilikgilik)

basliklar altinda tireticilerin iyi tarim uygulamalarina olan yaklagimlarina yer verilmistir.

Ekonomik faktorler dikkate alindiginda katilimcilarin %78,8’1 daha yiiksek fiyattan
mallarin1 satmanin kendileri i¢in ¢ok 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Pazarlama
garantisinin olmasinin 6nemli oldugunu diisiinenler de %63,6 oraninda yine bu konunun
kendileri igin ¢ok &nemli oldugunu vurgulamaktadir. ITU kapsaminda daha planli ve
programli bir gekilde iiretim yaptiklarinin altini1 ¢izen iireticilerden %47’°si bu sayede
masraflardan da tasarruf yaptiklarini belirtmislerdir. Ureticilerin %40,9 u ise bu goriise
katilmadiklarin1 ITU birgok bakimi da beraberinde getirdiginden dekar basina maliyetin
yuksek oldugunu sdylemislerdir. Kirazin getirisinin diger iriinlere gére daha yiiksek
oldugunu diislinen iireticilerin %86,4’1 karlilik konusunun bu {iriinii tercih etmelerindeki

en 6nemli sebeplerden biri oldugunu sdylemektedirler.

Bolgede cok fazla alternatif iiriinlin olmayisi, 6zellikle de olan {riinlerinin getirilerinin
kiraza gore diisiik olmasindan 6tiirii katilimcilarin %81,8°1 daha fazla gelir elde etmek
istemektedir. Bu nedenle de ireticiler kiraza egilim gostermektedirler. Tarimin risk ve
belirsizliklere bagli olmasindan dolayi, devlet tarafindan her tiirlii sel, dolu gibi dogal
afetlerde direkt olarak desteklenmesi en azindan treticiyi bir nebze rahatlatmaktadir.
Meyvecilikte bu desteklerin tek yillik bitkilere gore daha yliksek olusu, ayrica maddi giicii
olan iireticiler i¢cin dolu ve yagmur Onleyici sistemlerin kurulumunda da devlet zarar
kurumunun ciddi oranda destek vermesinden dolay1 tireticilerin %62,1°1 bu konunun da

kendileri i¢in 6nemli oldugu diisiincesindedir.

GLOBALGAP sertifikasina sahip tireticilerin %68,2’si esit rekabet kosullarinda diger
iireticilere gore daha avantajli olduklari goriisiindedirler. Ureticilerin %80,3’{i ayni
zamanda Kkaliteli {iriin de elde etmek istemektedir. ITU sertifikasina sahip iireticilerin
%941 aym1 zamanda perakendecilerle bu sayede anlagsma yapilabilmesine olanak
saglandigini diisiinmektedir. Hasat sonras1 lirtinlerini sorunsuz teslim ettiklerinden dolay1
tireticilerin  %86,4’1i satis sonrasi mallarin ihracatinda bir sorun yasanmadigini

bildirmektedir.
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Cizelge 4.38. Ureticilerin iyi tarim uygulamalarini tercih etme sebepleri

= S £ = ©

g = a2 S E g £

. . = 580 = & s £ o

EKONOMIK FAKTORLER o R = 5 = O i

e ° S 5 S 2 |5

o S M o o

N % N % N % N % N % X

Daha yiiksek satis fiyati 4 6,1 0 0,0 0 0,0 10 | 15,2 | 52 | 78,8 | 4,61
Pazarlama garantisi 1 15 4 6,1 8 121 | 11 | 16,7 | 42 | 63,6 | 4,35
Masraflardan tasarruf 8 121 |19 | 288 | 8 121 | 17 | 258 |14 | 21,2 | 3,86
Karlilik 6 9,1 3 4,5 0 0,0 30 | 455 |27 | 409 | 441
Daha fazla gelir elde etmek 11 | 16,7 | O 0,0 1 15 27 | 409 | 27 | 40,9 | 411
Devlet destegi almak 9 136 |1 15 15 | 22,7 | 26 | 39,4 | 15 | 22,7 | 3,91

Esit rekabet kosullarinda diger | 7 106 |12 | 182 | 2 3,0 18 | 27,3 | 27 | 40,9 | 3,94
iireticilerin 6niinde olunmasi

Kaliteli Uriin elde etmek 12 1182 | 0 0,0 1 15 3 45 50 | 75,8 | 4,55
Perakendecilerle anlagsma | 1 15 0 0,0 3 4,5 31 | 470 | 31 | 47,0 | 4,38
yapilmasina imkan saglanmasi

Thracatta sorun yasanmamast 0 0,0 5 7,6 4 6,1 24 | 36,4 | 33 | 50,0 | 4,21
CEVRESEL FAKTORLER N | % N | % N | % N | % N | % X
Dogal hayatt korumak 8 12,1 | 8 12,1 | 9 136 | 12 | 182 | 29 | 43,9 | 3,98
SAGLIK FAKTORLERI N | % N | % N | % N |% [N |% [X
Caligan isgilerin saghigmt | 1 1,5 1 15 4 6,1 10 | 15,2 | 50 | 75,8 | 4,74
korumak

Tiiketicilerin sagligmi korumak 3 4.5 5 7,6 7 106 | 4 6,1 47 | 71,2 | 4,70

Kendi sagligim korumak 2 3,0 2 |30 3 45 3 |45 56 | 84,8 | 4,83
YENILIKCILIK N | % N | % N | % N | % N | % X
Yeniliklere ayak uydurma istegi 4 6,1 13 | 19,7 | 13 | 19,7 | 11 | 16,7 | 25 | 37,9 | 3,85

Ureticilerin ITU tercih etmelerindeki en énemli ¢evresel faktériin dogal hayati korumak
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. GLOBALGAP kurallar1 geregi her zaman 6n planda olan
saglik konusunda da fireticilerin ¢ok hassas davrandigi goriilmektedir. Pestisit
kullanirminda dikkatli davranarak ve kurallara uyarak ilaglama yaptiklarini
belirtmektedirler. Bu baglamda {ireticilerin %89,3’i kendi sagligin1 korumanin dncelikli
hedefi oldugunu belirtmektedir. Ureticilerin neredeyse tamam kendi sagliklarina énem

verdikleri gibi ¢alisanlarinin sagligini da diisiinmekte ve dnemsemektedir.
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Herkesin saglikli gidayr tliketmeyi hak ettigini vurgulayan {reticilerden %77,3’1
tiketicilerin saghgmnin da korunmasi gerektigini ve bu nedenle insanda saglik riski
yaratan pestisitlerden uzak durduklarini belirtmislerdir. Ureticilerin %54,6s1 artik diinya
standartlarinda {iretim yaparak yeniliklere ayak uydurmak istedigini belirtirken %25,1°1
ise bu goriise katilmamaktadir. Degisen diinya trendi, insanlarin farkli tiiketim
aligkanliklar1 da g6z Oniinde bulundugunda sektoriin gidisine, isteklerine gore

yetistiricilik yapmak gerektigi ortadadir (Cizelge 4.38).

4.7.4. ITU’nun yayginlasmast icin verilmesi gereken destekler

Ureticilerin iyi tarimin yayginlasmasi i¢in %33,3’ii zarar kurumu tarafindan saglanacak
destekleri (dolu ve yagmur Onleyici sistemler i¢in bagvuru programlarinin agilmast)
verilmesi gerektigini vurgularken, %27,3’1 yine ihtiya¢larini karsilamak i¢in gerekli olan
giibre, ilag, tarim aletleriyle ilgili destekler beklemektedir. Sadece prim ve devlet
tarafindan saglanacak yillik desteklerden faydalanmak isteyenlerin orami da esittir

(Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39. ITU’nun yayginlagmast igin verilmesi gereken destekler

Destek Tiirleri N %

Devlet destekleri 13 19,7
Zarar kurumu tarafindan saglanacak destekler 22 33,3
Prim destekleri 13 19,7
Gibre, ilag, tarim aletleri gibi destekler 18 27,3
Toplam 66 100,0

4.7.5. ITU kapsaminda yapilan egitimlere katilma durumu
Iyi tarrm uygular1 kapsaminda verilen seminerlere, egitim sunumlarina iireticilerin

%68,2’sinin katildigr goriilmektedir. %31,8’lik bir kisim ise katilamadiklarini, yogun is
programlarindan dolay1 vakit bulamadiklarini bildirmektedir (Cizelge 4.40).
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Cizelge 4.40. ITU kapsaminda yapilan egitimlere katilma durumu

ITU Egitimine Katihm Durumu N %

Evet 45 68,2
Hayir 21 31,8
Toplam 66 100,0

4.7.6. ITU kapsaminda yayinlar yapilmasinin gerekliligi

Anket sonuglarina gore iireticilerin iyi tarim uygulamalar1 konusunda yapilan yayinlarla
bilinglendirilmesi gerektigini diislinen ve bu gorlisii savunanlarin oraninin %80,3 oldugu
sonucu ortaya ¢ikarken, %19,7°lik bir kisim ise bu goriise katilmadiklarini bildirmislerdir

(Cizelge 4.41).

Cizelge 4.41. ITU kapsaminda yayinlar yapilmasinin uygunluk durumu

ITU Yaymlarina Thtiyac N %

Evet 53 80,3
Hayir 13 19,7
Toplam 66 100,0

4.7.7. ITU kapsaminda en 6nem verilen kiiltiirel islemler

Arastirma kapsaminda iireticilere ITU kapsaminda en dnemsedikleri islemin hangisi
oldugu sorusu yoneltilmistir. Anketten ¢ikan sonuglara gore %22,7’si Ozellikle mal
kalitesine dogrudan etkisi oldugundan budama ve terbiyenin daha fazla 6nem arz ettigini
belirtmislerdir. %25,8’lik bir kisim ise toprak islemeye onem vermektedir. Sulamanin
yine kalite iizerinde olumlu etki ettigini diisiinenler %19,7 oranindadir. Ureticilerin
%31,8’1 en ¢ok giibreleme ve ilaglamaya dikkat ettikleri ve onemsediklerini ifade
etmislerdir. Kalint1 limitinin asilmamasi ve mallarini sorunsuz bir sekilde teslim etmek
istediklerinden dolay1 bu konuda daha hassas davrandiklarini belirtmislerdir (Cizelge
4.42).
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Cizelge 4.42. ITU kapsaminda en dnem verilen kiiltiirel islemler

Kiiltiirel islem N %

Budama ve terbiye 15 22,7
Toprak isleme 17 25,8
Sulama 13 19,7
Giibreleme ve ilaglama 21 31,8
Toplam 66 100,0

4.7.8. ITU sertifikasinin kirazin pazarlanmasinda etkisi

Ureticilerden %69,7’si GLOBALGAP sertifikas: iiriinlerin yurtdis1 pazarlara satisinda
istenen en Onemli belgelerden biri oldugunu, kiraz satisinda kolaylik ve fiyat bakimindan

da avantaj sagladigini belirtmislerdir. %30,3’1 ise bu goriise katilmamaktadir (Cizelge
4.43).

Cizelge 4.43. ITU sertifikasinin kirazin pazarlanmasinda etkisi

ITU Sertifikasinin Pazarlamaya Katkist N %

Evet 46 69,7
Hayir 20 30,3
Toplam 66 100,0

4.7.9. ITU’ya dahil olduktan sonra gelirdeki degisim
Ureticilerden %74,2’si iyi tarim uygulamalar1 kapsaminda iiretim yaparak daha fazla gelir
elde ettiklerini belirtmislerdir. %25,8’lik bir kismi ise bu goriise katilmamislardir

(Cizelge 4.44).

Cizelge 4.44. ITU’ya dahil olduktan sonra gelirdeki artis durumu

[0)
Gelir Artisi N &
Evet 49 74,2
Hayir 17 25,8
Toplam 66 100,0
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4.7.10. ITU’dan memnuniyet durumu

Aragtirmada {ireticilerin iyi tarim uygulamalarindan ne derecede memnun kaldiklar
saptanmaya ¢alisilmistir. Anket sonuglarima gore freticilerin %77,3’( iyl tarim
uygulamalarin1  faydali bulduklarmmi belirtmislerdir. %?22,7°si  ise bu goriise

katilmamiglardir (Cizelge 4.45).

Cizelge 4.45. ITU’dan memnuniyet durumu

ITU’dan Memnuniyet N %

Evet 51 77,3
Hayir 15 22,7
Toplam 66 100,0

4.7.11. Tarimsal faaliyet deneyimi ile Kiraz yetistiriciligi deneyimi arasindaki iliski

Cizelgede katihmcilarin kag yildir tarimla ugrastigi ile kag yildir kiraz yetistiriciligi
yaptiklarinin verileri karsilagtirllmistir. 1-5 yil tarim ve kiraz yetistiriciligi yapan 2 kisi
bulunmaktadir. Ayni sekilde 6-10 yildir tarimla ugrasan 9 kisi kiraz yetistiriciligi
yapmistir. 21 yil ve {izeri tarimla ugrasan bireylerden en ¢ok 11-15 yil kiraz yetistiriciligi
yapan birey (14 kisi) bulunmaktadir. Arastirma bolgesinde iireticilerin yaklagik
%82’sinin son 15 yil i¢inde kiraz yetistiriciligine yoOneldigi goriilmektedir. Ayrica,
tireticilerin %32’sinin tarimsal faaliyet deneyimi ile kiraz yetistiriciligi deneyim siiresi

aynidir (Cizelge 4.46).

Cizelge 4.46. Tarimsal deneyim ile kiraz yetistiriciligi deneyimi arasindaki iligki

Kiraz yetistiriciligi deneyimi (yil)

= YIL 1-5 6-10 11-15 16-20 21 +
=
25 |15 2 0 0 0 0
& —
=E 610 0 9 0 0 0
S >
£ ¢ |11-15 0 8 7 0 0
=3
= 16-20 0 4 8 1 0

21+ 0 2 14 9 2
Toplam 2 23 29 10 2
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4.7.12. Yetistiricilik sistemi ile dekara dikili agac sayis1 arasindaki iliski

Cizelgede dekardaki agac¢ sayisi ile {reticilerin yetistiricilik sistemi verileri
karsilastirlmstir. Ureticilerden 34’iiniin klasik dikim yaptig1 ve bu sekilde dekarda 30-
40 agac yetistirdikleri goriilmektedir. Bunun haricinde 27 bireyden 15’1 klasik dikim, 8’1
klasik sik dikim ve 4’1 de klasik ve santral lider dikim yaparak ortalama dekarda 41-50
agac yetistirmektedirler. Sadece 2 birey 71 aga¢ ve lizeri palmet sistemde bahgelere

sahiptir (Cizelge 4.47).

Cizelge 4.47. Yetistiricilik sistemi ile dekara dikili aga¢ sayis1 arasindaki iliski

Yetistiricilik Sistemi
. Klasik
Z | Dekara Klasik | Modern Klasik | o
= N s santral Palmet | sik Toplam
8 Agac Sayis1 | dikim lider dikim santral
& lider
& | 30-40 34 0 0 0 0 34
<
5 41-50 15 0 0 8 4 27
")
_ 51-60 0 1 0 1 1 3
71+ 0 0 2 0 0 2
Toplam 49 1 2 9 5 66

4.7.13. Dekara dikili agag sayisi ile dekardan elde edilen ortalama verim arasindaki
iliski

Dekardaki aga¢ sayisi ile dekardan elde edilen ortalama verim karsilastirildiginda dekarda
30-40 agac1 bulunan toplam 34 kisinin 16’s1 400-500 kg, 14’1 501-600 kg, 2’si 601-700
kg verim elde ederken 1 kisi 701-800 ve 1 kisi de 801 kg ve lizerinde verim elde
etmektedir. 41-50 agaci bulunan 27 kisiden 9’u 400-500 kg, 10’u 501-600 kg, 6’s1 601-
700 kg ve 2’si de 701-800 kg arasinda verim elde etmektedir. 71 agag ve ilizerinde agaci
bulunup 801 kg ve iizeri verim elde edenler ise 2 kisidir (Cizelge 4.48).
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Cizelge 4.48. Dekara dikili agag sayisi ile dekardan elde edilen ortalama verim arasindaki

iliski
Dekara ortalama verim (kg)
7 400-500 | 501-600 | 601-700 | 701-800 | 801+ | Toplam
:5; 30-40 16 14 2 1 1 34
S | 41-50 9 10 6 2 0 27
£ [5160 0 1 1 0 1 3
2 [71s 0 0 0 0 2 2
Toplam 25 25 9 3 4 66

4.7.14. Ureticilerin kiraz satis fiyatlarindan memnuniyetleri ile ITU sonrasi

gelirdeki artisin karsilastirilmasi

Ureticilerin kiraz satis fiyatlarindan memnuniyetleri ile iTU’ya dahil olduktan sonra
gelirlerinde bir artis meydana gelip gelmedigi sorusu karsilastirilmistir. Ankete katilan 53
bireyin 38’1 evet cevabini verirken 15’1 hayir cevabi vermistir. Kalan 13 bireyin ise 11’1
evet cevabi vermistir. Ureticilerin yaklasik %74’ti ITU sonrasi gelirlerinde bir artis
oldugunu ifade etmistir. Kiraz satis fiyatlarindan memnun olanlarin %72’si ITU nun gelir
artisgina etkisi oldugunu, %28’i ise ITU’nun gelir artirict bir etkisi olmadigini

belirtmislerdir (Cizelge 4.49).

Cizelge 4.49. Ureticilerin kiraz satis fiyatlarindan memnuniyetleri ile iTU sonrasi
gelirdeki artigin karsilastirilmasi

- ITU sonrasi gelirde artig

s

E § Evet Hayir Toplam
= g Evet 38 15 53
2 g Hayir 11 2 13
§ €| Toplam 49 17 66
N

4.7.15. Yetistiricilik sistemi ile dekara ortalama verim arasindaki iliski

Cizelgede kirazlarda yetistiricilik sistemi ile dekara ortalama verim sorulari

karsilastirilmis olup, iireticilerden alinan cevaplar dogrultusunda ankete katilanlardan 21

64



birey klasik dikim yaptig1 halde ortalama dekardaki kiraz verimleri 400-500 kg aras1 iken
yine 20 birey klasik dikim yaptigi halde dekara verimlerinin ortalama 501-600 kg
arasinda oldugu goriilmektedir. Bu iki grubun verimleri arasindaki farkliliklarin dogru
budama ve bakimla dogrudan alakasi bulunmaktadir. Bolgede yeni dikimlerin
baglamasiyla palmet tel-direk sistemlerle yapilan yetistiricilikte dekara verimin daha

yiiksek seyrettigi goriilmektedir (Cizelge 4.50).

Cizelge 4.50. Yetistiricilik sistemi ile dekara ortalama verim arasindaki iligki

Dekara ortalama verim (kg)
— 400-500 501-600 601-700 701-800 801 +
5_§ Klasik dikim 21 20 6 1 1
_; Modern santral 0 0 0 0 1
5 lider
£ | Palmet 0 0 0 0 2
§ Klasik sik dikim 2 4 2 1 0
Klasik ve santral 2 1 1 1 0
lider
Toplam 25 25 9 3 4

4.7.16. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi ile iireticilerin kiraz gelirlerinin

toplam tarimsal gelirleri icindeki payinin karsilastirilmasi

Cizelgede kirazlarda yetistiricilik sistemi ile kiraz gelirinin toplam tarimsal gelir
igerisindeki pay1 karsilagtirildiginda %76’dan fazla tarimsal gelir igerisinde paya sahip
olan ve klasik dikim yapan 38 kisi bulunmaktadir. %26-50 ve %51-75 arasinda tarimsal
gelir payina sahip olan ve santral lider ile palmet dikim yapan katilimc1 bulunmamaktadir

(Cizelge 4.51).

4.7.17. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi ile iireticilerin yas durumunun

karsilastirilmasi
Yetistiricilik sisteminiz nedir ile iireticilerin yas durumu sorusu karsilastirilmis ve 51-60

yas araliginda olan ve klasik dikim sistemini uygulayan 31 birey bulunmaktadir. 41-50

yas araliginda klasik dikim yapan kisi sayis1 da 12°dir. 61 ve tizeri yas grubundaki kisiler
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sadece klasik dikim sistemini uygulamaktadir. Yetistiricilik sistemleri icerisinde en az
kullanilan sistem santral liderdir. Tablodan anlasildig1 lizere 61 yasin lizerindeki bireyler
daha c¢ok eski usul yetistiricilik sistemi aligkanligindan vazgegcmemekte bu nedenle klasik
dikimlere devam etmektedir. Yas araligi azaldikca daha modern sistemlere egilim
artarken, gen¢ niifusun bolgede kiraz tarimina egiliminin beklenilen diizeyin altinda
kalmasindan dolay1 6zellikle 30-40 yas grubundan beklenilen diizeyde artis olmadigi
goriilmekte ve modern sistemlerle bah¢e kurulumlar ¢ok az diizeyde seyretmektedir

(Cizelge 4.52).

Cizelge 4.51. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi ile tireticilerin kiraz gelirlerinin
toplam tarimsal gelirleri i¢indeki payinin karsilastirilmasi

Kiraz gelirinin toplam tarimsal gelir icerisindeki pay1

— %026-50 %51-75 %76 + Toplam
£
2 Klasik dikim 3 8 38 49
= Santral lider 0 0 1 1
£ [ Palmet 0 0 2 2
£ [Kilasik sik dikim 0 2 7 9
>

Klasik ve santral 1 0 4 5

lider

Toplam 4 10 52 66

Cizelge 4.52. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi ile {ireticilerin yas durumunun

karsilastiriimasi
Uretici Yas1
= 30-40 41-50 51-60 61 + Toplam
% [ Kiasik dikim 4 12 31 2 49
é Santral lider 0 1 0 0 1
£ [ Paimet 1 1 0 0 2
£ [ Kiasik sik dikim 1 1 7 0 9
g Klasik ve santral 1 1 3 0 5
lider
Toplam 7 16 41 2 66
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4.7.18. Ureticilerin tarimsal gelir durumu ile tarimsal faaliyet deneyimi arasindaki

iliski

Cizelgede fireticilerin tarimsal gelirleri ile tarimla ilgilenme durumu sorular
karsilagtirilmistir. Buna gore diisiik gelir seviyesine sahip 11-15 y1l tarimla ugrasan kisi
sayist 4’tiir. 21 y1l ve lizeri tarimla ugrasan ve orta gelirli olan kisi sayis1 7°dir. 21 y1l ve

tizeri tarimla ugrasan yiiksek gelire sahip kisi sayisi ise 19’dur (Cizelge 4.53).

Cizelge 4.53. Ureticilerin tarimsal gelir durumu ile tarimsal faaliyet deneyimi arasindaki

iliski
@ Tarmmsal Deneyim (yil)
-T‘-: 1-5 6-10 | 11-15 | 16-20 | 21+ Toplam
% Diisiik gelir <5000 1 2 4 3 1 11
g Orta gelirli 5000-7000 1 3 5 2 7 18
E Yiiksek gelir 7000> 0 4 6 8 19 37
Toplam 2 9 15 13 27 66

4.8. Tesis ve Uretim Donemi Masraf Kalemleri
4.8.1. Tesis donemi masraf unsurlari

Tesis masraflari incelendiginde en 6nemli masraf unsurlarinin fidan, sulama ve giibre
oldugu goriilmektedir. Kiraz agaclart ilk ti¢ yi1l meyve vermediginden {iretim
gerceklesmemektedir. Budama maliyetinin 6zellikle {igiincii yildan itibaren arttii
goriilmektedir. Bolgedeki kiraz yetistiriciliginde 6zellikle dordiincii yildan itibaren {iriin
alimmaya baslanmakta ve buradaki alinan iiriin ile elde edilecek briit liretim degeri o yilin

tesis masraflarini cogunlukla karsilayabilmektedir (Cizelge 4.54).

Tesis donemi masraflar1 incelendiginde toplam 1192.75 € masraf yapildigi
goriilmektedir. Tesis donemi masraflari toplami kirazin ekonomik 6mrii olarak alinan 25
yila boliinerek iiretim masraflarina eklenecek olan tesis donemi amortisman pay1

hesaplanmistir.
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Cizelge 4.54. Tesis donemi masraf unsurlari

Maliyet Unsurlari Yillar

l.yil(€/da) | 2.yil(€/da) | 3.yil(€/da) | 4.yl (€/da)
Arazi Hazirlama 25.00 - - -
Siiriim 30.00 15.00 15.00 -
Capalama 25.00 17.00 14.00 19.00
Fidan 175.00 - - -
Giibre 15.00 30.00 42.00 51.00
Dikim maliyeti 50.00 - - -
Yer belirleme 10.00 - - -
Cukur agcma 30.00 - - -
Dikim 10.00 - - -
Sulama sistemi 72.50 - - -
Bakim 7.50 9.00 10.50 13.00
Sulama bedeli 41.00 41.00 41.00 41.00
Giibreleme 5.00 7.00 9.00 11.00
ilaclama 17.50 29.00 34.50 39.00
Toprak isleme 5.00 5.00 7.00 7.00
Budama 5.00 10.00 35.00 50.00
Fidan yenileme 5.25 3.50 1.75 1.75
Hasat - - 20.00 35.00
Degisen Masraflar 358.50 116.00 157.00 190.00
toplami (DM)
Doner Sermaye Faizi 15.86 4.99 6.89 8.03
(%63)
Genel Idare Giderleri 10.76 3.48 4.71 5.70
(DM*%3)
Faiz (%5) 48.15 48.15 48.15 48.15
Sabit Masraflar Toplami 170.25 50.50 72.75 77.75
(SM)
TESIS DONEMI (A)528.75 | (B) 166.50 (C)229.75 | (D) 267.75
YILLIK MASRAFLAR
TOPLAMI
TESIS DONEMI (A+B+C+D)
MASRAFLARI 1192.75

4.8.2. Uretim donemi masraf unsurlar

Kiraz iiretim dénemi masraflari, isgiicii ve ¢eki giicli masraflari, masraflar toplami faizi,
idari tcret karsihigi, arazi kirasi (¢iplak arazi degerinin %5’1) ve tesis masraflari
amortisman payindan olusmaktadir. Uretim masraflar1 igerisinde en &nemli masraf
unsurlari, giibre, sulama, hasat ve ¢iplak arazi degeri karsilig1 oldugu goriilmektedir.
Arastirmada toplam {iretim masraflarinin %63.50’sini toplam degisken masraflar
olusturmaktadir. Bolgenin yerlesim yerlerine yakinligindan dolayi tarim arazilerinin

degeri daha yiiksek seyretmektedir. Bu nedenle ¢iplak arazi degerinin %5°1 de 6nemli bir

masraf unsuru olarak goriinmektedir.
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Arastirmada iyl tarim uygulamalari sertifikasyon gideri maliyetler iginde
gosterilmemistir. Kiraz isletmelerinin sertifikasyon maliyetlerini fabrikalar, kooperatifler
gibi kuruluslar {istlenmektedir. Isletmeler grup sertifikasi adi altinda sertifikasyon
stireglerini yliriitmektedirler. Yani isletmeler kuruluslara iirlinlerini teslim etmekte ve

onlarda bunun karsiliginda isletmelerin sertifikasyon bedelini tistlenmektedir.

Cizelge 4.55. Uretim donemi masraf unsurlari

Yapilan islem Tutar (€)
Bakim isleri

Toprak isleme 25.00
Giibreleme 8.00
Sulama 41.00
Ilaglama 35.00
Budama 50.00
Hasat 75.00
Tasima 2.80
TOPLAM 236.80
Cesitli Girdiler

Gibre 40.00
Ilag 30.00
Su (elektrik vs) 7.50
TOPLAM 77.50
TOPLAM DEGISKEN MASRAFLAR (1+2) | 314.30
Masraflar Toplami faizi (%5) 15.72
Genel Idare giderleri (%3) 9.43
Ciplak arazi degeri faizi (%5) 48.15
Tesis Masraflar1 Amortisman pay1 47.71
((atb+c+d)/ekonomik Omiir)

Tesis Masraflari Faizi (a+b+c+d)*%5 59.63
TOPLAM URETIM MASRAFLARI 494.94

4.8.3 Kiraz yetistiriciliginde iiriin maliyeti ve karhhk

Bolgede mevcut kiraz yetistiriciliginde iiriin maliyeti ve karlilik incelendiginde, dekara
verimin 527 kg oldugu goriilmektedir. Verimin diisiik olmasi treticinin karliligini
diisiiren nedenlerin basinda gelmektedir. Incelenen isletmelerde dekara ortalama kiraz
iretim masrafi, bir dekardan elde edilen ortalama iiriin miktarina boliinerek bir kilogram

kiraz maliyeti bulunmustur. Arastirmada ortalama birim iiriin maliyetinin 0.94 €/kg
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oldugu ve dekara elde edilen briit liretim degerinin 721.99 €, net karin ise 227.05 € oldugu

hesaplanmistir. Nisbi kar ise 1.46 olarak hesaplanmustir.

Cizelge 4.56. Kiraz yetistiriciliginde tiriin maliyeti ve karlilik

Gostergeler Deger
Verim (kg/da) (1) 527
Dekara Agac Sayisi (2) 48
Verim (kg/agac) (3) 10.9
Ortalama Kiraz Satisg Fiyat1 (€/kg) (4) 1.37
GSUD (€/da) (5=1x4) 721.99
Sabit Masraflar Toplami (€/da) (6) 314.30
Uretim Masraflar1 Toplami (€/da) (7) 494.94
Birim Uriin Maliyeti (€/kg) (8=7/1) 0.94
Net Kar (€/da) (11=5-7) 227.05
Nisbi Kar (12=5/7) 1.46
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5. SONUC ve ONERILER

Bat1 Trakya kirazi1 bolge tireticisi i¢in tarimsal iirlin olarak 6nemli bir yere sahiptir. Bolge
kiraz yetistiriciligi i¢in son derece elverislidir. Kiraz alaninda Avrupa’nin 6nde gelen
tilkelerine yapilan ihracat bolgenin kalkinmasi agisindan onem arz etmektedir. Kiraz
sezonunun erken baglamasi hem {ireticiler hem de ihracat¢ilar icin bir avantaj
yaratmaktadir. Erkenci gesitlerin var olusu erken donemde piyasaya girme ve tutunma

avantaj1 saglamaktadir.

Diinyada her gegen giin giivenli gida iiretiminin 6nemi ve siirekliliginin saglanmasi
lizerine tarimsal politikalar yiiriitiilmektedir. Ozellikle tarimsal iiriinlerde goriilen ilag
kalintilar1 ihracatta 6nemli sorunlara yol agmaktadir. Ayrica, bilingsizce yapilan tarim
uygulamalari, giibreleme ve ilaglamalar ¢evrenin dogal dengesinin bozulmasina, ¢evre
kirliliginin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Tarimsal {iretimde ihracat olanaklar
artarken, ayn1 zamanda bunun siirekliliginin saglanmasi ve insan sagliginin korunmasi

agisindan tiiketiciye giivenli gida saglayan ITU standartlarinin 6nemi ortaya ¢cikmaktadir.

ITU insan saghigini koruyan, sosyal agidan yasanabilir, cevreye ve dogal yasama dnem
veren, iiretimin ilk agamasindan son tiiketim noktasina kadar her tiirlii tarimsal faaliyetin
kayit altina alinarak izlenebilirligin saglandigi ve tiiketicilerin gilivenli gidaya

hedeflendigi gibi ulagsmasini saglayan bir tiretim modelidir.

Yunanistan’da ITU her gecen giin artmaktadir. Son yillarda ITU yapan iiretici sayisinda
da tilke genelinde %22’lik bir artis oldugu goriilmektedir. Sadece Bat1 Trakya bolgesinde
200 civarinda GLOBALGAP sertifikali iiretici bulunmaktadir. Bu baglamda bolgede iITU
yapan iireticilerden genel bilgiler almarak, iireticilerin bilgi diizeyleri, ITU’dan
memnuniyet durumlari, karsilagilan problemler, gelir durumlari, yetistiricilik durumlari,
ITU hakkinda diisiinceleri ve onerileri iireticilerle yapilan yiiz yiize anket calismasi

yardimiyla elde edilmistir.

Yapilan calismada, ankete katilan 66 iireticiden %80,3°1 erkek, %19,7’si ise kadinlardan

olusmaktadir. Ureticilerin yas ortalamasi 55°tir. Ureticilerin egitim durumlarina
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bakildiginda %40,9’unun ilkokul mezunu oldugu goriiliirken sadece %9,1°1 {iniversite
mezunudur. Katilimcilarin 52’sinin aile bireylerinin toplam sayis1 4 kisi ve tizeridir. Bu
veri igerisinde tarimda ¢alisanlarin sayisinin %68,2 oraninda 2 kisi oldugu goriilmektedir.
Ureticilerin tarimsal gelir durumu yiiksek gelirli (7001>) olanlarin sayis1 37, diisiik gelirli
(<5000) olanlarin sayisi ise 11°dir. Ayn1 zamanda iireticilerin tarim dis1 gelir durumuna
bakildiginda orta gelirli (5001-7000) olanlarin oran1 %57,6°dur.

Ureticilerin toplam kiraz gelirinin toplam tarimsal gelirleri icerisindeki pay1 en fazla 52
kisinin %76-100’diir. Katilimcilarin %40,9’u 21 yili askin siiredir tarimla ilgilenmektedir.
Ureticilerin kag yildir kiraz yetistiriciligi yaptiklari incelendiginde 29 kisinin 11-15 yildir
aktif olarak yetistiricilik yaptiklar1 goriilmektedir. Bolgedeki iireticilerin herhangi bir
organizasyona iiye olma durumlarina bakildiginda %59,1’inin kiraz sirketlerine tiyeligi
bulunmaktadir. Ankete katilan iireticilerin 23’1 10 dekardan daha az ve 20’sinin ise 11-
15 dekar arasinda araziye sahip olduklari gériilmektedir. Ureticilerin sahip olduklari
arazilerin  %59,1’inde su problemi bulunmamakta, araziler gerektigi gibi

sulanabilmektedir.

Katilimeilarin %59,1°1 kirazin yaninda tiitiin tarimi ile de ilgilendikleri goriilmekte ancak
verimin istenilen diizeylerde olmadig1 anlasiimaktadir. Ureticilerin %53 {inde mevcut
olan kiraz arazisi 6-10 dekar arasindadir. Ureticilerin %42,4’{iniin arazi parsellerinin
sayis1 2’dir. Kirazlarda kullanilan yetistiricilik sistemi %74,2 oraninda klasik dikim
bahgelerden olugmakta ve bu bahgelere bu sekilde yapilan dikimlerde dekara giren agag
sayist %51,5 oraninda 40-50 agactir. Katilimcilarin arazilerindeki ¢esit dagilimina
bakildiginda %53’iinde erkenci-orta-geggi c¢esitlerin  hepsinden mevcut oldugu
goriilmektedir. Ureticilerden 25’1 400-500 kg ve diger 25’1 ise 501-600 kg arasinda dekara
ortalama verim elde etmektedir. Ureticilerin %42,4’ii erkenci cesit kirazlarimi ortalama
1,40-1,50 € fiyata satmaktadir. Orta donem kiraz ¢esitlerinde {iireticilerin %34,8°1 1,21-
1,30 € arasinda fiyat buldugunu belirtmislerdir. Ge¢ donem kiraz ¢esitlerinin satis
fiyatinin  1,11-1,20 € arasinda oldugunu sodyleyen bireylerin oram %424 tiir.
Katilimcilarin %63,6°s1 kirazlarinmi kiraz fabrikalarina ve manavlara satarken, %36,4’1i ise
sadece fabrikalar tercih etmektedir. Fabrikalara toptan satilan kirazlarda ortalama satis

fiyatinin 1,21-1,30 € arasinda oldugunu sdyleyen 27 iiretici bulunmaktadir. Manavlara
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satilan kirazlarmn ise 1,50 €’nun altinda olmadig1 goriilmektedir. Buna gore iireticilerin
gerek fabrikaya gerekse manavlara yaptiklar satiglardan elde ettikleri fiyat bakimindan

%80,3 oraninda memnun olduklari gériilmektedir.

Ureticileri kiraz yetistiricili§ine yonlendiren en dnemli sebep satis garantisinin olmasidur.
Bununla birlikte katilimcilarin %66,6°s1 diger iiriinlere gére daha az zaman ¢alisarak daha
cok kazang sagladiklarini belirtmislerdir. Katilimcilar, kiraz satisinda karsilagilan ilk ve
en Onemli sorunun ilag kalintis1 oldugunu belirtilirken, tiretimin yillara gore diizensiz
olusu ve iireticilerin orgiitlii hareket edememesinin de diger sorunlar arasinda oldugunu
belirtmislerdir. Katilimcilarin %531 bahgelerinde gegici is¢i kullanirken, %47’si ise aile

is giiciinden faydalanmaktadir.

Ankete katilan iireticilerin %57,6’s1 1-5 yildan bu yana ITU yapmaktadir. Bununla
birlikte treticiler sertifikasyon siireclerini %98,5 oraninda tesis adi altinda grup

sertifikasyonu olarak gergeklestirmektedir.

Ankete katilan iireticilerin ITU tercih etme sebepleri likert dlgegi yardimiyla analiz
edilmistir. Dort farkli faktor altinda (ekonomik, c¢evresel, saglik ve yenilikgilik)
iireticilerin 1yi tarim uygulamalarina yaklagimlari ele alinmistir. Bu baglamda ekonomik
faktorler baz alindiginda iireticilerin %78,8°1 mallarin1 yiiksek fiyatla satmanin 6nemine
vurgu yapmustir. Uriinde kalite elde etmenin %75,8 oraninda kendileri igin ¢ok 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilarin %63,6’s1 da pazarlama garantisi olmasinin ¢ok
onemli oldugunu dile getirmislerdir. Ureticiler kendi calisanlarinin sagliginin da
korunmasi gerektigini %75,8 oraninda ¢ok 6nemsemektedirler. Ayni zamanda tirettikleri
tirtinlerin de saglik acisindan tiiketiciye zarar getirmemesini %84,8 oraninda ¢ok 6nemli
gormektedirler. Katilimeilarin  %37,9’u modern tarimdaki yeniliklere c¢ok ©nem

vermektedir.

Ureticilerin ITU kapsaminda yapilan egitimlere %68,2 oraninda katilim sagladiklar:
goriilmektedir. Ureticiler iITU kapsaminda kiiltiirel islemler icerisinde en ¢ok %31,8
oraninda giibreleme ve ilaglama ve %22,7 oraninda budama ve terbiyeye Onem

vermektedir. Katilimcilarin = %69,7°’sti  GLOBAL GAP  sertifikasinin ~ kirazin
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pazarlanmasinda Onemli role sahip oldugunu diisiinmektedir. Yine katilimcilarin
%74,2’si ITU kapsaminda kiraz iiretmeye basladiktan sonra gelirlerinde ciddi artis
oldugunu goérmiislerdir.  Ureticilerin = %77,3’ti  ITU’dan memnun olduklarin

belirtmislerdir.

Bolgenin iklim 6zellikleri ve toprak yapisi olarak uygunlugu kiraz yetistiriciligini daha
yaygin hale getirebilir. Yeni dikim bahgelerde ¢esitliligin azaltilmasi1 daha kontrollii bir
hasat sezonu i¢in 6nem arz etmektedir. Cok c¢esitle yapilan karigik dikim bahgelerde
ilaglama sorunu en basta karsimiza ¢ikan problemler arasindadir. Issizlik durumu gittikce
onemli bir hale biiriinmektedir. Ozellikle son yillarda gerek Yunan gerek Tiirk halki
icerisinde bolgede cok fazla yurtdisina gocler gerceklesmeye baslamistir. Bunun en
Oonemli nedeni issizlik ve tatmin edici olmayan maaglardir. Meyvecilige gegisin
hizlanmasi bolge ekonomisini daha iyi duruma getirecektir. Tarim arazilerinin korunmast
ve bos arazilerin meyve iizerine degerlendirilmesi olumlu sonuglar yaratabilir. Ureticilere
farkli projeler altinda degisik iiretim firsatlar1 sunulabilir. Tarimsal desteklemelerin ve
tesviklerin birazda olsa artmasi, 6zellikle de bdyle bir donemde {ireticiye bir nefes

aldiracaktir.

Avrupa’ya yapilan ihracatlar ve alinan geri doniislerin olumlu y6nde olmasi gelecek
vadetmekte ve iiretilen bolge kirazinin marka degerini arttirmaktadir. Burada ge¢misteki
hatalarin yapilmamasi yani verimlilik esas1 6n planda tutulup tarimda c¢evre ve hayvan
sagligimin tehlikeye atilmamasina da dikkat edilmelidir. Icinde bulundugumuz pandemi
doneminde saglikli gidalarin tiiketilmesi son derece dnemlidir. insan sagligma duyarl bir
sekilde iiretimin gergeklesmesi son derece 6nemli rol oynamaktadir. Saglik kurallarinin
dogru bir sekilde gozetilmesi gerekmektedir. Kisa donemde karlilik vurgusu yapilarak,
erkenci bolge olma 6zelligini kullanarak Avrupa pazarinda s6z sahibi bir bdlge olunabilir.
Iyi kalite ve yiiksek verimlilik esasiyla iiretimin yapilmas: hem iireticiler hem de
pazarlamacilar agisindan Onemli avantajlar yaratabilir. Farkli pazar arayislar stirekli
devam etmeli ve erken dénemde piyasaya siiriilen ve ilgi ile karsilanan bu iiriine karsi

talebin siirekliligi saglanmalidir.

74



Iyi tarrm uygulamalarinin hiz kazanmasi ve tarimin bilingli bir sekilde yapilmaya
baslanmasi énemli bir unsurdur. Geng yas niifusun bu isi ele almas1 daha ac¢ik goriisli
olmalarinin da etkisiyle modernizasyon caligmalarin1 hizlandirabilir. Yeni kurulum
bahgelerin palmet sistem tizerine kurulmasi isgiligi ve hasadi kolaylastirmaktadir. Eski
sistemde olup sokiilen ve yeni dikim yapilacak olan bahgelerin hem erken verime
gecirebilmek icin hem de dogru yilda dogru verim elde edebilmek i¢in bahgelerin dogru
cesitlerle kurulmasi ve bakimlarinin da eksiksiz yapilmasi saglanmahidir. Kiraz suyu
seven bir {irlin oldugundan arazilerin tamaminin sulanabilir duruma getirilmesi verimi
arttiracaktir. Ozellikle belediyelerin bu anlamda destegine ihtiyag vardir. Ureticilere
gerekli olan sulama alt yapisinin olusturulmasi i¢in gerekli adimlarin zaman kaybetmeden

atilmas1 gerekmektedir.

Budama ve terbiye iirliniin kaliteli elde edilmesinde sulama gibi ciddi 6neme sahip diger
bir unsurdur. Kis budamalar1 yapildiktan sonra kislik bakimlarin eksiksiz yapilmasi
agaclarin saglig1 i¢in onemlidir. Agaglarda budamalar1 sadece mevcut yilin verimi igin
degil, gelecek yilin meyvesini kazanmak i¢in de yapmak gereklidir. Toprak analizleri baz
alinarak agacin istegine gore dogru giibreleme yapilmalidir. Danigmanlar tarafindan
verilen egitimlerin siirekli devam etmesi ve ziraat miihendisleriyle irtibatin siirekli
kurulmasi 6nem arz etmektedir. Kiraz liretimine uzun yillar 6nce baslamis iireticiler bu
konuda kendilerini daha deneyimli gormektedir. Ancak agaglarin dilinden anlamak
gerekir. Eski yillarda yapilan bakimlarla giiniimiizde yapilan bakimlar arasinda ciddi
degisimler olmustur. Geng tireticiler bu degisimlere kolay ayak uydurabilmekte ancak
orta yas ve yash niifus baz1 konularda geri kalmaktadir. Bu nedenle iireticiler stirekli
kendini gelistirmeli ve bu isi Oncelikli is olarak gormelidir. Bu sayede bolgede

tireticilerde ekonomik anlamda kiraz yetistiriciliginden daha fazla kar elde edeceklerdir.
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EKLER
BATI TRAKYA BOLGESINDE iYi TARIM UYGULAMALARI iLE KiRAZ
URETEN ISLETMELERIN EKONOMIK ANALIZi

Bireysel ozellikler:
1) Cinsiyetiniz: Erkek/Kadin
2) Yasiniz:
3) Egitim durumu:
a)llkokul b)Ortaokul c)Lise d)Universite

4) Aile bireylerinin toplam sayist................. Tarimda ¢alisanlarin sayist:...............
5) Gelir durumunuz:
Tarimsal gelit:.......cccceevvenennen. Tarim digt gelir:.......ccoevveeiieniennnnne

Tarmmsal iiretim:
6) Kiraz gelirinin toplam tarimsal gelir i¢erisindeki pay1 (orant):
a)25%’ten az b)25-50% €)50-75% d)75%’ten fazla

7) Kag yildir tarimla ugrasiyorsunuz?

9) Uye oldugunuz bir organizasyon var mi?
a) Herhangi bir organizasyona iiye degilim
b) Kooperatife iiye
¢) Uretici birliklerine iiye
d) Ciftgiler tarafindan kurulan bir sirkete tiye
€) DIZer ..o,

10) Toplam kag dekar araziniz var?

Arazi tasarruf durumu

Ozmiilk Kira Ortak Arazinin
dekar degeri
Kuru
Sulu
Toplam

11) Kiraz disinda hangi {iriinleri yetistiriyorsunuz? Kac¢ dekar ¢alismaktasiniz?
Yetistirdiginiz {liriinler
Uriin | Alan (da) | Uretim Miktar1 | Uretim Degeri | ITU (Var/Yok)
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12) Kiraz araziniz kag¢ dekar? Kag parsel var?

Kiraz Alan | Aga¢ | Verim | Uretim | Ortalama | Uretim | ITU
Cesitleri | (da) Sayist | (kg/da | Miktar | Satig Degeri | Var/Yok
veya (kg) Fiyati

14) Kirazlarinizi nereye pazarliyorsunuz?
Kiraz Alicisi Satis Miktari Satis Fiyati
Fabrika
Manav
Dogrudan Tiiketiciye
Marketlere

15) Kiraz satis fiyatlarindan memnun musunuz?
a) Evet b) Hayir
16) Sizi kiraz yetistiriciligine yonlendiren en 6nemli etkenler nelerdir?
a) Mevcut pazarin olmast
b) Bolgenin kiraza elverisli olmasi
¢) Kiraz talebindeki artis
d) Kiraz teslim yerlerine ulasim kolayligi
e) Satis garantisi olmasi
f) Karli bir faaliyet olmasi
g) Uretiminin kolay olmasi
17) Kiraz iiretimi diger iiretim faaliyetlerine gore sizce daha karli m1?
a) Evet daha karl1 b) Hayir karli degil c¢) Kismen daha karli
18) Kiraz tiretimi neden daha karl1?
a) Daha az alandan daha ¢ok kar elde edilmesi
b) Diger tiriinlere gore daha kisa donem ¢aligilmasi ve kazancinin daha fazla olmasi
) Maliyetlerin diger iiretim faaliyetlerine gore daha az olmasi
d) Pazar garantisi olmasi veya ihracat iiriinii olmasi
e) Diger
19) Kiraz satisinda karsilagilan ilk ti¢ sorunu siralayimiz?
()Kirazda ilag kalint1 sorunu ( )Uretimin yillara gore diizensiz olusu
()Ureticilerin ihracatctya mahkiim olmasi ( )Ureticinin &rgiitlii hareket edememesi
() Kiraz iiretiminde yeni iiretim tekniklerinin kullanilmamasi
() Thracatta yeni stratejiler gelistirmek
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20) Kiraz yetistiriciliginde karsilastiginiz en biiyiik sorunlar nelerdir?

a) Iscilik durumu ve maliyeti

b) Budama sorunlari

¢) Kiraz hasadinda yasanan sorunlar (diizgiin toplanmamasi, istenilen ebatlarda iiriin
elde edilememesi vs.)

d) Ilag¢ kalint1 sorunlari

e) Diger

21) Kirazcilikta kullandiginiz isgiicii durumu ve kaynagi nedir?
a) Aile is giicii b) Gegici is¢iler
¢) Daimi is¢ilik d) Diger

Iyi tarim uygulamalari:
22) lyi tarim uygulamalar1 yaptyor musunuz?
a) Evet b) Hay1r
23) Kag¢ yildir iyi tarim uygulamalart yapiyorsunuz? Bireysel mi yoksa grup
sertifikasyonu mu?
24) 1yi tarim uygulamalarim tercih etme sebebiniz:
1. hi¢ 6nemli degil 2. énemli degil 3. Kararsizim 4. Onemli 5. Cok &nemli

FAKTORLER 1123145
Ekonomik faktorler

-Daha yiiksek satis fiyati

-Pazarlama garantisi

-Masraflardan tasarruf

-Karlilik

-Daha fazla gelir elde etmek

-Devlet destegi almak

-Esit  rekabet  kosullarinda  diger
iireticilerin 6niinde olunmasi

-Kaliteli {iriin elde etmek
-Perakendecilerle anlagma yapilmasina
imkan saglamasi

-Ihracatta sorun yasanmamasi

Cevresel faktorler
-Dogal hayati korumak

Saghk faktorleri

-Calisan is¢ilerin sagligini korumak
-Tiiketicilerin sagligini korumak
-Kendi sagligin1 korumak

Yenilik¢ilik
-Yeniliklere ayak uydurma istegi
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25) Iyi tarim uygulamalarimin yayginlasmasi igin ne gibi destekler verilmelidir?
a)Devlet destekleri
b)Zarar kurumu tarafindan saglanacak destekler (yagmur ve dolu dnleyici sistemlerin
kurulumlarinda saglanacak destekler)
¢) Prim destekleri
d) Giibre, ilag, tarim aletleri gibi destekler
e) Diger
26) lyi tarim uygulamalar1 konusunda yapilan egitimlere katiliyor musunuz?
a) Evet  b) Hayir
27) lyi tarim uygulamalar1 hakkinda yaymmlar ve egitimler yapilmasini uygun buluyor
musunuz?
a) Evet  b) Hayir
28) Iyi tarim uygulamalar1 kapsaminda en 6nem verdiginiz kiiltiirel islem nedir?
a)Budama ve terbiye

b)Toprak isleme
c)Sulama
d)Giibreleme ve ilaglama
e)Diger
29) ITU sertifikasi olmasi kirazinizi pazarlama agisindan katki sagladi mi?
a) Evet b)Hay1r
30) iTU ya dahil olduktan sonra gelirinizde bir artis oldu mu?
a) Evet b) Hay1r
31) ITU kapsaminda kiraz iiretimini diger iireticilere dnerir misiniz?
a) Evet b) Hayir
32) lyi tarrm uygulamalarim faydali buluyor musunuz?
a) Evet b) Hayir
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