Avrupa’da Igiklar Ylzyili ve Siyasetin
Ozerklesmesi

Erkan Sensekerci'

Ozet

Yalnizca diigiinscl sdylemler tizerinden okundugunda, Isiklar Yiizyili’nin Ortagagin reddi
ve Antik Cag’in apolojisi iizerine kuruldugu gorillmektedir. Bununla birlikte, Avrupa’nin
toplumsal ve ekonomik zeminlerindeki gelismeler agisindan yapilacak bir okuma ise -
niimiize Aydinlanma’nin baglangi¢ noktasinin feodalite oldugu yoniinde farkl bir gercek-
lik koymaktadir. Ciinkii Aydinlanma, 6ziinde feodal tiretim tarzindan kurtulus iilkiisiinii
igeren uzun soluklu bir savagimin iriiniidir ki bu feodalite kargiti muhalif toplumsal gu-
ruplart yaratan da yine feodalitenin kendisidir. Simgesel olarak “kentlilik ve burjuvazi”
kavramlanyla 6zdeslesen bu muhalefet, feodal iiretim bigimini tasfiye edebilmek amaciy-
la piyasalan dzgiirlestirmekle kalmamusg, bu amacim gergeklestirebilmek igin insanin 6z-
giirlesmesine de yonelmigtir. Ronesans déneminde aklin ve bedenin zgiirlestirilmesiyle
baslayan bu siire¢, Aydinlanma Cag da denilen Isiklar Yiizyili'nda toplum ve siyasetin
ozerklesmesiyle sonuglanmistir. Bununla birlikte, Aydinlanma ile kazanilmis olan ilke ve
degerler. 19. ve 20. yiizyilin demokratiklesme siiregleri i¢inde burjuvazi lehine yozlastiri-
lacak ve ortaya ¢ikan sonuglar hem Avrupa’nin kendisi agisindan hem de kiiresel diizeyde
olumsuz etkiler yaratacakur.

Anahtar Sézciikler: Aydinlanma Cagi, kentlesme, anayasacilik, ¢ogulculuk, laiklik. insan
haklar1.

The Enlightment Era In Europe And Making Politics Autonomous
Abstract

When only discourses based on thoughts were read it has been induced that Enlightment
Era was build on the denial of Middle Ages and the apologia of Antique Era. At the other
side if a reading was realized focused on the social and economic bases, another reality
was clarified as the starting point of Enlightment Era is feudality. The Enlightment Era is
the product of a long challenge that in fact contains the ideal of releasing from feudal
production style, although it is the feudality itself creates the anti-feudalist and contrary
social groups. This opposing movement that is identified symbolically with citizenship
and bourgeoisie concepts liberated the market for the purpose of eliminating the feudal
production style and also oriented to the liberation of people for reaching this aim. This
process which was started by the liberation of mind and body was resulted with the
autonomy of society and politics in Enlightment Era. However the values and principles
handled in the Enlightment Era has been degenerated in favour of bourgeoisie during the
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democratization process in 19th. and 20th. centuries and the results caused to negave
outcomes both for European and global level.

Key Words: Enlightment Era, urbanization, constitutionalism, pluralism, laicism, hunn
rights.

Giris

Gelismekte olan toplumlarin modernlige iliskin kolektif algilari ve bu algimn etkisi
altinda tiretmis olduklari kavramlar mimarisi; modernligin dogasinda yer alan olgular-
dan ¢ok modern toplumlarla girilen iliskiler i¢ersinde elde edilmis fakat siireg igersinde
anlamsal olarak deforme edilmis deneyimlerin temsiline dayanmaktadir. Bu toplumla.
modernligi kolektif zihniyetin ilgi ve ¢ikarlan dogrultusunda yeniden iiretmekie ve
kavrami yerel ve ideolojik olan bagka kavramlarla ikame ederek modern toplumian
hem varilmasi istenen bir hedefin ideal 6rnekleri hem de ihtiyatlh olunmasi gereken

“otekiler” olarak konumlandirmaktadirlar. Bu ikici ve bulanik kavrayisin olugumunda,
emperyalizm ve onun iiriinii olan diinya savaslarimin toplumsal belleklerde birakid
yikici izler ile bu izleri giindemde tutan kiiresel esitsizlikler kadar modernitenin taribsel
ve yapisal olarak yeterince anlagilamamis olmasi da belirleyici bir rol oynamaktadir
kuskusuz. Ulus-devletin tarihinden demokrasi ve insan haklar tarihine, devlet ve hukulk
felsefesi tarihinden Avrupamerkezli bir diinyaya gegisin tarihine kadar ok boyutlu bir
paradigmatik fotograf olarak okunmasi gerektigi halde, bir felsefi soylem dizisine I
dirgenerek anlagilmaya gahigilan Isiklar Yiizyili, bu anlagiamama durumunu temsi
edebilecek carpici drneklerden birisidir.? Ciinkii bdylesi bir perspektif darliginm; esiset
maddi zeminlerdeki degismelere bagh bir modernlesme oykiisiiniin yalnizca felsel
gelismelerle 6zdeslestirilmesi ya da Macchiavelli, Morus, Bodin, Althusius, Hobbes ¢
Bossuet gibi disiiniirlerin 6nermelerine ragmen yeni bir siyasal rejime yonelik taleple-
rin yalmzea Igiklar Yiizyil disiiniirlerine zgii sayilmast gibi yanilsamalara yol agma
kagimilmazdir.,

. }%u sorunu bir sakinma noktast olarak goren bu galisma, Istklar Yiizyih'nda st
tin 6zerklesmesi konusunu “tarihsel arka plani, dneii ihtilalci durumlar, siyasal ysim
kattig1 yenilikler ve demokrasi kuramina etkileri” baglaminda degerlendirmeye galt
makta ve li¢ ana digiinceyi islemektedir:

* Isiklar Yiizyili, 15. yiizyildan baslayan degisim siirecinin iriinidir.

* Isiklar Yiizyili, demokratiklesmeyi degil siyasal diizenin ozerklesmesin
saglayan bir ge¢is donemidir. i

L] alar

Isiklar Yizyilr'nin séylemleriyle sonuglari arasinda olumsuz sapm
s0z konusudur.

Dénem igersinde bir aydinlanma durumundan gok, yeni bir diinya grisine i o
aydinlatma sz konusu

ag
! Oldugundan. “Enlightment Era’nin km]ligl 01a!‘ak Avdmmmd CI‘I‘
degil, Fransizcadaki “Siecles des Lumiéres "in karsiligs olarak yular Yiiyili KNEE o
mig; ancak, anlamsal

: ” kavranl¥
i _anlamsal uzlagt dikkate alinarak “aydinlanma” ya da “aydinlanma gag!
Na da metin igersinde zaman zaman yer verilmistir.
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Oncelikle tarihsel arka planda yer alan gelismeler ve ¢ncii ihtilalci durumlara goz
atarak, Isiklar Yizyili'mn siyasal boyutlarina zemin olusturan maddi degismeler iize-
rinde duralim:

I. Klresel Bir Uygarlik Olarak Yeni Avrupa’nin Dogusu

Istklar Yiizyili'm hazirladigi kadar Avrupa’nin kiiresel, baskin ve atak bir uygarlik
olmasina da yol agan tarihsel arka plan; feodalite, cografya kesifleri ve Ronesans,
Reformasyon ve 17. yuzyihn diisiinsel ve devrimci gelismeleri olmak iizere dort biiyiik
donem igersinde degerlendirilebilir.

1.1. Feodalite

Tanimu, kronolojisi ve toplumsal modeli tartismali bir konu olmasina, dahasi feoda-
lite mi feodalizm mi denmesi gerektiZi konusunda bile bir uzlasma saglanamamasina
karsin: iyi bildiZimiz bir sey varsa o da feodalitenin Ortacag ile esanlamli bir kavram
olmadi@i ve “kargihklhilik sozlesmesi, fief, senyir korumasi ve vassal yardimlarr™ gibi
olgular olmaksizin ele alinamayacagidir. Ortagag kavrami 476’da Bati Roma impara-
torlugu’nun ¢okiisiinden 15. yiizyil sonundaki cografya kesiflerine kadar olan dénemi
ifade ederken; klasik feodalite ise Fransa’da 10. yiizyilda Karolenj imparatorlugu’nun
¢okiisii ile 18. viizyilda Fransiz Devrimi, Ingiltere’de de 11. yiizyilda Norman istilas: ile
16. yiizyilda Tudor Hanedanhg: ve Ingiliz Ronesanst araliginda kalan yeni bir toplum-
sal ve ekonomik diizeni anlatmaktadir (Cuénot-Michaud, 2004: 5-6). Kavramin mimari
olan 19. yiizyil Marksist tarihgileri, feodalite ya da feodalizmi yalmzca bir toplumsal ve
ekonomik topludurumun ifadesi olarak degil; diyalektik agidan Antikgagin kélecilifine
son veren ve kapitalizmin temellerini olusturan 6zel bir “iiretim big¢imi”ni tanimlamak
amaciyla kullanmislardir.

Feodalite, Avrupa tarihi agisindan 6zel bir dénem olmakla birlikte, Avrupa cograf-
vasimin her pargasinda ayni zamansal siire¢ ve yogunlukta yasanmamis; toplumsal ve
ckonomik bir diizen olarak yerel, donemsel olarak da goreli bir kavram olarak kalmis-
ur.® Ancak, tarihin diyalektigi geregi bu, kendinden sonra gelecek donemlerin de “yerel
ve goreli” olmasina yol acacak bir niteliktir. Ciinkii acik bir bi¢imde goriilebilecegi
iizere, feodalitenin en ayirt edici ozelliklerinden birisi de modern Avrupa’nin bilinen
tiim degerlerinin simgesel karsithigr izerine kurulmus olmasidir. Kapitalist ekonomiye
kars1 ayni ekonomi, iiretim ve kar odakli pazar ekonomisine kars1 mal ve hizmet takasi-
na dayanan otarsik ekonomi, sanayi uygarhgma karsi tarima dayah uygarhik, ulus-
devlet ve ulusal egemenlik tilkiilerine kars: birlikten yoksun bir devlet ve senydrliiklere
pargalanmis bir iktidar kullanim, yurttaglik dlkiistine karst senyor uyruklugu, siyasal
esitlik ilkesine kars: esitsizlikler tizerine kurulu bir simifsal yapr ve laiklige kars: kilise
egemenligi bu karsithgin en belirgin 6rnekleri olarak diisiiniilebilir.

Feodalite kavram s6z konusu oldugunda, adi gegen yerel farkliliklar 6ylesine belirleyicidir ki
feodal diizeninin olugumunda yalnizca zaman degil, olma ve olus bigimi de sonuca etki eder.
Sozgelimi feodal dilzen Fransa'da devletin giigstizliigiiniin bir sonucu olarak olugurken; Ingil-
tere’de bizatihi devlet tarafindan kurulmus bir diizen oldugu igin; Fransa ve ingiltere’de temsil
ve siyaset kurumlan farkli bicimlerde gelismistir.
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Bu karsithgin, feodalitenin bagka yonlerinden de beslenerek modernlesmeyi besle-
digi agiktir. Sozgelimi feodalitenin, siyasal merkeziyetgilii parcalamakla despotik
devlet bigimlerinin ortadan kaldirilmasina yardimer oldugu yadsinamaz. Ekonominin
malikinelere pargalanmis oldugu disiiniiliirse, aym durum imtiyaza dayali ekonomi
bigimlerinin ¢okiisii agisindan da gecerlidir. Yine esitsizlikler iizerine kurulu sinifsal
hiyerarsinin, “senydrler, vassallar ve serfler” arasindaki iligkileri kargiliklilik ilkesine
baglayan fief sozlesmesine® dayamyor olmasi da genis anlamda “iktidarin yetkisi kisit-
lanabilir” diisiincesinin, dar anlamda ise gelecekteki anayasacihik akimlaninin temeli
olarak diistiniilmelidir (Sée, 2003: 15-16). Feodalitenin kentsel uygarlifin maddi ze-
minleri ile gelecekteki diigiinsel gelismelerin entelektiiel iklimlerini ve iiniversiter ku-
rumlarint yaratmas siireci ise, Avrupa’ya katkilar agisindan heyecan verici, fakat bu-
rada tartigilamayacak kadar kapsamli boyutlaridir. Ozetle feodalite, Avrupa cografyasi-
nin &zel bir béliimiiniin Dogu karakteristifinden ilk kopusu ve kendine dzgii bir varolu-
sa yonelmesinin baslangicidir (Kiligbay, 1999: 52) ve Dogu’dan devralinan uygarlidin,
birey ve toplum lehine yeniden bi¢imlendirilmesi siirecinin baglangic evresi olarak
tammlanabilir. Bu yoniiyle de feodalite, modern Avrupa'min kapitalizm, ulus-deviet,
anayasal rejim ve laiklik gibi de@erleriyle simgesel bir karsithk iginde goriinmesine
kargin; tiretim ve ticaretin gelistigi, niifusun arttig1, yeni tarim teknolojilerinin gelistiril-
digi ve arazi kullanim kapasitesinin arttigi, demirin kullamimaya baglandig, kentlesme
ve kentsel kiiltiiriin yiikseldigi bir donem olarak aslinda bu degerlerin kok saldif bir
ana rahmi 6zelligini tasimaktadir. Bununla birlikte, Avrupah diigiiniirler karsith@m ¢ok
belirgin olmasindan otiirii feodalitenin bu yonlerini ihmal ederek, bir Aydinlanma refe-
ranst olarak Antikgag't 6n plana ¢ikarmay: ve bir biitiin halinde kargilarina aldiklan
feodal donemi ¢ogunlukla gerilik, karanlik, cehalet, gaddarlik ve bagnazhk gibi sifatlar-
la tammlamay: tercih etmislerdir (Goff, 1994: 9-10).

I.2. Ronesans ve Ticaret Kapitalizmi

Karmagik bir siire¢ sonunda ortaya ¢ikan ve giderek imalat etkinliginin ve toplumsal
_ gesitlilidin mekdm durumuna gelen Avrupa kentleri, feodal yapinin diginda ve o yapiya
kars1 bir tehdit unsuru niteligini tasimaktaydilar. Bu nedenle de feodal yapinin egemen
giicleri olan senyGrlerin zorunlu bir ittifaka yonelmelerine ve kendi aralarindan bir
“primus inter pares - egitler arasinda birinci” segmeleri sonucunda da ilk feodal mo-
narsilerin kurulmalarina yol agmislardi.” Feodalitenin kendisini savunmastyla belirgin-
lesen bu siyasal gelisme, Avrupa'da bir feodalite-kentlilik ya da aristokrasi-burjuvaz!
antagonizmasinin baglangici anlamina geliyordu ki karsit kutuplarin bir giig savagiminin
yani sira ideoloji savasimi da verecegi agikti.

* Fief sozcu gi Latince feudum sozciigiinden tiiretilmigtir ve senydorlerin, hizmetleri kargihgnda

vassallara verdikleri arazileri ve yetki alanlanm tamimlamak igin kullanilmaktadir. Fl_f-‘f-
vassalin askeri hizmet diizeyine, tstlendigi zorunluluklara ya da hiyerargik konumuna gore
farkh kategorilere aynlmaktadir.

Kalitsal ve bolinmez nitelik tagtyan feodal monarsilerin ilki 962°de kurulan Alman Kralhg!
oldu. Otton’un kralliginda kurulan monarsi daha sonra Kutsal Roma Cermen tmpqurlu-
gu’na doniisecekti. Alman Kralligi’n1 987°de Hugues Capet’in kurdugu Fransa monargist .ve
1006’da Hastings Savasi’'m kazanarak kral olan Guillaume'nin kurdugu ingiliz monarsist i
lemektedir. Bkz.: Cuénot — Michaud, s. 6.
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iste Ronesans, bu savasimin ideoloji boyutunda, “birlesik” toplum temelinde ku-
rulmus feodaliteye karsi insanin insan tarafindan kesfini temel alan bir kentli ideolojisi
ve geleneksel iktidari sorunsal olarak tanimlayan bir burjuva kiiltiir devrimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Lavergne, s. 16). Feodalite gibi yerel ve goreli olan, daha dog-
rusu feodalitenin tiim ozellikleriyle egemen oldugu iilkelerde gelisen Rinesans, feodal
sistemin ¢oziilmeye baslamasiyla ortaya ¢ikan iktidar kavgasina artik kent-devletlerin
de ortak olusunu agik¢a duyuracakur.® Kralliklarin ve giicii giderek tiikenen Kutsal
Roma imparatorlugu’nun da katihimiyla ¢ok kutuplu bir hil alan bu kavganin, tiim
yikici etkilerine kargin Avrupa’min siyasal yasamini sézlegmecilik ve gogulculuk yontn-
de zenginlestirdigi agtktir. Ancak Ronesans’in asil belirleyici etkisi, cografya kesifleri
ile birlikte ele alindiinda anlagilmaktadir. Ciinkii cografya kesiflerinin zenginlik girdi-
leri sayesinde, feodaliteye karg: ideolojik bir savasim vermekte olan kentler énce kapi-
talist toplum niteligi kazanmaya baslamiglar, ardindan da bu niteliklerinden yola ¢ika-
rak diinyamin fethine yonelmislerdir. Sozgelimi Ronesans ile Amerika’nin kegfinin aym
tarihlere denk gelmesi bu baglamda rastlantisal degildir. Ozetle Rénesans, insanligin
genel tarihinden nitel bir kopusu ifade etmektedir (Amin, 1993: 19-20) ve bu kopus,
Avrupa’'nin diinyay: fethedecek bir cesaret ve dzgiiven duymasini saglayacak bir iistiin-
liik bilinci kazanmasina yol agmistir. Kapitalizmin ilk ¢rnekleri ¢ok daha dnceden Ak-
deniz Avrupa’sinda goriillmesine kargin, onu egemen bir modele doniistiiren de iste
Kuzey Bati Avrupa’da geligen bu bilingtir (Amin, 1993b: 86). Ancak, bu fetihgi ve atak
siirecin daha net anlagilabilmesi igin, belirttifimiz gibi Ronesans ile dénemsel olarak
kosut gelisen cografya kesiflerinin etkilerine de goz atmak gerekir:

15. yiizy1l sonlarina yaklagirken, gerek denizcilik ve gemi teknolojisinde ulasilan
diizey gerek Kutsal Roma Imparatorlugu’nun giiciinii iyice yitirmesi sonucu kralliklarin
bagimsiz kalmasi ve gerekse de kralliklar ile tebaalan arasinda giiclii siyasal baglihikla-
nin olusmaya baslamasi, degisen Avrupa’nin kendi kabuBunu kirmasi ve diga agilmasi
igin uygun bir ortam olugturmustu. Kaldi ki geligen kentsel ekonomi yeni sermaye kay-
naklar ile ticaret alanlarina gereksindigi icin, bu diga agilma bir bakima zorunluydu da.

Portekiz’in Afrika’dan Yeni Gine'ye uzanan ilk Dogu somiirge imparatorlugunu
kurmasi ile baslayan; ispanya’nin Bati somiirge imparatorlugunu kurmasiyla hiz kaza-
nan ve sirasiyla Hollanda, Fransa, Ingiltere ve A.B.D.’nin deniz agiri imparatorluklan
esliginde giiniimiize dek siiregelen bu kiiresel yayilma; Batinin bir yandan deniz ege-
menliginden gii¢ alan bir uygarhiga doniismesine dte yandan da Dogu toplumlan iize-
rinde kiiresel bir baskinlik kurmasina yol agmisti. Ciinkii diinya dengelerindeki bu deg;-
sim sonucunda, dogu kékenli mallarin fiyatlan giderek diigmiis ve buna bagli olarak da
eski kara ticaret yollar degerini tamamen yitirmigti. Avrupa artik, biitiin diinya kitalari-
m tamyan tek kita niteligini kazannug ve iktisadi, siyasal ve kiiltiirel baskinligyla da bu
kitalar1 kendi uydularina doniistirmeye baglamisti (Amin, 1993: 19). Ancak, cografi
kesiflerin Avrupa’nm i¢ gelismeleri agisindan yaratug 6zel bir sonug, Avrupa’nin gele-

® 19, yiizyila kadar siirecek olan ve Avrupa’nin bugiinkii siyasal cografyasinin belirlenmesinde
bilyiik rol oynayan bu kavga, Batt Avrupa’da yoksul kralliklarin, Orta Avrupa'da ise zengin
kent-devletlerin galibiyetleriyle sonuglanmug; Avrupa’nin batisi siyasal birligini erken tamam-
layan ve bu sayede emperyalizmden payim alan boliimii temsil ederken, ortas: ise siyasal bir-
ligini kuramadi igin emperyalizm yangini kaybeden devletleri olusturmustur.
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ceginin insasi agisindan bu kiiresel atakliktan ¢ok daha belirleyici olacakt: Merkanii-
lizm.

Avrupa’da kentli ticaret olgusu, daha 12. ve 13. yiizyillarda biyiik fuarlar, 13 ve 14,
yiizyillarda da 6zel banka ve borsalarin kurulmasiyla kendisini gistermeye baglamis
(Sée, 2003: 17, 20, 23-24; Lavergne, s. 17) ve kentler, cografi kesifler sayesinde Ame-
rika kitasindan getirilen degerli madenler yoluyla biiyiik sermaye merkezleri durumun
gelmiglerdi. Ancak, Yeni Cag baslangicina degin, ticaret kentleri kendilerini koruyacak
ozel yasalar elde edemedikleri gibi, egemen bir ekonomi modelini de temsil
etmiyorlardi. Bu statiikoyu bozan ve derinlemesine degistiren belirleyici gelisme ise:
degerli madenlerin tiretilen mal ve hizmetlerin hacminden daha hizh artmasi sonucunda
olusan yiiksek enflasyon olacakti. Ekonominin ve zenginliklerin biitiiniinii tehdit eden
enflasyon, krallari, dis ticaret dengelerini ve ekonomik yasami devlet giivencesi altina
alan dnlemler almaya zorlamis ve krallar ile ticaret burjuvazisi arasinda gegici bir ittifa-
kin kurulmasina yol agmisti. Ticaret kapitalizmine gecisi tescil eden ve “zenginligin
kaynagt nedir?” sorusunu yanitlandirma gereksiniminden dogan agik dnlemler ahini-
yordu: Ithalat hammadde, ihracat ise islenmis mal ile simrlandinlacak; tiiccarlar, ulusla-
rarast dolasimlarinda kendi krallanimin giivenlik destegini alacaklar ve dahast onlarn
yapacag kapitiilasyon antlagmalan ¢ergevesinde bircok dogu iilkesinde ticari ayricalik-
lar kazanacaklardir. Ticari tistiinliigiin siyasal Gistinligii saglayarak devleti de giiglendi-
recei disiincesi, devletin ekonomik alani korumasi sonucunu doZurmug ve boylece
Avrupa burjuvazisi artik siyasal giicii de arkasina almusti. Ticaret kapitalizminin ege-
menligine yol veren ve Merkantilizm adi verilen bu énlemler sayesinde Avrupa'da artik
kent merkezli ekonomiden ulus merkezli ekonomiye gecisin temelleri atilmig oldu.”

Biitiin Avrupa igin genel ve eszamanh bir gelisme olmamakla birlikte, hizla ulusla-
san yeni Avrupa devletleri, basta ingiltere ve ispanya ve Fransa olmak iizere ticaret
kapitalizmine artuk geri doniisii olmaksizin baglanmislardir. Monarklarin yonetim kila-
vuzu artik yalnizea gelenek ve gérenekler degil, kamuoyu ve diisiiniirlerin talepleridir
de. Ancak, burjuvazinin taleplerinin bir deger unsuru olarak dikkate almmasimn. gok
ge¢meden siyasal temsil taleplerini de tirmandiracag: agiktir. Bir bakima, feodalitenin
askeri, cografi, iktisadi, diisiinsel, dinsel ve si yasal giicti daha 15-16. yiizyillarda silin-
meye baslamig; iktisadi pazar iizerinde olusan birlik, siyasal birlie yonelisin de uygun
ortamim yaratmigtir. Bir baglangig evresi olarak toplumla ilgili konulari kapsayan genel
bir 6reti heniiz olusmamigsa da kisa bir siire sonra soylular, rahipler ve burjuvalann
eyn smiflar_halinde toplandig1 temsil organlan kurulmaya ba;;lanacaktlr.S Siyasetin
ozerklesfnem .si'irccindeki bu dnemli kazammlardan yola ¢ikarak, Ronesanst Grek ve
Roma doneminin yeniden kesfine indirgemek dogru degildir. Rénesanst, tann merkezli
bir dun)‘rad.'.m insan merkezli bir diinyaya, baul ve dogmac: diisiinceden elestirel diisin-
ceye, cileci bir ruhtan Epikiirosqu bir bedene, kotimserlikten iyimserlige ve hime-

Merkantilizm, tacir anlamina gelen Latince Merkator sozciligiinden tiirermstir.

Parlamenﬂ_:r rejime gegis en erken Ingiltere’de gergeklesmigtir. Ciinkii ingiltere’de parlamento
kummL_i, bir konugma ve toplanti siireci olarak, daha 13. ylizyilda ba.slam:;u. 14. yiizyilda soy-
lg ve din adamla\lnnm temsil edildigi Lordlar Meclisi ile burjuvazi ve govalyelerin temsil edil-
digi Avam Meclisi geklinde bolinmiis bir parlamenter yaptya varilmisti. 16. yiizylda ise An&
ltkgmzm uzerinden Protestanh@a gegilince, kilise topraklanimin énce krala ardindan da bun¥
vaziye devrolmasiyla, burjuvazi parlamenter yapiin egemen temsil giicii durumuna gelecekti.
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nizmden rasyonalizme doZru kapsamli bir zihniyet devriminin ifadesi olarak gecmisin
degil de insanin bugiin ve geleceginin kesfi olarak nitelendirmek daha anlamh gériinii-
yor.

1.3. Reformasyon

Burjuvazinin feodaliteye karsi actigi ideolojik miicadele ve Ronesans ile baslattig
killtir devriminin 16. ytizyildaki yeni hedefi Katolik kilisesinin egemenlii idi. Ancak,
Reformasyon olarak adlandirilan ve yasamin dinsel boyutunda yeniden yapilanmaya
yol agan bu yeni savasim, yalnizca burjuvazi ve kilise arasinda simirl kalmadi. Kilise-
nin giiciinden rahatsiz olan kralliklar, kilisenin yeterince gii¢lii olmadigim diisiinen sade
yurttaglar ve kilisenin incil tgretisinden uzaklastigina inanan azizlerin de katilimiyla,
bu savasim da aym Ronesans doneminde baslayan siyasal iktidar kavgasinda oldugu
gibi, kisa zamanda g¢ok kutuplu bir nitelik kazanmigti. Savagimin siirdiigii dénemde
kilisenin finansman giicii ve varliklari g6z oniine alindiginda; belli ki bu salt bir din
kavgasi degil, aym zamanda kilise varliklarinin ele gegirilmesi kavgasiydi da (Sée,
2003: 26).

Catisan kutuplarin coklugu ve ¢atisma nedenlerinin ¢ok boyutlu olmasi, dinde yeni-
den yaptlanmanmin Avrupa genelinde gesitlilik gostermesine yol agmisti. Ornegin catis-
mayr Kuzey Bati Avrupa ve Iskandinav iilkelerinde krallar kazanip kiliseyi devlet gii-
diimiine sokarken; sade yurttaslar1 temsil eden Jean Calvin ve Martin Luther’in 6nderli-
gindeki Protestanlik ise, kilisenin devreden ¢ikarilmast ve dinin bireysellesmesi sonu-
cunu doguracaku. Protestanhik Almanya, Isve¢, Danimarka, Iskandinav iilkeleri ve
Baluk'ta Luthercilik; Isvigre, Fransa, Hollanda ve Iskogcya’da Kalvinizm; ingiltere’de
ise Papa ile iliskisini kesen VIIL. Henri eliyle Anglikanizm iizerinden egemenlik kuru-
yordu (Tanilli, 1981: 69-70).

Goriildugii gibi Reformasyon hareketi ile elde edilen sonuglar iilkeden iilkeye, bol-
geden bolgeye farkliliklar gostermekteydi. Fakat 16. yiizyila damgasini vuran bu gatig-
manin yine de tiim Avrupa’y: baglayan ortak sonuglari da yok degildi: Birincisi, kilise,
bu miicadeleyi tiim Avrupa’da kaybetmisti. Ornegin kilisenin i¢ reformlarindan olan
Engizisyon ve Trant Konsili Avrupa sinirlari iginde higbir basari saglayamayip yenilgi-
ye ugramis ve yine azizlerin hareketi de belirgin bir basari elde edemeyerek Cizvit
(Jesuits) tarikati adiyla, Hiristiyanh@: diinyaya yayma amagh bir misyonerlik faaliyetiy-
le yetinmek zorunda kalmisti (Tanilli, 1981: 70; Sander, 1989: 50-51). Bu sonug, bir
yandan Papalifin yalmzca bir dinsel 6rgiit konumuna indirgenmesi ve dolayisiyla da
krallarin Papalik ve Roma’dan koparak bagimsizlagmalarina yol agarken 6te yandan da
ruhani otoritenin etkisinden uzaklasildigi olgiide devletin hiérocratipue yapisim yani
din olma 6zelligini ortadan kaldirmaktayd: (Touraine, 2002: 59). Ikinci sonug ise; araci
ve egemen din kurumlarinin iflasiyla birlikte, Hiristiyanlifin tiimiiyle ruhani alana
taginarak bireysellesmesi ve boylece diinyay: diinya olarak yasamak anlaminda Dogu
geleneklerinden koklii bir kopus gerceklesmis olmasiyd: (Kiligbay, 1999: 52). Diisiince
plamindaki emperyalizm ve teokrasinin sonu anlamina gelen ve dinsel iktidara (cuius
regio, eius religio) karsi toplumsal ve kiiltiirel gesitlilifin tamnmasim saglayan bu so-
nucun tek bir agiklamas: vardi: Laik Avrupa. (Touraine, 2002: 26; Kennedy, 1991: 83).
Bu ise, Avrupa’da modern demokrasiyi doguran politik kiiltiiriin ifadesiydi.

L4. XVII. Yiizyihn Diisiinsel ve Devrimci Gelismeleri
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Feodalitenin son dénemlerinden uzamp gelen degisim siireci ve bu siiregte elde edi-
len kazammlar kiiltiirel gogulculugun hosgoriiyle kargilanmaya baglandigy, liberallegme
diigiincelerinin yiikseldigi ve giilii pazarlarin yayginlagti@i bir Avrupa’mn geligmesine
yol agmisti. Ancak, 17. yiizyil dlgeginde, toplumsal yiZinlar, kurduklar pazarlarin ba-
gimsizligini ve siyasal varliklarinin taninmasi bagarisimi heniiz elde edebilmis degiller-
di. Siyasal gii¢ halen aristokratik kralliklarin tekelindeydi ve iistelik bu kralliklann
genisleme talebinden kaynaklanan yoZun askeri harcamalar, kilisenin siiregelen vergi
ayricaliklari, siyasal otoritenin tartisilmazhidy ilkesi, i¢ giimriik duvarlari ve basin yasak-
lar1 ticaret burjuvazisinin talepleri karsisinda ciddi birer engel olusturmaktaydi. Bu
nedenle 17. yiizyilda, bir yandan Reformasyon ile baslayan siyasal otoritenin tannsal
megruiyetine yonelik saldinlar siirdiirtiliirken 6te yandan da Ronesans’tan bu yana bi-
rikmis kazancglar birlestirilerek bir diinya goriisiine varma denemesine girisilmigti.
Niccolo Machiavelli'nin ulusal ve laik devlet diisiincesi, Thomas Morus’un “Utopia”si
ve Jean Bodin’in ulusal egemenlik ve dzel miilkiyet nermeleri, tarihsel bir am olarak
kalmaya mahkiim edilmemeli, islenerek degerlendirilmeliydi.

Cornelius Jansenius Onciiliigiindeki Jansenizm ile Kiyetizm gibi akimlar, Katolik
6gretiden ve dolayisiyla devlet dininden sapan dzellikleriyle bu yiénde rol oynayan en
onemli 17. yiizyil akimlarinin bagini ¢ekmislerdir.” Yine Thomas Hobbes, Leviathan
adli yapitinda daha Rousseau’dan énce toplumsal sozlesmeyi ve buna bafimli olan
giiglii bir monarsiyi onerirken; Grotius, Pufendorf, Quesnay ve Mercier de la Riviére
gibi fizyokratlar liberal bir iktisat anlayigimi zenginlestirirken ve René Descartes, Blaise
Pascal, Pierre Bayle, Arnold Geulincx, Nicole Malebranche, Baruch Spinoza, G.
Wilhelm Leibniz gibi disiniirler yeni yeni kuram ve sentezlere ulasirken hep toplumla
ilgili konulari kapsayan genel bir 6gretinin arayigindadirlar. Gergi boyle bir dgretiye
ulasmak igin “Aydinlanma”y: beklemek gerekecekse de 17. yiizyil yine de Ortagag'n
din odakl homojenligine karsi rasyonalizm odakli bir homojenlik olugturmayi bagara-
caktir (Gokberk, 1990: 250). Nitekim ayni donemde ingiltere ve Amerika’da yaganan
siyasal gelismeler de bu rasyonellesmenin dogal uzantilari iginde degerlendirilebilir.
Gergi Ingiltere’de Tag’in ayricalik (prerogative) haklarina kargi verilen miicadele 13.
yiizyila; Baronlar’in bagkaldirisiyla elde edilen Biiyiik (")zgﬁrlilk Bildirgesi yani Magna
Carta Libertatum’a kadar uzanmaktadir. Ancak 17. yiizyilda yasanan siyasal gelisme,
f)ndan daha kapsamli ve koklii bir nitelik tasimaktadir. Oyle ki 1642'de baglayan Ingiliz
i¢ savagt 1689°da Haklar Bildirgesi (Bill of Rights) ile sonuglandifinda. arkasinda ilk ve
son kez yasanmis olan bir cumhuriyet ilan1 denemesi (1649) bile birakmstir. Bu, heniiz
parlamentosuz ve ulusal egemenlik anlayis1 islemeyen bir cumhuriyet ise de yasalarin
parlamentoya baglanmis ve feodalitenin sona ermis olmasini simgelemesi agisindan son
derece anlamlidir (Sarica, 1983: 20). Ciinkii bu gelisme ile artik temsili, iki meclisli,
bolgeselci ve mesruti bir rejime varilmis ve bundan sonras Tag tan baronlara devredil-
mig ayricalik haklarinin ulusun temsilcilerine devredilmesi ve parlamenter rejimin ku-
rulmasina kalmstir.

. k7: yiizyllm- siyasal gelismeleri kuskusuz ingiltere’yle de simirli kalmamus; bu iilke-
nin 1607°de Virginie kasabasim kurarak temellerini attigi ve kendi atadif valiler ile
bolge halklarinca segilmis meclisler araciligiyla yonettii Amerika da bu geligmelerin-

Dinsel alandaki bu diisiince akimlan h

: akkinda aynintuli bilgi ici : 1968: 3942
Hildesheimer, 1992; Maire, 1998, yrnilbRe L bz Dol
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den etkilenerek 1639°da Jamestown Meclisi'nde diinyammn ilk yazili anayasasini kabul
etmistir (Tocqueville, 2002: 30; Tunaya, 1980: 192).

II. Isiklar YUzyili ve Siyasal Duzenin Ozerklesmesi

Feodalitenin, yasami diizene sokan deger ve formlari artik iyice aginmis, yasamin
anlam ve diizeninin degisen kosullar cergevesinde yeniden aydinlanlmasimin zamam
gelmigti. Hukuksal ayniciliklara daha sert tepki gosterilmeli, Kilise ve siyasal otoritenin
onyargi ve dayanaklarina karsi daha kokli bir bigimde karsi ¢ikilmahydi. Artik amag,
egemen diisiinceden kurtularak doga bilimleriyle avdimlannus bir diinyadan hareketle
kiiltiir dinyasin aydimlarmak, ona akil yoluyla egemen olmak ve insanin kendi tarihini
yapmasini saglamak olmahydr (Amin, 2004: 8-9). Yeni bir kiiltiiriin ingasi i¢in de top-
lum, devlet, din ve eZitim gibi tim tarihsel kurumlarin aklin siizgecinden gegirilmesi
gerekiyordu. Bu. toplumsal bir iilkil oldugu kadar, feodal diizen iginde toplumsal ve
ekonomik iktidar ele ge¢irmis bulunan burjuvazi igcin de yasamsal bir énem tasimak-
taydi. Kaldr ki bu siire¢ daha 1688 de Ingiliz Devrimi ile baslamig ve feodal monarsinin
bu devrimle birlikte ilk biiyiik venilgisini almasi, burjuvazi icin bilyiik bir cesaret ve
esin kayna@ olmustu. 15, yiizyilda baglayan bir akillanma yolculugunun, hem kapita-
lizm hem de modernligin dogumuna yol agacak son limant da artik g6riinmiigtii.

Gergekten de Ingiltere’de John Locke, David Hume, Christian Wolff, Lessing,
Herder, Christian Thomasius, Thomas Reid, George Berkeley ve Adam Smith ile bas-
layan deneyci girisimler kisa zamanda Fransa'ya sigrayarak Frangois Marie Voltaire,
Montesquieu, J.J. Rousseau, Diderot, D’Alembert, Etienne Barrot de Condillac ve
André Chenier gibi diisiiniirlerin kalemlerinde akiler bir nitelik kazanacaktir.' Isaac
Newton, Lagrange, Laplace ve Buffon gibi doga bilimcilerin kuramlar ise, burjuva
diistiniirlerine stirekli yikici silahlar saglamaktadir. Britanya adalarinda yanan mesale
artik Fransa ve Felemenk bilgesini ateslemistir. Yangin 20. yiizyila girilmeden iber
Yarimadasi’ndan Orta Avrupa ve oradan da Iskandinav iilkelerine biiyiik bir hizla yayi-
lacaktir."" Gegis donemi sona ermis, Avrupa'nin pek gok iilkesinde yeni bir diizeni
gelistirme ve yaygmlastirabilmenin hummah galigmalart baslamistir. Macit Gokberk’in
soyleyisiyle “Geride kalan ile varilmak istenen bir arada degildir. Yalnizea varilmak
istenen vardir artik.” (Gokberk., 1990: 327). Vanmak istenenin niteligi ise verilen
miicadelenin temel ilkelerinde kendisini gdsterir:

e Temel hedef bireysel ve ortak mutluluktur. Bu nedenle yalmzca birey ve
toplumun mutluluguna hizmet eden olgular megru sayilabilir.

e insan kendi yasamindan sorumlu ve 6ziinde iyi oldugu igin, bu sorumlu-
lugu tasiyabilir. Ancak ayricalikli kurumlarin varligi bunu engellemekte
ve kotiilitklere yol agmaktadir.

" Bir diinya imparatorlugu sahibi olarak, Fransa bu donemde kitamin en kalabalik, gonengli ve
Ozgir iilkesi, Fransizca ise diinya saraylanmin ve diplomasinin tercihi olan dildir (Kiligbay,
2001: 143, 146).

H Dogu Avrupa ve Balkanlar, bu siirecte geri kalarak, siyasal degismenin dinamiklerini ancak
20. yiizyilda baslatabilmiglerdir.
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e  Mutlulugu tamyip koruyan yasalari yapabilecek tek arag, ilahi erdemlerin
de alternatifi olan akil ve bilimdir. Bu nedenle siyasal otorite, mesruiyetini
tanridan degil ulustan almalidir.

e Doga insanoglunun en biiyitk tehdididir ve dnyargi ve bos inanglarla de-
&il, ancak bilim ve teknikle yenilebilir. Bilim ve teknidin egemen olabil-
mesi ise, dinden bagimsiz bir erdemlilik ve ahlak anlayisina baghdir.

Bu temel ilkelerden de anlasilacag: gibi Isiklar Yizyili'nda her seyden once dogus-
tancih@in yerini gorgiiciilik almistir. Artik fizikotesi sorunlar degil fizik yasalari, daha
iyi bir toplum diizeni ve mutluluk aranmaktadir. Gergek akil ile aranmakta ve akil ve
bilim digindaki tiim kilavuzlar devre dis1 birakilmaktadir. Yagamin imam artik kilise
degil akildir ve ilahi varsayimlara karsi Kopernikgi devrim yayginlastinimakta (Lipson,
2000: 186) ve kilise kamusal yasamdan gekilerek artik bir kamu otoritesi olmaktan
cikmaktadir. Donemin en biiyiik diigmanlart din ve metafizik, en bilyiik kahraman ve
putu ise rasyonel bakis agisimi cisimlestiren bilimdir artik (Cevizci, 2003: 6). Bilim
ilerlemenin motoru, reformlarin hizmetkari, insanin miikemmellesebilmesinin yeglne
araci, diinyay1 act ve mutsuzluktan arindirabilmenin tek yolu durumuna gelmistir. Akil-
cihik bilimeiligi, bilimcilik de ilerlemeciligi dodurmakta; dolayisiyla tarih de kotiiden
iyiye yonelen dogrusal bir ¢izgi ve artik insanlik iizerinde bir bask aract olmadigi i¢in
de yasalar yoluyla agiklanabilir bir olgu olarak kavranmaktadir. Cagin diisiincesine
“homo ethicus”tan “homo economicus”a gegisi Oneren bir yararcilik egemendir
(Oktem, 1995: 176) ve bu yararcilik salt siyasal rejim konusunda degil yazindan sanata,
kentlesme anlayigindan mimariye kadar her alanda kendisini gostermeye baglamistir.
Ornegin yazinda diiz yazi, gazetecilik ve hitabet éne ¢ikmaya baglamis ve yazincilar da
felsefeciler gibi hem doga bilgini hem de eylem adamm olarak galismaya baslamglardir
(Vardar, 1985: 3). Yine, bilinmeyenin gizemine yonelik hayranhktan kaynaklanan ve
evrenin geometrik bir kopyasini gikarmaya kalkigarak tiim bir yasami abartil ve para-
doks yapilarla kusatan Ortagag kentlerine karst daha yahn ve iglevsel kentler yiikselme-
ye baglamistir (Benevelo, 1995: 179). Ozetle Aydinlanma diigiincesinde, Ortagaga al-
ternatif bir diinya goriis ve diizeni artik yasamin her alaninda yiikselmekte ve agirligin
hissettirmektedir. izleyen alt basliklarda bu yeni goriis ve diizenin yalmzca siyasal ya-
samdaki etki ve boyutlar: tizerinde durulmus; olgu ve olaylari hem feodaliteyi tasfiye
eden bir siire¢ hem de modern Avrupa’y: kuran birer yenilik olarak ele almmugtir.

IL1. Siyasal Muhalefetin Olusmas: ve Temel Haklara iliskin Talepler

Isiklar Yiizyili’'nda, siyasal ortam din kavgalarindan savaslara, asiri kamu harcama-
larindan aBir vergiler ve kitliga kadar bozuk bir diizenin her yoniine sahipti. Mevcut
diizenin suglar listesi ¢ok uzun, cezalan ise ¢ok acimasizdr (Lipson, 2000: 188). Feoda}l
kurumlar islevini yitirerek iyice gerilemis, her sey tartismaya agilmisti. Temel bgkientl,
en yiiksek sayida insamin mutlulugunu saglayacak sosyal politikalar; bu POlit'kala{m
odak noktas1 ise John Locke nin iinlii iclemesinde yer alan “yasama, ozgiirlik ve mill-
kiyet” haklariydi (Amin, 2004: 10). Bu haklarin taninabilmesi iginse, dokunutmazh!( ve
ayricahg olan higbir kurumun kalmamas: ve zenginlikler ile siyasal iktidarin yeniden
ve farkli bir bigcimde dagitilmas: gerekmekteydi. Dahas: bu diisiinceler, feodal monargt-
lerin bu yozlagmighk kargisindaki kayitsizliklarini siirdiirmesi ve onerilen ¢ozim yola
rin1 baski altina almast sonucunda daha ¢ok taraftar toplamaya ve ezici adaletsizlikten
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kurtulma umudu tagiyan toplumsal yiZinlar arasinda daha hmzh yayginlagsmaya bagla-
misti. Egemen giiclere karsi ayaklanmak ve feodal diizeni yikmaktan bagka bir ¢oziim
kalmamusti. ingiltere’deki Levellers ve Fransa’daki Hebertizm, Babuvizm ve
Jakobenizm emekgi hareketlerinde oldugu gibi saray: etkileyebilecek gii¢lii kamuoylari
olusmaktayd: artik. Yizyil igcinde patlayacak olan burjuva-demokratik devrimlerini
genis tabanh toplumsal hareketlere doniistiiren bu muhalefet; bir yandan “iktidarin
degismez olmadigr ve hiikiimetlerin gegiciligi” kuralim yerlestirirken ¢te yandan da
gelecekteki proleterya ideolojilerinin temellerini atmaktaydilar (Sarica, 1983: 16).

Siyasal muhalefetin 6ncelikli miicadelesi ve ana sdylemleri temel haklar iizerinde
yogunlagmisti. Ancak temel haklara iliskin stylemler diisiinsel bir yaraticiliktan ¢ok,
yasanmakta olan kosul ve sorunlara ¢ziim arayisindan dogmaktaydi. Bir bakima degi-
sim siirecini baslatan iktisadi de@isme, stirdiiren siyasal miicadele, tamimlayan ise felse-
feydi. Neyin eksikligi hissediliyorsa, nelerin gasp edildigi disiiniiliiyorsa ve nelere
gereksinim duyuluyorsa, felsefi bir soylem bi¢imselligi altinda onlar talep edilmektey-
di: Evrensellik, nesnellik, manuklilik, birey haklarina saygi, dinsel hosgorii, siyasal
ozgirliik. esitlik... Nitekim Fransa'da, devletin kesintisiz zaferinin tarihinde bir bosluk
yaratan devrimin hemen ardindan ilan edilmis “/nsan ve Yurttashk Haklar Bildirgesi”
de bir anlamda donem igersinde telaffuz edilen bu taleplerin bir tiir toplu gosterisi ola-
cakti (Janet, 1889: Ch. IX):

o Insanlar haklar acisindan 6zgiir ve esit dogarlar ve 6yle kalirlar.
Bu haklar 6zgiirlitk, miilkiyet, giivenlik ve despotluga karst koymaktir.
Her tiirlii egemenlik temelde ulusundur.
Yasalar genel iradenin ifadesidir.
Kamu diizenine zarar vermedikg¢e hi¢ kimse siyasal ve dinsel inanglarindan
dolay: kinanamaz.
e Her vurttas dzgiir bir bigimde konusabilir, yazabilir ve yayinda bulunabi-
lir."?

Siyasal muhalefet, kisaca dzetledigimiz bu tablo igersindeki isleviyle feodaliteyi tas-
fiye eden bir siirecti. Donem igersinde burjuva-demokratik devrimlerini atesleyerek,
gercekten de tiim korporatif mekanizmalari yikan, temsili sistemleri egemen kilan ve
yonetim bigimi ne olursa olsun iktidar1 segime baglayan tarihsel bir rol oynamisti. Fakat
siyasal muhalefetin diger bir yiizui ise, devrimlerle birlikte kendisini de kurumsallagtira-
rak, modern Avrupa’y: kuran bir yenilik durumuna gelmis olmasiydi. ingiltere’de bas-
layan ve giderek Bati Avrupa ve ABD’de yerlesen bu kurumsallasma olgusu sonucun-
da; Avrupa, hukuk kurallarinin denetlenebildigi, ideolojik goriislerin 6l¢iilii bir bigimde
agiklanabildigi ve ¢agdas anayasa teknikleriyle yonetilen bir siyasal yapiya kavugmugtu
(Tunaya, 1980: 349). Bu, hem muhalefet hem de iktidarin ulusal iradeyi temsil eden en
yiiksek anayasal organ yani parlamento iginde yer alabilmesini ve hiikiimette temsil
edilmeyen diisiince, inang ve ¢ikarlarin da temsilini saglayan gorkemli bir kazanimd.
Oyle ki giiniimiiz Avrupasi, ¢ok partili, cogulcu ve azinlik-counluk anlagmasina daya-
nan giiglii demokratik yapisint bu kazamma borglu olacakti.

2 insan ve Yurtiashk Haklar: Bildirgesi bir Girig bolimi ile 17 maddeden olusmaktadir ve met-
nin bu béliimiinde deginilen hitkiimler, Bildirge nin sirasiyla 1, 2, 3, 6, 10 ve 11. maddeleridir.
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I1.2. Devlet ve iktidar Kavramlarimin Yeniden Tanimlanmasi

Siyasal muhalefetin dnceligi temel haklar ise de onlart elde edebilmenin rasyonel
yolu, onlan taniyan, koruyan ve gelistiren bir devlet ve iktidar yapisinin olugturulabil-
mesiydi. Bir diger deyisle temel haklar amag, devlet ve iktidar ise bu amacin gercekles-
tirilebilmesine yonelik bir aragti ve bu aracin dnemi sonradan /nsan ve Yurttaghk Hak-
lart Bildirgesi'nin 16. maddesinde de tantmim bulacakti: “Haklarin giivencesi saglan-
manusg, giiclerin avnhg saptanmanus toplumlar, anayasaya sahip saylamazlar”
(Janet, 1889: CH. IX). Feodalitenin iktidari, Ibrahim, Ishak ve Yakup gibi kutsal
patriarklarin varisiydi ve tannsal ve dogal bir hak olarak yasamin istiindeydi. Dolayi-
siyla bireyi politik, entelektiiel ve iktisadi yonden 6zgiir kilacak siyasal bir liberalizm
gercekten isteniyorsa; geleneksel toplumdaki makam, mevki ve ayricaliklar piramidini
ikame edecek genel bir isteng egemen kilinmahydi (Touraine, 2002: 115). Bu da kugku-
suz siyaseti Gzerklestirecek yeni bir anayasa hukuku diizeninin tasarlanmasim ve giig
kullanarak dikte edilmesini gerektirmekteydi. Bu baglamda, devletin ve iktidarin yeni-
den tanimlanmast arayislart da aym siyasal muhalefetin olusumunda oldugu gibi, bir
vandan feodaliteyi tasfiye eden miicadele siirecinin bir pargasi &te yandan da sonug
olarak, yeni bir anayasa hukukunun dogusundan &tiirit modern Avrupa’nin kurulmasin-
da rol oynayan koktenci bir yenilik olacakt.

Oyle bir anayasa hukuku tasarlanmaliydi ki birey yénetim olgusunun varolus nede-
ni, kitleler de senyorlerin egyalar olmaktan ¢tkmaliydi. insanin, kendi dogasindaki iyiyi
Ozgiirce ifade edebilmesi icin; iktidarin amaci, bireyin ¢ikarlanina hizmet etmek ve
onlarin temel hak ve miilkiyetlerini korumakla sinrlandimimahydi. Daha somut bir
bi¢imde ifade edilirse kisinin devlet ve diger kisilere karst korunmasi, nedensiz tutuk-
lamanin kaldirilmasi, can ve malin korunmasi; disiince, toplanma, dernek kurma ve
se¢me-segilme Ozgiirlitklerinin tamnmasi ve esitlik gibi hak ve ozgiirlikler hukuksal
giivence altina alinmahyd: (Oktem, 1995: 176). Bu salt siyasal degil; entelektiiel, ahlaki
ve iktisadi bir gereklilikti de.

Feodal Avrupa'dan avdmlatilnus ve modern bir Avrupa’ya gegiste kuskusuz done-
min tiim diigtiniirlerinin farkli boyutlarda yadsinamaz katkilan olmustu. Ancak, siyase-
tin 6zerklestirilmesi ve modern devletin tasarlanmasi konusunda, bazilar daha fazla on
plana ¢ikmaktaydi. Ornegin siyasal liberalizmin esin kaynag: olan ve bu ozelligiyle
monarsiye_ ilk ytkici hamleyi yapan (Dang, 1997: 767; Cevizci, 2003: 13) John Locke
boyledir. Insanlarin bir dogdugunu ve devletin yapma bir kurum oldugunu oOne siiren
Locke, laik ve 6zgiirlitk¢ii bir deviet modelini savunmustur (Gokberk, 1990: 379). Dev-
let bicimlerinin yasa koyma yetkisinin kimde olduguna gore belirlendigini diigiindigl
icin de modelinin temelini sézlesme ve yasaya baglamigtir. Ozgirliikleri miilkiyet hak-
kinin korunmas: adina istemis olmasi ve bu yiizden de salt bireysel Gzgiirliige vurgs
yapmas bir eksiklik gibi goriinse de bu, Locke’nin 6zellikle de kapitalist iretim bigimi
i¢in gerekli olan kurumlar tizerinde ¢alismis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yoniy-
!e burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet etmekle birlikte, o da dénemin diger diigiiniirleri gibi
iktidarmn sinirlandinlmas: ilkesinden uzaklagsmamis ve sinirlandirmamin yontemi olarak
da giicler ayniligina ve liberal esaslara dayah bir mesruti  monarsiyi $nermistir
(Gokberk, 1990: 380). iktidarin simirlandiriimas: konusunda Locke ile birlesen J.J
Rousseau ise, esitlik adina talep ettigi ve dayamsma icinde toplumsallagtirdi1 ozgirlik
kavrayisi ile Locke’den ayrilmakta ve hemen hemen cumhuriyetgi bir gizgiye ulagmak-
tadir. Bu nedenle de Rousseau, burjuvaziye hizmet etmek style dursun; miilkiyeti,
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dogal yasama durumunu ve dofaya oykiinen bir hukuk diizenini olanaksiz kilan bir
olgu olarak tammlamakta ve “devlet benim™ anlayisina karsi halk egemenligini savun-
maktadir (Jaures, 2002: 16-17). Ona gore, toplumsal sozlesmenin islevi esitlik ve dogal
haklarin korunmasi olmasi gerektigi halde; miilkiyet¢i ve sinifci anlayis, sozlesmelerin
miilkiyeti ve esitsizligi mesrulastiran belgeler olmasina yol agmigtir (Durkheim, 2002:
19; Gokberk, 1990: 384). Aym Ol¢iide, Rousseau’nun Yeni Cag’in kiiltiirel gelismeleri
karsisinda da Locke kadar iyimser olmadigi anlagilmaktadir. Ona gore, yalmzca akil
iizerine kurulu Yeni Cag, ahlak, erdem ve dostluk gibi kavramlar: yok etmis ve yetene-
gin erdemden Gstiin tutulmas: esitsizlige yol acmistir (Jaures, 2002: 15; Durkheim,
2002: 9-10). Ozetle Rousseau, kuru bir akilcihik yerine, canli ve duygulan olan bir
insan betimlemesiyle, bir agidan “Aydinlanma”ya muhalefet etmistir. Montesquieu
diistincesini her iki diistiniirden iistiin kilan ve sonradan ABD Anayasasi’na da temel
olusturan (Lipson, 2000: 188) en tnemli 6zellik ise; evrensel bir hukuk olamayacagi,
hukukun ulusal oldugu ve hukukun vazgecilmez Ofesinin bagimsiz yarg ve giicler
ayriligr oldugunu igermesidir.

Burjuva ideolojisinin temsili yalnizca John Locke degil, donemin diisiintirlerinin
biiyiik bir bolimii icin gegerlidir. Buna karsin. onlart 6énceki yiizyillarin digiiniirlerin-
den farkh kilan ortak nokta, mutlak monarsi ve kiliseye a¢ik¢a meydan bkumalan ve
soylediklerini tiim insanlik i¢in s6ylemis olmalaridir. Herkes i¢in akil disi olan hukuk-
sal ayricabiklar ve onlarin dayanad: olan feodal yapiyt agsmak igin; John Locke’un da
etkisiyle yukaridan asagsct bir kultiir miihendisligini benimsemisler ve insani gikarlar
temsil eden 6zlemleri belirli bir titketim ve toplumsal yasam formuyla birlestirmislerdir.
Maddi zeminlerdeki degisme, bilimsel ve diisiinsel yapiyi, bu yapt kurumsal yapiyi,
yeni kurumlar da ahlaki degerleri deZistirmis ve dénemin diisiinceleri, onlar tretenleri
agarak topluma mal olmaya ve seckincilikten ¢itkmaya baglamistir. Sira artik, varolam
tanimlayip egemen kilacak devrimlere gelmistir.

17. yiizyildan baslayarak 19. yiizyilin ortalarina dek siiren ve burada kisaca dzetle-
digimiz devlet ve iktidar yeniden tammlama gabalari, feodalitenin tasfiyesi streci ola-
rak dziinde demokrasiden cok modern devleti arayan gabalari temsil etmektedir. Onceki
yiizyillarda feodaliteden merkeziyetgi monarsik devletlere gegen Avrupa, gergekten de
bu cabalar sonucunda bir ulus-devletler Avrupast durumuna gelmistir. Fakat o da bir
siire¢ olmasinin yani sira yeni bir anayasa hukukunun dogmasina yol agtifi icin, siyasal
muhalefetin olusumunda oldugu gibi ardinda modern Avrupa’mn kurulmasinda rol
oynayan koktenci bir yenilikler dizisi birakmustir. Nedir bu yenilikler?

Descartes ile baslayan deneycilik Locke ile giiglii ve radikal bir nitelik kazanmus;
deneycilik akilcilik ve insana giivene dayanan bireycilik ile birlikte siyasetin diisiinsel
merkezi durumuna gelmistir. Yurttag adim alan birey, bundan béyle devletin etkin ve
sorumlu bir liyesi, devlet yasamimin mimari kabul edilecektir.

e Bireyin siyasal bir birim durumuna gelmesi, yonetenin denetim altina a-
linmasini ve ¢ok sesli bir tarigma ortaminin olusmasini saglayacak ve tekgi
siyaset yapisini ortadan kaldirarak, ¢atigmaya dayali bir gelisme siirecinin
dogmasina yol agacaktir.

e Causmaya dayal gelisme modeli sayesinde, herkesin kendi ¢6ziimiinii ifa-
de edebildigi ve bu ¢tziimii uygulayabilmek igin iktidar olabilecegi ¢ogul-
cu bir yap1 gelisecektir.
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e  Bu durumda da iktidarin kaynagi toplum; mesruiyeti ¢cogunluk egemenligi,
amaci ise kisinin 6zgiirliigii ve bu yoldan mutlulugudur. iktidar toplumdan
dogduguna gore, simrlarim toplum belirleyecek ve miivekkillerinin giiven-
leri siiresince igbasinda kalabilecektir.

e Toplum elbette iktidarn yalmzca kaynag: degil, aym zamanda onu kulla-
nan giictiir. Abraham Lincoln formilii ad1 verilen bu yonteme gore artik
“halk, halk tarafindan ve halk i¢cin yonetilecek” ve dolaysiyla da siyasal
yasam bu formiiliin diyalog alam olarak islev gérecektir.

e  Cogunluk egemenlii bir mesruiyet aractysa da iyi ve kotiiyii belirleme
hakk: degildir. Iktidar ve muhalefet arasindaki dengeler yoluyla gogunluk
da sinirlandirilabilecek ve cogunlugun aldig: kararlarin referansi, aritmetik
iistiinliik degil demokratik ilkeler olacakur.

I1.3. “Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik’ Devrimleri ve Sonrasi

Aydinlanma ile ortaya konan yeni anayasa hukuku, devleti ulus-devlet olarak tanim-
larken, bireyi de yurttagsa doniistirerek devletie zdeslestirmis ve séyleminde baskin
olan bu igerigi ii¢c ana kavramla simgelestirerek donemin slogam durumuna getirmisti:
Geleneksel kast mensubiyetlerinin reddi ve siyasal toplumun cemaatlerden degil birey-
lerden olustugunun kabuli olarak “ézgiirliik” kavrami 6n plana ¢ikarildi. Mensubiyetler
sona erdigine gore hiyerarsik imtiyazlar da sona ermeliydi. Bunun igin, bir birim olan
bireyin haklari ve haklarin sicili olarak da hukuk ve hukuk devleti yani “egitlik” giin-
deme getirildi. Kardeslik ise. trgiitlenmis ve kendi kendini denetleyen siyasal bir rejime
aidiyet yani yurttaghk anlaminda kullamliyor ve devletin tabisi degil sahibi olan yurttag-
larin siyasal ve sivil bir yaps i¢inde dayanisma iginde olmalari durumunu ifade ediyordu
(Kiligbay, 2001: 165-166). Bir diger deyisle yurttas, siyasal Grgiitlenmenin hem iiretici-
si hem de kullamcisi olarak tasarlanmusti.'

Artik siireg, tasarlanan anayasa hukuku diizeninin ve dzgiirliik, esitlik ve kardeslik
iilkiilerinin yasama gegirilebilmesi igin feodal monarsilerden kurtulma yéniinde isleye-
cekti ve bunun tek yol ve yontemi de devrimlerdi. Isiklar Yiizyili, Avrupali bir kavram
olmasina karsin, monarsiden devrim yoluyla kurtulusun ilk drnegi 13 ingiliz Kolonisin-
den olusan Amerika'da verildi. Ingiltere’ye karst 1765°te ayaklanan koloniler, George
Washington komutasinda ve Fransa ile Ispanya’mn da destegiyle 4 Temmuz 1776'da
bagimsizliklarini kazanarak,'* temel haklarin tamndi@1 bagimsiz bir hukuk devleti kur-

B Nitekim Fransa'min 1791 Anayasasi’nda bu ii¢ kavram “adalet, kamu, egemenlik, giivenlik,
ulus, yasa ve kral” kavramlariyla birlikie anayasanin temelini olusturan kavramlar olarak kul-
lanilmugtir. Ayni kategoride konumlandinimig bu kavramlara da bakarak, “czgiirlik, egitlik ve
kardeslik” kavramlarinin monark odakh anayasa hukukundan kamu odakli anayasa hukukuna
gegisi temsil ettikleri soylenebilir (Saint-Just, 2003: 44).

Ingiltere, yeni kitada Hollandal: ve Fransizlan yenerek 1763te Kanada'ya kadar uzanan deniz
agir1 bir imparatorluk kurmustu. Ancak, ingiliz kralligi burayr bir agir vergi, pazar ve ham-
madde deposu olarak kullanmaya baslayinca; 18. yiizyilda niifusu 1 milyona ulagan ve koloni-
ler halinde orgiitlenmis olan Ingiliz muhacirleri 1765'te ayaklandilar ve 1781 yilina kadar sid-
detli bir savas verdiler. Savas, Stamp Act ve Philedelphia Kongreleri'nde oldugu gibi Tirk

Devrimi'ne benzer bir bigimde kongrelerle yiriitiilmils, hatta 1776 Bagimsizhik Bildirgesi'nde
“Ya Istiklal Ya Oliim" parolasi kullanilmigtz.
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dular (Sarica, 1983: 22; Tunaya, 1980: 193). Ardindan, dnce 1778’de konfederasyon,
sonra da ABD federasyonunu halinde érgiitlenen koloniler; 1787°de diinyann ilk bilyiik
federal anayasasim kabul ederken; bu anayasa ile diinya siyasetine de Baskanlik siste-
mi, bolgesel yonetim, ¢ok partili rejim, iki meclis sistemi, giicler ayrih@ gibi uygulama
zenginlikleri getireceklerdi (Howard, 1990: 173-176; Tocqueville, 102-135). ABD’de
bagimsizlik ve anayasal denetimin sonucu olan dzgiirliikk¢ii devrim, kuskusuz yeni kita
ile simirl kalmayacak; ¢ok kisa bir siire sonra, 1789'da Fransa’da ardindan 1830-1848
ihtilalleriyle Avrupa’yr da kusatarak “insan haklari, ulus-devlet ve liberalizmi” modern
diinyanin vitrini olarak egemenlige tagiyacakur.

Demokratik bir dinyaya gegmek i¢in heniiz beklemek gerekiyorsa da yiizyil i¢inde-
ki devrimlerin sonucunda feodal monarsilerin tarihe karistigi, halk egemenligine dayal:
cumhuriyetci bir diinyaya gegilmistir. Siyasal dizen artik &zerktir. Zaman, bundan
boyle. olasi en ¢ok sayida toplumsal gurubun ¢ikar ve taleplerinin temsil edildigi, savu-
nuldugu ve tartigtidi@i bir siyasal sistemin, demokrasinin arayigima dogru akacaktir.
Ancak bir¢ok kiiltiir ve uygarlikta oldugu gibi Avrupa’da da felsefi siylem diizeyinde
ortaya konan tlkiiler, yasama gecerken cesitli sapmalara ugramaktan kurtulamamstir.
Sozgelimi ozgiirlik, esitlik, kardeslik, sosyal adalet gibi ilkeler daha 18. yiizyilda ortaya
konmasina ve bu ugurda devrimler vapilmasina karsin; bu ilkeler hukuk diizenlemeleri
icinde zamanla soyutlanmis ve se¢me-secilme haklarindaki agir gelisme temposu ya da
20. ytizyil sonlarina dek uzanan rk¢ilik 6rneginde oldugu gibi felsefi ierikleriyle ortii-
sen ger¢eklikten giderek uzaklagmuslardir. Yine Isiklar Yiizyili'nda gerek ozgiirlesme
eylemini gerekse de siyasal iktidart da ele gegiren kapitalist ekonomi, pazar ekonomisi
olarak ifade edildigi kavramsallagtirmadan daha Gte bir bigimde ozgiirligii yalnizca
Avrupa i¢in diisiinerek kiiresel bir hegemonya modeli olarak gelisme gostermis ve
yakalanmasi giic gelisme araliklari yaratarak uluslar arasinda derin bir esitsizlik ve
kutuplasmaya yol agmistir. Dahast bu hegemonya iktisadi, siyasal ve kiiltiirel iliskilerde
simrh kalmamisg; 19 ve 20. yiizyilin ilkyarisinda Avrupa’nin ve 20. yiizyilin ikinci yari-
sinda da ABD’nin atakh@inda goriildiigii gibi askeri alana da taginmistir. Bir 6rnek daha
sunmak gerekirse; Isiklar Yiizyili'min en kutsal kavramlarindan birisi de yurttashk ol-
masina karsin: yurttaglarin ortak kimligi siireg igersinde bir nder ya da ulusa indirgen-
mis ve boylece bireysel isten¢ ortak bir deneyimde yok edilerek bireysellesme ile top-
lumsallagsma 6zdeslestirilmistir. Toplumsal biitiinligiin ortak yapiti sayilan “yasalarin
egemenligi” ilkesine sahip ¢ikmay: yurttagh@in en biiyiik amacina d¢niistiiren bu gelis-
me icersinde; demokratiklesme iilkiisii de dogal olarak bir kiiltir konusu ya da toplum-
sal guruplarin sorumluluk alani olarak geligme gosterememistir.

SONUGC

Avrupa'nin bir uygarlik olarak desenini inga eden son bes yiizyilina iliskin toplum-
sal ve ekonomik degismeyi ve bu siirecin, kitay: her bir asamada diinyanin biitiiniinden
koparip uzaklastiran kendine dzgiiliiklerini goz ardr ederek, Aydinlanma da dahil olmak
iizere Avrupa'ya dair herhangi bir konuyu kavramak olanakh degildir. Ozellikle de
tarihsel siiregte degisimi ve bir degisiklik olarak yenilikleri tanimlama roliine sahip
felsefe akimlarim ya da bu akimlardan yola ¢ikarak Avrupa’y: anlamaya ¢alismak ye-
terli bir ugras degildir. Boyle bir yol segildiginde, elde edilen kavrayisin Avrupa degil;
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olumlu ya da olumsuz olarak konumlandiriimus bir Avrupa soylencesi olacagin pesinen
belirtmek gerekir. Bu inceleme, bir uygarhk olarak Avrupa ya da onun bir kesiti olarak
Isiklar Yiizyili' nin biitiiniine degil. yalnizea o yiizyihin bir sonucu ve de demokrasinin
temeli olarak “sivasetin dzerklegmesi” konusuna yogunlasmistir. Konu islenirken, yal-
mzca siyaset felsefesi soylemleri ya da bunlart temsil eden belgeler yerine; Gzerkligin
farkli boyutlanni asamalar halinde olusturan bir siireg olarak feodaliteden 18. yiizyila
farkli siyasal kazanimlar anlamh bir bigcimde birbirlerine eklemlenmeye ¢aligilmistir.
Incelemeden elde edilen sonuglar soyle dzetlenebilir:

Avrupa’nin belirli bir zaman ve mekaninda koklesen feodalizm, dogasinda varolan
temel Ozellikleri geregi, hikim sirdugu ilkelerde despotik ve merkeziyetgi devlet
yapisi ile imtiyaza dayalh ekonomi anlayistnin dagimasima yol agmis ve bu iilkelerde
kapitalist Uretim bigciminin gelismesine uygun bir ortam yaratmistir. Karmagik siirecler
sonucunda, olusumunda bizzat rol oynadig: kentler, cografi kesifler sonucunda biyitk
sermaye merkezleri durumuna gelmeye baslayinca da feodal sistem, kendi antitezi
durumuna gelen kentlere karsi bir giic miicadelesine girmistir. Kentler ve onun itici
giicii olan burjuvazi ise siyasal ve askeri giigstizliigii nedeniyle bu miicadeleyi daha gok
ideolojik planda yiiriiterek once bireyin varolug haklarini, ardindan kapitalist ekonomi
modelinin iistinligiing bir kazanim olarak elde etmis ve en sonunda da Kilise nin ege-
menlifine kars1 agtify savag kazanarak laik bir diinya goriisiinii yayginlagurmaya bas-
lamigtir. 17. ytizyila gelindiginde de artik feodal diizeni. tiim kurum ve kurallaryla tas-
fiye edecek genel bir devict ve toplum tasansimin hazirhiklarina girigilmis ve bagta Ingil-
tere ve onun kolonisi olan Amerika’da ilk siyasal denemelerin sonuglari ahnmaya bas-
lanmigtir. Siyasal deneme ve girisimler bir ihtilalei durum zamansallig: iginde deger-
lendirilirse, burjuva seckinciligiyle simirlandinlamayacak kadar toplumsal, Ingiltere ve
Amerika’ya indirgenemeyecek denli genis caphdir. Oyle ki mevcut iktidara karg iilke
iginde ortaya gikan muhaliflerin, devlete ait en az bir biiyiik bislge ya da yiinetim biri-
mini en az bir ay ya da daha uzun siireyle elinde tutmast ihtilalci bir durum olarak kabul
edilirse, ortaya olduk¢a kapsamli bir siyasal radikalizm g¢rkmaktadir: Ornegin Isiklar
Yizyil oncesindeki 200 yilhik 1492-1691 periyodunun ihtilalci durum zamansallid
367 yila esdegerdir. Bu oran, 100 yillik 1692-1791 periyodundaki Isiklar Yiizyih ve
onu izleyen 200 yilik 1792-1992 periyodu ile kiyaslanirsa oldukga bityiiktiir. Ginkii
Isiklar Yizyili’mn ihtilalei durumlar 85 yila egdegerken, onu izleven dinemin ihtilalci
durumlar ise 257 yilaegdegerdir (Tilly, 1995: 331). i

Aynintiya girilmeksizin, tek basina bu tablo bile Isiklar Yiizyih ncesindeki kilomet-
re taglarinin bu yiizyilin hazirlanmasinda ne denli Snemli ve belirleyici oldugunu gos-
termektedir. Kugkusuz ihtilal takviminin 63rettigi bundan ibaret degildir. Fransa, Bri-
tanya Adalari ve Felemenk bolgesindeki ihtilalci durumlarin daha 19, yiizyila girilirken
neredeyse sona erdigi; buna karsin Balkanlar, Macaristan ve Rusya’daki ihtilalci du-
rumlarin 20. yiizyilda da siirdiigii g6z onlinde bulundurulursa, ashnda Aydinlanma’nin
da biitiin Avrupa’ya 6zgii bir durum olmadigi ve onun da aymi feodalite, Ronesans Ve
Reformasyon gibi yerel ve goreli bir gelisme oldugu ;1nla-s1lmakmd1r. Ama yine de
1492—199.2 yillart arasindaki 500 yillik déneminde 709 yila esdeger bir ihtilalci durum
gergeklestiren ve hemen her bolgesinde ortalama her 50 yilda bir ihtilalci bir durum
yésgyan (Till.y, 1995: 331-333) bir kita olarak Avrupa, Aydinlanma’nin oldudu kadar
guiniimiizdeki baskinlik ve belirleyiciliginin de bedelini fazlasiyla 6demistir.
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Ozetle Avrupa uvearhdi, kalitsal bir gistinlik ya da dogaiistii avantajlarin degil; ki-
tanmin belirli bir zaman ve mekanminda bazi ozel jeopolitik, sosyolojik ve ekonomik ko-
sullarin talihli bir rastlantiyla eszamanl bir araya gelmesinin sonucudur. Bu uygarlagma
stirecinin Ozel bir kesiti olarak Aydinlanma ise, eski Avrupa’dan kopusun agik bir ifa-
desi olarak kabul edilebilir ve siyasetin dzerklesmesi agisindan “insana giivene dayanan
bireycilik, ¢atismaya dayah bir gelisme siireci, ¢ogulculuk, kisi hak ve ozgiirliikleri ve
demokratik karar alma ilkeleri” zibi yenilikler ve onlar1 gergeklestirmeye yonelik dev-
rimlerle kendisini gostermistir. Ancak tiim bu yenilikler, 19. ve 20. yiizyilin demokra-
tiklesme streclert i¢cinde oldukga yozlasurilmig ve bu yozlagsma kiiresel diizeyde yikici
gelismelerin olusumunda rol oynamistir. Avrupa nin Isiklar Yiizyili'nin dinamizminden
oldukga uzak bir izlenim yaratmasi; o donemin ¢ok sayida kazamminin ekonomik libe-
ralizme indirgenmesine yonelik girisimler; Avrupa’min geleceZini belirleyebilecek
gii¢lii siyasal diisiincelerden yoksunluk; siyasal kurumlar ve toplumsal guruplar arasin-
daki kopuk goriintiiler; siyasetten c¢ok tiiketim ve istihdamla ilgilenen ve giderek ano-
nimlesen bir toplumsal gelisme; Avrupa’nin kendisinin de bu yikici etkilerden sakina-
macigint gostermektedir. Goriilen o ki Avrupa, kendi giiciinii bor¢lu oldugu demokrasi
ve onu yaratan degerlerden uzaklagtifi zamanlarda giiciinden de uzaklasmakta ve yine
boyle donemlerde gogmenlere, azmnliklara ya da gelismekte olan diinyaya cekince ve
endiseyle yaklasma egilimini gostermektedir. Bu durum esasen, diinya ilizerindeki her-
hangi bir hegemonya olusumuna kars: bir denge unsuru olarak, entelektiiel birikimini
ve 6zl ve kayna@inda varolan sosyal devlet ve sosyal adalete dayali modelini terk et-
memis bir Avrupa’ya biiyiik bir gereksinim bulundugunu gostermektedir. Boyle bir
esillikci yaklagim gerek diinya olaylarinda sz sahibi olabilmek gerekse de kendi yurt-
taslarini koruyabilimek agisindan Oncelikle Avrupa’min kendisi ig¢in Gnem tagidigi gibi;
kiiresel dengelerin korunmast agisindan da zorunlu gériinmektedir.
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