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The Mahdi Phenomenon In Sunni And Shiite Teachings

While the history of Islam is analyzied, we see that the prediction of Mahdi was
raped permanently and therefore in muslim society several new sects came out. in the
history before Islamic period we can encounter severeal new samples of like this
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idea of mahdism against each other.

Recently, the allegations of savior leadership in various geographies including
Turkey, is seen more, and there are several reasons for this. But in this study, basically,
the subject of mahdism in Sunni and Shia conviction have been touched on, and the
possible formation of this thought were examined by considering.
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ONSOZ

Islam diinyasinda miisliimanlar tarafinda farkli algilanan bircok konu vardir.
Mehdilik meselesi bunlardan sadece birisidir. Aslinda bazilar1 tarafindan mehdiligin
esas kaynagi Mesihlik olarak telakki edilmektedir. Bu yiizden Islam tarihinde
mehdilikle ilgili farkli zaman ve cografyalarda farkli yorumlar yapilmistir. Hatta Hz.
Peygamber’in (s.a.s) vefatindan sonraki birka¢ Yiizyil’da birgok siyasi oyunlara alet
edilmis olan mehdilik, sonraki donemlerde de aktiielligini korumustur.

Tiim Islam diinyasinda kabul géren mehdiligin kaynagim bir¢oklar1 Yahudilik
ve Hiristiyanlhiga, bazilariysa daha eski zamanlara gotiirmektedirler. Zira daha eski
kavimlerde de kendilerini zuliim ve haksizliklarindan kurtaracak bir lider bekleme
inanclari mevcuttu. Bu yiizden biiyiik cogunluk mehdiligin ilk kez Islam dininde ortaya
ciktigini sOylemenin dogru olmayacagi kanaatindeler.

Mehdiligin dis kaynakli olmasi ihtimali farkli goriiste olan inanis sekillerini de
beraberinde getirdi. Genellikle ayn1 gorevi yapacak olan bu “Mehdilerin Islam diinyasi
icindeki kimliklerinde dahi ittifak saglanmamistir. Cilinkii Stinni ve Sii diislince tarzina
gbre bu kisiler birbirinden tamamen farkli adamlardir. Sia’ya gore beklenen Mehdi
dogduktan sonra kaybolmus ve kiyametten 6nce geri donecektir. Ehl-i Siinnet inanisina
goreyse Mehdi kiyametten dnce dogacaktir. Konunun biraz da detayina varildiginda Sii
firkalar arasinda dahi bu kisinin kimligi hususunda ittifakin saglanmadigini gérmek
miimkiindiir.

IIk baslarda neredeyse her asirda goriilen ve gesitli gruplar tarafindan ortaya
atilan ve ¢ogu da hezimetle biten mehdici hareketler insanlari yildirmis olacak ki,
zamanla bu konuda birtakim yeni fikirler ortaya atilacakti. Bunlardan en &nemlisi
Miisliimanlar tarafindan beklenen kurtarict Mehdi kimliginin inkdr edilmesi
meselesiydi. Zira bu diisiincede olan bazi ilim adamlarina gére mehdiligin kaynagi eski
dini inanglar olup Islam’a sonradan girmistir. Bu konudaki rivayetlerse islam hadis
kitaplarina sonradan eklenmistir. Ayrica Peygamber’in vefatim miiteakip yillarda
mehdiligin bir takim kirli siyasi amaglar i¢in kullanilmis olmasi gercegi bu grup
insanlart mehdiligi kabule yanasmamaya itmisti.

Tiim bu sayilanlara ragmen mehdilik bugiin imamiyye Sia’sinmn en temel inang
esast olup Ehl-1 Siinnet cevrelerinde de biiyiikk ¢ogunlugun kabul ederek gelisini
bekledikleri bir inang seklidir.

“Siinni ve Sii Ogretide Mehdi Fenomeni” isimli bu ¢alismanin hazirlanmasinda,
ana konularin tesbiti ve kaynaklarin temin edilmesinde basta danigmanim ve hocam
sayin Dog¢.Dr. Mehmet CELENK e, tezin yazim siirecinde bir¢ok teknik islerde bana
yardimct olan aragtirma gorevlisi Zeynep Sena KAYA hanima, hicbir iste ve higbir
zaman destegini benden esirgemeyen degerli esim Dr. Roya KAZIMOVA’ya,
cocuklarim Yahya Kazimov’a, Reyyan Kazimova’ya ve buraya kadar gelip ¢itkmamda
en ¢cok emegi gecen anneme ve babama tesekkiir etmeyi kendime borc bilirim.

Shamo KAZIMOV
Bursa, 2023
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GIRIS
1. KONUNUN ONEMIi VE ARASTIRMANIN AMACI

Bu tezin ana konusunu kurtarici O6zellige sahip olan Mehdi inanci
olusturmaktadir. Burada Siinni ve Sii ¢evredeki mehdilik inanci hakkinda bilgilere,
Islam tarihinde gériilmiis birgok mehdilik hareketine deginilmistir. Islam diinyasindaki
mehdilik inancina benzerligi sebebiyle bazen ¢alismamizda bilgi amagh diger dinlerdeki
kurtarict lider inancina (mesihlik) da temas edilmistir.

Kurtaric1 bir lider diisiincesi bir¢ok din ve Kkiiltirde var olan inang
konularindandir. Baz1 dinlerde asli bir inan¢ unsuru olan bu diisiince sekli bazi dinlerde

ise tali bir inang olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mehdi kiyametin kopmasindan bir miiddet 6nce ortaya cikarak zuliim ve
haksizlikla dolup tasan diinyay: adalet ile dolduracagina inanilan ve Hz. Peygamberin

soyundan oldugu disiiniilen kimsedir.

Gecmiste ve gilinlimiizde mehdilik fikrini kabul etmeyenler mevcut olmustur.
Boyle bir inanci kabul edenlerin kendi iddialar1 da farkliliklar arzetmis hatta zaman
zaman taban tabana zit goriisler icermistir. Oyle bir durum séz konusu olmus ki,
“Mehdiler” neredeyse birbirinin diismani haline gelmisler (veya getirilmigler). Mevcut
durum mehdiligi 6yle bir ciddi merhaleye getirmis ki, bazi ¢evrelerde mehdilik, itikadin
ayrilmaz pargasi haline donlismiistiir. Bu yoniiyle konu, oldukc¢a biliyiilk onem arz
etmektedir. Zira baz1 gruplarin insa ettigi Mehdi tasavvururunun, baska gruplarca kabul

gérmemesi, biiyiik itikadi sorunlar1 da beraberinde getirmistir.

[k donemlerde esasen ¢esitli Sii firkalarda daha fazla yogunluk gdsteren Mehdi
inancinin  zamanla Safi ve Siinni ¢evrelere de sirayet etmesi ve gesitli sekilde
yorumlanmasi oldukg¢a girift ve ¢cok yonlii bir Mehdi algisinin olugsmasiyla sonuglandi.
Bu konuyu se¢cmemizin temel amaci, erken donemde Sii muhitlerde baslayan ama
zamanla birgok Islami grupta karsillk bulan mehdilik diisiincesini kapsamli ve

mukayeseli bir sekilde incelemektir.

Bu konu daha once birkag kere ele alinip incelense de farkli yonlerine temas

etme istegi bu konunun tercih edilme sebebidir. Ornegin mehdiligin neden, nasil, hangi



toplumlarda, hangi sartlarda, hangi sebeplerden dolay1 ortaya ¢iktigi, gelistigi ve diger

benzer meseleler bizi bu konuyu incelemeye itmistir.

2. ARASTIRMANIN METODOLOJiSI

Arastirmanmiz konu ve kapsam itibariyle sadece temel islami ilim ve disiplinlerle
siirlt olmayip tarih, sosyoloji, dinler tarihi alanlariyla da icice oldugundan daha
stimullii arastirma yontemleri igermistir. Bu yilizden bazen konumuzla ilgili olan dini
metinlerin sosyoloji a¢isindan degerlendirilmeleri yapilmis, kaynaklarina da deginilerek
objektif tarihi-karsilastirma metoduna miiracaat edilmistir.

Mehdilik kavrami ¢ok yonlii ve genis kapsamli oldugu icin nispeten detayli bir
sekilde incelendi. Sadece ilk boliimii, “Mehdilik Kavrami ve Mehdilik Diisiincesinin
Kaynaklar1” ve mehdilik inancinin Ehl-i Siinnet diigiincesindeki yerini olusturmaktadir.
“Mehdi” ibaresinin lugavi/dilsel agidan incelemesinin yani sira bu bolimde mehdiligin

Ehl-i Siinnetteki yeri Siinni hadis kiilliyatinda gegen rivayetlerle izaha kavusturuldu.

Calismamaizin ikinci boliimii “Mehdici Hareketler Ve Mehdiligin Tarihi
Seriiveni” ana baghigi altinda degerlendirildi. “Mehdi” kavraminin tarihsel gergevesi
baglaminda farkli toplum ve donemlerde gesitli kullanimlar1 ortaya konulmya calisildi.
Mehdiligin/Mesihligin ilk olarak kimler tarafindan, hangi ortamda, nasil algilandigi,

nasil yayildigi, ortaya ¢ikma sebepleri ve ne gibi sonuglara sebep olduguna deginildi.

Ayrica bu boliimde Islam, Yahudi ve Hiristiyan tarihlerinde goriilmiis olan
mehdici (veya mesihi) hareketlerden g¢ok detayli bir sekilde bahsedilip en temel
konulara anahatlartyla deginildi. Her ii¢ dinin ¢esitli donemlerinde yasanmis bir¢cok
mesih veya mehdici hareketlerine kronolojik ardicilligina dikkat ederek 6rnekler verildi.
Ayrica Osmanli ve Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sindeki mehdici olaylardan da genis bir

sekilde bahsedildi. Yer yer Selguklu doneminde goriilmiis ayn1 hareketlere de deginildi.

Calismamizin tglincti boliimiinde, 6nce mehdiligi kabul edenler ve etmeyenler
olarak iki farkli grubun goriislerine deginildi. Bu baglamda mehdiligi cagristiran veya
mehdilikten bahseden bazi hadislere yapilan elestirel konular ele alinarak incelemelere

tabi tutuldu.



Bunlarin yani sira bu bdliimde mehdiligin tasavvufi ¢evrelerde nasil algilandig:
konusuna deginildi. Bu konudan bahsederken birkag biiyiik sifi alimin mehdilige dair
gortisleri ele alindi.

Arastirmamizin sonuncu, dordiincii bélimiintiyse tezimizin iki esas konusundan
biri olan S$ia’nin mehdilik baglamindaki goriislerine olduk¢a genis yer verilerek konu
detayli bir sekilde incelenmistir. Sadece Imamiyye Sia’sinm degil, diger Sii firkalarin
bu konudaki goriislerine de yer yer deginilmistir. Fakat mehdiligi temel inang¢ prensibi
haline déniistiirdiigiinden Imamiyye’nin bu konudaki gériisleri daha agirliklidir. Once
Imamiyye’nin temel hadis kaynaklarindan 6rnekler verilerek mehdilik hakkinda genel
bilgiler verildi. Daha sonra bunu ispat amacli Sii ulemanin farkli akli ve nakli delilleri
sunuldu. Bunlarin yanisira Iméami diisiincedeki mehdilik inancina dair yapilan
elestirilerden de bahsedildi. Imamiyye Sia’s1 icinde zamanla mehdilik prensiplerinin
nasil gelistigi, mehdilige yapilan itirazlar, bu inan¢ seklinin hangi evrelerden gegtigi ve
giiniimiizde nasil bir sekle doniistiigli bu boliimde detayli olarak incelenmistir.

Son boliimde deginilen hususlardan birisi de mehdilik ideolojisinin Sii ¢evrede
olusumu ve giiniimiize dek geg¢irdigi tarihi evrelerdir. Zira bu inang sistemi ve zuhuru
beklenen gaib Mehdi’ye atfedilen bir takim vasiflar tarihin seyrine gore degisiklik arz
etmis, gliniimiiz tabiriyle sOyleyecek olursak eger, giincellemelere tabi tutulmustur. S6z
konusu yeni degisiklikler bir anda gerceklesmeyip, zaman ve mekana gore tarihin

seyrine uygun olarak tedricen ger¢eklesmis olup giiniimiizdeki seklini almistir.
3. TEZDE KAPSAM VE SINIRLILIK

Aragtirmamiz Islam diinyasindaki mehdiligi esas alsa da yer yer semavi ve gayri
semavi dinlerde mevcut kurtarici inang ve disiincelerini de konu edinmektedir. Bu
yiizden konuyu genis bir sekilde arastirmak yerine Isldm dini gercevesinde ele alip
inceledik. Bunun i¢in Siinni ve $ii diisiincede Mehdi kimligi esas olarak ele alindi.
Aradaki benzer ve farkli noktalara hadis rivayetleri 1s18inda deginildi. Calismaya
baslarken sadece bu iki grubun mehdilik baglantisindaki goriislerinin incelenecegi
hedeflenmisti. Fakat Islim’in ayrilmaz parcasi addedilen tasavvufta da kurtarici
Mehdi’nin kendine has bir yeri ve 6zelligi oldugundan tasavvufi gelenekteki mehdici
gortisler de birkag stfi ilim adaminin goriislerine yer verilmek suretiyle arastirmaya tabi

tutuldu.



Mehdilik meselesi, esasen kiyametten dnce gerceklesecek olaylardan bir tanesidir.
Fakat tarih boyunca bu konu iizerinde ciddi sekilde farkli yorumlar yapilmis olmasi
sebebiyle s6z konusu mevzu zamanla dnemini arttirmis ve genislik arz etmistir. Islami
cevrelerde 6zgel bir yeri olan mehdilik fikirleri, bu dinin daha da genis cografyalara
yayilmasiyla sdzkonusu yeni bolgelerde biraz da farkli sekillerde tezahiir etmistir. Bu
hem de konunun farkli kisiliklere biirlinmiis yeni fenomenlerini de beraberinde
getirmistir. Bu yiizden mehdilige itikadi mesele olmanin yani sira, tarihi, Siyasi, SOSyo-
kiiltirel yorumlar yaparak konunun smirlarinin daha da genisletilmesi dogal
kargilanmalidir. Bu yiizden biz de konuyu sadece hadis rivayetleri zikrederek

arastirmayi degil, farkli agilardan da incelemeyi uygun gordiik.

4. TEZIN KAYNAKLARI

Kurtaricr nitelikli lider kisi inancinin neredeyse tiim insanligin ortak kahramani
olmasindan dolay1 bu konuda cesitli dillerde yaziya gegcirilmis zengin edebiyatin
oldugunu kolaylikla sdylemek miimkiindiir. Bu yiizden calismamizda cesitli dillerde
telif edilen kitap, makale, dergi, arastirma ve kaynaklardan istifade edilmeye gayret
edilmistir. Dolayisiyla Islam’m Mehdi’sinden bahsederken Arapca yazilmis klasik
kaynaklar taranmis olup, diger dinlerin kurtaricilari s6z konusu olunca da Ingilizce
kaynaklar esas alinarak derin incelemeye tabi tutulmustur. Tiirkiyeli diisiiniirlerin
mehdilikle baglantil1 goriislerinden bahsederken bu konuda yazdiklar ¢esitli makale ve
kitaplar, internet siteleri detayl bir sekilde incelendi.

Islam diinyasindaki mehdiligi incelerken ilk donem klasik kaynaklarina miiracaat
edildi. Diger dinlerdeki kurtarici, Mesih kimligi esas konumuzun disinda kaldig1 i¢in
fazla genis yer vermedik. Lakin bundan bahsederken de dinler tarihiyle ilgili en 6nemli

kaynaklara bakildi.

Birinci boliimde ele aldigimiz bu konulara uygun olarak en temel kaynaklar
tarand1. Ornegin, burada Mehdi ibaresinin etimolojisinden bahsedildigi icin birkag temel
sozlige, ansiklopediye miiracaat edilmistir. Bu kisimda Firuzabadi’nin “el- Kdmusu’l-
Muhit“i, Ibn Manzur'un “Lisdn ul-Arab™, ayrica “Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi”nden istifade edildi.

Bu boliimde Ehl-i Siinnetin mehdilik goriisleri i¢in genis yer ayrilmis olup,

konumuz klasik hadis kaynaklar1 {lizerinden detayli arastirmaya tabi tutulmustur.



Mehdilikle ilgili rivayetler farkli kaynaklarda g¢esitli basliklar halinde siniflandirilarak
incelenmistir. Kiitiib-i Sitte’de yer alan mehdici rivayetler, Kiitiib-i Sitte disindaki
kaynaklarda gegen soz konusu rivayetler, icerisinde “Mehdi” ibaresinin gectigi ve

gecmedigi hadisler ve diger basliklar buna 6rnek olabilir.

Calismamizin ikinci bolimii mehdilik/Mesihlik diisiincesinin ortaya ¢ikmasini
konu edindiginden bu alanda telif edilmis gesitli eserlere miiracaat edildi. Yahudilik ve
Hristiyanliktaki Mesih inancina deginirken “Kitab-1 Mukaddes” temel kaynak olarak
kullanildi. Bu konu ile ilgili Glinay Timer ve Abdurrahman Kii¢iik’tin Dinler Tarihi,
Ekrem Sarik¢ioglu’nun “Dinlerde Mehdi Tasavvurlari”, Nuh Arslantag’in Emeviler
Déneminde Yahudiler, Glinay Tlmer’in “Yeni Dékiimanlar Isiginda Yehova Sahitleri”
ve diger eserlere bakildi. Mesihligin eski fars kiiltiiriindeki orneklerinden bahsederken
Zerdustliigiin kutsal kitab1 addedilen Avesta’nin konuyla ilgili kisimlar1 ele alindi.
Ayrica, eski fars inancindaki mevcut mesiii goriislerden bahseden birkag kitap
(Giinaltay, M. Semseddin, fran Tarihi, En Eski Caglardan Iskender’in Asya Seferine
Kadar) ve makale (Fatih Topaloglu, "Sia’da Mehdi Inancinin Olusumunda Fars

Kiltiiriiniin Etkisi") tarandi.

Calismamizda titizlikle incelenmege calisilan konulardan birisi de mehdiligin
kabul edilip edilmemesi meselesidir. Bu konu ii¢iincii boliimde ele alindi. Tarih boyu
mehdiligi savunanlarin yaninda hep bunu inkar edenler olmustur. Kimisi akli ve nakli
deliller sunarak bunu ispatlamaya ¢aligmis, kimisi de psikolojik sorunun etkisi olarak
telakki etmistir. Bunlarmm yani sira mehdiligi inkar ve kabul etmeyen, mesafeli
yanasgarak isin icinden ¢ikmaya calisanlarin da goriislerine yer verilmistir. Durum bdyle
olunca bu béliimde kullandigimiz edebiyatn dili de farklilik arz etmistir. Arap, ingiliz
ve Tiirk dillerindeki kitaplar, ihtiyag duyulan cesitli resmi internet sitelerindeki
ansiklopedik bilgilerden ve yaymlanmis makalelerden de istifade edilme cihetine
gidilmigtir.

Tezimizin bu bolimiinde mehdiligin tasavvuftaki yerine deginildiginden
tasavvuf alaninda yazilmis birka¢ eserden istifade edildi. Bu kisim i¢in Ornegin,
Mevlana Celaleddin Rimi’nin Mektuplar, Sadreddin Konevi'nin el-Fiikiik fi-Esrar-i
Miistenidat-i Hikemi’l-Fusiis, Fustisu’l-Hikemin Sirlari, Imam Rabbani’nin, Mektubdt,

Muhyiddin Ibnii’l- Arabi, Fusisu’l-Hikem, el-Fiitihatii’I-Mekkiyye baslikl1 kitaplarmin



isimlerini zikredebiliriz. Konuyu arastirirken Stfi kesimlerde dahi mehdilik fikirlerinin

birbirinden farkli oldugunu gordiik.

Sonuncu, dordiincii boliim Sia’nin mehdilik diisiincesinden ibaret oldugundan
burada faydalandigimiz eserler Sii akidesinin temellerinin atildigi 6nemli kaynak
niteligi tasimaktadir. Ornek olaraksa su kitaplar1 zikredebiliriz: Nevbahti’nin “Firaku s-
Sia”, ibn Babeveyh Kummi’nin “Kitabu’l-Makalat”, el-Imdme ve't-Tebsira, Seyh
Sadik’un Kemdlu'd-Din ve Tamdmu n-Ni'met, Kitabu'l-Hisdl, Kitabu' I-Itikddat,
Kitabu Firaki’s-Sia, el-Itikadat fi Dini’l-Imdmiyye, Ilelu’s-Serdi’; Selii Ehle’l-Beyti,
Seyh Miifid’in “Evailii’I-Makdlat”, el-Irsad fi Ma'rifeti Hucecillah Ald Ibad, er-
Risdletu’l-Ula fi’l-Gaybe, Tasi’nin “Kitabu’l-Gaybe”, Serif MurtazA’nin “es-Sdfi fi -
Imame”, el-Fusilu’l-Muhtdara  Mine'l-Uyini  ve'l-Mehdshira, — Tenzihu’I-Enbiya,

Nu’mani’nin “el-Gaybe” ve digerlerini 6rnek olarak verebiliriz.

Mezkir akaid kitaplarinin yani sira Sii hadis kiilliyatinin ana kaynagi addedilen
Kiileyni’nin Usilu'l-Kdfi ve Meclisi’nin Bihdru’l Envadr; el-Camiatu li Diireri Ahbari’l-
Eimmeti’l-Athar baslikli telifleri de ¢alismamizda yer aldi. Ayrica mehdilikten bahseden
son donem Sil miielliflerinden bazilarinin telif ettikleri eserlerden de yararlanmak
miimkiin oldu. Ali Ayetullah Seyyid Hamanei’nin /mam Mehdi ve Zuhur, Muhammed
Sadra’nin, Tarihu'l-Gaybeti’s-Sugrd, , Muhammed Riza Muzaffer’in Akdidu’l- Imdme,

Resul Ca’feriyan’m Tarihu Teseyyu der Iran bunlara 6rnek verilebilir.

Mehdilik miiessesesini kendine has cesitli goriisler sunarak meseleye ¢oziim
sunmaya calisan Velayet-i fakih doktrini de bu bolimde detayli aragtirmaya tabi tutulan
konulardandir. Mehdilikle i¢li-digh olarak hareket eden ve Sii akidesinin ayakta kalmasi
i¢in caba sarf eden Velayet-i fakih doktrini, XX. Yiizy1l Iran1’nin, siyaset meydaninda
kalmasmi saglayan en &nemli ideolojik faktdr olmustur. Ozellikle Velayet-i fakih
doktrininden bahseden yerlerde Farsca, Tiirkce ve Ingilizce Kitap, makale ve websitelere
de miiracaat edilmistir. Bu konuda Velayet-i fakih teorisini elestiren son dénem Iranl
diisiiniirlerden Seriatmedari, Abdiilkerim Surus gibi ilim adamlarinin goriislerinden
bahsedilmis, bu konuda birka¢ O6nemli makale derlenmistir. Abdulkerim Surus’un
“Surus: Gah-i Cirag Din Dut Mizanad, “The Saviour and Religious Revival” ve diger
kaynaklar1 burada 6rnek verebiliriz. Ayrica bu konuda Mazlum Uyar’in “Velayet-i

Fakih’in Ortaya Cikis1 ve Degerlendirilmesi”, Muhammed Cevat Mugniye’nin el-fmam



Humeyni ve’d- Devletu’l- Islamiyye, Irfan Abdulhamit Fettdh’in, “Imamiyye Sia’sinda
Velayet-i Fakih”, Wilferd Madelung’un “Isndaseriye’ye Goére, Imamin Gaybetinde
Selahiyet Meselesi”, Ismail Safa Ustiin’iin “Velayet-i Fakih” (DIA maddesi) ve

bagkalar1 da 6rnek verilebilir.

Mezhepler tarihine gelinceyse ister Sii olsun ister de Siinni rivayetler olsun,
mezhep ayrimi yapmadan her ikisinin en temel kaynaklari ele alindi. Zira saglam
bilgiye yalniz bu sekilde ulasila bilinir. Temel Sii akide kitaplarin1 yukarida saydigimiz
icin burada yalniz Siinni akaid kitaplarindan birkagini zikrediyoruz. Ornegin Ebu’l-
Hasan Eg’ari’nin “Makalatii’l-Islimiyyin ve Ihtilafii’l-Musallin”, Ibn Hazm’m, el-Fasl
fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, Abdilkahir Bagdadi’nin “el-Fark Beyne’l-Firak” ve
Sehristani’nin “el-Milel ve 'n-Nihal”, Teftazani’nin “Serhu’[-Makdsid” ve diger eserleri

bunlardan bazilaridir.

Tezimizde birgok miistesrikin -Stinni veya Sii olsun- mehdilik diisiincesine
yaptiklar1 yorumlara da genis yer verildiginden burada birka¢inin ismini zikretmek
gerekmektedir. Dwight Donaldson’un The Shi’ite Religion, A History of Islam in Persia
and Irak, Mercedes- Aarenal Garcia’nin Messianism and Puritanical Reform Mahdis of
the Muslim West, Etan Kohlberg’in, Belief and Law In Imami Shi’ism, From Imémiyye
to Ithna-‘Ashariyya, Lambton’un “Political Theory and Practice”, Expectation of
Millenium, Shi’ism in History, Bernard Lewis’in The Arabs in History, Wilferd
Madelung’un Isndaseriye 'ye Gore Imamin Gaybetinde Selahiyet Meselesi, Abd Allah b.
Al-Zubayr And The Mahdi, Philip Hitti’nin History of The Arabs, Van Vloten’in, es-
Siyddetii’l-Arabiyye va’s-Sitatu va’l-Isrdiliyydat fi Ahdi Beni Umeyye ve birgok

digerlerinin eserleri 6rnek verilebilir.

Bunlarin yani sira son déonem Tiirkiyesi’nde dinler tarihi ve mehdilikle ilgili telif
edilmis birgok kitap ve makaleler de dikkatlice tarandi. Ethem Ruhi Figlali’nin
Giiniimiiz Islam Mezhepleri, Mustafa Oz’iin “Baslangictan Giiniimiize Islam Mezhepleri
Tarihi”, Baki Oz’iin Alevilikle ligili Osmanli Belgeleri, Avni ilhan’in “Mehdilik,
[zmirli Ismail Hakki’'nin Mehdi Meselesi, Mazlum Uyar’'in “Imdamiyye Siasi’'nda
Diisiince Ekolleri: Ahbarilik”, Nuh Arslantas’in Emeviler Déneminde Yahudiler ve
diger onemli kitaplar1 ve Cemil Hakyemez’in Mehdi Diisiincesinin Itikadilesmesi

Uzerine, Sia’da Beklenen Kurtarict Inanci Ve Giiniimiizdeki Yansimalar: (ve diger



makaleleri), Hasan Onat’mn Yirminci Asirda Siilik ve Iran Islam Devrimi, Mustafa
Oztiirk’iin  “Beklenen Kurtarict (Mehdi) Inancimin Giiniimiize Yansimalara Genel
Bakisi, Mehmet Ozdemir’in, Endiiliis 'te Bir Emevi Mehdisi, Habib Kartaloglu nun,
Imamiyye’de Ahbari- Usili Tartismasi: Seyvh Saditk ve Seyh Miifid Ornegi, Mehmet
Atalan’in Sii Kaynaklarda Muhammed b. Hasan el- Mehdi’'nin Tarihi ve Menkabevi

Kisiligi ve bir¢ok diger mithim makalelerin ismini zikredebiliriz.



BIiRINCi BOLUM
MEHDILiK KAVRAMI, MEHDILiK DUSUNCESININ KAYNAKLARI,
MEHDiCi-MESiHCi HAREKETLER

1. MEHDi KAVRAMI
1.1. Mehdi Kelimesinin Lugat Manasi

Mehdi kelimesi Arapgadaki “hedy” (dogru yol gostermek, dogru yolu bulmak,
hidayete erdirmek) mastarindan tiiremis olup, “dogruya eristirilmis” anlaminda ismi
mefuldiir. Bu kelime Islaim’dan &nceki zamanlarda; Cahiliye doneminde “hayra delalet
etmek, birisine dogru yolu géstermek™ seklinde salt anlamiyla kullanilmus, islam’la
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beraber “imana yonelten, iman ettiren, hidayete erdiren”® manasinda Islami bir sekil

almistir.
1.2. Mehdi Kelimesinin Istilah Manasi

Mehdi kelimesinin 1stilah manasina gelince, Mehdi, kendisinden (dogmasindan
veya zuhurundan) once zuliim ve haksizligin hakim oldugu yeryiiziini adaletle
dolduracak bir kisidir. Ayrica, bu zat kutsal olup Allah tarafindan desteklenen,
kuvvetlendirilmis, baz1 6zel gorevler verilmis ve Miislim veya gayri Miislim herkese
rehber kilmmis kimsedir.®> Bu inanisa gére Mehdi’nin gelmesinden sonra kiyamet
alameti olarak Hz. Isa ve Deccal olayr vuku bulacak, Deccal’i Mehdi (veya Hz. isa’yla
birlikte) 6ldiirecek ve namazda Hz. Isa’ya imam olacaktir.*

Islam inang kiiltiiriinde ¢ogunlukla istilah anlamiyla kullamlan ve kabul géren
Mehdilik diisiincesi sadece Imamiyye Sia’sinda olmayip sayilar1 yirmiyi asan diger Sii

menseli firkanin hepsinin yani sira Ehl-i Siinnet i¢in de gegerlidir.

! FirGizabadi, Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed, el-Kdmiisu I-Muhit, “hdy”,
1345, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2005.

2 Tbn Manziir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii,
Lisdnii’l-Arab, “hdy”, XV, 353-356, thk: Ahmed Faris, Beyrut: Darii Sadir, 1300/1883.

% ibn Haldtin, Ebi Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Hasen el-Hadrami el-Magribi et-Tanisi, Mukaddime, 1, 378, Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984,

4 bn Haldin, a.g.e., I, 378; Berzenci, Muhammed b. Abdirresiil b. Abdisseyyid el-Haseni es-Sehreziiri,
el- Isd’a fi Esrati’s-Sa’a, thk: Hiiseyin Muhammed Ali Siikri, 215; Medine: Darii’l-Minhac, 1416.



Tiim mezhep veya firkalarda bu diisiince neredeyse ayni olup, sadece beklenen
kisinin kimligi, 6zelligi ve zuhur etme tarzi hakkinda ihtilaflar mevcuttur. Sii firkalar
bile kendi icerisinde bekledikleri Mehdi’nin kimligi konusunda ihtilaf etmistir. Ornegin,
Keysaniye -veya Muhtariyye- Muhammed b. Hanefiye’yi, Navisiye Ca’fer Sadik’i
(148/765), Vakifa Misa Kazim’1 (183/799), Ismaililer’in bir kolu Ismail b. Ca’fer’i
(138/755- 56), diger koluysa Muhammed b. Ismail’i (179/795), Ammariyye Ca’fer’i
Sadik’in biiyiik oglu Abdullah’1, Sumeytiyye Muhammed b. Ca’fer’in ogullarindan
birini kurtarict olarak gormektedir. Seytaniyye firkas1 ise Misa b. Ca’fer’in
torunlarindan birinin beklenen Mehdi olacagini iddia etmis, fakat kesin bir isim
sOyleyememistir. Bu konulara daha sonra daha detayli bir sekilde deginileceginden

burada kisaca zikretmekle yetiniyoruz.

2. MEHDILIK DUSUNCESININ OLUSUMUNA TESiR EDEN
KAYNAKLAR

2.1. Eski Din ve Kiiltiirlerin Etkisi

Semavi ve beseri dinlerin ortak kurtarici fenomeni farkli medeniyetlerin {iriinii
olarak kabul edilmektedir. Zira milattan 6nceki ¢ok eski zamanlarda bile bu diislincenin
ilkel 6rneklerine rastlanmaktadir. Bir goriise gore kurtarici lider inanct Stimerlerde (M.
0. 2350 li yillarda) dogmustur. Soyle ki, Kral 1. Sargon ve daha sonra, Hammurabi (M.
0. 1728-1686 yillarinda yasadigi tahmin edilmektedir) kendilerini zuhuru beklenen
kurtarici (veya “Mehdi”) olarak hissetmis ve ardindan da mehdilik iddiasinda
bulunmuslardi.® Babil ve Misirhilarda gelisen bdyle bir inams sekli, bizzat bu iki bélge
ve medeniyet araciligiyla diinyanin dért bir yerine yayilmistir.®

Cin, Hint, Misir, Iran’in (Zerdiistilik’te Saosyant) eski dini inanglarinda
diinyanin sonuna az kala kurtarict bir kisinin gelecegine inanilan goriisler vardir.
Hintliler, Brahma'nin tenasiihiinde Visnu’nun ortaya ¢ikacagini ve Hinduizmin Budizme
istlin gelecegi ve en nihayetinde tiim insan ruhlarinin hiirriyetine kavusacaklar1 giinii
beklerler.” Séz konusu kurtarict kisinin ismi Budizm’de Maytreya (merhametli ve

sevimli),8 eski Misirlilarda Ameni,’ Hinduizm’de Kalki olarak bilinmektedir.*°

5 Sarik¢ioglu, Ekrem, “Mecisi Dininde Mehdi Inanc1”, AUIFD, 7. Say1, Erzurum, 1986, s. 2.
® Sarikcioglu, Dinlerde Mehdi Tasavvurlari, 16, Samsun: Sidre Yay., 1997.

" Goldziher, ignaz, el-Akidetii ve’s-Seria, s. 215, Musir, 1958.

8 Sarikcioglu, Dinlerde Mehdi Tasavvurlart, 14.

® Sarikcioglu, Dinlerde Mehdi Tasavvurlari, 13- 14.
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Mogollarda da boyle bir inang sekli mevcuttur. Soyle ki, mezarina kurban adadiklari
Cengiz Han’in (6.1227), o6ldiikten sonra tekrar dirilecegi ve Cin isgalinden Mogollar
bizzat kurtaracagmna dair inanca sahiplerlerdi.!’ Habesistan Hiristiyanlarmm kendi
krallar1 Theodor’un zuhur edecegine inanmalar1 da bu diisiince seklinin baska bir

ornegidir.'?

Eski dinler arasinda sadece Sintoizm’de kurtarici lider inancinin olmadig: iddia
edilmektedir. Bunun da kesin olmamakla beraber, Japon imparatorunun Tanrinin oglu
yahut Tanrmin yeryliziindeki tecellisi ve temsilcisi oldugu seklindeki telakkiden

kaynaklandi1 diisiiniilmektedir.'3

Yahudi dini inancinda da hep kurtarict bir lider beklentileri mevcut olmustur.
Yahudilige gore beklenen kurtarict Mesih, bir zamanlar semaya yiikseltilen Ilya
peygamberdi.’* Zuhur ettikten sonra Kudiis’teki putperestligi tamamen yok edecek,
diger dinlerin miintesiplerini kendi idaresi altina alacak, Ye’clic ve Me’clic’un ordusunu
mahvedecek, Araplardan vergi toplayacak, Siileyman mabedini tekrardan tamir edecek,
yeni dini kanunlar insa edecek olan kisi bizzat Hz. ilyas olacaktir. Onun déneminde
memlekete huzur gelecek, Kudiis ve ¢evresi cennet bahgelerine déniisecektir.®
Israilogullarinin bekledigi ama gerceklesmeyen “diinya hiikiimranlig1” hayali, Yahudiler
tizerlerinde derin olumsuz etkiler birakmis ve sonugta g¢esitli apokaliptik diisiinceler ve
rivayetler neset etmistir.'® Sonraki donemlerde de Yahudi kavmi iginde bir dizi

“mesihler” goriilmiistiir ki, bunlarin bir kismindan daha sonra bahsedecegiz.

Zaman zaman Hiristiyan ve Yahudi aleminde buna benzer “seckin”, “listiin
meziyetli” birtakim kisilerin ortaya ¢ikarak kendilerini Mesih ilan etmeleri de boyle bir
beklentiden kaynaklanmaktaydi. Ayrica Sebeiyye’nin kurucusu Abdullah b. Sebe’nin de

bir Yahudi oldugu ve bu diisiincenin izlerini Islim A4lemine tasiyabilecegi

10 Sarik¢ioglu, Meciisi Dininde Mehdi Inanct, 2.

1 Hasan, Sa’d Muhammed, el- Mehdiyyetii fi’l-Islam Munzu Akdemi’l-Usiir Hatte’I-Yevm, 43, Misir:
Daru’l-Kitabil-Arabi, 1373/1953.

12 Goldziher, a.g.e., 215.

18 Sarik¢ioglu, Dinlerde Mehdi Tasavvurlary, 111.

4 Emin, Ahmed, el- Mehdi ve’l- Mehdeviyye, 7-8, Kahire: Miiessesetu’l-Hindevi, 2012.

15 Kutluay, Yasar, Isldam ve Yahudi Mezhepleri, 131, Istanbul: Anka Yay., 2001.

16 Pagac1, Mehmet, “Hadiste Apokaliptisizim ve Fiten Edebiyati”, Isldmiyat Dergisi, S: 1, 35- 36, Ankara:
1998.

11



unutulmamahdir. Imamiyye dahil tim Sii firkalar mehdici fikirleri cesitli sekilde

uygulamis olup zamanla Ehl-i Siinnet de bunlarimn etki alanma girmistir.!’

Kurtarici fenomen diisiincesinin ilk olarak fars kiiltliriinde (Zerdiistliik veya daha
Oncesi) ortaya c¢iktigini sdylemek isabetli olmaz. Zerdiistliigiin bu konuda kendinden
onceki inanislardan etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Zira ondan 6nce Mezopotamya

bolgesinde birbirinden farkli kurtaric1 inanis sekilleri mevcuttu.*®

Bunun yamsira bir sira  tarih  kaynaklari tarandiginda  eski  Iran
imparatorluklarinin da zengin kurtarict diisiincesine sahip oldugunu gorebilmekteyiz.
Soyle ki, meshur Pers krali II. Kambis (M.O. 522) Misir seferine giderken kendisine
kars1 ayaklanmalarindan endiselendigi kardesini (Berdiya’yi; Smerdis) sui kastle
oldlirtmiis ve bunun halktan sakli tutulmasini emretmisti. Bu yilizden onun
hapishanelerin birinde oldugu haberini yaymislardi. Fakat Kambis’in, orduyu siirekli
¢ollerde mahvetmesi, yanindakileri 6ldiirmeye baslamasi gibi yonetimde izledigi yanlis
politikalar ve halka kars1 uyguladigi oldukga sert tutumu, insanlarinin Berdiya’nin bir
giin zindandan kurtularak geri donecegi ve kendilerini Kambis’ten kurtaracagi fikrini
diisiinmeye sevk etmisti. Nihayetinde halk, Berdiya’nin geri doniisiinti veya “zuhurunu”

beklemeye baslamislardi.®

Fars kiiltiirlinlin temel unsurlarindan addedilen Zerdiistliik’te de kurtarici
diistincesine rastlanmaktadir. Avesta’nin 6zii olarak ta nitelendirilen Gatha’da
“Saosyant” kelimesi bircok yerde gecmekte olup, “yardimci” ve “kurtarict”
anlamindadir.?® Gatha’da kurtarici Saosyant’tan bahseden bazi ayetlere su ornekleri

verebiliriz:

Ornegin, Yasna IX, 2°de “...beni miistakbel Saosyantlarin évecekleri gibi 6v"*!

ayeti yer almaktadir. Yasna LXI, 5’te?®> “Acaba biz yalan ve kétiiliik taraftarlarin

kendimizden uzaklastirabilir miyiz?” sorusu sorulmakta, buna “Saosyantlar olarak Druy

Y Emin, Duha’l-Islam, 11, 241, Kahire: Mektebetu’n-Nahdatu’l-Misriyye, t.y.

18 Topaloglu, Fatih, "Sia’da Mehdi Inancinin Olusumunda Fars Kiiltiiriiniin Etkisi", e-makdldt Mezhep
Arastirmalar, V/2 (Gliz 2012), 111.

9 Giinaltay, M. Semseddin, fran Tarihi, En Eski Caglardan Iskender’in Asya Seferine Kadar, I, 150, 153-
157, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1948.

20 Sarikgioglu, Baslangigtan Giiniimiize Dinler Tarihi, s. 131-133, Isparta: Fakiilte Kitabevi, IV Baski,
2002.

2L http://www.avesta.org/yasnalyasna.htm#y9 (11.10.2021)

22 http://www.avesta.org/yasna/yasna.htm#y54 (11.10.2021).
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taraftarlarim uzaklastiracagiz” yanit1 verilmektedir. Her iki ayetteki Saosyant kelimesi

“yardimc1”, “kurtarict” anlamlarinda kullanilmistir.?3

Avesta’nin Videvdat (veya Vendidad) isimli boliimiinde ise daha farkli bir
kurtaric1 karakterine rastlamak miimkiindiir. Videvdat XIX, Ia/5’te Zerdiist, Angra
Mainyu (Ehrimen)’ya “Ey hilekar Angra Mainyu! Muzaffer Saosyant’in Kasava
goliiniin, dogu tarafindan, doguncaya kadar Devalar’ca meydana getirilen yaratiklar

vuracagim”** demektedir.

Tiim bunlarin yanisira bazi iddialara gore Avesta’da, Sasaniler doneminde
gelmesi beklenen kurtaricidan bahseden “Bamdad Nask™ adinda bir bolim varmis. Ne
yazik ki, bugiin elimizde bulunan Avesta’nin metinlerinde bdyle bir boliime

rastlanmamaktadir.?®

Eski Fars inan¢ ve Kkiiltiiriinde onemli bir yere sahip olan Maniheizm’de de
kurtarict kisilikten bahsedilmektedir. Fakat onlarin kurtaricisinin - Hiristiyanligin
etkisiyle olusturuldugu sdylenebilir. Zira Isik Elgisi Isd Mesih tekrar kiyametten dnce
yeryliziine gelerek insanlar1 yargilamaya, iyiyi kotliiden ayirmaya baslayacaktir. O ana
kadar yeryiiziinde kalan Maniheistler Mesih’in sagina oturarak kurtulacaklar. Solunda

yer alanlar ise giinahkarlar olup cehenneme sevkedilecekler.?®

Islam diinyasinda mehdiligi temel diisiincesi olarak telakki eden Sia’nin bazi
goriisleri Yahudilige uygun diisse de ortaya koyulan fikirlerin Fars egilimli oldugunu
kolaylikla sdylemek miimkiindiir.?’ Soyle ki, kendilerini Hz. Ali’nin taraftar1 olarak
tanitip stirekli onun hakkini talep eden firkay: olusturan ilk dénem gruplart arasinda
Arap olmayanlarin ¢ogunluk teskil ettigi goriilmektedir. Halki farkli milletlerden ve
yeni Miisliman olanlardan miitesekkil Kife ahalisi bunlarin basinda gelmekteydi.
Sonraki donemde bu niifus daha da degisecek, Fars kavmiyetciligi, kiiltiirii ve eski inang
emareleri Siilige daha fazla intikal edecekti. Bu, Siiligin inang sisteminde bir¢ok yeni
teorilerin (beda, rec’at, gaybet, ismet, imamet, mehdilik) gelistirilmesine kadar

varacakti. Sia’nin kendi liderlerine beser listli birtakim 6zellikler nispet etmesi, dinin

2 Topaloglu, Sia’da Mehdi inancinin Olusumunda Fars Kiiltiiriiniin Etkisi, 112.

24 http://www.avesta.org/vendidad/vd19she.htm#sectionla (11.10.2021).

% Topaloglu, Sia’da Mehdi Inancimin Olusumunda Fars Kiiltiriiniin Etkisi, 113.

2 Rudolph, Kurt, “Maniheizm”, ¢ev: Misatafa Biyik, GUCIFD, 1, 389-390, Corum: 2002.

2T Ebli Zehra, Muhammed, Isldm 'da Itikadi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, ¢ev: Sibgatullah Kaya, 44-
45, Istanbul: Sura Yay., ts.

13



siyasi okunusundan kaynaklanmaktadir. Ayrica, Yemen’den gelen kabilelerle eski Iran
topraklarinda yasayip sonradan Miisliman olan topluluklarin ¢ogunlukla Sii fikirlere
kolaylikla sarilmalari, fars kiltiirinden biiylik oranda etkilenmis oldugunun
gostergesidir. Zira Siilikte, onlarin eski dini inang¢ ve kiiltiirlerini andiran bir takim

diisiince ve inanislar olusturulmustu.?®

2.2. Siyasi Sebepler

Sadece Islam diinyasinda degil, daha eski toplumlarda dahi, zorba olsun veya
olmasin, hakim iktidarin yonetimine itiraz eden halk farkli yontemlerle itirazlarini dile
getirmislerdir. Siddetli baski gorenler ise kendilerini bu zuliimden kurtaracak birinin
gelecegi hakkinda cesitli rivayetler olusturarak bir yandan halkta umut 15181nin canh
kalmasini, 6teyandan iktidar siirekli korku, endise i¢inde birakirlar. S6z konusu durum,
Islam diinyas1 yeryiiziine hakim olunca da etkilerini gdstermeye baslamist1.

Calismanin fazla uzamamasi igin burada sadece ilk donem Islam diinyasindaki
siyasi olaylara deginilmistir. Ilk dénem mehdilik faktoriiniin daha iyi anlasilmasi icin
once donemin siyasi yapist gozden gecirilmelidir. Bunun i¢in Hz. Osman’in hilafet
yillarma kadar geri gidilmelidir. Zira bir¢ok olayin vuku bulma sebebi ve kaynagi

arastirilinca o zamana denk geldigi anlasilmaktadir.

Hz. Osman’mn hilafetinin ikinci alti yilinda Isliam devletinde ilk kez ig
karnigikliklar  goriilmeye, Miisliimanlar birbirine kilic ¢ekmeye baslamislardi.
Ayaklanmalar sonucu halifenin sehit edilmesiyle daha da derinlesmeye yiiz tutan sonu
gelmez calkantilari, yine Miisliimanlarin birbirine girdigi Cemel (36/656), Siffin
(37/657), Nehrevan (38/658) savaslar1 ve halife Hz. Ali’nin sehit edilmesi gibi olaylar
takip etmisti. Ardindan Hz. Hasan’in alti aylik hilafet donemi ve Muaviye b. Ebi
Sifyan’in anlagsma yoluyla hilafeti ele gecirerek saltanat sistemini ihdas etmesi gibi
olaylar yasandi.?® Hilafetten saltanata gecisle beraber Emevi hanedami siyaseten en
giiclii aile haline geldi.®® Yasanan gelismeleri firsat bilen baz1 kesimler bunu firsat

bildiler ve onlara kars1 aralarinda eskiden husumet olan Hasimileri Umeyyeogullarina

28 Hakyemez, Cemil, “Imamiyye Sia’sinda ismet Inanci, (ilk Tezahiirleri, Tesekkiilii ve Itikadilesmesi)”,
Marife, S: 1, 171, 2007.

2 fbn Kesir, Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-
Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Séfii, el-Bidaye ve’n-Nihaye, VIII, 15: Beyrut: Mektebetu’l- Maarif,
1992.

% Yaman, Ahmed, “Hilafet-Saltanat Doniisiimii Baglaminda Klasik Dénem Miisliimanlarinin Reel
Siyaset Anlayislarinin Seyri Uzerine”, Tabula Rasa: Felsefe-Teoloji, C. 11, S: 4, s. 45-62, 2002.
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kars1 kigskirtmaya basladilar. Bunun i¢in hilafette Hasimogullarinin da payr oldugunu
dillendirmeye ve kendilerini ikna etmeye g¢alistilar. Haklarinin ellerinden alinmasina
karsin isyan dalgalarina baglayan Hasimogullarinin bu hareketlerine, siyaset arenasinda
pek goze degmeyen, fakat fitne atesini koriikleyenler ideoloji yardim destegi yapmaya
baslamis ve bunda oldukc¢a basarili olmuslardi. Arttk hem Emevilerin hem de
Abbasilerin hilafet yillar siirekli bu tiirden siyasi ¢alkantilara sahit olacakti. Bu yiizden,
Islam diinyasindaki mehdilik inancinin temellerini Emevi ve Abbasilerin yanlis
idareleriyle iliskilendirenler de olmustur. Tabi ki, benzeri inang sekillerinin olugsmasinda
Ehl-i Kitab’mn da tesiri gz ard1 edilmemelidir. Ozellikle bunun zamanla Sii gruplara

intikal ettigi ve onlar arasinda daha genis yayildig1 goriilmektedir.3!

2.3. Mehdilik Hareketini Yoneten Liderlerin Ozellikleri

Bu konuya dair ileri siiriilmiis baska goriisler olsa da biz burada esasen Henri
Desroche’in gorisleri etrafinda konuyu ele alip incelemeye ¢alisacagiz. Desroche’a gore
tarihte yasanmis mesihlik- mehdilik hareketlerinin liderlerinde bazi ortak o6zellikler
vardir. Bu ozelliklerden once, bunlarin ii¢ tipolojisi oldugunu da zikretmekte fayda
vardir. SO0yle ki mehdiligi ileri siiriilen kisiler ya tarihte mevcut olmus sahislardir ya da
gercekte mevcut olmamig fakat bazi insanlarin kendi ¢ikarlar1 (veya davalari) igin,
Ozellikle de avamin kontroliinii elde tutmak i¢in varligini iddia ettikleri kisilerdir.
Ugiincii tipe gelince bunlar, sdzde kurtaricinin vekaleti yoluyla harekette yer alan

sahislardir.?
2.3.1. Tarihte Mevcut Olmus “Mehdiler”

Bu ¢ tipolojiyi kendinde barindiran kisileri daha detayli sekilde ele alacak
olursak, once tarihte yasadiklar1 belli olan kisilerden bahsetmemiz yerinde olacaktir. Bu
tip “Mehdiler” ister mesihliklerini isterse de mehdiliklerini ya kendileri ilan ederler
yahut bunlarin adina baskalar1 (kendi elemanlar) tebligde bulunurlar. Kendi mehdiligini
ilan eden sahislarin, kendilerinin ilahi varlikla herhangi bir bag1 oldugunu sdylemeleri
ya da direkt kendilerini ilahi bir sahis olarak nitelemeleri bunlarin ortak 6zellikleri
arasindadir. Bunlarin kendilerini kurtarict ilan etmeleri bir anda olmayip asamali bir

sekilde gerceklesmektedir. Soyle ki, bu grup insanlar 6nce kendilerinin peygamber

3! Sarikaya, M. Saffet, “Islam’da Mehdi Inancina Dair”, Isldm Dergisi, CLV, 25- 28, Temmuz 1996.
32 Desroche, Henri, The Sociology of Hope, trc: Carol Martin-Sperry, 88- 90, London: 1979.
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(veya her dinde bunun benzeri istiin varlik) oldugunu iddia ederek planlarini
uygulamaya baslarlar. Giderek kendilerini onun (peygamber veya iistiin varligin)

temsilcisi ve en sonda da Mesih olduklarini ilan eder.3?

Kendilerine mesihlik nispet edilen kisiler bir samimiyet gostergesi olarak dnce
kendilerine nispet edilen sifatlar1 kabul etmezler. Mehdilik- mesihlik nispeti de iki
sekilde gerceklesir: ya lider kisiyle beraber onceden yapilagelmis plan iizere hareket
edilip mehdiligi ileri striiliir, ya da kendisinin hakikaten de bundan haberi olmaz hatta
belki once kendisine sorulmus olsa bunu asla kabul etmez. Fakat —miiteakipleri
tarafindan- mehdiligi ilan edilince ve sempatizanlari tarafindan mesihligine dair bazi
“deliller” getirilince ve biiyiik kalabaliktan destek aldigini1 goriince artik geri doniis
miimkiin olmamaktadir Hatta bahse konu Mesih adayi bir siire sonra bdylesi
yakistirmalardan gii¢ veya ilham alarak kendisine isnat edilen teoriyi uyguluyor. Tabi ki
bu merhaleye gelininceye kadar uzun bir tecriibe siireci yaganmaktadir. Zira mehdilik
iddias1 bazen ertelenme yasayarak ta gelisebilir. Yani iddia yapildiktan sonra onun
tasdik veya inkar1 beklenmez. Yahut hicbir ertelenme s6z konusu olmadan gelisme
yasaya bilir. Fakakt unutulmamali ki, bu boyle bir durum, tarihi sahsiyet olmadan

gerceklesemez.3

2.3.2. Tarihte Mevcut Olmamis “Mesihler” veya “Mehdiler”

Bu basghk altindaki mehdilik O6rneklerinin farklt amillere bagli olarak
gerceklestigini sOylemek miimkiindiir. Burada mesihlik yakistirmasi ya sonradan
tarihsellestirmeye ya da herhangi bir bakis agisina dayanmaktadir. Hatta liciincii olarak
asir1 yiiceltmeyi de zikretmek miimkiindiir. Mesih oldugu ileri siiriilen fakat tarihte
higbir zaman var olmamis sahis, belirli kisiler tarafindan karsit rakibinin (Deccal gibi)
varligiyla tanimlanmaya calisilir. Bu durumda yine bir takim olas1 kurtarict tipler

karsimiza ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan goriisleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

- Mesih (veya Mehdi) gelmisse de kimse onu tantyamamistir. Hatta bazen onun

kendi mehdiliginden dahi haberi olmayabilir.

- Mesih (veya Mehdi) gelmistir, lakin saklanmistir. Cok az sayida insan onu

tanimaktadir.

38 Coskun, Ali, Mehdilik Fenomeni, 504, Istanbul: iz Yay., 2004.
3 Coskun, a.g.e., 504.
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- Mesih (veya Mehdi) daha gelmemis olup yakinda zuhur edecektir. Burada
insanlarin isi giicli artik onun gelmesi igin giinler saya saya omiirlerini tiiketmek olur.
Imamiyye Sia’sindaki Mehdiyi bekleme sekli buna ornek gésterilebilir. Zira asirlardir
belirli insanlar, Imamin ¢ok yakinda zuhur edecegini sdyleyerek avamim (Sii) halkin

idaresini ve kontrollerini ellerinde tutmuslardir.

- Mesih (veya Mehdi) gelmistir, tekrar yine gelmistir. Artik son zuhuru

beklenmektedir. Yani dirildikten sonra gelecektir.

- Mesih (veya Mehdi) bu diinyada olsa da heniiz bekleme asamasindadir. Lakin

zuhur edecegi toplum onu kabul etmek veya tanimak istememektedir.

- Mesih (veya Mehdi) kesinlikle bilinmeyen baska bir yerdedir. Ancak onun yeri
bos birakilmalidir. Kimse mehdilik iddiasinda bulunarak onun yerini isgal etmeye
kalkismamalidir. Zira Mehdi zaman1 gelince zuhur edecek ve bos kalmis yerini bizzat

kendisi dolduracaktir.®®

2.3.3. Vekaleten Var Olan “Mehdiler”

Henri Desroche buradaki kurtarici tiplerinin de bazi 6zelliklerini detayl sekilde
aciklamaya caligmigtir. Konunun fazla uzamamasi i¢in sadece birkaginin ismini
zikretmekle yetinecegiz. Buna, mesihligini (mehdiligini) ilan edecegi esnada (yahut
ettikten sonra) bir yerde durmayip siirekli seyahatlar yapan zahit vaizleri o6rnek
verebiliriz. Bu tip “kurtarici kahramanlar” kolektif bilincin baskis1 altinda Mesihi
bilince bazen kendileri, bazen de baskalar1 tarafindan ¢ikarilmaktalar.®® Ayrica
miijdeleyici ve teokratik papaligi burada gorebiliriz. Desroche, Seyh Bedreddin isyani
dahil, bazi basarisiz ayaklanmalar1 (1703 senesindeki Feyzullah Efendi Vakasi)
teokratik papahga ek vermektedir. Isimleri zikrolunan tiim bu sahis veya gruplarin
Islam tarihindeki &rnekleri vaiz, dai, miibelli, miirsit, miitenebbi, besir, Allah’m

kendisiyle intikam aldig1 bilinen zalim ve eskiya gruplar1 da olabilirler.*’

3% Coskun, a.g.e., 505.
3 Henri Desroche, a.g.e. 88- 90.
37 Coskun, a.g.e., 506.
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3. MEHDILIK DUSUNCESININ NASSi TEMELLERI: EHL-i SUNNET’E
GORE MEHDILIiK ALGISI

Mehdilik meselesi hem Ehli-Siinnet’te hem de S1’a’da 6nemli konuma sahip bir
inan¢ seklidir. Ehl-i Siinnet hadis kaynaklarinda kiyametten once dogacak, zulmiin
hakim oldugu diinyay1 adaletle dolduracagma inanilan Mehdi’yle ilgili birtakim
rivayetlere rastlanmaktadir. Bu baslikta esasen mehdilikle ilgili Ehl-i Siinnet hadis
kaynaklarinda yer alan bir¢cok rivayetlere genis bir sekilde deginilecektir. Fakat
hadislerden once Kur’an’da mehdilik meselesine nekadar yer verildiginin
incelenmesinde fayda vardir. Bu yiizden biz de dnce mehdiligin Kur’an’daki yerine

degindik.
3.1. Kur’an’da Mehdilik

Oncelikle kisaca sunu sdylememiz gerekiyor ki, birkac ayet-i serifede “hedy”
kokiinden tiireyen kelimeler yer almasina ragmen bizzat Kur’an’da “Mehdi” ibaresi
ge¢memektedir. Bu harflerden olusan kelimeler Kur’an’da birka¢ farkli anlamda
kullanilmistir:

1. Insanlara yapilan cagri: “... Usb (54 EWA éi\-ﬁiuﬁj” (Onlar1 buyrugumuz

altinda dogru yolu gosterecek onderler kildik ... ).3®

2. Sadece hidayete erenlerin yakalamis olduklar1 basar1 ve tevfik imkani/Tevfik:

“Z53 | 551 50l 40 3 557 (Allah hidayeti kabul edenlere daha gok hidayet verir... ).%

3. Cennetin yolunu gostermek: “Slb flials agaén” (Allah onlari dogru yola

iletecek ve durumlarini diizeltecektir).*

4. Dogru yol gosterici:” 3b 3% (5 ...  (Her kavim igin de bir yol gosteren

vardir).

Kur’an-1 Kerim’de mehdilik konusunda higbir delil bulunmamasina ragmen Ehl-
1 Siinnet hadis kaynaklarinda mehdiligi konu edinen bir¢ok rivayet mevcuttur. Bunlarin

bir kisminda “Mehd1” ibaresi agik¢a zikrolunmaktadir. Baz1 rivayetlerdeyse “Mehdi”

3 gl-Enbiya 21/73.

39 Meryem 19/76.

40 Muhammed 47/5; Giin, Faruk, “Mehdilik Inanct Uzerine Bir Inceleme”, Artuklu Akademi, 4, S: 1, 102,
2017.

41Ra’d 13/7.
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ifadesi agik yer almasa da boyle bir kisinin kiyametten once dogacagi ve bazi

gorevlerini icra edecegi edecegi net bir sekilde haber verilmektedir

3.2. Ehl-i Siinnet’e Gére Mehdilik Konusu

Ehl-i Siinnetin temel hadis kiilliyati addedilen Kiitiib-i Sitte’de Siinen-i EDbi
Daévid, Siinen-i Tirmizi ve Siinen-i Ibn Mdce’de, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde
boyle bir kisinin gelmeden kiyametin kopmayacagina dair bir¢ok rivayete rastlamak
miimkiindiir. Sahihi Buhdri, Sahih-i Miislim ve Siinen-i Nesdi’deyse ismi sarahaten
zikrolunmasa da kurtarici bir sahsiyetten bahsedilmektedir.

EblG David’un Siinen’inde konuya dair “Kitabu’l- Mehdi” bashigi altinda
miistakil bir boliim ayrilmistir. Ayrica Tirmizi “Ebvabii’l- Fiten” boliimiiniin 52. (Ma
cie fi’l- Mehdi) ve 53. (Babii fi aysi’l- Mehdi ve ataihi) baplarmi, Ibn Mace de ayn1
boliimiin 34. babinm1 (Babli HurGci’l- Mehdi) mehdilige tahsis etmislerdir. Ahmed b.
Hanbel ise hadislerin senetlerinin son buldugu sahabeyi esas alarak daha fazla sayida

nakilde bulunmustur.*?

Stinni hadis literaturiinde “Mehdi” kelimesi Sii kaynaklara nispetle oldukga
azdir. A. J. Wensinck’in, bu kelimenin ciltler dolusu eserlerde toplam sayisinin on sekiz
oldugunu sdylemesinin yan1 sira bazi “Mehdi” ibaresinin, zuhuru beklenen kisiyle
baglantisinin olmadig1 kolay anlasilmaktadir. Ornegin Imam Miislim’in kullandig1
“Mehdiyyln” ibaresi “hidayete erdirilmisler” anlamindadir. Bagka bir yerde de ayni
manada olup rasidi halifelerin 6zellikleri kastedilmektedir. “Mehdi” ibaresi Tirmizi’nin
Siinen’inde®® ve Siinen-i Ebii Ddviid’da** toplam olarak bir elin parmaklarm
gecmeyecek kadar azdir. Buna ragmen Ibn Mace sekiz yerde, Ahmed b. Hanbel dokuz

yerde bu kelimeyi kullanmaktadir.*

Ehl-i Siinnet kaynaklarindaki mehdilikle baglantisi olan hadislerin genel konusu
dort esas meseleyi ihtiva etmektedir. Bunlar1 sdyle siralayabilirizz Mehdi’nin soyu
(Ehlibeytten, Fatima soyundan olmasi), hiikiimranlik stiresi, zuhur yeri ve zuhur

mekan1.*® Oysaki Sii rivayetlere bakildiginda mehdilik meselesi akidenin temel unsuru

42 Cinar, Mahmut, Tarihte ve Giiniimiizde Mehdilik, 121, Istanbul: Ragbet Yay., 2016.
43 Tirmizi, a.g.e, “Ilim”, 16, (hadis nu: 2870), 944.

4 Ebd David, a.g.e, “Siinnet”, 6, (hadis nu: 4607), 972.

4 Cinar, a.g.e, 120-121.

4 Cinar, a.g.e, 121.
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olmasi sebebiyle daha detayli sekilde ele alimmistir. Sadece Allame Meclisi
(1110/1698), Biharii’l- Envar’'inda, beklenen Mehdi hakkindaki hadisleri bir araya
getirirken bunlan kirk iki bashik altinda toplamistir. Her bapta onlarca hadis oldugunu
diisiindiigiimiizde (ki bazi1 baplarda bu say1 kirki bulmaktadir) konuyla ilgili hadislerin
coklugunu tahmin etmek zor olmamaktadir. Bir goriise gdre Imamiyye’nin hadis
kaynaklarinda Mehdi’den bahseden rivayetlerin sayis1 6000 kadar olup bunlarin 400’e

yakin1 Siinni hadis kaynaklarinda da ge¢gmektedir.*’

3.3. Siinni Hadis Literatiiriinde Mehdi Kimligi

Siinni hadis kaynaklarinda mehdiligi ¢agristiran rivayetleri detayli bir sekilde
zikretmeden 6nce Mehdi'nin bazi faaliyetlerine hadislerin metinleri zikrolunmaksizin
kisaca deginmekte fayda vardir.

Hadis kaynaklarinda yer alan haberlere gore diinyanin sonuna bir giin kalsa bile,
Allah o giinii uzatacak ve -bazi gorevlerini Yyerine getirmesi i¢in- Mehdi’yi
gonderecektir.*® Ehlibeyt mensubu olacak bu sahis aln1 genis, uzun burunlu bir zat
olup* Allah kendisini bir gecede ilahi feyizle donatacaktir (1slah edecektir).® Mehdi
zuhur etmeden 6nce Dogu taraflarindan bir grup ¢ikacak ve Mehdi’nin gelisi i¢in uygun
bir ortam hazirlayacaktir.>® Ardindan, Dogu taraflarinda hayir islemeyi murad eden
siyah bayrakli bir kavim, talep ettiklerini alamayinca bunlarla (istediklerini kendilerine
vermeyenlerle) savasacak ve onlari siddetli bir sekilde oldiirecektir. Lakin (bir yerden)
alacaklar1 yardimla destek gorecekler. Fakat bu kez de onlar bu yardimi kabule
yanagmayip iktidar1 Ehlibeytten birine vereceklerdir. Zuliimle dolmus diinyay: adaletle
dolduracak olan Mehdi’nin iktidar siiresi bes, yedi veya dokuz yil siirecektir.5? Birgok

stinneti tekrar ihya etmek, bir sira bidatleri tamamen yok etmek gibi Allah’in birgok

47 Giin, a.g.m., 109; Askeri, Necmeddin Ca’fer b. Muhammed, el-Mehdi el-Meviid el-Muntazar inde
Ulema-i Ehli’s-Stinneti ve ’Z-fmdmiyyeti, 1, 138, Beyrut: y.y., 1977.

48 Ebl David, Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinen-u Ebi Ddvid, thk: Yasir Hun,
[zzeddin Dalli ve imadu’t- Tayyar, “Mehdi” (hadis nu: 4282), 894, Dimask: Miiessesetu’r- Risale,
1436/2015; Seyh Sadik, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. Miisd b. Babeveyh el-Kummi,
Kemalii’d-Din ve Temdmii'n-Ni ‘me, thk: Ali Ekper Gifari, II, 577, Kum: Miiessesetu’n-Nesri’l-Islami,
1405/1985.

4 Ebd David, a.g.e., “Mehdi” (hadis nu: 4285), 894.

% {bn Mice, Eba Abdillih Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen-u Ibni Mdce, “Kitabu’l-Fiten”, 34,
(hadis nu: 4085), 932, Beyrut: Daru’l-Fikir, 2003,

51 Tbn Mace, a.g.e., “a.g.md.”, (hadis nu: 4082), 931- 932.

52 Tirmizi, Eb Isd Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid), Siinenii’t- Tirmizi, thk: izzuddin Dalli, imadu’t-
Tayyar ve Yasir Hun, “Ebvabu’l-Fiten”, 46, (hadis nu: 2382), 830, Dimesk: Merkezu’r-Risale, 2017; ibn
Mace, a.g.e., “Fiten”, 34, (hadis nu: 4083), 932.
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emirlerini icra edecek olan Mehdi, Ehl-i Kitap mensuplarinin da Misliiman olmasini
saglayacaktir.>® Sonugta tiim diinyaya sulhu yayacak ve tiim insanlarin zenginlesmesini

saglayacaktir.>

Mehdi iizerine diisen goérevlerini icra ettigi siralarda (iktidarinin yedinci yilinda)
Hz. 1sa niizul edecek, birlikte Deccal’i oldiirecek,®® Hz. Isa, Miisliimanlarin imami
durumundaki Mehdi’nin arkasinda namaz kilacaktir.’® Hz. Isa’nin otuz bes veya kirk
yaslarinda vefat etmesinden sonra Mehdi dokuz sene daha yonetimde kalacaktir. Sonra

Miisliimanlar Hz. Isd’nin cenaze namazini kilacaklar.®’

4. SUNNi HADIS LITERATURUNDE MEHDILIKLE BAGLANTILI
RiVAYETLER

Ehl-i Siinnetin temel hadis kiilliyat1 addedilen Kiitiib-i Sitte’de mehdiligi
cagristiran bir¢cok rivayet mevcuttur. Daha once de zikredildigi ilizere kitaplardan
liciinde (Siinen-i Ebi Daviid, Siinen-i Tirmizi ve Siinen-i Ibn Mdce) “Mehdi” ismi bizzat
gecmektedir. Sahiheyn’deyse (Sahihi Buhdri ve Sahih-i Miislim) “Mehdi” ibaresi yer
almasa da kurtarict bir kimligi konu edinen birka¢ hadise rastlamak miimkiindiir.
Bunlarin yani sira tali Siinni hadis kitaplarinda da konuyla ilgili birgok rivayet

mevceuttur
4.1. Kiitiib-i Sitte’de Yer Alan Rivayetler

Diger temel Siinni hadis kiilliyatinda da mehdilikten bahsedilmesine ragmen

Kiitiib-i Sitte’de yer alanlar rivayetlerle baslamay1 uygun bulduk.
4.1.1. Sahiheyn’de Ge¢en Rivayetler

Daha oOnce de belirttigimiz iizere Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim’de

mehdilikten bahseden herhangi agik ve net bir rivayet yoktur. Fakat sayilarinin on iki

5% fbn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Fethu’l- Bdri, thk:
Abdulaziz Abdullah b. Baz, tsh: Muhibbuddin el-Hatip, Muhammed Fuat Abdulbaki, VI, 490- 494,
Kahire: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1379/1960.

5 Tbn Mace, a.g.e., “Kitabu’l- Fiten”, 34, (hadis nu: 4083), 932.

5 fbn Haldtin, a.g.e., I, 378; Miislim, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisabiri, Sahihu
Miislim, thk: Yasir Hun, Izzeddin Dalli, Imadu’t-Tayyar, “Kitabu’l-Fiten”, 23, (hadis nu: 7381) 1208-
1209, Dimask: Miiessesetu’r-Riséle, 1437/2016.

% Ibnii’l-Arabi, Muhyiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Arabi et-Tai el-Hatimi, el- Fiitihdtii’l-
Mekkiyye, thk: Ahmed Semsuddin, VI, 51, Liibnan: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1420/1999; ibn Haldin,
a.g.e, |, 378.

57 Ebi Davad, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4324), 904.
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olacagi bir lidere veya halifeye isaret ettigi i¢in mehdiligi kabul eden bazi alimler
bunlar1 da s6z konusu iddialarina delil getirmeye ¢alismislardir. Her iki eserde “Mehdi”
ismi agikca gegmese de ona isaret eden birkag¢ rivayet mevcuttur. Asagida bunlardan
birkag1 zikrolunmustur:

Bahse konu bir hadis Sahih-i Buhdri’de soyle gegmektedir:

Cabir b. Semure’den aktarilan bir hadiste Cabir’in soyle sdyledigi
zikrolunmaktadir: Ben Nebi’nin soyle dedigini isittim: On iki emir olacak. Bunun
ardindan duyamadigim bir s6z séyledi. Ardindan babam, O’nun (Rasulullah’in) “Hepsi
Kureys tendir” dedigini soyledi.>®

Sahih-i Miislim’deki rivayetin metni su sekildedir:

Ebu Said el- Hudri ve Cabir b. Abdullah’tan Hz. Peygamber’in su hadisi rivayet
edilmektedir:

“Kiyamete yakin zamanlarda mali saymadan (insanlar arasinda) taksim eden bir
halife gelecektir.”®

Simak b. Harp’ten rivayet edilen bir hadiste o, soyle demistir: Ben Cabir b.
Semure’nin §dyle dedigini duydum: ‘“Rasulullah’t soyle derken isittim: Tiimii

Kureys 'ten olan on iki halife (basa) gectigi siirece bu din aziz olacaktir.”®

4.1.2. Siinen-i Ebt Daviid’da Gec¢en Hadisler

Siinen-i Ebui David’ta mehdilige isaret eden hadislerin sayist 20’ye yakin olup
“Kitabu’l- Mehdi” adiyla 6zel bir bap mevcuttur. Asagida bunlardan bir kagi
zikredilmistir.

Ebl Said el- Hudri’den gelen bir rivayete gore Rasulullah (s. a. s) soyle
buyurmustur: “Mehdi bendendir. (Saglari almindan kenarlara c¢ekilmis) Alni genis
(nurlu), burnu az uzun, ince ve azicik basiktir. (O gelince) zuliim ve haksizlikla dolmusg

yeryiiziinii adaletle dolduracak ve yedi yil hiikiim siirecektir.”!

58 Buhari, Eb Abdilldh Muhammed b. Ismail b. Tbrahim el-Cu‘fi, Sahih-i Buhdri, thk: Izzuddin Dalli,
“Kitabu’l- Ahkam”, 51, (hadis nu: 7222, 7223), 1664, Dimagk: Miiessesetu’r- Risale, 1438/2017.

% Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 18, (hadis nu: 7318), 1196.

8 Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-imara”, 1, (hadis nu: 4708), 786.

51 Eba David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4285), 894.

22



Diger hadis Ummii Seleme’den rivayet olunmustur. Hz. Peygamber sdyle

buyurmustur: “Mehdi benim soyumdan, Fatima 'nin evlatlarindan (olacak)tir.”%

Hz. Ali’nin aktardig bir diger habere gore Rasulullah (s. a. s) sOyle sdylemistir:

“Diinya hayatimin bitmesine bir giin kalmis olsa bile Allah, Ehlibeytimden bir

kisi gonderir ve o, zulmiin hakim oldugu yeryiiziinii adaletle doldurur.”%

Ebl David’un HarGn b. Mugire’den aldig1 ve Hz. Ali’nin, oglu Hz. Hasan ve

onun soyu hakkinda sdylemis oldugu asagidaki rivayet te mehdilige isaret etmektedir:

“Ali, (kendi) oglu Hasan’a bakti ve soyle dedi: Siiphesiz bu oglum, Peygamberin
onu isimlendirdigi gibi seyyittir ve onun soyundan Peygamberinizin ismiyle
isimlendirilen bir adam ¢ikacaktir. O ahlak bakimindan ona benzeyecek fakat beden

yapist itibariyle benzemeyecektir...”%

4.1.3. Siinen-i Nesai’de Ge¢cen Hadisler

Nesai’nin Siinen’inde de konuyla ilgili senedleri farkli olan metinleri birbirinin
benzeri birka¢ rivayet mevcuttur. Biz burada sadece bunlardan birini zikretmekle

yetinecegiz.

“Stiphesiz bir ordu su Kdbe'yi yikmak isteyecektir. Onlar Beydd denen yere
geldikleri zaman ordunun ortasi yere batirilir, onciiler art¢ilara bagirirlar. Sonra onlar
da toptan yere batirilirlar. Kagip ta kendilerinden haber verecek olandan baska hig

kimse kalmaz.”’%®

4.1.4. Siinen-i Tirmizi’de Gecen Hadisler

Tirmizi’nin Siinen’inde Mehdi isminin gectigi ve konuyla baglantili olan
hadisler, Fiten babinda yer almaktadir. Bizzat Mehdi isminin gegtigi hadis sayisi
oldukca az olup esasen kiyamet alametleriyle ilgili haberler daha fazladir. Asagida

ornek olarak birkagini zikredelim:

62 Ebli David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4284), 894.

8 Ebti David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4283), 894.

6 Ebl David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/1), 895.

65 Nesai, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Sueyb, Siinenu 'n-Nesdi, thk: 1zzuddin Dalli, imadu’t-Tayyar, Yasir
Hun, “Menésiku’l-Hac”, 112, (hadis nu: 2880), 698-699, Dimask: Merkezu’r-Risale, 2017.
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“Adi adima uygun olan bir kisi ¢itkip ta Araplara hdkim olmadigi siirece

diinyanin sonu gelmez.””%®

Lafizlan ilk hadistekine benzer olsa da sonunda farkli ibarelerin yer aldig1 ve

Abdullah b. Mes’iid’tan rivayet edilen diger hadis te soyledir:

Abdullah b. Mes0d Hz. Peygamber’in sOyle buyurdugunu bizlere

aktarmaktadir: “Ehlibeytimden ismi benim ismime uygun olan bir adam gelecektir.”®’

Metni nispeten uzun olan bir baska hadis te Ebli Said el- Hudri’den su sekilde

rivayet olunmaktadir:

“Peygamberimizin vefatindan sonra birtakim olaylarin gercekleseceginden
korktugumuz icin (bunu) Allah’in Nebisine sorduk, o da soyle dedi: Siiphesiz iimmetim
icinde Mehdi ¢ikacak, bes veya yedi veya dokuz (sene) yasayacaktir (sayilarda siipheye
diisen ravi Zeyd dir). Biz -Bu say1 nedir?- dedik. Senelerdir diye cevap verdi. Ardindan
bunlari ekledi: Ona (Mehdi’ye) bir adam gelecek ve — Ey Mehdi bana ver- diyecek. O da

onun tasiyabilecegi kadar elbisesine dolduracaktir.”®®

4.1.5. Siinen-i ibni Méce’de Gecen Hadisler

Ibn Mace, Siineni nde Hz. Ali’den rivayet olunan su hadisi aktarmaktadir:

“Mehdi bizden, Ehlibeytimizdendir. Allah onu bir gecede olgunlastirir. (ve
muvaffak kilar).®®

Diger bir hadiste Enes b. Malik Hz. Peygamber’in sOyle dedigini rivayet

etmektedir:

“Biz- Abdiilmiittalip 'in ¢ocuklari- Cennet ehlinin biiyiiklerindeniz. (Bunlar) Ben,
Hamza, Ali, Ca’fer, Hasan, Hiiseyin ve Mehdidir.”™

Abdullah b. Haris b. Cez’1’ ez- Zebidi ise sOyle bir hadis nakletmektedir:

“Dogu’dan birtakim insanlar ¢ikacak ve Mehdi’ye ortam hazirlayacaklar: yani

idareyi (devletin idaresini)”"

% Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380) 829-830.

87 Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2381), 830.

8 Tirmizi, a.g.e, “Fiten”, 46, (hadis nu: 2382), 830.

% bn Mace, a.g.e, “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4085), 932.
0 {bn MAce, a.g.e, “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4087), 933.
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Basgka bir rivayetteyse kiyamet’ten Once yeryiiziine gelecek ve Mehdi diye
telakki edilen kisinin aslinda Hz. s oldugu bildirilmektedir. Enes b. Malik’ten rivayet

olunan hadisin metni soyledir:

Rasulullah (s. a. s) soyle buyurmuslar: “Durumda siddetlenme, diinyada geriye
doniis, insanlarda da cimrilikten baska bir sey artmaz. Kiyamet sadece insanlarin
serlilerinin iizerine kopacaktir. Hz. Isd’dan baska da Mehdi yoktur (veya Isd dan baska
Mehdi yoktur).”"

4.2. Kiitiib-i Sitte Disindaki Kaynaklarda Yer Alan Hadisler

Ehl-i Siinnet hadis kiilliyatinin bel kemigi sayilan Kiitiib-i Sitte’nin haricindeki
hadis kaynaklarinda da mehdilige veya kurtarici nitelikli bir sahsa isaret eden
rivayetlere rastlanmaktadir. Soyle ki, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i, Taberani’nin el-
Mu’cemii’l- Kebir’i, Heysemi’nin Mecmeii'z- Zevadid’i ve Hakim’in Miistedrek’i
konumuzla ilgili birka¢ rivayeti icermektedir. Asagida bunlarin her birinden birkag

ornek verilmistir:
4.2.1. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki Rivayetler

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde de mehdici rivayetlere rastlamamiz
miimkiindiir. Ornegin Mehdi’nin gelecegini miijdeleyen bir rivayet Eb0 Said el-
Hudri’den sOyle nakledilmektedir. Hadisin metni uzun oldugundan asagida sadece

konumuzla ilgili kismi1 verilmistir:

“Sizi  Mehdi’yle miijdeliyorum. Insanlar farkli olduklari halde onlara
gonderilecek ve daha once zuliim ve haksizlikla dolu olan yeryiiziinii hak ve adaletle
dolduracaktir. Gokyiizii  sakinleri de yeryiizii sakinleri de kendisinden razi

olacaklar...”"

Ahmed b. Hanbelin “Miisned”’ine baktigimiz zaman lafizlar1 birbirine benzer
birkag rivayete de rastlamak miimkiindiir. Ayn1 hadis farkli veya yakin ibarelerle bir kag
kez tekrarlanmistir. Ornegin asagida yer alan hadislerin metinleri birbirine benzer bir

kag rivayeti mevcuttur:

" Tbn Mace, a.g.e, “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4088), 933.

72 {bn MAce, a.g.e, “Kitabu’l-Fiten”, 24, (hadis nu: 4039), 916.

73 [bn Hanbel, Eba Abdillih Ahmed b. Muhammed es-Seybani el-Mervezi, Miisned, (hadis nu: 11346, s.
801; hadis nu: 11504, s. 812.) Riyad: Beytu’l-Efkari’d- Diiveliyye, 1419/1998.

25



Zirr, Abdullah b. Mes’id’dan Peygamber’in soyle dedigini aktarmaktadir:

Araplarin  basina Ehlibeytimden olup ismi ismime wuygun olan bir kisi

gecmedikce diinya son bulmaz."

“Araplarin  basina Ehlibeytimden olup ismi ismime uygun olan bir kisi

gecmedikce ne giinler son bulur ne de diinya.”"

4.2.2. Mu’cemii’l- Kebir’de Yer Alan Hadisler

Taberani’nin Mu’cem’inde yer alan hadislerde “Mehdi” veya “Kurtaric1”
ibareleri yer almasa da bu konuyu ¢agristiran ifadeler igerdigi fark edilmektedir. Ayrica
buradaki rivayetler lafiz itibariyle birbirilerine ¢cok benzemekle beraber sahabe ravisi

Cabir b. Semure agirliklidir. Ayn1 durum asagidaki 6rneklerde de goriilecektir.

Bize Muhammed b. Abdullah el- Hadrami ... o da Cabir b. Semure’nin soyle
dedigini rivayet etmistir: “Ben babamla beraberdim. O sirada Rasulullah (s. a. s) hutbe
veriyordu ve (hutbesinde) sdyle dedi: Uzerinizde on iki emir oldugu siirece hayir
tizerinde olacaksiniz. Ben babama dedim ki, Rasulullah’in az 6nce dedigini duydun mu?

Babam da “Evet, (hem de) hepsi de Kureys tendir” dedi.”

Abdan b. Ahmed bize ... o da Cabir b. Semure’den rivayet ederek onun
(Cabir’in) sdyle dedigini nakletti: Rasulullah sdyle buyurdu: Ummetimin basina hepsi

de Kureys ten olan on iki emir gecinceye dek onlar hak iizerinde hikim olacaklar.”

Hiiseyin b. Ishak et- Tiisteri... Cabir b. Semure’nin soyle dedigini bize aktard:
Ben Rasulullah’1 soyle derken duydum: Benden sonra on iki emir olacaktir. Sonra
duymadigim bir seyler sdyledi. O yiizden hem orada bulunanlara hem de babama
(Rasulullah’in) ne dedigini sordum. Zira babam Rasulullah’a benden daha yakindi ve

dedi ki, “Hepsi de Kureys 'tendir.” dedi.”

4.2.3. Mecmeii’z- Zevaid’de Yer Alan Hadisler

Heysemi de Taberani gibi kitabina aldig1 hadislerde ‘“Mehdi” ibaresine yer

vermemektedir. Buradaki rivayetlerin de on iki halife agirlikli olmas1 sonda kurtarici bir

 Tbn Hanbel, a.g.e, (hadis nu: 4098), 346.

> Tbn Hanbel, a.g.e, (hadis nu: 3571, 3572), 307; (hadis nu: 4279), 359.
"6 Taberani, a.g.e., (hadis nu: 2060), 1, 253.

" Taberani, a.g.e., (hadis nu: 2061), 11, 253.

8 Taberani, a.g.e., (hadis nu: 2067), 11, 255.
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liderin gelebilecegi imajin1 zihinlerde canlandirmaktadir. S6z konusu haberlerin bir kag1

asagidaki gibidir:

Mesrik’tan sdyle rivayet edilmektedir: Biz Abdullah’in (ders) halkasindaydik ve
bize Kur’an okutuyordu (6gretiyordu). O sirada bir kisi sOyle dedi: -Siz hig
Rasulullah’a,(s. a. s) bu timmetin basina ka¢ halifenin gegecegi hususunu sordunuz
mu?- Abdullah ona —Ben Irak’a geldigimden beri senden once kimse bana bu soruyu
sormamisti- diye cevap verdi. Sonra da s0yle dedi: Evet Rasulullah’a sormustuk o da

soyle demisti: “Beni Isrdil in nakiplerinin sayist olan on iki (kisi olacak).”"™®

Ebl Cuheyfe’den nakledildigine gore sdyle demistir: Amcamla beraber Nebi’nin
(s. a. s) yanindaydik, o (Rasulullah) da hutbe veriyordu ve soyle dedi: “On iki halife
gecginceye dek iimmetimin isi salih olmakta devam edecektir.” (Rasulullah konusmasina
devam ederken) Sesini kisti. Ben de 6niimde duran amcama —Amcacim, ne dedi?- diye

sorunca, o da (Nebi’nin) “Hepsi Kureys tendir” dedigini soyledi.®

Cabir b. Semure’den soyle aktarilmaktadir: Rasulullah’in minberde hutbe
verirken sOyle dedigini duydum: “Kureys’ten on iki kayyim (emirlik isini tistlenen)
olacaktir. Onlara (bu halifelere) diismanhik yapanlarin diismanligi kendilerine zarar
vermeyecektir.” Bunun iizerine arkama déniip baktim, bir de gérdiim ki, Omer b. Hattap
da insanlarin arasindadir ve hepsi bu hadisi duydugum gibi (ayni sekilde) bana

soylediler (tespit ettiler).®!
4.2.4. Hakim’in Miistedrek’inde Yer Alan Hadisler

Hakim’in Miistedrek’inde mehdilikle ilgili —ister sarahaten olsun ister zzmnen
olsun- birkag hadis yer almakta olup burada sadece iigiinii zikredecegiz. Onceki
orneklerde oldugu tizere hadislerin sened (ravi) zinciri uzun oldugundan rivayetlerdeki

son iki raviyi zikretmekle yetinecegiz:

... Ebl’s- S1ddik en- Naci Ebi Said el- Hudri’nin sdyle dedigini rivayet ediyor:
Rasulullah sdyle buyurdular: “Ummetimin son zamanlarinda iclerinden Mehdi

ctkacaktir. Allah ona (bereketi) bol yagmur génderecek, yeryiizii de nebatini (bitkilerini)

® Heysemi, Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi Bekr b. Siileyman es-Safi’i Nureddin, Mecmeii’z-Zevdid ve
Menbe 'u’l- Fevaid, thk: Hiiseyin Selim Esedu’d-Darani, “Kitabu’l-Hilafet”, 5, (hadis nu: 9035), XII, 52,
Cidde: Daru’l- Minhac, 1436/2015.

8 Heysemi, a.g.e., “Kitabu’l-Hilafet”, 5, (hadis nu: 9036), XII, 53.

81 Heysemi, a.g.e., “Kitabu’l-Hilafet”, 5, (hadis nu: 9038), XII, 54.
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bol verecektir. Mal herkese eksiksiz (dogru sekilde) verilecektir. Ev hayvanlari

cogalacak ve iimmet biiyiiyecektir. (Mehdi) yedi veya sekiz sene yasayacaktir.”®?

... Said b. Ciibeyr’den Ummii Seleme’nin soyle dedigi rivayet olunmaktadr:

“Rasulullah Mehdi'yi zikretti ve onun Fatima nin evlatlarindan olacagini séyledi.”®

Zikredecegimiz tgiincii hadis de Eb0’s- Siddik en- Naci’nin Ebl Said el-
Hudri’den aktarmasiyla rivayet edilmistir. Burada “Mehdi” ibaresi zikrolunmasa da

kurtarici bir Kisiye isaret edildigi anlagilmaktadr.

... Ebl’s- Siddik en- Naci Ebu Said el- Hudri’den Rasulullah’in soyle dedigini
rivayet etmistir: “Yeryiizii zuliim ve haksizlikla dolacak ve benim soyumdan bir kigi

cikacaktir.”®*

5. MEHDILiGE iSARET EDEN BAZI HADIiSLERIN ELESTiRILMESI

Yukarida kurtarict Mehdi ve gorevleri hakkinda ¢esitli kaynaklardan birkag
ornek vermistik. Fakat bu ve zikretmedigimiz diger hadislerin sihhati hususunda zaman
zaman elestiriler yapilmis oldugundan s6z konusu rivayetlerin giivenilirligi siipheyle
karsilanmistir. Asagida bununla ilgili birka¢ hadis ele alip yapilan elestirilerin ne kadar
isabetli veya isabetsiz oldugunu ortaya koymaya ¢alistik. Bu kisimda Avni ilhan’in

konuyla ilgili detayl1 bir arastirma yaptig1 iki grup hadisi ele aldik.
5.1. Siyah Bayraklar Hakkindaki Hadisler

Kiitiib-i Sitte igerisinde esasen Ibn Mace nin Siinen’inde gegen ve “Siyah
bayraklar” diye meshur olan hadislere dikkat edildiginde bazi elestirilecek yonlerin
oldugu goriilmektedir. ilk hadisin metni uzun oldugundan sadece konumuzla ilgili
kistmlar  zikrolunmustur. Bu rivayeti Ibn Mace, Osman b. Ebi Seybe’den
nakletmektedir:

Bir defasinda ashabiyla birlikte oturdugu sirada Hz. Peygamber (s. a. s) soyle

buyurdular:

8 Hakim en-Nisabari, Eba Abdillih Muhammed b. Abdillsh b. Muhammed, el-Miistedrek Ale’s-
Sahiheyn, thk: Mustafa Abdulkadir Ata, “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 381, (hadis nu: 8673) IV, 601.
Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2002..

8 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 380, (hadis nu: 8672), IV, 601.

8 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 382, (hadis nu: 8674), IV, 601.
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“... Siiphesiz Ehlibeytim benden sonra belaya ugrayacaklar. Bu is su noktaya
kadar varacak. Dogu tarafindan siyah bayrakli bir kavim gelecek, hayri (yani,
hiikiimranligi) arzu edecekler, fakat onlarin bu istekleri yerine getirilmeyecektir. Bunun
tizerine onlar da savasacak ve (bu savasta) kendilerine yardim edilecektir. Ardindan
istedikleri hiikiimranlik kendilerine verilecek ve onlar bunu (emirligi) Ehli Beytimden
bir adama verecekler. O da daha odnce zuliimle dolmus yeryiiziinii adaletle
dolduracaktir. Sizden kim bu adama ulasirsa kar iizerinde siiriinerek de olsa onlara

yardima gitsin.”®

5.1.1. Bu Tiirden Rivayetlere Yapilan Yorumlar

Yukaridaki hadisin sonundaki “kar iizerinde siiriinerek de olsa” ibaresi, lizerinde
durulmasi gereken hususlardandir. Dogrudur, karla ilgili ifadenin kullanig amac1 kisinin
icinde bulundugu zorluk ve sikintiy1r anlatmak olabilir. Ayrica, bu tiir deyimler her
millette olabilir ve o bolgenin i¢inde bulunduklari sartlara uygun sekilde ifade edilebilir.
Ancak Arap toplumunda kar yagisi pek goriilmedigi igin rivayette yer alan “kar
tizerinde stiriinerek de olsa” ibaresi hadisin metnindeki sihhat derecesini diisiirmektedir.
Bir beldenin sartlarina uygun olmayan benzetme, atasozii veya deyimle herhangi
maksada ulasilamayacagi gercegi de unutulmamalidir. Dolayisiyla kuru ve sicak ¢ol
ikliminin hakim oldugu Arabistan Yarimadasi’nda dogmus, biiyiimiis bir peygamberin,
durumun zorlugunu anlatmak i¢in daha kolay ibareler dururken soguk iklim insaninin

anlayacagi bir ibare kullanmas: siipheleri iizerine cekmektedir.®

Siinen- i Ibn Mdce de gegen “Siyah bayraklarla” ilgili hadislerin yam sira Siinen-
i Ebu David’ta yer alan diger benzer rivayetleri de beraber okuyunca bazi ihtimal ve
cikarimlarda bulunmak miimkiindiir. Zira farkli rivayetlerde birbirilerini tamamlayici
baz1 ipuglar1 bulmak miimkiindiir. Eb David’un ve Ibn Mice’nin Siinen’lerinde gegen
asagidaki iki rivayet bu sdylenenlere en iyi drnek olabilir. Siinen-i Ebii Daviid’taki hadis

Hz. Ali’den bizlere aktarilmis olup metni su sekildedir:

“Maverdiinnehir 'den Haris b. Harras denen bir adam cikacak, askerinin oniinde
Mansir isimli bir adam bulunacak. Kureys nasil Rasulullah’a imkan hazirlamissa o da

Al- i Muhammed’e 6yle imkdn saglayacaktir. Iman eden herkese ona yardimci olmasi

8 Ibn Mace, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4082), 931-932.
8 [lhan, Mehdilik, 117.
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veya onun davetini kabul etmesi vaciptir’®” Bu haberle Ibn Mace’de yer alan “Dogudan
birtakim insanlar ¢ikacak ve Mehdi —yani hiikiimdarligi- icin ortam hazirlayacaklar™®®
hadisini yukarida verdigimiz ilk rivayetle paralel okuyunca bir takim tarihi olaylarin
tablosu karsiya ¢ikmaktadir. Bu haberlerden Emevi karsiti olup EbG Miislim Horasani
liderliginde Dogu tarafindan (Horasan’dan) gelen siyah bayrakli ordunun
gerceklestirdigi ayaklanmanin tasvir edilidigi anlagilmaktadir. Ayrica bu tiir hadisleri

zikiretmekten maksat, isyanlardan once halki ayaklanmalara tesvik etmek te olabilir.%

Muhtemelen bu hadisler, Ebli Miislim Horasani’nin baslattigi ayaklanmay1
desteklemek icin siyast amagli propagandanin etkisiyle olusturulmus, hadis kitaplarinda
kendisine bir sekilde yer edinmis ve halk arasinda tedricen yayilarak kabul gormiistiir.%
Ayrica zikredilen bu hadislerden bir kisminin ilk dénemlerde ortaya ¢ikan bazi siyasi

firkalarla irtibatin1 da gozardi etmemek gerekmektedir.®

5.1.2. Mezkiir Hadislerin Dénemin Siyasi Olaylariyla iliskilendirilmesi

Insan1 boyle bir goriis ve iddiada bulunmaya sevk eden birkac temel sebep
vardir. Dikkat edilmesi gereken bu hususlar, metinlerdeki bazi 6zel ibare, mekan,
zamanlama ve sahis isimleridir. Maveralinnehir, Manstr, Dogu (Horasan Arabistan
Yarimadasi’na gore Dogu’da kalmaktadir), Mehdi, Siyah bayraklar gibi lafizlar
donemin siyasi olaylariyla beraber degerlendirilince karsimiza tarihte yasanmis bazi
olaylarin manzaras1 ¢ikmaktadir. Hadislerde gecen ve kahraman olarak tanitilan
“Mansir isimli adam” ve “Mehdi i¢in ortam hazirlayacaklar” ibareleri, Abbasi halifesi
Ebl Ca’fer Manslir’'un, daha kendisi halifeyken halefini (oglunu) kurtarict “Mehdi”

olarak sunmasi olayini zihinlerde canlandirmaktadir.%?

Bilindigi lizere Emevilere karsi isyanlarda onceleri Hagsimilerin Aliogullar ile
Abbasogullart birlikte miicadele etmektelerdi. Zafer kazanilip Emevi idaresine son
verilince hilafet makamia Abbasogullar1 gelmis ve onlar da Aliogullarma kars
¢ikmiglardi. Kendilerinin imam veya beklenen kurtarici zat oldugunu iddia eden birgok

Aliogullan taraftarlarimi takibata baslamis, bazilarin1 hapsettirmis, bazilarini ise gesitli

87 Ebli Davad, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/2), 896.

8 Tbn Mace, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4082), 931-933.

8 Tlhan, Mehdilik, 117.

% {lhan, Kiitiib-i Sitte ’deki Hadislere Gore Mehdilik, 107; Ilhan, Mehdilik, 117-118.
91 {lhan, Kiitiib-i Sitte 'deki Hadislere Gore Mehdilik, 23.

92 {sfahani, a.g.e., 162.
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yollarla 6ldiirtmiistii. Daha sonralar1 halife EbGi Ca’fer el- Manslr’un, halefini —oglu
Muhammed b. Mansiir’u (158-169/775-785)- “Mehdi” ismiyle halka tanitmasi bosuna
degildi. Aliogullarinin taraftarlar1 arasinda Abbasogullarinin siyasi iktidarina karsi
siirekli mehdilik iizerinden propaganda yapilmaktaydi. Ebli Ca’fer Manstr da bu
propagandanin halkta goriilebilecek etkisini kirmak i¢in beklenen Mehdi’nin kendi oglu
oldugu goriisiinii ortaya atmist.”® Zira Aliogullari, kendilerini mazlum gibi gdsterince

sade insanlarin yonetime kars1 onlarin yaninda yer alma ihtimali yiiksek orandaydi.

Siyasi yonden dikkat ¢eken bagka Onemli bir husus ta Sii hadis kiilliyatinda
goriilmektedir. Soyle ki, s6z konusu rivayetlerde Aliogullarinin (beklenen Mehdi’nin bu
soydan gelecegi gibi) miijdeli haberlerle Gviilmesine karsilik Abbasogullar

yerilmektedir. Ornegin bir hadiste &zetle su ifadeler yer almaktadir:

“... Sonra peygamber amcasi Abbas’a yonelerek soyle dedi: Ey peygamberin
amcasi, Cibril’in bana verdigi haberi sana da séyleyeyim mi? O da -Evet ya Rasulallah-
deyince, Peygamber ona sunlar1 sdyledi: Cibril bana séyle séyledi: “Abbas in soyundan
devam edecek ziirriyetine yaziklar olsun.” Abbas ta -Ey Allah’in elgisi, ne yapayim
kadinlardan uzak durayim mi1? (soyunun devam etmemesi i¢in)- deyince, Peygamber de
cevabinda soyle buyurdular: Allah gerceklesecek seyden feragat etmistir (yani dnceden

verdigi hiikkmii degistirmez. Kaderde ne yazmissa o da olacaktir).”%*

Bu tiir rivayetlerin, Abbasogullarina karst Aliogullarinca olusturulmus
olabilecegi ihtimali yiiksektir. Zira Abbasiler hilafeti ele gecirince onlara ihanet
etmislerdi. Hem Mehdi’nin Abbasogullarindan g¢ikacagina dair olusturulmus rivayetler
de Aliogullarina karsi yoneltilmis olabilir. Ornegin “es- Seffdh bizdendir. el- Mansir
bizdendir. el- Mehdi bizdendir”® ve mehdiligin kaynagmimn Abbasogullar1 olduguna
isaret eden benzer diger hadisler® bu gériisii teyit niteligindedir. Burada ilk ii¢ Abbasi
halifesine isaret edilmesi ideolojik miicadelenin en iyi Ornegi olup mehdilik

ideolojisinin, dénemin stratejik silah1 olduguna da isarettir.®” Bu diisiinceyi destekleyen

% Jassim, The Occultation, 26-28.

% Nu’mani, a.g.e., 255.

% Tbnii’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali et-Teymi, el-Karasi, el-flelii 'I-Miitendhiye fi’I-Ehddisi’I-
Vahiye, 1, 290, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1403/1983.

% bnii’l-Cevzi, a.g.e., |, 288-291; 11. 856-858.

9 Oz, Mustafa, “Mehdilik”, DI4, XXVII1, 384, Ankara: TDV Yay., 2003.
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diger bir husus ta Emevilerin de zamaninda Aliogullarinin “Mehdi’sine” kars1 Stifyani

isimli kendi “Mehdilerini” olusturmalaridir.®®

Goriildugi tizere miicadeler sadece savas ve isyanlar seklinde degil ‘“hadis
rivayetleri” lizerinden de yapilmaktaydi. Amag ise iktidar1 ele gecirmek veya mevcut

iktidar1 elden kagirmamakti.

Mehdilik gbrevinin icrasi i¢cin Abbasilerin sectikleri kisilerin birden fazla olmasi
da onlarin mehdilik miiessesesinde politik tavir sergilediklerine isarettir. Zira bu
iddialarinda ciddi olsalardi yalniz bir kisinin mehdiligini 6ne siirerlerdi. Soyle ki, dnce
ilk Abbasi halifesi Ebu’l- Abbas Seffah (132/749) Kife mescidinde yapilan toplantida
kendisini Mehdi’ye verilen ve meshur sifatlardan addedilen “Seffah (¢cok kan doken)”
lakabiyla tanitmist1.%® Hatta donemin meshur sairlerinden Sudeyf, onu Hasimilerin
Mehdi’si olarak nitelemekteydi. Ugiincii halife Muhammed el- Mehdi Billah b.
Abdullah (168/785) ise resmi térenle ve agik sekilde beklenen Mehdi olarak halka ilan
edilmisti.’®® Bu yiizden islerini saglama almak, halki bu konuda tatmin edebilmek ve
onlar1 buna inandirmak amaciyla sened zinciri ibn Abbas ve ibn Miiseyyib’e isnad
edilen bazi haberlerle Hz. Peygamber’in Seffah, Mansir ve Mehdi’nin bizzat kendi

soylarindan (yani Abbasogullarindan) gelecegi diisiincesini yaymaya ¢alismislardir.

Hz. Peygamber’in (s. a. s) ismini referans gostererek hadis rivayet etmeyi,
glinlimiiz sosyal medyas1 ile esdeger kabul edersek, bunun insanlar {izerinde ne kadar
etkili oldugunu anlamak zor olmayacaktir. Bir zamanlar her {i¢ tarafin, davalar1 ugruna
bdyle bir yonteme bagvurmalar siyasi taktik olarak algilanmalidir. Giinlimiizde bile
sosyal medya lizerinden gercegi yansitmayan nice haberler paylasilmakta ve bir anda
milyonlarca insan bundan olumlu veya olumsuz etkilenmektedir. Herhangi bir iilkede
kargasa ve isyanlarin gerceklesmesinde, insanlarin sokaklara dokiilmesinde sosyal
medyanin etkisi oldukga gii¢lii olup Abbasogullari, Aliogullar1 ve Umeyyeogullar1 da
donemin gerektirdigi siyasi yonteme bagvurmuslardi. Sonug karsimiza birbirinden farkl

3 ayn beklenen kurtarict Mehdi kimligini ortaya cikarmisti. Bunlar Ali ogullarinin

9 Emin, Duha’I-Islam, 111, 239; Tlhan, Mehdilik, 61.

% Atvan, Hiiseyin, ed-Da 'vetii I-Abbdsiyye, Tarih ve Tatavvur, 348, Beyrut: Daru’1-Cil, 1415/1995.
100 {sfahani, a.g.e., 162.

101 Thnii’l-Cevzi, a.g.e., I, 290; Oz, Mustafa, “Mehdilik”, XXVIII, 385.
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Muhammed b. Hasan el- Askeri’si (daha &nce Nefsiizzekiyye), Umeyyeogullarinin

Siifyani’si ve Abbasogullarmin gergek ismi Muhammed b. Manstir olan Mehdi’sidir. %

5.2. Yere Batirilacak Ordu Hakkindaki Rivayetler

Bu muhtevadaki hadislere Sahih-i Miislim, Siinen-i Ebii Déavid ve Siinen-i Ibni
Mdce’de cesitli rivayetler seklinde rastlanmaktadir. Asagida bununla ilgili birkag¢ 6rnek
zikrederek bazi ¢ikarimlarda bulunmaya ¢alisacagiz.

Ezvac-1 Tahirattan Ummii Seleme’nin aktardig bir rivayete gére Hz. Peygamber

sOyle buyurdular:

“Bir halifenin oliimii sirasinda anlasmazlik olacaktir. Bunun iizerine
Medinelilerden bir kisi Mekke'ye kacar. Mekkelilerden bir grup insan onun yanina
gelerek bulundugu yerden onu c¢ikarwrlar ve kendisi istemedigi halde ona Riikn
(Hacerii’l- Esved) ile Makam (Hz. Ibrahim’in Makami) arasinda biat ederler. (Daha
sonra) Ona Sam halkindan bir miifreze gonderilir. Bu (ordu) Mekke ile Medine
arasinda Beyda’'da (varilmis) yere batirilir. Bunu insanlar gériince Sam’in Ebdall
(velileri)ve Irak’in asaibi (ileri gelenleri) ona gelerek Riikiin ile Makam arasinda biat
ederler. Sonra dayilar: Kelb kabilesinden olan Kureysli bir adam yetisir, biiyiir, onlarin
tizerine (biat edenlere) bir miifreze asker gonderir. Biat edenler bunlar: yenerler. Bu,
Kelblilerin  gonderdigi  miifrezedir. Bunlarin (Kelb ogullarinin) ganimetinde
bulunmayanlar hayiflanacak! (Yani, vay olsun Mehdi’nin ordusuna katilmayanlara) O
zat mali taksim eder ve adamlar icerisinde Peygamber’in siinneti ile amel eder, Islam’1
veryiiziine (komgularina) ulastirir, yedi sene kalir, sonra vefat eder ve Miisliimanlar

onun namazin kilarlar.”1%®

Yine Ummii Seleme validemizden aktarilan bir diger rivayette sdyle
buyurulmaktadir: Ummii Seleme Hz. Peygamber’e Beyda’da batacak ordu hakkinda su
soruyu sormustu: “Bu ordu igerisinde istemeyerek bulunanlarin durumu nasil olacak?”
Bunun tizerine Rasulullah ta —Digerleri ile birlikte batirtlirlar ama kiyamet giiniinde

niyetlerine gore diriltilirler- diye cevap vermisti.”*%4

192 Emin, Duha’l-Islam, 111, 238-241.
103 Bt Daviid, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4286), 895.
104 Ebii Daviid, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4289), 895.
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Nesai’nin Siinen’inde de konuyla ilgili farkli senetlerle olmak suretiyle birbirinin
benzeri birka¢ rivayet mevcuttur. Biz burada sadece bunlardan birini zikretmekle

yetinecegiz. Mezklr rivayetlerin birisinde su ifadeler yer almaktadir:

“Stiphesiz bir ordu su Kabe’yi yikmak isteyecektir. Onlar Beydd denen yere
geldikleri zaman ordunun ortast yere batirilir, onciiler art¢ilara bagirirlar. Sonra onlar
da toptan yere batirilirlar. Kagip ta kendilerinden haber verecek olandan baska hig
kimse kalmaz.”*%

Beyda denen yerde veya (¢Oliin ortasinda) batirilacak orduyla ilgili Sahih- |
Miislim’de de birka¢ rivayet mevcut olup sadece biri zikrolunacaktir. Fakat buradaki
rivayetler Ummii Seleme’nin yani sira Hz. Hafsa ve Hz. Ayse’den de aktarilmaktadir. %
Hadislerin birisinde vuku bulacak olay soyle anlatilmaktadir:

“Bir keresinde Rasulullah uykusu esnasinda kipirdadi. Biz —Ya Rasulallah,

uykun esnasinda daha dnce yapmadigin bir seyi yaptin.- deyince, o da sdyle yanit verdi:

-Sasilacak sey! Ummetimden bazi kisiler Kureys’ten Beyte siginmis bir adam
icin Beyte saldirtyorlar. Fakat ¢ole vardiklarinda yere batirilacaklar- Biz. -Ya
Rasulallah yol bazen mubhtelif insanlar1 bir araya toplar- dedik. O da —Evet, onlarin
icerisinde kasitlisi, mecburu ve yolcusu vardir. Bunlar tam manasiyla helak olurlar.

Mubhtelif yerlerden ¢ikarlar. Allah onlar: niyetlerine gore diriltir- diye buyurdular.”%

5.2.1. Bu Rivayetlere Yapilan Yorumlar

Siyah bayraklar ibaresiyle ilgili hadisleri yorumlarken onlarin bir takim siyasi
olaylarin etkisiyle olusturulabilecegi ihtimalinin oldukca yiliksek oldugunu sdyleyen
Avni Ilhan, bu konudaki hadisleri de Yezid b. Muaviye (64/683) ve sonraki halifelerin
(Mervan b. el- Hakem -65/685- ve Abdiilmelik b. Mervan -86/705-) donemindeki
olaylarla irtibatlandirmaktadir. Soyle ki, hadislerdeki olaylara dikkat edilirse bu
donemin siyasi kriz olaylar1 miisahede edilecektir. Abdullah b. Ziibeyr’in isyani, 683
senesinde Sam ordusunun Medine’yi yakip yiktigi Harre olay1,'%® Abdiilmelik b.

Mervan’in Sam’dan génderdigi ve bu ordunun komutanligini yapan Haccac b. Yusuf’un

105 Nesai, Siinen, “Menasiku’l-Hac”, 112, (hadis nu: 2880), 698-699.

196 Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 2, (hadis nu: 7240-7244), 1182-1183.

197 Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 2, (hadis nu: 7244), 1183.

108 Thn Abdiirabbih, Ahmed b. Muhammed Endeliisi, el-fkdu I-Ferid, thk: Mudayr Muhammed Kumeyha,
V, 136-139, Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1404/1983.
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(95/714) Kabe’de muhasarada tuttugu Abdullah b. Ziibeyr (73/692) ve taraftarlarina

saldirisi ve onlar1 dldiirmesi olaylari zihinlerde canlanmaktadir.1%°

Harre olayindan birka¢ sene sonra Medine’nin Suriye ordusu tarafindan
yagmalanmasi, halkin gorlip yasadigi siddetli olaylar heniiz onlarin hafizalarinda
canliligint korumaktayken Haccac b. Yusuf'un Sam’dan goénderilmesi Medinelileri
yeniden dehsete diigiirmiistii. Haccac’in siddetteki nami herkesce biliniyordu. Avni
[lhan’a gore Harre vakasinda boyle bir korkung durumu yasayan insanlarin, bu ordunun
yerin dibine batirilmasini hayal ve arzu etmesi normal karsilanmalidir. Yerel halkin
tesvisini daha net gdsteren bilgilere, batirilacak orduyla ilgili hususa ibn Mice nin bir
diger rivayetinde de rastlanmaktadir. Soyle ki, daha sonralar1 Mekke’de, Kébe’ nin
muhasara edildigi sirada Abdullah b. Ziibeyr’le birlikte dldiiriilen Abdullah b. Safvan
(73/692), iizerlerine gelen ordu hakkinda soyle sOylemektedir: “Biz Haccdc ordusu

geldigi zaman bu giiruhun o ordu oldugunu sandik.”**°

Medine’de korkung teroriin sahidi olan bir toplumun daha Once benzerini
yasadig1 olaylarin yenisinden kurtulmak i¢in her tiirlii diisiince ve hayal iiretmesini bir
gercek olarak kabul etmek lazimdir. O zaman Abdullah b. Safvan ve digerlerinin Sam

ordusunun Beyda’da batmasini arzulamis olmasi dogal karsilanmalidir.*!?

Avni Ilhan konuyla ilgili hadisleri yorumlarken rivayetlerde birbiriyle celisen
bilgilerden bahsetmektedir. Ornegin, Sahih- i Miislim**?> ve Ahmed b. Hanbel’in
Miisned‘inde, hadisin rivayet edilme tarihi ihtilaflidir. Ciinkii hadisi bizzat Ummii
Seleme’den (62/681) aktaran Ubeydullah b. el- Kiptiyye, Ummii Seleme’nin bu hadisi
Abdullah b. Ziibeyir’in isyanlart sirasinda rivayet ettigini sOylemektedir. Oysaki
Abdullah b. Ziibeyir iktidarda dokuz sene (H. 64-73/M. 683- 792) kalmisti. Ummii

Seleme’nin vefat tarihi ise her ne kadar ihtilafl olsa da hicri 62’yi gegmemektedir.'*?

Diger énemli bir mesele de ilk dénem Islam akaid kitaplarinda bu konuya hig
deginilmemis olmasidir. Reddedilsin veya edilmesin, bu hususta herhangi bir bilginin

mevcut olmamasi, mehdiligin inangla baglantis1 olmadigin1 gostermektedir. Zira telif

109 {lhan, Mehdilik, 127-128.

110 fbn MAce, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 30, (hadis nu: 4063), 922.
Y1 flhan, Mehdilik, 128.

112 Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 2, (hadis nu: 7240), 1182.
113 flhan, Mehdilik, 129.
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edilen bu eserlerde inanilmasi her bir Miisliimana farz olan hususlar agiklanmaktadir.
Ornegin, ilk donem akaid kitaplarindan Imam- 1 Azam Ebt Hanife’nin el- Fikhu’l-
Ekber’inde mehdilikle ilgili herhangi bir malumata rastlanmamaktadir. imam Malik,
Imam Safi, Imam Maturidi, Bakillani, Ciiveyni, Nesefi gibi alimlerin de bu konudan
bahsetmediklerini daha once zikretmistik.!'* Ciinkii Ehl-i Siinnet itikadina gore
mehdilik, inan¢ konusuyla degil, bizzat imdmetle baglantilidir. Fakat Imamet meselesi
Ehl-i Sitinnete gore fikhin konusudur. Bu da, furh ile ilgili olan bir konunun daha

sonralar1 akidenin esaslarina eklenmis olabilecegini akillara getirmektedir.*

5.2.2. Mezkiir Rivayete Madelung’un Yaklasimi

Beyda c¢oliinde batacak orduyla ilgili haberlerde Mehdi isminin agikg¢a
gecmemesine ragmen, buradan kastin kurtaric1 kisi (Mehdi) oldugu hadislere yapilan
serh ve yorumlardan anlasilmaktadir. Peki, bu nakillerden hareketle Abdullah b.

Ziibeyr’in kendisini Mehdi (asil halife) olarak sunmasi diistiniilebilir mi?

Wilferd Madelung mehdiligi ¢agristiran hadisleri ortaya atan kisinin Abdullah b.
Haris isimli ravi olmasina dikkat ¢ekmektedir. Madelung’a gore onun bdyle yapmaktan
kasti, Abdullah b. Ziibeyr’in mehdiligini (veya gercek halifeligini) ilan etmekti.
Dolayisiyla Abdullah b. Haris, bu iddiasim1 yukarida zikrettigimiz hadislerle

desteklemeye caligmaktayd:.'1®

Madelung’un bu iddiasinda isabetli olmadig1 sdylenebilir. Zira ister o donemde
olsun ister daha onceleri olsun, ashab arasinda mehdilik hususunda herhangi bir iddia
veya tartigma s6z konusu olmamisti. Abdullah b. Ziibeyr’in de bdyle bir niyeti olmadig:
halifeligini ilan ettikten sonra goriilmektedir. Kendisini emirii’l- miiminin ilan
etmesinden (64/683)!7 hilafet makamini arzulamasi anlasilabilirse de mehdiligini ileri
stirmesi akla ve mantifa uzak kalmaktadir. Hem donemin siyasi tablosu oldukga
karigikti. Kerbela faciasi, Harre vak’as1 ve halife Yezid’in oliimii birbirini takip eden

onemli olaylardi. Birisinin ¢ikip ta bdyle karisik bir zamanda mehdiligini ilan etmesi,

14 Giin, a.g.m., 119.

15 {lhan, Mehdilik, 141.

116 Madelung, Wilferd, “Abd Allah b. Al- Zubayr And The Mahdi”, Journal of Near Eastern Studies, Vol.
40, Nu. 4, Arabic and Islamic Studies in Honor of Nabia Abbott: Part Two, (Oct. 1981), University of
Chikago, 291-305.

17 {bnii’1-Esir, a.g.e., I, 463.
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zaten agir imtahanlardan gecen toplumu yeni bir fitneye siiriiklemek olabilirdi. Bu da

haddi zatinda kendine taraftar toplamak yerine diisman kazanmasina neden olabilirdi.

Ayrica, Abdullah b. Ziibeyr’in Hz. Peygamber’le, ashabin biiyiikleriyle
gorilistiigli, onlarin ilimlerinden faydalandigi, oldukca takvali, ibadete diigkiin biri
oldugu bilinmektedir. Kendisi kurradan oldugu icin Hz. Osman ve Hz. EbG Bekir
tarafindan mushaf haline getirilen Kur’an-i Kerim’in ¢ogaltilmasi isinde kurulan dort
kisilik heyete de dahil edilmisti.*® Faziletli, takvali, ilim sahibi ve ¢ok cesur bir insan
olan Abdullah b. Ziibeyr’in, kendi halifeligini ilan etmedeki amaci, sadece Emevi
halifelerinin haksiz yonetim sekline itirazdi. 10 yila yakin bir siire halifeligi islam
diinyasinin biiyiik kisminda hiikiim stirmiis Abdullah’1n, mehdiligini (gizli veya agiktan)
ilan etmesine hi¢gbir zaman rastlanmamis olup, siyer ve hadis kitaplarinda buna isaret
edebilecek herhangi rivayet mevcut degildir. Dolayisiyla Madelung’un Abdullah b.

Zibeyr hakkindaki mehdici goriisleri kuru bir “iddiadan” 6teye gegmemektedir.

5.3. Mehdici Rivayetlerde Yer Alan Nefsiizzekiyye Detay1

Beyda’da batirilacak orduyla ilgili haberlerin Abdullah b. Ziibeyir’in iktidar
ugrundaki miicadelesini, siyah bayraklarla ilgili hadislerin de Ebt Miislim Horasani’nin
Emevi karsit1 isyanlarim zihinlerde canlandirdigr meselesine yukarida deginilmisti.!*®
Fakat elimizde olan s6z konusu rivayetlerin bir kismina dikkat edilirse bu hadislerde
“Nefsiizzekiyye” lakabiyla da anilan Muhammed b. Abdullah’a isaret edilmis
olabilecegi anlagilmaktadir.

Ebl David’un Siinen’inde HarGin b. Mugire tarikiyle Hz. Ali’den, oglu Hz.

Hasan ve onun soyu hakkinda sdyle bir rivayet mevcut olup mehdilige isaret

etmektedir:

“Ali kendi oglu Hasan’a bakt1 ve soyle dedi: Siiphesiz bu oglum, Peygamber’in
onu isimlendirdigi gibi seyyittir ve onun soyundan Peygamber’inizin ismiyle
isimlendirilen bir adam c¢ikacaktir. O, ahlak bakimindan O’na (Hz. Peygamber’e)
benzeyecek fakat beden yapisi itibariyle benzemeyecektir...”*?°

118 Y1ldiz, Hakk: Dursun, “Abdullah b. Ziibeyr”, DI4, |, 145-146, Ankara: TDV Yay., 1988.
119 flhan, Mehdilik, 137.
120 Eb Davad, a.g.e., “Mehdi1”, (hadis nu: 4290/1), 895.
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Fakat bu hadiste dikkatlerden kacirilmamasi gereken onemli bir mesele vardir.
Soyle ki, EbG David’un, hadisi kendisinden aktarms oldugu kisi (HarGin b. Mugire)
Sia’dandir.*?! Ebi David, onun hadis rivayetinde giivenilir kisi oldugunu soylese de
Sia’dan olmasi ve Mehdi’nin bazi vasiflarmi agik ve net sekilde sOylemesi bazi
sipheleri lizerine c¢ekmektedir. Bu rivayetin Muhammed b. Abdullah’in
(Nefsiizzekiyye’nin) isyanlarin1 desteklemek ve onun etrafinda ¢ok sayida taraftar

toplamak amaciyla Hz. Ali’nin adiyla ortaya atilmis olmas1 uzak ihtimal degildir.*??

Ozellikle Emevi karsit1 isyanlarda Hasimogullarinin referans olarak kullandiklari
bu ve benzeri rivayetlerde, miijdelenen kisinin isminin Muhammed b. Abdullah olacagi,

123 Gergekten de

dilindeyse bir tiir peltekligin goriilecegi  vurgulanmaktaydi.
Nefsiizzekiyye kekeme idi. Iki omuzu arasinda yumurta biiyiikliigiinde siyah bir benin
olmasi!?* ise onun beklenen Mehdi oldugu kanaatini pekistirmekteydi. Ayrica, bircok
hadiste, zuhur edecek kisinin sik¢a Ehlibeyt’ten (6zellikle Hz. Fatima soyundan)
olacag1,'?® isminin ve babasin isminin Hz. Peygamber’in ve babasiin ismiyle uyum
saglayacag: ifade edilmekteydi.’®® Bu gibi hususlar, boyle bir sonuca varmaya neden
olan anahtar ifadelerdi. Zira Nefsiizzekiyye Hz. Hasan’1n torunlarindandi ve dolayisiyla

Hz. Fatima soyundan gelmis oluyordu. Ayrica ismi de Muhammed b. Abdullah idi ve

bu da Hz. Peygamber ve babasinin isimleriyle ortiismektedir.

Yukaridaki rivayette yer alan ahlakinin Hz. Peygamber’in ahlakina benzetilme
olay1 da ipucu niteliginde baska bir 6nemli husus olabilir. Zira Nefsilizzekiyye ¢ok orug
tutan, ¢ok namaz kilan, giiclii, cesur, giizel huylu, edepli olup ahlakiyla {in salmis
birisiydi. Bunlarin yani sira, Kur’an hafizi olmasi, derin dini bilgilere sahip olmasi,

secaat ve comertligi'?’ de taraftarlarinda miijdelenen Mehdi imaj1 olusturmaktaydi.

Emevi idaresinin baskilarina kars1 Hasimogullarinin, etrafinda toplanacaklari en
miinasip kisi Muhammed b. Abdullah’ti. Bu yilizden Abbasogullar1 ve Ali ogullar1 hepsi

onun etrafinda toplanmay1 isabetli bulmuslardi. Sonradan Nefsiizzekiyye’ye ihanet

121 Tlhan, Kiitiib-i Sitte 'deki Hadislere Gore Mehdilik, 123.

122 {lhan, Mehdilik, 139-140.

123 fsfahani, a.g.e., 161-164; Tbnii’1-Esir, a.g.e., V, 163.

124 [sfahani, a.g.e., 164.

125 Ebg David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4284), 894; Hakim, a.g.e., “Kitabu’l- Fiten ve’l-Melahim”,
380, (hadis nu: 8672), IV, 601; ibn Mace, a.g.e.,, “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4085), 932.

126 Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380), 829-830.

127 {sfahani, a.g.e., 161-164.
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edecek olan ilk Abbasi halifeleri Ebu’l- Abbas es- Seffah (136/754) ve Ebl Ca’fer el-
Mansir (158/ 775)) da kendisine biat edenler arasindalardi.!?® Bu isyanlar sonucu
Abbasogullar hilafeti ele gecirip kendisine beklenen degeri vermeyince Nefsiizzekiyye
de onlara karsi ayaklanmaya baslamig da fakat savas sirasinda basi kesilerek
oldiiriilmiistii (145/762).1%°

Sil kaynakli asagidaki haber ise muhtemelen Nefsiizzekiyye’ye dair mehdilik
umutlarinin suya diismesi sonucu olusturulmustu:

“Mehdi gelmeden once bu (su) bes olay gerceklesecektir: Yemani’'nin huricu,
Siifydni’nin  huricu, semadan bir miinadinin yiiksek sesle (insanlara) seslenmesi,
Beyddnmn (¢oliin) yerin dibine batirilmast (veya ¢olde biiyiik bir arazinin batirilmasi),
Nefsiizzekiyye nin oldiiriilmesi.”**

Sii kaynaklarda iddia edildigi lizere Nefsiizzekiyye’nin Mehdi oldugu i¢in halife
olmasi gerektigi gibi bir iddias1 olmamistir. Sadece peygamberin soyundan olmay1 bir

iistlinliik sebebi saymakta, hilafetin kendi haklar1 oldugunu sdylemekteydi.

5.4. Mehdilikle Tlgili Hadislerin Yaygihk Kazandig Bolgeler

Oncelikle sunu sdyleyelim ki, mehdilikle ilgili hadislerin senedindeki ravilerin
kahir ekseriyeti ya Kafe (12 kisi) ve Basra (15 kisi) menselidir ya da bu iki sehirle yakin
baglantilar1 vardir. Bu husus tabiatiyla akillarda bazi siiphelerin olusmasina sebebiyet
vermektedir. Kifeli hadis ravilerine Serik b. Abdullah, Siifyan b. Uyeyne, Veki’ b. el-
Cerrah, Ubeydullah b. M{isa ve baska digerlerini 6rnek verebiliriz. Basrali ravilerdense
Nasr b. Ali el- Cahdami, Muhammed b. Bessar (Bindar), Ebl Kildbe Abdullah b. Zeyd,
Ali b. Zeyd b. Abdullah, Imran b. Daver el- Ammi el- Kattin ve baskalarmn ismini
zikredebiliriz.!3! Mehdilikle baglantili olan hadislerin senetlerinde siirli sayida da olsa
Misir, Sdm ve Nisabur’lu raviler de mevcuttur. Lakin bu sehirler ve ravileri Kife ve
Basra kadar dikkat ¢ekmemektedirler. Buyiizden Kife ve Basra sehirlerinin bazi
ozelliklerini zikretmenin mehdilik konusunun daha da iyi anlasilmasinda fayda

saglayacagi kanaatindeyiz.

128 {sfahani, a.g.e., 170, 173, 197.

129 1bnii’l-Esir, a.g.e., V, 163.

130 Seyh Sadiik, Kemdlu 'd-Din, 2: 649; Kummi, ibn Babeveyh, el-Imdme ve 't-Tebsira, 128.
181 Cinar, a.g.e., 176.

39



5.4.1. Kife

Bilindigi iizere Irak topraklarindaki yerlesen Kife sehri, hicri 17 yilinda (miladi
638) halife Hz. Omer’in emriyle yaptirilmustir. Esasen siyasi ve askeri amagli kurulmus
garnizon sehirlerdendir.® Sehir insa edilirken buraya farkli cografya, etnik kokene ve
dine sahip birgok insan yerlestirilmisti. Burada ilk iskdn edilenler esasen gayri
mislimlerdi. Onlarin eski dini inanglarindan bir anda kopmalar1 da pek mantikli degildi.
Bazilar1 da Sasanilerin yokedilmesi sonucu buraya siginmayi tek kurtulus yolu olarak
gormiis kimselerdi.**® Hatta Kadisiye savasindaki (15/636) agir yenilgiden sonra Sasani
ordusundan 4000 asker aman dileyerek Islami kabul etmis, ardindan hepsi de Kife

sehrine yerlestirilmislerdi.!3*

Sehrin farkli bolgelerinde gruplar halinde iskan ettirilmis bu yeni sakinler, diger
sehirlere karsi oldugu gibi bir birilerine karsi da ¢ok kapali yasamayi tercih
etmekteydi.’®® Dolayisiyla onlardan eski inanglarini, diisiince ve kiiltiirlerini bir anda
terk etmeleri beklenemezdi. Bdylece bu tip yasayis tarzi onlarin zihin alt yapisinit daha
uzun siireligine canli tutmasina neden olmustur. Dolayisiyla Arap olmayan diger
Miisliiman toplumun (Mevalinin) Kife basta olmakla diger garnizon sehirlerde biiyiik
gruplar halinde yasamalari potansiyel tehlike kaynagiydi. Zira bu insanlar zamanla artan

siyasi énemlerinin, kiiltiir iistiinliiklerinin farkindaydilar.1%

Kife halkinin zaman zaman kendi aralarinda toplumsal kargasalar yagamasinin
esas sebebi belki de sehrin (karsisindakine miisamaha gostermeyen, iclerine kapali)
kozmopolit bir yapiya sahip olmasiydi. Bu kargasalarin boyutu bir miiddet sonra daha
da biiylimiis olmali ki, hilafet merkezini dahi biiyiik Slgiide etkilemisti.®’ Ornegin, 3.
halife Hz. Osman’a isyan eden ii¢ baslica sehirden birisi Kife’ydi.’*® Dolayisiyla

sonraki fitne unsuru olaylarda Kife’ nin ismini duymak garip karsilanmamaktadir. Hz.

182 Hamevi, Sihabuddin Eba Abdullah YakGt, Mii’cemii’l-Biildan, thk: Ferid Abdulaziz el-Cundi, (hadis
nu: 10473), 1V, 557-561, Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, ts.

133 Belaziiri, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Hiiseyin b. Cabir, Fiitithu I-Biilddn, thk: Abdullah Enir et-Tabba’,
394- 396, Beyrut: Miiessesetii’l-Mearif, 1987.

134 Belaziir, Fiitithu’l- Biildan, 1V, 393-394.

185 Topaloglu, Fatih, Sia nin Olusumunda Iran Kiiltiiriiniin Etkisi, Basilmamis Doktora Tezi, DEU SBE,
115, Izmir, 2010.

136 Badur, Sevgi, “Kiife’nin Sosyal ve Kiiltiirel Yapisia Genel Bir Bakis (VII- X. Yiizy1l)”, SKAD, C: I,
S: 4, 143, 2016,

187 Cinar, a.g.e., 179.

138 Tbnii’l-Esir, a.g.e., 11, 30-36.
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Ali’nin (40/661) Kife caminde sehit edilmesi,’*® oglu Hz. Hiiseyin’inse Kerbela’da

140 Thanet cetesi haline doniismiis Kofe

sehit edilmesinde Kufelilerin roli az degildi.
halkinin ekseriyeti daha sonralar birgok kisinin degil mehdiligini, birer ilah olduklarini
one siirerek cesitli fitne atesleri tutusturmustu.'** Kafelilerin sadece bu girisimleri,
mehdilikle ilgili rivayetlerdeki ravilerin ¢ogunun Kife ve Basrali olmalari hakkinda

onemli ipuclar1 vermektedir.
5.4.2. Basra

Basra sehri de (Kafe gibi) Hz. Omer’in hilafeti yillarinda kurulmus garnizon
sehirlerden olup Irak bélgesinde bulunmaktaydi.!*? Kife’ye eski din ve kiiltiirlere
mensup farkli etnik unsurlarin yerlestirildigine yukarida deginmistik. Basra’daysa
durum biraz daha farkliydi. Séyle ki, buraya Islami kabul eden (veya islam’la
tanismayan) Arap kabilelerinin yaninda farkli irk ve milletten (Hintliler, Malezyalilar,
zenciler) olanlar da yerlestirilmisti. Buraya Iran kokenli olanlar Kiife’ye nispetle daha
az sayida getirilmisti.’*® Eski Sasani dini inanglarmin (Mazdekizm, Maniheizm,
Zerdustliik, Sabilik, Atesperestlik) etkisinde olup Siiligin merkezi haline gelen Kafe’ye

karsilik Basra da zamanla Siinniligin merkezi haline geldi.}**

Basra’nin bdyle bir karma yapiya sahip olmasi beklenildigi {izere ciddi
toplumsal c¢alkantilara da neden olmustu. Zira ara sira sehirde ¢esitli nedenlerle itiraz
dalgalar1 yiikselmekteydi. Fakat bu ve benzeri ayaklanmalar1 yatistirrmak icin her
defasinda iktidar tarafindan gereken tedbirler de goriilmekteydi. Demek ki, Hz. Osman
doneminde halifeye baskaldirmig isyancilardan bir grubun Basra’dan gelmis olmasi,
Cemel savasinin gerceklestigi bolgenin buraya yakin yerde olmasi tesadiifi degildir.
Muhtemelen sonraki donemlerde Emevi hakimiyetinin Basra’ya sert mizaglariyla iin
salmis valileri (Ziyat b. Ebihi, Haccac b. Yusuf es- Sekafi gibi) atamalarmin arka

planinda bu aci tarihi tecriibeler yatmaktayd:.#°

139 Taberd, Tarih, V, 143-145.

140 Tpniy’1-Esir, a.g.e., 11, 432-433.

141 Tbn Hazm, a.g.e., IV, 142-143.

142 yakit el-Hamevi, a.g.e., nu: 1948, 1, 511.

143 Bakir, Abdulhalik, “Basra”, Di4, V, 110, Ankara: TDV Yay., 1992.
144 Bakir, a.g.md., V, 109.

145 Bakir, a.g.md., V, 110.
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Basra’ya disaridan getirilerek yerlestirilen bu oldukc¢a farkll niifus kitlesi iginde
mehdilikle ilgili fikirlerin olusmasi normal karsilanmalidir. Zira daha oOnce de
zikrolundugu tizere hepsi zengin ve koklii eski dini inang ve kiiltiirlere sahipti. Bu dini
inang¢larinin etkisinden kolay kolay kopmalar1 beklenemezdi. Fakat onlar1 buna
itebilecek farkli bir sosyo-politik bir gergeklik de vardi. Bu, Emevilerin Arap olmayan
diger milletlere kars1 sergiledikleri irk¢1 tavirlartydi. Demek ki, Basra’nin Emevi karsiti
isyanlarin esas merkezlerinden birine doniismesi bosuna degildi. Emevilerin giderek
artan irk¢i baskilarina maruz kalmasi, Arap olmayan Basra ve Kife halkinda bu zulme
son verecek karizmatik bir lider beklentisini ortaya ¢ikarmis olabilir. Bunlarin yani sira
diisiince, kiiltiir yapisina gore Kifelilerden pek te farki olmayan Basralilar, konum
olarak ta Kiufelilere yakin yerlerde iskan ettirilmislerdi. Dolayisiyla aralarinda yakin
iligkiler sebebiyle diisiince ve fikir alis verislerinde bulunmus olmalar1 gayet normaldir.
Bu husus ta Basralilarda mehdilikle baglantili diisiincelerin olugsmasinda (yahut eskiden

kendilerinde varolan benzer fikirlerin daha da gelistirilmesinde) etkili olabilir.4®

Bir baska dikkat ¢ekici detaysa Basra’nin Iran sinirlarinda bulunmus olmasi ve
fran bolgesi kiiltiiriinden, dini inanglarindan etkilenme ihtimalinin yiiksek olmasidir.
Demek ki, Basra merkezli Mu’tezile’ye, ilk donemlerde “Miisliimanlarin Mecusileri”
isminin takilmasi bosuna olmayip bir dayanagi varmus.*’ Son olaraksa su hususu
unutmamak gerekir: Kife sehri Siiligin, Basra’ysa Hariciligin ilk ¢ikis noktasidir. Her
iki firka da tarih boyu Isldm diinyasinda muhalefetin ve sayisiz isyanlarin miisebbipleri

olmustur.

146 Cinar, a.g.e., 177.
147 Cinar, a.g.e., 177-178.
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IKiNCi BOLUM

TARIHTE YASANMIS MEHDILiK-MESIiHLiK HAREKETLERI

1. SEMAVI DINLERDE MEHDILIiK-MESIHLIiK HAREKETLERI

Daha once de isaret edildigi tizere kurtarict lider inanci ve diisilincesi eski
kavimlerde de mevcut olmustur. Bu boliimde Islam diinyasinda gériilmiis mehdilik
hareketlerinin yan1 sira Yahudilik ve hiristiyanlik tarihinde yasanmis Mesihi
hareketlerin bir kismindan da bahsedilecektir. Konumuz Islam diinyasinda mehdilik
oldugundan Yahudi ve hiristiyan alemindeki Mesihlik hareketlerine sadece 6zet sekilde
deginilecek, genel hatlariyla ve birkagc Ornek verilerek kronolojik sekilde

serdedilecektir.

1.1. Yahudi Diinyasinda Goriilmiis Mesihlik Hareketlerinden Bazilar:

[slim’dan asirlar 6nce var olmus ve zamanla biiyiikk bozulmalara ugramis
Yahudi dini inancinda beklenen kurtarict Mesih fikri mevcut olup, tarih bunlarin
arasindan c¢ok sayida sahte Mesihlere sahit olmustur. Yahudilerin bu tip mesihlik
hareketleri esasen Roma Imparatorluguna (onlarin siddetli zuliim ve baskilarina) kars:
gerceklestirilmisti. Bu tiir sahte Mesih sayisinin ise net olmamakla beraber 55-60 arasi
oldugu sdylenmektedir.'*® Asagida konunun detayina varmadan sadece birkag

“Mesih’e” ornek verilmistir.
1.1.1. Theudas ve Simon Bar Kohba

Miladi 44 yilinda mesihlik ve peygamberlik iddias1 ile ortaya ¢ikmis Theudas
sahte kurtarici Mesihlerdendir. Isyan sirasinda Yahudi halkini Urdiin vadisinin karsi
tarafina gecirmeye kalkismisti. Roma valisi Caspius Fadu, {izerine ¢ok sayida asker
gonderince, bir kismi 6ldiiriilmiis, bir kism1 da Theudus’la birlikte esir edilmistir. Sonda

Theudas’n bas1 kesilerek idam edilmistir.*4°

148 Kiigiik, Abdurrahman, Dénmeler ve Dénmelik Tarihi, 11. Baski, 98, Rehber Yay., Ankara, 1992.
149 Kii¢iik, Abdurahman, a.g.e., 98.
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Miiritleri kendisinin Yakup’tan bir yildiz oldugu kehanetine inandiklarindan
“yildizin oglu” diye hitap edilen® ve Koziba ismiyle de meshur olan Simon Bar Kohba
ise 132- 135 seneleri arasinda Roma karsiti ayaklanmalarda kendisinin beklenen
kurtarict oldugunu ilan etmisti. Isin ilging tarafi, isyanin baslarinda Roma’dan bagimsiz
bir Yahudi devleti kurmus olmasi, adina para dahi bastirmis olmasidir. Muhtemelen bu
onemli hususlar onun mesihlik iddiasin1 halk indinde daha da pekistirmistir. Imparator
Hadrien’in 135 senesinde gonderdigi takviye gii¢lerin Koziba’y1 ve beraberindeki ¢ok
sayida Yahudi’yi 6ldiirmesiyle hem kurmus olduklar1 devlet yok edilmis hem de Simon

Bar Kohba’nin Mesih olmadig1 anlasilmigtir. 1!

1.1.2. Giritli Mose ve Serene (Severus)

Miladi 431 Yili’nda kendisini beklenen kurtarici olarak tanitan Giritli Mose’nin
(Misa’nin) maksadiysa —sonradan da anlasilacagi lizere- insanlari kandirarak onlarin
altinlarma sahip olmakt.®® Nitekim Yahudileri zuliimden kurtaracagini, bunu da -Hz.
Misa’'nin yaptig1 mucize gibi- Akdeniz’in ortasindan onlar1 gegirerek yapacagini iddia
etmisti.’® Mesih iistiin geldiginde paraya, altina hacet kalmayacag: iddialariyla onlar
kandiran Mose, kendilerini denize atanlarin ¢ogu bogularak Sliince altinlar1 da alarak
kaybolmustu. Bu olay kandirilan Yahudilerin bir kisminin Hiristiyanliga ge¢cmesine

neden olmustu.™*

Yahudi dininde reformlar yaparak Talmud’un otoritesini reddeden Serene (veya
Severus) 1simli sahte Mesih ise Yahudileri Miisliiman idaresinden kurtararak Filistin’e
ucarak gétiirmeyi ve bagimsiz bir Yahudi devleti kurmay1 vaat etmekteydi.'®® San ve
sohreti Ispanya Yahudilerine kadar ulasmis Serene’nin faaliyetleri hilafet tarafindan
fark edilince tutuklanir, bunu yapma sebebi kendisine sorulunca da “Sirf Yahudilerle
eglenmek icin bdyle hareket ettim” cevabini verir. Halife II. Yezid ise cezalandirilmasi

icin onu kendi kavmine teslim etmisti.*>®

150 Horbury, William, Jewish Messianism And The Cult Of Crist, 92, London: SCM Press LTD, 1998.

181 Kiigiik, a.g.e., 98-99.

152 Kutluay, Yasar, Islim Ve Yahudi Mezhepleri, 275, Istanbul: Anka Yay., 2001.

193 Kutluay, Siyonizm ve Tiirkiye, 19, istanbul: Kurtis Matbaacilik, 2005.

154 Dagbadem, Ilknur, Gegmisten GiiniimiizeYahudi Mezheplerinin Mesih Anlayis1 ve Mesihi Hareketler,
98- 99, Konya: Bastmamus Yiiksek Lisdns Tezi, 2008.

155 Arslantas, Nuh, Emeviler Déneminde Yahudiler, 89- 90, Istanbul: Gokkubbe, 2005.

156 Tiimer, Giinay, Yeni Dékiimanlar Isiginda Yehova Sahitleri, 36, Istanbul: DIB Yay., 1987; Kutluay,
Siyonizm ve Tiirkiye, 20.
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1.1.3. Ebii Isa el- isfahani ve Yudgan

Emevilerin hilafet yillarina denk gelen ikinci Mesihi hareket Ebii 1sa el- Isfahani
(Ishak b. Yakup el- Isfahani) ile baglantilidir. Son Emevi halifesi 1I. Mervan b.
Muhammed el-Himar (127- 132/744- 750) zamaninda ortaya ¢ikmis Eba 1s4,*%” bu
donemlerde Iran’da sikg¢a goriilen karisikliklarin ve birbirini takip eden Sii
ayaklanmalarin, Yahudilerin esaretten kurtarilacagina isaret olabilecegini iddia
etmekteydi.’®® Bu sebeple, once kendisini “Beklenen Mesih’in Habercisi” olarak bir

siire sonra da Beklenen Mesih’in bizzat kendisi oldugunu ilan etti.

Islam diinyasim1 biiriimiis calkantilar ve hanedan degisikligi sebebiyle Ebi
[sa’nin Mesihci hareketi bir miiddet devam ettiyse de Halife Manstr (137- 159/754-
775) saltanatin1 iyice saglamlastirdiktan sonra onlarin {izerine biiyiik bir ordu
gondererek kanli sekilde isyanlarini bastirdi ve sahte Mesih Eba Isd da savas sirasinda
oldiiriildi. Buna ragmen, kendine bagli bazi taraftarlart onun Olmedigini, bilakis
dagdaki magaralardan birinde saklandigini ve zamani gelince zuhur edecegi iddia
etmeye basladilar.’®® Oliimiinden sonra s6z konusu hareket, cesitli hiziplere boliinerek

X. asra kadar varligini bir sekilde siirdiirebildi.®°

Abbasi ordusu tarafindan yenildikten ve kendisi de oldiiriildiikten sonra Ebi
Isa’nin taraftarlar arasindan Yudgan isimli bir Yahudi, kendisinin peygamberligini ve
beklenen Mesih oldugunu ilan etti. Tevrat ayetlerinin zahiri manalarinin yani sira batini
manalarinin da oldugunu sdylemek suretiyle Yahudilerin geneline muhalefet etmeye
baslamisti. Ayrica insanin kendi fiillerinin yaraticisi oldugunu sdyleyen Yudgan hem
takip ettigi metot hem de yasadig1 akibet agisindan Eba Isa’yla ayni kaderi paylasmus,
Oliimiinden sonra onun da isyan hareketi boliinmelere maruz kalarak Yudganiye diye

meshur olmustu. 6!

1.1.4. Mahanem Ben Siileyman ve Siikr el- Kiiheyl

II. Hach seferleri sirasinda Filistin’in  Hiristiyanlarin = eline gegmesiyle

Yahudilerde bazi Mesthi kivileimlar yeniden goriilmeye baslar. Bu kez (1146-1160

157 Sehristant, a.g.e., 11, 239.

158 Kutluay, Isldm ve Yahudi Mezhepleri, 252.
19 Sehristanti, a.g.e., I1, 239.

160 Arslantas, a.g.e., 93.

161 Sehristanti, a.g.e., 11, 240.
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yillarinda) Mesih roliinii Mahanem Ben Siileyman (Ibn er- Ruhi- David Alroy) isimli
fran Yahudisi iistlenir.!®? Irak’tan Azerbaycan’a kadar genis arazilerde yasayan
Yahudilere kendini kurtarict Mesih olarak kabul ettirir. Once Musul ve cevresinde bir
Yahudi devleti kuracagini sonra da Yahudileri vaat edilmis topraklara gotiirecegini iddia

etse de daha isyann ilk baslarinda oldiiriiliir.®

Sahte “Mesihler iilkesi” diye anilan Yemen’de!®* de 1172 ve 1860-1870
senelerinde aymi vasif ve tabiatta iki Mesith ‘“zuhur etmistir.” Birincisinin ismi
bilinmemekle beraber kendisinin basi kesilirse 6lmeyecegini iddia etmekteydi. Arzusu
yerine getirilinceyse olmiistii. Tkinci Mesih’in ismiyse kaynaklarda Siikr el- Kiiheyl
olarak ge¢mekte olup bazi sihir ve kehanet gosterileri yapmus, taraftarlariyla daglarda
saklanarak isyanlarini devam ettirmislerse de Sana valisinin gdnderdigi ordu tarafindan
maglup edilmislerdir. ismi bilinmeyen ilk Mesih gibi bu da bas1 kesilirse 8lmeyecegini
sdylemis, fakat basi kesilerek Istanbul’a gonderilince kendisinin sahtekar oldugu bir

daha ispatlanmugtr. 1%

XIII. Yiizyi1l’dan baglayarak Yahudi camiasinda “Kabalist Mesthlerin” ortaya
ciktigr ve stirekli cesitli eylemlerde bulunduklari miisahede edilmektedir. XIII-XVII.
Yiizyillar’da mesihligini sOyleyen kisiler Abraham Abulafia, Nisim ben Abraham, Aser

Lemlein, David Reubeni, Izak Luria ve Hayim Vital’i rnek verebiliriz.1%

Son donemlerdeyse, ABD’de, Yahudi din adamlari, 1896 yilinda Milwunke
sehrinde Yahova Sahitlerinin gerceklestirdikleri kongrede “Mesih’i beklemek”
konusunda fikir birligine varmislardir.’®” Zira onlara gére Mesih 1975’te gelecek, bunun

ardindan iktidar1 kirk, yetmis veya dort yiiz y1l siirecektir.6®

Bu giin Yahudi mezhepleri arasinda beklenen bir Mesih’in gelecegine
inanmayanlar oldugu gibi biiyiik ¢ogunluk halen Daviid soyundan gelecek bir Mesihi
beklemekte ve Mesih’in gelmesiyle kendilerinin biitiin milletlerin efendisi olacaklarina

inanmaktadir.

162 Kiiciik, a.g.e., 99.

163 Kutluay, Siyonizm ve Tiirkiye, 20-21.

164 Goitein, Shelomo Dov, Yahudiler ve Araplar Caglar Boyu Iliskileri, ¢ev: Arslantas Nuh; Saglam,
Emine Buket, 211, Istanbul: iz Yay., 2004.

185 Kutluay, Isldm ve Yahudi Mezhepleri, 279- 280.

186 Kutluay, Siyonizm ve Tiirkiye, 21.

167 Kutluay, Islam ve Yahudi Mezhepleri, 183.

188 Tanju, Hikmet, Yehova Sahitleri, 29, Ankara: Elips Kitap, 2006.
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1.2. Hiristiyan Diinyasinda Goriilmiis Mesihlik Hareketleri

Hiristiyanlara gore, kurtarici kisi Hz. Isd’nin bizzat kendisidir. Hiritiyanliga gore
Hz. Isd’nin Mesih olarak geri donecegine dair bilgiler dnceleri Tevrat’ta acikca yazili
idi. Ancak Yahudiler bu metinlerde biiylik degisiklikler yaparak onu kabul etmekten
kagmmuslardir. Hiristiyan inancina gore Hz. Isa, Yahudilerin sikayeti iizerine Romalilar
tarafindan ¢armiha gerilme sonucu -tiim insanlarin giinahi i¢in- dlmiistiir. Gomiildiikten
lic giin sonra mezarindan kalkarak havarilerine goriinmiis, onlarla yemek yemis ve en
sonunda Allah’mn yanma vyiikselerek onun sagma yerlesmistir. Hz. Isd, kiyamet
kopmadan once yarim kalan goérevini icra etmek icin tekrar diinyaya geri donecek ve
iktidar1 adalet ve huzur icerisinde ebedi olarak siirecektir.*®°

Hiristiyan dini metinlerinde (Resullerin Isleri ve Incillerde),'’® Hz. Isd’nin
mesihligine isaret eden ifadelere sunlari 6rnek verebiliriz: “Kendimiz isittik, O’nun
gercekten diinyamin Kurtaricist oldugunu biliyoruz.”*™ “Mesih, soziinii dinleyenlerin

hepsi icin sonsuz kurtulus kaynagr olmustur.”*’?

Hiristiyanlikta ilk yiizyillar, Hz. Isd’min "ikinci doniisii" beklentisi iginde
geemesine ragmen, bu inancin yaygin oldugu yerlerde XVIII. Yiizyillara kadar Mesthi
hareketleri géremiyoruz. Dikkat ¢eken diger dnemli husus ta Yahudilik’te bu zamana
(XVIII. Yiizyi1l’a) kadar siirekli ortaya ¢ikan Mesihi hareketlerin bizzat bu donemden
itibaren tedricen yok olmaya yiiz tutmasiydi.}”® Sanki asirlardir mesihi hareketlerle
istigal eden Yahudilik, bu gorevi Hiristiyanliga devretmekteydi. Artik Hiristiyan
aleminde yeni cereyanlarin ortaya ¢ikma zamani gelmisti. Bu da birbirinden farkli,
rengarenk kurtarici nitelikli kisilerin “zuhur etmesine” dair miijdeli haber ve bilgilerin

olusturulmasiyla sonuglandi.

Hiristiyan éaleminde goriilecek olan kurtarict Mesihlere gelince bunlar, iki
sekilde tezahiir ettiler; hesaplamak ve riiyada (veya viziyonda) ilhamla bilgi almak.
Bunlardan ilkine J. A. Bengel’in (1687- 1752), ikincisine de E. Swedenberg'in (1688-

1752) sistemleri 6rnek olarak verilebilir.}’*

169 F1glali, Mesih ve Mehdi Inanct Uzerine, 182.

170 Josh Mc Dowell-Bart Larson, Mesih Isa 'nin Tanriligi, 32, Zirve Yay., 2013.
171 Kijtab-1 Mukaddes, Yuhanna, 4/42.

172 Kitab-1 Mukaddes, Ibraniler’e Mektup, 5/9.

173 Tiimer; Kiigiik, Dinler Tarihi, 347.

17 Tiimer; Kiigiik, a.y.
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Yehova Sahitlerin’deki Mesihi hareket "Adventizm"dir. Bu hem de Yehova
Sahitleri’nin daha iyi anlagilmast hususunda énemlidir. Adventizm hareketinin kurucusu
William Miller (1782- 1849), baslangigta Eski Ahit tizerinde ¢alismaktaydi. O, Kutsal
Kitap’tan hesaplama yoluyla Hz. Isd'nin doniis tarihlerini ¢ikarmaya ¢alisiyordu. Bu
tarithin Once 1843 senesi oldugunu soyleyen William, daha sonra 1844 olarak
degistirmisti. Taraftarlari, her seylerini terk ederek ve biiyiik bir iimide kapilarak Mesthi
beklemislerse de sonda biiyiik hayal kirikligina ugramislardi. Onun bu iddiasina daha
sonralart E. White (1827- 1915), farkli bir yorum getirerek bildirdi ki, aslinda verilen
tarihler dogruydu. Hz. Isa gercekten de artik gelmis ve hatta gokte ilahi muhakemeyi
coktan baglatmisti. Mesihi hareketlerden biri olarak sonralar ortaya c¢ikacak Yehova

Sahitligi’nin kurucusu da bu goriisii aymi sekilde alarak uygulayacakti.1™

Hiristiyanligin igerisinde XIX. ve XX. Yiizyillar’da ortaya ¢ikmis hareket ve
cereyanlarin neredeyse (Adventisizm, Yehova Sahitleri, Moonculuk ve dgr) hepsinde
birbirine benzer kurtarici Mesih diisiincesi yer almaktaydi. Hepsinin de bekledikleri kisi

Hz. Isa olup yorumlarda farkliligm mevcut oldugu sdylenebilir.

Ancak her seye ragmen, yasanmis tiim mehdilik veya mesihlik iddialar1 ve bu
inanca dayal1 olan diisiinceler mevcudiyetlerini slirdiirmekte olup muhtemelen kiyamete
kadar da devam edecektir. Bunu insanlarin zihinlerinde ve giinliik yasantilarinda canl
tutacak sey, insanlarin i¢ diinyalarindaki (fitraten var olan) iyilik duygulari ve bunu
besleyen iyilige erme arzu ve umutlaridir. Belki bdyle bir diislince ve bekleyis igerisinde
yasamak sorun degildir ama bu (kurtarictya kars1 duyulan) hislerin ve asir1 beklentilerin

inanca doniistiirtilmesi, akidenin esaslarina dahil edilmesi sakincali olabilir.

2. iLK DONEM iSLAM DUNYASINDA “MEHDi” KAVRAMI VE
MEHDILIK HAREKETLERINDEN BAZILARI

Islam tarihi kaynaklarmi inceledigimizde “Mehdi” kelimesinin ilk kez batini
firkalar veya $ia tarafindan kullamlmadigim1 gormekteyiz. Fakat bu ibare ilk
donemlerde bildigimiz “beklenen kurtaric1” anlaminda degildi. “Mehdi” kelimesinden

bahseden ilk sahis Hz. Peygamber (s.a.s)’in sairi Hassan b. Sabit olup bunu bizzat

178 Tiimer; Kiigiik, Dinler Tarihi, 348.
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Rasulullah (s. a. s) igin kullanmustir.1”® Ancak sonralar1 bu kavram daha fazla ve daha
farkli anlamlarda ele alinarak ¢esitli maksatlar i¢in kullanilacaktir.

Genellikle Mehdi ifadesinin Miisliimanlar arasinda hicri birinci asrin ilk
¢eyreginden itibaren kullanilmaya baslandigi soylenebilir. Hulefey-1 Rasidine, Siffin
savasinda Hz. Ali’ye, Muaviye taraftarlarinca Hz. Osman’a Mehdi unvaniyla hitap
edilmesi,}’” séz konusu tabirin Islam’m daha ilk dénemlerinde kullaniimaya
basladiginin ~ gostergesidir. Fakat bu ibareler esasen sozlik anlamlarinda
kullanilmaktaydi. Tevvabin hareketinin liderlerinden Siileyman b. Surad’in Hz.
Hiiseyin icin kabri basinda “Sehit oglu sehit, Mehdi oglu Mehdi”!® diye hitap etmesi de

kelimenin sozliikk anlaminda algilanmalidir.

Aslina bakilirsa, ozellikle halife Muaviye’nin vefatindan sonra bu ibarenin,
Islam’1 asli miikemmelligine kavusturacak beklenen bir lider igin kullanilmaya
baslandig1 goriisii kabul edilebilir. Bu da ikinci i¢ savasin ¢iktigi zamana denk
gelmektedir. Bu karisiklik doneminin 6ne c¢ikan simalarindan birisi hi¢ kuskusuz
Abdullah b. Ziibeyr’di. Zira o, kendisini bir reformist (1slahat¢1) olarak gérmemekle
beraber kendi hilafetini ileri stirmiigtii. Surasi bir gercektir ki, kendisine “Mehdi” unvani
verilmese de Abdullah’in makami &zii itibariyle Mehdi imajin1 igermekteydi.}’® Ayni
dénemde yasamis Muhtér es- Sekafi (67/687) ve taraftarlarinin, kendi politik ¢ikarlar
icin Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. Hanefiyye’yi “Mehdi” ilan etmesi de dikkatlerden

kagirilmamalidir. 18

Mehdi unvanina Emevi ve Abbasi halifeleri arasinda da rast gelinmistir. Soyle
ki, Emevi halifelerinden Siileyman b. Abdiilmelik (96-99/715-717), basa gegince,
eskiden yaygin olan ziliim ve haksizliklara son verecek sahsin, yani beklenen
Mehdi’nin bizzat kendisi oldugunu soOylemekteydi. Donemin meshur sairlerinden
Ferezdak’in (114/732) bir siirinde Siileyman’a “Mehdi” diye hitap etmesi de buna isaret

etmektedir.18!

176 Emin, el-Mehdi ve’I-Mehdeviyye, 9; Yavuz, Yusuf Sevki, “Mehdi”, Di4, XXVIII, 371, Ankara: TDV
Yay., 2003.

7 Yavuz, a.g.md. XXVIII, 371-374.

178 Taberd, Tarih, V, 589

179 Madelung, Wilferd, “Abdullah b. Ziibeyr”, trc: Ceyhan Sarag, DEUIFD, S: 7, 389- 390, Izmir, 1992.
180 fbn A‘sem el-Kifi, Ahmed, Kitabii’l-Futiih, thk. Ali $iri, VI, 246, Beyrut: Darii’l-Adva, 1411/1991

18! Ferezdak, Eb0 Firds Hemmam b. Galib b. Sa‘saa et- Temimi, Divdnu ’l- Ferezdak, thk: Ali Faur, 426,
Beyrut: Daru’l-Kutubil-Timiyye, 1987.
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Siileyman b. Abdiilmelik’ten sonraki halife Omer b. Abdiilaziz’e “Mehdi” diye
hitap edilmesinde!®? kendisinin hicbir etki ve gayretinin olmadig1 kolaylikla
sOylenebilir. Zira “Mehdi” lakabin1 bizzat halk kendisi ona takmisti. Bu da onun adaleti
ve takvasindan kaynaklanmaktaydi. Muhtemelen haksizligin yaygin oldugu Emevi
hanedaninda boyle bir adil halifenin gelmesini halk mutluluktan “mehdilik” diye
nitelemistir. Omer b. Abdiilaziz’e bu lakabi verenlerin ¢ogunlukla Basrali Miisliimanlar
olmasi da dikkatten kagmamalidir.*®® Zira Basralilarin cogu sonradan Islam’a giren, eski
dini kiiltiir, inang¢ ve geleneklerini terk edemeyen kisilerden olusmaktaydi. O yiizden bu
tirli fikirlerin Hicaz bdlgesi disinda- Irak topraklarinda goriilmesi normal
karsilanmalidir. Ayrica, Omer b. Abdiilaziz’in de bu nitelemeye sicak bakmamasi'®

Hicaz cografyasi insaninda bu tip goriis ve inanglarin olmadiginin bir baska kaniti

olabilir.

Daha once de deginildigi lizere Abbasilerin ilk yillarinda daha da biiyiiyerek
yayllmaya baglayan “mehdilik”, “kurtarici karizmatik lider” inancinin olugmasinda
Emevilerin zulmii ve asir1 kavmiyetci politikalarinin biiyiik etkisi olmustu. Bu sebeple
mehdici fikirler bolge insanlar tarafindan hizla kabul gérmeye yiiz tutmus, Abbasilerin
hilafeti ele gecirmesiyle insanlarin zihinlerde bu beklentiler daha da netlesmeye
baslamisti. Artik insanlar Abbasileri kurtarici devlet, devletin ilk halifesi Ebu’l- Abbas
Seffah’1 bir Mehdi olarak kabullenmeye meyletmekteydi. Halbuki Abbasi halifelerinin
mehdilik iddialarmin arka planinda, kendilerinin halk tarafindan halife olarak kabul
gormesi fikri yatiyordu. Onlar iktidarlarinin ilk yillarindan itibaren 1srarh bir sekilde
bdyle bir tutumu benimsemekle kendilerine rakip olarak gordiikleri Ali ogullarinin bu
kozlarim ellerinden almaya calismiglardi. Halife Mans{ir’un halefine “Mehdi” unvanini
kullanmaktan kast1 da bizzat buydu.!®® Fakat iktidarlar1 sabitlestikten sonra bu tiir

iddialara bir daha meyil etmemeleri sdylenenleri tasdikler niteliktedir.'%

182 Mervezi, Ebl Abdillah Nuaym b. Hammad b. Muaviye el-Huzai, Kitabu I-Fiten, thk: Samir b. Emin
ez- Zuhri, 372, (nu: 1098, 1099), Kahire: Mektebetu’t-Tevhit, 1412/1992.

183 Oz, Mustafa, Baglangictan Giiniimiize Isldim Mezhepleri Tarihi, 205-208, Istanbul: Ensar Nesriyat,
2016.

184 fbn Sa’d, Muhammed, Kitibii't-Tabakdti’l-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer, VII, 96, Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001.

185 {sfahani, a.g.e., 162; Sachcedina, a.g.e., 40.

18 Hakyemez, “Mehdi Diisiincesinin Itikadilesmesi Uzerine”, GUCIFD, C: 1II, S: 5, s. 134, Corum,
2004/1.
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Ismaili Siilerin Misir’da Fatimi hanedanliginin (909-1171) kurucusu Ubeydullah
(297/909- 322/934) da devleti tesis etmeden once taraftarlarinca “beklenen Mehdi”
olarak telakki edilmekteydi. Nitekim Fatimi devleti kurulunca Ubeydullah, Rakkade’de
Mehdi vasfiyla tahta ¢ikmis, bu yiizden tarihte Ubeydullah el- Mehdi olarak sohret
bulmustur.'® Fatimilerin tarihte meshur olan &nemli liderlerinden Hasan Sabbah da
(518/1124), kendi déneminde bir hiiccet ve halife olarak acikca Imam adina kiyametin

koptugunu iddia etmekteydi.'%

2.1. Emeviler Donemi

[lk doénem siyasi olaylarmm mezheplerin olusmasinda biiyiik etkisi vardi.
Mehdilik fikriyse yasanan gelismelerin bir pargas1 olarak kabul edilmelidir.
Hasimogullar1 ile Umeyyeogullar1 arasinda islam’dan 6ncesine gidip ¢ikan biiyiik bir
husumet mevcuttu ve Islam dini hakim olduktan sonra bu kavga yeni bir boyuta
tasmmusts. Artik Islami bir kisveye biiriinen bu husumet, sonu gelmez problemleri de
kendisiyle beraberinde getirmekteydi. Hz. Hasan’1n anlagma sonucu hilafeti Muaviye’ye
teslim etmesi'® ve daha sonra (oglu Yezid’i veliaht tayin etmek siiratiyle) Muaviye nin
ilk kez saltanat idare seklini uygulamasi'®® bazi kesimlerce itirazla karsilandi. Cesitli
faktorlerin de etkisiyle bu itirazlarin dalgasi ve boyutu zamanla daha da biiyiiyecekti.
Sonradan Sia olarak bilinecek ve gesitli firkalara béliinecek bu kitle, Islam toplumunda
gerceklesmis siyasi cekismelerden en fazla etkilenen kesimdir. Ik dénemde baz1 Siiler -
farkli kimliklere sahip- Mehdi’yi ileride gelecek Sii devletin sembolii olarak
kullanmaya bagslamislardi. Sonraki donem Siileriyse bunu hakiki manada anladilar.
Zamanla ileri gidilerek Mehd?’yi beklemek Siiligin tiim kollarinda temel inang
esaslarindan birine doniistii. Zira bu firkalarin hepsinin ayakta kalmasi, bdyle bir
inancn siirekli canli tutulmasia bagliydi.*®* Bu konudan bahsederken miifessir Alisi,

Imamiyye’ nin bir grubunun meseleyi yanls tevil ettiklerini sdylemektedir. Séyle ki,

187 Tbnii’1-Esir, Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el- Kamil,
thk: Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi, VI, 460-463, Beyrut: Daru’l-Kitabul-Ilmiyye, 1407/1987; Oz, Mustafa,
Baglangigtan Giiniimiize Islaim Mezhepleri Tarihi, 305- 306.

188 Ozaydin, Abdiilkerim, “Hasan Sabbah” DI4, XVI, 347-350, Ankara: TDV Yay., 1997.

189 jbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, VIII, 15.

190 fbn Kuteybe, el-Imdme ve ’'s-Siydse, thk: Ali Siri, I, 197, Beyrut: Daru’l- Edva, 1410/1990.

191 Hasan, ibrahim Hasan, Tarihu’I-Islami’s-Siyasi ve’d-Dini ve’s-Sekafi ve’l-Ictimai, |, 332-333, Kahire:
Mektebetu’n-Nahdati’l-Misriyye-Beyrut: Daru’l-Cil, 1996.
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Alisi’ye gore onlar, yonetimin tekrar ellerine gececegi hakkinda soylenen miijdeli
haberleri, liderlerinin geri donmesi, dliilerin dirilmesi olarak algiladilar.1%

Intikam hirsiyla tutusan Mehdi merkezli Sii toplulugun olusmasinda en etkili
amillerden birisi de Emevilerin, Hasimogullarina karsi uyguladiklar1 haksizliklardi.
Bir¢ok insan samimi sekilde bu firkanin taraftarligini yapmissa da mezhebin i¢inde
sonradan olusturulan yeni diisiincelerin esiri olmaktan kendisini kurtaramamustir.
Ehlibeyt taraftarligi kimligine biiriinerek Emevi idaresine kars1 isyanlarda bulunanlarin,
yeni fikir (mehdilik, rec’at gibi) ve ideolojiler liretmesinin temel sebebi yOnetimi ele
gecirmekti. Zahirde sergiledikleri Ehlibeyt sevgisi, sadece arzularimi gerceklestirmek

yolunda tutarli ve en etkili bir aract.

[lk donem Islam diinyasinda mehdici fikirlerin olusmasinda etkili olan bir diger
husus Arap wrke¢iligidir. Bu durum 6zellikle mevaliyi tedirgin etmekteydi. S6z konusu
durum onlari, Arap kavmiyetgiliginden kendilerini kurtaracak bir lider bekleme umut ve
arzularina itmekteydi. Emevilerin ve Abbasilerin siirekli baskilar1 altinda ezilen
peygamber torunlari, iktidarin (6zellikle Arap irk¢iligi yapan Emevilerin) mevcut
yonetiminden zaten sikayet¢i olan Mevali tarafindan zaman zaman kurtarict kisiler
olarak telakki edilmeye baslanmisti. Ortaya ¢ikmis bu yeni durum mevaliyi, haklarini
elde etmelerinin tek caresi olarak bu liderlerin etrafinda toplanmaya sevk etmisti.!%
Cogunun goérmeyip sadece isimlerini duyduklar1 bu kisiler (imamlar) her gecen giin
gozlerinde daha da biiyiidii ve bu zamanla onlara beser istii nitelikler yakistirmaya

kadar varda.

2.2. Abbésiler Donemi

Bilindigi {tizere Emevilerin devrilmesinde Abbasogullart Hasimogullariyla
beraber hareket etmis, onlara her tiirli destegi saglamislardi. Fakat bu da Sii
taraftarlarina rahat nefes alma imkani tanimadi. Yeni durum onlar1, mehdilik hususunda
Emevi donemindeki eski goriislerini yeniden gdzden gecirmeye itti. Cesitli Mehdici
fikirlerin olugsmasinda Emevi zulmiinden sonraki Abbasi baskisi énemli rol oynadi.

Artik Abbasiler doneminde beklenen kurtaricinin ismi, boyu, dis goriiniisti, kimlerle

192 Algsi, Ebii’s-Sena Sihdbiiddin Mahmad b. Abdillah b. Mahmad el-Hiiseyni, Rihu I-Medni fi Tefsiri’l-
Kur’ani’l- Azim ve’s-Seb’i’l-Mesani, thk: Mahir Cabbus, XX, 62- 63, Beyrut: Miiessesetu’r- Riséle,
1431/2010; ilhan, Avni, Mehdilik, 52, 56, Istanbul: Beyan Yay., 1993.

193 Hakyemez, Imamiyye Sia ’sinda Ismet Inanci, 189.
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dost veya diisman olacagi, ne zaman zuhur edecegine dair sayisiz hadisler goriilmeye
basland1.®* Bu tip haberler kisa zamanda kitaplar haline getirildi ve sonugta zengin bir
Mehdi edebiyati olusturulmus oldu.

Abbasiler biiyiik isyanlarla ve kanli sekilde Umeyyeogullari’n1 devirerek
saltanata sahip olmuslardi. Emeviler’e karg1 Abbasilerin bunu yapmalarindaki hedefleri
muhaliflerinden gelebilecek her tiirlii isyanlarin 6niinii almak, onlara gdzdag1 vermekti.
Ne gariptir ki, Abbasilerin Emevi karsiti siddet politikasi, Emevi ailesi arasinda da
kendilerini Abbasi zulmiinden kurtaracak bir lider beklenti hislerine sokmustu. Yasanan
gelismelerle Siifyani isminde beklenen bir lider kimligi ortaya c¢ikti. Mehdi olarak
Siifyani Emevilerce beklenmeye ve bu konuda birtakim haberler rivayet edilmeye
basland1.2% Siifyani isimli kurtariciyla ilgili rivayetlerin ortaya ¢ikmasinin bir baska
sebebi de taht kavgasiyla irtibatlandirilmaktadir. Soyle ki, Emeviler doneminde
(Muaviye b. Yezid’in -64/684- vefatindan sonra) halifeligin Siifyanogullarindan
Mervanogullarina gegmesiyle toplumda kendi ailesine yonelik olusan karamsarligi iimit
ve arzuya cevirmek niyetiyle Halid b. Yezid’in Siifyani haberlerini yaydigi iddia
edilmistir.1% Gercek sebep ne olursa olsun zamanla Siifyani kimligi hem Ehl-i Siinnet

hem de Sii kaynaklarinda kendisine yer edindigi bir gercektir.'%’

Emevi hanedan1 ortadan kalkinca mehdilik iddias1 sadece Ehlibeyt taraftarligi
yapan grupla siirli kalmadi. Yonetime el koymak, iktidari ele gecirmek i¢in her seyden
once ¢ok sayida taraftara sahip olmak icap ediyordu. Bunun i¢in Emevi hanedanina
karst kullanilan mehdilik politikasina miiracaat edildi. Abbasi zulmiinden kendilerini

kurtaracak bir lider bekleme diisiincesi, onlar i¢in en uygun fikir oldu.

Abbasi hanedam1 da hilafeti ele gecirince kendine 6zgiin olacak mehdilik
politikasina basvurdu. Bu nedenle mehdilige dayali Sii isyanlar1 bastirmakla beraber
onlarin bazi elebaslarini 6ldiirtmiistii. Onlarin mehdilikle ilgili sdylentilerine son

vermek icin Abbasi iktidarinin da bu yonteme miiracaat etmesi gerekiyordu. Bu yolla

194 {lhan, Mehdilik, 60- 61.

195 Emin, Duha’l- Islam, 11, 239; ilhan, Mehdilik, 61.

196 Oktan, Yusuf, Siyasi ve Mezhebi Olaylarin Ortaya Cikardig: Siifyani Rivayetleri, CIFD, 2020, 3, 24,
1135-1156.

197 Elbani, Muhammed Nasiruddin, Silsiletu’l- Ehddisi’d-Daifeti ve’I-Mevdiati, 1V, 350 (hadis nu: 1870),
Riyad: Mektebu’l-Maarif, 1992; Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 155, IV, 515 (hadis nu:
8447); Kummi, Ibn Babeveyh, el-imdme ve’t-Tebsira, thk: Medresetu’l-imami’l-Mehdi, Kum: y.y.
1404/1984, s. 128; Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 11, 652.
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Abbasogullar1 hem kars1 tehlikeyi engellemeyi hem de kendi iktidarlarini halk indinde
garantilemeyi hedeflemektelerdi. Halife Eba Ca’fer el- Mansirun (158/775),
kendisinden sonra yerine gececek oglunun- Muhammed b. Mansir’u (169/785)-

198

Islam’m kurtarict Mehdi’si oldugunu ilan etmesi'® ve séz konusu haberleri daima

giindemde tutmasimin esas sebebi buydu.!%®

Halife Manstr’'un boyle bir politika izledigini teyit eden en onemli husus,
iktidarin1 saglamlastirdiktan sonra mehdilikle ilgili sdylemlere eskisi gibi fazla
yanagmamalar1 olabilir. Oysaki Hasimogullarindan Muhammed b. Abdullah’in
(145/762) beklenen Mehdi oldugu iddia edilerek baslatilan Emevi karsit1 isyanlarda,
sonradan kurulacak Abbasi devletinin ilk iki halifesi -Ebu’l- Abbas es- Seffah
(/137/754) ve Ebl Ca’fer el- Mans(r- bizzat bulunmus, Nefsiizzekiyye’ye (145/762)

bizzat biat etmislerdi.?®

Mehdilik miiessesesi lizerinden Nefsiizzekiyye’yi kullanarak ydnetime sahip
olan Abbasogullari, idareyi ele gegirince dnce onun mehdiligini inkar etmis, ardindan da
taraftarlarina  (Hasimogullarina) daha siddetli zuliim ve baskilar uygulamaya
koyulmuslardi. Nitekim sonraki donemlerde Nefsiizzekiyye’yi Abbasi karsit1 isyanlara
iten en onemli faktor de bizzat buydu. Kendisi isyan sonucu dldiiriiliince Sii taraftarlar:
—gruplarinin dagilmamasi, inang birliklerini korumak i¢in -onun 6lmedigine, kurtarict
Mehdi olarak geri donecegine, yeryliziinii adaletle dolduracagina dair birtakim
iddialarda bulundular. Bu inan¢ anlayis1 esasen Siiligin Mugiriyye ve Zeydiligin

Carddiyye kollarinda kendine yer edinerek onlarin kurtarict Mehdi’si oldu.?*

Ister Nefsiizzekiyye olsun isterse de halife Mansir’un oglu olsun, higbirinin
rivayetlerdeki beklenen miijdeli haberleri gerceklestirmemesi beklenen kurtarict Mehdi
olmadiklarini gosterdi. Bu iki 6rnek mehdilik diisiincesinin daha ilk donemlerde bile

siyasi bir arag¢ olarak kullanildigin1 gostermektedir.

198 fsfahani, Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi, Makdtilu 't- Talibiyyin, thk:
Kazim el-Muzaffer, 162, Necef: Miiessesetu Daru’l-Kitab, 1965.

199 Sachedina, Abdulaziz Abdulhussein, Islamic Messianism The Idea of Mahdi in Twelver Shi'ism, 40,
New York, 1981.

20 fsfahani, a.g.e., 170, 173, 197.

201 Bagdadi, a.g.e., 42; ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi, el- Fasl
fi’l- Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, thk: Abdurrahman Halife, nsr: Muhammed Ali Sabbih, 137, Misir:
Mektebetii’s-Selam el-Alemiyye, 1348.
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Hicri III. yiizyil’a gelindiginde Abbasi yonetimi Mehdi beklentilerine karsi
yeniden hareketlilige ge¢misti. Sadece Imamiyye Sia’sina degil, Zeydiler de dahil
mehdiligini ileri siiren her firkaya karsi sert bir sekilde karsilik verilmeye baslandi.
Temel sebep yine saltanati korumak ve makamlarim1 hicbir vecihle karsi tarafa
kaptirmamakti. Bunlarin yan1 sira Abbasi hanedani, mehdilik iddialarinda bulunanlara
ve bu konuda sdylenen rivayetlere inanmamakta, bu gibi haberleri kabul etmemekte,
halki da bu yonde bilgilendirmekteydi. Zira bu tarz hadislerin (rivayetlerin) ¢ogu,
iktidarin ellerinden ¢ikacagi ve bu yikilisin yakinda zuhur edecek beklenen Mehdi’nin
eliyle gerceklesecegi imajim1 vermekteydi.?? Bu yiizden Abbasiler hem Aliogullariyla
hem de Zeydi Siileriyle miicadele etmek, onlarin gizli faaliyetlerine son vermek igin
uzun ugraslar vermek zorunda kaldilar. Zira her iki cephede de yakinda gelecek ve
Abbasileri yikacak Mehdi beklentileri vardi. Abbasiler de onlarin rivayet ettikleri
hadislerden degil, aslinda bu hadislere inanan halkin kendilerine karsi

ayaklanmalarindan endiselenmekteydi.?®

Sonug olarak eski kiiltiirlerdeki kurtarici kisi inancinin zamanla islam dinine de
girdigini, dénemin birgok siyasi oyunlarmin etkisiyle de islami bir kimlige biiriiniip,
farkli 6zelliklere sahip bir¢ok kurtarict Mehdi diislincesine ilham verdigini sdylemek
miimkiindiir. Fakat ne gariptir ki, mehdilik diislincesinin ortaya cikmasinda siyasi
olaylarin etkisi olsa da takip eden donemlerde siyaset bizzat mehdilik iizerinden
yonetilmeye baglamistir. Tabir caizse, siyasi olaylarin ortaya c¢ikardigi mehdilik

diisiincesinin kendisi zamanla siyasete yon veren bir unsur haline doniismiistiir.

2.3. Endiiliis ve Kuzey Afrika’da Mehdilik Hareketleri

Islam cografyas1 biiyiik fetihler sayesinde Bati’da Atlas okyanusuna kadar
ulagsmisti. Buna ragmen bu cografya da mehdici hareketlerden nasibini almisti. Kurtubi
(671/1273) bu diisiincede olan Endiiliislii ulemanin basinda gelmekteydi. Kurtubi
Endiiliis’te kurtarici beklentileriyle ilgili goriis ve inancin gelismesinin esas sebebini
Miisliimanlarin Hiristiyanlar karsisinda zayif duruma diismelerinde gérmiisse de bunun

aksi de s6z konusu olmustur. Soyle ki, Endiiliis’tin daha gii¢lii donemleri de mezkir

202 Nu'mani, a.g.e., 278- 279; Jassim M. Hussain, The Occultation of the Twielthimam (A Historical
Background), Muhammadi Trust of Great Britain and Northern Ireland, 26, 1982.
203 Jassim M. Hussain, a.g.m., 26- 28.
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harekete taniklik etmistir. Kendilerini “Mehdi” olarak niteleyen Ibnii’l- Kit (288/901) ve
Ibn Tamert’in (524/1130) yasadig1 dénemler bu durumun bariz &rnekleridir.

2.3.1. ibnu’I-Kat (288/901)

[bnii’1-Kit Endiiliis cografyasinda X. Yiizy1l’da mehdilik vasfiyla iin salmis bir
sahsiyettir. Tam adi1, Ebu'l- Kasim Ahmed b. Muaviye- b. Hisam b. Muaviye b. Hisam
b. Abdurrahman b. Muaviye olan Ibnii’l-Kit’m soyunun Emevilere dayandigi
anlasiimaktadir.?®* Bazi kehanetleriyle etrafinda binlerce taraftar toplamay1 basaran
Tbnii’1-Kit,?% IX. Yiizy1l’mn sonlarma gelindiginde iktidar hirsiyla bazi gizli faaliyetlerde
bulunmaya calismisti. Mehdiligini ileri siirme sebebi de buna dayanmaktaydi. Davasina
haklilik kazandirmak icin taraftarlarin1 Hiristiyanlarla savasip kaybedilen bazi arazileri
(6zellikle de Semmura veya Zamora’y1) yeniden Islam topraklarma katmak istemis
fakat izledigi politika yanlis olunca 901 senesinde Kral III. Alfonso’ya (866- 910) kars1
giristigi savasta kendisi de 6ldiiriilerek “mehdiligine” son verilmisti.?%®

Aslinda Emevi sehzadesi Ibnii'l- Kit, mesru yollardan iktidara ulasamayacagini
biliyordu. Bu yiizden hitap ettigi kitlelerin dini bilgi ve biling eksikliginden yararlanmig
ve iilkedeki mevcut atmosferin uygun oldugunu sezerek mehdiligini ilan etmisti.

Dolayistyla bu kavramin iktidar yolunda bir basamak tasi oldugu diistiniilebilir.

2.3.2. ibn Tamert (524/1130)

[slam’in Bat1 cografyasinda mehdiligini ilan edenlerden birisi de Ibn Tamert’ti.
Kuzey Afrika ve Endiiliis’te hiikiim stiren Muvahhitler devletinin (1130- 1269)
kurucusu, dini ve siyasi bir lider olan ibn Tmert, bir Berberi Hanedania mensuptu.
Olduk¢a dindar, zahit, ahlaken de Hz. Peygamber’i andirmaktaydi.?®’ Bazi Sii
doktrinlerden ve Mu’tezili fikirlerden etkilenen fakat Maliki mezhebine mensup olan
Ibn Tmert, tevhide ve imamete cok dnem verdiginden taraftarlarini ismi Muvahhitler

diye meshur olmustur.

204 Ozdemir, Mehmet, “Endiiliis’te Bir Emevi Mehdisi ”, AUIFD, XXXIX, 127, Ankara: ts.

205 Ozdemir, “Tbnii’1-Kat”, DIA, XXI, 114-115, istanbul: TDV Yay., 2001.

206 Mercedes Garcia-Aarenal, Messianism and Puritanical Reform Mahdis of the Muslim West, trc: Martin
Beagles, 90- 91, Brill Leiden- Boston, 2006; Ozdemir, Endiiliis 'te Bir Emevi Mehdisi, 131-133.

207 Tpn Kattan el-Merrakasi, Ebi Muhammed Hasan b. Ali b. Muhammed b. Abdulmelik, Nuzumu’I-
Ceman li- Tertibi Ma Selefe Min Ahbari’z-Zaman, thk: Mahmut Ali Mekki, 114, Lubnan: Daru’l-Garbi’l-
Islami, 1990.
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1121 senesinde once Garulmukaddes isimli magarada inzivaya c¢ekilerek
mehdiligini ilan eden ibn Tamert kendisini el- Mehdiyyu’l- Malum, el- Imamu’l-
Masum, Kaimu’z- zaman, el- Kaim bi’l- Hak, el- Kaim Biemrillah unvanlariyla anmaya
baslamig, bir agacin altinda taraftarlarindan biat almistir. O bu biati Ridvan biatine
benzetmekteydi. Kendisine iman etmenin vacip oldugunu, iman etmeyenin kafir

olacagina vurgu yapmaktaydi.2%®

fbn Tamert’in Mehdi olarak giristigi faaliyetlerine bakildiginda asil amacinin
Endiiliis’teki Murabitlar devletini ortadan kaldirmak oldugu anlagilmaktadir. Zira ona
gore Murabitlar Allah’1 cisim olarak kabul etmelerinin yani sira insanlara karsi da
zulim ve iskence yapmakta, siirekli fesat ¢ikartmaktaydilar. Bu ylizden onlar dinden
c¢ikmiglardi ve zulmiin ortadan kaldirilmasi icap ediyordu. Bu dinden sapmalari,
haksizlig1 ortadan kaldiracak tek kisi beklenen Mehdi’dir ve o da kendisidir.?%®
Mehdiligini on binlerce kisi kabul ederek kendisine biat etmisti. Murabitlara karsi
biiyiik bir ordu toplayan ve savaslar yapan Ibn Tamert, -bircok “Mehdi’den” farkli
olarak- herhangi bir idam veya katil olayr olmaksizin (takriben elli yaslarinda)

olmiistiir.?1°

2.4. Selcuklu Donemi Mehdilik Hareketleri

Mehdi inancinin diger din, mezhep ve cografyalarla iliskilerinden sonra
Anadolu’daki tezahiirlerine kisaca deginmek konunun daha iyi anlasilabilmesi agisindan
olduk¢a 6nemlidir. Fetholunmus ilk Islam topraklarindan Kuzey- Bati’ya dogru
uzaklastikca “kurtarict Mehdi” diisiincesinde farkliliklar goriilmektedir. Bu durum
bilhassa XI. Yiizyi1l’dan sonra Tiirklerin yerlesmeye basladiklar1 Anadolu bélgesi igin
gecerlidir.

Anadolu bolgesinde “Mehdi” beklentilerine dair ilk fikirler Selguklularin bu
topraklar1 yurt edinmeye bagladiklar1 ilk donemlere denk gelmektedir. Burada da siyasi
kriz ve kaosun hakim oldugu donemlerde (XIII- XIV. yiizyillarda) kurtarici, karizmatik
bir lider beklentileri kendisini agik bir sekilde gostermekteydi. XIII. Yiizyil

208 Aytekin, Arif, “Ibn Tamert” DI4, XX, 425-427, Ankara: TDV Yay., 1999.

209 Merrakisi, Abdulvahid, Mu cib fi Telhisi Ahbdri’l-Magrip, thk: Muhammed Sait Uryan, Muhammed
Arabi Alemi, 187-188, Kahire: Istikamet Matbaas1, 1949; ibn Kattan, a.g.e., 180- 187; Mercedes Garcia-
Aarenal, a.g.m., 167- 170.

210 Aytekin, a.g.md., XX, 425- 427; ibn Kattan, a.g.e., 121.
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Anadolu’sunun biiyliik diisiiniirlerinden Ahi Evren’in II. Giyasettin devrinde
sabirsizlikla bir Mehdi beklemesi buna 6rnektir.?!! Séz konusu diisiincelerin daha
onceleri sadece teoriye dayanmasina ragmen, XIII. Yiizyil’in sonlarindan itibaren resmi

sekilde pratige dokiilmeye baslandig1 miisahede edilmektedir.

Selguklular doneminde mehdilik hareketi Anadolu’nun farkli bolgelerinde
miisahede edilmisti. Ornegin, 1240’11 yillarda Anadolu Selguklu devletinde yasanmis
Babai ayaklanmasi, Anadolu cografyasindaki en biiyiik halk ayaklanmalarindan biriydi.
Baba Ilyas'm Tanri tarafindan gonderilmis, ilahi yetkilerle donatilmis bir Mehdi
kimligiyle Tiirkmenlere bir diinya cenneti vaad ederek yaptigi propaganda aslinda ¢ok

acik ve net bir mehdici hareketiydi.?!?

Bilindigi iizere bu topraklardaki siyasi kriz ve kaosun sebebi Mogol istilasi
sonucu Selguklularin zayiflamasiydi. Fakat bir miiddet sonra Mogollar (Ilhanli devleti)
yerel halkin goniillerini kazanmak i¢in Miisliiman olduklarini resmen ilan etti. Lakin
Islam dedikleri Sii inanciydi. Daha sonraki dénemlerde goriilecek kurtarici bekleme
arzu ve umutlarinin ana kaynagi bu olabilir. Ornegin, Mogollarin Anadolu Umum Valisi
Timurtas (728/1328) daha 722/1322 senesinde kendisinin kiyamet’ten once gelecegi
beklenen “Mehdi” oldugunu ilan etmisti.?*®> Bunu kanitlamak iginse Anadolu halkina
kars1 oldukca adil, comert, yumusak davranmis, insanlarin refah seviyesini yiikseltmis,
toplumdaki huzur ve diizeni saglamak icin elinden gelen her seyi yapmaya ¢aligmigtr. 24
Bu muamelesiyle son derece dindar goriinmeye ve insanlarin giivenini kazanmaya
calisan Timurtas, izledigi bu politika sayesinde Anadolu’da siyasi, ekonomik, toplumsal

birligi saglamay1 basarabilmisti.?'®

2.5. Osmanh Donemi Mehdilik Hareketleri

Selguklulardan sonra XIII. Yiizyil’in sonundan itibaren Islam’in sancaktarlig1
gorevini Osmanli hanedani Ustlendi ve alti asirdan fazla ayakta kaldi. Fakat Asya,

Afrika ve Avrupa kitalarinda biiyiik topraklar fetheden Osmanli devletinin tarihi de

211 Bayram, Mikail, Fatma Baci ve Baciydn-1 Riim, 16, Konya, 1994; Yanig, a.g.m., 190.

22 Ocak, Ahmed Yasar, Babailer Isyani, Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu'da Islam-Tiirk
Heterodoksisinin Tesekkiilii, 107, Istanbul: y.y., 2011; Keles, Bahattin, “Baba Ishak Isyani’'nin Anadolu
Selcuklu Tarihindeki Yeri ve Onemi”, FUIFD, XXIII, S: 1, 76, 2018.

213 Tokus, Omer, Mogol Hakimiyetinde Anadolu Ve Anadolu’da Mogol Noyanlarimin Isyanlari, TDA, C:
117, S: 230, 201, 2017; Yanic, a.g.m., 191.

214 Turan, Osman, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Yay, 298, Istanbul, 2009.

215 Yanig, a.g.m., 188.
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mehdilik olaylarindan yoksun olmamistir. Ne gariptir ki, Osmanli déneminde devlet
karsiti ayaklanmalarin bir kismi mehdilikle baglantili hareketiydi. S6z konusu
hareketlerin XV. asirdan sonra daha fazla goriilmeye basladigi soylenebilir. Konu
oldukca genis oldugundan asagida kronolojik olarak bazi “Mehdilerden” 6zet seklinde

bahsedecegiz.
2.5.1. XVI. Yiizy1I’da Gériilmiis “Mehdiler”

917/1511 Yilr’nda Teke diye bilinen bolgede Sahkulu isminde birinin baslattig
isyan bu donemin ilk mehdici hareketi olarak kabul edilebilir. Kendisi Seyh Haydar’in
miridlerinden olan Hasan halifenin ogludur. Babasi oliince yerine bizzat kendisi
gecmistir.?!® Bazi kaynaklarda Seytankulu olarak da gecen bu sahis, kendi taraftarlariyla
beraber Antalya ve cevresindeki yerleri yagmalayarak Teke ilinde yonetimi eline
alabilmistir. Yakip yiktig1 kdy ve kasabalarda zaviye ve mescitleri tahrip eden Sahkulu
sonrasinda mehdiligini ilan ederek resmen devlete karsi baskaldirmis oldugunu

soylemigti.?t’

Bunun benzeri bir diger isyan 1518 Yili’nda goriildii. Bu ayaklanma ise Bozoklu
Celal (veya Sah Veli)’in liderliginde gergeklesmis olup daha sonralari goriilecek olan
Celali ayaklanmasinin (1590-1620) tohumlarini olusturmaktaydi. Bulundugu her yerde
fitne c¢ikaran Celal, onceleri kendisinin mecnun oldugunu sdyleyerek abdal kisvesine
biirlinmiis, taraftarlariyla Tokat taraflarina kagmustir. Taraftarlarina “Sahib-i Zaman”
olan “Mehdi’nin” Turhal yakinlarindaki bir magaradan ¢ikacagini,?'® kendisinin de onu
heyecanla bekledigini sdyleyen Celal, bir miiddet sonra beklenen Mehdi’nin bizzat
kendisi oldugunu agiklamis oldu. Fakat o, Dulkadir hakimi Sehsuvaroglu Ali tarafindan

yakalanarak idam edilmistir.?*°

KanGni Sultan Siileyman’in  (1520-1566) hilafeti yillarinda Osmanl
topraklarinda goriilmiis mehdilik hareketleri zirve noktasina ulagmisti. Kandini’nin
saltanat yillar1 her ne kadar Devlet-i Aliye nin en giiclii ¢ag1 olarak bilinse de dénemin

diger biiyiik sorunlar1 da bizzat onun zamaninda goriilmiistii. inciryemez, Beyce, Baba

216 Giindiiz, Tufan, Son Kizilbas Sah Ismail, 101, Istanbul, Yeditepe Yay, 2013; Ahsenii’'t-Tevarih, s. 168
27 Oz, Baki, Alevilikle Ilgili Osmanli Belgeleri, 128-129, Istanbul: Can Yay., 1996; Coskun, a.g.e., 361-
362.

218 ()z, Baki, a.g.e., 267-270, Istanbul: Can Yay., 1996.

219 )z, Baki, a.g.e, 268; Coskun, a.g.e., 363-364.
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Ziinnun, Siikliin Koca, Kalender Celebi, Domuz Oglan, Veli Halife,??° Pir Aksarayj,
Molla Kabiz, ibrahim Giilseni, Seyh Muhyiddin Karamani, Beyce, Seyh Sarban Ahmed,
Hiisamettin Ankaravi, Hamza Bali, inciryemez, Seydi ayaklanmalar1 da bu dénemin 6ne
ctkan mehdilik hareketleridir.??* Ayrica Safevi devletinin kurucusu Sah Ismail de gaip

Mehdi’ nin temsilcisi olarak telakki edilmekteydi.???

2.5.2. XVII. Yiizy1I’da Goriilmiis “Mehdiler”

Donemin Mehdici hareketlerinin detayina girmeden sadece s6z konusu liderlerin
isimlerini serdetmek yeterlidir. Kara Yazici Abdulhalim Bey, Hasan Kabadiiz,
Lamekani Hiiseyin Efendi, Idris-i Muhtefi, Siitcii Besir Aga, Sar1 Abdullah Efendi,
Sadrazam Sehit Ali Pasa, Niyazi Misri, Seyh Nastihi Muhammed Efendi, Osman Fazl
Atpazari, Kiirt Mehdi, Diirzi Emir Maanoglu Fahreddin b. Korkmaz, Lari Mehmet
Efendi, Sabatay Sevi (1626- 1678) XVII. Yiizyil’m bilinen “Mehdileri”dir.??® Sabatay
Sevi'nin zikrolunanlardan temel farkiysa onun Yahudi olmastydi.??* Bunlarin yanisira
1599-1600 senelerinde Yemen’de,?®® 1694 yilinda Edirne Camiinde ismi mechul bir

Arap miineccim de kendilerini kurtaric1 “Mehdi” diye tanitmaktalard.??

2.5.3. XVIII. ve XIX. YiizyiI’da Goriilmiis “Mehdiler”

XVIIL. ve XIX. Yiizyil’daki isyanlarin ekseriyetinin sebebi Osmanli’nin
batililasma temaytillerine ve bunun insanlardaki olumsuz etkilerine karsi tepkiden
ibaretti. Bu ayaklanmalarda mehdici fikirlerin yaygin olmadigimi kolaylikla sdylemek
miimkiindiir. Patrona Halil isyan1 (1730), Kabak¢i Mustafa isyam (1807), Atcgali
(Seyyit) Kel Mehmet Olay1 (1829- 1830), tarihe Kuleli Vakas1 olarak da gecen, Seyh
Ahmed liderligindeki Fedailer Hareketi (1859) ve digerleri bu dénemin meshur

isyanlarina ornek verilebilir.??’ Bunlarin —ve zikretmedigimiz digerlerinin- hepsinde

220 9z, Baki, a.g.e., 270- 281.

221 Coskun, a.g.e., s. 365.

222 Giindiiz, Tufan, Son Kizilbas Sah Ismail, 72-73; Oz, Mustafa, Baslangictan Giiniimiize Islam
Mezhepleri Tarihi, 232.

223 Coskun, a.g.e., 395-443.

224 Groepler, Eva, Isldm ve Osmanli Diinyasinda Yahudiler, gev: Siiheyla Kaya, 38, Istanbul: Belge Yay.,
1999.

225 Naim4, Mustafa Efendi, Tdrih-i Ndima Matbah-i Amire, ¢ev: Zuhuri Danisman, I, 241, istanbul:
Zuhuri Danigman Yay., Bahar Matbaasi, 1967.

226 pyrgstall, Hammer, Von, Baron Joseph, Biiyiik Osmanh Tarihi, trc: Mehmet Ata, XII, 216, Ugdal
Nesriyat, 1993.

227 Coskun, a.g.e., 445-457.
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mehdilik iddialart olmayip bazilarinda hareket liderlerinin (Muhammed Nurii’l- Arabi

gibi) kendilerini kutup addettiklerini gérebiliriz.??®

Osmanli zamaninda yasanmis kurtarici Mehdi- Mesih hareketlerinin hedefi belli
olmakla beraber sultanlar arasinda da halk tarafindan kurtarict Mehdi olarak kabul
gorenleri olmustur. Ornegin baz1 kaynaklarda Kaniini Sultan Siileyman, devrinin baz1
menakipname ve divan yazari tarafindan Diinya Imparatoru kimligiyle hem de bir

Mesih olarak kabul edilmekteydi.??°

2.6. Cumhuriyet Déonemi Tiirkiyesi’nde Yasanmis Mehdilik Olaylari

Osmanli’nin ¢okiisii sirasinda mehdiligin yeni bir sekli tezahiir etmege
baslamisti. Anadolu’nun gayri miislimler tarafindan isgali insanlarin zihnine onlari
baskilardan kurtaracak bir liderin gelecegi diislincesini getirmisti. Siyasi arenada oldugu
gibi dini alanda da ciddi zafiyet ve yenilgiler yasanmaktaydi. Durumun ciddiyetini
gosteren bir diger 6nemli meseleyse, Kur’an’in dogru okunup anlasilmasi icin gayret
sarf edenlere dahi Mehdi goziiyle bakilmis olmastydi. Dolayisiyla savas meydanlarinda
diismanlar1 yenilgiye ugratacak komutanlara, siyaset meydaninda zafer vadeden
liderlere birer kurtarict nazartyla bakiliyordu. Kurtulus savasimin (1919-1923)
onderlerinden addedilen Cumhuriyet ordusunun komutan1 Mustafa Kemal da mehdilik
yakistirmasindan nasibini almis liderlerdendi.?*®

Cumhuriyetin  kurulmas1 ve Islami ilimlerin yasaklanmasindan sonra
Anadolu’da, dinin korunmasi isini -resmi olmasa da- farkli dini cemaat ve gruplar
(bilhassa Naksibendi tarikati ve kollar1) iistlenmislerdi. Bu cemaatler arsinda da
zamanla kendi seyhlerini kurtaric1 “Mehdi” olarak gérenler olmustu. Ornegin, Menzilde
(Adiyaman) bulunan Naksi cemaatlerden birisinin miiritleri, kendi seyhleri Muhammed
Rasit Erol’u (1413/1993) beklenen Mehdi ilan etmislerdi. Delil olaraksa, onun Hz.
Hiiseyin soyundan gelmesini, isminin Muhammed, babasinin isminin Abdiilhakim

olmasimi sOylemektelerdi. Vefat ettikten sonra “Mehdi” olmadig1 anlasilsa da bazilari

228 Golpimarli, Abdulbaki, Meldmilik ve Melamiler, 250-298, Yy, Ty.

229 Atcil, Zahit, Why Did Siileyman the Magnificent Execute His Son Sehzade Mustafa in 15332 Osmanh
Aragtirmalari/The Journal of Ottoman Studies, XLVIII, 75, 2016.

230 Takiyuddin, Mehmet Ali, Mehdi, 25, Eskisehir: y.y., 1339/1923.
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Muhammed Rasit Erol’un, “mehdilik asasini” bilinmeyen baska bir sahsa verdigine,

bununla onun mehdiligini ima ettigine dair fikirler ortaya atmislard1.?*!

Cumhuriyet donemi Anadolu’sunda goriilen kurtarici lider iddialar arasinda
1935 senesinde Siirt’te (Eruh ilgesinde) kendilerini Mehdi ilan eden Seyh Halid ve oglu

Seyh Kiiddiis’ii zikretmek miimkiindiir.?32

1930 Yili'nda gergeklestirilen ve tarihe Menemen Hadisesi olarak gegen olayin
“kahraman1” Giritli Dervis Mehmet de donemin “Mehdileri” listesinde yer almaktadir.
Esrar kullanmasiyla meshur olan Giritli Mehmet bir giin arkadaslariyla Menemen’e
gelmis ve burada mehdilik iddiasiyla seriat ilan etmistir. “Esrarkes Mehdi” olarak da
bilinen Dervis, donemin astegmeni olan Kubilay’1t hiikimet meydaninda bigakla
oldiirdiikten sonra kellesini kesmis ve kanini igmistir. Kendisi tutuklanarak yirmi sekiz
kisiyle beraber idam edilmis ve mehdiligi bircok “Mehdi” gibi kanli bir sekilde son

bulmustur.?*3

“Stileymancilik” ismiyle meshur olan hareketin kurucusu Siileyman Hilmi
Tunahan hakkinda da vefatindan sonra mehdilik yakistirmasi yapilmistir.?* En yakimn
talebelerinden olan Ali Erol, Hatiratim baslikli eserinde hocasindan “Sahibii’z- Zaman”
diye bahsetmektedir. Ardindan Ali Erol, Siileyman Tunahan’in dilinden “Mehdi bizim
usiiliimiiz {izere gelecek, simdi o devirdeyiz” tarzinda bir ciimle iktibas etmektedir.?®

Net olarak “Mehdi” oldugu sdylenmese de dolayli yolla buna isaret edilmistir.

Modern cagdaysa, 6zellikle Cumhuriyet’in son 60 yilinda bu tiirden girisimlere
daha fazla rastlanmaya basladigi sOylenebilir. Fethullah Giilen’nin Mehdi inanci
lizerinde ¢ok vurgu yaptigim sdyleyen Mustafa Oztiirk, onlarin endoktrinasyon (beyin
yikama) yoluyla bu iddialarinda basari sagladiklarini dile getirmektedir.?®® Giilen kadar
etkili ve yayilmaci politikalar1 olmasa da, son donem Tiirkiye’sinde Adnan Oktar,

Iskender Evrenesoglu, Tuncer Cift¢i gibi kisilerin de kendilerini Mehdi ilan ettikleri

231 Cinar, a.g.e.,196-197.

28 Unver, Giinay -Ecer, A. Vehbi, Toplumsal Degisme, Tasavvuf, Tarikatlar ve Tiirkiye, 239, Kayseri:
Erciyes Universitesi Yay., 1999.

233 Coskun, a.g.e., 467-468.

234 Hasimi, Ferid Salah, et-Tarikatu 'n-Naksibendiyye, 330, Istanbul: y.y. 2008; Unver-Ecer, a.g.e., 263.
23 Erol, Ali, Hatiratim, 97, 99, Istanbul: y.y. 2011.

236 (ztiirk, Mustafa, Beklenen Kurtaric (Mehdi) Inancimin Giiniimiize Yansimalara Genel Bakisi, 362,
375, Istanbul: Kuramer Yay., Subat 2017.
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goriilmiistiir. >’ Fakat halk nezdinde pek itibar gormeyen Adnan Oktar devlet tarafindan
hapsedildi, Evrenesoglu ise 2019 senesinde hayatini kaybetti. Tiirkiye’de zaman zaman
kendisini “Mehdi” olarak niteleyenlere rastlansa da konu biitiinliigliniin kaybolmamasi

icin detaya girmeye gerek duymadik.

2.7. Son Dénemlerde Cesitli Islim Cografyalarinda Goériilmiis Bazi

Mehdilik Hareketleri

Son dénemlerin mehdilik hareketleri sadece Osmanli topraklarinda olmayip Iran,
Hindistan, Arabistan Yarimadasinda da benzeri isyanlar yasanmist:. Ornegin Ruslarin
casusluk teskilatlariin eliyle?® Iran’da XIX. Yiizyil’da ortaya cikarilmis Babilik
hareketinin sahte mehdilik ideolojisine dayandigi rahatlikla sdylenebilir. Tegskilatin
liderlerinden Mirza Muhammed Ali, 1260/1844 senesinde 6nce kendisinin Mehdiye
acilan kap1 (bap) oldugunu soylese de kisa siire sonra, asirlardir beklenen Mehdi’nin
bizzat kendisi oldugunu ilan etmisti. Daha sonra kendisinin peygamberligini,
nihayetinde de ilahligin1 ileri slirmiis ve sonunda (1256/1850) kursuna dizilerek
oldirilmiistii.?3®

Ingiliz sémiiriisiiniin eliyle Hint Alt kitasinda yine XIX. Yiizyil’da gériilmeye
baslanan Kadiyaniligin de beklenen Mehdi inancina bagli oldugu bilinmektedir.
Hareketin lideri Gulam Ahmed, 6nceleri kendi mesihligini iddia etmekteydi.?*® Bir

95241

miiddet sonraysa “Isd 'dan baska Mehdi yoktur’?*! rivayetine dayanip kendi mehdiligini

ortaya atarak, kendi sahsinda mehdilik isinin tamamlanmis oldugunu agiklad:.?*?

Takriben kirk sene dnce (Kasim, 1979) Mekke’ye baskin yaparak Kébe’yi ele
gecirdiklerini ilan eden ve kendilerini “Yeni ihvan” diye kamuoyuna sunan grubun
lideri Cuheyméan ibn Muhammed Ibn Seyf el- Uteybi de Mehdi’nin zuhur ettigini

sOylemekteydi. Mehdi’nin ise kendisinin kiz kardesiyle evlendigi Muhammed bin

237 Akin, Murat, “Giiniimiizde Baz1 Mehdi Tiplemeleri ve S6ylem Analizleri”, Kader, C: 16, S: 1, 71- 74,
2018.

238 Tlhan, Mehdilik, 79-80.

239 Tiimer, Giinay; Kiiciik, Abdurrahman, Dinler Tarihi, 356- 360, Ankara: Ocak Yay., 1993.

240 Oz, Mustafa, Baglangictan Giintimiize Islam Mezhepleri Tarihi, T17- 718.

21 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 71, (hadis nu: 8363) IV, 488; ibn Mace, a.g.e.,
“Kitabu’l- Fiten”, 24, (hadis nu: 4039), 916.

242 Figlah, Kddiyanilik, 146-148, Ankara: TDV Yay, 1994; Oz, Mustafa, Baslangictan Giiniimiize Islam
Mezhepleri Tarihi, 718- 719.
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Abdullah el- Kahtani oldugunu ilan etmisti.?*® Cok sayida Suiid polisinin, terdr teskilati
tiyelerinin ve bazi Miisliimanlarin dldiiriildigii bu olayin gercek sebebi bu giin de
karanlik olarak kalmaktadir.?** Fakat mehdilik diisiincesi iizerinden hareketle ortaya
atilmis bu isyan da nihayetinde bastirilmis ve liderleri Cuheyman, 62 arkadasiyla

birlikte idam edilmisti.?*®

Suras1 ¢ok ilgingtir ki, Kébe baskini zamani1 Mescid-1 Haram’da bulunanlarin
cogu, mehdilik ismiyle gerceklestirilen silahli baskinin Deccalin ordusu tarafindan
yapildigini, Muhammed b. Abdullah’in da Deccal oldugunu diisiinmektelerdi. Bir taraf
kendisini Mehdi ilan etmekte, karsi tarafsa onlarin Deccdl ve ordusu oldugunu
sOylemekteydi. Olayin bizzat sahidi olan, Mehdi’nin eli silahli sekilde Kabe’ye baskin
yapmasinin hakikati yansitmadigini sdyleyen Muhammed Ali es- Sablni, Mehdi’nin
Allah’tan bir ruh ile desteklendigini, bombalar, silahlarla degil, melekler ve miiminlerle

teyit edildigini savunmaktaydi.24®

Mehdilik diislincesinden hareketle yapilmis isyanlarin sonucuna bakilirsa
neredeyse hepsinin ortak kaderi paylastiklarim1 gdrmek miimkiindiir. Once oldukca
hararetli, etrafina ¢cok sayida taraftar toplayarak “zuhur etmis” Mehdi’nin rehberliginde
bazi ilerlemeler kaydeden bu bagkaldirilarin ¢cogu sonunda kanli bir sekilde bastirilmas,

Mehdileri dahil taraftarinin ¢cogu ¢esitli iskencelerle oldiiriilmiistiir.

243 Kiigiikcan, Talip, The Nature of Islamic Resurgence in Near and Middle Eastern Muslim Societes,
Hamdard Islamicus, XIV, nu: 2, s. 89. Biiyiikkara, Mehmet Ali, fhvdn dan Cuheymdn’a Suiidi Arabistan
ve Vehhabilik, 217, Istanbul: Ragbet Yay., 2004.

244 Orug, Merve Sebnem, 1979 Gizemi ve Kdbe Baskini, https://www.yenisafak.com/hayat/1979-gizemi-
ve-k%C3%A2be-baskini-574251, (20.11.2019).

245 Biiyiikkara, a.g.e., 229.

246 Sabini, Muhammed Ali, el-Mehdi ve Esrdtii’s-Saa, 16, Beyrut: y.y., 1401/1981.
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UCUNCU BOLUM

MEHDILiGE DAIR SUNNi DUNYADA ORTAYA ATILAN GORUSLER

1. MEHDILIK FiKRINi KABUL EDEN BAZI iLiM ADAMLARI

Once sunu belirtelim ki, mehdilik konusunda Sii firkalar arasinda higbir ihtilaf
olmayip, farklilik bu sahsin kimligi hususundadir. Fakat Ehl-i Siinnet kaynaklarinda
zikrolunan mehdilikle baglantili bir¢cok rivayetlerde -hem sened zincirinde hem de
metinde- hadislerin sihhatlerini zedeleyecek bazi durumlarin s6z konusu olmasi bu
meselede ittifakin saglanamamasina neden olmustur. Bu yiizden bazi alimler boyle bir
inancin sonradan Ehl-i Siinnete intikal ettigini sdyleyerek mehdiligi kabule sicak
bakmamuislardir.

Ehl-i Siinnet arasinda zuhur edecek Mehdi’nin varligini kabul edenler oldugu
gibi bu goriisii tamamen reddedenler de mevcuttur. Bu yiizden s6z konusu gruplarin
hepsini ayr1 ayr1 basliklar seklinde ele alacagiz. Once mehdiligi kabul edip savunan ilim

erbabindan bazilarini zikredelim.

1.1. Celaliiddin es-Suydti (911/1505)

Hadis ve siinnetle ¢ok mesgul olmasiyla bilinen biiyiik Islam {ilemasmm 6nde
gelenlerinden sayilan Suy(ti’nin, mehdiligi kabul ettigini, bu husustaki ¢ok sayda
hadisleri 6zel bir risale halinde toplamis olmasindan anlayabiliriz. Hadis ilimlerinin
hemen her dalinda eser vermis bir Suydti, “el-‘Urf'u’l Verdi fi Ahbari’l- Mehdi” baslikli
eserinde Mehdi’nin gelis tarithi, hangi soydan olacagi, yeryliziinde kac¢ yil hiikiim
siirecedi, yapacag1 icraatlar, konuyla baglantili sayisiz diger rivayetleri serdetmistir.24’
Bu arada sozkonusu risdlesinde Suyiti’nin, Mehdi ile ilgili rivayetleri Buhari’nin
seyhlerinden olan Nuaym b. Hammad’in (6. 228/843) “Kitabu’l-Fiten” adli1 eserinden

aldigin1 gérmekteyiz.?*8

247 Suydti, Ebii’l-Fazl Celaliidddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri, el- ‘Urf'u’l Verd:i fi
Ahbdri’l- Mehdi, Nsr: Hesti Nema, Thk: Mehdi Ekber Necad, Tahran, 1428,
248 Aslan, Recep, Suyiti'nin hadis ilmindeki yeri, Basilmamis Doktora Tezi, 2007, Ankara, 107..
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1.2. Kurtubi (671/1272)

Mehdi’nin gelisini bekleyenler arasinda Kurtubi (671/1272) de vardir. Kurtubi,
bu konuda olduk¢a somut diisiinerek Mehdi’nin Magrip’ten ¢ikacagini iddia etmektedir.
Once Magrip’tekiler ona biat edecek, daha sonra Mekke’ye gidecek ve orada kendisine
ikinci kez (umumi) biat yapilacaktir.?*® Kurtubi’yi bdyle diisiinmeye sevk eden amil,
Hiristiyanlarin Endiiliis’te zamanla hakim duruma ge¢cmeleri karsisinda Miisliimanlarin
oldukca zayiflamalar1 ve yasadiklar1 biiyiik toprak kayiplariydi. Ciinkii Miisliimanlarin
ellerinde sadece Girnata (Granada) kalmisti. Bu ylizden Kurtubi, Mehdici fikirleri
giindeme tasiyarak yeni yorumlar getirmeye c¢alismistt. Mehdi’nin Magrip’ten
cikacagini iddia etmesi ise Endiiliis Miislimanlarini teselli amaghi oldugu da
diistiniilebilir.?>°

Daha sonraki donem Siinni miitekellimlerin, eserlerinin son kisimlarina mehdilik
ve imametle ilgili bir takim yeni mevzular eklemis olduklar1 da goriilmektedir.
Mehdiligi savunarak iddialari1 ispat etmeye calisan Siinni alimlerine ibn Kesir
(774/1373), Teftazani (793/1390), Ebu’l-Abbas Ahmed b. Hacer el- Heytemi
(964/1567)%! 6rnek verilebilir. Bunlardan Teftazani, Serhu - Makdsid baslikli eserinde
Mehdi’nin zuhurundan bahsederken konuyla ilgili hem sahih hem de adhad haberlerin
var oldugunu sdyledikten sonra mehdilikle ilgili birka¢ rivayeti de zikreder. En
sondaysa ornek verdigi hadisleri delil getirmek suretiyle Mehdi’nin var oldugunu,

Allah’1n diledigi zaman onu yaratacagina dair inancini ortaya koyar.?%?

1.3. ibn Kesir (774/1373)

Kiyamet alametlerinin yan1 sira ahiretle ilgili telif ettigi eserleriyle de bilinen
miierrih ve muhaddis Ibn Kesir, Mehdinin varligin1 ve gelecegini kabul etmektedir.
Siinni ve Sii anlamdaki mehdiligin birbirinden farkli oldugunu sdyleyen ibn Kesir,
Sia’nin Mehdi anlayisinin tamamen yanlis oldugu goriisiindedir. Ona gére Mehdi,
kiyamete yakin bir zaman diliminde ortaya ¢ikacak tam manasiyla hidayete erdirilmis

liderlerden (imamlardan) biridir. $ia’nin da kabul ettigi iizere, Samerra’dan ¢ikacagi

249 Kurtubl, Muhammet b. Ahmed, et-Tezkire fi Ahvdli’l-Mevtd ve Umiiri’l-Ahire, thk: es-Sadik b.
Muhammed b. Ibrahim, 1207-1208, Riyad: Mektebetu Dari’l-Minhac, 1425.

20 Cinar, a.g.e., 171.

21 Heytemi, Ahmed b. Hacer, el-Kavii’l-Muhtasar fil-Alamati’I-Mehdiyyil-Muntazar, thk: Mustafa
Hasim, 33-42, Kahire: Mektebetu’l-Kur’an, ts.

252 Teftazani, Sa’duddin, Serhu’l-Makésid, thk: Abdurrahman Umeyra, V, 312-314, Beyrut: Alemu’l-
Kutup, 1418/1998.
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beklenen sahis, asil Mehdi degildir. Boyle bir Mehdi inanisinin gerceklik pay1 yoktur.
Ciinkii Sia’ya gore Muhammed b. Hasan el-Askeri kiigiik yaslarindayken bir evin
serdabinda saklanmis ve ardindan gaybete ermistir. Bizim bahsettigimiz Mehdi’yse
bizzat Hz. Peygamber’den varid olan hadislerde net bir sekilde zikrolunmaktadir ve
kiyametten dnce belirli bir zamanda gelecektir. Ayrica, Ibn Kesir Mehdi’nin zuhurunun,
Hz. Isa’nin niizuliinden 6nce gerceklesecegini tahmin etmektedir. Zira bu konuda bizzat

sarih hadisler mevcuttur. 25

1.4. Muttaki el-Hindi (975/1566)

Muttaki el- Hindl (975/1566) de Mehdi’nin zuhurunu kabul edip
bekleyenlerdendir. Ona gore, Buhari ve Miislim’in Sahih’lerinde bircok konuda garib
rivayetler mevcuttur. Dolayisiyla mehdilige isaret eden rivayetlerin de garip
karsilanmamas1 gerekir. Hem varid olan haberlerde Hz. Peygamber’in, adini, soyunu,
nesebini dahi zikretmesi bir kutaricinin varligina ve zuhur edecegine delalet eder.?>*

Muttaki el- Hindi’yi digerlerinden ayiran temel Ozelligi, Mehdi’nin zuhur
tarthini de zikretmesidir. Ona gore Mehdi’nin gelisi, Hindi’nin kendi yasadigi
donemden iki asir sonra gercekleecektir. Bu da hicri XII. Yiizyil’dan sonraya tekabiil
etmekteydi.®®® Bu rakam, aym dénemin diger meshur alimi Sa’rini’nin (973/1565)

iddiasindan bir asir sonray1 gosteriyordu.?®®

1.5. Bediuzaman Said Nursi (1379/1960)

Mehdiligi kabul eden sayisiz ilim adamlar1 arasinda Said Nursi de vardir.
Kendisi Cumhuriyetin ilk donemlerinde yasamis, doneminin ilim camiasinin 6ne ¢ikan
simalarindan birisiydi. Tirkiye tarihinde kendine 6zgilin yeri oldugu i¢in onun
mehdilikle baglantili goriislerini daha detayli bir sekilde ele almaya ¢alistik.

Said Nursi’nin kurmus oldugu Nurculugun Sifi bir hareket olmadigini ilk bastan
sOylemek gerekiyor. Ciinkii 6grencileriyle olan iligkisi bir seyh-miirit iliskisi degildi.
Fakat Said Nursi kendi sahsi hayatinda, ibadetinde dervisane bir form benimsemisti.

Belki de bu yiizden daha hayattayken bazi 6grencileri tarafindan “Mehd1” yakistirmasi

253 [bn Kesir, Aldmatii Yevmi’I-Kiydme, nsr: Abdullatif Asur, 24, Kahire: 1980.

24 Hindi, Muttaki el-Cavnpiri, el-Burhdn fi Alamati Mehdi Ahiri’z-Zaman, thk: Ali Ekper Gifari, 89-98,
Kum: Matbaatu Hayyam, 1399.

255 Hindi, el-Burhdn, 146.

2% Cinar, a.g.e., 171.
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yapilmaktayd. Fakat kendisi 1srarla bunun bdyle olmadigimi iddia etmisti.>>’ Kendisine
mehdilik hakkindaki goriisleri soruldugunda: “Ben seyyid degilim, Mehdi ise seyyit
olacak”?® veya “Seyyid olan birisinin seyyitligini gizlemesi Kur’an ahlakina zittir”’?%°
seklinde yanit vermisti. Hem Said Nursi, “Mehdi” ifadesi yerine ¢cogu zaman “beklenen
o zat” ibaresini kullanmaktan yanaydi. Mehdi’nin zuhur etmeyecegini kesin
belirtmemekle beraber, zuhur edecek olursa da siyasetle asla ilgilenmeyecegini iddia
etmekteydi.?®® Said Nursi’ye goére Mehdi’nin ugrasmasi gereken ve siyasetten daha
onemli isleri vardir. Soyle ki, XX. Yiizyil’daki cereyan ve akimlarin sayisi fazla olup
hepsi de oldukea tehlikeli ve gii¢liidiir. Sayet beklenen kurtarict zuhur ederse davasini
bunlara kaptirmamak igin siyasete bulagsmayacaktir.

Said Nursi konuyla ilgili goriislerini agiklama sadedinde iizerinde durulmasi
gereken ili¢ Onemli meseleden bahsetmektedir: hayat, seriat ve iman. Ona gore
bunlardan en miihim olan1 imandir. Insanlarsa hep diger ikisini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu
tic hususun birden diizeltilmesi imkansiz oldugu i¢cin Mehdi gelince—Siinnetullaha
uygun sekilde- sadece iman1 kurtarmaya g¢alisacaktir. Olduk¢a 6nemli olan bu gorevi
yerine getirirken Mehdi’nin kullanacagi yontemse, imanm1 korumaya yonelik tarzda

yazilmis Risale-i Nur’un metodu olacaktir.?!

Yukaridaki fikirleri arasindan Sald Nursi’nin {i¢ goriisii dikkat g¢ekici olup
karanlik kalmaktadir. Birincisi Mehdi’nin siyasete bulasmayacagi meselesidir. Oysaki
son Peygamber’in her daim siyasi olaylarla i¢ i¢e oldugu herkese malumdur. Ikinci
husus Mehdi’nin ti¢ 6nemli meseleden (hayat, seriat ve iman) yalniz birini ¢6zebilme
giicline sahip olmasidir. Boyle bir durumun adetullah geregi oldugunu iddia eden Said
Nursi’nin bu goriisii, mehdilikle ilgili diger firkalardaki inang¢ ve yaklasimlara nispeten
ters diismektedir. Zira Islami olsun veya olmasin, tiim firkalara gore zuhur edecek olan
kisi oldukga giicliidiir. Insanlarin kendisine itaat etmesinin esas sebebi de olaganiistii
giice sahip olmasidir. Bu yiizden tiim diinyada zulmi kaldirip adaleti tesis edebilecek
Mehdi’nin, hayat ve seriatla ilgili meselelerde basarisiz olmasi onun acizligi ve

gligsiizligl fikrini akillara getirmektedir.

257 Nursi, Said, Sikke-i Tasdik-i Gaybi, nsr: Altinbasak, 9-10, Istanbul: ts.; Cinar, a.g.e., 196.

258 Nursi, Said, Siidlar, (Ankara ve Afyon Agir Ceza Mahkemesine Verilen Itirazname), 708. -Ayn1 eserin
Celtiit Matbaas1, Istanbul, 1960 tarihli baskisinda (s. 323) bu ibareye yer verilmemistir.-

259 Demir, Ahmed, Hz. Mehdi’nin Cikis Alametleri ve Ozellikleri, 284, Istanbul: Giines Yay., 2005.

260 Cinar, a.g.e. 196.

261 Nursi, Sikke-i Tasdik-i Gaybi, 40-41.

68



Elestiri noktasi olabilecek son meseleye gelinceyse Mehdi’nin, davasini Risale-i
Nur’un metoduna dayanarak gerceklestirecegi goriisiidiir. Bu iddia olduk¢a sakincali
olup, her seyden 6nce Said Nursi’nin, dolayl yollarla —niyeti farkli olabilmekle beraber-
kendisinin “Mehdi” olabilecegi iddiasini zihinlere getirmektedir. Kendisini Ahir zaman
Mehdi’sine hazirlayict bir kimse olarak addetmis de olabilir. Fakat eserlerine verdigi
yiiksek degerlerden dolayr mehdilik gorevini kendisinden cok risalelerine atfettigi
goriilmektedir. Halbuki Mehdi’nin herhangi diinya iiriinii olan bir esere degil, Kur’an ve
Siinnet’e dayanarak hiikmedecegi Islam diinyasindaki Mehdi etrafinda olusan fikirler
cercevesindeki hakim goriistiir. Ayrica, mehdilikle ilgili rivayetlerin higbirisinde zuhuru
beklenen kisinin kitap veya eser tipli nesne olduguna isaret eden sarih veya kapali bir

ifadeye rastlanmamaktadir.

2. MEHDILIiK FiKRIiNi KABUL ETMEYEN iLiM ADAMLARINDAN
BAZILARI

Semavi olsun olmasin, neredeyse tiim dinlerin bekledigi bir kurtaricinin var
oldugunu kabul etmeyenler, kabul edenlere karsi itirazlarini belirterek c¢esitli deliller
sunmaya c¢alismislardir. Bu hususta en yaygin olan goriis mehdiligin, Mesih ve
mesihcilikle baglantili iddialarm yansimasi oldugu gériisiidiir.?®?> Fakat konuya farkl
sekilde yaklasanlar da az degildir. Bu boliimde farklt donemlerde yasamis Miislim veya
gayri Miisliiman birkag diisiiniiriin goriisleri ele alinacaktir. Bunlarin yan1 sira mehdilik
meselesine sicak bakmayan Tiirkiyeli distliniirlerden birkacinin goriisii de ele

alinacaktir.

2.1. ibn Hazm (456/1064)

Ibn Hazm (456/1064) sadece mehdiligin degil, Islim diinyasinda sonradan
ortaya atilan bazi fikir ve teorilerin kaynagmnin da Iran kiiltiirii oldugunu iddia
etmektedir. Ornegin ric’at, tenasiih, beda, velayet, irfani bilgi ve baska benzer akimlar
buna 6rnek verilebilir. Ona gore kiyametten 6nce zuhur edecegi iddia edilen kurtarici
diisiincesi de bunlardan sadece birisi olup bunlarin hepsi, zengin dini inan¢ ve kiiltiirii
kendinde barindiran Fars kiiltliriiniin tirliniidiir. Bu gibi teorilerin hepsi, Farslarin
Islam’1 kabul etmesi ve onlarin islam medeniyetine entegre olmasiyla baslamistir. Séyle

ki, Farslar Islam’dan énce Araplari kiiltiirsiiz, higbir ise yaramayan bir halk olarak

262 philip K, Hitti, History of The Arabs, 10. Baski, 248, Hong Kong: Macmillan, 1970.
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nitelemekteydi.?®®> Hatta onlara gdre Araplar, Farslarmn koyunlarini giiden g¢oban
mesabesindeydi. Onlarin nazarinda ayak takimi bir millet olarak addedilen Araplarin
kisa zaman zarfinda dénemin iki siiper giiciinden biri sayilan Sasani Imparatorlugu’nu
tarihten silmesi kabul edilemez bir olaydi. Bu agir yenilgi ¢ok zorlaria gitmis olmali ki,
sonradan Miisliiman gibi goriinerek kendi dini diisiincelerini ve kiiltiirlerini Islam’a
sokmaya calismaslardir.?®* Kendilerine taraftar bulmak iginse Ehlibeyt’in yaninda
olduklarin1 iddia eden kimseleri kullandilar. Onlar da zamanla bu kesimin yeni
fikirlerini cazip buldu.?®® Bu grubun mensuplar1 daha sonralari Sia olarak bilineceklerdi.
Dolayisiyla Ibn Hazm’a gére mehdilikle ilgili diisiince ve inang sistemlerinin tiimiiniin
kaynag1 iran medeniyetidir.

Sia’nin tiim kollarinda ric’at, ulhyet, velayet, tenasiih, mehdilik gibi cesitli inang
sekillerinin var olmasi, Ibn Hazm’in iddialarmin daha makul ve mukni oldugunu
sdylemeye yardimci olmaktadir.?®® Zira bu gériislerin aynis1 veya benzerlerine esasen

kadim fars inang, kiiltlir ve geleneginde rastlamak miimkiindiir.

2.2. Ebii’l- Ferec ibnii’l-Cevzi (597/1201)

Ibnii’l-Cevzi (597/1201) de mehdilikle baglantili ileri siiriilen iddialarmn aleyhine
hareket etmektedir. Bunu ispatlamaya ¢alisirken bu konudaki rivayetlerin hepsini teker
teker ele alarak konuyu yogun arastirmaya tabi tutmustur. Ibnii’l- Cevzi bununla da
kalmamus, rivayetlerin sened zincirinde isimleri yer alan tiim ravileri ve metinleri
incelemis ve en sonda tlimiiniin zayif veya illetli oldugunu sOylemistir. Elestirisinde
daha titiz davranmaya calisan Ibnii’l-Cevzi, igerisinde “Hz. Isd’dan baska Mehdi
yoktur”?®” ibareleri gecen hadislerin de sahih olmadigini zikrederek bazilarinin beklenen
Mehdi’nin Hz. Isi olacagiyla ilgili fikirlerini tamamen reddetmistir. Ibnii’l- Cevzi’ye
gore temelleri saglam olmayan rivayetlere dayanarak herhangi bir inang¢ sistemi insa

etmek kabul edilemez.258

263 {bn Hazm, a.g.e., 11, 91.

264 Trfan Abdulhamid, Islam da Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, (trc; Mustafa Saim Yeprem), TDV
Yay, s. 30-31, Ankara, 2010

265 [bn Hazm, a.g.e., 11, 91.

266 Tbn Hazm, a.g.e., IV, 137-144

%7 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 71, (hadis nu: 8363), IV, 488; ibn Mace, a.g.e.,
“Kitabu’l- Fiten”, 24, (hadis nu: 4039), 916.

268 Tbnii’l-Cevzi, a.g.e., 11, 855-863.

70



2.3. ibn Haldiin (808/1406)

Mehdilik teorisini elestiren Isldm alimlerden birisi de Ibn Haldin
(808/1406)’dur. O, ibn Hazm gibi bdyle bir inancin ne zaman, hangi bolgede, nasil veya
hangi sartlarda ortaya ¢iktig1 iizerinde fazla durmamaktadir. Fakat Ibn Haldtn da Ibnii’l-
Cevzi gibi bu konuda varid olan rivayetlerin hepsini arastirarak senet ve metin
yoniinden incelemis, bu konuda sahih bir rivayete rastlanmadigimi belirtmistir.?6°

Dikkat edilirse Ibn Haldin’un arastirma metodunda esasen sosyolojik temayiiller
agir basmaktadir. Ciinkii o, dnce insanlarin gelecegi merak etmesinden, bunun insan
fitratinin  ayrilmaz 6zelliklerinden oldugunu sdylemektedir. Ardindan Ibn Haldin,
insanlarin zor, sikintili siireglerde siirekli bir kurtarict arayisinda bulunduklarindan
bahseder. Boyle olunca da tarihin gesitli donemlerinde bazen bilinmeyen bir sahis,
bazen bir lider, bazen de bir ilim adami avam i¢inde birer kurtarici olarak

benimsenmistir. Iste bu gibi teoriler iiretmek yoluyla insanlar acilarmi biraz da olsun

dindirmis, kendilerince bir nevi teselli kaynag1 bulmuslardir.?®

Ibn Hald(in mehdilige dair fikirlerin Islim diinyasma sonradan girdigini iddia
etmektedir. Ehl-i Siinnet diisiincesindeki mehdilik fikirlerinin kaynagi umumiyetle
tasavvufi akim ve gevrelerdir. Bu konuda Stfiler ¢ogunlukla Sia’dan etkilenmis olup.
Mehdi’nin zuhurunu kesif ve miisahedeye dayanarak iddia etmektelerdi. Burada ciddi
bir tenakuz s6z konusudur. O da sundan ibarettir: ilk donem Sifileri hep diinyadan el-
etek ¢ekerek zahidane hayat1 tercih eder, takvaya 6nem vererlerdi. Bunlarin yaninda
cezbe ve vecd ile ilgili sohbetler yapmak, meclisler teskil onlarin temel mesguliyetleri
arasindaydi. Eger mehdilik hakkindaki fikirler gercekten de mevcut olsaydi ilk donem
tasavvuf erbabi kesinlikle eserlerinde bundan bahsederlerdi. Fakat Sia’nin olusturdugu
mehdilik ve benzeri yeni dini goriisler halk arasinda yayilmaya baslayinca zamanla bu
tiirden fikirler Stfiler arasinda da giindeme geldi. Muhtemeldir ki, baz1 Siiler Stfilere
karismis, onlar arasinda bu gorlisii yaymis, Stfi kesim de kendi 6z dini metot ve
sistemlerine goére (kesif, miisahedeye dayandirarak) yeni mehdilik yorumlar
olusturmuslardir. Hatta dikkat edilirse, gavs, kutup, abdal, nakip ve benzer (tasavvufi

makamlarla ilgili) 1stilahlara ilk donem Sifileri arasinda hi¢ rastlanmamaktadir. Bu

269 Tbn Halddn, a.g.e., I, 378-391.
270 {bn Haldfin, a.g.e., ¢ev: Zakir Kadiri Ugan, 821, Ankara: y.y., 1988.

71



tiirden isimlendirmelerin ve bu tiirden fikirlerin cesitli sekillerini cogunlukla Ismaili

Siilerin eserlerinde gdormek miimkiindiir.?"*

Bununla da yetinmeyen Ibn Haldiin, meseleyi sosyoloji agidan ¢dzmeye
calisirken “Mehdi” hakkinda soyle bir kaide tespit etmektedir: Kureys ve Ehlibeyt’ten
herhangi bir Mehdi’yi beklemek bosunadir. Ciinkii bu ¢agda s6z konusu soya mensup
olanlar ve onlarin asabiyetleri dagilmis ve ¢Ozllmiistiir. Onlar1 bir arada bulmak ise

imkansizdir.?"2

Azim Abadi Avnu’l- Mabut isimli eserinde, ibn Hald(in’un mehdilikle baglantil
iddialarinda isabet etmeyip yanildigini, itirazlarinin ise aslhinda S$ia’daki Mehdi

kimligiyle ortiistiigiinii zikrederek ibn Haldfin’a reddiye yazmustir.?"

2.4. Ahmed Emin (1373/1954)

Son donemin biiyiik diisiince adamlarindan sayillan Ahmed Emin (1373/1954),
mehdilik hususunda sdylenenlerin, Islimi cevrelere sonradan sirayet ettigini
sdylemektedir. Bu konudan bahsederken Ibn Haldn’un fikirlerini kendi iddialarma
delil gostermektedir. Ona gore bdyle bir diisiincenin ortaya ¢ikmasinda etkili olan temel
unsurlar sosyal ve siyasi olaylardir. Eger bu ikisi dikkatlice incelenmez ise o zaman
gercek bilgiye ulagilmayabilir. Ciinkii tarihe bakildiginda iktidarin da muhalefetin de bu
tiir politikalara miiracaat ettigi kolayca goriilmektedir. Iktidarda olanlar idaredeki
yerlerini korumak i¢in, muhalefet tarafiysa iktidar ele gecirmek i¢in bu tarz hadisler
olusturmaya koyulmuslardir.?’

Mehdilikle baglantili fikirler zamanla Sdfilere geg¢mis, onlar da konuya
kendilerine 6zgii bir sekilde yorum yapmislardi. Bu inang¢ bir miiddet sonra tasavvufta
da manevi bir otorite ve konum olusturarak konumunu saglamlastirmistir. Konu
hakkinda zamanla o kadar ifrat bir noktaya varilmistir ki, Mehdi’yi sadece insanlar

{izerinde degil, tiim Alem {izerinde yetki sahibi olarak nitelemislerdir.?”® Tasavvufi

211 {bn Haldin, a.g.e., I, 391.

272 fbn Haldfn, a.g.e., 1, 594-600.

213 Azim Abadi, Eba Tayyip Muhammed Semsu’l-Hakk, Avnu 'I-Ma 'bid, thk: Abdurrahman Muhammed
Osman, ngr: Muhammed el-Muhsin, XI, 361-362, Medine: y.y., 1969.

274 Emin, Duha’I-Islam, 111, 241-243.

275 Emin, Duha’I-Islam, |11, 245-246.
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diisiincede mevcut olan saltanat sahiplerinin, Kutup?® ve Gavs gibi isimlerle

anilmasinda bu ideolojinin izlerini bulmak pek te zor degildir.?’’

Dikkat edilirse Ahmed Emin, mehdiligin en temel kaynaginin siyasi beklentiler
oldugu gériisiindedir. Ona gore mehdiligin Islam diinyasindaki olusum-gelisim siirecini
(hiyerarsik olarak) su sekilde siralayabilirizz mehdilik muhalefetin iktidarla
miicadelesinde yenilgiye ugrayanlarin yahut ta mevcut iktidarin diger siyasi kollar
tarafindan ortaya atilmistir. Daha yaygin olaraksa Once radikal (gulat), daha sonra
mu’tedil Sia tarafindan 6zellestirilen bir akaid esasidir. Ardindan Sifiler ve en sonda da

Siinniler tarafindan Isldm dinine mal edilmis, siyasi kokenli bir inanctir.2®

2.5. Izmirli ismail Hakk (1368/1946)

Ahmed Emin’le ayn1 dénemlerde yasamis Izmirli ismail Hakki’nin (1868- 1946)
mehdiligi inkdra meyletmesinin esas sebebi ilgili rivayetlerin sahih olmamalaridir.
Buradan hareketle miiellif, bir de soyle bir kaide gelistirmistir: sithhat derecesi zayif olan
hadislere dayanarak ciddi bir diisiince veya teori ortaya koymak imkansizdir.?’® Ayrica
Ismail Hakki, genellikle Ibnii’l- Cevzi’nin goriislerinin benzerlerini (veya aynisini)

sOylediginden burada tekrarlamaya gerek duymadik.

2.6. Goldziher (1339/1921)

Islam’a sonradan giren herkes igin “Mehdi” ibaresinin kullanilabilecegi
fikrinden yola ¢ikan Goldziher’e (1339/1921) gore bu tarz ibareler (kiyamete yakin bir
zaman diliminde ortaya g¢ikacak kurtarict bir sahis ya da bunun benzeri Mesihci
sdylemler) sozliik anlamindan Steye gegmemekte olup higbir hakikat payr yoktur.?8
Mehdilik gibi gaybi konulardan bahseden haberler, bazi ilk dénem hadis ravileri
(Ka’bu’l- Ahbar ve Vehb b. Miinebbih gibi) tarafindan sonradan Hz. Peygamber’e isnat
edilerek intisar bulmustur.?®? “Mehdi” ibaresinin “Mesih’in” Arapca karsilg1 olmasi

bunun bir baska kanitidir.?®2 Van Vloten de bu konuda Goldziher gibi diisinmekte olup

278 Thnii’l-Arabi, Fiitihdt, 1V, 300-305.

277 Emin, el-Mehdi ve’I-Mehdeviyye, 64-65.

278 Emin, Duha’l-Islam, |11, 241-246.

219 Hakki, Izmirli Ismail, Mehdi Meselesi, Hikmet Yurdu, sadl: Ali Duman, HI/1Il, S: 6, 339-346,
(Temmuz- Aralik, 2010),

280 Yavuz, a.g.md., XXVIII, 371.

281 Tbn Halddn, a.g.e., I, 399.

282 Goldziher, el-Akide, ¢ev: Muhammed Yusuf, Abdulaziz Abdulhaki, Kahire: 1936.
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ona gore de soz konusu hadisleri rivayet edenlerin ¢ogu sonradan Isldm’1 kabul eden
Yahudi veya Hiristiyan menseli kisilerdi. Bu sebeple mehdilikle ilgili varid olan

haberlerin sthhatinden herzaman siiphe etmek gerekmektedir.?

2.7. Fazlurrahman (1408/1988)

Fazlurrahman’a gore (1408/1988) miisliiman diinyasindaki goriilen mehdilikle
baglantil fikirlerin tiimii tamamen ‘“harici kiiltiirlerden ithal” olup IslAim’m &ziiyle
higbir iliskisi yoktur. Ciinkii bu gibi diisiinceler once Hiristiyanli§’in etkisinden
kopamayan Sia’da goriilmekteydi. Zamanla Sia’nin akide kitaplar1 {izerinden tasavvufa
sirayet eden mehdici fikirler daha sonralar1 Siinni kesimde de goriilmeye, bu konuda
eserler telif edilmeye baslanmistir. Bunun sebebini kisaca su sekilde agiklamak
miimkiindiir: ilk dénem siiligi, tiim ¢aba ve ugraslarina ragmen Islam siyaset arenasinda
sOzii dinlenilir bir firka olamadigindan hep dislanmalara maruz kalmistir. Kendini
ispatlamak i¢in I. Yiizyil’in sonlarindan itibaren beklenen kurtarici liderle ilgili bir dizi
fikirler icat etmistir. Giiniimiiz imamiyye’sinde de oldugu sekliyle Sii siyasi inancini
olumlu yénde etkilemis “Mehdi” veya“Gizli Imam” teorisi ise sonradan tek kiside
birlestirildi. Bu yiizden yeni mehdilik fikirleri ile Hz. Isa’nin tekrar geri donecegine dair
goriislerin birbirine karismasi tabi karsilanmalidir.?®* Ayrica, bilindigi iizere Dogu’da
tarihi ¢ok eskilere giden Ilahi nurla ilgili bir takim inang gesitleri mevcuttu. Bu kadim
fikir yapilar1 yeni mehdici teorilerle karistirilinca ortaya tamamen yeni bir sey teori
¢ikmis oldu. Sonug olarak, hiristiyanliktaki Gnostik Yeni- Eflatuncu diisiinceler bu yeni
teorinin metafizik temelini ortaya cikarmis oldu.?®® Ancak Fazlurrahman’a gore
sozkonusu mehdilik prensipleri, Ehl-1 Siinnet akaidine resmen sokulmasa da Siinni halk
arasinda her zaman giindemde olmustur.2®

Fazlurrahman’m bir diger iddiasina gére sonradan Islami kabul eden bazi
Hiristiyan ve Yahudiler tarafindan rivayet edilen haberlerin etkisi de bu faaliyet alanina
girmektedir. Dikkat ¢eken bir diger husus, kurtarici lider gibi Islom aleminde sonradan
goriilmeye baslayan diger konularin (tenasiih, beda, rec’at, ismet, velayet, gaybet ve

dgr) Kur’an’in yorumlanmasinda dahi etkili olmasidir. Vakia, bazi Islam ulemasi bu tiir

283 Van Vloten, es-Siyddetii’l-Arabiyye va’s-Si’atu va’l-Isrdiliyyat fi Ahdi Beni Umeyye, trc: Hasan
Ibrahim Hasan-Muhammed Zeki Ibrahim, 110-113, Kahire; 1934.

284 Fazlurrahman, Islam, gev: Mehmet Aydin-Mehmet Dag, 199-200, Ankara: Ankara Okulu Yay., 2008.
285 Fazlurrahman, a.g.e., 245.

286 Fazlurrahman, a.g.e., 199-200.
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haberleri “Isriliyat” bashg: altinda ele alarak basari elde edebilmisler.?®” Fakat tespit

edilemeyen bagka rivayetlerin olup olmadigi da malum degil.

Sonug olarak Fazlurrahman’a gore II. Yiizyil’da Islam diinyasindaki mevcut
siyasi c¢alkantilar her tarafi biirimistii. Bu olaylar halki yipratmis, umutsuzluga
stiriiklemisti. Boyle bir psikolojik sarsinti gegiren bir toplumda kendilerini iginde
bulunduklart1 durumdan kurtaracak birini bekleme umut ve arzularinin olusmasi
tabiiydi.?® Sonug olarak, Fazlurrahman, mehdilikle ilgili haberlerin islam diinyasina
sonraki donemlerde disaridan belirli bir takim sebeplerden dolayr girdigini kabul

etmektedir.

2.8. Ethem Riihi Figlah

Son donem Tiirkiye’sinin biiylik diislintirlerinden Ethem Ruhi Figlali, mehdiligi
cagristiran fikirlerin olusum sebebi ve siirecini Hulefa-yi Rasidin donemine kadar
gotiirmektedir. Séyle ki, son ii¢ halifenin sehit edilmelerinin ardindan Islam aleminde
bas gosteren ve gelismekte olan i¢ savaglar, fitne olaylar1 Hz. Hiiseyin’in Kerbeld’da
sehit edilmesiyle zirvesine ulasmisti. Dolayisiyla Ethem Ruhi Figlali’ya gore kurtarici
bir lider bekleme temayiilleri bundan sonraki donemde Umeyyeogullari ve

Hasimiogullar1 arasindaki iktidar kavgalar1 sonucunda olusmustur.?8®

Bu fikirlerin sonraki donemlerde farkli zaman ve cografyalarda goriilen mehdilik
hareketlerine de ilham verdigini sdylemek miimkiindiir. Yemen’de goriilen kurtarici
Kahtani, Umeyyeogullari’ndaki Siifyani, Magrip’teki Abdullah b. Tiimert (524/1130),
Hindistan’da Seyyid Muhammed Civanplri (910/1504) ve onceki boliimlerde
bahsettigimiz mehdiler bunlardan bazilaridir. Son devirlerin mehdilerineyse Sudan’l
Muhammet Ahmed (1303/1885), Somali’li Muhammed b. Ahdullah Hassan
(1339/1920), Amerika’daki Zenci Miislimanlarin kurtaricis1 Eliah  Muhammed
(1395/1975) ve bagkalarin1 6rnek gosterebiliriz. Son donemlerde daha fazla goriilmiis

mehdici hareketlerden bahsederken Figlali, bu tiirden olaylarin tekrarlanmasinin esas

287 Fazlurrahman, a.g.e., 200.
28 Fazlurrahman, a.g.e., 333.
289 Figlali, Mesih ve Mehdi Inanci Uzerine, 203-204.
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sebebinin, ihtilalci Bat1 devletlerinin Islam memleketleri {izerindeki niifuz dairesini yok

etmek oldugunu sdylemektedir.?%°

Ayrica Figlali, Philip Hitti, Margoliouth gibi miistesriklerin Mesihle baglantili
iddialarina da karsi gelerek itiraz etmektedir. Ciinkii onlar mehdiligin, Mesih’le
baglantili fikirlerin bir yansimasi oldugunu iddia etmektedirler. Hatta kurtarici lidere
“Mehdi“ denmesinin sebebini tam anlayamayan Hitti i¢in mehdilik sadece bir
muammadan ibarettir.?* Hitti’nin bu goriisiinii de kabul etmeyen Figlali, ona da su
yanit1 vermektedir: “Miisliimanlar arasinda, Yahudi ve Hiristiyanliktaki gibi "beklenen
bir kurtarict” fikri bulunmakla birlikte, bu, "Mesih" ve "Mehdi’'nin sahsinda ayrt ayr

roller yiiklenmis gibidir.””*%

Son olarak mehdiligin uydurulmus olabilecegini akillara getiren su olguyu da
g6z Oniinde bulundurmamiz gerekmektedir. Soyle ki, mehdilikten bahseden mevcut
hadisler ilk bakista birbirlerine benzemektedir. Lakin dikkatlice okundugunda birbiriyle
Ortiismeyen, tamamen birbirine zit olan bilgilerle dolu oldugu goriilmektedir. Mehdici
rivayetlerde goriilen cesitli tarihi ve sosyal uygunsuzluklar ve tutarsiz bilgiler,

Rasulullah’tan bu tiirden haberlerin sadir olmayacagina isaret etmektedir.2%®

2.9. Yusuf Sevki Yavuz, Ekrem Sarik¢ioglu, Mustafa Oztiirk

Yusuf Sevki Yavuz ve Ekrem Sarik¢ioglu mehdiligin kacinilmaz bir gerceklik
oldugunu soylemektedirler. Her ikisine gore de mehdilik inancinin dayanagi diger
semavi dinlerdir. Yani mehdilik Islima diger dinler aracilifiyla sonradan dahil
olmustur.?®* Gercekten de su husus unutulmamalidir ki, kurtarici vasifli liderle ilgili
cesitli diisiinceler Babil bolgesinden (Kife ve Basra) ¢ikmistir. Ve bu gergeklik
mehdiligin de Isldm dinine sonradan girdiginin gdstergesi olabilir.?%®
Yusuf Sevki Yavuz, Ekrem Sarik¢ioglu gibi ayni diisiincede olanlarin bu sonuca

varmalarinin sebebi, onlarin ¢ogunlukla Dinler tarihi ve Kelam alanlarinda yogun

290 Figlal, Mesih ve Mehdi Inanct Uzerine, 213-214.

291 Philip K, Hitti, a.g.e., 248.

292 Figlali, Mesih ve Mehdi Inanct Uzerine, 196-97.

293 Figlah, Mesih Mehdi Inanci Uzerine, 203; Abdiilhamit, Muhsin, Isldm’a Yonelen Yikici Hareketler,
cev: Saim Yeprem, Hasan Giileg, 48, Ankara: DIB Yay., 1973.

24 Yavuz, a.g.md., XXVIII, 371; Sarik¢ioglu, “Mehdi”, DId, XXVIII, 369, Ankara: TDV Yay., 2003;
Cinar, a.g.e., 170.

2% Spylemez, Mehmet Mahfuz, Bedevilikten Hadarilige Kife, 161-162, Ankara: Ankara Okulu Yay.,
2001.
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arastirma yapmalari olabilir. Bu ilim adamlari islam’daki mehdilik fikirlerini semavi
dinlerdeki Mesih goriisleriyle karsilastirmis ve farkinda olmadan bunun etkisinde
kalarak yorumlamis olabilirler. Bunun yani sira Yusuf Sevki Yavuz mehdiligin
Isnaaseriyye nin ve bazi muhafazakar alimlerin etki veya baskisi altinda Ehl-i siinnet

ekoliine gectigini ifade etmektedir.?%

Mustafa Oztiirk’iin mehdiligin kabulii konusunda pek olumlu yanasmadigini
sOyleyebiliriz. Bilindigi tizere Cumhuriyet tarihinin son 50-60 yilinda bu tlirden olaylara
daha fazla rastlanmaktadir. Bu yiizden Mustafa Oztiirk, esasen modern cagdaki
mehdilik iddialarina deginmekte ve onlari elestirmektedir. Dayandig tarihi verilere gore
son yarim asr1 agkin bir zaman zarfinda mehdici hareketlerin ¢ok aktiflestigini sdyleyen
Mustafa Oztiirk, hepsinin de meghul sebeplerden ve kamuoyuna aciklanmayan gizli
maksatlarla olugturuldugunu iddia etmektedir. Ona gore bu ¢evrelerin basarili olmalarini
saglayan en etkili metot ise beyin yikama (endoktrinasyon) olayidir.?%’

Oztiirk’e gére mehdilik inancin konusu degildir. Tam tersine bu batil bir itikat
meselesidir. Konuyu sert bir dille elestiren Oztiirk, akil saghig: yerinde olan birinin
kurtaric1 sdylemlerine inanmasinin, her seyden once Allah’in insana bahsettigi akil,
irade gibi nimetleri yok saymasi olarak gdrmektedir.?®® Ona gore bu tiir hikdyenin
kahramanlarinin sadece isimleri farklidir. Ayrica, islam tarihinde ilk kez Muhtar es-
Sakafi (67/687) tarafindan Muhammed b. Hanefiyye’nin (81/700) imam ve ilahi giicle
desteklenen muntazar (beklenen) Mehdi olarak kabul edilmesine bakilirsa, bu
ideolojinin Islamla hicbir baginin olmadigi, tamamen siyasi amagla uydurulmus bir

eylem oldugu agikliga kavusmus olur.?%®

Daha onceki (19. Yiizyil’dan itibaren goriilen) mehdilik hareketlerine de deginen
Mustafa Oztiirk, o dénemki olaylarm hep miicedditlik (yenilik¢i akim) adi altinda
ortaya ¢iktigin1 ve bir kurtarici ilan edilinceye dek devam ettigini vurgular. Hedefini
gerceklestirirken agiriya kacan Kadiyanilikte ise s6z konusu durum peygamberlik
iddiasina kadar varmistir. Buradan da anlasildigi lizere unvani ister yenilik¢i olsun ister

de Mehdi (Nebi veya Mesih) olsun, bu gibi isimlendirmeler hep tedricen birbirinin

2% Yavuz, a.g.md., XXVIII, 373.

27 Oztiirk, Mustafa Beklenen Kurtarict (Mehdi) Inancimin Giiniimiize Yansimalarina Genel Bir Bakis,
362, Istanbul: KURAMER Yay., 2017.

298 Oztiirk, a.g.m., 375.

299 Oztiirk, a.g.m., 355-356.
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pesinden verilmistir. Ciinkii ekser toplumlar bir anda Mehdi veya Mesih gibi
isimlendirilmelere hazir olmayabilir ve kabule yanagsmayarak sert tepki gosterebilirler.
Miisliiman toplumlarin bu tiirden unvanlarla (gavs, kutub, abdal, hatm-i evliya, hakikat-
1 Muhammediye gibi) zengin oldugunu biliyoruz. Bu yiizden bazi tarikatlarin baslari
derte girdigi zaman (6rnegin mehdiligin inkar1 s6z konusu oldugunda) bu gibi
ismlendirmelerle isin iginden ¢ikmayi basarmislardir. Son tahlilde Mustafa Oztiirk’iin
kendi diliyle: “Mehdi meselesi ortodoksi iginde heretik doktrinler olusturma

operasyonunun miihim bir unsuru olarak giiniimiize yansimaktadir” 3%

3. MEHDILIGE KARSI YAPILMIS GENEL iTiRAZLAR

Mehdilik miiessesesine olumsuz yaklasanlar iddialarini ispatlamak i¢in bir dizi
deliller getirmislerdir. Ik delil olarak mehdilikten bahseden hicbir Kur’an ayetinin
olmamasi fikri one siiriilmiistiir. Ehl-i Stinnet prensiplerine gore inang esaslar1 en agik
ve net naslarla ortaya konmaktadir. Miitevatir derecesine ulagsmis herhangi bir rivayete
rastlanmadig1 i¢in bdyle bir goriisiin inang esast olmasi kabul edilemez. Ehl-1 Siinnetin
en saglam iki hadis kaynaginda (Buhéri ve Miislim’in Sahih’lerinde) da Mehdi isminin
zikrolundugu net bir rivayete rastlanmamaktadir. Ayrica, rivayetlerin bir kisminin ilk
siyasi hiziplesmelerle yakindan iliskisi oldugu kolaylikla anlasiimaktadir.3%

Buna ragmen mehdiligi destekleyen Muhammed Ahmed Ismail el-
Mukaddem’in getirdigi deliller de dikkate sayandir. Soyle ki, o, once séz konusu
hadislerin bir kisminin sahabeyi kirdm’dan rivayet olundugunu sdylemektedir. Daha
sonra da Osman b. Affan, Ali b. Eba Talib, Abdurrahman b. Afv, Ibn Abbas, Ibn Omer,
Ibn Mes’td gibi toplamda ashaptan 31 kisinin ismini zikretmektedir. Dolayisiyla
miiellif, eserinde mehdilikle ilgili yapilan elestirileri kiilliyen reddederek konuyu ince
bir sekilde arastirmistir. Oyleyse bu durum, mehdilikle ilgili rivayetlerin, manen de olsa

miitevatir derecesine ulastigini gdstermektedir.3%2

Uzerinde durulmasi1 gereken diger bir konu da Buhari ve Miislim’in
Sahih’lerinde Mehdi’den bahseden agik bir rivayete rastlanmamas: iddiasidir. Fakat

unutulmamalidir ki, Buhari’nin Sahih’inde “Mehdi” kelimesi ge¢mese de onun

300 Oztiirk, a.g.m., 373-374.

1 {lhan, Mehdilik, 140-141; Abdiilhamit, a.g.e., 50.

302 Mukaddem, Muhammed Ahmed Ismail, “el-Mehdi ve Fighu Esrati’s-Sa ati, 63, iskenderiyye: Daru’l-
Alemiyye, 2002.
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“Kitabu t-Tarihi’l-Kebir’inde bu soziin yer aldig1 baska bir hadis vardir.3®® Imam
Miislim i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Ciinkii hadis alaninda meshur olan
bazi1 alimler, onun da “Mehdi” lafz1 gecen hadis zikrettiginden bahsetmislerdir. Hadis
ilminde kendin s6z etmis Heytemi, es- Sevdiku 'I- Muhrika’sinda®** ve Muttaki el- Hindi
ise Kenzu’l- Ummadl’inda bu bilgilere yer vermisler.3® Bunun yam sira “Miistedrek”
sahibi Hakim en- Neysabri de, telif ettigi bu kitabinda Miislim’de “Mehdi” ifadesi yer
alan hadislere yer vermektedir.>®® Hakim’in bu konuya daha iyi vakif oldugunu
sOyleyebiliriz. Zira telif ettigi “Miistedrek” bizzat Buhari ve Miislim’in “Sahih”leri
tizerine yapilmis serhlerden ibarettir. Bu durum, Miislim’in “Sahih”inde “Mehdi”
ibaresinin zikri gegen rivayet(ler)in 6nceden var olabilecegini sdylememize imkan

tanimaktadir.

Kur’an’da olmamasi1 ve herhangi bir miitevatir rivayete dayanmamasi,
mehdilikle ilgili rivayetlerin bir dizi ¢eliski icermesi, bu teorinin Islam akaid
esaslarindan olmayacagi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla mehdilik sadece bir beklenti
olarak kabul edilmelidir. Diger tiim teoriler gibi bu diisiince de makul delillere
mubhtagtir. Mehdiligi konu edinen haberlerin ¢ok fazla oldugu hususu dogrudur. Fakat
mezklr rivayetlerin ¢ogunun sihhat agisindan problemli olmasi, mehdiligin akidenin
esaslarindan olmasini engellemektedir. Bu husus kurtarici olarak beklenen birinin

gercekte var olamiyacag: fikrini zihinlere getirmektedir.>%

Bir diger mesele de mehdilik konusuna, ilk donemlerde telif edilmis akaid
kitaplarinda yer verilmemis olmasidir. Ornegin, Imam- 1 Azam Eba Hanife’nin
(150/767 el- Fikhu’I-Ekber isimli akaid kitabinda bu konuyla ilgili herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Imam Malik (179/795), Safi (204/820), Maturidi (333/944), Bakillani
(403/1013), Ciiveyni (478/1085) gibi alimler de eserlerinde mehdilikten hic
bahsetmemislerdir. Zira yukarida da zikrolundugu iizere mehdilik meselesi akaidin

disinda bir konudur. Daha dogrusu iméametle ilgilidir. Imamet ise Ehl-i Siinnet

303 Buhari, Kitabu t-Tarihu’'I-Kebir, thk: Hasim ed-Nedvi, (hadis nu: 3497), IV, 406, Dairetu’l- Mearifi’l-
Osmaniyye, ts.

304 Heytemi, es-Savdiku’l-Muhrika fi'r-Raddi Ald Ehli’l-Bidai ve’z-Zandakati, thk: Adil Suse, II, 459,
Mektebetu Feyaz, 1429/2008.

895 Hindi, Kenzii’I-Ummadl fi Siineni’l-Ekval ve Ehval, XIV, 264, Beyrut: Miiessesetii’r- Risale, 1985.

306 Nisabiri, el-Miistedrek Ala’s-Sahihayn, |V, 464-465, Beyrut: Daru’l-Marife, ts.

307 Mubarekfiri, Ebu’l-Ali Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim, Tuhfetii’l-Ahfezi li Serhi Cdmi’t-
Tirmizi, V1, 484-485, Daru’l-Fikr, ts; ilhan, Mehdilik, 141.
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geleneginde fikhin konusuna girmektedir. Bu da fer’i bir konunun inang¢ esaslarina
sonradan eklenmis olabilecegini gdstermektedir.® Bu durum Mehdi’nin varligini inkar

9

etmenin, -Sia’da oldugunun aksine-2*° insan kiifre sokmayacagi anlamina gelmektedir.

Mehdiligi kabul etmeyenler mehdilikle baglantili hadislerin ilk donem Ehl-i
Stinnet akaid kitaplarinda yer almadigini séylemelerinin yani sira bu tiirden haberlerin
cok daha sonralar1 yaziya geg¢irildigini, giiniimiize de bu sekilde ulasmis oldugunu
soylemektedirler. Ornegin mehdilik, imamet gibi metafizik konularm ge¢ donemlerde
giindeme gelmesinin bir esas sebebi vardir. O da bu gibi konularin ilk Sii firkalarca
ortaya atilarak siirekli insanlarin kafalarini karistirma eylemleriydi.®!° Insanlar fitneye
sokmay1, onlan tefrikaya diisiirmeyi amaglayan bu tarz iddialar hi¢ kuskusuz cevapsiz
kalamazdi. Yani Siinni kelamin mehdilik konulariyla tanigmasmin temeli buna
dayanmaktaydi. Vakia Siinni hadis kitaplarinda Mehd1’yi inkéar etmenin dinden ¢ikmaya
neden olabilecegine dair rivayetse vardir.®!! Fakat hadisin senedinde ismi gecen Ebi
Bekir el- iskafi yalanci biri oldugundan bu rivayetin de uydurma oldugu

anlasilmaktadir.®'?

Eserlerinde mehdilikten bahseden Ehl-i Siinnet’in sonraki donem biiyiik
alimlerinden bir kagini burada zikredebiliriz. Ornegin, imam Es’ari (324/935-936),
Bagdadi (463/1071) ve Sehristani (548/1153) bunlardan bazilaridir. Lakin onlar
mehdilik konusunu tartismayip mezhepler tarihi igindeki olusumu hakkinda bilgi
vermektedirler.3'® Bu sebeple mezkiir miiellifler eserlerinde mehdiligin kabulu veya
reddiyle ilgili hi¢bir goriis bildirmemislerdir. Bu durum bile Siinni akaidinde mehdiligin
yeni bir konu oldugunu sdylememize imkéan tanimaktadir. Daha 6nceki donemlerde
goriilmeyen bir konuyu ilk kez eserlerinde zikretmeleri bu kelamcilarin mehdiligi kabul

etmediklerine bir bagka delil olabilir. Fakat mehdilik konusuna genis yer vermeyip

308 [lhan, Mehdilik, 141.

309 Kiileyni, Kdfi, “Kitabu’l-Hiicce”, 64, (hadis nu: 1-15), I, 128-132; Seyh Sadik, Kemdlud-Din, 337,
409; Berki, a.g.e., 251-254.

310 Kiirdistani, Abdulkadir es- Sinindci, Takribu’l-Merdm fi Serhi Tehzibi’l- Kelam, hsy: Muhammed
Vasim el- Kiirdistdni, trc: Ferecullah Zeki Kiirdistani, II, 321, Misir: el-Mektebetu’l-Ezheriyye,
1318/1900.

311 Abdulaziz Makdisi, Yusuf b. Yahya b. Ali, kdu ’d-Diirer fi’I-Muntazar, thk: Muhib b. Salih b. Yusuf,
230, Urdiin: Mektebetu’l-Menar, 1410/1989.

312 Azim Abadi, a.g.e., XI, 362.

313 Giin, a.g.m., 119.
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kisaca bahseden bazi kelamcilarin ilgili hadislerden bahsetmeleri, onlarin mehdiligi

kabul etmis olabilecekleri diisiincesini zihinlere getire bilmektedir.3**

Bir sonraki donem ulemasindaysa mehdiligi -¢cok acgik olmasa da- kabul etme
temayiilleri sezilmektedir.  Kurtubi (671/1272), el- Mizzi (742/1341), Askalani
(852/1449), Berzenci (1103/1691) ve diger Ehl-i Siinnet kelamcilarini bu grupta
zikredebiliriz. Bu alimler mehdici rivayetlerin senet yoniinden kat’i olmadig1 goriisiinii
ileri siirmiislerdir ama onlara gore bir¢cok hadis kitaplarinda Mehdi’nin geri donecegi
hakkinda malumatlarin mevcut olmasindan dolay1 onun zuhuru sanki manevi tevatiirle

sabit olmaktadir.31®

Mehdilige karsit sunulan elestirilerden bir digeriyse soz konusu haberlerdeki
beklenen kisinin sahsiyeti ile baglantilidir. Soyle ki, elimizdeki rivayetlere bakildiginda
kimin “Mehdi” olacagina dair net bilgi mevcut degildir. Cesitli haberlerde
Ehlibeyt’ten,®'® Abbasogullarindan,®’ Abdiilmiittalib’in soyundan®!® veya Medineli
olup ismi bilinmeyen bir kisinin “Mehdi” oldugu yer almaktadir. Yine baska bir hadiste
Mehdi’nin Hz. Peygamber’le ayn1 ad1 tasiyacagi®'® sdylense de baska bir rivayette Haris
olarak®® yer almaktadir. Beklenen Mehdi’nin Hz. Isi oldugu da birtakim haberlerde
gecmektedir.®?! Dolayisiyla mehdilik, yiiksek dini hassasiyetli bir konu olsa da iginde
bir¢ok tezath bilgiler igermektedir. Neredeyse inang esaslarindan sayilacak bir konuda

celiskili bilgilerin var olmas1 mehdici haberlerin kabuliinii zorlastirmaktadir.322

Nakledilmis mezkiir haberlerde miisahede edilen celiskili bilgilere, Mehdi’nin
gelisinden sonra ka¢ yil yonetimde kalacagina dair bilgilerde de rastlanmaktadir. Bu
husus da mehdiligi elestirenlerin iizerinde durduklar1 meselelerdendir. Farkli

rivayetlerde farkli rakamlar zikr olunmaktadir. Mesela, bir hadiste Mehdi’nin, zuhur

314 Giimiisoglu, Hasan, Mehdilik Meselesinde Ehl-i Siinnet Kelamcilar ile Mutasavwiflar Arasindaki
Yaklagim Farkliliklar:, Uluslararasi Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, 2022, (17), 122,

315 Giin, a.g.m., 109.

316 Eb David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4283), 894.

817 Ibnii’1-Cevzi, a.g.e., I, 290; Oz, Mustafa, “Mehdilik”, XX V111, 385.

318 Tbn MAce, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu: 4087), 933.

319 Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380), 829, 830.

320 Ebf David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/2), 896.

%21 ibn Mace, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 24, (hadis nu: 4039), 916; Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-
Melahim”, 71, (hadis nu: 8363), IV, 488.

322 Abdiilhamit, a.g.e., 50.
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ettikten sonra 7 sene3? yeryiiziinde kalacag1 sdylenmektedir. Bu siire, ¢esitli haberlerde
bazen 5 sene,®?* bazen de 8 y1I*® veya 9 sene,3?® 20 sene®?’ olarak yer almaktadur.
Ayrica 40, 30, 24, 19 rakamlar1 da ¢esitli rivayetler de goriilmektedir. Bu rakamlar
arasinda en yaygin olan1 7 senedir.’?® Bazen, Hz. Isd’nin Mehdi’yle ayni zamanlarda
yasayacag1 zikrolunsa da bir kisim rivayetlerde Mehdi’nin Hz. Isa’dan sonra gelecegine

dair haberler karsimiza ¢ikmaktadir.

Hz. Isa’nin Mehdi ile beraber zuhur edecegini iddia edenlere gore hem
sahabenin hem de tabiinin bu konuda ittifaki s6z konusudur. Ayrica fikih, hadis ve tefsir
alimleri bu konuda onlarla ayni diisiincededirler Bu goriiste dogruluk payi olabilir.
Lakin elimizdeki rivayetler hakkinda sOylenen elestiri ve itirazlar karsisinda bunun
anlam1 kalmayabilir. Zira icmanin sundugu goriislerle, ontimiizdeki mevcut geliskiler ve

bu celiskilerin neden oldugu siipheler izale olmayacaktir.3%°

Bu konuda karsimiza ¢ikan bir diger tenakuzlu mesele de zuhur etme yasi
noktasindadir. Bu da umumiyetle otuz kirk arasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Gorildigt tizere boyle mithim bir konuda siirekli tenakuz igeren haberlerle
karsilasmaktay1z ki, bu da mehdiligin sihhat derecesini diisiirmektedir. Ugiincii grup

rivayetlerdeyse Mehdi’nin Hz. Isa’nin kendisi oldugu bildirilmektedir.3®

Yukarida da zikrolundugu iizere bu rivayetlerin senet zincirlerinde de bir takim
miskiller olup hem senet hem de metinde elestiriye agik yonler mevcuttur. Bu nevi
hadisleri rivayet edenler siirekli hadis ulemasi tarafindan tenkit edilmis, hatta bazilarinin
yalanci olduklar1 ispatlanmistir. Bu hadis ravilerinden bazilar1 hafiza bozukluguyla,
bazilart Haruri ve Sit olmalariyla itham olunmuslardir. Bir kismi ise zayif ravi olarak
nitelendirilmis olup mechulliik, tedlis sifatlariyla vasiflananlar da az degildir. Sened

zincirindeki bu tiir incelemeleri yapan hadis ulemasina Ibn Hibban, Yahya b. Main, Ebl

323 Ebi David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/2), 894- 895.

324 Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380), 830.

325 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 381, (hadis nu: 8673), IV, 601.

326 Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380), 830; Ibn Mace, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten”, 34, (hadis nu:
4083), 932.

327 bnii’l-Cevzi, a.g.e., 1l; 858.

328 Heytemd, el-Kavlii I-Muhtasar, 27-28.

329 Kirbasoglu, Mehmet Hayri, Hz. Isd 'yi Gokten Indiren Hadislerin Tenkidi, https://Misabagci.tr.gg/Hz-
-%26%23304%3Bsa-h-y%26%23305%3B-G.0e.kten-%26%23304%3Bndiren-Hadisleri-Tenkidi.htm

26. 02. 2020.

30 Hakim, a.g.e., “Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 71, (hadis nu: 8363), IV, 488; ibn Mace, a.g.e.,
“Kitabu’l- Fiten”, 24, (hadis nu: 4039), 916.
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Davud, Darekutni, Zehebi, el- icli ve diger alimler 6rnek verilebilir.3*! Bu tarz hususlar

da mehdici haberlerle ilgili olarak insan1 siipheye diisiirmektedir.3%2

Bu konuda yapilan itirazlardan birisi de mehdilikle baglantili rivayetlerin siirekli
bir takim siyasi olaylarda zikr olunmasidir. Ozellikle Hasimogullar1, Umeyyeogullar1 ve
Abbasogullariin bu konudaki aktif eylemlerine 6nceki boliimlerde detayli bir sekilde
deginilmisti. Muhammed b. Hasan, Siifyani, Muhammed b. Manstr el- Mehdi ve diger
“Mehdi”’lerden daha 6nce bahsettigimiz i¢in konuyu burada tekrar zikretmeye gerek

duymuyoruz.

Karsit tarafin ileri siirdiigii itirazlardan birisi de mehdici fikirlerin ilk goriildiigii
bolge ve toplumla ilgilidir. Iran kiiltiirii ortaminda yasayan topluluklar arasinda bdyle
bir gorlisiin daha hizli, kolay ve kalic1 sekilde yayilmasiin mithim sebeplerinden biri
bolge insanlarinin eski inang ve geleneklerinin etkisinden kurtulamamalaridir. Bilindigi
tizere bu bolgelerde eskilere dayanan birgok dini inang sekilleri mevcuttu. Esasen felsefi
cereyanlar, cesitli ilahi feyiz teorileri burada meshurdu. Mehdiligin iptidai formlarini1 bu
cereyanlarda gérmek miimkiidiir. Islam’daki mehdici fikirlerin ilk olarak bu bélgedeki
sonradan Miisliiman olan yerel halk tarafindan olusturulmasi sasirtict gelmemelidir. Bu
giin dahi giliniimiiz Sii egitim kurumlarinda dini ilimlerin hep felsefi bilgilerle beraber
uygulanmas1t neden Silikte bu tiir inan¢ sekillerinin genis yayildigin1 daha iyi

anlamamiza 151k tutmaktadir.3®3

4. TASAVVUFi OGRETIDE MEHDILiK ANLAYISI

Mehdilikle baglantili goriislerin SGfi ¢evreler {izerinden Siinni diislinceye
gectiginden onceki bagliklarda kisaca bahsetmistik. Konunun daha iyi anlasilabilmesi
icin Stfi anlayista mehdilik meselesine de§inmek yerinde olacaktir. Bu konuda
sOylenen fikirlerden en yaygin olan1 mehdilige dair goriislerin Sia iizerinden tasavvufa
gectigi soylentileridir. Ciinkli ilk donem sufileri arasinda, mehdilie pek sicak
bakilmadig1 miisahede edilmektedir.>®*

Daha sonraki donemlerde mehdilik konusuyla igli disli olmaya baslayan

tasavvufta s6z konusu mesele daha renkli bir sekil almis oldu. Insaniistii, metafizik

331 Abdiilhamit, a.g.e., 48.
332 [lhan, Mehdilik, 150.

333 Cinar, a.g.e., 216-217.
3% [bn Halddn, a.g.e., I, 391.
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ozelliklere ve olaganiistii bir takim yeteneklere sahip karizmatik lider anlayis1 tasavvufta
zamanla daha farkli kimlige biiriinmiistiir.33® Burada ister gnostik (gizemli bilgiyle
kurtulusa ermeyi amacglayan teolojik bir akim) amiller isterse de ezoterik (belirli
kisilerce yogun sekilde igsellestirilen ve bilginin yayilmasi agisindan sinirlandirilmis
felsefi 0greti) amiller olsun, her ikisinin usuliine uygun sekilde kullanildigini gérmek
miimkiindiir. Fakat bu 6zellikleri tiim Safi kesimlere tesmil etmek te dogru olmaz. Bu
kisimda mehdilikle ilgili birbirinden farkli fikirler ileri siirmiis birka¢ Safi alimin

ornegini vererek konuya dair genel bilgi sunmaya calisacagiz.

4.1. ibnii’l- Arabi’de (638/1240) Mehdilik

XIII. yiizy1l’in meshur Stfi Alimlerinden addedilen Ibnii’l- Arabi’nin (638/1240)
mehdici yaklagimi daha renkli bir muhtevaya sahiptir. Soyle ki, ona gére Hz. Fatima
soyundan gelecek olan Mehdi’nin gelisine ozellikle Kife ehli sevinecektir. Kiligla
hakimiyetini yayacak olan bu kisi, yeryiiziindeki tiim mezhepleri kaldiracak, her konuda
verdigi hiikiimleri kesif yoluyla dogrudan Hz. Peygamber’den alacaktir. Mehdi’nin
zuhuru kesin olup yeryliziine gelince miigtehitleri taklit eden zahir ulemasindan baska
herkes onun yaninda bulunacak, bunlar da kili¢ zoruyla kendisine itaat etmege sevk
edileceklerdir.3%

Mehdilik hususunda Ibnii’l- Arabi’yi diger tasavvuf ehlinden ayiran diger
baslica 6zelligi, kendisini secilmis bir sahis olarak gérmesidir. Soyle ki, ibnii’l- Arabi,
kendini tiim velilerin Miihrii (Hatemii’l- Evliya) addetmekteydi. Ayrica, hem Hatemii’l-
Enbiya (Hz. Muhammed-s. a. s-) hem de Hatemii’l- Evliya (dolayisiyla kendisi) Hz.
Adem yaratilmadan 6nce (suyla gamur arasindayken) mevcutlardi.®¥” Mehdi’yi ise Islam
veliliginin miihrii olarak goren Ibnii’l-Arabi, onun kendi zamaninda geldigini, bizzat
kendisiyle 595/1198 senesinde goriistiigiinii ve lizerinde miihiir isaretini gordiigiinii
iddia etmektedir. Fakat sonradan, gérmiis oldugu bu kisinin, zuhuru beklenen Mehdi

olmadigin itiraf etmistir. Ciinkii ona gére velilerin miihrii manevi varistir. 3

Ehl-i Siinnet kaynaklarindaki mehdilige dair bilgilerin bir kismina deginen

Ibnii’l- Arabi’nin goriisleri arasinda iki husus olduk¢a ©nemlidir. Birinci mesele,

335 [bn Haldfn, a.g.e., a.y.

3% [bnii’l-Arabi, el-Fiitiihdt, V1, 51.

337 Tbnii’l-Arabi, Fusisu 'I-Hikem, thk: Ebu’l-Ala Affifi, 64, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabiy, ts.

338 Affifi, Ebu’l-Ala, Muhyiddin Ibnii’l- Arabi’nin Tasavvuf Felsefesi, cev: Mehmet Dag, 97, Ankara:
AUIF Yay., 1975.
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Mehdi’nin zuhuruna tim Misliimanlarin degil, sadece Kafe halkinin mutlu olacagidir.
Ibnii’l- Arabi’nin bu gériisiinde Sii fikirlerin etkisinin olabilecegini zihinlere
getirmektedir. Ibnii’l Arabi’nin Sia’dan etkilenmis olabilecegini gdsteren bir diger amil,
Siiligi devletin resmi mezhebi yapan Ilhanlilarin Anadolu Umum Valisi Timurtas’in,
bnii’l Arabi’nin zimmilerle ilgili bazi tavsiyelerine kulak vermesidir. Buradan
aralarinda birtakim goriismeler, fikir alisverisleri olabilecegi sonucuna varilabilir.>%
Ayrica, devletin mezhebi Siilikti ve Timurtas ta bu devlette yliksek makam mevki
sahibiydi. Timurtas’la ilgili bir diger énemli husus, onun bizzat kendisini beklenen

Mehdi ilan etmesiydi.3*° Bu konuya asagida biraz da detayl1 deginilecektir.

Dikkat ¢eken ikinci meseleyse Mehdi’nin verecegi hiikiimleri, Ibnii’l- Arabi’nin
kesif yoluyla Hz. Peygamber’den alacagina dair ileri siirdiigii iddiasidir. Burada
Sufilikte bilginin temel kaynaklarindan addedilen “kesfin” 6ne ¢ikarilmasi, mehdilik
meselesinin ¢oziimiinde kullanmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu husus (“kesif” lizerinden
mehdiligin savunulmasi), Siifi gevrelerde mehdilik meselesinin Ibnii’l- Arabi tarafindan
daha ¢ok savunuldugu anlamina da gelebilir. Sonraki déonem Sifi ulema da s6z konusu

mevzunun hallinde mukasefe metodundan istifadeyi goz ardi etmemistir.

4.2. Mevlana Celaleddin Rimi’de (672/1273) Mehdilik

Bilindigi iizere tasavvuf aleminde riiya ve tevil marifeti ile mehdilik
hususundaki ¢esitli goriisler uzlastirilmaya koyulmus, Hz. Peygamber’in soyundan (Hz.
Fatma’nin ¢ocuklarindan) gelecek olan Mehdi’nin gelisini kendilerine has miikasefe
yolu ile izah etmeye calismislardir.?*! Birgok tasavvuf erbabi gibi Mevlana’nin da
yukaridaki metotlardan hareketle ve mehdici rivayetlere dayanarak bdyle bir inancin
varligini kabul ettigi goriilmektedir.

Mehdi’nin zuhurundan bahseden haberleri ve bununla ilgili diislinceleri tereddiit
etmeksizin kabul eden Mevlana Celaleddin Riim1, “Mehd1” hakkinda herkesin bir seyler
konustugunu, dolayisiyla kendisinin sdyleyecek sdziiniin kalmadigini bildirmis, sadece

saltanatinin devam etmesi i¢cin Mehdi’ye dua edecegini agiklamist1.>*? Buna ragmen

39 Yani¢, Sema, “XIV. Asrmn Ilk Yarisinda Anadolu’da Mehdi Bekleme Temayiilii Ve Timurtas’in
Mehdiligi Meselesi”, SUIFD, S: 30/Giiz, 186-188, 2010.

340 Eflaki, Ahmet, Ariflerin Menkibeleri, Cev: Tahsin Yazici, c.II, 328-329, istanbul, Hiirriyet Yay, 1973
31 Yavuz, Yusuf Sevki “Mehdi”, Di4, XXVIII, 372.

32 R{mi, Mevlana Celaleddin, Mektuplar, ¢ev: Abdulbaki Golpmarl, 1, Istanbul: Inkilap ve Aka
Kitapevleri, (I. Mektup), 1963.
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Mevlana’nin bazen sifilerle bir araya geldiginde mehdilikten bahsettigi ve bu konuda
farkl1 goriisler sdyledigi goriilmustiir. Nitekim “Mektuplar” baslikli eserinde Mehdi’nin,
insanin dahilinde dogan, onu hep iyilige sevk eden hisler oldugunu sdyleyen bazi
bilgiler yer almaktadir. Bu eserde Deccalin 6zelliklerine de de§inen Mevlana bunun,
mehdiligin zitt1 olduguna vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla, her bir insanin i¢ diinyasina

Mehdi dogdugu anda Deccala ait olan duygular da aninda yok oluverirler.34

Goriildugi lizere Mevlana’ nin goriisleri incelendiginde soziinii ettigi Mehdi’nin
insan m1 yoksa giizel duygular m1 oldugu net olarak anlagilmamakta olup insandan yana

oldugu diisiincesinin agir basmakta oldugu sdylenebilir.

4.3. Sadreddin Konevi (673/1274)

Ibnii’l-Arabi ve Mevlana Celaleddin Rimi’yle aym1 donemlerde yasamis
Sadreddin Konevi’yi, Ibnii’l-Arabi ile birlikte tasavvufu yeni bir doneme ve asamaya
tastyan bir sifi olarak tamimlamak miimkiindiir. O, “Ilm-i ilahi” (metafizik) olarak
isimlendirdigi tasavvufu farkli sekilde ve yeniden ele alip yorumlamistir. Dolayisiyla
Konevi, Ibn Sinad’nin metafizik bilginin imkani iddiasmni, Gazzali ve diger yazarlarmn
elestirel yaklasimina ragmen yeniden incelemis bir diisiiniirdiir.3*

Kendisini herzaman Ibnii’l-Arabinin tek varisi olarak goéren Sadreddin Konevi,
Mehdi’nin gelisinin hicri altinci asirda gergeklesecegini iddia etmekteydi. Bu da kendi
donemine tekabiil ediyordu. Bunu Hz. Peygamber'in Mehdi’nin habercileri olan on
Iranli siivari hakkindaki su ifadesinden yola ¢ikarak iddia etmekteydi: "Allah'a yemin
olsun ki, ben onlarin hepsinin isinlerini, babalarinin isimlerini, kabilelerini, asiretlerini
ve atlannm renklerini biliyorum." Yani Hz. Peygamber, herhangi bir sahsin suretine,
ismine ve nesebine yaratilmadan tahminen alt1 yiiz kiisur y1l 6nce muttali olmus, fakat

bunu net olarak a¢iklamamis, baska bir seyin gerceklesmesinden endise etmistir.3%

Konevi’nin kendisinden sonra gelisen olaylar konusunda karamsar bir tavir
sergiledigi goriilmektedir. Bu onun Deccdl ve Mehdi devrinin yakinlagmasina dair
inancindan kaynaklanmaktaydi. Buradan hareketle Konevi, ilahi marifet alaninda

kemale ulasildigini ve kendisinden sonra bir gerilemenin yasanacagini iddia

343 Rimi, a.g.e., 271.

34 Demirli, Ekrem, “Sadreddin Konevi”, DIA, XXXV,420-425, istanbul: TDV Yay, 2008

35 Konevi, Sadreddin, Fatiha Suresinin Tefsiri, (Trc:Ekrem Demirli), 242-243, Istanbul, iz Yaymcilik,
2002.
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etmekteydi.3*® Onu boyle diisiinmeye sevkeden diger 6nemli bir meseleyse Konevi’nin
Mogol istilasin1 bir kiyamet alameti olarak gormesiydi. Muhtemelen Mehdi'nin
habercilerinin bu tarihte ortaya ¢iktigini kabul etmesi, Mogol istilasint Mehdi dncesinin
karanlik ve zalim devresi olarak gérmesinden kaynaklanmistir. Konevi'nin iiziilerek
ogrencilerine vasiyet ettigi su ciimlesini de buyiizden sOylemis olabilecegi

anlasilmaktadir: "Kim Mehdi've ulasirsa, ona benim selamimi soylesin” 34

Goriildigi tizere donemin zor siyasi sartlari, Mogol ihtilali, zuliim ve baskilarin
cogalmast mehdiligi kabul eden birgok ilim adaminda oldugu gibi Konevi’yi de

Mehdi’nin gelis tarihinin yaklastigini diisiinmeye sevketmistir.
4.4. imam Rabbani’de (1034/1624) Mehdilik

X- XI/XVI- XVIL Yiizyi’im 6nde gelen tasavvuf erbabi arasinda Imam
Rabbani’nin (1034/1624) dzel bir yeri vardir. Asil adi Fariik es-Sirhindi olsa da imam
Rabbani adiyla meshur olmustur. O, Mehdi’nin zuhurunun sgeriatin yenilenmesiyle
baglantili oldugunu iddia etmekte olup mehdilik meselesini bu goriis tlizere
temellendirmeye ¢alismaktaydi. Iddiasmi acgiklamak igin uzun uzadi yorumlar
yaptigindan burada sadece 6zet olarak zikrolunacaktir.

Imam Rabbani’ye gore son Peygamberden dnce her bin yilda bir Ulii’l-Azm
peygamber gonderen Allah, seriati onlarin vasitasiyla yenilerdi. Hz. Muhammed (s. a.
s)’den sonraysa goOnderilecek bir peygamber kalmayinca, kiyamet’ten once zuhur
edecek Mehdi de seriatin tamamlanmis halini gerceklestirmek i¢in ortaya ¢ikacaktir.
Durum bodyle olunca, Mehdi’nin gelisi Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki bin yil

bittikten sonraya tekabiil edecektir.3*®

Mehdi’nin zuhur edecegi zamanmi kesin olarak sdyleyen Imam Rabbani’nin
vermis oldugu tarihin, kendi yasadig1 doneme tekabiil etmesi siipheli karsilanabilir. Bu
durum onun, kendisini birer miiceddid veya Mehdi olarak gordiigli imajin1 zihinlerde

canlandirmaktadir.3*°

346 Konevi, Sadreddin, el-Fiikik fi-Esrdr-1 Miisteniddat-i Hikemi’l-Fustis, Fusiisu’'l-Hikemin Strlar,
(Trc:Ekrem Demirli), 9-10, istanbul, iz Yaymcilik, Ty.

347 Konevi, Sadreddin, Fdtiha Suresinin Tefsiri, 243.

348 Imam Rabbani, Ahmedi Fariiki Serhendi, Mektubat, (trc: Hiiseyin Hilmi Isik), I, 249, Istanbul: Hakikat
Kitapevi Yay., 2017.

39 Cinar, a.g.e., 193-194.
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DORDUNCU BOLUM

IMAMIYYE’NIN MEHDILIK TEORISI

1. SIA°’NIN MEHDi ANLAYISI, IMAMIYYE’NIN MEHDILIiK
TEORISINE KARSI YAPILMIS iTiRAZLAR, MEHDILiK MERKEZLI
IMAMIYYE’NIN SiYASI ZAFERININ SERUVENI

1.1. Ehl-i Siinnet Ve Sia’min Mehdilik Hususunda Farkl ve Ortak Noktalari

Sia’nin konuyla ilgili diisiincelerini detayli sekilde ele almadan 6nce Siinni ve
Sii 6gretideki mehdilik algisini kargilastirmakta fayda vardir. Buyiizden her iki ekoldaki
mehdi kimligini kisaca kiyaslamak gerekiyor.

Oncelikle sunu belirtmemiz gerekir ki, Sii hadis kaynaklarindaki mehdici
rivayetler Ehl-i Sitinnet hadis kitaplarindaki rivayetlerden birka¢ yoniiyle farklilik
arzetmektedir. Ilk olarak Siinni diisiincedeki Mehdi’nin daha énce dogmamis bir lider
olmasidir. Sii kaynaklarindaysa Mehdi’nin dogdugu, kiiciik yasta gozlerden
kaybolduguna dair sayisiz rivayetler mevcuttur. Dolayisiyla Sia’nin Mehdi’si dogmus
olup, halihazirda gaybettedir ve zuhuru beklenmektedir. Ehl-i Siinnetin Mehdi’si ise
dogmamustir, kiyamet’ten 6nce dogacaktir.

Ikinci 6nemli husus ise Sia’da mehdiligin bir inang esas1 olmasidir. Bunu kabul
etmeyenin dinden ciktig1 kabul edilir.®* lk on bir imami kabul edip Mehdi’yi inkar
edenin cahiliye 6liimii iizere dlecegine inamlir.®®! Oysaki bdyle bir inang tiirii Siinni
diistincede mevcut degildir. Cilinkii Ehl-1 Siinnet’e gore mehdilikle baglantili rivayetler
isnad yoniinden kat'i degiller. Bu hususa gére mehdilik temel inang esaslarina dahil
degildir.®? Siinni dlemde mehdilik {izerinde fazla durulmamasmin bir nedeni de temel

inang esaslarindan addedilmemesi olabilir.

Uciincii bir husus da Ehl-i Siinnet ulemasi arasinda mehdilik konusunda ihtilafin

mevcut olmasidir. Ciinkii imamiyye akaidinde bu konuda ittifak vardir. Siinni gelenekte

30 Kiileyni, Kdfi, “Kitabu’l- Hiicce”, 64, (hadis nu: 1-15), I, 128-132; Seyh Miifid, er-Risdletu’l-Uld, 11-
16.

%1 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 337, 409; Berki, a.g.e., 251- 254,

352 [lhan, “Kiitiib-i Sitte’deki Hadislere Gore Mehdilik”, DEUIFD, VII, 123, Izmir: 1992.
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Mehdi’yi ve mehdilikle ilgili hadisleri zamanla kabul etmeyenler mevcut olmus ve

kabul etmeyenler bugiin de vardir. Bu konuya daha dnce detayl bir sekilde deginildi.

Bu konuda bir diger farkli husus Mehdi’nin, Hz. Peygamber’in hangi torununun
soyundan gelecegidir. Soyle ki, Ehl-i Siinnete gére Mehdi Hz. Hasan’1n, S1a’ya goreyse

Hz. Hiiseyin’in neslinden gelecektir.®®3

Iki diisiince arasinda mehdilik konusunda farkli noktalarin yani sira ortak
hususlar da az degildir. Mehdi’nin Ehlibeytten olmasi, isminin peygamberin ismine,
babasinin isminin peygamberin babasinin ismine uygun olmas1,*** bazi rivayetlerde Hz.

6 nehrin otesinden

Hasan’in neslinden,®® Medine halkindan Mekke’ye kacan,®®
(Maveraiinnehir’den) bir adam (veya halife) olmasi®®’ gibi haberlerde Siinni ve Sii
Mehdi kimliginin neredeyse ayni oldugu goriilmektedir. Kiyamet’ten 6nce zuhur edip
zuliimle dolmus diinyay1 adaletle dolduracag: goriisiiyse sadece Siinni ve Sii diisiincede,
tim semavi ve gayri semavi dinlerde mevcut oldugundan ve konuya daha 6nce de

birkag kere isaret edildiginden tekrar zikretmeyi uygun gormedik.
1.2. Sia’nin Farkh Kollarindaki Mehdi Algisi

Hz. Ali’nin sehit edilmesi tizerine bir grup kisi Hz.Ali’'nin ve Ehlibeyt’in
taraftarligini iddia ederek siirekli iktidar karsit1 protestolarda bulunmaya baslamiglardi.
Bunlar sonraki iki asr1 askin zaman diliminde kendi ¢ikarlar1 ugruna farkli kollara
ayrilarak gesitli goriisler ortaya atmislarsa da herhangi bir ittifaka varamamiglardi. Bu
ylizden de ortaya c¢ikan firkalar ¢esitli mehdici goriisleri de beraberinde getirmisti.
Giiniimiiz Imamiyye Sia’s1 da bu ayrismalar sonucu olusmus firkalardan sadece bir
tanesidir.3%® Imamiyye Sia’sinin kabul ettigi onbirinci imaminin vefatina kadarsa birgok
kisi “Mehdi” olarak kabul gormiis, sonugta ¢esitli Sii firkalar olusmustu. Cesitli Sii
firkalarin mehdici goriislerini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir.

Ornegin, Keysanilik’te beklenen Mehdi Muhammed b. Hanefiyye olsa da

kendisi hakkinda ihtilafa diistilmiistiir. Bir grup Keysaniye mensubu, onun dlmedigini,

33 Giimiisoglu, Hasan, Sia/Imdmiyye’de Mehdi Inancimin Ortaya Cikisi, Geligimi ve Ehl-i Siinnet
Mehdilik Anlayisiyla Iliskisi, 2022, Cilt: 20 Say1: 2, 705-706

3% Tirmizi, a.g.e., “Fiten”, 45, (hadis nu: 2380, 2381), 829-830.

3% Eba David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/1), 895.

36 Eb David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4286), 894-895.

357 Eb David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4290/2), 896.

38 Hakyemez, “Mehdi Diisiincesinin Itikadilesmesi Uzerine”, 136.
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Mekke ve Medine arasinda bulunan Radva daginda saklandigini, zamani gelince zuhur
edip zuliimle dolup tasan diinyay: adaletle dolduracagim iddia etmislerdir.>*® Bazilan
onun Hz. Ali’den sonra, bazilar1 Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’den sonra imam oldugunu,
bazilartysa babasinin kendisini boyle isimlendirdigini, 6lmedigini ve 6lmeyecegini, Hz.

Hasan ve Hz. Hiiseyin’in de onun izniyle hurg ettikleri goriisiinii kabul etmislerdir.

Vakifa’ya gore kaim imam Miisa Kazim’dir. Onlara gore Misa Kazim 6lmeyip
diridir. Kiyamet giiniinden once gelerek zuliimle dolmus diinyay1 adaleti ile imar
edecektir.3®® Bakiriyye kolu bu kisinin Ca’feriligin besinci imami olan Ebd Ca’fer
Muhammed el- Bakir oldugunu iddia ederler.®®! Naviisiye Ca’fer es-Sadik’1 beklenen
Mehdi olacagim sdylerken,®®? Ammariyye Ca’fer es-Sadik’m biiyiik oglu Abdullah’
imam olarak kabul etmis,®®® Sumeytiyye de Muhammed b. Ca’fer’in ogullarindan
bir isim sdylememislerdir.*®** Muhammediye firkasina gore kurtarici kisi Muhammed b.
Abdillah b. Hasan b. Hasan b. Ali b. Eba Taliptir.®® Seytaniyye bu zatin Mfsi b.
Ca’fer’in torunlarindan biri olacagmi iddia etmektedir.>®® Mubarekiyye kolu imameti
Muhammed b. Ismail b. Ca’fer’in ogullarindan birinde gérmek isteseler de net bir isim
vermemislerdir. Ayrica, Muhammed b. Ismail b. Ca’fer’in kendisinden sonra higbir
¢ocugu olmadan o6ldiiglinti kabul etikleri icin Mehdi hakkindaki son goriislerinin ne

oldugu bilinmemektedir.>®’

Genel olarak $ii firkalarin sayis1 yirmiden fazla olmakla beraber giiniimiizde en
yaygin ve gii¢lii olan1 Imamiyye (veya Isndaseriye)’dir. Imamiyye’den sonra Zeydiyye
ve Ismailiyye firkalar1 daha yaygin olanlaridir. Diirziyye ve Nusayriyye ise nispeten
kiiciik gruplardir. Bu yiizden ¢alismamizda Isniaseriye’nin mehdilik goriisii miistakil
bir basglik altinda, detayli bir sekilde ele alinmis olup digerlerinin goriislerine kisaca

deginilecektir.

39 Sehristant, a.g.e., I, 177; Bagdadi, a.g.e., 46-47; Nevbahti; Kummi, Kitdbu Firaki’s-Sia, 39-41

30 Seyh Miifid, el-Fusiilu’l-Asratu fi’l-Gaybeti, thk: Seyh Farisu’l-Hastn, el-Mu’temeru’l-Alemi li
Elfiyeti’s-Seyhi’l-Miifid, 48, y.y., 1413/1992.

361 Sehristant, a.g.e., |, 166- 167.

362 Bagdadi, a.g.e., 61.

363 Bagdadi, a.g.e., 62.

364 Sehristanti, a.g.e., I, 168.

365 Bagdadi, a.g.e., 58.

36 Bagdadi, a.g.e., 70.

37 Es’arf, Ebu’l- Hasan Ali b. Ismail, Makaldtu’I-Islamiyyin, thk: Muhammed Muhyiddin Abdiilhamit, I,
98- 99, Misir: Mektebetu’n-Nahda’l-Misriyye, 1950; Bagdadi, a.g.e., 64.
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1.2.1. Zeydiyye’de Mehdilik

Sia’nin giiniimeze dek gelmis diger bir kolu Zeydiyye’de ve onun alt kollarinda
dahi mehdilik hususunda ihtilaf s6z konusudur. Muhammed b. Abdillah b. Hasan b.
Hasan b. Ali b. Eba Talib, Muhammed b. Kasim ve Muhammed b. Omer Zeydilik’te
beklenen Mehdi olduklar1 iddia edilen farkl: kisilerdir. Baska bir grupsa Hz. Hasan veya
Hz. Hiseyin’in soyundan olup kilicla insanlar1 kendi yoluna ¢agiran herkes bu imam

(mehdi, kurtarici) olur demekle yetinmisler.36®

1.2.2. ismailiyye’de Mehdilik

Sia’nm en biiyiik alt kollarindan birisi addedilen Ismailiye firkas1 da beklenen
Mehdi’nin kimligi hususunda ittifaka varamamuslar. Séyle ki, yaygin olan bir Ismaili
goriise gore bu kutsal zat Ismail b. Ca’fer’dir. Ismailiye'nin diger bir koluysa

Muhammed b. Ismail’i kurtarici kisi olarak gérmektedir.3°

1.2.3.Nusayriyye’de Mehdilik

Nusayriler de imamiyye’nin Mehdisi Muhammed b. Hasan el-Askeri’yi kurtaric
olarak kabul etmekteler. Fakat Nusayriligin kurucusu addedilen Muhammed b. Nusayr
en- Nemiri (270/883), kendisinin on birinci imamin (Hasan el- Askeri’nin) babi
oldugunu ilan etmektedir. Dolayisiyla Imamiyye’nin Gaybet-i Sugra doéneminde
kendilerine itaat edilen naiplerini (dort sefiri) kabul etmemekte ve onlarin yerine
kendisini ikame etmektedir. XIX. Yiizy1’da Iran sinirlarinda goriilen Babiligin ortaya

¢tkmasina zemin hazirlayan diisiince de bu idi.3"°

1.2.4. imamiyye’de (Isnaseriye’de) Mehdilik

Tim $ii firkalar arasinda digerlerine nispetle daha fazla yayildigina, giiniimiizde
de Sia degilince ilk akla gelen Sii firkasi olduguna gore tezimizde daha fazla

Imamiyye’nin (Isndaseriye) mehdilik diisiincesine genis yer ayirdik.

Isnaasariyye’de kurtarici nitelikli kisi Muhammed b. Hasan el-Askeri’dir. Onlara
gore kendisi 255/868 senesinde dogmustur. On birinci imam Hasan el-Askeri’nin

(232/846-260/874) ogludur. O, Imamiyye Sia’smnin el- Mehdi el- Muntazar’1 (beklenen

368 Bagdadi, a.g.e., 41, Es’ari, a.g.e., |. 133- 134.

369 Bagdadi, a.g.e., 62-63; Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, 77-78.

370 Figlah, Cagimizda Itikadi Islaim Mezhepleri, 187, Ankara: Selguklu Yay., 1983; Figlali, Mesih ve
Mehdi Inanci Uzerine, 209.
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Mehdi) olarak kabul gormektedir. Kiyamet kopmadan bir miiddet 6nce yeryliziine zuhur
edecek ve zuliimle dolmus diinyay1 adaletle yonetmege baslayacaktir.®t Sayilan
yirmiden fazla olan Sii firkalarin igerisinde Muhammed b. Hasan’in mehdiligini esasen

Imamiyye ve birtakim ciizi farklarla Nusayriyye benimsemistir.

1.3. ImAmiyye’nin Mehdilik Teorisinin Temelleri

Imamiyye kelamcilar1 Muhammed b. Hasan’m mehdiligini iddia ederken bunu
cesitli delillerle ispatlamaya ¢alismis, bu konuda birgok eserler telif etmistir. Bu konuda
nassi (nakli) delillerle yetinmeyen Imamiyye, akli delillerle de onun mehdiligini
kanitlamaya ¢alismislar. Asagida her iki delile dair ortaya atilmis Imam1 delillere kisaca
deginmege calistik. Akli deliller hususunda sodylenen fikirler nakli delillerle ilgili
sOylenenlerden daha kisa oldugu i¢in 6nce konu hakkinda zikrolunan akli delillerden

bahsedecegiz.
1.3.1. AKli Deliller

Ilk dénem Sii ulemasindan Tsi, Seyh Miifid, Seyh Sadik, Serif Murtaza ve
digerleri bu konuda 6nde gelen miiellifler olduklarindan asagida onlarin sundugu bazi

akli delillere yer verilmistir.

Ornegin Serif Murtaza bir gériisiinde soyle agiklamaya ¢alismaktadir: Eger bir
seyin varlig1 akla uygun degilse onun mevcut olusundan bahsedilemez. Kur’an’daki tiim
ayetler akla mutabiktir. Insanoglu bunu aklen derk edemese dahi bu bdyledir. Biz bunu
anlayabilme iktidarinda olmasak da o aslinda akla uygundur. Bu kural imamet i¢in de
gecerlidir. Yani, imamet teorisinin birgok gercek yonii vardir ki akil bunu kabul
edemiyor. Fakat akla ters gibi goriinmiis olmasi bu diisiincenin asla yanlis oldugu

anlamina gelmemelidir.3"2

Aslma bakilirsa mehdilik meselesinde Imami diisiincenin 6ziinii su kaide

373

olusturmaktadir: tarihin higbir doneminde insanlar imamsiz olamazlar.3”® Ilk insandan

kiyamet giiniine dek bu boyledir. Bu inanisa gére Kur’an’da Allah Hz. Adem’e

371 Seyh Miifid, Muhammed b. Muhammed b. en-Nu’man b. el-Muallimi Ebi Abdilleh el-Ukberi el-
Bagdadi, er- Risdletu’l-Uld fi’l-Gaybe, thk: Alau Ali Ca’fer, nsr: el-Mu’temeru’l-Alemi li Elfiyeti’s-
Seyhi’l-Miifid, 1413/1992, 5.4

372 Serif Murtaza, Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hiiseyin el-Musevi, el-Mukni’ fi’l-Gaybeti ve’z-Ziyddeti’l-
Mukemmeleti, thk: es-Seyyid Muhammed Ali el-Hakim, 45, Beyrut: Miiessesetu Ali-Beyti IImiyyati li
Thyai’t-Turas, 1998.

813 TGsi, Kitabu'I-Gaybe, 3-6.
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beklenen Mehdi dahil tiim imamlarmn isimlerini haber vermistir.3’* Saglam akil da
bunun vacip olmasini gerektirmektedir. imam olmazsa, insanlarin miikellef olmalari
meselesinde birtakim sorunlar yasanacaktir. Salim akil, imamin her tiirlii hata, zelle ve
glinahlardan uzak bir kisi olmasimi zaruri kilmaktadir. Bilingli olarak, isyan amaci
tasimadan kendilerine hos olan seyleri terk etmeleri caiz goriilmektedir. Fakat boyle bir
durumda dahi imamlarin farz olam1 terk etmelerinin imkansiz oldugu kabul
edilmektedir. Imamhigin1 iddia eden kisiden bu zikrolunanlardan herhangi birisi sadir
olursa o kisi imam olamaz. Insanlar baslarinda masum imam olmadan yonetilir iseler

fitne, anarsi ¢ikar ve adil diizen bozulur.3”

Imami diisiinceye gore giib Mehdi’nin var oldugunu bilmek onun gozle
goriilmesini zorunlu kilmaz. Zira onu duyu organlarimizla gérmemiz miimkiin degil ve
bunu kabul etmek zorundayiz. Mekéanini bilemedigimiz bazi varliklarin (melekler ve
cinler gibi) var olduguna inanip kabul ediyorsak bunu kabul etmede de higbir sorun

olmamalidir.378

Bir diger husus ta Allah’in 6nceki Peygamberleri son Peygamberle miijdelemesi
olayidir.3”” Hz. Muhammed (s.a.s) de eski peygamber ve iimmetlere gdére muntazar
(beklenen) kisi niteligindeydi. Dolayisiyla beklenen Mehdi’nin de konumu Hz.

Peygamber’le (s.a.s) ayn1 olup zuhuru zaruridir ve kesinlikle gerceklesecektir.3’®

Onlar, ellerindeki Tevrat’ta ve Incil’de yazili bulduklar: o elciye, o iimmi
peygambere uyarlar...3" ayeti son Peygamberin vasiflarini, onun gelecekteki zuhuruyla
ilgili bilgileri igermektedir. Bunlara inanmak nasil ki, eski timmetlere vacip idiyse
benzer sekilde Muhammed b. Hasan el- Askeri’nin zuhuruna da inanmak gerekir.
Ayrica, bizler bu giin birgok gaybi bilgileri (kiyametin kopacagini, 6limden sonra
dirilmenin gerceklesecegini, hesaba ¢ekilecegimizi) ve gérmedigimiz, sadece isimlerini
duydugumuz bircok kisi (gelmis gecmis tiim peygamberler) ve varliklarin (melekler,
cinler) var olduklarini bildigimiz halde onlarin mekanlarini, sahsiyetlerini, vasiflarini

bilemiyoruz. Ama — ge¢miste veya simdi- var olduklarin1 kabul ediyoruz. Bir sahsin var

374 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 15.

375 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybe, 34-36.
36 Seyh Miifid, er-Risdletu'1-Uld, 12-13.

377 Ali imran, 3/81.

378 Seyh Miifid, er-Risdletu ’I-Uld, 12.

879 A’raf, 7/157.

93



oldugunu bilmek, onun goriilebilecegi anlamina gelmez. Demek ki, Kdim Mehdi’nin
durumu da bunlardan farkli degil, ona inanmamiz icap eder ve zuhuru kesinlikle
gerceklesecektir.®®® Fakat ayetteki “el¢i” kelimesinden kasit Hz. Muhammed (s.a.s)
olabilecegi gibi,®! bir baska peygamberin kendisinden sonrakini (peygamberi)

miijdelemis olma ihtimali de s6z konusudur.382

Seyh Miifid (413/1022) “Evailii’l- Makalat” baslikli eserinde 6zet olarak su
ibarelerle bir baska akli delil sunmaktadir: “Allah’in miikellef kullarina kendisi ile delil
getirdigi bir imamin var olmasi her zaman gereklidir ve onun (imamin) mevcudiyeti,
seri maslahat icabidir. Dolayisiyla dini maslahatin gergeklesmesi igcin bulunmast her
zaman gerekli olan bu imam masum olmalidir. Ayni zamanda dini liderlik de olan
imamet makamu, diinyanin iyiligi, miiminlerin serefidir. O zaman bu yiice makami yalniz
masum olan imamlar gerektigi gibi temsil edebilirler. Ciinkii onlar tiim dini ilimlere
sahiptirler. O zaman boyle birisi de kendiliginden imam se¢ilemez. Onu bu makama

tayin eden Allah 'tir.”%

12. imammn varligint ve onun gayb aleminde olduguna dair ¢esitli eserlerinde
bazi akli deliller sunmaya calisirken Serif Murtaza (436/1045), her devirde zelle ve
giinahlardan uzak, kot fiil islemekten men edilmis bir imamin olmasmin aklin
gerektirdigi bir husus oldugunu sdylemektedir.®®* Ona gore imamlar herseyi ve her
hiikmii eksiksiz bilmelidir, yoksa bilmedigi bir seyi yapma durumunda kalacaktir ki, bu
da teklif-i ma la yutdk (kisiye giiciiniin yetmedigi bir seyi ylikleme) ile esdegerde
olacaktir.*®® Her bakimdan kendisine uyulmas1 vacip olan kisi masum olmadig takdirde
dini konularda ondan bazi yanlislarin sadir olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla insanlarin
ona uymalar1 da kotii fiiller isleyen birisine uymalar1 anlamina gelecektir. Halbuki

insanlarin pesinden gidecekleri kisiden bunlar beklenemez. Geriye bir ihtimal kaliyor: o

380 Seyh Miifid, er-Risdletu’I-Uld, 12-13.

381 Nesefi, Ebu’l-Bereket Abdullah b. Ahmed b. Mahmud, Meddriku’t- Tenzil ve Hakdiku't- Tevil, thk:
Yusuf Ali Bedivi, I, 269, Dimask- Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2017.

82 Taberi, Cdmiu’l-Beyin an Te'vili Ayi’l-Kur’an, thk: Asam Faris Horasani, Ill, 508, Beyrut:
Miiessesetu’r- Risale, 1994.

383 Seyh Miifid, Evdilii’I-Makalat fi’I-Mezdahibi’I-Muhtdrat, thk: Ibrahim el-Ensari, 39-41, Mihr Matbaasi,
1413/1992.

384 Serif Murtaza, el- Mukni’ fi’I-Gaybe, 34-35.

85 Serif Murtazd, es-Safi fi’l-Imame, thk: Abduz’z-Zehra el-Hiiseyni el-Hatip, I, 300, Tahran:
Miiessestu’s-Sadik, 1410.
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da kendisine uyulmasi gereken kisinin her tiirlii kotiilik ve giinahtan uzak olmasi. Bu da

Mehdi dahil tiim imamlarda mevcuttur.3®®

Imamm masumiyetinin Allah’in lutfu yoluyla insanogluna kilavuzluk yaptiginin
izah1 oldugunu iddia eden Seyh Tisi’ye (460/1067) gore dini konularin hepsinde imama
uyulmas1 gerektigi i¢in onun ismet sifatin1 haiz olmasi zaruridir. Oyle olmazsa 6liim
cezalarmin infazi, hirsizlik sonucunda uygulanmasi gereken cezalarin hakikati
kavranamaz. Insanlarin masum bir imama muhta¢ olmalar1 kendilerinin masum
olmamalar1 sebebiyledir. Zira masumun baska bir masuma ihtiyaci olmaz. imamlar da
masum olmasalardi1 baska bir masuma ihtiyac duyulurdu.®®’ Masum bir liderin olmasi
geregi ve hakkin toplumun insiyitifine birakilamayacagi goriisiinden hareketle Tasi,

gaib Mehdi’nin gaybetini ispatlamaya ¢alismaktadir.388

Sonraki donem Sii ulemasindan Nasiruddin Tasi’ye (672/1274) gelince o,
imamlarin sifatlar1 meselesi lizerinde odaklanarak konuyu savunmak amaciyla ciddi
arastirmaya tabi tutmustur. Arastirmasimnin temel konusu ise ismet sifati etrafinda
sekillenmektedir. Imamlarin tim vasiflari1 akli 6n planda tutarak, felsefi yorumlar
yapmak suretiyle savunmaya c¢alisan diger eski Sii ulema gibi Nasiruddin Tasi de bu
metoda miiracaat etmis, ismet sifatim1 agiklamaya calisirken akile1 tavir takinmistir.38°
Oncelikle imamlarin masum olmalarinin sebebini, onlarin hicbir kimseye muhtag
olmamasina baglayan Tusi, Mehdi dahil, tim imamlarin atanmasinin Allah’a zorunlu

bir fiil oldugunu da iddia etmektedir.3%

1.3.2.Nassi Temeller

Bu boliimde Sii ulemanin hem Kur’an ayetleri hem de isnatlarin1 imamlara
dayandirdiklar1 baz1 hadisler zikredilecektir. Konunun fazla uzamamasi igin sadece ii¢

ayet ve li¢ hadis ele alinacaktir.

386 Serif Murtaza, es-Sdfi fi ’I-Imame, 1, 300.

387 Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 15-16.

388 Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 3-4.

389 Onat, Hasan, “Sii Imamet Nazariyesi (Kiileyni, Kummi ve Tlsi'nin Gériisleri Cercevesinde)”, 4 UIFD,
XXXII, 101-102, Ankara, 1992.

390 Tisi, Naswruddin Muhammed b. Muhammed b. el-Hasan, “Imamet Risalesi”, ¢ev. Hasan Onat,
AUIFD, XXXV, 189.
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1.3.2.1. Kur’an Uzerinden

Sii kelamcilar Kur’an’da gegen bazi lafiz veya ibareleri one ¢ikararak (siyak,
sibak ve esbab-1 niizule bakmadan) kendi goriisleri dogrultusunda yorumlamaya
caligmaktalar. Dogrudan imamet akidesiyle baglantili oldugu iddia edilen ayetlerden
birisi soyledir:

“Ve (Allah) Adem e biitiin isimleri 6gretti. Sonra bunlar: meleklere gosterip

"Soziiniizde dogru iseniz sunlarin isimlerini bana soyleyin™ dedi.” 3%

Kummi (Seyh Sadik) burada gecen “isimlerin hepsini” lafzindan kastin on iki
imamin ismi oldugunu sdylemektedir.>%? Seyh Sadik ayetteki isimler ibaresi iizerinde

batini yorum yaparak su kanaata gelmistir:

“Isimlerin manalar cok olmakla beraber bu manalarin birinin digerinden hicbir
iistiinliigii yoktur. Oyleyse, Allah Adem’e Imamlarin hepsinin (on ikisinin de) vasiflarin
ogretmistir. Ilim, hilm, takva, secaat, ismet (masum olmalari), comertlik, ahde vefali
olmak ta onlarin vasiflarindandir. Allah Kur’an’da bunun benzerini peygamberlerin
isimleri hakkinda da kullanmistir3*® Bu ayetlerde Allah onlar: giizel ahlakli, iyi huylu
ve dogru sozlii olarak vasfetmis ve évmiistiir. Demek ki, bunlar peygamberlerin hem
isimleri hem de vasiflart olmaktadir. O zaman Allah da meleklere imamlarin isimlerini
ogretmis oluyor. Bu diizeyde bir anlamaya gétiiren yol sadece istimadwr (isitme). Yani
(nasst bilgileri) duyarak kabul etmektir. Akilla bunu anlamak, bunun hakikatine varmak

miimbkiin degildir.”3%

Seyh Sadik’un sadece bu ayet hakkindaki yorumlari Imamiyye Sia’sinin
Helenistik diisiinceye dayanan ilahi 151k teorisinin etkisinde kaldigini1 veya onunla bir
bagimin varligimi hissettirmektedir. “Nur-i Muhammedi” diye bilinen bu 151k Hz.
Adem’den de 6nce yaratilmis olup her nesilde secilmis birine intikal etmektedir. Ayni
durum Hz. Ali’de ve onun soyunda da gériilmiistiir. Bu kutsal 151k sebebiyle Imamlara

ismet sifat1 ve bazi gizli bilgiler verilmektedir.3%

391 Bakara, 2/31.

392 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 15.

393 Meryem, 16/41; 50-52; 55-58.

394 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, a.y.

3% Lambton, Ann K. “Political Theory and Practice” Expectation of Millenium, Shi’ism in History, 93,
State University of New York Press: 1989.
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Seyh Sadik “Ona rabbinden bir ayet (mucize, isaret) gelse ya!" diyorlar. De ki:
"Gaybr  bilmek Allah’a mahsustur;,  bekleyiniz, ben de sizinle beraber
bekleyenlerdenim™3® ayeti kerimesindeki “ayet” lafzinin gayb oldugunu, gaybin da
bizzat Kaim imam oldugunu vurgulamaktadir. Iddiasini teyit etmek igin “Meryem’in
oglu (Hz. Isd) ile annesini de bir mucize (aldmet) yaptik %" ayetini delil getirmektedir.
Buradaki ‘“ayet yaptik” ifadesi ikisini de ‘“hiiccet” yaptik anlamindadir. Ayrica,
yukaridaki ayetin son kisminda gegen ‘“bekleyiniz, ben de sizinle beraber
bekleyenlerdenim” ciimlesinden kasit Seyh Sadik’a gore zuhuru beklenen (muntazar)
Mehdi’dir.3%®

Gaib imamla baglantili oldugu iddia edilen bir diger ayetse Enam suresinde su

(13

sekilde gecmektedir: “... Daha dénce inanmamis yahut inanci sayesinde bir iyilik
yvapmamis kimseye, rabbinden bazi ayetler (isaretler) geldigi giin iman etmesi fayda
saglamaz... De ki: "Bekleyin! Siiphesiz biz de beklemekteyiz3*® Seyh Sadik buradaki
“rabbinden bazi ayetler (isaretler) geldigi giin” climlesinde gegen “ayetler” lafzindan
kastin imamlar oldugunu sdylemekte, “beklenen ayetin” de Kaim Mehdi oldugunu iddia
etmektedir. Ayrica Seyh Sadik’a gore zuhuru beklenen Mehdi’ye iman etmeyenin ilk

on bir imama iman etmesinin hicbir faydasi olmaz.*%

1.3.2.2. Hadisler Uzerinden

Sii hadis kaynaklarinda imamlarin varlig1 ve bunun zorunlu olmasina dair birgok
rivayet mevcut olup buradaki temel mantik son imamin (gaib Mehdi’nin) mevcutluguna
isaret edilmekten ibarettir. Bu ylizden bu veya diger kisimlarda yer verdigimiz
imamlarin 6zellikleri, faziletleri ve diger vasiflarindan bahseden rivayetlerde gizli bir
Mehdi mesaj1 verildiginin farkinda olmak icab etmektedir. Konuyla ilgili rivayetlerin
Sii hadis kaynaklarinda sayisi ¢ok fazla oldugundan biz burada birka¢ Ornekle

yetinecegiz:

Imam Bakir s6yle demistir: Allah’in gokleri ve yeri yarattigi giinden itibaren

diinya, kiyamet giinii gelinceye kadar adil imamdan hali olmayacaktir (yani her zaman

3% Yunus, 10/20.

397 Muminun, 23/50.

3% Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 18.
399 Enam, 6/158.

400 Seyh Sadlk, Kemdlu'd-Din, a.y.
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bir imam kesinlikle var olmustur). Allah bunu (imdmeti), yarattiklar: (kullari) tizerine
hiiccet olsun diye var eder.”*® Bu rivayete gére diinyanin bir an bile olsa imamsiz
olmayacagina, dolayisiyla Mehdi’nin suan gayb aleminde olmasina vurgu yapilmistir.

Nitekim S$ii diisiinceye gore bu, aklen kabul edilmesi zorunlu olan meselelerden

birisidir.4%?

Ikinci rivayetteyse imametin, insanlik igin olmazsa olmaz mesabede oldugu agik

ve net bir sekilde ifade edilmektedir:

“Insanlar yalmz imam vasitasiyla (ve ya sebebiyle) islah olurlar. Yeryiizii de

yalniz onun (imamin) vasitasiyla (ve ya sebebiyle) islah olur.”*%

Konuyla ilgili diger rivayette su ifadeler yer almaktadir:

“Bu igin sahibinin (son imamin) dogmasi, zuhur edecegi zaman hi¢ kimsenin

boynunda biat (itaat etme) yiikiimliiliigii olmasin diye insanlara gizli kalacaktir.” *°*

Beklenen Mehd1’yle ilgili dikkat ¢eken diger bir husus ta gaybette olmasina

ragmen, onun bazen kendi taraftarlariyla irtibata gegebilmesidir.*%®

1.4. Muhammed b. Hasan’in Gaybetine Isaret Eden Deliller

Hasan el- Askeri vefat edince bazi taraftarlari onun ¢ocugu olmadigini, bazilart
da oglu oldugunu ve saklandigini iddia etmislerdi. Bu ihtilaf sonraki donemlerde daha
da derinleserek on bese yakin yeni Sii firkanin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanmisti. Zira
dogdugu iddia edilen gocuk hakkinda ¢esitli haberler dolasmaktaydi. Ornegin, baz1 Sii
taraftarlar boyle bir ¢ocugun dogmadigini, bazis1 dogdugunu fakat kiigiikken oldiigiinii
sdylemekteydi. Baska bir grupsa olse dahi yeniden zuhur edecegi diisiincesindeydi.**
Sonradan Imamiyye olarak bilinecek kesim ise onun dogdugunu, kiigiikkken bir serdaba

girerek gozlerden kaybolarak gaybete erdigini, cok yakinda zuhur edecegi goriislinii

401 Seyh Sadik, Ilelu’s- Serdi’ Selii Ehle’l-Beyti, 1, 195, Beyrut: Daru’l-Murtaza, 2006; Kummi, ibn
Babeveyh, el-fmdme ve t-Tebsira, 25; Nu’mani, a.g.e., 148.

42 Tgsi, Kitabu'l-Gaybe, 4-5; Serif Murtaza, ez-Zehira, thk: Seyit Ahmed Hiiseyni, 409-410, Kum:
Miiessesetu en-Nesri’l-Islami, 1431/2010.

403 Kummi, ibn Babeveyh, Imdme ve 't-Tebsira, 28.

404 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 479-480.

405 Seyh Miifid, el-Fusiil, 74-83; Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 482-523.

4% [bn Hazm, a.g.e., 1V, 138.
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ortaya att1.*%” Ardindan bu iddialarini ispat etmek icin kendilerine dzgii deliller sunmaya
calistilar. Erken donem Sii miiellifleri bunu kanitlamaya calisirken baslica dort temel
kaynaktan yararlanmaya 6zen gostermislerdir. Sonraki donem Sii ulema da bu delillerin
disina ¢ikmaksizin kendi goriislerini serdetmistir. S6z konusu delilleri asagidaki gibi

siralamak miimkiindiir.

1.4.1. Kur’an’dan Deliller

Bu kisimda Imamiyye’nin son imamin gaybetine dair ileri siirdiigi Kur’an
ayetlerinin birkac1 ele almarak incelenmege tabi tutulmustur. Ornegin, “Biz istesek
onlara gokten bir mucize indiririz de derhal ona boyun egerler” ayetinde*®® gecen
“ayet” (mucize) lafzi, beklenen Mehdi’nin zuhur etmesinden 6nce semadan duyulacak
bir “nida” olarak agiklanmaktadir. Mevzu bahis nida ise su ciimlelerden olusmaktadir:
“Dikkat ediniz! Hiiccetullah (imam Mehdi) Beytullahin yaninda zuhur etmistir. Oyleyse
ona tabi olunuz. Hak onunladir, hak ondadir.”*®® Halbuki ayetin siyak sibakindan da
anlasilacag1 tlizere burada, Mekkeli miisriklerin hidayeti icin ¢aba sarfeden Hz.
Peygamber’e teselli vardir. Iman etmeleri igin neredeyse kendini helak edecek olan Hz.
Peygamber’e*!® bu duruma iiziilmemesi emredilmektedir. Ayrica, Allah isterse her an
onlarin gozleri 6niine semadan bir mucize indirebilecegini fakat imtihanin hikmetine zit
oldugu icin indirmedigini vurgulamaktadir.**' Ayet hakkindaki bir baska Sii yoruma
gore buradaki azap kiyametten &nce Umeyyeogullari ve taraftarlarmin  basina
getirilecektir.42

“Oysa biz o iilkede gii¢siiz diistiriilenlere liitufta bulunmak, onlart onderler
(imamlar) yapmak, onlar (iilkelerinin) varisleri kilmak istiyorduk”*'® ayetinde de
zorlama yorum yapildig1 goriilmektedir. Soyle ki, surenin baginda Allah, Hz. Misa’nin
kissasini anlatacagim bildirmis ve bir sonraki ayette de Israilogullarmin Firavun

tarafindan zulme maruz kalarak zayif, giicsiiz diisiiriildiigiinii belirtmistir.** Fakat bazi

407 Seyh Sadtik, Kemdlu’d-Din, 425- 430; Dwight M. Donaldson, The Shi’ite Religion, A History of Islam
in Persia and lIrak, 231- 232, London: Burleign Press, 1933.

408 Suara, 26/4.

409 Katifi, Seyh Nizar Ali Sunbuli, Medlimu Mehdeviyye, 15, Necef: Merkezu’d-Dirasétu’t-Tahassusiyye
fi’l-fmami’l-Mehdiyye, 1438/2017.

410 Syara, 26/3.

411 DIB Heyeti, Kur'an Yolu Tefsiri, 2451, Ankara: ts.

412 Tabersi, Ebti Manstir Ahmed b. Ali b Ebi Talip, /’ldamu’l-Vara, |1, 283, Beyrut: Sitare-Kum Matbaasi,
1417.

413 Kasas, 28/5.

414 Kasas, 28/3- 4, Nesefi, a.g.e., ll, 267-268.
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Sii tefsirlere gore burada giib imama, onun zuhur edecedi zamana vurgu yapilmustir.**®

Onlara gore boyle bir durum ne Hz. Peygamber ne de sonraki donemlerde yasanmisti.
Dolayisiyla Yeryliziinde zayiflarin giiglii olacagi hususu yalniz son imamin zuhuruyla
miimkiin olabilir.#'® Sia’min onde gelen miifessirlerinden Tabatabai ise soz konusu

ayetin Hz. Msa ile irtibatli oldugunu kabul etmektedir.*’

“Bir de sunu sor: "Suyunuz cekiliverse size akarsuyu kim getirebilir?”*'8 ayeti de
zuhuru beklenen imami konu edinmektedir.*'° Burada ”sizin suyunuz” anlamindaki Lia
sOziinden ilahi kastin bizzat on ikinci imam oldugu kabul edilmektedir. Seyh Sadik su
ifadelerle ayeti tevil etmektedir: “Eger imaminiz gaybete ¢ekilirse, semanin ve yerin
haberlerini, Allah’in helal ve haram kilacag: seyler hakkinda bilgileri size aktaracak
zahir imamu size kim getirir? Dikkat ediniz! Bu ayetin tevili heniiz gelmedi. Ama tevili
kesinlikle gelecektir.”**® Burada tevili kesinlikle gelecegi olanin beklenen Mehdi
olmasinda sliphe yoktur. Bu ayeti de siyakiyla beraber okuyunca kelimenin manasinin
“su” olacag1 net bir sekilde anlasilmaktadir. Zira 6nceki ayetlerde, 6zellikle de surenin
14. ayetinden itibaren Allah (c.c), misriklere meydan okuma niteliginde sorular
soruyor, daha sonraysa Kendisi cevapliyor. Insanlarin gii¢ yetiremeyecegi birkag¢ hususu
soran Allah (c.c), bunlart yalmiz Kendisinin yapabilecek kudrette oldugunu
aciklamaktadir. Surenin son ayetinde de insanlarin suyu tiikenirse “bunu kim tekrar geri

getiriverir?” diye sormus, lakin cevap ayni olacagindan buna gerek duyulmamugtir.

Tabatabai buradaki ayetten kastin her kesin anladigi manadaki “su” oldugunu
kabul etmisse de Hz. Ali’nin velayetine isaret edebilecek ayetler oldugunu

soylemistir.*2

Bazi Si1 kaynaklarinda “Bilin ki Allah, yeryiiziinii oliimiinden sonra
diriltmektedir. Diisiinesiniz diye gercgekten, size ayetleri agikladik” ayetinde Allah’in

yeryiiziinii diriltmesi olaymin Kaim Mehdi vasitasiyla gerceklesecegi ifadesi yer

415 Sefeti, Seyyid Esedullah b. Muhammed Bagir el-Musevi es-Sefeti, Kitabu'I-Gaybe fil-fmdmi’s-Sani
Asara’l- Kaimi’l- Hucce, thk: Seyyid Mehdi es- Sefeti, I, 169, Miiessesetii’l-Urvetu’l-Vuska, 2007.

416 Katifi, a.y.

417 Tabatabai, Allame Seyyit Muhammed Hiiseyin, el-Mizdn fi Tefsiri’l-Kur’an, XVI1, 8, Kum: Cemaatu’l-
Miiderrisin fi Havzeti’l-Ilmiyye, t.s.

418 Miilk, 67/30.

419 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 351, Tasi, Kitabu 'I-Gaybe, 101.

420 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 325- 326; Kummi, Ibn Babeveyh, fmdme ve't-Tebsira, 115-116.

421 Tabatabai, el-Mizdn, XIX, 365.
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almaktadir. Kiryamet giinii gelmeden herkes 6lii (yani kafir) olacak, Mehdi zuhur ederek
imana cagiracak ve (iman ettikleri icin) oliileri diriltecektir.*?? Ayetlerden Allah’in kuru
topragl yagmur indirmek suretiyle nasil diriltti§ine isaret edildigi ¢ok acik ve net bir
sekilde ifade edilmis olup bunu teyit eden bir¢ok ayet mevcuttur.*?® Tabatabai de

ayetteki ibarelerin, yagmurun bereketiyle ilgili oldugunu kabul etmistir.*?*

“Daha dnce inanmamis yahut inancit sayesinde bir iyilik yapmamis kimseye,
rabbinden bazi isaretler geldigi giin iman etmesi fayda saglamaz. De ki: "Bekleyin!

7425 ayetinin de Mehdiy-i Muntazar’la direkt baglantili

Stiphesiz biz de beklemekteyiz
oldugu iddia edilmektedir. Seyh Sadik’a goére imam zuhur ettigi zaman degil kendisine,
ilk on bir imama dahi iman edilirse, bu iman1 ona fayda saglamayacaktir.*?® Oysaki
tefsir kitaplarinda ayetle ilgili yorumlara bakildiginda, kiyamet giinii gelmeden 6nce
iman etmeyenlerin gecirecegi pismanliktan bahsettigi anlasiimaktadir.*?” Ayetin siyak

ve sibaki da bunu desteklemektedir.

Imami inanca gore “Bekleyin! Siiphesiz biz de beklemekteyiz”*?® ayetinde Allah,
on ikinci imami beklemeyi emretmektedir.*?® Fakat eseri tahkik eden Ali Ekber Gifari
dahi bu ayetteki “Bekleyiniz!” ibaresinden kastin Mehdi olmadigina dikkat ¢ekmis,
ayetin “Azabi  bekleyiniz!” seklinde anlagilmasinin dogru olacagini dipnotta

kaydetmektedir.*3°

Imamet konusu Sii akidesinin en temel meselelerinden oldugu halde, Kur’an’la
yapilan temellendirme ve delillendirmenin bu kadar sade ve basit bir diizeyde yapilmasi
oldukca biiyiik bir tezat olarak goriinmektedir. Oysaki Allah Kur’an’1 sadece belli bir

kesime degil, herkesin anlayabilecegi bir sekilde tiim insanliga indirmistir.*3

422 Habbaz, Seyyid Munir, el- Hakikatu’l-Mehdeviyye, thk: Merkezu’d-Diraséti’t-Tahassusiyye fi’l-
Imami’l- Mehdi, 123- 124, Necef: Tahsin Yay., 2009.

423 Bakara, 2/164, Nahl, 16/10, Nahl, 16/65, Taha, 20/53, Hac, 22/5, Neml, 27/60, Ankebiit, 29/63, Rum,
30/24, Secde, 32/27.

424 Tabatabai, el-Mizdn, X1X, 164-165.

425 Enam, 6/158.

426 Seyh Sadik, Kemdlu d-Din, 336.

427 Tabatabai, el- Mizdn, VII, 386- 389.

428 Yunus, 10/20.

429 Seyh Sadlk, Kemdlu'd-Din, 341.

430 Seyh Sadlk, Kemdlu'd-Din, a.y.

431 Duhan, 44/58.
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1.4.2. Sii Hadis Kaynaklarindan Deliller

Ehl-i siinnet gibi imamiyye’nin kendine 6zgiin temel hadis kitaplar1 vardr.
Kiitiib-i Erbea’ olarak ta meshur olan Sia’nin dort esas hadis kaynagi sunlardir:
Kiileyni’nin el- Kdfi, Seyh Sadik ismiyle bilinen Ibn Babeveyh Kummi’nin (381/991)
Men la Yahduruhu'l Fakih, Seyhuttaife Ebt Ca’fer et- Tasi’nin Tehzibu’l Ahkam, yine
de Tasi’nin el- Istibsar bashkli eserleri.**? Hem bunlarda hem de Sia’nin diger temel
kaynaklarinda konuyla ilgili yeteri sayda hadis mevcuttur. Fakat burada hepsinden
degil, birka¢ temel kaynaktan bazi rivayetleri 6rnek olarak serdedecegiz. Ornegin
Usuli’l-Kdfi’sinde Kiileyni (329/941), Cabir b. Abdullah’tan gelen bir rivayette sunlari
aktarmstir:

Fatima’min  yamina geldigimde oniinde bir levha vardi. Orada kendi
eviatlarindan olan vasilerin isimleri vardi. Onlar: on iki (olarak) saydim. Sonuncusu

Kaim (gdib imam) dir. Onlardan iiciiniin ismi Muhammed, dordiiniin ismi Ali’dir.*>

Seyh Sadik iméamet teorisine genis yer aywrdigt Kemdlu’d- Din ve Tamdamu n-
Nimet isimli eserinde, imamet diisiincesini ve beklenen Mehdi’nin on ikinci imam
olacagina dair bir dizi tespit sunmaya g¢aligmis, birgok akli ve nakli deliller ortaya
atmistir. Bunlarin birkagina yukarida degindik. Metni uzun olan bu tiir hadislerin

birindeyse 0zetle su ifadeler yer almaktadir:

13

. Ve Hiiseyin’in siilbiinden de benim islerimi ikame edecek imamlar yapt.
Onlar benim vasiyetimi korurlar. Onlardan dokuzuncusu —Hz. Hiiseyin'den sonraki
dokuzuncu imam Kkastedilmektedir- Ehli Beytim’in Kdimi, timmetimin Mehdisidir.
Semaili, konusmasi ve fiilleri agisindan insanlar arasinda bana en fazla benzeyeni odur.
Uzun siireli gaibden ve biiyiik saskinliktan sonra zuhur edecek ve Allah’in emrini ilan
edecektir. Allah’in dinini hakim kilacaktir. Allah’in yardimi ile kendisine destek
bulunacak, Allah’in melekleriyle kendisine yardim edilecektir. Zuliim ve haksizlikla

dolduktan sonra gelip yeryiiziinii adaletle dolduracaktir.””*3*

On ikinci imamin gaybetine isaret eden bir diger haber Selman-1 Farisi’ye isnat

edilerek nakledilen asagidaki rivayette dolayl yolla su sekilde ifade edilmektedir:

432 Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DI4, XXVII, 4-6, Ankara: TDV Yay., 2003.

43 Kiileyni, Eba Ca‘fer Muhammed b. Ya‘kiib b. Ishak er-Razi, Usilu’l- Kafi, “Kitabu’l-Hiicce”, 183,
(hadis nu: 9) 1, 408, Beyrut: Daru’l-Murtaza, 2005.

434 Tabatabai, el-Mehdiyyu "I-Muntazar, 153-154, Beyrut: Miiessesetu’l-A’lami, 2014.
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“Bir giin Hz. Peygamber’in yanina gelmistim. Bir de gordiim ki, Hiiseyin b. Ali
onun (Peygamberin) baldirinin tistiinde oturmus, Peygamber de onun géziinii ve agzini
opiip kokluyor ve séyle diyordu: Sen seyit oglu seyitsin. Sen imam oglu imamsmn. (Imam
kardesisin), imamlarin babasisin. Allah’in hiiccetinin (kesin ve kat’i delil) oglu
hiiccetullah’sin. Ve soyundan gelecek olan dokuz hiiccetin babasisin. Onlarin

dokuzuncusu (imamlarin) kdim dir.” (yani Mehdidir).**®

1.4.3. Ehl-i Siinnet Hadis Kaynaklarindan Deliller

Mehdilik veya imametle ilgili goriislerini teyit etmek icin Imamiyye Sia’s1, Ehl-i
Siinnet’in hadis kiilliyatin1 da referans gostermektedir. Imametle ilgili hadisleri Ehl-i
Stinnet kaynaklarindan tarayan $ii miellifler icerisinde en 6nemli yeri Seyh Tabersi
tutmaktadir. O, [’lemu’l Vara bi A’lami’l- Huda isimli eserinde bilyiik agirhigi olan Ehl-
i Siinnet hadis kiilliyatindan (Sahih-i Miislim, Siinen-i Tirmizi, Ahmed b. Hanbel’in
Miisnedi, Taberani’nin el- Mu cemii’l- Kebir’i, Mecmeii z- Zevdid ve Fethu’l- Bari gibi)
imamet ve imamlarin sayisiyla ilgili rivayetleri secerek Sia’min bu konudaki
goriislerinin dogrulugunu ispatlamaya calismustir.*3® Ayrica, konuyla ilgili birbirine
benzer cesitli rivayetlere Siinen-i Ebi Ddviid’da,**’ Miislim’in Sahih’inde rastlamak
miimkiindiir.*®® Mehdilige agik veya gizli isaret eden Siinni rivayetlere tezimizin son
boliimiinde daha genis yer verecegimiz i¢in burada sadece (Tabersinin de ele aldig1) ii¢
rivayeti zikredecegiz.

Taberani’nin Mu’cem’inde Cabir b. Semire’den aktarilan bir rivayette su

ibareler yer almaktadir:

“Ben peygamberin soyle dedigini duydum: “Benden sonra on iki halife olacak.
Hepsi de Kureys 'tendir. "Kendisine — Peki, daha sonra neler olacak? — diye sorulunca,

O da: -Herc (adam éldiirme olaylari, fitne, fesat) olacak- diye cevapladi.”*%

Ebl Davhd’un Siinen’indeyse Abdullah b. Mes’ud’dan nakledilen sdyle bir

rivayet mevcuttur:

435 Kummi, ibn Babeveyh, el-fmdme ve 't-Tebsira, 110; Seyh Sadik, Kemdlu d-Din, 262.

43 Tabersi, a.g.e., 11, 158-165.

47 Eba David, a.g.e., “Mehd?”, (hadis nu: 4280) 893.

438 Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-imara”, 1, (hadis nu: 4705- 4711) 785- 786.

4%Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu cemu 'I-Kebir, thk: Hamdi Abdilmecit Selefi, , II,
253, (hadis nu: 2059, 2060), Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, 1397/1976.
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Hz. Peygamber soyle buyurdular: “Ehli beytimden olup ismi benim ismime

uygun diisen bir kisi Araplarin basina gegmeyince kiyamet kopmayacaktir.”**°

On iki imami konu edinen bir diger benzer rivayet Ahmed b. Hanbel’in

Miisned’inde su sekilde gegmektedir:

“Kiyamet kopuncaya dek veya hepsi Kureys’ten olan on iki halife iizerinize

hakim oluncaya dek bu din ayakta kalacaktir...**

1.4.4. Kitab-1 Mukaddes’ten Deliller

Bazi miistesriklerin iddialarma gore imamiyye kelamcilari, akaid doktrinlerinin
gecerliligini desteklemek i¢in Kitab-1 Mukaddes’teki bazi rivayetleri de aragtirmaya
0zen gostermiglerdir. Miistesrikler bunu tiim Sia {izerinden tiim Miisliimanlara tesmil
ederek Islam’1 Hiristiyanlik ve Yahudilik karsisinda diisiik gdstermeye calismislarsa da
soyledikleri kuru iddiadan 6teye gegmemektedir.*4?

Sia’nin klasik temel kaynaklarina bakildiginda on iki imam diisiincesine isaret
eden birgok Yahudi menseli rivayetle karsilasmak miimkiindiir. S6z konusu rivayetlerin
tarihini Hz. Ali donemine kadar gétiiren Sii kelamc1 ve muhaddislerin ortak 6zellikleri,
nakillerin konusunu birbirine ¢ok benzetmis olmalaridir. Bu tiir haberlerin cogunda bir
Yahudi Hz. Ali’ye zor sorular sorarak bilgisini denemek ister. Konu imamlara gelir ve
Yahudi onlarin sayisin1 sorunca Hz. Ali de on iki oldugunu soyler, o da Miisliiman
olur.**® Hz. Peygamber’in bile haberinin olmadig, tahrif veya yok edildigi herkesce
malum olan Hz. Daviid’un el yazisiyla yazilmig bir mektubun Hz. Ali’ye bir Yahudi

tarafindan teslim edilmesi ise bunun bir diger basit drnegidir.**

Nu’mani, mehdilik teorisini savunmak amaciyla es- sifiii’l- evvel’e (Genesis’e)
basvurmaktadir. Bu iddiasimi ispatlamak i¢in once Hz. Ismail’in diger adinin Mabid
(“iyi” manasinda)**® oldugunu sdyler, sonra da Hiiseyin b. Siileyman isimli Yahudi bir

alime gider. O da bu kelimenin “dviilmiis” (Muhammed) anlamindaki Ibranice sekli

49 Ebii David, a.g.e., “Mehdi”, (hadis nu: 4282); Sefeti, a.g.¢., I, 254.

441 bn Hanbel, a.g.e., (hadis nu: 3572, 3573) ... ; Miislim, a.g.e., “Kitabu’l-imara”, 1, 786; 307 (hadis nu:
4711); Tabersi, a.g.e., 11, 158.

42 Kohlberg, “Belief and Law in imami Shi’ism, From imamiyye to Ithna-‘Ashariyya”, DAAD, Cev:
Cemil Hakyemez, V Sayi, 3, 293.

43 Kohlberg, “Belief and Law In Imami Shi’ism, 294- 295.

444 Kohlberg, “Belief and Law In Imami Shi’ism., 295.

45 yaz, Kadi Ebi’l-Fadl b. Masi el-Yahsibi, es-Sifd bi Ta’rif-i Hukiki’l-Mustafa, 1, 292, BAE:
Vahdetu’l-Buhis va’d-Dirasiyye, 1434/2013.
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oldugunu soyler. Akabinde, Hz. Ismail’in on iki ¢ocugunun olduguna vurgu yapan
Hiiseyin b. Siileyman, hepsinin ismini saymakta ve bunlarin on iki imama
hamledilecegini sOylemektedir. Yahudi alime bu ismin nerede gectigi sorulunca,

yanlislikla “Misle Siileyman” (Siileyman Kissas1) cevabini verir.*4

Bir diger rivayetteyse Hiiseyin b. Siileyman, daha ileri derecede bir delil olarak,
es- sifrii’l- ewvel’de gecen ve Allah’m Hz. Ibrahim’e soyledigi su bilgileri
aktarmaktadir: “Senin Ismdil icin duan: igittim. Ben onu kutsadim ve onu verimli kilip
neslini ¢ogaltacagim; o, on iki hiikiimdarin (prens) babasi olacak ve ondan biiyiik bir

millet olusturacagim.”*'

Bunlarin yan sira bazi Sii kaynaklarda Ahd-i Cedid’de gecen birtakim haberler
vardir ki, hepsinin son imamla baglantili oldugu iddia edilmektedir. Yuhanna’'nin
Riiyast bolimiinde konuyla ilgili olarak uzun bir rivayet mevcut olup asagida sadece

ilgili kisimlar1 zikredilmistir:

“Semada biiyiik bir alamet goriildii (veya goriilecek). Giinese ve aya biirtinmiig
bir kadimin ayaklarinin altinda ve baginin iistiinde on iki yildizdan olusan (ibaret olan)
bir ta¢ vardwr. Hamiledir ve ¢ocuk dogurmak igin acilar i¢inde sizlanip durmaktadir. Ve
semada baska bir ayet daha goriildii (veya goriilecek). Bu, yedi basl, on boynuzlu ve
baslarimin iizerinde yedi ta¢ olan ¢ok biiyiik, kirmizi bir ejderhadir... Bu ejderha,
kadimin  doguracagr ¢ocugu yutmak igin onun oniinde beklemektedir. (ve ya
bekleyecektir). Derken bu kadwn, tiim insanlart (milletleri) demir bir asayla ydnetecek
olan bir erkek c¢ocugu doguruverir. Lakin c¢ocuk, Allah’a ve O’nun arsina

gotiiriiliir.. ”*4®

Bu rivayette ii¢ konu iizerinde durulmustur. ilk kisim “Giinese ve aya biiriinmiis
bir kadinin ayaklarimin altinda ve basimin iistiinde on iki yildizdan olusan bir tag”

climlesidir. Buradaki kadinin Hz. Fatimatii’z-Zehra ve yildizlarin da on iki imam oldugu

iddia edilmektedir.*4°

446 Nu’mani, a.g.e., 108.
47 Nu’mani, a.y.

448 Katifi, a.g.e., 10-11.
49 Katifi, a.g.e., 11
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Ikinci énemli kisim “Bu ejderha, kadimn doguracagi cocugu yutmak igin onun
ontinde durmaktadir.” ctimlesidir. Buradaki kadinin, beklenen Mehdi’nin annesi oldugu
kabul edilmektedir. Ejderha da zamaninin zalim hiikiimdaridir. Zalim hiikiimdar boyle
birinin dogmasini istemedigi i¢in dogdugu anda ¢ocugu 6ldiirmek ister. Fakat ilahi irade

cocugun kurtulmasi yéniindedir.**°

Uciincii kisim ise “Derken bu kadin, tiim insanlari (milletleri) demir bir asayla
yvonetecek olan bir erkek ¢ocugu doguruverir. Lakin ¢ocuk, Allah’a ve O ’nun arsina
gotiiriiliir.” ifadeleridir. Buradan dogan kisinin, Ahir zamanda zuhur edecek Mehdi

oldugu daha kolay anlasilmaktadir.*>!

Bu yorumlarda birbiriyle ¢elisen birka¢ husus dikkatlerden kagmamalidir. Séyle
ki, rivayetin basinda bu kadinin Hz. Fatima oldugu sdylenmekte ve tiim imamlar1 da
rivayette zikrolunan bu kadin dogurmaktadir. Halbuki $ia’ya gore ilk imam Hz. Ali’dir.
O da Hz. Fatima’nin g¢ocugu degil, esidir. Boyle olunca imamlarin sayis1 on bir
olmaktadir. Ayrica, rivayetin devaminda, bu kadin Mehdi’nin annesi olarak
tanitilmaktadir. Bu da g¢ocugu doguran kadimmin Hz. Fatima olacagi iddiasina ters

diismektedir.

Bir diger meseleyse ¢ocugun dogustan kisa miiddet sonra gozlerden gaybete
ermis olmasidir. Sii rivayetlere goreyse c¢ocuk dort veya bes sene yasamis fakat
donemin siyasi sartlarina gére gaybete ermistir.**?> Ayrica Ahd-i Cedid’e gore, gaybet
donemi bin iki yiiz altmig giin siirecektir ki, bu rakamin Ehl-i Kitap nezdinde bir 6zelligi
vardir.*>® Fakat gaybet olayinin iizerinden asirlar gegmis olmasina ragmen herhangi bir

zuhur ger¢eklesmemistir.

1.5. Gaybetin Siinnetullaha Ters Olmadigina Dair Deliller

Gaybetle ilgili itikadi goriisler hicri ikinci asrin sonlarina dogru ortaya atilmig
olsa da heniiz hicri III. asrin ilk yarisma dek Sii cevrelerde genel kabul gérmemisti.*>*
Ayrica, bu fikri ilk ortaya atanlarin Isndaseriye’den olmadiklar1 da belirtilmelidir.

Ciinkii Sii kaynaklar iyice tarandig1 zaman “Imamiyye” isminin, Hasen el-Askeri’nin

450 Katifi, a.y.

41 Katifi, a.g.e., 12.

452 Byy(b, Said, Akidetu’l-Mesihi’d-Deccdl fi’I-Edydn, 379, Beyrut/Liibnan: Daru’l-Had1, 2002.

453 BEyyib, a.g.e., 379-380.

44 Feyyaz, Abdullah, Tarihu’I-Imamiyye ve Esldfihim Mine’s-Sia, 73- 75, Bagdad: Matbaatu Esat, 1970.

106



vefatindan sonra (III. asrin sonlarina dogru) ortaya ¢ikan Sii firkalardan sadece birinin
ad1 olarak gectigini goriiriiz.**® Bu firkaya gore gaybetin garipsenecek herhangi bir yénii
olmamalidir. Zira s6z konusu durumun benzerleri daha 6nceleri de yasanmistir. Son
imam Muhammed b. Hasan’in gayb alemine gitmis olmasi da zikredilen hususlardan
sadece bir tanesidir. Sii ulema gaybet olaymi da kanitlamak amaciyla, cesitli akli ve

nakli deliller sunmaya ¢alismiglardir. Asagida bunlara birka¢ 6rnek verilmistir.

1.5.1. Kur’an’dan Deliller

Sia’ya gore gaybetin esas illeti Mehdi’nin zalimlerin zulmiinden korkmasidir.*>®

Ortada bir korku varsa peygamber veya imam gayb alemine gidebilir. Sii kelamcilarin
mezkr davalarini ispat amaciyla delil getirdikleri ilk olay Hz. Hizir kissasidir.**” Zira
Hz. Hizir, Hz. Misd’dan 6nce de vardi, onunla ayni zamanda da goriildii. Bugiin de
bircok insan onun yasadigini, hikmeti bilinmeyen sekilde bazi durumlarda belirli
kisilere goziktigini iddia etmektedirler. Fakat nerede ve hangi sartlarda yasadigi
bilinmemektedir. Ayrica, kendisine eslik edecek bir kisinin var olup olmadig1 da belli
degil 48

Firavun ve ordusundan kacan Hz. Miasa’nin durumu da gaybetin
orneklerindendir. Nerede oldugu hi¢ kimse tarafindan bilinmedigi i¢in Hz. Misa da
Seyh Miifid’e gore (bu zaman zarfinda) gayba cekilmis statiisiinde sayilmalidir.**® Fakat
bu ikisi arasinda 6nemli bir farkin oldugu unutulmamalidir. $6yle ki, Mehdi’den farkli
olarak Hz. Misa Allah katina yiikseltilmemisti. Ayrica, kendisini arayanlara
goriinmemesine ragmen, birgok insan kendisini yolda gdrmiistii.*®® Dolayisiyla bir
sahsin diismanlarindan uzaklasmis olmasinin gaybet olarak nitelenmesi yerinde bir

benzetme degildir.

Bagka bir 6rnek yine Hz. Masa ile baglantilidir. O, Tur-1 Sina’ya Allah’la

konusmaya gidince kavminden kirk giinliigiine uzaklasmist1.#®! Seyh Miifid bu durumu

45 Buckley, R. P. “The Early Shiite Ghulah” Journal of Semitic Studies, Oxford University Press,
Autumn 2: XLI, 301, 1997; https://academic.oup.com/jss/article-
abstract/XL11/2/301/16144432redirectedFrom=fulltext; Hakyemez, Imdmiyye Sia’sinda Ismet Inanci,
182.

456 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi'I-Gaybeti, 52.

457 Kehf, 18/65-82.

458 Seyh Miifid, el-Fusil, 83.

459 Seyh Miifid, el-Fusal, 84, Seyh Sadik, Kemalu d-Din, 145, 153,

460 Kasas, 28/23.

461 Bakara, 2/51, A’raf, 7/142.
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da Hz. Misa’nin gaybeti olarak tanimlamaktadir.*®? Lakin onun rabbinin huzuruna
gitmesinin illeti, zalimlerden duyulan korku degil, Allah’in kendisini ¢agirmastydi.
Oysa gaybetin gergeklesmesi igin ortada zalimlerin zulmii ve onlardan gelebilecek

tehlikenin olmasi gerekir.*%®

Hz. Yusuf'un kardesleri tarafindan ailesinden, uzaklastirilmasi ve yillar sonra
onlara kavusmasi da gaybetin Siinnetullaha ters olmadiginin Kur’an’daki bir bagka
ornegi olarak goriilmektedir.*®* Hz. Misa orneginde oldugu iizere Hz. Yusuf da gaib
Mehdi gibi Allah katina yiikseltilmemis olup onun gaybetinin illeti, diismanlarindan
duydugu korku ve tehlike degildi. Meseleyi tersinden degerlendirecek olursak, Hz.
Yusuf’un $i anlamdaki gaybeti yasamasi icap etmisti. Ciinkii isin basinda Hz. Yusuf’u
oldiirmeyi planlayan kardesleri*® kendisini dévmiis, asagilamis ve kuyuya atmuslarda.
Oldiiriilme tehlikesi ve korku olay1 ortada olmasimna ragmen gaybetin gerceklesmemis

olmast s6z konusu teorinin eksik kaldigin1 gostermektedir.

Ashab1 Kehf’in ii¢ yiiz dokuz sene magarada kalmas1*®® da gaybetin delilleri
arasinda zikrolunmaktadir. Eger bu zaman zarfinda magaradaki miimin genglerin
sthhatlerinde, bedenlerinde higbir degisiklik olmadan dirilmis olmalari miimkiinse
Mehdi’nin on asirdan fazla gayb dleminde yasamis olmasi da makul karsilanmalidir.*®’
Her bir Miisliiman, Allah’in, istedigi kisiyi yirmi asir (veya daha fazla) gozlerden uzak
tutabilecegine, gayb alemine (Kendi yanina) yiikseltebilecegine da kadir oldugunu kabul
etmektedir. Ancak Seyh Miifid’in s6z konusu benzetmesi bazi tenakuzlar icermekte
oldugundan yaptig1 kiyaslama eksik kalmaktadir. Zira Sii diisiinceye gore beklenen
Mehdi masumdur. Buna ragmen magaradaki geng¢lerden hicbirisi masum degildi. Cilinkii
aralarinda herhangi bir peygamber yoktu. FElestirilecek ikinci durumsa bu miimin
genglerin gayb alemine ¢ekilmemis olup sadece uykuda olmalariydi. Yani onlar uykuda
olmalar disinda bulundugumuz alemdelerdi. Igeriye girilse uyuduklari goriileceklerdi.
Bu durum ayette net bir sekilde zikrolunmaktadir: “Uykuda olduklar: halde sen onlar

uyanik samrdin. Onlart saga sola ¢eviriyorduk. Kopekleri de magaranmin girisinde on

42 Seyh Miifid, er-Risdletu I-Uld, 7.

463 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi'I-Gaybeti, 52.
464 Seyh Miifid, el-Fusil, 84.

465 Yusuf, 12/9.

466 Kehf, 18/9-22.

47 Seyh Miifid, el-Fusil, 85.
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ayaklarint uzatmis yatmaktaydi. Eger o insanlari gérseydin doniip kagardin ve

gordiiklerin yiiziinden icini korku kaplardr”. *°8

Son olarak bir hususu da zikretmekte fayda vardir. Séyle ki, imamiyye firkasina
gore beklenen Mehdi, gaybette olmasina ragmen, gorlip gozetebilme, Siilerin sorularina
(naipler araciligtyla) cevap verme giicline sahiptir. Dolayistyla Mehdi pasif degil, aktif
konumdadir.*®® Oysa magaradaki gengler uyumaktayd: ve diinyada olup biten higbir
seyden haberleri yoktu. Tam tersi durum s6z konusuydu. Ne kadar uyuyakaldiklarini
bilmeyecek kadar durumlarindan habersizlerdi.*”® Dolayisiyla Sii ulemanin gaybetin
stinnetullaha ters olmadigini ispatlamak i¢in Kur’an’dan getirdikleri delillerin yetersiz

oldugu kolaylikla sdylenebilir.

1.5.2. Siyer-i Nebiden Deliller

Gaybet durumunun siinnetullahla uyum sagladigini bir takim Kur’an ayetleriyle
ispatlamaya calisan Sii diisiiniirler, bununla yetinmeyerek Hz. Peygamber’in (s. a. s)
hayattayken yasamis oldugu bazi olaylar1 da iddialarina delil olarak kullanmaya caligsa
da konuyu incelerken tezat igeren bir¢ok bilgiler karsimiza c¢ikmaktadir. Asagida

bunlardan bazilarma deginilmistir.
1.5.2.1. Si’bu Ebi Talipteki Gaybet

Sii miiellifler Mehdi’nin gaybetini agiklarken Hz. Peygamber’in hayatinda
yasanmis bazi olaylar1 da buna delil gdstermeye ¢alismislardir. Ornegin, miisriklerin
Miisliimanlara kars1 uyguladiklar1 ve iic sene devam eden boykot yillarinda*’* Hz.
Peygamber’in (s.a.s), diismanlariyla irtibatinin kesilmesi, kendisiyle goriisiin
yasaklanmasi, bu zaman zarfinda sadece S$i’bu Ebi Talip’te bulunmasi, O’nun gayb
alemine ¢ekilmesi olarak algilanmalidir.*’? Bir baska iddiaya goreyse, Hz. Peygamber
bunu sadece kendini korumak i¢in yapmaktaydi.*”® Hz. Peygamber’in (s.a.s) din ugruna
degil kendisini, IslAm’1 ve ashabinin canimni diisiinerek her tiirlii zorluklara katlanmasi

ikinci iddianin gegersiz olacagina isarettir.

468 Kehf, 18/11.

49 Seyh Miifid, el-Fusiil, 9-10.

470 Kehf, 18/19.

471 Tbn Hisam, es-Siretu n-Nebeviyye, Thk: Omer Abdusselam et-Tedmuri, Beyrut, Daru’l-Kitabi’l-Arabi,
1410/1990, 11, 5-6.

472 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi"I-Gaybeti, 52.

473 Seyh Miifid, er-Risdletu’s-Saniyetu fi’l-Gaybe, thk: Alau Ali Ca’fer, nsr: el-Mu’temeru’l-Alemi li
Elfiyeti’s- Seyhi’l-Miifid, 1413/1992, 5.
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Konuyla ilgili bir diger ¢eliskili husus, Mehdi’nin gaybete erdigi andan itibaren
(Gaybet-i Sugra ve Gaybet-i Kiibrada) kimsenin kendisini géormemesine ragmen, Hz.
Peygamber’in (s.a.s) boykot yillarinda herkes tarafindan kolaylikla goriilmiis olmasidir.
Diismanlar1 dahil herkes Hz. Peygamber ‘in (s.a.s) nerede oldugunu bilmekte ve
kendisini gormekte zorlanmamaktaydi. Oysa Mehdi’nin gittigi yer bilinmemekle

beraber goriilmesi de imkansizdir.

Ayrica, gaybetin temel illeti sayilan korku olay1 burada da s6z konusu degildi.
Aksine bu durum, Hz. Peygamber basta olmakla Miisliimanlarla irtibatin kopmasi igin

miisriklerin uyguladiklar1 ekonomik savas yontemiydi.

1.5.2.2. Magaradaki Gaybet

Konuya agiklik getirirken Serif Murtaza, ikinci benzeri olay olarak Hz.
Peygamber’in (s.a.s) hicret esnasinda magarada ii¢ giinliigiine saklanmis olmasimi*’*
delil sunmaktadir.*’”®> Bu 6rnekte gaybetin esas illeti addedilen “zalimlerin zulmiinden
korkmak™ olay1 gerceklesmisse de Mehdi’nin durumuyla Ortlismeyen baska hususlar
mevcuttur. Ornegin Hz. Peygamber (s.a.s) magarada gaybet halindeyken birkag kisiyle
goriismustii. Hz. EbG Bekir’le magarada saklandiklar1 giinlerde kizi Esma bint Ebi
Bekir gizli sekilde onlara gida getirmekteydi. Hz. Peygamber’i magaraya gotiiren Amir
b. Fuheyre’nin gayr-1 Miislim bir ¢oban olmasi da dikkat edilecek bir bagka onemli
husustur.*’® Ciinkii Imamiyye akaidine gére Hz. Peygamber gaybetteyken sadece

velilerine (Miisliiman arkadaslarina) goriilebilirdi.*’

Dolayisiyla miisrik  birinin
(Amir’in) Hz. Peygamberi (s.a.s) gormiis olmasi ve yerini bilmesinden, Hz.
Peygamber’in (s.a.s) durumunun Mehdi’nin gaybet durumuyla pek Ortiismedigi

anlagilmaktadir.

1.5.3. Muammeriin Teorisi

Mehdi’nin durumunun adetullaha ters olmadigin1 agiklamak i¢in Seyh Miifid’in
sunmaya calistig1 {igiincii delil tarihte yasanmis bazi olaylardir. Miiellifin bu konudaki
goriisleri, yeni bir Sii tezin olusturuldugundan haber vermektedir. Muammertin (oldukca

uzun Omiirli insanlar) diye bilinen bu yeni doktrinden maksat, Mehdi’nin gaybet

474 Tevbe, 9/40.

475 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi"I-Gaybeti, 52.
476 Ibn Hisam, a.g.e., Il, 127- 128.

477 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi I-Gaybeti, 57.
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doneminin mahiyetini agiklamaya c¢alismaktir. Seyh Miifid de bu teori {izerinden
hareketle gaip Mehdi’nin durumunun beser iistii bir olay olmadigini ispatlamaya
calismaktadir.*’8

Seyh Miifid 6nce Hz. Adem’in bin yila yakin yasadigini, bu zaman zarfinda
cocukluktan genclige, genglikten yasliliga gecis yapmadan, tabiatinda higcbir degisiklik
olmadan yasadigmi soylemektedir. Eger boyle bir sey miimkiinse Mehdi’nin gayb
aleminde tabiatinda hicbir degisiklik olmaksizin yasayabilmesi de dogal
karsilanmalidir.*”® Lakin Hz. Adem’in konumu Sia’daki Muhammed b. Hasan’in
konumundan farklidir. Ciinkii Hz. Adem bin y1l yasamus olsa dahi, her zaman insanlarin
gbzleri oniinde olmus, kimse onu goremedigini, gaybette oldugunu iddia etmemistir.
Ayrica Hz. Adem’in ¢ocuklugundan yashlik donemine dek tabiatinda higbir degisiklik

olmadan yasamast fikri makul olmayip bodyle bir bilgiyi nereden aldigini net

bilinmemektedir.

Tarihte yasamis baz1 Pers, Rum veya Hint krallar1 da Seyh Miifid’in sunmus
oldugu ornekler arasindadir. Zira bir iddiaya gore bu krallar uzun siireligine 6zel bir
tedbir sebebiyle halktan uzaklasarak onlarin gozlerine goriilmemislerdir. Kimse onlarin
nerede olduklarini bilmezdi. Seyh Miifid bunu krallarin gaybet donemi olarak
nitelemektedir. Cilinkii zamani gelince hepsi de zuhur ederek tahtlarina geri
donmiislerdir.*® Bu tip hareketlerin donemin siyaseti geregi oldugu diisiiniilebilir.
Ayrica, miuellif zikrettigi  hiikiimdarlardan  bahsederken net olarak isim

sOylememektedir.

Mehdi’nin on asirdan fazla yasamis olabilecegini ispatlamaya calisirken Seyh
Miifid, tarihte goriilmiis uzun 6miirlii kisilerin listesini de zikretmektedir. iki asirdan
fazla yasamis kisilere Hz. Nah (950 sene),*®* Lokman b. Ad (3500 sene), Rubey b.
Dubey b. Vehb b. Bugayz b. Malik b. Sa’d b. Adiy b. Fizare (240 veya 340 sene),*??
Kus b. Saide,*®® Eksem b. Sayfi el- Esedi (380 sene), Subayra b. Sueyd b. Sa’d b.
Sehem b. Amr (220 yil), Muhassin b. Utban b. Zalim ez- Zebidi (255 sene), Amr b.

478 Seyh Miifid, el-Fusil, 92.

479 Seyh Miifid, el-Fusil, 92-93; Seyh Sadtk, Kemdlu 'd-Din, 523.
480 Seyh Miifid, el-Fusiil, 88.

481 Ankebit, 29/14.

482 Seyh Miifid, el-Fusiil, 95-96.

483 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 166.
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Hameme ed- Devsi (400 sene)*®* ve baskalar1 ornek verilebilir. Bunlarin yani sira
ashaptan Selman’t Farisi’nin Hz. Isd’yla bizzat goriistiigiine dair Sii rivayetlere
rastlamak ta miimkiindiir.*®® Yine Perslerin meshur bayrami sayilan Mihrican’1 ilk
kutlayan kisi 2500 sene yasamis, bunun 600 senesini halktan saklanarak gegirmistir.*&
Yukaridaki tenakuz dolu bilgilerin aynisim1 (veya benzerlerini) bu deliller icin de
sOylemek miimkiin oldugundan tekrar etmeye ihtiya¢c duymadik. Gorildigi iizere
gaybetin siinnetullaha ters diismedigini ispatlamak amag¢lhi sunulan $1i iddialarin

neredeyse hepsi tenakuzlu bilgiler ihtiva edip eksik kalmakta, sadece musahhas

iddiadan 6teye gedmemektedir.

1.6. Mehdi’nin Zuhurunda Gergeklesecek Olaylar

Mehdi’nin zuhuru konusuyla ilgili Sii hadis kiilliyat1 tarandiginda bazen Ehl-i
Stinnetteki kiyamet alametleri ile ilgili rivayetlere benzer, bazen de sadece Sii
diisiinceye has cesitli haberlere rastlamak miimkiindiir. Sii kaynaklara gére Mehdj,
haftanin Cumartesi giinii (Hz. Hiiseyin’in sehit edildigi) yani Asara giiniinde zuhur
edecek,*®” otuz*®® ya da kirk yaslarinda giizel yiizlii geng bir insan seklinde olacak,*3®
yaninda da Bedir ashabinin sayis1 kadar (313) asker bulunacaktir.*®® Ehl-i Siinnet hadis
rivayetlerinde benzerine pek rastlanmayan bazi rivayetlere asagidaki ornekler

verilebilir:

“Ben peygamberim diyen altmis yalanci kisi  ¢ikmadik¢a  kiyamet

kopmayacaktir.”*%

“Hdasimogullarindan ¢ikip kendisine davet eden on iki kisi ¢ikmadik¢a Kdim
(Mehdi) zuhur etmeyecektir.””*%

“Kaim (beklenen Mehdi) gelmeden once iki tiirlii oliim sekli yayilacaktir:
Kirmizi oliim ve Beyaz oliim... Kirmizi oliim kili¢la, beyaz oliim veba hastaligi sebebiyle

olacak.”*%

484 Seyh Miifid, el-Fusil, 97-101.

485 Tasi, Kitabu 'I-Gaybe, 79; Seyh Miifid, el-Fusil, 102.
486 Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 85.

47 Nu’mani, a.g.e., 291; Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 654.
488 Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 420.

489 Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 419.

490 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 378, 654, 672- 673.

491 Tasi, Kitabu'I-Gaybe, 266.

492 T0si, Kitabu'I-Gaybe, 265.
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Nu'mani’ye gore Mehdi’nin zuhurundan Once insanlar bir takim sikinti ve
imtihanlara tabi tutulacaklardir. Bunlar kitlik ve aglik, fiyatlarin yiiksek olmasi, siddetli
Olim korkularidir. Nu’mani bu goriisiinii “Yemin olsun ki sizi biraz korku ve ac¢likla,
mallardan, canlardan ve iiriinlerden eksiltmekle sinayacagiz. Sabredenleri miijdele!”*%*
ayetiyle aciklamis, Sabredenleri miijdele! ibaresinde kast olunan seyin bizzat Mehdi

4% Mehdi’nin zuhurundan once 6liilerin dirilecegi, kryaminmn

oldugunu sdylemistir.
siddetinden gozlerin yerinden firlayacagi ve benzeri haberlerle,*®® Kur’an ayetlerinin
celistigi goriilmektedir. Ayetlerden de belli oldugu iizere tiim canlilar sura ilk {iflemede

dlecek, ikinci iiflemedeyse hesaba ¢ekilmeleri icin tekrar diriltileceklerdir.*®’

Sii hadis kiilliyatinda olup Ehl-i Stinnet hadis kaynaklarindaki rivayetlere benzer

haberlere 0zetle sunlar1 6rnek verebiliriz:

“Kiyamet’ten once bu on sey kesinlikle gergeklesecektir: Siifyani, Deccal,
Duman (Duhan), Dabbe ve Kdimin (Mehdinin) ¢ikisi, Giinesin batidan dogmasi, Niizul-
u Isd, Dogu’da ve Arap Yarimadasi'nda bazi yerlerin ¢cokmesi (Yerin altina batmasi),

Aden (Korfezi) nin derinliklerinden insanlart mahsere toplayacak bir atesin ¢ikmasi.”*%®

Ikinci &rnegin metni fazla uzun ve icerigi farkli oldugundan hadisin ortalarinda

gecen benzer kismi zikredecegiz. Mezkir rivayette su ifadeler yer almaktadir:

“...(Ey Ali!) Cibril az once yammdayd: ve soyle dedi: Kiyamet'ten énce zuhur
edip zuliimle dolan diinyay1 adaletle dolduracak olan Kaim (Mehdi) senin ziirriyetinden,

Hiiseyin den olacaktir ...”"*%°

Bir diger benzer rivayetin metniyse su sekildedir:

“Mehdi gelmeden once su bes olay gerceklesecektir: Yemani’nin huricu,

Stifyani’nin huricu, semadan bir miinadinin yiiksek sesle (insanlara) seslenmesi,

4% Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 267.

494 Bakara, 2/155.

4% Nu’mani, a.g.e., 259.

4% Seyh Miifid, er-Risdletu’r-Rabia fi’l-Gaybe, thk: Alau Ali Ca’fer, nsr: el-Mu’temeru’l-Alemi li
Elfiyeti’s- Seyhi’l-Miifid, 13, 1413/1992.

497 Enam, 6/73, Taha, 20/102, Zumer, 39/68.

498 T0si, Kitabu'I-Gaybe, 267.

4% Nu’mani, a.g.e., 255.
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Beyda’min (¢éliin) yerin dibine batirilmasi (veya ¢élde biiyiik bir arazinin batirilmast),

Nefsiizzekiyye 'nin 6ldiiriilmesi.”>*

Bu rivayette Nefsiizzekiyye’nin (145/762) oldiirtilecegi hakkindaki kisim dikkat
cekicidir. Soyle ki, olduk¢a 6nemli bir meseleyle (kiyamet giinii) ilgili hadiste, herhangi
bir sahsin isminin net bir sekilde verilerek oldiiriilecegi haberi zihinlere bir takim
siipheleri getirmektedir. Muhtemelen fitne ve kargasanin yaygin oldugu o donemde
kurtarict bir kisinin yakinda zuhur edecegi haberi insanlar iizerinde c¢ok etkili olmus,
onlart kigkirtmak i¢in bu tarz hadisler olusturulmustur. Nefsiizzekiyye de Abbasilere
kars1 isyan eden (145/762) Hasimogullarinin lideriydi. Onun o6ldiiriilmesi, hadiste
zikrolunan gaybi haberlerden birinin gerceklesmesi ve Mehdi’nin zuhurunun g¢ok

yaklasmast olarak tevil edilmistir.>*!

Sonu¢ olarak Si1 hadis literaturiinde yer alan Mehdi’nin zuhurundan once
gerceklesecek olaylarin listesine bakildiginda bazilarinin hem Kur’an ayetlerine,

bazilarininsa akli delillere ters diistiiglinii s6ylemek miimkiindiir.

2. IMAMIYYE’NIN MEHDILiK TEORIiSINE KARSI YAPILMIS
ITIRAZLAR

2.1. Gaybetin Sebebi Ve Mehdi’nin Zuhuru Meselesindeki Tutarsizliklar

Imami inanisa gore gdib Mehdi diismanlarindan korktugu icin onlarin goziine
goriinemez.>%? Fakat yakin taraftarlarmin gozlerine goriindiigiine dair de kesin bir delil
mevcut degildir. Dolayisiyla tarith boyunca yandaglarina zahir olmamasinin yani sira
diismanlarina da goriinmemis olmasi arasinda celiski s6z konusudur. Ciinkii bu halde
velileri de diismanlariyla ayni kefede tutulmus olmaktadir.

Bu teoriyi agiklamaya calisan Serif Murtaza’ya (436/1045) gore en yakin ve
giivendigi taraftarlar1 imami gorseler onu gérmenin verdigi mutluluk ve seving hislerine

hakim olamayip bunu insanlar arasinda yayabilirlerdi. Boyle olunca diigmanlar1 da

500 Kummi, Ibn Babeveyh, el-mdme ve t-Tebsira, 128; Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 649.

1 Hakyemez, Sia’da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalari, 105, Istanbul:
KURAMER Yay., 16, 2017.

%02 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybeti, 61.
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bundan haberdar olabilirdi. Dolayisiyla yeniden bir korku durumu olusur ve sonugta

imam ya oldiiriiliir ya da yeniden gaybete erirdi.>®®

Sundugu deliller incelendiginde Serif Murtaza’nin ikna edici sonuca ulasamadigi
sOylenebilir. Zira samimi bir dost veya arkadasin, sevdigi kisiyi diismanlarinin eline
gecmemesi veya onu ele vermemesi igin var giiciinii sarf etmesi icap eder. Ozellikle
korunacak kisi en iist dereceden ehemmiyeti haiz bir insansa, bu durum, koruma isinin
bliyiik 6nem arz ettigini gostermektedir. Kiyas yapilacak olursa bu delilin, birinci Akabe
biatinde Hz. Peygamberle gelecek sene ayni yerde bulusmak {izere anlasan, yeni
Miisliman olmus Medineli ashabin durumuyla ters orantili olacagi anlasilacaktir.
Ciinkii onlar da Hz. Peygamber’le yaptiklar1 anlasmadan ¢ok etkilenmis, mutluluktan ne
yapacaklarin1 bilememislerdi. Anlagsmanin akabinde miisrik Yesrip’li haci adaylarinin
yanina geri donmiis olmalarina ragmen Hz. Peygamber’le yapmis olduklari anlasmadan
tek bir kelime dahi bahsetmemisilerdi. Halbuki bunlar daha yeni Miisliiman olmus ve
sozlerinden her an cayma ihtimalleri yiiksekti. Gdib Mehdi’nin velileri ise kendisiyle
uzun zamandir arkadaslik yapmaktaydilar ve onlarin, sevdikleri kisiyi diismanlarina
teslim etme ihtimalleri -kasdi olsun olmasin- yukaridaki drnekle kiyaslandigi zaman ¢ok
daha diisiik kalmaktadir.

Imamin zuhur etmesi hususundaysa iki ihtimal s6z konusudur. Imami ya Allah
dogrudan indirecek ya da imam kendisi (kendi iradesine binaen) zuhur edecektir. Eger
imamu indirecek olan Allah’sa, o zaman Allah’in zalimlerin zulmiinden korktugu (i¢in
zuhur ettirmiyor) diisiincesi akla gelebilir ki, bu da kabul edilemez bir durumdur. Boyle

25504

olursa “Allah her seye kadirdir™®, “Allah yenilmez gii¢ ve kuvvet sahibidir™®® ve

baska benzeri ayetlere ters diismiis olmaktadir. Zira “Hani bir zamanlar Allah soyle
buyurmustu: "Ey Isi! Ben seni vefat ettirecegim, seni nezdime yiikseltecegim...”%
ayetinden de anlasilacagi iizere Hz. Isi kendi iradesiyle degil, Allah tarafindan
yiikseltmisti. Eger imam kendi iradesine binaen zuhur edecekse (inecekse) bu durumda
sOyle bir soru ve sorun ortaya ¢ikabilir: neden ilahi gii¢le desteklenmis birisi, zayif ve

giicsiiz insanlardan korksun? Oyleyse, Mehdi kiiciik yaslarinda kendi iradesiyle mi

508 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi'I-Gaybeti, a.y.
S04 Bakara, 2/148.

505 Ali imran, 3/62.

506 Ali imran, 3/55.
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gaybete ermis, yoksa Allah tarafindan m1? Dolayisiyla bu tiir sorulara verilecek yanitlar

bir dizi karisiklik ve tezat icermektedir.

Mehdi’ye dair akli yonden agiklanmasi imkansiz goriilen ve asirlardir ispat
edilememis birka¢ hususun var olduguna daha &nce deginilmisti. Ornegin, uzun
zamandir hayatta oldugu iddia edilen Mehdi’nin, nerede ikamet ettigi ne yiyip ne igtigi,
taraftarlariyla nasil irtibata gectigi agiklamaya ihtiya¢ duyulan meselelerdendir. Bu
durum Sia’nin altinct imami Ca’fer es-Sadik'in (148/765) su soziine de aykiridir:
"Insanlarda bulunmayan bir sifatin bize isnat edildigini gordiigiiniiz zaman onu
reddedin.”®®” Ayrica Ca’fer es-Sadik, kendisi hakkinda ilahlik, niibiivvet, mehdilik ve
vasilik gibi beser {iistli nitelemelerde bulunan taraftarlarina karsi1 siddetle karsi ¢ikmus,
onlar1 lanetlemistir.’® Dolayisiyla gaybet, zuhur, ric’at, beda gibi doktrinlerin Sia

igerisinde sonradan ortaya ¢ikmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

2.2. Muhammed b. Hasan’in Gaybetine Dair Deliller

On ikinci imamin dogduktan sonra insanlar arasinda bir miiddet kalmasini,
ardindan gayb alemine gittigini iddia eden Imamiyye Sia’sina gére bu imam su an
canlidir, gayb aleminde zuhurunu beklemektedir. Sii kelamcilar bunu bir takim delillerle
ispatlamaya ¢alismis, Kur’an ayetlerini, Hz. Peygamber’in hayatindaki bazi olaylar1 ve
imamlara isnat ettikileri rivayetleri bu ispat siirecinde yogun bir sekilde kullanmiglardir.
Bunlarin bazilarina yukarida deginmistik. Buradaysa one siiriilen iki iddiadan ve bu
iddialarin tutarsizliklarindan bahsedecegiz.

Seyh Sadik Muhammed b. Hasan’in gaybetini agiklarken bunu, Hz.
Peygamber’in su durumuyla kiyaslamaya g¢alismaktadir: Hz. Peygamber Mekke’de
oldugu zamanlar Medine’de olmuyordu ve bu durum Medineliler i¢in Hz. Peygamber’in
gaybet haliydi. Dolayisiyla onlara gére Hz. Peygamber gaybetteydi. Ayni durum
Medine’de oldugu zamanlar Mekkeliler i¢in de gegerliydi. Yani Hz. Peygamber bir
beldede oldugu zaman bagka beldelere nispetle gaybette olmus oluyordu. Buna ragmen
niibiivvet (Si1 ifadeyle “hiiccet”) vasfini hi¢ birisinde kaybetmemisti. Cilinkii Hz.

Peygamber’i o anda gérmeyenler onun varligini kabul etmekte ve kendisine iman

507 Muzaffer, Muhammed Riza, Akdidu’l-Imdme, 86, Kum: Merkezu’l-Ebhasi’l-Akaidiyye, 1422; Atalan,
Mehmet, “Sii Kaynaklarda Muhammed b. Hasan el- Mehdi’nin Tarihi ve Menkabevi Kisiligi ”, FUIFD,
S: 7,101, 2002.

508 Nevbahti, Firaku s-Sia, 52-53; Tasi, ThtiyAru Marifeti’r-Rical (Ricalu’l- Kessi), thk: Cevat el-Kayytimi
el-Isfahani, Miiessesetu’n-Nesri’l-islami, 334-336, Kum: y.y. 1427/2006.
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etmektelerdi. Demek ki, Mehdi bu giin gayb &aleminde olsa bile suan yasamim
siirdiirmekte ve sadece gormedigimiz farkli bir mekandadir. Su an var oldugu yerden
cikarak yanimiza gelirse zuhuru gergeklesmis olur. Kendisini géremememiz onun

hiiccet olmasina asla mani degildir.>*

Ayrica, Seyh Sadiik, bu iddiasin1 su Kur’an ayetiyle de teyit etmeye calismistir.
Soyle ki, “(Onlar) gayba iman ederler, namazi kilarlar, kendilerine verdiklerimizden
hayra harcarlar. Sana indirilene ve senden once indirilene iman ederler ve Ahirete de
onlar kesin olarak inanmirlar. Rableri tarafindan gosterilen dogru yol iizerinde olanlar
ancak onlardir ve kurtulusa erenler de yalmzca onlardir.”® Aayetlerinde Allah,
muttakileri dverken onlarin temel 6zelliklerini saymis, en bastaysa onlarin gayba iman
etmelerini zikretmistir. Buradaki “gayb” ifadesinden maksat Mehdi’dir. Bu ibare géib
imamin varli§ina ve ona iman etmenin vacip olusuna isaret eden en 6nemli delillerinden

birisidir. Bu yiizden miiminlerin temel vasiflar1 arasinda ilk sirada gelmistir.>

2.2.1. Birinci Delildeki Tutarsizlik

Mehdi’nin gaybetini ispatlamak amaciyla Seyh Sadik un getirdigi delillerin pek
ikna edici olmadigr sdylemek miimkiindiir. Bu yiizden bazi elestiriler yoneltilebilir.
Ozellikle ilk delilde belirtilen ve Hz. Peygamber’in bir beldede olmasmnin diger beldeler
icin gaybet durumu olacag: iddias1 her tiirlii itiraza agiktir. Zira tim canli ve cansiz
varliklar bir yerde mevcut olduklarinda diger yerlerde gaib konumunda olmus olurlar.
Ayrica, Hz. Peygamber’in Mekke’de olmast Medineliler i¢in gaybet hali olarak kabul
edilirse, tiim peygamberlerin kendi donemlerindeki ayni durumlarinin da gaybet olarak

algilanmasi gerekecektir. S6z konusu husus $ia’nin ilk on bir imamu i¢in de gegerlidir.
2.2.2. Ikinci Delildeki Tutarsizhk

Mehdi’nin gaybette olmasina dair sunulan ikinci iddianin ve baglantili ayetin

gaybet durumuyla herhangi bir baglantisinin olmadig1 kolaylikla sdylenebilir. Zira

2

Kur’an’da gegen “gayb” ibarelerinden kasit, insan aklinin ve duyu organlarinin

509 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 85.
510 Bakara, 2/3-5.
1 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, a.y.
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ulasamayacagi, gozle goriilmeyen, sadece Allah’in bildigi alem ve bilgilerdir. Bu
bilgileri peygamberlerin dahi bilmesi imkansizdir.>'?

Seyh Sadik’un ileri siirdiigli goriisler tetkike tabi tutulmaksizin kabul edilirse,
Kur’an’da gegen ‘“gayb” ibarelerinin tiimiiniin “beklenen Mehdi” olarak terciime
edilmesi ve bu sekilde algilanmasi gerekecektir. Bu da tabiatiyla uygun olmayan, garip
karsilanacak bir takim cesitli manalarin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanacaktir. Ornegin,
Allah’in Hz. Peygamber’den miisriklere sdylemesini istedigi * ... Ben gaybi da bilmem
.01 ayetinde gecen “gayb” lafzini “Mehdi” olarak kabul edecek olursak, ayetin
terclimesi “... Ben Mehdi'yi de bilmem” seklinde olacaktir. Yahut “...Eger gaybi biliyor

olsaydim elbette bundan cok faydalamirdim...”*

ayeti kerimesinin, “Eger Mehdi’yi
bilseydim...” seklinde terciime edilmesi gerekirdi. Bu ve benzeri diger ayetlerden Hz.
Peygamber’in, Mehdi’nin kim oldugunu bilmedigi sorununu ortaya ¢ikaracaktir. Oysaki
Si1 hadis kiilliyatinda, Mehdi hakkindaki bilgiler Hz. Peygamber’den ve Hz.

Peygamber’in kendilerine haber verdigi imamlardan nakledilmektedir.>%®

Daha once zikrettigimiz diger ornekleri de goéz Oniinde bulundurdugumuzda
Imamiyye Sia’smin gaybet hususunda sunduklar1 delillerin pek iknaedici olmadiklari,

cok sayda tenakuz igerdikleri anlagilmakdadir.

2.3. Mehdi’nin Dogup Dogmamasi1 Meselesi

Zuhur edecegi iddia edilen Mehdi’nin bir serdaba girerek gaybete ermesi haberi
ilk baslarda Sia’nin kendi igerisinde dahi slipheyle karsilanmaktaydi. Boyle bir sahsin
var oldugunu kanitlamak o kadar da kolay degildi. Bu yilizden mehdilik meselesi III.
Yiizyil’dan itibaren Sii alemini en ¢ok mesgul eden meseleye doniligmiistiir. Zira daha
once sayilar1 15°i askin olan Sii firkalarin (Vakifa, Navisiyye, Eftahiyye, Ismailiye,
Zeydiyye, Sumeytiyye ve dgr) hepsinde gaybete ermis ve zuhuru beklenen kurtarici bir

lider beklenmekteydi.>®

Aslina bakilirsa Sii firkalar arasinda zuhuru beklenen Mehdi’nin kimligi

hususunda hi¢bir zaman herhangi bir ittifak mevcut olmamisti. Hasan el- Askeri’nin

512 Enam, 6/59, 73; Hud, 11/123.

513 Enam, 6/50.

514 Araf, 7/188

515 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi'I-Gaybeti, 84-85.
516 Bs’ard, a.g.e., |, 66-102.
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vefati bu ihtilafi daha da derinlestirince yeni firkalar olugmus, hepsi de mehdilik
hususunda farkli goriisler ileri siirmiislerdi. Zira bazilarina gore on birinci imamin
cocugu olmus fakat 6lmeden, gaybete ermistir. Bazilarina gore 6lmiisse de sonra tekrar
geri donecektir. Bazilarma goreyse Olmiistiir ve asla geri dénmeyecektir. imameti de
kardesi Ca’fer'e vasiyet etmistir. Bir kismina goreyse Olmiis, hi¢ kimseye vasiyet
etmemis ve imamet i¢in herhangi bir varis de birakmamistir. Onun hi¢ kimse tarafindan
bilinmeyen bir ¢ocugu oldugu da sdylenmektedir.’!’ Sii firak kitaplari bu tiirden
bilgilerle doludur. Bu gruplar birbirilerinin aleyhine nakli veya akli deliller sunmakla
gaib imamin kendi kabul ettikleri kisi oldugunu ispatlamaya c¢aligsmiglardir. Nevbahti
(310/922) Fwraku’s Sia’da birgok Sii firkanin ismini vermekte, her birinin mehdilikle

ilgili goriislerini®®® detayl sekilde agiklamaktadir.5*°

Gorildiigii tizere ilk donemlerde Hasan el-Askeri’nin bir oglunun dogup
dogmamast meselesi Sia agisindan ciddi inang¢ sorunlarini da beraberinde getirmekteydi.
Bu yilizden bir tarafta boyle bir ¢cocugun dogmadigini, belli kesimin uydurmasi
oldugunu sdyleyenlerle, bunun aksini iddia edenlerin ortaya ¢ikmasi kacinilmazdi.

Asagida her iki grubun iddialaria genel olarak deginilmstir.

2.3.1. Mehdi’nin Dogdugunu Iddia Edenler Ve Delilleri

Donemin sartlar1 ve politik olaylarina bakildiginda géib imamla ilgili
rivayetlerin  ekserisinin  Gaybet-i Sugra’min ilanindan sonra ortaya atildigi
anlasilmaktadir. Imamiyye Sia’s1 Hasan el- Askeri’nin oglunun olmamasiyla bagl ileri
stirilen goriisleri kabul etmemekte, onun var oldugunu iddia etmekte ve buna dair
bir¢ok rivayet serd etmektedir.

Bilindigi {izere on birinci imamin vefatindan sonra Imamiyye Sia’s1 yok olmak
tehlikesiyle karsi karsiya kalmisti. Bu ylizden herhangi bir varisin varhigini dile
getirmek suretiyle imametin devam ettigini siirekli giindemde tutmak gerekiyordu. Ilk

baslarda ulema siifinin onun mehdiligini degil, sadece varligini ispata ¢aligmalar1 bunu

517 Kummi, Eb Halef (Ebii’l-Kasim) Sa‘d b. Abdullah el-Es‘ari, Kitabu’l-Makdlat ve’l-Firak, thk:
Muhammed Cevat Meskilr, 106-111, Tahran: Haydari 1961; Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah,
Firaku’s-Sia, 99-105.

518 Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, 99-109; Kummi, Sa‘d b. Abdullah, Kitabu’l-
Makaldt ve’l-Firak, 102; 115.

519 Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, 33- 109.
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gostermektedir.?® Dogdugunu iddia ettikleri ¢ocuga “Kaim”, “Sahibu’z- Zaman”,
Sahibu’l- Emir”, “Hiiccet” gibi isimleri vermelerinin arka planindaki temel gaye de
onun varligini ispatlama c¢abalariydi. “Mehdi” veya “Mehdiyyii’l- Muntazar” isimlerinin
Imamiyye inancinin temel diisiince yapis1 olmasi ise Gaybet-i Sugra doneminin
bitimiyle baglamaktadir. Aslindaysa imamin uzatilmis gaybet donemi, Mehdi’nin

fonksiyonunun igsellestirilmesine katkida bulunan faktdrlerden biri olacakt.>?:

Sii taraftarlarin  parcalanmamasi, siiphelerin giderilmesi i¢in Hasan el-
Asker?’nin gizli ¢ocugu olduguna ve bunun Slmeden dnce kimseye sdylenmemesiyle
ilgili tembihlerde bulunduguna dair haberler yayilmaya, bu konuda rivayetler
olusturulmaya baslandi. Bundan maksat bir siireligine de olsa Siiler arasinda ortaya
cikan belirsizligi aradadan kaldirmakt1.%?? Bu doénemde esasen cocugun isminin
sOylenmesinin yasaklandigina ve cisminin goriilemeyecegine dair hadisler rivayet
edilmeye basland1.°?® Yeni rivayetler olusturarak insanlar1 ikna yontemi sadece on
birinci imamin vefat ettigi ilk donemlere hasti. Zamanla farkli ikna metotlar1 ve yeni

teoriler icat edildi. Bunlardan birisi de Mehdi’nin dogmasinin akli delillerle ispatiydi.

Akli delillerle itirazlara cevap metodunu kullananlar Sii kelamcilardi ve olay1
Kur’an kissalariyla kiyaslayarak ispatlamaya caligmaktalardi. Nevbahti (310/922) ve
Muhammed b. Abdurrahman b. Kib er- Razi bu alanda isimleri 6ne ¢ikan ilk donem
kelamcilardir. Ibn Béabeveyh el- Kummi (381/991) Kemdlu'd- Din’inde mezklr
kelamcilarin, muhaliflerin yonelttikleri itiraz ve sorularina verdikleri yanitlardan uzunca
bahseder.®?* Onlara gore dinin biitiin konular1 akli delil ile bilindigi gibi, Hasan el-
Askeri’nin oglunun dogmus olmas1 ve varligi da akli delillerle bilinebilirdi.>?® Razi, bazi
Zeydiyye ve Mu’tezile alimlerinin bu konudaki itirazlarin1 esasen Israilogullarinin Hz.
[sa’yla aralarinda yasanan olaylarla cevaplamaya calismistir. imamin dogdugu anda

konusmasinin aklen imkansiz oldugunu sdyleyen muhaliflerine kars1 Razi, Hz. Isi’nin
$ g ylcy $ )

520 Hakyemez, Mehdi Diisiincesinin Itikadilesmesi Uzerine, 139.

521 Sachedina, a.g.e, 52

522 Hakyemez, On Ikinci Imamin Gaybeti Fikrinin Ortaya Cikisi, Marife, S: 3, 16, 2008; Kummi, Tbn
Babeveyh, Imdme ve't-Tebsira, 109

52 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 645.

524 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 45-126.

525 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 88-91.
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dogdugu anda soyledigi “Ben Allah’in kuluyum, bana kitabi verdi, beni peygamber ve

her yerde miibarek kildi...”?® ayetleriyle yamt vermektedir.%?’

Iddialarinda son derece titiz davranmaya gayret eden Imami ulema, on ikinci
imamin dogdugunu ispat babinda baska bir teoriler de gelistirdi. Bu teorilerden birisi
imametin, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’den sonra iki kardeste olamayacagi
diisiincesiydi.>?® Zira onlarla Hasan el- Askeri’nin kardesi Ca’fer’le aralarinda eskilere
dayanan husumet vardi. Bu teori iki agidan Onemliydi. Birincisi, onlarin imameti
Ca’fer’de gormelerine itiraz aldmetiydi. Ikincisiyse, yeni teoriyi kabul etme ihtimali

bulunanlar1 kendi saflarina gekebilme girisimiydi.>?°

On birinci imamin halef biraktigini, fakat kisa siireligine gaybete cekildigini ve

30 zamanla imamin

bir miiddet sonra zuhur edecegini ortaya atan Ashabu’l- Intizar,®
gelmedigini goriince farkli bir teori daha gelistirdiler. “Muammerun (6miirleri Allah
tarafindan uzatilanlar)” diye bilinen yeni diisiincenin temel gayesi, zuhuru bekleyenlere,
imam uzun Omiirli olsa da yeryliziinde hayatta olup gozlerden sakli kalabilir seklindeki

iddialar1 i¢in biiyiik oranda bir destek saglamaktayd:.”3!

Hasan el- Askeri’nin ¢ocugu olmadan vefat ettigini itiraf eden en 6nemli figiir
hi¢ kuskusuz kendi kardesi Ca’fer’di. Abbasi halifesi, durumu aragtirmak i¢in Hasan el-
Asker?’nin evine gorevliler gondermis, yapilan arastirmalar sonucu, eslerinden hig
birisinin gebe olmadig1 (veya yakin zamanda dogum yapmadig1) kesinlesmisti.>*? Buna
karsin, ¢ocugun dogdugunu ispatlamaya c¢alisan Seyh Miifid (413/1022) ise Ca’fer’e
kars1 bazi ithamlarda bulunmaya bagladi. Onu yalancilikla su¢clamasinin sebebi de bizzat
bu olaydir. Seyh Miifid’e gore Ca’fer’in bdyle davranmasindan maksat, kardesinin
terekesinden pay almak, Siilerin lideri olarak makam ve mevki sahibi olmak, bilhassa
imamet makamim ele gecirmekti.*® Dolayisiyla, zamanla Sii hadis literatiiriinde

imametin Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’den sonra iki kardeste olamayacagina isaret eden

526 Meryem, 19/30-33.

527 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 79-80.

528 Kummi, Ibn Babeveyh, Imdme ve 't-Tebsira, 56-58.

529 Hakyemez, Mehdi Inancinin Itikadilesmesi Uzerine, 137.

530 Meskir, Muhammed Cevat, Mezhepler Tarihi Sozliigii, cev: Mehmet Mahfuz Soylemez, Mehmet
Umit, Cemil Hakyemez, 55, Ankara: Ankara Okulu Yay., 2011.

581 Hakyemez, Mehdi Inancimin Itikadilesmesi Uzerine, 138.

532 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 42.

533 Seyh Miifid, el-Fusil, 61, 65-67; Bulut, Halil ibrahim, “Seyh Miifid ve Imamiyye Ekoliinde Gaybet
[nancinin Aklilesmesi”, CUIFD, 175-202; C: IX, S: 1, 186, Sivas: 2005.
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rivayetlerin olusma sebebi Ca’fer’in imametle ilgili iddialarin 6niinii kesmekti.>>* Bu
ylizden donemin $ii muhaddisleri (Kiileyni, Ali b. el- Hiiseyin el- Kummi) konuyla
ilgili Muhammed el-Bakir ve Ca’fer es-Sadik gibi imamlara nispet edilen yeni rivayetler
aktardilar. Hadislerin ¢ogunu Muhammed b. Halid Berki (274/887 veya 280/893) gibi
kendilerinden onceki hadis ulemasindan aldiklarmni iddia ettiler. Isin garip tarafiysa
Muhammed b. Halid’in, bu déneme sahit olmasina ragmen, eserinde on ikinci imamin

isminden ve onun gaybetinden bahsetmemesidir.5%

Sonu¢ olarak temel inan¢ sistemi gaib Mehdi diislincesine dayanan
Imamiyye’nin sistematik hale gelmesi ve temel esaslarinin tesekkiil etmesinin bir anda

olmay1p uzun asirlara dayanan bir siire¢ icinde gergeklestigini sdylemek miimkiindiir.

2.3.2. Mehdi’nin Dogmadig Iddialar

Hasan el- Askeri’nin halef birakmadan vefat ettigine dair farkli fikirlerin
olusmasi hem ilk donem Siileri arasinda hem de Imamiyye karsit1 Sii gruplar igerisinde
farkli diisiincelerin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanmisti. Gaybet olaymin gerceklestiginin
iddia edildigi ilk asirlarda imamlarin taraftarlar1 dahi bu haberi kabule yanasmamislard.

On birinci imamin, 6zel vasiflara sahip bir oglunun olmadigini iddia edenler
oncelikle halifenin bu konudaki titiz teftisini delil olarak getirmektedirler. Zira dénemin
Abbasi halifesi, Hasan el- Askeri’nin 6liimii {izerine, onun tiim mallarin1 dagitmus,
ebeler gondererek kalan hanim ve cariyelerini muayene ettirmis, sonugta hicbirinin

hamile olmadig: tespit edilmisti.>®

Hasan el-Askeri’nin halef birakmadan vefat etmesine isaret eden bir diger husus
dogdugu iddia edilen cocugun dogum yeri ve dogum tarihi ile ilgili rivayetlerin
birbirileriyle celismesidir. Eger boyle bir olay gergcekten de yasanmissa konuyla ilgili
rivayetlerin birbirilerine yakinlik arz etmesi gerekirdi. Ayrica, s6z konusu olaydan ii¢
asir once dogmus Hz. Peygamber’in dogum yili ve dogum yeri, dogdugu sene
gerceklesen birtakim olaylarin rivayetlerinde sliphe ve ihtilaf olmazken, ilmin, yazinin
gelisip zirve yaptigi IX. Yiizyil’da bu olayin kayda gecirilmemesi pek makul

goriilmemektedir.

53 Kummi, Ibn Babeveyh, el-Imdme ve t-Tebsira, 56-58.
535 Hakyemez, On Ikinci Imamin Gaybeti Fikrinin Ortaya Cikist, 16.
5% Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 42.
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Konuyla ilgili dikkat ¢eken bir diger husus ise ¢ocugun dogmasinin serefine
diizenlenen kutlama “torenidir”. Soyle ki, Sii kaynaklara gore Hasan el- Askeri, ¢cocugu
Muhammed dogdugu zaman on bin ritl ekmek, on bin ritl et dagitmis, bunun yan1 sira
bir de ii¢ yiiz ko¢ bogazlatmist1.>*” Oldiiriilecegi korkusuyla ¢ocugunun olmadigmi
ispatlamak i¢in onu herkesten saklayan birinin, oglunun dogumunu sasaali torenle

kutlamas1 pek makul gériinmemektedir.

Bu konuda yapilan yorumlardan birisi de Sii firkalarin kendi aralarinda ittifak
edememis olmalaridir. Cilinkii Hasan el-Askeri’nin vefat etmesi Siiligin daha da
boliinmesine ve birgok yeni firkalarin olusmasina neden olmustu.®® Bu boliinmenin
sebebi bizzat ¢ocugun dogup dogmamasi meselesiydi. Imamin kii¢iik yasta gaybete
ermesi haberiyse durumu daha da zorlastirmis, Sii toplumu sonu gelmez siiphelerle
kars1 karsiya birakmisti. Bazilar1 Hasan el- Askeri’nin vefati sirasinda erkek ¢ocugunun
henliz dogmadigin1 fakat ana rahminde oldugunu, bazilari rahimde sekiz aylik
oldugunu, bagkalar1 da onun ¢oktan dogmus oldugunu ve hatta iki yasina geldigini iddia

etmisler.>®® Bu konudaki diger goriislere yukarida da deginilmisti.

Sia arasinda yaygin hal almis slipheleri baz1 ilk donem Sii miielliflerin
eserlerinde de gérmek miimkiindiir. Ornegin, Seyh Sadtik (381/991), Kemdlu d-Din ve
Tamdmu’n- Nimet isimli eserini, Imami taraftarlar arasinda gaybetin siipheyle
karsilanmis olmasma binaen yazdigini sdylemektedir.>®® Benzer bir durum, Seyh
Sadfik’un babas1 Ibn Babeveyh el- Kummi’de (329/941) de miisahede edilmektedir. el-
Imdame ve’t- Tebsiwra’simin mukaddime kisminda aym telasi dillendiren baba Seyh
Sadik, eserini yazma sebebinin ayni gerek¢e (gaybet hususunda siipheye diismiis
Siilerin inanglarinda sabit kalmalarini saglamak, Mehdi’nin gaybeti meselesine onlari
inandirmak) oldugunu sdylemistir.>** Ayrica, hicri V. Yiizyil’da ibn Ebi Ganim el-
Kazvini ile birlikte bazi Siilerin gaybet olaymnin imkansiz oldugunu sdyleyerek bu

gdriisten tamamen vazgegctikleri de unutulmamalidir.>*?

587 Seyh Sadik, Kemdlu’d-Din, 431; Duhayyil, Ali Muhammed Ali, el-fmdmu I-Mehdi Mine’l-Vilddeti
ila’z- Zuhuri, 130, Beyrut: Daru’l-Murtaza, 1422/2002.

5% Sachedina, a.g.e., 39- 41; Bulut, a.g.m., 177; Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Frraku’s- Sia, 96-
109.

539 Nevbahti, Firaku’s-Sia, 84-86.

%40 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 2-3.

541 Kummi, Ibn Babeveyh, el-fmdme ve t-Tebsira, 9.

%42 T4si, Kitabu 'I-Gaybe, 285.
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12. imamimn dogmadigmi, dolayisiyla gaybet diye bir durumun mevcut
olmadigin1 iddia edenlerin bir diger iddialari, s6z konusu “Mehdi’nin” ismiyle
baglantilidir. Zira rivayetlerin bir kisminda Mehdi’nin ad1 “Muhammed” olarak gegse

de®* bazi hadislerde isminin séylenmesinin caiz olmayacag zikrolunmaktadir.>**

Sonug olarak dogup dogmadigi kesin olarak bilinmeyen “Mehdi’nin” gaybete
erme sebepleri siralanacak olursa, ilk olarak Abbasi baskisi zikredilmelidir. Ikinci
olaraksa soz konusu baskilarin, radikal yontemlerle iistiinliik kazanmaktan umutlarini
coktan kaybetmis Imami taraftarlar arasinda beliren {imitsizlik hissi ile ayn1 zamana
denk gelmesidir. Boyle olunca Imamin “gaybete ermesi” onlar agisindan hem siyasal

hem de kuramsal bazi cazibeleri beraberinde getirmisti.>*°

2.4. Mehdi’nin Dogdugu Esnada Yasanan Mucizeler ve Tutarsiz Iddialar

Dogdugu iddia edilen ¢ocugun annesi Hasan el- Askeri’nin cariyelerinden ve
Bizans kralinin oglu Yesua’nin kizi Nergis Hatun’dur.>*® Sii kaynaklarda on ikinci
imamin dogdugu esnada bircok mucizenin gerceklestigine dair c¢esitli haberler
mevcuttur. Bu konuda kesin bilgileri halasi Hakime’ye isnat edilen haberlerden
ogrenmekteyiz.

Imamiyye Sia’sinin Mehdi’si addedilen Muhammed b. Hasan el- Askeri h. 255

senesi, Saban’in ortalarinda dogduktan®*’

sonra birka¢ mucizeye sahit olunmustur.
Ornegin annesi ¢ocugu dogururken hicbir ac1 ¢cekmemis ve ¢ocuk dogduktan sonra
annesinin karninda higbir lekeye rastlanmamisti.>*® Dogum sirasinda orada bulunan
Hakime (“Mehdi’nin halasi), bebegin, dogdugu anda konustugunu, ilk sozlerinin de
“sahitlik ederim ki Allah'tan baska tanri yoktur, dedem Allah''n Rasulii idi, babam da
miiminlerin emiri ve Allah'in dostudur” ciimlelerinden ibaret oldugunu sdylemistir.>*
Siinnetli sekilde dogan bebegin sag kolunda “Hak geldi, batil yok oldu™® ayeti

yaziliydi. Babasiyla fasih ve miitkemmel sekilde Arapga konusmus, bu sirada topluca bir

543 Seyh Sadiik, Kemdlu’d-Din, 408; 411.

54 Kummi, Ibn Babeveyh, Imdme ve 't-Tebsira, 117-120; Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 482.

545 Kohlberg, Etan, “Belief and Law In Imami Shi’ism, 300.

546 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 417.

57 Meclisi, Muhammed Bakir, Bihdru’l-Envdr; el-Camiatu i Diireri Ahbdri’l-Eimmeti’l-Athdr,
“Viladetuhu ve Ehvalu Ummihi”, 1, (hadis nu: 1), LI, 2-4, Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, 1983.

548 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 427; Meclisi, a.g.e., “Viladetuhu ve Ehvalu Ummihi”, 1, (hadis nu: 3), LI,
3-4.

549 Meclisi, a.g.e., “Viladetuhu ve Ehvalu Ummihi”, 1, a.y.

5%0 fsra, 17/81.
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kus siirlisii igeriye girmis, babast da bebegi kuslara vererek “Ona iyi bakin ve her kirk
giinde bir getirin, demig” kuslar ¢ocugu alip semada kaybolmuslardir. Annesi Nergis
Hatun aglamaga baslamis, kocas1 Hasan da ona “Sus, o siit emmeyecektir, yakinda sana
geri getireceklerdir” demistir. Ardindan Hakime, kardesi Hasan’a, ¢ocugu teslim ettigi
kusun mahiyetini sormus, o da, “Bu Kutsal' Ruh'tur, imamlarin muhafizi ve Allah'la
aralarindaki el¢isidir, imamlart o giinahtan korur ve egitimlerini tamamlar.” diye

yanitlamistir. >

Bundan sonraki merhalede mucizenin boyutu giderek biiyiimektedir. Soyle ki,
kirk giin sonra eve donen Hakime, bir yasindaymis gibi goriinen ¢cocugun yiiriidiigiinii
goriir. Bunun {izerine kardesi Hasan el-Askeri, “Imamlarin daha analarimn rahminde
iken konustugunu, Kur'an okuduklarini ve ibadetleri 6grendiklerini” sdyler. Bu olaydan
birka¢ giin sonra Hakime eve geldiginde, kardesi Hasan el-Askeri’yi gordiigiini
zanneder, halbuki gordiigii Muhammed b. Hasan'dan (Kaim imam) baskas1 degildir. Bir
miiddet sonraysa Hasan el-Askeri 6liir ve 6lmeden 6nce de oglunun gaybete erecek,
beklenen kurtarict Mehdi oldugunu ilan eder. Sonraki giinlerde Hakime, Mehdi ile her
giin konusur, sorular sorar, her istedigini 0grenir. Cok gecmeden Mehdi, annesinin
ibadet i¢in girdigi serdaba girer ve gaybete erir.>>? Sii inancina gére onun dogdugu,
O0lmeyip sadece gaybete erdigi, yasadigi ve Allah'in emriyle ahir zamanda

goriilecebilecegi bu sekilde iman esasi olarak kabul edilmektedir.

Dikkat edilecek olursa rivayetlerde akil dis1 olaylar abartili bir sekilde tasvir
edilmektedir. Higbir peygamberin hayatinda buna benzer bir durum goériilmemistir. Hz.
Peygamber sayesinde deger kazanarak imamlik mertebesine yiikselen®®® bir kiside
bunlarin goriilmesi imkansizdir. Yalmz Hz. Isa’nin dogdugu anda Allah’m izniyle
insanlarla konustugunu, 6ldiiriilmedigini ve Kendi katina yiikselttigini gérmekteyiz. Bu
zikrolunanlar nassen sabit olup>>* Muhammed b. Hasan el- Askeri hakkinda sdylenen
rivayetlerin sthhat derecesi olduk¢a zayiftir. Bunun yami sira bdyle bir insanin
dogmadig1 goriisii Sii firkalar arasinda yaygin olup biiyiik ihtilaflar yasanmistir. S$ii
kaynaklarda gecen Tmamin dogusu esnasindaki “mucizevi” olaylar, Hz. Isa kissasindan

esinlenerek olusturuldugu goriintiisii vermektedir.

551 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 429.

%52 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 425-430; Dwight, a.g.e., 231- 232.
553 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 23.

554 Ali Imran, 3/55; Nisa, 17/157- 158; Meryem, 19/30- 33.
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Konuya dair yoneltilen bir diger itiraz dokuzuncu imam Muhammed Cevad’in
(220/835) durumuyla kiyaslanarak yapilmaktadir. Soyle ki, Muhammed b. Cevad yedi
yasindayken babasi1 vefat ettiginden onun imameti Sia nezdinde tartisilir hale gelmisti.
Onun imam olamayacagini iddia eden bir grup Sii, kiiclik yastaki bir ¢ocugun seri
hiikiimler vermesinin imkansiz olacagi iddiasiyla imameti amcast Ahmed b. Misa’ya
intikal ettirmek istemislerdi.>® Oysaki Sia nezdinde tiim imamlar masum, gayb1 bilen,
seri ilimlerin kendilerine bildirildigi kimseler olarak telakki edilmektedir. Dolayisiyla
on ikinci imamin, dogdugu anda din adina bir¢ok seyi sOyleyebilmesi ile yedi yagindaki
bir imamin mezkir durumu arasinda biiyiik bir ¢eliski s6z konusu olup buna agiklik
getirilmesi gerekmektedir. Hem Hasan el- Askeri imamlarin, anne rahmindeyken
konustuklarini, Kur' an okuduklarmi sdylemektedir.®®® Bu durum da Muhammed
Cevad’in durumunu sorgular hale getirmektedir. Uzun tartismalar sonucu $ii ulemanin
Muhammed Cevad’in imametini kabul etmesi, yeni bir sorunu zihinlere getirmektedir;

imamin Allah tarafindan degil beser tarafindan se¢ilmis olmas1.>’

2.5. Mehdi’nin Kendi Zuhur Vaktini Bilmesi

Daha once de deginildigi lizere Gaybetin gergeklesme sebeplerinden birisi
diismanlarin zulmiinden korkma olayiydi ve mezkGr durum bitince Mehdi zuhur
edecekti.®® Bu iddia dogal olarak birgok soruyu zihinlere getirmektedir. Ornegin, gaib
Mehdi bunu nasil bilecektir? Diismanlarin sayis1 mi1 azalacak yoksa Imamin taraftarlart
mi gii¢lenecek ve sayilar1 gogalacak?>*

Konuyu detayli sekilde ele alip inceleyen Serif Murtaza, Mehdi’nin zannmi galibe
dayanarak zuhur edecegini iddia etmistir. Ona gdre zanni galibe dayanarak imamin
zuhur etmesinde hicbir celiskinin olmamasi gerekir.®® Her ne kadar “zanni galip”
ifadesini sonradan “Allah’in imama zuhur etme vaktini kesin bildirmesine gétiiren yol”
seklinde yorumlamaya calismigsa da s6z konusu ifade bir¢ok belirsizlige referans

vermektedir.®? Bu durum, beklenen Mehdi’nin gaybi bilme o6zelligine de golge

5% Arjomand, Said Amir, The Shadow of God and the Hidden Imam, 35, London: The University of
Chikago Press, 1984.

5% Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 429.

557 Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, $ii Firkalar (Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak ve Firaku’s-Sia), ¢ev:
Komisyon, 230- 235, Ankara: y.y. 2004.

5% Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybeti, 52.

59 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybeti, 85.

%0 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybeti, 85-86.

%1 Serif Murtaza, el-Mukni’ fi’I-Gaybeti, 87.
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diistirmiis olur. Ayrica, imam gercekten gaybetteyse, onun zanni galibe higbir ihtiyag
duymamast gerekirdi. Ciinkii zann1 galibe gore tavir takinmak sebepler aleminde
gecerlidir.

Ayrica, beklenen Mehdi’nin, zalimlerden korktugu i¢in zuhur etmedigi iddias1

13

Kur’an’in bazi ayetlerine ters diismektedir. Zalimlerden korkmaywn, benden

korkun...” % “...O halde insanlardan korkmaywn, benden korkun ...”°%% “Iste o seytan
sizi ancak kendi dostlarindan korkutur, miimin iseniz onlardan korkmayin, benden

korkun.”®% ve benzeri ayetler buna 6rnek olarak verilebilir.

Sonug olarak zalimlerden korkmak vasfini son imama yakistirmakla S$ii akaid
sisteminin, imamlarin vasiflarinda biiyiik bir celiski icerisine diistiikleri agikca

sOylenebilir.

2.6. Mehdi’nin Zuhur Etmeme Sebepleri

Gaybet-i Sugra’nin bitisine dek Sii camia Imam’in ¢ok yakinda zuhur edecegine
inaniyor ve bunu bekliyorlardi. Fakat beklenen Mehdi’nin bir tiirlii zuhur etmemesi Sii
halkin ¢cogunlugunda ¢esitli siiphelere neden oldu. Bu ag¢ig1 kapatmak ve Sii toplumun
pargalanmasinin &niinii almak i¢in imamiyye kelamcilar1 kollarini sivayarak bir takim
yeni fikirler olusturmaya basladilar. Bu ugurda takip edilen ilk metotsa giincel rivayetler
iiretmek ve bu haberler {izerinden yeni yorumlar gelistirmekti. Bu kisimda sadece Seyh
Miifid’in birka¢ iddiasindan ve bu iddialarindaki baz1 g¢eliskili goriislerden

bahsedilecektir.

2.6.1. Birinci Sebep ve Buradaki Tutarsizliklar

Temel Sii hadis kaynaklarinda soyle bir hadis nakledilmektedir: “’Beklenen
imamin Bedir savasindaki Miisliimanlarin sayisi kadar (li¢ yiiz on kiisur) taraftar
olursa, ona zuhur etmek vacip olur.”®®® Dolayisiyla Mehdi’nin heniiz zuhur
etmemesinin birinci sebebi taraftarlarinin gereken sayiya ulagamamasidir. Kendi
doneminde Siilerin sayisinin Bedir ashabinin sayisindan kat kat fazla olmasina ragmen

Mehdi’nin neden gelmedigini soranlara Seyh Miifid soyle yanit vermektedir:

%62 Bakara, 2/150.

563 Maide, 5/44.

564 Al-i imran, 3/175.

%65 Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 654,
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”Dogrudur, bu giin Sii miintesiplerinin sayis1 Bedir 'deki ashaptan ¢ok fazladr.
Fakat hadiste zikrolunan ii¢ yiiz on kiisur taraftarin hepsinin secaatli, zorluklar
karsisinda sabredebilen, Ahireti diinyaya tercih eden, cihada tam ihlasla katilan,
kusurlardan armmmis olmasi lazimdwr. Bugiin Sii miintesiplerinin sayisi ¢ok olmasina
ragmen bu sifati tasimamaktadir. Eger bu sifatlari haiz Siilerin sayisi zikrolunan kadar

olsaydi, bunu Allah bilirdi ve Imamin zuhuru da aninda gerceklesirdi.”>%

Mezkir iddiasin1 pekistirmek i¢in (Siyer-i Nebi’den) sundugu diger delili de pek
tutarli goziikmemektedir. Miiellif, benzer bir durumun Bedir savasiyla (2/624)
Hiideybiye anlagsmasindaki (6/628) olaylarda da yasanmis oldugunu sdylemektedir.
Soyle ki, Bedir’de ashap (313 kisi) kendisinden ii¢ kat fazla orduyu yenmisken
Hiideybiye’de sayilar1 bin dort yilizden fazla olduklari halde savagsmamislardi. Aslinda
Hiideybiye’de daha giiglii durumdaydilar ve hemen savasa girerek kazanmalar1 icap
etmekteydi. Ashabin Bedir’de tasidiklar1 vasiflar burada var olmadigindan
savagsmamislar ve canlar1 tehlikede oldugu i¢in anlagmaya basvurmuslardi. Dolayisiyla
Sia’nin bugiinkii durumu ve Imamim zuhur etmemesindeki hikmet te buna benzer.%®’

Lakin Seyh Miifid Hiideybiye anlagsmasinin sadece ismini zikrederek yetinmekte olup,

orada yasanan diger olaylara deginmemistir.

Bu hususta oncelikle sunun bilinmesi icab eder ki, Hz. Peygamber gérdiigii bir
rilya {izerine ashabiyla umre ziyareti yapmak i¢in Mekke’ye yola ¢ikmislardi.®® Demek
seferden maksat savagmak degildi. Bunun delili de yanlarinda savas kilici degil,
kurbanliklarim1 kesmek icin gereken hangerleri gétiirmeleridir.>®® Dolayistyla bu iki olay
hususunda birbirinden tamamen farkli durumlar s6z konusu olup yapilan kiyaslama

hatalidir.

Ikinci &nemli noktaysa sundan ibarettir: Miisliimanlarin Hiideybiye’de
Mekke’ye girisleri engellenince birkag giin burada kalmislardi. Daha sonra ashaptan Hz.
Osman’1t Mekke’ye (gelis maksatlarim1 agiklamak i¢in) gonderince, onun birkac¢ giin
gittigi yerden geri donmemesi iizerine Mekke’deki miisrikler tarafindan oldiirtildigi

haberi yayilmig ve Hz. Peygamber ashaptan bir agacin altinda Oliinceye kadar

566 Seyh Miifid, er-Risdletu’s-Sdlise fi’l-Gaybe, thk: Alau Ali Ca’fer, nsr: el-Mu’temeru’l-Alemi li
Elfiyeti’s- Seyhi’l-Miifid, 12, 1413.

%67 Seyh Miifid, er-Risdletu ’s-Salise, 12-13.

568 Fetih, 48/27.

9bn Hisam, a.g.e., 11, 256.
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savasacaklarmna dair biat almist1 (Ridvan biatr).>"® Ashaptan kimse bu yemin ve biatten
geri durmamis, savasmakta kararli olduklarmi belirtmislerdi.>’? Dolayisiyla Seyh
Miifid’in  (ashabin savagabilme giiciiniin Hiideybiye’de olmamasi, tehlikede
olduklarindan savasa girememeleri hakkindaki) soyledigi iddialar burada gecerliligini

kaybetmis olmaktadir.

Ucgiinciisii, bu olaydan (Ridvan biati’ndan) da anlasacag: iizere - Seyh Miifid’in
iddiasimin tersine— ashap savastan korkmamis, Bedir ruhuyla cihada can atmislardi.
Hatta buradaki cihat ruhunun Bedir’dekinden fazla oldugu diistiniilmelidir. Zira
Hiideybiye’de yanlarinda savas aletleri olmadig1 halde savasmaya karar vermislerdi.
Demek ki, Hz. Osman hakkinda yayilan haberler gercek olsaydi Hz. Peygamber
ashabiyla beraber diismanlarina karsi savasacakti. Hiideybiyye anlasmanin yapilma
zamanina gelince, Hz. Osman hakkinda yayilan haberlerin yalan olmasi, bunun iizerine

onun ashaba katilmasindan sonra gerceklesmisti.>"?

2.6.2. Ikinci Sebep ve Buradaki Tutarsiziiklar

On ikinci imamin gaybetini ve zuhur etmeme sebeplerini agiklarken Seyh Miifid
farkli bir goriis de ortaya atmistir. Imammn zuhur etmeyip beklemesinin aslinda
insanlarin menfaatlerine uygun oldugunu, (bu yiizden zuhur etmedigini) iddia eden
Seyh Miifid’e gore insanlar imama itaat eder, onun basarisi i¢in gayret sarf ederlerse
Mehdi’nin zuhur etmesi aslah (daha uygun ve hayirli) olur. Imam masumdur ve
maslahat1 ¢cok iyi bilmektedir. Kisaca miiellif, Mehdi’nin gaybetinin maslahata uygun
oldugunu ilmu'l- imam anlayis1 cercevesinde izah etmege calismaktadir.’”® Fakat
insanlar bunun aksini (imama isyan etme, onun kanini akitmak gibi eylemler) yaparlarsa
onlarin maslahatlarina olan sey degisebilir. Bu gibi durumda imam ve insanlar i¢in de
en hayirl olan imamin gaybette kalmasi ve zuhur etmemesidir.>’*

Bu goriisiin de pek tutarli gerekce olmadigi soylenebilir. Ciinkii insanlik

tarihinin Oyle bir sathas1 yoktur ki, orada kan dokiilmiis olmasin. Son peygamber bile

haksizliklar1, savaslari durdurmak i¢in miicadele edince karsi tarafin bir¢ok saldirisina

570 Fetih, 48/18.

571 Ibn Hisam, a.g.e., 111, 262.

572 Ibn Hisam, a.g.e., Il, 263- 265.

573 Seyh Miifid, er-Risdletu’s-Salise, 13; Bulut, a.g.m. 195.
574 Seyh Miifid, el-Fusdl, 113-115.
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ugramis, bu da her iki taraf arasinda biiylik savaslara ve ¢ok sayda insanin kaninin

akmasina neden olmustur.

Ister gaib imamin zuhur etme meselesi olsun ister de gaybetle ilgili diger
aciklamalar olsun, hepsi hakkinda yapilmis yorumlara bakildiginda Sii diisiiniirlerin
(Seyh Miifid, Kummi, Nu’mani, Tusi, Serif Murtaza) akli 6ne ¢ikararak felsefi yorumlar
getirmek suretiyle sorunlar1 ¢6zmeye calistiklarr goriilmektedir. Halbuki akil her zaman
sorunlar1 ¢ozebilecek giicte degildir. Onlar1 buna iten en miithim etken, nakli delillerin
sthhat ve ikna agisindan yetersiz olmasiydi. Diger bir 6nemli neden de $ii miintesiplerin
Mu’tezill hocalarla bir dizi ilmi diyaloglarda bulunmalari, onlardan ders almis
olmalartydi. Bu da dogal olarak inan¢ konularinin izahinda aklin 6n plana
cikarilmasiyla sonuclanmisti. Akileiligr bir metot olarak Sii kelamina sokan kisinin,

Bagdat ekoliiniin liderligini yapan Seyh Miifid olmasina sasirmamak gerekir.>’

Seyh Miifid hem akil hem de nakille ¢oziimlenebilecek bir meselenin hallinde
akli 6ne ¢ikarmis, nakli ise sadece bunu (akli delili) destekleyen 6nemli bir unsur olarak
gormiistiir. Ona gore vahiy akla muhta¢ durumdadir. Bunun yani sira akildan yoksun
imamin da sihhatinde problemler olabilecegini iddia etmistir. Sia’nin akideyle ilgili
neredeyse tiim konularinda akla 6nem veren Seyh Miifid, gaybet inancini izah ederken
de akli one cikarmistir. Oysaki -eger durum gercekten de iddia ettikleri gibiyse-
metafizik olaylar1 fizik diinyanin akliyla ¢6zmek ve bunun kesinlikle dogru oldugunu
soylemek, kabul edilir bir goriis degildir. Imamlara isnat edilen rivayetleri, akli
delillerini destekleyici olarak kullanan Seyh Miifid’in diger eksik kalan tarafi da istifade
ettigi  haberlerin sithhat dereceleriyle ilgilenmemesi veya buna pek fazla

deginmemesidir.>"

Duydugu veya aldig1 tiim haberleri dogrudan rivayet eden Seyh Miifid, sihhat
derecesine 6nem vermeksizin zikrettigi rivayetleri de akilla ¢6zmeye galismistir. Ayrica
donemin bir¢cok siyasi oyunlarini da (6rnegin, imamin dogmast haberinin Abbasi
yonetiminden saklanmasi gibi) akli delillerine alet etmis, isin i¢inden bu sekilde
cikmaya calismistir. Halbuki varid olan haberlerin sihhati zamaninda arastirilsaydi bu

kadar zorlamaya hacet kalmayabilirdi. Hem de akli naklin oniine gegirmesi —sahih bile

575 Bulut, a.g.m.,198.
576 Bulut, a.y.
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olsa- duydugu rivayetin yanlis izahina, halk tarafindan da yanlis anlasilmasina neden

olabilir.

2.7. ilk Dénem Mehdilik Teorisindeki Tutarsizhik iddialar

Ismet merkezli Sii diisiince sisteminin kurumsallasmasi i¢in iki asirdan fazla
zamana ihtiyag¢ duyulmustu. Bu zaman diliminde bir¢cok ideolojik reformlarin
gergeklestirildigi Sii inang sistemindeki tartismalar, nihayetinde 12. imam olarak kabul
goren Muhammed b. Hasan’in beklenen “Mehdi” olarak kabul edilmesiyle
sonuglanmisti. Gaybet-i Sugra ve Gaybet-i Kiibra merhaleleri fikrinin ortaya atilmasiyla
da doktrin resmen tamamlanmisti. Sii diislince mektebinin temelleri hicri IV. asirdan
itibaren oturmaya basladiysa da bugiin dahi bazi tutarsizliklar miisahede edilmektedir.
IIk donemde mehdilik diisiincesi etrafinda da ciddi ihtilaf ve tezatlarin var oldugunu

gormek miimkiindiir. Asagida bu hususa deginilmistir.

Once sunu belirtmekte fayda vardir: gaybet doneminin vuku bulacagma dair
herhangi bir bilgiye- Sugra olsun Kiibra olsun- ilk dénem Isndaseriye akaid eserlerinde
yer verilmemistir. Benzer sekilde imamlarin sayisinin Muhammed b. Hasan el-
Asker’yle 12’ye ulasacagi, saymin 12°de tamamlanacagi yoniinde agik ve kesin bir

bilgi yoktur.>”

Gaybet konusunda yazilan ilk (donem) eserlerin miiellifleri arasinda Ebd Ishak
Ibrahim b. Ishak el- Ahmeri en- Nihavendi’yi (3/10.asrmn ortalarr), Hasan b. Ali b. Ebd
Hamza el- Batéini el- Kifi’yi ve Fadl b. Sdzan en- Nisablri’yi (260/874) gérmekteyiz.
Fakat bunlardan, sekizinci Imam Ali er- RizA’nin da c¢agdasi olan Hasan b. Ali b.
Hamza el- Bataini el- Kiifi’nin Vakifa’ya mensup olmasi unutulmamalidir.>’® Bu 6nemli
bilgi, gaybet hususundaki fikirlerin hicri III. asrin baslarinda var oldugunu fakat heniiz
kesinlesmedigini gostermektedir. Bu miielliflerden higbirisinin eserlerinin gilinlimiize
dek ulasmamis olmasi da {lizerinde diisiiniilmesi gereken bir diger husustur. Bu eserlerin
yazildig1 dénem ve miielliflerine dikkat edilirse, hepsinin gaybet ve son imamin geri

donecegiyle bagl rivayetlerden bahsettikleri goriiliir.>"®

577 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 288-290
578 Aga Buzurg-i Tehrani, ez-Zari’a ild Tasdnifi’s-Sia, no: 382, XVI, 76, Beyrut: Daru’1-Edva, 1983.
578 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 298- 299.
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Diger 6nemli bir husus ise gaib Mehdi’nin adiyla baglantilidir. S6yle ki, isminin
“Muhammed” olacagi yoniinde varid olan Siil haberlere bakildiginda bu konuda
herhangi bir ittifakin saglanmadig1 goriilmektedir. Sadece —ozellikle Isndaseriye’de-
Mehdi’nin isminin birka¢ yerde gizli olduguna, ancak acgiklanmadigina dair rivayetler
yer almaktadir. Mehdi’nin isminin “Muhammed” olacagini sdyleyen diger Sii firkalarin
mevcut olmasi, Imamiyye’nin, Mehdi’nin isminin gizli tutulmastyla ilgili rivayetlerine

ters diismektedir.>°

Ik dénem Sii akaid eserlerinden Sa’d b. Abdillah el- Kummi’nin Kitabu'l-
Makalat ve’l- Firak’1 ve Nevbahti’nin Firaku’s- Sia’sindaki mevcut olan ve birbiriyle
ters diisen bazi bilgiler de konumuz agisindan ¢ok 6nemlidir. Ornegin son imamin,
Nevbahti’nin Frraku’s- Sia’sinda altinc1,’®! Sa’d b. Abdillah el- Kummi’nin Kitabu I-

Makalat ve’l- Firak’indaysa 11. sirada yer aldig1 zikredilmektedir.>®2

Dikkat ¢eken bir diger husus ta beklenen Mehdi’nin yasiyla ilgilidir.
Nevbahti’nin, babast oldiiglinde, Muhammed b. Hasan’in iki yasinda oldugunu
belirtmesine ragmen, Kummi’nin eserinde o sirada imamin balig durumda oldugundan
s6z edilmektedir.>®® Buradan Imamiyye’nin bu tip tanimlamasmin daha erken kabul
edildigi diisiiniilebilir. Zira onlar Ebii’l- Hasan el- Es’ari’nin Makdlatu’l- Islamiyyin
baslikli eserinde Muhammed b. Hasan’in gaybette olduguna inanan firka olarak

zikredilmislerdir.%84

Masum imam disiincesine dayali Sii doktrininin imamlar hayattayken dahi
olusturulamayacag iddia edilebilir. Ciinkii bu meselede ilk donem Sii firkalar arasinda
herhangi bir ittifak s6z konusu degildir. Bircok onemli hususta ittifak olmadigi gibi
mehdilik hususunda da ihtilaf mevcuttur. Ornegin, Gaybet-i Sugra déneminin &nde
gelen Sil ulemasindan Seffar el- Kummi (290/903), imamlarin faziletleriyle ilgili
rivayetleri Besdiru’d- Derecdt’inda toplamasina ragmen, gaybet ve on iki imamdan hig

bahsetmemektedir. Oysaki ilk donemde bu iki konu $ia agisindan oldukga biiyiik 6nem

580 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 288- 289.

581 Nevbahti, Firaku s-Sia, 84.

%82 Kummi, Sa’d b. Abdillah, Kitabu’I-Makalat ve’l-Firak, 114.
583 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, a.y.

%84 Bs’ari, a.g.e., |, 88-89.
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arz etmekteydi. Dolayisiyla, Seffar’in bu iki meseleyi ozellikle ele alarak incelemesi

icap ediyordu.>®

Seffar’in hocalarindan Kitabu’l- Mehdsin’in miellifi Ebl Ca’fer Ahmed b.
Muhammed b. Halid el- Berki (274/887 veya 280/893) i¢in de ayni durum soz
konusudur. Seffar el- Kummi, eserinde rakamlarin onemiyle ilgili bazi nakillerde
bulunmus, 3’ten 10’a kadar olan sayilar iizerinde yaptig1 rivayetleri aktarmakla
yetinmistir.>®® Oysaki miiellifin imamlarn sayis1 olan 12 rakammin &nemine vurgu
yapmast gerekiyordu. Fakat Seffar’in 12 rakamindan bahsetmemesi, Sia arasinda heniiz
boyle bir diisiincenin olusmadigin1 gdstermektedir. Bu ayn1 zamanda masum imam
doktrininin $if inang sistemine tam yerlesmedigi anlamina gelmektedir. Ciinkii masum
imam teorisi daha bir asir 6nce Hisam b. el- Hakem (179/795) tarafindan ortaya
atilmigti. Ca’fer es-Sadik’in guattan olan G6grencisi Hisam b. el- Hakem, Ca’fer es-
Sadik’la goristiigiinde hocasini elestirmis, onun kelami konulardaki ilmini hafife

almist1.>®

Kitabu’l- Hisal’inde binden fazla rivayette ¢ogunlukla benzer konulara deginen
fbn Babeveyh el- Kummi’deyse (381/991) aksi bir durum séz konusudur. Miiellif 12
imamla ilgili temel rivayetleri kapsayan bu eserinde 12 rakamina has 6zel bir bolim
ayirmgtir.%%® Ibn Babeveyh Kummi’den bir asir dnce yasamis Seffar el- Kummi’nin, on
iki imam veya gaybet konusuna deginmemesi, boyle bir teorinin, on birinci imamin
vefatindan sonra dahi heniiz olusmadigina isaret etmektedir. Ayrica Seffar, Gaybet-i

Sugra doneminde yasamis ulemadandir.

Berki ise, Kitabu 'I-Mehdsin’inde meshur Hizir rivayetine yer vermesine ragmen,
imamlarin sayist ve gaybet konusuna hi¢ deginmemistir. Bu rivayette Hz. Ali, Hz.
Hasan ve Hz. Hiiseyin’in isimleri zikredilmis, ardindan “ve onlardan sonra gelen her

imami saydir” ibaresi gecmektedir. Bu da ravinin kendi ilavesi olup rivayetin aslinda

585 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 289.

586 Berki, Ahmed b. Muhammed b. Halid, Kitabu 'I-Mehdsin, thk: Seyyit Mehdi er-Recai, 61-77, Kum: el-
Mecmeii’l-Alemi i Ehli’1-Beyt, 1432/2011.

587 Tasi, Ihtivaru Marifeti’r-Rical (Ricdlu’l- Kessi), 219-221; Hakyemez, Imdamiyye Sia’sinda Ismet
Inanci, 179.

%8 Seyh Sadik, Kitabu'l-Hisal, thk: Ali Ekber el-Gifari, 456-492, Kum: Cemaatu’l-Miiderrisin,
1403/1983.

133



mevcut degildir. Ayrica Hz. Hiiseyin’den sonraki imamlarin isimleri de

belirtilmemistir.5%

Gaybet-i Sugra doneminin en 6nemli kaynaklarindan olan Besdiru’'d- Derecdt Ve
Kitabu’l- Mehasin baslikli eserlerin en temel konudan bahsetmemesi, akabindeyse
sonraki donem kelam eserlerinde bizzat bu iki meselenin (gaybet ve imamlarin
sayisinin) daha fazla One ¢ikarilmasi, felsefi ve akli yorumlarla ispatlanmaya
calisilmasi, daha ilk donem Sii kelaminda ciddi tezatlarin olduguna isaret olabilir. Bunu
Imami inan¢ sisteminin heniiz tamamen yerlesmemis olmasiyla da izah etmek
miimkiindiir. Lakin mevcut durumun, dénemin diger Sii kelamcilari tarafindan oldukga
hizli bir degisime ugradigini sdylememiz de icap eder.’® Ciinkii Ali b. fbrahim el-
Kummi’nin (307/919) Tefsir’inde 12 imamin hepsinin ismi yer almaktadir.>®! Bu iddiay1
daha da anlasilir hale getiren kisiyse daha sonralar1 Kiileyni (329/941) olacakti. Zira
onun Kafi’sinde Sii akaid sistemini olusturan teorilerin (imamlarin sayist ve her iki

gaybetle ilgili konular dahil) neredeyse hepsini bulmak miimkiindiir.>%2

Usilu’l- Erbe’a Mie’sinde Ibn Babeveyh el- Kummi, imamlar ve onlarin
ozellikleriyle ilgili rivayetlerin hepsinin Ca’fer es-Sadik ve diger imamlarin taraftarlari
tarafindan yazildigimi soyler.®®® Ayni sekilde Nu’mani bu tiir rivayetlerin Siileyman b.
Kays el- Hilali el- Amiri tarafindan Kitab-: Siileym b. Kays isimli eserinde telif
edildigini belirterek malum doktrin etrafinda cereyan eden siipheleri gidermeye ve bu

konudaki tiim tartismalara son vermege ¢alismigtir.>%

Bu tiir iddialar1 seklen kabul etsek te 12 imamin isimlerinin bizzat bu
kaynaklarda gecmemis olmasi iddialarin siipheyle karsilanmasina neden olmaktadir.
Vakia, Usilu’l- Erbe’a’da isimleri belirtilmeyen lakin sonuncusunun Kéim olacagina
isaret eden on bir imamdan bahsedilmistir.5®® Fakat bu gibi erken donem eserlerinde
isimleri zikredilmeyen imamlarin, asirlar sonra telif edilecek kitaplarda yer almasi bir

takim siipheleri hakli olarak ortaya ¢ikarmaktadir.

589 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 289.

590 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 289-290.

%1 Kummi, Ebu’l-Hasan Ali b. Ibrahim, Tefsir, thk: Tayyip el-Musevi, el-Cezairi, 11, 45, Necef:
Mektebetu’l-Mehdi, 1386/1966-1387/1967.

592 K ileyni, Kdfi, “Kitabu’l-Hiicce”, 137, (nu: 1-31), I, 249-255, 402-404

59 Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 300.

% Nu’mani, a.g.e., 74.

5% Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 300.
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Kitabu Siileyman b. Kays hususuna gelince, Sii ulema dahi béyle bir kitabin
gercekligi hususunda ihtilaf etmislerdir.®® Bu esere sonradan birtakim ilavelerin
yapildig1r sdylenmis olmali ki, bu ihtimal heniiz kalkmis degildir. Bu ilavelerin en 1yi
ornegi, on iki imamin isimlerinin teker teker sayildigi Seyit Himyeri’ye (173/789) ait

oldugu sdylenen misralardir.>%’

2.8. Ik Dénem Sii Taraftarlarinin Mehdilik Diisiincesine TepKisi

Kiileyni’nin Kdfi’sinde Sii teorilerle baglantili olan temel malzemeler var
olmasina ragmen, Imami taraftarlar1 bu konularda tatmin etmek o kadar da kolay
olmamigtir. SOyle ki, Gaybet-i Sugra doneminde herhangi bir imamin gaybete ermesi
hususunda Sii firkalar arasinda ortak bir kanaat olugsmamist1.°%® Zira farkli Sii gruplar
arasinda Hz. Ali’nin, Muhammed b. Hanefiyye’nin, Ca’fer es-Sadik’in ve ogullari
Abdullah ve Ismail’in, Misd Kazim’in, Muhammed b. Abdullah’in (Nefsiizzekiyye),
Muhammed b. Hasan el- Askeri ve digerlerinin gaybette olduguna dair g¢esitli
diisiinceler hakimdi. Bunlarin bazilarinin 6ldiigi fakat kiyamet’ten once dirilecegi,
bazilarinin da 6lmedigi, sadece gaybet ettigi, kiyamet’ten once zuhur edecegi ile bagh
fikir ve inanglar Sia i¢inde durmadan doniip dolasmakta, Sii taraftarlart bir takim
siiphelere sokmaktaydi. Bu yiizden de Sii kelamcilar Isndaseriye prensiplerine yonelik
kendi taraftarlarindan gelen elestirilerle ugrasmak zorunda kalmislardi.

Kiileyni ve sonraki kelamcilarin (Seyh Miifid, Nu’mani, Serif Murtaza, Seyh
Sadak, Tasi gibi) telif ettikleri eserlerin temel amaci, tiim Sii firkalar arasinda uzun
zamandir var olagelen celiski ve tezadin Oniinli almak, bu bilgilerin Siiler arasinda
sebep oldugu siipheleri gidermekti. Aksi takdirde hicri II. asirdan itibaren temeli atilan
masum imam doktrinine dayali Sii akaid sistemi, diger Sii firkalarla ayni kaderi

paylasacak ve boylece tarih sahnesinden silinerek yok olacakti.

[k dénem Imamiyye ekolunu temsil eden bu kelamcilarin endisesini ii¢ temel Sii
kelam eserinin yazilma amacinda gorebiliriz. Bu ii¢ eser Nu’mani’nin (360/971)
Kitabu’l- Gaybe, el- Hazzaz er- Razi’nin (381/991) Kifdyatu'l- Asar fi'n- Nusiisi ale’l-

Eimme’l- Isna Agser ve ibn Babeveyh el- Kummi’nin Kemdlu'd- Din ve Tamdmu n-

5% Hilli, Eba Mansir el-Hasan b. Yusuf b. el-Mutahhar el-Esedi, Huldsatu 'I-Ekval fi Marifeti’r-Rical,
thk: Cevad Kayytimi, nu: 473, 161-163, Kum: Nesru’l-Fekaha, 1431/1410.

%7 Seyyit Himyerd, Divdn, thk: Sakir Hadi Siikiir, 357-369, Kum: Mektebetu’l-Haydariyye, 1432/1411.
5% Kohlberg, Belief and Law In Imami Shi’ism, 290.
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Nimet isimli eserleridir. Nu’mani, eserinde kendi donemindeki Sii toplumun, Mehdi’nin
kimligi hususunda ihtilafa diismelerinden, onun gaybeti meselesine de siipheyle

yanasmalarindan endise duydugunu dile getirmektedir.>®®

Insanlarin siipheye diismelerinin sebebini sadece bir grup Siide géren Nu’mani,
net isim sdylemese de ayni durumdan sikayet eden Hazzaz’1in kimlere gonderme yaptigi
acik asikardir. Ona gore bu kimseler siilikleri zayif, bilgilileri de orta seviyede olan ve
12 imama kars1 Mu’tezili fikirlerden etkilenen belirli bir Sii kesimdir.®®° Zaten daha ilk
donemlerden itibaren birbiriyle ortiismeyen, bir¢ok diislinceyi barindiran gelenegin

Mu’tezili fikirlerle daha da i¢inden ¢ikilmaz bir noktaya gelecegi asikardi.

Ibn Babeveyh el- Kummi’nin de telas1 ayn1 olup Kemdlu'd- Din’in bas tarafinda
Nisabur’da karsilastigi bazi saskin, siiphe i¢ine dalmis Siilerin durumundan
bahsetmektedir.%®? Kummi eserinin telif maksadinin, onlari, icine diistiikleri siipheden

kurtarmak oldugunu sdylemektedir.

Son iki paragraftaki bilgilerden anlasilacagi tizere Siiligin temelleri tam
sabitlesmediginden daha ilk dénemde $ii diinyasinda, mehdilik basta olmak iizere

birkac konuda ciddi ihtilaf yasanmaktaydi.

3. MEHDILIiK MERKEZLi iIMAMIYYE’NIN SIiYASI ZAFERININ
SERUVENI

3.1. Sif Ogretide Mehdilik ideolojisinin Gecirdigi Tarihi Evreler

Tim $Sii firkalar beklenen bir kurtarict bekleyisi igerisindedir. Gaybet
iddialariin birbirine benzer olusu, bazi varsayimlarda bulunmamiz i¢in 6nemli ipuglar
niteligindedir. Hepsinin ortak Mehdi kiiltiirline sahip olmasi birbirinden etkilenmis
oldugunun da gostergesidir. Buna ragmen Sii dleminde Mehdi fikri bir anda ortaya
¢ikmayip uzun zaman igerisinde olugsmustur.

Zaman icerisinde tedricen olusan Siilik ve alt kollarinin temel inang esaslarindan
addedilen beklenen kurtarict Mehdi fikrinin ilham kaynagmin Abdullah b. Sebe ve

taraftarlariin faaliyetleri oldugu sdylenebilir. Zira Abdullah b. Sebe ve taraftarlar1 6nce

59 Nu’mani, a.g.e., 4.

%0 Hazzaz, Ebu’l-Kasim All b. Muhammed b. Ali el-Kummi er-Razi, Kifdyatu I-Asar fi'n-Nusiisi ale’l-
Eimme’l-Isnd Asar, thk: Muhammed Kazim Musevi-Ukayl er-Rabi’i, 22-24, Kum: Matbaatu Negares,
1430.

601 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 3.
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Hz. Peygamber’in rec’atini (6lmedigini ve geri donecegini) iddia ederek “gdreve”
baslamislard1.°%? Daha sonraysa bu is, Hz. Ali’ye peygamberlik, ilahlik, rec’at, tenasiih
ve benzeri fikirleri isnat etmeye kadar vardi. Bu yiizden Hz. Ali, onlarin bir kismim
yaktirmak suretiyle cezalandirmig, Abdullah b. Sebe’yi de Medayin’e slirgiin
ettirmisti.®®® Bu tiirden gériisler daha sonralar cesitli siyasi olaylarn etkisiyle ¢ogu kere
giincellenmelere tabi tutulmus, Sia’nin igerisinde sonu gelmeyen boliinmeler, bir¢ok
yeni alt kollar olusmustur. Yeni firkalarin mehdilige dair goriisleri de s6z konusu

giincellemelerden nasibini almisti.

ik Sii firkalardan olan Keysaniyye’de beklenen Mehdi Muhammed b.
Hanefiyyedir (81/700). “Kurtaric1” anlaminda “Mehdi” ibaresi de bizzat bu donemden
itibaren yaygin kullanilmaya baslandi. Kendisine daha hayattayken kurtarict Mehdi diye
hitap edilen Muhammed b. Hanefiyye, ¢ogu zaman buna sicak bakmazdi. Kendisini
sadece insanlarin hayra, riisde ermesine araci kisi anlaminda “Mehdi” olarak kabul eder
ve bunu acik¢a soylerdi.®®* Dolayisiyla, bu ibarenin kurtarici, beklenen “Mehdiyle”
baglantisinin olmadigi kolaylikla anlagilir. Hatta kendisine “Mehdi” yerine
“Muhammed” veya “Ebu’l-Kisim” diye hitap edilmesini isteyerek ikazda bulunurdu.®®
(Bir rivayette kendisine “Mehdi” diye hitap eden kisiye uyarida bulunmadigi
goriilmektedir).%%® Onun kurtarici “Mehdi” oldugu fikriniyse Muhtir es-Sekafi ortaya
atmig ve bunu silirekli Muhammed b. Hanefiyye’ye yazdigi mektuplarda ozellikle
vurgulardi.®®” Buna ragmen o&liimiinden sonra bir grup Keysani taraftari onun
O0lmedigini, Radva daginda saklandigini, sag ve sol taraflarinda birer kaplanin onu
korudugunu, zamani gelince de zuhur edip yeryiiziinii adaletle dolduracagini iddia
ettiler.%® Oysaki Muhammed b. Hanefiyye, 81/700°de vefat etmistir. Cenaze namazi

donemin Medine valisi Eban b. Osman b. Afvan tarafindan kildirilmis olup, Cennetii’l-

602 Taperi, Tarih, 1V, 340.

603 Sehristani, a.g.e., I, 177; Nevbahtl; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, s. 32-33; Bagdadi, a.g.e.,
205-207; ibn Kuteybe, Uyiinu’l-Ahbar, 11, 149-150.

64 fbn Sa’d, Muhammed, Kitdbii't-Tabakdti’l-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer, VII, 96, Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001; Karadeniz, Muhammed Usame, Muhtdr es-Sekafi'nin goriisleri ve Sii
firkalara etkisi, Basilmamis Ytiksek lisans tezi, 50, Yalova, 2019.

605 Tbn Sa’d, Tabakdti, V11, 96.

6% Tbn Sa’d, Tabakadt, VII, 97.

607 fbn A‘sem, Kitabii’l-Futih, V1, 246, 283.

608 Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, 39-40; Bagdadi, a.g.e., 46-47; Sehristani, a.g.e., I,
177; ibn Hazm, a.g.e, 1V, 137.

137



Baki’ye defnedilmistir.®® Surasi1 da unutulmamali ki, Muhammed b. Hanefiyye
hayattayken bile onun mehdiligi fikrini ortaya atan ve Keysanilig’in basin1 ¢eken

Muhtar es- Sekafi, istedigine nail olamayinca kendini beklenen Mehdi ilan etmisti.5°

Sii firkalar arasinda Mehdi’nin kimligi hususunda ittifak saglanmamasinin diger
bir sebebi, her bir firkanin s6z konusu kurtarictyr kendi liderleri olarak gormesi ve
bunda 1srar etmesiydi. Bu yiizden Isndaseri anlamdaki Mehdi inancinin olusmasi iki
asirdan fazla zaman aldi. Mezhepler tarihi kaynaklarinda gesitli Sii firkalarin, farkli
kisileri Mehdi olarak kabul etmelerine dair birgok 6rnek mevcuttur. Ornegin, Sia’nin
Bakiriyye kolu, Isndaseriye’nin besinci imami sayilan Ebli Ca’fer Muhammed el-
Bakir‘t Mehdi olarak kabul etmekteydi.®* Buna karsin Navisiye firkasi, imamiyye’nin
altinct imamu Ca’fer es-Sadik’1 beklenen “Mehdi” olarak gormekteydi. Iddialarinin
kabul gérmesi icin bizzat imam Bakir’m vasiyeti oldugunu da belirttiler.®*? Ardindan
onun dlmeyip yeryiiziine zuhur edecegi goriisiinii ileri siirdiiler.%*® Bu konuya daha 6nce

de deginmekle beraber birgok “Mehdinin” ismini yukarida zikretmistik.

Oyle goriilityor ki, dénemin Sii firkalar1 Mehdi’nin kimligi hususunda kendi
aralarinda anlagamiyorlardi. Bu durum ozellikle Ca’fer es-Sadik’tan sonra kendisini
gostermistir. Zira bu kez Navisiye’nin goriislerini kabul etmeyen ve Mehdi’nin
(Imamiyye nin yedinci imami) Misd Kazim oldugunu iddia eden Vakifa onlara

muhalefet etti.51

Mehdilik hususunda bir tirlii ittifaki saglayamayan S$ii firkalar arasindaki
ihtilafin boyutu daha da geniglemekteydi. Soyle ki, Ammariyye kolunun Ca’fer es-
Sadik’m biiyiik oglu Abdullah’1 beklenen imam olarak gormesi iizerine®® Sumeytiyye
firkas1 da Muhammed b. Ca’fer’in ogullarindan birisinin mehdiligini ileri siirdii. Fakat
onlar bu isin kimde gerceklesecegine dair kesin bir isim belirtmediler.?’® Seytaniyye

firkas1 da bunlarin hepsine karsi gelmis ve Misa b. Ca’fer’in torunlarindan birinin

609 Oz, Mustafa, “Muhammed b. Hanefiyye”, DA, XXX, 537-539, Istanbul: TDV Y., 2005.
610 Bagdadi, a.g.e., 52.

611 Sehristant, a.g.e., 166.

612 Bagdadi, a.g.e., 61.

613 Es’ard, a.g.e., |, 97.

614 Nevbahti; Kummi, Sa’d b. Abdullah, Firaku’s-Sia, 87-88.

615 Bagdadi, a.g.e., 62.

616 Sehristani, a.g.e., I, 168.
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Mehdi olacag gériisiinii ortaya atmistir.®!” Onceleri Abdullah b. Ca’fer’in mehdiligini
savunan Sia’nin Zurariye koluysa sonradan -bazi ¢ikarlarindan dolayi- Vakifa’ya
meyletti. Boylece bunlar da Miisa Kazim’in 6lmedigi, kiyamet’ten dnce zuhur ederek

insanlig1 zuliimden kurtaracagi goriisiinii benimsemis oldular.®®

Mubarekiye ise Muhammed b. Ismail’in ogullarindan birinin Mehdi olacagini
sOylemekteydi. Lakin kaynaklarda Muhammed’in vefat ederken higbir cocugu

olmadigna dair bilgiler yer almaktadir.®°

Sia’nimn Ismailiye kolu da bu konuda digerlerinden farkli bir gériisii
benimsemistir. Once Ismail b. Ca’fer’in mehdiligini ileri siiren Ismailiye, onun vefati
tizerine farkli bir durumla kars1 karsiya kaldi. Soyle ki, mezhep icindeki diger bir grup
imametin, onun oglu Muhammed b. Ismail’e gectigini sdyledi. Dolayistyla mehdilik

meselesi Ismailiye’yi ikiye bdlmiis oldu.®?°

Zeydilik ve alt kollarinin da mehdilik meselesinde ittifak saglayamadiklari
goriilmektedir. Muhammed b. Abdillah b. Hasan b. Hasan b. Ali b. Ebt Talib,
Muhammed b. Kastm, Muhammed b. Omer g¢esitli Zeydi firkalarin beklenen
Mehdileridir. Bagka bir Zeydi firkaya géreyse Hz. Hasan veya Hz. Hiiseyin’in soyundan

olup kilicin1 ¢eken, kendi yoluna gagiran herkes Mehdi olacaktir.®?

Kendisinden onceki mehdilikle ilgili tiim goriisleri, bu cercevede izlenen
politikalar1 gdzden gegiren Imamiyye firkasi da diger Sii firkalarin konuya dair
goriislerini reddetti. Muhammed b. Hasan’in mehdiligini iddia eden Isndaseriye’yi,
mehdilik meselesinde diger firkalardan iistlin olmasini saglayan bir ka¢ unsur vardi.
Kendi goriislerini farkli bir tarzda yorumlamalart ve bunu basarili bir sekilde
uygulamalari, konuyla ilgili goriislerini ispatlamak i¢in akli ve nakli deliller
olusturmalari, felsefi yorumlar yapmalar1 ve bunlar1 yaziya dokmeleri bu hususlardan

bazilaridir.

Sonraki donemlerde kendi fikih ve hadis kiilliyatin1 olusturmayi basaran

Imamiyye Sia’si, sadece beklenen Mehdi konusunda degil, islim aleminde varligini

617 Bagdadi, a.g.e., 70.

618 Bagdadi, a.g.e., 69.

619 Bagdadi, a.g.e., 64.

620 Sehristant, a.g.e., I, 199-201.

621 Bagdadi, a.g.e., 41, Es’ari, a.g.e., . 133-134.
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koruma agisindan da diger Sii firkalara {istlin gelmis oldu. Bu yiizdendir ki, giiniimiizde
dahi Imam Mehdi, Mehdiy-i Muntazar, Sahib-i Zaman ve benzer ibareler
seslendirildiginde ilk akla gelen Imamiyye Sia’sidir. Ismailiye ve Zeydiyye hari¢ diger
firkalarin tarih sahnesinden tamamen silinmesi yahut marjinal hareketlere doniiserek
varhgini siirdiirmesi, Imamiyye’nin, yirmiyi askin diger Sii grup iizerindeki kesin

zaferinin gostergesidir.

Takriben iki asirlik bir zaman diliminde siyasi, itikadi veya sahsi menfaatler
yliziinden cesitli evreler geciren, siirekli giincellemelere maruz kalan mehdilik
diisiincesi, en sonunda daha dnce goriilmemis bir sekilde yorumlanmaya tabi tutulmus
oldu. Sonraki asirlarda da beklenen Mehdi’nin zuhur etmemesi Sii ulemay1 konuya dair
yeni yorumlar yapmaya itmisti. Son olarak 1979 Yili’ndaki iran devrimiyle yonetimi ele
geciren Humeyni rejimi de mehdilik diislincesine yenilikler getirmisti. Ancak bu
girisimler de Mehdi’nin zuhurunu gerceklestirmedi. Mehdi’nin gelmedigini goren Sii
fukaha, onun gorevlerinin kendileri tarafindan da icra edilebilecegi Velayet-i fakih
teorisini olusturdular. Gergekte bu yeni uygulama, Mehdi’nin zuhurunu hizlandiracag:
diisiince ve umutlariyla Iran basta olmakla Sii diinyasin1 oyalamaktan ibaretti.®?? Ciinkii
merci-i taklit miiessesesi ve Velayet-i fakih gibi yeni doktrinler, beklenen Mehdi’nin
gelisini hizlandirmadi. Tam tersine, Mehdi’nin bircok gorevinin fukaha tarafindan
iistlenilmesi, aslinda onun bir an 6nce zuhur etmesini gerektirecek tiim pratik sebepleri
ortadan kaldirmis oldu.’?® Velayet-i fakih teorisine daha sonra biraz da detayli bir

sekilde deginecegimiz i¢in burada bu kadar bilgiyle yetiniyoruz.
3.1.1. ilk Dénem Mehdici Rivayetleri

Imamiyye nin ilk dénem ulemas: arasinda kiyamet’ten nce zuhur edecek Mehdi
beklentisinin olmadig1 kolaylikla sOylenebilir. Sii ulema arasinda Mehdi’nin zuhur
tarihi hakkinda ittifakin saglanamamasi bunu gostermektedir.®?* Ornegin ilk donem Sii
hadis alimlerinden Kiileyni’de (329/941) gegen bu rivayet son derece dikkat cekicidir:

“... Gaybet donemi 6 giin, 6 ay veya 6 yil siirecek...”®?

622 Hashemi- Najafabadi, Adel, Cagdas Iran'da Sii Imamet Kavram: ve Liderlik: Dini Modernistlerin
Goriigleri, Cev: Fatih Topaloglu, Turkish Journal of Shiite Studies 1/2 (Aralik 2019): 340.

623 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalari, 107.

624 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtaric Inanci ve Giiniimiizdeki Yansumalary, 104.

625 Kiileyni, Kdfi, “Kitabu’l-Hiicce”, 137, nu. 7, c. 1, s. 251.
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Ik dénemlerde pek fazla dikkat cekmeyen mehdilikle ilgili rivayetler bir miiddet
sonra tedricen ortaya ¢ikmaya ve yayilmaya baslandi. Fakat muhtemelen bundan maksat
Hasan el- Askeri’nin halef birakmaksizin vefati tizerine, biiyiik bir saskinlik igine diisen
Sii toplumu oyalamakti. Mehdi oldugu iddia edilen kisinin Gaybet-i kiibra doneminin
baslangicinda yasi takriben 75 olmaktadir. Bu dénemden itibaren durumun akla yatkin
olmadig1 anlasilmaktadir. Zira gaybetin siiresi normal bir insanin yasayabilecegi
zamandan daha fazla uzatilmaktaydi. Durumun bdyle olmasi zamanla bir¢ok yeni ve
farkli rivayetlerin olusturulmasini zorunlu kilmis oldu.®?® Bu yiizden beklenen imamin
ne zaman zuhur edecegi ve ne kadar yeryiiziinde kalacagi hakkindaki rivayetlere

bakildiginda rakamlar arasinda ciddi farklarin goriilmesi normal karsilanmalidir.

Ik dénem Sii ulemadan Nu’mani de rivayet ettigi hadislerde, Mehdi’nin zuhur
vaktinin belirlenmedigine (tayin edilmedigine) dair bilgiler vermege calismustir.®?” O,
Imamin gaybet déneminin bitisiyle ilgili birtakim isaretlerden (6rnegin Sia ayriliga
diismedikge, birbirlerinin yiizlerine tiikiirmedik¢ce ve birbirlerini tekfir etmedikce
gerceklesmeyeceginden)®?® bahsetse de kesin tarih sdylememeyi tercih etmistir.
Tartismalar sonucunda, zuhurun kiyamet gilinline dek ertelenmesi anlagilinca Mehdi

hususu artik kaginilmaz bir hal almist1.52°

Imamin zuhur etmemesi Sii halki her an baskaldirt ve kargasaya
stiriikleyebilirdi. Olasi her tiirlii kaosun Oniinli almak i¢in Sii ulema yeni ¢areler tiretmek
pesindeydi. $ii toplumun ihtiyaglarinin giderilmemesi sonucunda inanglari sarsilip
gaybet diisiincesine olan bagliliklar1 kopabilirdi. Olusturulan yeni goriisler sayesinde,
IV/X. asrin sonlarina gelindiginde Sii halk, onlarin sézlerini imamlarin sdzleriyle ayni
mesabede gérmeye baslamisti. Bununla da ulema tabakasi imamet miiessesesinin
yerinin doldurulamayacagini bilmesine ragmen, ortaya ¢ikan zaruretten dolayi, beklenen

Mehdi’nin yardimcilar1 konumuna yiikseltilmis oldular.5%°

626 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, s. 104,
627 Nu’mani, a.g.e., 300-302.

628 Nu’mani, a.g.e., 213.

629 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalari, 105.
830 Tasi, Kitabu 'I-Gaybe, 209.
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3.1.2. Gaybet-i Sugra veya Sefirler Donemi (260- 329/874- 941)

Sefirler dénemi Gaybet-i Sugra dénemi olarak da bilinmektedir. Imamiyye
itikadina gére sonuncu imamin iki gaybet donemi olacak; birinci donem Gaybet-i Sugra
(kiiclik gaybet donemi), ikinci donem ise Gaybet-i Kiibra (biiyiik gaybet donemi) diye
tanimlanmaktadir.%®! Birinci donem, imamin gaybete erdigi hicri 260°tan baglamakta ve
67 sene devam emektedir. Bu donemde Sii itikadina dair meseleler dort naip (sefir)
tarafindan tesis edilmektedir. Sayilar1 dortle siirlt olan s6z konusu naiplere nispetle
sefirler donemi olarak bilinmektedir.®®? S6z konusu sefirlerin Osman b. Said,
Muhammed b. Osman, Hiiseyin b. Ruh, Ali b. Muhammed oldugunda Imamiyye
ulemas: ittifak etmektedir.®3

Gaybet-i Sugra doneminde bu kisiler, imamin dinle ilgili gorevlerini onun adina
yiiriitmekte idiler. Onlara Gaybet-i Kiibra’ya giden yolda 6nemli roller iistlenen anahtar
sahsiyetler de denebilir.%* Abbasilerin siyasi baskisindan imami (veya onun
ogretilerini) korumak da naiplerin gorevlerindendi. Ornegin, ilk sefir Osman b. Said’in
imametin yonetildigi Samerrd’dan uzaklagsarak merkezi Bagdat’a tasimasinin esas
sebebi Abbasi ordu birliklerinin bu sehirde bulunmasiydi. Her an siipheleri iizerine
cekebilme ihtimaline karst Osman boyle davranmak zorunda kalmist1.%*® Bir miiddet
sonra sefirlerin 6zel yandaslar tarafindan bes farkli bolgede gizli toplanma merkezleri
kurulmus (Ikinci merkez Misir, Hicaz ve Yemen, iigiincii bdlge Azerbaycan ve Aran,
dordiincii Kum ve Dinaver, besinci ise Rey, Nisabur ve Horasandi), dailer (davetgiler)

tarafindan propaganda faliyetleri devam ettirilmistir.5%®

Sagliginda bizzat on birinci imam (Hasan el- Asker]) tarafindan atanan bu
sefirler finansal ajan olarak da diistiniilebilir. Farkli bolgelerde gizli faaliyette bulunan
gorevli (vali, emir gibi) kisilerle irtibata gecerek belli miktarda para toplama isinde

bunlari rolii biiyiiktii.?3” Seyh Miifid, bu gérevi yerine getirenlere, emir ve vali adim

831 Tasi, Kitabu ’I-Gaybe, 101.

632 Sefeti, a.g.e., |, 485-508.

633 Sadra, Muhammed, Tariku I-Gaybeti’s-Sugra, 395, Lubnan: Daru’t-Turasi’l-Islamiyye, 1392/1972.

834 Kohlberg, Gaybet Oncesi Sia’da Imam ve Toplum, ¢ev: Mazlum Uyar, Dini Arastirmalar, C. 111, S: 7,
251, 2000.

635 Jassim M. Hussain, The Occultation, 92.

636 Jassim a.g.m, 92-95.

837 Kohlberg, Imam and Community in the Pre-Ghayba Period, Authority and Political Culture in
Shi’ism, Ed. Arjomand, Said Amir, 40, New York: State University of New York Press, 1988.
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verirken aslinda onlarmn ilim dis1 yoniine de isaret etmek istemistir.?®® Sefirler, Sia
miintesiplerinin sorularini cevaplarken Mehdi’den cevaplar1 almada araci unsur gorevini
tistlenmekteydi.®* Sefirlerin birgok gorevi olup ¢ogu gaib imamn isleriyle ilgilidir. Bu
gorevlerin basinda gaib Mehdi’nin temsilciligini yapmak, imamin hakki olan humusu
toplamak ve Sia’min gizli (yeralt1) propaganda faaliyetlerini yénetmek gelmektedir.®4
Bu kisilerin imam Mehdi’yle bizzat goriistiikleri,®*! birtakim tevkiatlar: (gaib imamin
kendi eli ile yazip imzaladig1 cevap veya fetvalar1) kendisinden aldiklar1 temel Sii

kaynaklarda ge¢mektedir.%42

3.1.2.1. Gaybet-i Sugra Diéneminde Ilmi Hareketlilik

Her iki Gaybet donemi de Imamiyye Sia’sinda zorunlu olarak mehdilik
diisiincesini besleyen bir unsur olmustur.*® Her iki gaybet doneminde de Sia’nim ilmi
calismalar1 -gizli veya agik sekilde- siirdiriilmiistiir. Gaybet-i Sugra donemi (260-
329/874-941) Sii ilim gevrelerinin yogun ¢alisma dénemi olarak ta kabul edilebilir. On
birinci imamin vefat1 {izerine onun halef birakip birakmamasi meselesi ve yeni imam
meselesi Sii ¢evrelerde biiyilik ihtilaflara neden olmustu. Bu ihtilaflarin giderilmesi
amaciyla akaid, hadis ve fikih alanlarindaki bosluklarin doldurulmasi icap ediyordu.
Aksi takdirde Imamiyye’nin varlig icin tehlike s6z konusuydu. Asagida s6z konusu

alanlarda yasanmis ilmi gelismelere genel hatlariyla deginilecektir.

3.1.2.1.1. Kelam Alanindaki Calismalar

Imam'in gdzden kaybolmasma dair iddialar Sii cevrelerde ilmi faaliyetlerin
zaruretini daha fazla giindeme getirmisti. lmi merciin temellerinde koklii bir degisiklige
neden olan bu olay, onlarin itikad ve inang sisteminde géze ¢arpan doniisiimiin kaynagi

oldu. Bu doniisiimiin ilk sekillenmesi Gaybet-i Sugra asrinda gerceklesmis, nihai

638 Kohlberg, Gaybet Oncesi Sia’da Imam ve Toplum, 251.

639 Seyh Miifid, el-Fusal, 10; Tasi, Kitabu’I-Gaybe, 257.

840 Jassim, The Occultation, s. 7.

841 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, s. 435.

642 Hiiseyni, Muhammed Riz4, ed- Diirer, Tevkidtu’l- Mehdi el- Muntazar, 93, Beyrut: Bsk: Arif, 2015;
Tasi, Kitabu'I-Gaybe, 215; Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 483; Seyh Miifid, el-Fusil, 22.

643 Sahin, Hanifi, “Mehdi Tartismalarmnin Sii Siyasi Diisiincesine Yansmmalar1”, Uluslararasi Mehdilik
Sempozyumu Bildirileri, CUIF, 540, Sivas: 2018.

143



tiriinleri bu zaman zarfinda ortaya ¢ikmis ve bdylece Sia'min yeniden ilmi-kiiltiirel
canlanma donemi baslamigtir.%4

[lk iki ilmi mercileri Gaib Imam ve naipler olan Imamiyye Sia’sinin —Gaybet-i
Sugra doneminde- tigiincii ilim kaynagi hi¢ kuskusuz fakihler ve muhaddisler olmustur.
Imamlar hayatta olduklari dénemlerde bazi hadis ve fikih Alimlerini kendilerine
basvurulacak kaynak olarak belirtmigse de ana kaynagin hayatta olmasi bunlar1 golgede
birakiyordu. Sii fakih ve muhaddislerin 6ne ¢iktiklar1 donemse kiigiik gaybetin
baslamasiyla gergeklesti. Gaybetteyken on ikinci Imam, sefirlerin kaynagi olmasini
“sOyleyince” bu is daha da resmilesmis oldu. Sefirlerin bilgi kaynagi olmasini gosteren
bilgi KAim Imamdan ikinci naip araciigiyla aktarilmis su rivayette yer almaktadir:
“Karsilastiginiz olaylarda hadislerimizi rivayet edenlere basvurun. Onlar benim
hiiccetim sayilirlar. Ben de Allah'in hiiccetiyim.”®* Herhalde bu yiizdendir ki, Gaybet-i
Sugra donemine kadar Sii ilim adamlarina fakih adi verilmesine rastlanmamaktadir.
Onlarm ilmi kaynak oluslar, kiigiik gaybet doneminin sonuna dogru Imamiyye

inancinda tamamen yerlesmis oldu.®

Gaybet- i Sugra’ya Sii kelamcilarin ikinci tabakasinin zuhur ettigi donem
goziyle de bakilabilir. Ciinkii ilk tabakayi olusturanlar Ca’fer es-Sadik’in ve Misa
Kazim’in 6grencileri (Muhammed b. Nu’man, Hisdm b. Hakem, Miimin Tak, Hisdm b.
Salim) olmuslardi. Dolayisiyla bu ve diger kelamcilarin ¢ogunun meskisin oldugu Kufe
sehrinin Sii kelaminin zuhur ettigi merkez olmasi tesadiifi karsilanmamalidir. Kife nin
kelami konularda yiikselisinin temel nedeniyse Mu’tezili Basra’yla stirekli ilmi
miinazaralarda bulunmasiydi. Bu yilizdendir ki, Sii akaidinde Mu’tezili fikirlerin

birgogunun aynisi (rii’yetullahin imkansizlig1 gibi) veya benzeri miisahede edilmektedir.

Sii kelamin olusmasi ve yerlesmesi siireci Gaybet-i Sugra doneminde daha da
hizland1 ve ardindan tamamlandi. Bunu hizlandiran bir diger etken de Sii kelam
ekolliniin Bagdat’a tasinmastydi. Kife’deyken ilmi-kelami tartigmalar sadece Mu’tezili
kelamcilarla yapilmakta oldugu halde burada yeni kesimlerle karsilagilmis oldu.

Bagdat’in Miisliiman ve gayri Miislim kelam ekolleriyle tanismalar1 Sii miitekellimleri

644 Saneci, Hasan Hiiseyinzade, “Gaybet-i Sugra Asrinda Sia; Siireklilik ve Degisim”, Mishah, S: 11, 255,
2015.

845 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 484.

646 Saneci, a.g.m, 258.
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bu alanda daha da gelistirdi. Buna ragmen sdz konusu etken, Sii kelamna Islam dis1

baz1 diisiincelerin girmesini de beraberinde getirmisti.®4

3.1.2.1.2. Hadis Alanindaki Calismalar

Bu donemin Hadis acisindan ilmi merkezi Kum sehri sayilmalidir. Kife ve
Bagdat’ta da hadis ekoliiniin mensuplar1 vardi ama Kum’un yeri bagkaydi ve bu hususta
Kum’la rekabete girecek giicte degillerdi. Zira Kum ehli hadislere ¢ok bagliydi ve
burada hicbir kelam akimina rastlanamazdi. Ayrica, yerel ahalinin hepsi katiksiz Sii

olup diger mezhep veya firka mensubu kimselere rastlamak oldukca zordu.%*8

Gaybet-i Sugra doneminde hadis alaninda da biiyiik gelismeler yasand1 ve birkag
onemli eser telif edildi. Bunlardan en meshuru ansiklopedik 6zellige sahip Kiileyni’nin
Kdfi isimli eseridir. Bu eser usul, fiiru, ahlak, siret, adap ve slinnetlerin ¢esitli baplarinda
16199 hadis igeren bir mecmuadir. Eser bu giin de Imamiyye Sia’sinin temel hadis

kaynag1 niteligini korumaktadir.

3.1.2.1.3. Fikih Alanindaki Calismalar

Imamiyye Sia’smin ayakta kalmasina yardim eden unsurlardan birisi de fikhin
zamanla geliserek uygulamaya konulmasiydi. imamlar hayattayken Siiler ahkamla ilgili
konular1 veya hadisleri dogrudan onlara bagvurarak 6grenmektelerdi. Bu yilizden onlarin
sagliginda konuya dair eserlerin kaleme alinmasi ciddi 6nem arz etmiyordu. Gaybet-i
Sugra donemine gelindigindeyse duyulan asir1 ihtiyagtan dolay1 fikhi konularda bir dizi
eser yazilmaya baslandi. Onceleri ahkdm konulu hadislerden ibaret eserler yaziya
gecirildi. Daha sonralariysa belirli fikhi mevzularla iligkili hadisleri igeren fikih kitaplar
kaleme alindi. “As1l”, “Cami”, “Nevadir™, “Mesail” bagliklar1 altinda Sii fikih kitaplari
artik Gaybet-i Sugra doneminde yazilip tamamlanmisti. Bazilar1 6zet mahiyetinde olan
bu eserlerden tafsilath olanlar1 da vardi. Fakat hepsinin ortak eksik tarafi, rivayetlerin
senet zincirinde son kiginin KAim Imam olmamasiydi. Bu durum nakillerin sihhatini
ciddi sekilde zayiflatmaktaydi. Ne gariptir ki, Si1 fukaha sadece rivayetleri zikretmis,

onlar iizerinde arastirma yapmaya 6nem vermemisti.®*°

847 Saneci, a.g.m., 259. .
648 Resul Ca’feriyan, Tarihu Teseyyu der Iran, nsr: ilim, I, 200, Tehran: 1388/1968; Sanegi, a.g.m., 261.
649 T{is1, er-Resdilu'l-Asr, 45-46, Kum: Miiessese-i Nesr-i Islami, 1414/1993.
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Buna ragmen III. asrin sonlarinda fikih alaninda yeni bir gelisme yasandigi
miisahede edilmektedir. Zira Gaybet-i Sugra doneminde fukaha, yeni bir metot
uygulamaya baslamisti. Bu yeni metot esasen fikihla ilgili kaynaklarin derlenmesinde
kendini gosterdi. Eskiden sadece —imamlara nispet edilen ve sihhat dereceleri
aragtirtlmayan- rivayetler zikredilmekteydi. Yeni yoOnteme gore fikihla baglantili
hadislerden seri ahkamlar istinbat edilmeye basland1.®*® Dolayisiyla fukaha, ulastig
fikihla ilgili haberleri halka aktarmak yerine kendilerini rivayetlerden seri hiikiimler
istinbat etmeye adadilar. Bu yiizden IV. Yiizyil’n ilk ¢eyreginde Sii toplumda yeni bir
fikhi ekoliin (“el-mesailu'l-mutellikat” olarak isimlendirilmekteydi) olugmasi tesadiifi

degildi.®

Kum’un 6nde gelen muhaddislerinden Ali b. Hiiseyin ibn Babeveyh el- Kummi
(329/941) bu isi tstlenen ilk Sii alim idi. Oglu Seyh Sadik ta (381/991) babasinin
fetvalarini bir araya getirerek “Men la Yahduruhu’|- Fakih”, “el- Mukni’ ™, “el- Hidaye”
gibi fikih kitaplarini telif etti. Mezkir kitaplar bu giin de imamiyye fikhinin miiracaat
ettigi en dnemli eserlerdendir. Bu kitaplar dikkatlice incelendiginde, Seyh Sadik’un da

babasinin (fikihta uyguladig1) metodunu takip ettigi sezilmektedir.®°2

Gaybet-i Sugra doneminde olusturulan yeni fikhi sistem eksiklikten hali degildi.
Soyle ki, fetvalarin ¢ogu, imama nispeti ve senet zinciri zikredilmemis rivayetlere
dayandirnlarak verilmekteydi. Bu donemin fikih ekolu Gaybet-i1 kiibrd doneminin ta
basinda Seyh Tusi tarafindan bliyiikk bir evrim gecirecek ve yeni bir fikhi sistem
gelistirilecekti. Artik yeni sistem, hiikiimlerin tesriinde dort kaynaga ek olarak fikih

usulii ilmine de dayanacak ve Imamiyye fikhi zirve noktasina ulasacakt1.%%®

Sii kesimin ilim ve kiltir merkezlerine ulagmalarin1 zorlastiran cografi
daginikligi, siyasi baskilar; ayrica, fikih, akaidle ilgili sorunlarin ¢o6ziilmesinde
basvurulacak temel merciin (Imamm) bulunmamas: gibi olumsuz etkenlere ragmen
ilmiye sinifi, yogun cabalar sayesinde kendi akaid, hadis ve fikih mektebini olusturmay1

basarabilmisti.

850 T{is1, er-Resdil, 46.
851 Sanegi, a.g.m., 262
852 T{si, er-Resdil, 55.
653 Saneci, a.g.m, 263.
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3.1.2.2. Gaybet-i Sugra Déneminde Yazilan Eserlerin Ozellikleri

Gaybet-i Sugra doneminde akaidle ilgili yazilan eserlerin kahir ekseriyeti esasen
Muhammed b. Hasan el- Askeri’nin mehdiligini ispatlama amagliydi. Ciinkii 11.
imamin halef birakmadan vefat ettigi diislincesi Siiler arasinda da yaygindi Dolayisiyla
bu kitaplarin c¢ogu gaybet meselesinin agiklanmasi, onun etrafindaki siiphelerin
giderilmesi ve diger firkalarin goriislerinin reddedilmesi sadedinde yazilmisti. Bu
ylzden Gaybet-i Sugra donemi eserlerinin ¢ogunun biiyiik bir bdliimiinde Mehdi’nin

varlig1 ve gaybeti ele alinarak, akli ve nakli delillerle ispatlanmaya ¢alisilmaktadir.

Bu donemde telif edilmis eserlerin basliklarina bakildiginda kitaplarin yazilma
amaci daha iyi anlasilmaktadir. Ornegin, el- fmdme ve't- Tebsiwra (Ibn Babeveyh el-
Kummi), el- Gaybe ve'l- Hayra (Himyeri; burada “Hayra” kelimesi 12. imamin
gaybetini takip eden zamani tanimlar), el- Gaybe ve Kesfu’l- Hayra (Selame b.
Muhammed Ezini), el- Gaybe (Selmegani) ve diger eserler, Mehdi’nin gaybetine dair

Siilerin kafalarindaki stipheleri gidermek amaciyla yazilmisti.

Bu eserlerin yazilmasinin diger 6nemli bir sebebi de vardi; sdir Sii firkalarin
mehdilikle ilgili goriiglerinin yanlis oldugunu ortaya koymakti. Mehdi’nin varligini ve
onun Muhammed b. Hasan oldugunu kanitlamak Imamiyye acisindan o kadar biiyiik
o6nem arz ediyordu ki, Gaybet-i Kiibrd déneminde de benzer baslikli eserlerin telifi
devam etti. Sonraki donemde yazilmis en meshur eserlere el- Gaybe (Nu’mani), el-
Mukni’ fi’l- Gaybe (Serif Murtaza), er- Risdle fi’l- Gaybe (Seyh Miifid), el- Meseilii’'l-
Asara fi’l- Gaybe (Seyh Miifid), es- Sdfi fi’l- Imame (Serif Murtaza), Kitabu’l- Gaybe
(Tasi) ornek verilebilir. Bu husus, III. asrin sonundan V. asra dek Siilerin iginde
bulunduklart durumu gostermektedir. Bu tarz eserlerin yazilma amacint bazen
miielliflerin kendileri de itiraf etmektedirler. Ibn Babeveyh el- Kummi el- /mdme ve't-

654

Tebsira’nin mukaddimesinde,”™ yine Seyh Sadtk Kemdlu'd- Din ve Tamdmu 'n-

6% eserlerini yazma sebebini agiklarken, imami varhig1 ve gaybeti

Nimet’inin giriginde
hususunda siipheye diismiis Sii taraftarlarinin kafa karisikligini gidermek oldugunu

sOylemislerdir.

65 Kummi, Ibn Babeveyh, el-Imdme ve t-Tebsira, 9.

8% Seyh Sadik, Kemdlu 'd-Din, 2-3.
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S6z konusu bu durum, $ii aleminde her zaman giindemde olup bugiin de devam
edegelmektedir. Ornegin, giiniimiiz iran’inda Ayende-i Rusen (Mehdeviyyet Arastirma
Merkezi) merkezlerinin kurulmus olmasinin, yine Kum gibi bir dizi $ii merkezde
ylzlerce yaym ve bagka calismalarin yapilmasi aym telasin modern tezahiirii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.®*® Ote yandan mehdilik diisiincesini, onun ¢ok yakinda zuhur
edecegi fikir ve inancii Siilerin beyinlerine islemeye c¢alisan bu ve diger benzeri
caligmalar, sekiilerizmin etkisinde asimile olmaya yiiz tutmus bircok Sii gencligi
acisindan ciddi karsilanmamaktadir. Bu ylizden son zamanlar, mehdilik fikirlerinin

farkli sekillerde yorumlanmasi miisahede edilmektedir.

3.2. ilk Dénem Imamiyyesi’nin Kurumsallasmasindaki iki Onemli Faktor

Yirmiyi agskin Sii firka icerisinde daha ¢ok taraftar1 olan ve diger firkalar
karsisinda  iistiinliigiinii  saglayan ImAmiyye’nin basarili olmasmin esas sebebi
taraftarlarinin politik olaylara agiktan miidahale etmeyip pasif kalmasi, takiyyeye
sarilarak gizli bir sekilde faaliyetlerini slirdiirmeleri olmustu. Takiyyenin bitis siiresi
Mehdi’nin zuhur edecegi zaman olarak belirsiz miiddete kadar uzatilmis, bdylece
taraftarlarin pargalanarak kayb olamamalar1 yoniinde biiyiik avantaj saglanmigt1.%®’

Sia’min Zeydi ve Ismaili kollar1 siyasi alanda daha aktiflerdi. Hep devrimci
hareket ve isyanlar pesinde olmus, agiktan protestolara katilmiglardi. Devlet karsiti
itirazlarin1 bu sekilde ortaya koymus olduklarindan siirekli tepki ve takibata maruz
kalmaktalardi. Bunlar ve diger firkalarin aktifliginin hem olumsuz hem de olumlu
sonucu oldugu sdylenebilir. Siirekli aktif protestolara katilmalari, onlar1 siyasi arenada
daha da olgunlastirmis ve kendi devletlerini kurabilmislerdir. ismaili ve diger gulat Sii

firkalari kurmus olduklar1 Fatimiler (909- 1171),%°8 Karmatiler (255/869-X1. Yiizy1l)®>®

gibi devletler bunun en 1y1 6rnekleridir.

Zamanla Imamiyye kendi igerisinde bazi reformlar gerceklestirerek farkli bir
politika izlemeye c¢alismuisti. Ornegin, bu reformlar sonucu biiyiik gaybetin

baslamasindan (329/940) bir miiddet sonra fukahanin yetkileri genisletilmege baslandi.

8% Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, 107.

857 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalari, 99.

858 Thnii’l-Esir, a.g.e., VI, 446-450.

659 Hizmetli, Sabri, “Karmatiler”, DI4, XXIV, 510-514, Istanbul: TDV Yay., 2001; Avcu, Ali,
“Karmatiler: Ortaya Cikislar, Fikirleri, Edebiyati ve Islam Diisiincesine Katkilar”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi C: 10, S: 3, 199-244, 2010.
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Bu durum imamiyye’nin sair firkalar karsisinda elini giiclendirmis, parcalanarak yok
olma tehlikesinin Oniinii kapatmigti. Bununla da Mehdi’nin imametine inanan bir
fakihin Gliimii, onun taraftarlar1 arasinda tefrikaya sebebi olmamis, genelde baska bir
fakihin onderligi benimsenmisti.®®® Bu yiizdendir ki, sadece on birinci imamin
vefatindan sonra olusan diger Sii gruplar imamin 6liimiinden takriben yiiz yil sonra tarih
sahnesinden silinmis oldular. Bu firkalarin arasinda Hasan el-Askeri’yi (onbirinci
imamin kendisini), onun kardesi Ca’fer’i, diger kardesi Muhammed’i Mehdi olarak
gormekteydi. Birbirine karsi deliller getirmek suretiyle kendi goriislerini ispatlamaya
calisan bu firkalarin isimleri net olarak zikrolunmasa da Serif Murtaza bunlarinin sayimni

ondort olarak vermektedir.6?

Imamiyye Sia’sinin da siyasi arenada pasifliginin kendileri acisindan olumlu ve
olumsuz etkileri oldugunu sdylemek miimkiindiir. ilk donemlerde onlarda da hakim
iktidara kars1 hareketlilik, protesto belirtileri miisahede edilmekteydi. Fakat sonraki
donemlerde sessizligi tercih ettikleri miisahede edilmektedir. Soyle ki, Abbasi
iktidarinin baskilar1 sonucunda Imamiyye iki ayr1 gruba béliinmiistii. Bunlardan birisi
Abbasilerin ihanetine dayanamayip Nefsiizzekiyye (145/762) liderliginde devlet karsiti
isyanlara girismis, digeriyse pasif kalmay tercih etmisti. Ca’fer es-Sadik’tan bu isyana
katilmas1 veya destek olmasi istenince, talebi reddederek boyle bir ayaklanmanin fitne
unsuru bir hareket oldugunu sdylemis,®? sartlar uygun oluncaya dek iktidar umutlarim

ertelemeyi onermisti.

Imamiyye’nin siyasi arenada pasif olmasinin olumsuz y&niiyse diger gulat
firkalar gibi kendi devletlerini olusturamamalari, siyasi iktidar1 elde edememeleriydi.
Bunun temel sebebi de Mehdi’nin zuhur etmemesiydi. Zira Imami diisiinceye gore
hakiki Islam devletini zuhur ettikten sonra sadece Mehdi kurabilirdi. Bu yiizden gizli bir
Mehdi’nin gelecegi goriisii daima canli tutuldu. Sii firkalar icerisinde Imamiyye,
kurtarict Mehdi iddialarinin tek temsilcisi olarak giiniimiize dek gelmistir. Bugiin Sia

dendiginde diger yirmi kiisur firka degil ImAmiyye anlasilmaktadir. Bu yiizden

860 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, 106.

861 Serif Murtaza, el-Fusiilu 'I-Muhtdra Mine'l-Uyiini ve'l-Mehdsin, 318-321, Matbaatu Mihr, 1413/1993.
662 Tabataba, Muhammed b. Ali, el-Fahri fi'l-Adabi's-Sultaniyyeti ve'd-Diiveli'l- Islamiyye, 164-165,
Beyrut: Daru Sadir, t.s.

149



Imamiyye’nin, Mehdi fikrinin bir inang esasi olarak benimsendigi ve akaidinin buna

gore sekillendigi tek Sii firkas1 oldugunu séylemek miimkiindiir.®%

Safevi (1501- 1736) ve Kagar hanedanliklar1 (1796- 1925) Imamiyye’nin siyasi
zaferinin basarili olmasinin ve $ii ulemanin iktidarda gii¢ sahibi oldugu ilk iki 6rnekti.
Bu zafer 1979 Yili’nda Humeyni liderligindeki Iran Devriminin basar1 kazanmastyla
taglandirilinca diger Sii firkalarin arzularimi gerceklestirme isinde acele ettikleri daha
net anlasilmaktadir. Humeyni’nin kurmus oldugu ve Sii akidesince yénetilen iran islam
Cumhuriyeti, gaybete eren, zuhuru bir an 6nce beklenen Mehdi inanc1 {izere beslenen,

ilk dénem Sii firkalarinin hepsinin hasretle bekledikleri ama géremedikleri bir durumdu.

Imamiyye’ nin olusum ve gelisim siirecinde birbiriyle rekabet etmis iki dnemli
ekolun varligir inkar edilemez. Bunlar Ahbarl ve Uslli ekollerdir. Asagida bu iki

sistemin temel diisiinceleri ve biribirine kars1 miicadelesine deginilmistir.

3.2.1. Ahbéari Ekol

Imamiyye Sia’smin siyasi zafer seriiveninin en onemli temellerinden birisi
Ahbariliktir. Gaib Mehdi inancinin olusmasi ve sonradan yerlesmesi bakimindan bu
ekolii anlamak oldukca 6nemlidir. Ahbarilik kisaca su sekilde tanimlanabilir: “/mdmiyye
icinde dini konularda imamlarin rivayetlerini esas alip akla ve i¢tihada karsi olanlar ve
vahut diger kaynaklara da imamlarin ahbdriyla teyit edildigi siirece istinat eden gruba
verilen isimdir. Ahbariyye, imamlarin otoritesine mutlak baghlik esasindan hareket
ederek onlardan nakledilen sozlii ve yazili rivayetlerin akaid ve fikih alanlarinda tek
kaynak oldugunu savunmaktadur.” %%

Onceleri Mehdi’nin mutlak yoklugu hakkinda teori gelistiren Imamiyye Sia’s1
baslangicta (Gaybet-1 Sugra donemi ve Gaybet-i Kiibra’nin ilk donemleri) siyasetten
uzak durmaya, rivayetlere dayanmaya oOncelik vermekteydi. Ciinkii Ahbarilere gore
yonetim, yalniz ilahi emir ve yasaklara gére yasayan imamlarda olabilirdi. Ahbarilere
gore nasla tayin edilen imamet ve onlarin liderligi, insanlarin eline verilemeyecek kadar

onemli meseleydi. Insan akli ve zekdsi tiim meselelerde imamlarinki gibi saglam,

863 Figlali, Mesih ve Mehdi Inanci Uzerine, XXV, 206; Hakyemez, Sia’'da Beklenen Kurtarici Inanci ve
Giintimiizdeki Yansimalart, 99.

664 Yurdagiir, Metin, “Ahbariyye”, DIA, I, 490, Ankara: TDV Yay, 1988; Kartaloglu, Habib,
“Imamiyye’de Ahbari- Usili Tartigmast: Seyh Sadik ve Seyh Miifid Ornegi”, SUIFD, C: XIll, S: 24,
195, Sakarya, 2011/2.
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isabetli olamazdi. Oyleyse Imamin yapacagi, uygulayacag her tiirlii hiikkiim, emir ve
yasaklar- kendisinin olmadigi tiim zamanlarda- askiya alinmalidir. Bu donemlerde
yapilacak iki sey var: Bunlar da takiyye yapmak ve Mehdi’nin zuhurunu beklemektir.
Mehdi’nin mutlak hakimiyeti (velayeti) boliinemeyeceginden kimse onun yetkilerini
iistlenemez, buna yeltenmeye ¢alisan kisi yalan sdylemektedir. Hz. Peygamber’den
sonra ictihat yapilamaz. I¢tihada imamlarin zuhurundan sonra —onlarin kontroliinde- ve
Gaybet-i Sugra’nin sonuna dek smirl bir sekilde basvurulabilir.%®® Ahbari ekol agirlikli

ilk dénem Sii akidesinin temel prensipleri bu inang lizerine kuruluydu.

Ahbariligin giiniimiize kadar gelen seyrine dikkat edilirse bunun kendisini de iki
farkli doneme ayirmak miimkiindiir: “ilk donem Ahbariligi” ve “son donem Ahbariligi”.
Mehdi’nin gaybetinden sonra Sii toplumun dini ihtiyag¢larini, imamlarin rivayetlerine
istinad ederek cevaplamay1 tercih eden harekete “ilk donem Ahbariligi” denebilir. 16.
Yiizyil’dan itibaren Esterabadi (1033/1624) ile birlikte yeniden tarih sahnesine ¢ikan ve
sistemlesen hareketi de “son dénem Ahbariligi” olarak isimlendirebiliriz. Onceleri halk
indinde ‘“ashabu’l-hadis™ olarak bilinen bu ekoliin ismi, aslinda bizzat Esterabadi’nin

katkilar sayesinde miiesseselesmis ve “Ahbari ekolu” adin1 almagtir.®%®

3.2.2. Usili Ekol

Tarihte ilk kez Usili diisiince IV. hicri asrin baglarinda, Bagdat’ta mesk(n olan
Nevbahti ailesi tarafindan uygulamaya koyulmustu. Imamiyye’yi rasyonel ¢izgiye
cekmeye calisan bu aile mensuplarinin yogun ¢abalari, imami diisiince ekolunde devrim
diizeyinde etki yapmistir. Zira Nevbahtilerin gelistirdikleri yeni diigiince sistemi, o
zamana kadar $ii diisiincede mevcut olan tesbih, tecsim gibi asir1 diislincelerin ve gulat
firkalarm zayiflamasina neden oldu.®®” Yasanan bu gelismelerle Sii diinyas: yeni bir
merhaleye gecis yapmak tlizereydi.

Bu ekol de mehdilik agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Fakat bu sistemin
temel gorevi sadece rivayetlere dayanarak degil, tiim konudaki haberler iizerinde akli
yorumlar getirmek suretiyle problemlere ¢oziim bulmay1 hedeflemekti. Dolayisiyla akl1,

rivayetlerin Oniine gecirmeyi planlamaktaydi. Aslinda Uslli ekolun ortaya c¢ikmasina

665 Seyh Miifid, er-Risdletu’I-Uld, 8.

86 Uyar, Mazlum, Imdamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri: Ahbdrilik, 68, Istanbul: Kitabevi Yay., 2000;
Kartaloglu, fmémiyye 'de Ahbdri- Usili Tartismasi: Sevh Saditk ve Seyh Miifid Ornegi, 196.

867 Uyar, Sii Ulemanin Otoritesinin Temelleri, Imamiyye Sia’si’nda Usililik ve Hiyerarsik Yapilanmast,
13, Istanbul: Kakniis Yay., 2004.
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zemin hazirlayan esas faktorlerden biri akla muhalif olan Ahbari ekolun bizzat
kendisiydi. Ciinkii onlar akli devre dis1 birakarak yalniz rivayetlere bagli kalmanin
taraftarrydi1.%%8 Her zaman yeni arayislar igerisinde olan Ustli ekoliin temsilcilerine gore
imamlar da peygamberler gibi meseleleri iki kapak arasinda hazir bir sekilde ortaya
koymamiglardi. Demek ki, onlardan (imamlardan) gelen rivayetler her tiirlii probleme
¢Oziim olmayabilirdi. O zaman, igtihat metodunu Mehdi’nin zuhur etmedigi zamanin

sartlarma gore aktif hale getirmek lazimdi.%%°

Ahbariligin aksi olarak ta meshur olan ustli diisiinceye gore ulemanin gorevi,
rivayetlerden fikhi hiikiimlerin nasil istinbat edilecegine dair belirli kaideleri ortaya
koymakti. Bu cereyan daha sonralar1 Seyh Miifid’le birlikte daha da gelistirlmis ve
Usili ekol diye meshur olmustur.5’® Zira o, Ahbariler gibi sadece rivayetlerin tasnifiyle
yetinmemis, bilakis bu kiilliyatin biitiinlinden rasyonel kaidelere gore belli bagh

prensipler ¢ikarmaya iistiinliik vermistir.®’*,

3.2.3. Ahbari ve Usiili Metot Miicadelesi ve Sonucu

[k dénemde siddetle savunulan Ahbari yéntemin, zamanla politik agidan yanlis
ve yetersiz metot oldugu anlasilmisti. Siyasi meselelerde ¢ikmaza siiriiklenen Sia, daha
genis cografyalara yayillamayacagini fark etmisti. Bu durum $ii toplumunu siyaseten bir
takim sikintilara sokmustu. Bu ylizden yeni ¢ikis yollar1 bulmak gerekiyordu. Sia
acisindan durumun kritikligini daha iyi anlamak i¢in sadece su hususu bilmek yeterli
olacaktir: ilk donem meshur Ahbari alimlerinden Kiileyni (329/940) ve Seyh Sadik
(381/991)’a gore beklenen Mehdi’nin yoklugunda siyasi islerle ugragsmak veya isyanlara
girismek insani kiifre sokmaktadir.®”?

Ahbarilerin bu ve benzeri iddialarina goére gaybet doneminde kurulmasi istenen
devlet gergekte tagutu temsil etmektedir. ilk dénem Ahbari ulemanin iizerinden yarim
asir dahi gegmemisken yeni nesil ulema sinifi durumu fark edince farkli goriisler

sunmaya ve farkli yontemler gelistirmeye basladilar. Bu alimlerin en meshuru Seyh

Miifid’tir (413/1022). Seleflerinin radikal ve muhafazakar tavirlarina ragmen Seyh

88 Kartaloglu, Imdmiyye 'de Ahbdri- Usili Tartismasi: Seyh Saditk ve Seyh Miifid Ornegi, 195.

869 Riisdi, Ulyan, Delilu’I-Akl Inde’s-Siati’I-Imdmiyye, 102-104, Beyrut: 2008.

670 Uyar, Ahbdrilik, 67; Kartaloglu, Imamiyye’de Ahbari- Usiili Tartismasi: Seyh Saditk ve Seyh Miifid
0rnegi, 199-200.

671 Uyar, Sii Ulemanin Otoritesinin Temelleri, 23.

672 Sahin, a.g.m., 541.
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Miifid siyasetle uzlasma yontemleri aramaktaydi. Onun bu tutumunun, sonraki dénem
Siilerinin siyasi olaylarla i¢li dishi hareket etmelerine ilham kaynagi oldugunu sdylemek

miimkiindiir.6”®

Bilindigi lizere Si1 Ahbari ekolun temel 6zelligi Kur’an ve hadislere dayanmast,
bunlarin disinda higbir seyi bilginin kaynagi olarak kabul etmemesiydi. Bu diisiince
sisteminde fikih belirli kaliplar igerisine sikistirilmig, fikhin imamlar tarafindan vaz’
edildigi sekliyle, tamamlanmis (veya en giincel) oldugu iddia edilerek artik igtihada
ihtiyacin kalinmadig1 goriisii ileri siiriilmiistii. Bu da fakihlerin gorevlerinin yeni bir sey
ortaya ¢ikarmak degil, énceden var olanlar1 kesfetmeleri demekti.®’* Boyle bir yontem
izlemek rakip Ehl-i Siinnet karsisinda imamiyye Sia’sim zayiflatmaktaydi ve onlari
karsilarina ¢ikacak sorunlarin hallinde ¢oziimsiizliige itecekti. Cilinkii Ehl-i Siinnette
fikhi meselelerin ¢oziimiinde basvurulacak yontemlerden birisi de igtihat idi. Bu yiizden
bir an 6nce Ahbariligin Oniine gegilmesi gerekiyordu. Ancak icerik Ehl-i Siinnetteki
ictihat metodundan pek te farkli degildi. Her ne kadar Sii ulema sinifi, kendilerini
imamin naipleri kabul etseler de pratikte Ehl-i Siinnet fakihleriyle ayn1 konuma gelmis

bulunmaktaydilar.6™

Gaybet-i Kiibra’dan sonra Imamiyye Sia’sinin 6niinde iki ayr1 segenek vardi. Ya
imamlardan kalan hadis rivayetleriyle yetinilip bunlarin yeterli oldugu savunulacakti ya
da Imamiyyenin devam edebilmesi ve sonradan ortaya c¢ikan ihtiyaglara cevap
verebilmek i¢in i¢tihada miiracaat edilecekti. Lakin ortada baska bir 6nemli bir mesele
daha vardi. O da igtihat sisteminin sadece Ehl-i Siinnete has olmasiydi. Ciinkii Ehl-i
Siinnet metoduna bagvurmak, onlar karsisinda yenilmislik hissini  zihinlere
getirmekteydi. Dolayisiyla bu yeni metodun, farkli bir tavir ve gergeve ile
yorumlanmas1 gerekiyordu.®’® Olusturulacak yeni ekol Siinni i¢tihadin icerigi ile aym
olsa da isim degistirmek en uygun yol oldu. Bu yiizden ortaya atilan yeni metodun ismi

“ictihat” degil, “akil” olarak belirlendi.

Imami diisiinceyi icine diistiigii krizden kurtaran diger bir faktorse, ulemanin

soyunu Hz. Hiiseyin’e baglamamak olmustur. Bu sart, yeni sistemin isini daha da

673 Sahin, a.y.

674 Arjomand, Said Amir, Introduction: Authority and Political Culture in Ski’ism, 5, New York: State
University of New York Press, 1988; Sahin, a.g.m., 544.

875 Uyar, Ahbadrilik, 48; Cemil, Sia’da Beklenen Kurtarict Inanci, 105-106.

676 Uyar, Ahbarilik, 24.
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kolaylagtirmisti. Ciinkii herkes dogal olarak Hz. Hiiseyin’e soy bakimindan bagh
olmaya bilir. Béyle olunca da istedikleri kisi bu makama getirilebilirdi.%”” Her ne kadar
Sii ulema kendilerini beklenen Mehdi’nin yardimcilar1 mesabesinde gorseler de
hakikatte Siinni ulemadan higbir farkli yonleri kalmamisti. Dolayisiyla onlar da Ehl-i
Siinnet alimleri gibi, Rasulullah’mn gercek hayattaki tek varislerine déniigmiislerdi.®’® O
donemde Sii diisiincede miisahede edilen gerilemeyi durdurmak igin rivayetlerde otorite
olarak gosterilen ulema siifinin aktif unsur haline getirilmesi icap ediyordu. Bunun i¢in
de onlarin islerinin kolaylastirilmasi zorunluydu. Bu sebeple ulemanin yolunun agilmasi

yoniinde reformlar yapildi.

Ustlilerle Ahbariler arasindaki bu tarihi miicadelede galip taraf birinciler
olunca®”® ilmiye siifinin otoritesi hayatin her alaninda (siyasi, dini, toplumsal) hakim
olmaya baglamis olup giinlimiizde de onlarin sozii gegerlidir. Zamanla Usali ekoliin
temsilcileri (ulema smifi) maddi ve ekonomik giicii de tekellerinde bulundurmayi
basardilar. Bunu ise $il cemaatten gaib Mehdi adina zekat ve humus gibi dini vergiler
toplamak suretiyle yaptilar.?®® Konu Gaib imam olunca halk arasinda sularmn
durulacagini ¢ok iyi anlayan ulema bu iste biiylik oranda basarili oldu. Zamanla Siilige
entelektiiel dinamizm kazandiracak olan husus ta mii¢tehit makaminin giincellenmesi ve
ozellikle yasayan bir otoritenin taklit edilmesi zorunlulugu olacakt1.%8! iste bu, akli &n
planda tutan Ustlilerin, rivayete dayali Ahbariler tizerindeki galibiyetinin gostergesiydi.
Bizzat bu durum, Ahbariligin yayilmasinin durmasi ve otomatik olarak Usili ekoliin

zaferiyle sonugland.

Bununla da imami diisiincenin —Usili ekoliin zafer kazanmastyla hakim duruma
gecen- fakihlerin otoritesine gegmesi, Sii ulemasini i¢inde bulundugu malum krizden
cikaran esas faktor oldu. Bu, mehdilige dair ilk donemde olusturulmus ideoloji i¢in de

biiylik 6nem arz edecekti.

677 Sahin, a.g.m., 544.

678 Uyar, Ahbadrilik, 48.

679 Sahin, a.g.m., s. 547- 548

680 Arjomand, Said Amir, Turban for the Crown, The Islamic Revolution wn Iran, 14, New York: Oxford
Press, 1988; Uyar, Ahbarilik, 355.

681 Enayet, Hamid, Modern Islamic Political Thought, 168, London: The Macmillan Press, 1982.
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3.3. Fukahamn Yetkilerinin Kronoloji Yiikselis Merhalesi

Sii fakihler imamin yetkilerini iistlenmek i¢in uzun asirlara ihtiya¢ duymuslardir.
Tarihi gelismelere bakildiginda bu proseduriin X. asrin sonlarina dogru baslamis oldugu
anlasilmaktadir. Si1 diinyas1 buna Bagdat kelam ekolii sayesinde nail olmustur. Bagdat
ekolliniin en biiyiikk temsilcisi Seyh Miifid’tir. “el- Fusulu’l- Asratu fi'l Gaybeti”
baslikli eserinde Seyh Miifid (413/1022), gaib Mehdi’nin gorevlerinin sadece emirler
(yahut yéneticiler) tarafindan iistlenildigini soylemektedir.%82

Sonraki dénem ulemasindan Tisi (460/1068) de aym diisiinceyi ifade ederek
fakihleri, imamlarin gérevlerini icra edebilecek tek kisi olarak kabul etmektedir. Ayrica
Tasi’ye gore, imamlarin yetkilerinin fakihlere devredilmesi icap eder.%®® Gaib imamin
gorevlerini ve yetkilerini elinden almayi1 basaran $ii ulema sinifi bununla, imamet
doktrinini diinyevilestirme yolunda biiyiik bir basartya imza atmis oldular. Inang ve
siyasi goriisiinii on ikinci Imamin gaybeti iizerine kuran Sia’nin siyasi arenada gegirdigi
merhalelere bakildiginda Ahbariler doneminin olduk¢a pasif kaldigi miisahede
edilmektedir. Hicri VII. asirdan itibaren ictihat kapisinin daha da islevsel hale
gelmesiyle tedricen siyaset meydaninda Sii diisiince de kendisine yer edinmeye
baslamis bulunmaktadir. Daha dnce Biiveyhiler ve Mogollar/ilhanli déneminde bu iliski
kurulmus olsa da beklenen sonug elde edilememisti. Lakin bu girisimler ilk tecriibe
acisindan bakildiginda $ii diinyasi i¢in biiyiik basari sayilmalidir. Siyasetle iliskiyi
zamanla daha da gelistiren Sii fukaha arzu ettikleri sonuca ancak Safeviler (1501- 1736)
doneminde ulagabildiler. Safevi doneminde ilmiye smifi o kadar giliglenmis ve s6z
sahibi olmustu ki, neredeyse tiim idari isleri tekellerinde bulunduracak giice sahip

olmuslardi. Zira artik fukahanin onay1 olmaksizin isler yiiriimez hale gelmisti.®*

Bu haklarin hepsinin degil, bazilarinin ulema tarafindan kullanabilecegini
sOyleyen kisi ise Safevi donemi Sii alimlerinden Kereki (939/1533) addedilmektedir.
Mehdi’nin siyasi yetkilerinin ulema sinifina devredilmesi meselesinde Kereki’nin rolii
de oldukca biiyiiktiir. Fakat toplumun dini yonetiminin devletin elinden alinarak
cogunlukla ulemaya intikal etmesi XVIII. Yiizyi1l’in sonlarinda iktidara gecen Kagcarlar

(1796- 1925) zamaninda gergeklesti. Miigtehit- mukallit (Merci- taklit sistemi)

882 Seyh Miifid, el-Fusiil, 105-106.
683 T{si, Tezhibii’l-Ahkdam, 90, Tahran: Darii’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1365; Sahin, a.g.m., 547.
884 Uyar, “Velayet-i Fakih’in Ortaya Cikis1 ve Degerlendirilmesi”, Dini Arastirmalar 2, S: 6, 78, 2000.

155



arasindaki iligkiler de bizzat bu donemde saglam temellere oturtulmustur.’® Velayet-i
fakih teorisinin gelismesinin ikinci merhalesi de bu donem sayilmalidir. Molla Ahmed
Naraki’nin (1245/1829), fakihin siyasi konumuna getirmis oldugu yorumlar bu
baglamda ¢ok onemlidir. Soyle ki, o, fakihlerin siyasi meselelerde daha biiyiik ve fazla
gorevleri iistlenmelerinin gerekli oldugunu vurgulamaktaydi. Bununla Naraki’nin esas
hedefi, fakihlerin gaybet donemindeki giiciinii (veya etkisini) saglamlastirabilmek igin
yeni kaideler olusturmakt1.%8¢ Yogun bir siiregten sonra olusan Merci-i taklit miiessesesi
fakihlerin resmi zaferi sayilabilir. Bir asir sonra olusturulacak Velayet-i fakih doktrinin

esasini da bizzat bu miiessese teskil etmekteydi.

Mesrutiyet donemine gelindigindeyse siyasi krizler yasanmis ve bu durum
ulemanin yetkisini etkilemisti. Mevcut durum donemin Onde gelen alimlerinden
Ayetullah Naini’yi (1355/1936) harekete ge¢irmis olmali ki, o, konunun yasallagsmasi
icin  ¢alismustir. Bu yiizdendir ki, hatta Naini, fakihlerin parlamentoyu

denetleyebilecegini bile iddia etmekteydi.®®’

XX. Yiizy1l’m son ¢eyreginde Velayet-i fakih doktrini esas alinarak kurulan Iran
[slam Cumhuriyeti’nde iktidara gelen Humeyni, imama ihtiyacin kalmadigin,
kendisinin onun gorevlerini {stlendigini, ulemanin roliiniin Hz. Peygamber’in
fonksiyonuyla tamamen esdeger oldugunu sdyliiyordu. Humeyni ulemay1 sadece halki
dini konularda aydinlatmakla yiikiimlii gormiiyordu. Humeyni’ye gore gaybet
doneminde fakihlerin esas gorevlerinden birisi de insanlar1 siyasi yonden kontrol altinda

tutmak, onlarin idaresini tistlenmektir.%28

Iran’da gerceklestirilen devrimle ulema smifi, beklenen Mehdi’nin resmi
temsilcileri sifatiyla, resmen devletin ve dinin basina gegmis oldu. Bdylece yeni sistem
Velayet-i fakih ismiyle 6nce teorik bir sistem olarak sunuldu. Fakat ¢ok fazla gegmeden
bu yeni sistem, siyaseten de uygulanmaya koyuldu. Béylece uzun bir zaman araliginda

gelisen fakihlerin (imamlarin yardimcilart vasfiyla) fiilen devletin basma gegebilme

%85 Uyar, Veldyet-i Fakih’in Ortaya Cikist, 78-79.

886 Uyar, Veldyet-i Fakih’in Ortaya Cikisi, 79.

887 Hakyemez, “Giiniimiiz Iran Siiliginde Mehdi Beklentisinin Siyasi Boyutu”, Uluslararas: Mehdilik
Sempozyumu Bildirileri, CUIF, 517, Sivas: 2018.

688 Mugniye, Muhammed Cevat, el-fmam Humeyni ve’d-Devletu’l-Islamiyye, 76, Daru’l-Kitabi’l-Islami,
1427/2006.
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programi yeni sistemin de (Velayet-i fakih) uygulanmasiyla zirve noktasina ulagmis

oldu.®®

Imamiyye Sia’sinin olusum siirecindeki tiim yikilma veya yok olma tehlikesine
ragmen, ulema smifinin, siirekli yeni doktrinler ve agilimlar gelistirdigini soylemek
miimkiindiir.®® Fakihlerin ortaya atti1 yeni goriisler zamanla daha da gelistirilerek
Imamlarin esas fonksiyonlarinin miigtehit ve ulema sinifina gegmesine kadar degisime
ugradi ve bu sekilde kokleserek Sii akaidinde kendi yerini bulmus oldu. Bununla da
onlar, tekellerinde bulundurduklari imamet doktrinini sekiilerlestirmek i¢in biiyiik bir
basartya imza atmis oldular. Dolayisiyla yalniz imamlarin yapabilecegi is veya gorevleri
bunlar ortaklasa yerine yetirmeye basladilar. Gaybet faktorli imamet sorununun
¢oziilmesinde Sii ulema i¢in oldukga ¢etrefilli konuya cevrilmisti. Bu yiizden $ii ulema,
imameti fakihler yoluyla devam ettirerek eksikligi gidermege calismislar.%®! Hatta
zamanla zekat ve ganimetlerden Hz. Peygamber’e diisen hisseleri kendileri igin
toplayarak niifuz ve etkilerini giiclendirmislerdir. Sonraki donem S$ii liderlerinin
otoritelerinin sorgusuzca ve daha gelismis bir sekilde benimsenmesinin sebebi de bu

olsa gerektir.5%?

Goriildigl tlizere mehdilikle baglantili goriisleri ¢esitli sekilde yorumlayan
fakihlerin siyasi zaferi uzun asirlar boyu birikmis tecriibe ve reformlar sonucunda
gerceklesmistir. Bu zafer seriiveninde kullanilan ve siyasete alet edilen en etkili

faktoriinse gaib Mehdi merkezli “imamet” teorisi oldugu asikardir.

3.4. Velayet-i Fakih Doktrini

Velayet-i fakih doktrini, “fakihin tasarruf yetkisi” anlamima gelse de siyasi
baglamda fakihin yonetim yetkisini ifade etmektedir. Fakat 1969-1970 yillarinda
Necef’te okuttugu dersleri Hiikimet-i Islami adiyla nesreden Humeyni, ilk defa velayet-
1 fakth tabirinin kapsamini genisleterek fakihlerin yetkisini daha da ileriye gotlirmiis, on

ikinci imamin gaybeti doneminde adil bir fakihin devleti yonetmesi gerektigi goriisiinii

689 Kartaloglu, “Hicri 5. Asir Sii- Usili Alimlere Gére Gaybet Doneminde imamin Yetkilerinin Ulemaya
Gegis Siireci”, CUIFD, XXIII, S: 1, 60: Sivas: 2019.

69 Sachedina, a.g.e., 98-99.

691 Hakyemez, Gaybet Inanci ve Siilikteki Yeri, Basiimamis Doktora Tezi, 210, Ankara: 2006.

692 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve Iran Islam Devrimi”, Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu, 1.I.A.V, 130-133, Istanbul: 1993; Hakyemez, Imdamiyye Sia sinda Ismet Inanci, 174.
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ortaya atmuistir.®® Sil diisiinceye gore masum olmalarinin yani sira imamlarin
bilgilerinin, peygamberlerin ilmiyle ayn: olmasi Iméamiyye fikhimi ictihatlardan
alikoymustur. Bu durum, ravilerin aktardigi hadis rivayetleriyle meydana gelecek
degisimler icin de gegerliydi.®®** Bunun olumsuz yénleri zamanla kendisini belli etmeye
baslayinca Sii fikih sisteminde yeni stratejiler gelistirilmege baslandi. Velayet-i fakih
teorisinin ortaya ¢ikma nedeni de bizzat bu durumla baglantilidir. Bu teoriye gore
imamlarin gorevlerinin biliyiik ¢cogunlugu fakihlere devredilmis, bdylece onlarin dini
konularda s6z sahibi olduklar1 seklindeki yaklasim -zorunlu da olsa- Sii topluma kabul
ettirilmis oluyordu. Yani ortaya g¢ikacak giincel sorunlar1 cevaplayacak sahis, Gaib
Mehdi adina konusan ulema sinifi olacakt1.5%°

Ulemanin hakim unsur olma yoniindeki tiim ¢aba ve gayretleri Velayet-i Fakih
diisiince sisteminin olusturulmasiyla zirveye ulasmisti. Bu ideoloji Humeyni’nin ismiyle
baglantili olsa da isin asli boyle degildir. Dikkatlice incelendiginde Humeyni’nin
gorilislerinde fikri ve manevi yabancilagsma disiincesinin biiylik etkisi gorilebilir.
Aslinda bu gériisii ilk kez kullananin, Marksizm ve Varolusculuktan esinlenen, Iranl
aydin Celal Ali Ahmed olmustur. Kendisi onceleri Marksist olan Celal, diisiincelerine
gore cesitli iskencelere maruz kalinca, -milli benligi muhafaza etmek sartiyla- ilerici
demokratik bir idare arayisinda olan aydinlarin siralarina katilmis, kisa siire sonra
buradan da ayrilarak Hacca gitmis ve bu diisiincede kalmay1 kararlastirmis bir kisidir.
Kendisi hep manevi, ideolojik ve psikolojik 1ztiraplar ge¢irmis, Bati kiiltiirii ve
diisiincesinin Iranlilara etkisinden rahatsiz oldugundan siirekli ¢oziim arayisinda

bulunmustur.5%

Sonraki donemlere gelindiginde Humeyni, Celal Ali Ahmed’in gériislerini
inceleyerek, onu uygulanabilir, inkilap ruhlu bir harekete ve kapsamli siyasi bir
programa doniistiirdii.%®” Ona gore biiyiik bir sikint1 ve tehlikeyle kars1 karsiya kalmus
[ran toplumunu sadece seri prensiplerin etrafinda birlestirerek kurtarmak miimkiindii.

Diger yandan egitim ve Ogretim sistemi somiirgeci gliglerin eline gegmis, iilkenin

693 Ustiin, Ismail Safa, “Velayet-i Fakih”, D4, XXXXIII, 19-22, Istanbul: TDV Yay., 2013; Mugniye,
a.g.e., 75-76.

89 Madelung, Wilferd, “Isnaaseriye’ye Gore, Imamin Gaybetinde Selahiyet Meselesi”, tre: Biilent Unal,
DEUIFD, S: VIII, 544, 1zmir, 1994.

6% Mugniye, a.g.e., a.y.; Hakyemez, Imamiyye Sia’sinda Ismet Inanci, 188.

6% Fettah, Irfan Abdulhamit, “Imamiyye Sia’sinda Velayet-i Fakih”, cev: Seyit Bahgivan, Marife, Yil. 9,
S: 2,255, Giiz, 2009.

697 Fettah, a.g.m., 256.
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gelecegi icin tehlikeli nesiller yetismisti. Bunlara karsi ciddi ve yogun tedbirler alinmali,
iilke Kur’an, Siinnet ve Imamlarin &gretilerine dayanilarak yeni bir seriat sistemiyle

yonetilmeliydi.®%®

Tarihi sartlarin zorlamasiyla Usili kontekst igerisinde gelismis olan Veladyet-i
Fakih teorisi, XX. Yiizy1l Iran’inda Humeyni tarafindan ortaya atilan ve Iran’in dini-
siyasi devlet yonetim sekli olarak bilinmektedir.?®® Humeyni, fikri hayatmin ilk
donemlerinde Israki felsefe ve tartismalardan olduk¢a etkilenmis birisiydi. Ilmi
hayatinin ilk baslarinda Hikmetu’l- Isrdk’t okutmasmin sebebi de bu olabilir.
Dolayisiyla Velayet-i fakih teorisinin  Dersu’l- Hdric-ed- Dirdsatu’l- Ulya el-
Mutekaddime ismi verilen bu ders halkalar1 ortaminda c¢esitli felsefi fikirlerin

tartisilmas1 sonucu ortaya ¢iktig1 sdyleyenebilir.’®

Sii fakihler, zamanla gaib Mehdi’ye tahsis edilmis, “etki alanlarimin” igine
girmeyen cuma namazi kildirmak, had ve ta’zir gibi seri cezalari tatbik etmek ve cihadin
ilani, yetkileri olmayan bazi diger alanlarda ictihada ¢agr1 yapmaya da baslamislardi.”®
Bu sekilde ger¢eklesmeye baslayan ve imamin naibi ve onun tayini ile fetva sartlarini
tagtyan fakihin de istlendigi velayet tirlinli kisaca asagidaki sekilde agiklamak

mumkuiundir:

- Fakihin, ehliyeti haiz olmayan ve velisi bulunmayanlar (buluntu ¢ocuklar, dul

kadinlar, yetimler) tizerindeki velayeti;

- Fakihin, mukaddes yerler ve ilmi havzalardaki, Hiiseyniyeler, dini medreseler,

dini egitim gibi vakif islerine velayeti;
- Fakihin, halkin toplumsal islerine dair velayeti

Sayilar1 fazla olmasa da baz1 fakihler, 6zel durumlarda bu veldyetin, belirli
sartlar altinda bazi hadleri uygulama hakkina sahip olabilecegini sdylemislerdir.’%?
Ornegin “Fetva sartlarini tasiyan miictehidin, seri hadleri uygulama imkdni verecek

sartlar olusursa onlart uygulamast (miigtehidin) vazifesidir” diyen Seyh Miifid’in

6% Fettah, a.g.m., 257.

69 {Jstiin, a.g.md., 19-22.
700 Fettah, a.g.e., 253.

701 Fettah, a.g.m., 244.

702 Fettah, a.g.m., 244- 245,
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(413/1022) bu goriiste oldugu goriilmektedir. Buna benzer goriisler Tusi (460/1068) ve
Allame Hill’de de (726/1325) mevcuttur.’®

Velayet-i fakih sistemine gore tlim idari yonetimi elinde bulunduran bir fakih, bu
yetkisini Mehdi’nin vekili olarak kullanmaktadir. Bu yonetim hakki bizzat onlara ilahi
yolla verilmigtir. Nitekim Ali Hamanei asagidaki ifadeyle bu goriisii agikca
soylemektedir: “Veldyet-i fakih meselesi, seckin ve uzman ulema meclisi (Hubregan)
tarafindan icat edilmis bir sey degildir. Veldayet-i fakih Allah Tedla nin ortaya koydugu

bir seydir.""®

3.5. Velayet-i Fakih Doktrininin Mehdilik Hususunda Sinifta Kalmasi

Iran halki 1979 devrimi sonrasinda bekledikleri kurtaricinin ¢ok yakinda zuhur
edecegine dair biiylik umutlara kapilmiglardi. Hatta devrimin lideri Humeyni
hayatteyken giinliik yapilan dualar, yazilan duvar yazilar1 ve atilan sloganlar arasinda
soyle ifadeler yer almaktaydi: “Ya Rabbi! Humeyni’yi Mehdi’nin zuhuruna kadar
yasat!” Humeyni’nin vefat1 ve bekledikleri Mehdi’nin gelmemesini géren ulema, bu
duay1 giincelleyerek yeni ve farkli bigimde kamuoyuna sundular. Artik yapilacak dua
“Ya Rabbi! Humeyni’nin prensiplerini Mehdi'nin zuhuruna kadar yagsat!”
seklindeydi.”®

1979 Yili’nda Humeyni’nin uzak Fransa’dan seslenerek iran halkmi sokaklara
dokebilmeyi basarmasindaki en biiyiik faktor diisiincelerinin, siarlarinin ve fetvalarinin
fran halk: tarafindan Allah’m emri gibi kabul edilmesi olmustu.’® Zira o, ortaya attig1

goriis ve tezleriyle halka, kendisinin Naibu’l-imam (Imammn naibi) oldugunu kabul

ettirmisti.

Bir miiddet sonra farkli bir tablo ortaya ¢ikmisti. Séyle ki, Mehdi’nin birgok
gorevinin Sil ulema sinifi tarafindan {stlenmesi, aslinda, biiyiikk cosku ve hasretle
beklenen gaib Mehdi’nin bir an 6nce (veya yakinda) zuhur etmesini gerektirecek pratik

sebepleri ortadan kaldirmis oldu. Halbuki Velayet-i fakih doktrini uygulanirken esas

708 Fettah, a.g.m., 245.

"4 Ali Hamanei, Ayetullah Seyyid, Imam Mehdi ve Zuhur, 113, Tesnim Yay., 2015; Hakyemez,
Giiniimiiz Iran Siiliginde Mehdi Beklentisinin Siyasi Boyutu, 517.

95 Avni, Mehdilik, 103.

706 Onat, Shi'ism in the Twentieth Century and The Islamic Revolution of Iran, 33-50, Ankara: 1996.
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amaclarmdan biri Mehdi’nin gelisini hizlandirmakt1.””” Gérevleri elinden alman
kurtaricit Mehdi’nin zuhur etmesinin bir anlami kalmamis gibi bir durum séz konusu
olmustu. Dolayisiyla Imamet, belirli bir kesim tarafindan gokten yere indirilerek

insanilesmistir.”%®

Iran inkilabinin gergeklestigi ilk zamanlarda sade halkin bunu derk etmemis
olmas1 gayet dogal karsilanmalidir. Zira zaferin cosku ve heyecani sonrasinda baslayan
ve sekiz yil siiren Iran-Irak savasi bunun iizerinden diisiinme imkan1 vermemis, yeni
kurulmus rejimin sert uygulama ve cezalari da karsit fikirler seslendirenlerin Oniinii
kesmisti. Lakin iran halki bugiin tamamen farkli bir durumla kars1 karsiyadir. Séyle ki,
sah rejimine karsi ¢ilgin isyanlarla, biliylik umutlarla ayaklanarak dinin hakim olmasini
isteyen ve sonunda arzularina ulasan ¢ogunluk kitlede eski heyecani miisahede etmek
bugiin ¢ok zordur. Artik Iran devletinde despotik olarak addettikleri eski ydnetim
(Pehlevi rejimi: 1925- 1979) tarzina benzer zalim iktidar da olmayinca (oysaki bu
durum Mehdi’nin acilen gelmesini saglayan temel faktordii) halk ta ulema siifinin

devrimci ¢agirslarina eski heyecanl tepkiyi vermemeye baslamustir.”%®

Velayet-i fakih teorisine dayali Iran yonetimi, kendi halkin1 mehdilik gériisleri
hususunda tatmin etmek i¢in, ¢esitli faaliyetlerde bulunmaya, insanlar1 beklenen Kaim
ideolojisiyle oyalamaya c¢alismaktadir. Bundan ama¢ yonetime karst olabilecek
ayaklanmalarin 6niinii almaktir. Ister Iran’da (Kum) olsun, ister disarida (Necef) olsun,
mehdilik {izerine bir dizi arastirma merkezi (6rnegin: Ayende-i Rusen (Mehdeviyyet
Arastirma Merkezi) kurulmus olup, ¢esitli yaymlar yapilmaktadir. Lakin teknoloji

asrinin yeni nesli bununla da pek fazla ilgilenmemektedir.”*

Sii halki oyalamak icin organize edilen faaliyetler arasinda yiizbinlerce kisinin
katildigi Mehdi’nin ve diger imamlarimn dogum giinleri, Astra ayinleri, Gadir-i Hum
kutlamalar1 ve bagska gesitli aktiviteleri de gorebiliriz. Bu gosterilerde atilan sloganlar
baslangicta ABD ve Israil aleyhine olsa da zamanla de@isim gosteren uluslararasi
politikalar -bu tipli sloganlarin etkisini azaltmak suretiyle- pratikte Mehdi’ye olan

ihtiyac1 da gereksiz kilmaktadir. Halkin biiylik kismi ekonomi gibi bazi i¢ sorunlar

707 Hashemi- Najafabadi, Agm, 340.

"8 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalari, 107.

"% Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtaric Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, 107.

10 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtaric Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, 107- 108.
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arttikca kendilerini bu olaylardan sorumlu tuttuklar1 ulemanin baskisindan kurtaracak
bir lider ve siyaset beklentisine girmeye baslamislardir. Bu tiir gosteri, kutlama, anma,
ayin ve benzeri faaliyetlerin organize edilmesinin arka planindaki asil hakikat,
insanlarin yonetime karsi olasi ayaklanmalarinin 6nii kesmektir. Mehdi beklemedeki
eski heyecani Irak Siilerinde gérmek pek miimkiin degildir. ABD ve Batili isgalcilerin
ilkeyi bitmeyen mezhepler arasi savaslara siiriiklemesi, isgalci giiclerin her iki tarafi da
desteklemesi halki yipratmis durumdadir. Oyle ki, halk kurtarict beklemek yerine
diinyevi beklentilere 6nem vermeye baslamistir. Dolayisiyla kendilerine sunulan her
tirlit firsati degerlendirip politik istiinliik elde etmek, kurtarict Mehdi bekleme

diisiincesinin 6niine gegmistir.’*!

Velayet-1 fakih doktrinin bir diger problematik tarafi da yOnetimin fakihlerin
elindeymis gibi goriilmiis olmasidir. Ciinkii zamanla Siilikte Iranlilasma temayiillerinin
cogaldigr miisahede edilmektedir. Vakia, Sia’nin sosyo politik durumuna binaen gesitli
yollarla olusturulan fikirler sonucunda Humeyni ile beraber Velayet-i fakih teorisi
ortaya atilmist1.”*? Mehdi’nin konumu ve fonksiyonlarinin halen tartisilmaya devam
edilmesi, s6z konusu doktrinin sorunlar1 ¢dzemedigi anlamia gelmektedir. Temel
gayelerinden biri teorik sdylemde Mehdi’nin zuhurunu hizlandirmak olan, fakat bu
“istegine” nail olamayan Velayet-i fakih doktrini, tiim olumsuz y&nlerine ragmen, Iran

halki tarafindan 40 yildan fazladir kabul gérmektedir.

Velayet-i fakih doktrini halk nezdinde coskuyla kabul gérmekle beraber bazi
kesim tarafindan itirazla karsilanmaktaydi. Bunlarin itirazlar1 ise gergek Islam
devletinin yalmiz Mehdi’nin zuhur etmesiyle kurulabilecegi iddiasindan ibaretti.
Seriatmedari’nin de dahil oldugu bu kesime gore fakihlerin verecegi hiikiim ve fetvalar
masum imamlarin fetvalariyla ayn1 mesabede olamaz.”*® Buna ragmen yodnetime karsi
gelen herkes siddetli bir sekilde cezalandirildig: i¢in itirazlar genis kapsamli bir sistem

karsit1 elestiri halini alamadi.

Velayet-i fakih doktrinini elestiren son donemin meshur Iranli diisiiniirlerinden

birisi de Abdulkerim Surus’tur. Iran’daki Islam devrimini teorisiz bir devrim olarak

" Hakyemez, Sia da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalart, a.y.

12 {Jstiin, ismail Safa, “Velayet-i Fakih”, 19-22; Madelung, Wilferd, “isndaseriye’ye Gore, Imamin
Gaybetinde Selahiyet Meselesi”, 544.

713 Kafari, Nasir Abdullah b. Ali, Usillu Mezhebi’s-Si ati’I-Imdamiyyeti’l-Isney Asara, 111, 1176, t.s.
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goren Surus’'4, Iran devrimini elestirerek degisen seyin “kraliyet diktatorliigiiniin”
yerini “dini diktatorliige” vermesi olarak gdrmektektedir.”'® Dolayisiyla Velayet-i fakih
aslinda “dini diktatorliiktiir.” Bu yeni doktrini siyasi mehdilik olarak gordiigiinden
demokrasiye tamamen zit oldugunu iddia etmekedir. Ciinkii Humeyni iktidar yetkisini
imamlarin —onlarin vekilleri olmasi vasfiyla- elinden alarak fakihlere vermistir. Yahut
soyle de soylenebilir: “ilahi mesruiyet ve masum imamlarin kutsallig1, velayet-i fakih
sistemine transfer olunmustur.”’*® En dindar bir kisi dahi herhangi bir gii¢ veya sorunla
karsilasmaksizin iktidara gelirse, bir miiddet sonra adaletten uzaklasacaktir. Bu nedenle

Humeyni’nin velayet-i fakih teorisi temelden ahlaka zit bir teoridir.”*’

Surus’un mehdilikle ilgili son kanaatini $oyle Ozetleyebiliriz: O, kurtarict bir
Mehdi kimligini biitiiniiyle reddetmemekte olup, “dini yenilenme kavramiyla ve bu
konuda tecriibevi dinin yenilenmesiyle” iligskilendirmektedir. Surus belirli bir kisiyi
isaret etmeden “zamanin sonunda gelecek olanin birinin asil amacinin, insanin Tanr ile
olan iliskisini kavramak, tanimlamak ve yeniden kurmak” oldugunu savunur.”® Surus’a
gore Mehdi’nin iki temel gorevi vardir. “Birincisi, modern diinyada ve modern yasamin
tam ortasinda, otantik dini tecriibenin ve diger diinyayla gii¢lii bir temas kurmanin
imkanim gostermek ’tir. Ikincisi ise “baskalarinin ruhsal deneyimlerini paylasmalarina

ve katilmalarina izin vermektir'*°

Velayet-i fakih teorisinin bir bagka eksik yani da zamanla kendisini gostermeye
baslamisti. Soyle ki, sosyoekonomik, kiiltiirel ve dini sartlar ulemay1 pratik ¢oziim
arayislarina itmis, onlar da bu meseleyi tartisarak nihayetinde gaib Mehdi’nin
yetkilerinin kullanilabilecegi bir formiil gelistirmislerdir. Tabiri caizse Sia, ¢cok biiyiik

hayali gerceklestirmek icin asirlarca gaybetten donecegini bekledigi kurtarict

714 Surus, Abdulkerim, Islam devrimi Teorisiz Bir Devrimdi, 1388/2009,
http://www.drsoroush.com/Persian/Interviews/P-INT-20090504-ShieDarDonyayeEmrooz.html;  (ulasim
tarihi 05.01.2023).

715 Batoor, Qari Feriaghun, Abdiilkerim Surus'da Cagdas Problemler Ve Din, Basilmamisg Yiiksek Lisans
Tezi, 53, Konya, 2017

716 Surug, Abdiilkerim, “Surus: Gah-i Cirag Din Dut Mizanad”, http://www.bbc.com/persian/iran;

erigim tarihi (25.05.2017);

17 Batoor, Qari Feriaghun, Abdiilkerim Surus'da Cagdas Problemler Ve Din, 35; Surus, Abdiilkerim,
“Surus: Gah-i Cirag Din Dut Mizanad”, http://www.bbc.com/persian/iran.

718 Surug, Abdulkerim, “The Saviour and Religious Revival” (Published on the Internet) (2002). Retrieved
November 28, 2010, from Official Website of AbdolKarim Soroush:
http://mwww.drsoroush.com/English/By_DrSoroush/E-CMBTheSaviourAndReligiousRevival

719 Surug, Abdulkerim, “The Saviour and Religious Revival™; Hashemi- Najafabadi, Adel, Agm, 347.
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“Mehdi”’sini, sartlar geregi artik kendi eliyle yok etmis durumdadir. Velayet-i fakih
doktrini ise Mehdi’nin zuhurunu hizlandiracag: diisiince ve umutlariyla Iran basta
olmakla $i1 diinyasina yayilmisti. Teorinin temel gayesi beklenen Mehdi’nin gelisini
hizlandirmakti. Fakat Mehdi’nin bir¢ok gorevinin ulema tarafindan tistlenilmesi, aslinda

onun bir an once zuhur etmesini gerektirecek tiim pratik sebepleri ortadan kaldirmis

oldu.”

Hz. Peygamber’in vefatini miiteakip yillarda bazi oncl fikirleri belirmeye
baslayan Siiligin sistematik diislince yapist hicri IV. Yiizyil’dan itibaren
tamamlanmistir. Sia’nin, izleri kaybolmus diger alt kollar1 gibi 6zellikle Imamiyye’yi
yok olmaktan koruyan en onemli unsur, mehdilik doktrinini siirekli canli tutmalari
olmustur. Imamiyye dahil tiim Sii firkalarin Mehdileri belirli kisiler olup hayatta
yasamis, miicadele etmis ve Sldiiriilmiis veya 6lmiis kimselerdir. Oliim veya &ldiiriilme
olayin1 kabul etmeyenlerse onlarin sadece goriiniirde 6ldiiklerini, asil itibariyle 6lmeyip
saklandiklarini, zaman1 gelince geri donerek diismanlarindan intikam alacagini ve tiim
diinyada adaleti saglayacagini iddia etmiglerdir. Oysaki eski dinlerin Mesih
telakkilerinde bdyle bir durum sdz konusu degildir.”?? Sii Mehdilerinin vasiflarim
tagtyan Mesihleri VIII. Yiizyil’dan itibaren gérmek miimkiindiir. S0yle ki, Theudas’tan
Serene’ye kadar olan Mesihler, “Isrdilogullarm kurtarrp Filistin’e gotiirmek”
sloganlariyla miicadele etmis ve bu yolda 6ldiriilmiislerdi. Bununla hareket son
bulmaktaydi. “O Olmemistir, tekrar donecektir” seklindeki iddialarsa bizzat VIII.
Asir’dan sonra goriilmeye baslanmaktadir. Bu donemde Suriye’de “zuhur eden”
Serene,’® ondan 25 sene sonra iran’da ortaya c¢ikan Ebl Isa ve taraftarlarinin Mesih
goriisii’?® tamamen Sii karakterdedir. XIX. Yiizyil’da Yemen’de goriilen harekette de
aym durum séz konusudur.”?* En son 1979 senesinde Sii agirlikli Iran devletinin
kurulmasiyla uygulanmaya koyulan Velayet-1 fakih teorisindeyse yeni bir durum soz
konusu olmustu. Yukarida da deginildigi iizere, yeni siyasi nizama gore artik beklenen
Mehdi’nin gorevleri -agik sekilde ifade edilmemesine ragmen- elinden alinarak resmen

fukaya verilmisti.

20 Hakyemez, Sia 'da Beklenen Kurtarict Inanci ve Giiniimiizdeki Yansimalar:, 107-109.
2L Kutluay, Isldm ve Yahudi Mezhepleri, 290.

22 Arslantas, a.g.e., 89-90.

2 Sehristani, a.g.e., 11, 239; Kutluay, Islam ve Yahudi Mezhepleri, 252.

24 Kutluay, Islam Ve Yahudi Mezhepleri, 279-280.
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Neredeyse tim dinlerde mevcut olan mehdilik fikri ayn1 amaca yonelik bir
disiince tarzim1 ifade etmektedir. Bu inan¢ etrafinda olusmus beklentiler tim
toplumlarda birbirine benzemektedir. Mehdilik ideolojisini temellendiren esas unsur,
insanlarin i¢inde bulunduklar1 psikolojik veya sosyolojik sartlarla beraber eski kiiltiir ve
inanglarin etkisidir. Bu inang sekli gesitli toplumlarda farkli isimlerle mevcut olsa da

sonug itibariyla ayn1 yerde bulusmaktadir.

Tarihin her sathasinda insanlarin, c¢esitli zuliim, iskence, baskilara maruz
kaldiklarinda zor durumdan kendilerini ¢ikaracak bir kurtarici aradiklar1 bilinen bir
gercektir. Bu kurtaricinin gelis zamani ve sekli ¢esitli toplumlarda farkli sekilde diinya

hayatinin bitiminden 6nce geleceginde ittifak vardir.

Miisliimanlar arasinda da zamanla mehdilikle ilgili birbirinden farkli inang
sekilleri goriilmiistiir. Ik kez Hz. Osman doneminde yasanan fitne olaylarmm ardindan
yasanan siyasi sikintt ve bunalimlardan insanlar1 kurtaracak bir liderin gelecegi inanci
yesermege baslamisti. Cesitli firkalar “Mehdi” kisiligine, kendilerine has anlam
yiiklemis, kendi siyasi ve dini inancina alet etmislerdi. Sonugta bazilari bunu kiyamet

alameti olarak, bazilar1 da gaib imam olarak algilamisti.

Hz. Peygamber hayattayken 1stilahi anlamda Mehdi” inancinin mevcut
olmadiginda ittifak vardir. Mehdiligi ¢agristiran fikirlerinin olusumunda bilyiik paya

sahip olan “rec’at”, “vasilik” gibi diislinceler de sonraki donemlerde mevalinin devreye

girmesiyle olusan fikirlerin devamidir.

Miisliiman topraklarda hem rec’at hem de mehdilikle iliskili fikirler Hicri I
Asrin sonlarinda goriilmeye baglanmistir. Resmi olaraksa ilk kez mehdilik yakistirmasi
Muhtar es- Sekafi tarafindan Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. Hanefiyye’ye nispet
edilmisti. Muhammed b. Hanefiyye’nin kendisi bu goriisii gogu zaman reddetse de’?®
vefatindan sonra rec’at inancimi igeren anlayisla istilahi anlam ifade eder hale
dontigmiistiir. Fakat istilahi olarak bu terim, II. Yiizyil’dan itibaren yayilmaya baslandi.
Zira II. Yizyil’dan itibaren farkli sehirlerde yonetime karsi cok kere ayaklanmalar

goriilmeye baslanmisti. Bu isyanlarin ¢ogu da lider olarak ¢esitli “Mehdilerle” temsil

725 [bn Sa‘d, Tabakdt, VI, 96.
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olunmaktaydi. Buradan anlasilan su ki, mehdilik faktorii hicri ilk asirlarda iktidar karsiti
isyanlarda kendilerine taraftar toplamak igin en etkili aragti. Tabi ki, burada Zeyd b.Ali
gibi bazi istisnalar da mevcuttu. Zira Emev1 hilafetinin son yillarinda onun liderliginde
gergeklestirilmis isyanda mehdilik iddiasi s6z konusu degildi. Cikan catigmalarda
oldiriildiikten bir miiddet sonra bazi taraftarlarinca (Cartdiyye, Siileymaniyye (veya
Ceririyye), Biitriyye veya Salihiyye) Zeyd b. Ali’nin 6lmedigi, yakinda kurtaric1 olarak

geri donecegi iddia edilmisti.

Hicri ilk ii¢ asirdaki mehdilik cereyanlari umumiyetle Siyasi iceriklidir. Nitekim
Emevi, Hasimi ve Abbasi soylar1 arasindaki birbirini ¢ekememezlik, iktidar hirs1 ve
baska benzer duygular, asabiyete dayali ¢esitli kabileci mehdilik anlayislarinin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur.”® Bir firkanmn kabul ettigi “Mehdi’nin” baska bir firkanmn
kurtarict  “Mehdi’sinden” intikam alacagiyla hakkindaki hadislerin yayilmasi’?,
durumun siyasi boyutunun geldigi noktay1r gostermektedir. Sonraki déonemlerde farkli
cografyalarda goriilmiis mehdilik hareketleri hakkinda da benzer seyleri sdylemek
miimkiindiir. Endiiliis (ibnii’l- Kit) ve Kuzey Afrika’daki (Ibn Tamert) mehdilik

hareketlerinin de temel sebepleri bizzat iktidar hirsiydi.

Cesitli donemlerde Selguklu ve Osmanli topraklarinda yasanmis mehdilik
hareketleri de siyasi olaylarla baglantili olup birbirinden nispeten farkli amagclarla ortaya
¢ikmistt. Benzer yanlari her ikisinin esasen iktidar ugruna yapilmis olmasiydi.
Selguklularda olusmus mehdici diistinceler zay1f duruma diismiis Miisliimanlarin Mogol
isgallerine kars1 tekrardan glindeme gelmisti. Fakat Osmanli donemindeki mehdici
hareketlerin neredeyse hepsi dis kaynakli olup birbasa devlete karsi yonelmisti ve

siirekli devletin varligi i¢in ciddi tehdit igermekteydi.

XVIII. Yiizyil’1n sonlarindan itibaren Iran, Hindistan’da ortaya ¢ikan s6z konusu
olaylarinsa Rus ve Ingiliz kaynakli olmasinda siiphe yoktur. Bu dénemin en belirgin
ozelligi de, Islam diinyasmn zayiflamaya yiiz tutmus olmasidir. Bu yiizden de bundan
sonra Islam diinyasinda mehdilik beklentileri veya mehdici hareketlere daha sik sik
rastlanacakti. Bunlarin esas sebeplerinden birisi somiirgeci Bati iilkelerinin Islam

cografyalarin1 isgal etmesi, Miisliimanlar1 katletmesi, yeralti ve yeriistii kaynaklarini

726 Kutlu, Sénmez, Beklenen Kurtarict Inanigina Dayali Siyasi ve Dini Hareketlerde Mehdilik Tipolojileri,
Beklenen Kurtarict Inanci, Istanbul, KURAMER, 2017, 298.
27 Seyh Sadik, Kemdlu'd-Din, 2: 651- 652.
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somiirmesi, Miisliiman iilkelerinde zuliim ve istibdadin hakim olmasiydi. Bu yiizden
Miisliimanlarin, kendilerini bu sikintili durumdan kurtaracak birini beklemeleri dogal

karsilanmalidir.

Yirminci Yiizyil’m ilk yarisinda Tirkiye’de beliren mehdilik hareketleri veya
diisiincelerinin kaynag: da ayniydi. Zira hilafetin kaldiriimasi sonucu Islam diinyas1 Bati
iilkeleri karsisinda yenik duruma diismiistii. Bu ezilmisligin yan1 sira Miisliimanlarin
diinyanin doért bir yaninda zulme, iskence ve baskilara maruz kalmasi da Miisliimanlari

kurtarict mahiyete sahip bir sahs1 bekleme umutlarina sokmustu.

Son donemlerde, Tiirkiye dahil, diinyanin bir¢ok yerinde kendilerini “Mehdi”
ilan eden kisilere rastlanmaktadir. Modern donemdeki mehdilik iddialarmiysa ayni
olaylarla iliskilendirmek pek dogru olmaz. Zira bazilari bunun islam veya
Miisliimanlarla dalga ge¢mek amaciyla yaptigi halde bazilarinda bu durum tamamen
psikolojik rahatsizliktan kaynaklanmaktadir. Bunlarin kahir ekserisinin insanlar
tarafindan reddedildigi goriilse de baz1 tarikat seyhlerini, 6zellikle kendi taraftarlar,

yliceltmekte ve zaman zaman onlar1 “Mehdi” olarak kabul etmektedir.

Tarih boyu mehdilik diisiincesinin olusmas1 hakkinda c¢esitli fikirler, ihtimaller
ileri stirlilmiistiir. Bunlarin igerisinde hi¢ kuskusuz en yaygin olan goriisii tek climleyle
sOyle Ozetleyebiliriz: bu, iktidar veya muhalefette olanlarin kendi siyasi menfaatleri i¢in
oliisturduklar1 bir ideolojiden ibarettir. Bu goriis isabetli olsa da olmasa da bdyle bir
durumun tarihen ¢ok kez tekrarlandigi, fakat insanlarin bundan ibret almadiklari bilinen
bir hakikattir. Ayrica, kurtarici bir lider beklemek diisiincesi, bitmeyen savas ve isyanlar
sonucu bitkin diismiis insanlarin bir par¢a huzur, hak, adalet, baris, sulha olan
istiyakinin tirtinii de olabilir. Yani, ger¢ekte boyle bir sahis mevcut olmasa dahi insanlar

bu ihtiyag¢larini gidermek i¢in olusturmus olabilirler.

Mehdilik hakkinda sdylenen bir diger goriisse, bunun bir inan¢ olmayip teori
veya bir beklentiden ibaret oldugu hakkindaki iddialardir. Dolayisiyla mehdilikle ilgili
rivayetlerin hepsi tarandigi zaman —ismi Mehdi veya Mesih olmasa da- sonda bir
kurtaricinin gelecegine dair beklenti, umut veya diisiinceler kolaylikla anlasilmaktadir.
Ormnegin, baz1 rivayetlerde rasidi halifeler icin sdylenmis olan el- Mehdiyyiin ibaresi’?®

buna 6rnek olabilir. Burada bildigimiz ve yaygin anlamiyla kullanilmamis olsa da “el-

728 Tirmizi, a.g.e, “Ilim”, 16, (hadis nu: 2870), 944.
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Mehdiyyzin” ibaresi daha sonralari olusturulacak kurtarict Mehdi ideolojinin temel
kaynagi olabilir.

Sonug olarak mehdiligin iman ve inang esaslarindan olmadigi Kur’an’la sabittir.
Oyleyse mehdiligi dinin esaslaridan saymak ve itikadi bir konu olarak algilamak dogru
degildir. Dolayisiyla bu diisiinceyi inkar etmenin insant kiifre sokmayacagi da
diistintilebilir. Belki de konuyu toplumsal ve siyasi yonii agir basan bir halk inanci
unsuru olarak goérmek daha miinasip olacaktir. Fakat sonu¢ ne olursa olsun, “Tarih
tekerriirden ibarettir” deyimine istinaden sunu iddia edebilirizz muhtemelen kiyamete
kadar ¢esitli cografyalarda farkli 6zelliklere sahip bir¢ok kurtarici Mehdi veya Mesih
diistinceleri, kimlikleri veya eylemleri goriilecektir. Ayni sekilde, bu diisiinceyi kabul

edenler oldugu gibi inkar edenler de var olacaktir.
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