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I. Bolum

12. yiizyilda Bagdat ve Kurtuba’da yasayan miisliimanlar igin Islam adiyla ¢agrilan
kendi dinlerinin sekiz yiizyil sonra onun kendi izleyenleri arasinda nefreti ve fanatizmi
telkin eden bir inang sistemi olarak tanimlanmasi ve yine onlarin diger dinlere mensup
insanlar tarafindan insanliga kars: her tiirlii gaddarlhigi ve vahseti gergeklestirebilecek
potansiyele sahip olmalari bakimimdan korkuluyor olmasi tahmin edilmesi son derece
gii¢ bir sey olacakti. Fakat gegmiste bizzat onlarin yasadiklar: topraklar iizerinde birbi-
rinden farkli birgok inang, baris iginde yasayabilmis ve kendi diisiincelerini higbir so-
rusturma ve eziyet korkusu olmadan ifade edebilmislerdi.

Platon’un ve Aristoteles’in ¢alismalarini yeniden canlandiran ve Plotinos ile Galen’i
geviren, onlardan bagkasi degildi. Farabi, ibn-i Sina ve ibn-i Riisd kendi Hiristiyan gag-
daslar1 gibi teolog degillerdi, ve onlar dzgiir diisiinmeyi dogmaya bagimli kilmamis, tam
tersine, par excellence filozoflar olarak kendi dinlerinden dislanma, koparilma pahasina
felsefi dilsiince ve inanclarina bagh kalmiglardi. Onlar Yahudi ve Hiristiyan bilginlerden
dersler almislar ve bizzat kendileri de farkli dinsel inanglara sahip 6grencilere dersler
vermislerdir. Bircok felsefe tarihgisinin kabul ettigi gibi, Ibn-i Riisd’iin (Biiviik Yorum-
cu), calismalarinin Hiristiyan ve Yahudi 6grenciler tarafindan cevirileri sonucu olarak ve
onlar sayesinde Aristoteles, Avrupanin diisiinsel diinyasinda taninabilmistir

O zamandan bu yana ne oldu? Bu biiyiik kiiltiirel zenginlik neden, nigin sona erdi?
Daha da sasirtic1 olan sey ise sudur: Biz, neden bu bilyiik mirasin izlerini bugiinkii
miisliiman toplumlarin yagamlarinda bulamiyoruz? Bu sorulari yanitlamak igin iki farkli
goziimleme gereklidir. Birincisi igsel olandir, ki o, son sekiz yiizyildir Islam devletleri-
nin gelisiminin tarihsel bir elestirisini gerektirir. lkincisi ise, digsal olandir ve son yiiz-
yilda Bati Uygarlig ile Islam arasindaki etkilesimin incelenmesini, arastirilmasini zo-
runlu kilar. Birincisine gelince; bu ¢ok boyutlu konunun burada ayrintili olarak ele alinip
incelenmesi, bu ¢alismanin sinirlarini agar. Ancak, miisliiman topraklarin 13. yiizyilda
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Mogollar tarafindan ele gegirilmesi ve bunun sonucu olarak Abbasi imparatorlugunun
kiigiik sultanliklara bolinmesi, islam Uygarhgmin ¢okiistiniin politik nedenleri arasinda
anilabilir.

Kiiltiirel boyutta ise, din adamlar tarafindan felsefenin, inancin sarsilmasina neden
olan kiifiire gétiiren bir diigiince bigimi olarak kinanip suglanmas: ve diger yandan da,
islami inancin belli bir yorumunun ve pratiginin, Abbasi doneminden sonraki ydnetimler
tarafindan tek gegerli yol olarak ilan edilmesi, uygarhk diye tammlanan kiiltirel ele-
mentlerin bu muhtesem uyumunu yok eden nedenlere bir ek olarak verilebilir. Birin-
ci hareket Antik Yunan diisiincesinin islam diinya goriisiinii daha fazla bigimlendirmesi-
ni yasakladi, engelledi ve bu da Islam uygarhigmn gerisindeki asil etkin neden olan
hosgorityii anlayisi ve gogulculugu bitirdi. Ikinci hareket ise, Ehli-siinnetin (Peygambe-
rin yasam big¢imini kabul edenlerin ve onu izleyenlerin diisiinceleri) kendi onayladii-
nin disinda Kutsal Kitab’in her tiirli yorumunu yasaklamasi nedeniyle herhangi bir
inang sisteminin yeni durumlara uyum saglamasi i¢in gerekli olan din igindeki dina-
mizmi sarsti. Gelisim kaynaklarindan ve dinamizminden yoksun birakilan Miisliiman
iilkelerin resmi kiiltiirii olarak Islam, gitgide, onun en énemli ve apagik karakteri olan
vahyin 6zii ile akilsal 6geleri birlestirme ve kendi zenginligine katma karakterini kaybet-
ti. Fakat,19. yiizyilin sonu itibariyla miisliiman yoneticiler ve aydin simif savag giicil ve
kurumlar bakimindan Batmin fistiinliigiinii biitiiniiyle kavradiklarinda ise islam, haliha-
zirda yasamsal problemlere yeni yaklasimlar gerektiren birgok konuyu ¢dziimleme gii-
ciinden yoksun kat, ilerleme karsit1 donuk bir yapiya déniismiistii.

Ulemanin dinin genel yaklasimini yeniden canlandirma girisimini engelleyen bizzat
dinin devlet mekanizmasi igindeki statiisii idi. Din kurumlar halife ve sultana bagh idi
ve bu kurumlarin bagindaki kisi olan Seyhiilislam, atanmis yiiksek dereceli bir memur
idi. Bundan dolayi, Hiristiyan diinyadakinin tersine, Miisliiman din adamlari devletin
kendi siirdiirdiigii politikadan bagimsiz ve dzgiir degildiler. Hiikiimdarin dilegi ve arzu-
su, fetvalarin yapisinda, Tanr’nin emirleri kadar 6nemli goriilmiistiir.Bu resmi soylem
diginda kalan dinsel olusumlarin ve kisilerin, bazi durumlarda, neden resmi soylemi
temsil eden kendi emsallerinden daha fazla saygiya ve giivene mazhar olduklarim da
agiklar. Iste bu nedenlerden dolayidir ki, islam mezhepleri arasinda birbirinin aymi bir-
gok konuda uzlastinlamaz goriis ayrihiklari, uyusmazliklar ve tartismalar, varligini hep
si.lrdiirmi.‘ts bulunmaktadir. Bu ayni zamanda, bu diinyaya iligkin herhangi bir olaymn,
neden. c_ims_ellestiriidigini, dinsel sdylemin iginde degerlendirildigini de agiklar. Ciinkil
yﬁnetlc:llefm_ ve kfidilarm h?r arzusu din araciligi ile kendini somutlastirir . Boyle tek
:’aor)i’}‘:i‘; b;{i Iii;m.yaf‘m dl_myas_lnlr_l varligi ve devami, daha 6nce ifade edildigi gibi,
Mﬁslﬁmﬁn gilimeirrit;a(r)ﬂumsuz efk-x‘len sonucu halihazirda son derece giigsiizlegmis olan

B AIA diistinsel duyarliliklarimi felg etti. Ve biitiin bunlar, onlarmn
eski diigmant olan Bat’dan yiikselen yeni bir kavrayisin yeniliklerine ilk maruz kalisle-
rinda meydana gelmisti.
yeng’flgfggnggnyaléc{:;lﬁslni vekonun icerikleri, jnsan yasami c?a dahil, onu destelfle-
Tanrr’dan ¢ok bizzat insamfl i arg_ ‘af{landmldl, Xty b yem_ ba}< 15 laikti; giinkil 0
M e e C;l 1s1d1 e bg§l1yordu. Ve o materyal‘ls_ttl; ¢iinkii ruhtan q_ok
gevirdi ve vahye dayali S emia:?ch{l?rlu.‘ Bl;]tun t_’_unlar. Ortagag bilim anlay1§1_n1 tersine
dan o, gergek anlamda bir devri m‘g'nn o pnemll savlarmz‘;l lfam gelmes! b§k1mln-
Siirite arbeneer 5. ba lm‘ i 1 l\{!odemltey_e kars1 Hiristiyan Kilisesi’nin k_a{ﬁl

sunayds; ¢iinkii Modemite nereye ulasti ise yeni iiyelerimn
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kalbinde gergek anlamda yer buldu; onun temel ilkelerinin dogru bir bigimde 6gretilmesi
kosulu ile. Fakat, Modernite, Semitik-kiiltiirel gelenegin diger bir kolu olan islam’in
topraklarina ulagtifinda, miisliiman yoneticiler ve aydinlar aniden ve hazirliksiz olarak
yakalandilar. Onlar, diisman topraklarindan gelen bu beklenmedik saldir1 kargisinda ne
yapacaklarim bilmiyorlardi.

Daha onceki saldir1 Haghlar diye ¢agrilan toplama askerlerden olusturulan ordularla
gerceklestirilmisti. Ve bu savaslarin planlayicilart ve yoneticileri papalar ve kilise idi;
ancak, simdiki saldir fiziksel degil zihinseldi. Ve Onun lideri daha 6nceki gibi papalar
ve kiliseler degil filozoflar ve bilim insanlari idi. Ve onlar ruhsal otoriteden arinik ola-
rak pagan kiiltiiriin Antik Yunan versiyonunu yeniden canlandirmada, yasama gegirme-
de kararhiylidilar, ki bu kiiltiire karsi Hiristiyanlik ile Islamiyet, bilingli bir isbirligi
seklinde olmamakla birlikte, yiizyillarca savasmisti.Onlar hazirliksiz ve garesizdiler.
[slam diinyasinin yo6neticileri ve aydinlari onu nasil red ya da kabul etmeleri gerektigini
bilmiyorlardi. Hiristiyanlik bu yeni olusumun temel ilkeleri ile daha yakindan bir tani-
sikliga sahip olmasi bakimindan Islamiyetten daha avantajli bir durumda olmasina
karsin, agir bir yenilgiye zaten ugratilmigti. [slamiyetin ¢6kmils, iglevini yitirmis kurum-
larn1 ve yanlis, eksik ve yetersiz goriisii ile bu tiir bir paganizme (cahiliyye) (kars: anlamli
bir miicadele sergilemesi beklenemezdi ve o, béyle olmas: bakimindan yenilgiye yazg-
liyd1.

[slamin Modernite ile etkilesimi birbirinden farkh ii¢ ayr1 alanda gergeklesti. 1) Bi-
lim ve askeri amagli mithendislik 2) Sanat ve Edebiyat 3) Sosyal Bilimler

1) Bilim ve askeri amag¢h miihendislik: Miisliiman yoneticiler hem Osmanli impa-
ratorlufunda, hem yeni bagimsizligini kazanmig Misir’da ve hem de Balkanlarda ve
Kuzey Afrika’da bir dizi yenilgiyi yasamalarindan sonra, Avrupah giiglerin iistinligi-
niin gok iyi farkindalardi. Fakat onlar, miisliimanlarin kaybetmelerinin tek nedeni olarak
Avrupa’nin iistiin askeri teknolojisi oldugu diisiincesindeydiler. Eger onlar bir bigimde
bu teknolojiyi kendi topraklarina tasiyabilirlerse eksikligin giderilebilecegini ve kendi
rakipleri ile esit sartlarda savasma giiciinii kazanacaklarnini disiiniiyorlardi. Buna gbre,
Islami degerler ve miisliimanca yasam bigimi, yabanci etkiler yolu ile degisim ve donii-
siimden kurtulabilecekti. Hi¢ kuskusuz bu bir hayal, bu bir kendi kendini kandirma idi.
Onlar, bilimin ve teknolojinin bu yeni diinya goriisiiniin yanlzca yansimalari, yan so-
nuglari oldugunun farkinda degildiler. Bu yeni anlayis, Batili uluslarin etkinlik alanim
kendi sinirlarinin gok dtesine tastyan asil giigtil. 19. yiizyilin miisliman politikacilan ve
stratejistleri Modernitenin temel ilkelerini, ruhunu kavramaktan oldukga uzaktilar.Eger
Modernite dogru ve uygun bir bigimde anlasilmig olsaydi, bu onlar1 tarihe karigms,
islevini yitirmis deger sisteminde radikal degisiklikler yapmaya zorlayabilirdi.

Sanat ve Edebiyat: Miisliiman toplumlar, dinsel amaglar diginda, plastik sanatlarda
ne yaratici ve ne de iiretici olabilmis durumdalar. Heykelcilik ve insan bedeninin res-
medilmesi islam-6ncesi aliskanliklar: ¢agristirmasi temelinde yasaklanmigti. Mizik aymi
zamanda ruhsal temaya sahip olmak zorundaydi. Sarkilarin diinyasal istek ve arzulan
yansitmas: Ulemanin onaymi alamazdi. Hatta siir bile, ki o Arap¢a konugan halkin en
iistiin basaris1 olarak tanimlanir, Islamiyetten sonra parlak giinlerini kaybetmisti. Sairler,
Kur’andaki ayetler nedeniyle, lirizmden ve abartili, yogun ifadeleri kullanmaktan caydi-
rilmist. Oysa ki, onlar dzgiir siirsel duygulanmimin ve duyarhlifin vazgegilmez tzelligi-
dir. Buna tek istisna, Abbasi Halifelerinin dénemidir. Yalnizca bu dénemde aristokrasi-
nin dinsel olmayan haz anlayig1 miisliman din adamlarmm kaygilarinin ve korkularinin
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etkisini kirabilip onlarin oniine gegebildi. Arapga diizyazi da fazlaca gelismedi; Kur'an
rnegi nedeniyle; ¢iinkii Onun, edebi ifadelerin en yiiksek ve en etkin tiirli olduguna
inanildy, ki o ideal prototip olarak edebi bigimde yazmak isteyen herhangi biri tarafindan
bziimsenmek ve gdzetilmek durumundaydi. Bu tutumun bir sonucu olarak, formel edebi
diizyaz1 galismalari ile halk edebiyati arasinda pek fazla bir etkilesim olmadi. Edebi
gevreler, belli bir yere ait olmalar1 bakimindan, giindelik Arapga formunda yazilmis EIf
Leyle ve Leyle gibi 6ykii kitaplarim alaya alip kiigiimsediler. Bu, son birkag yiizyilda
miisliiman diinyadaki sanatsal etkinliklerin kisa bir 6zetidir. Orada edebi bir tiir olarak
roman ya da drama mefhumu yoktu. Ayni zamanda Bati tipi resim ve heykelcilik hig
ragbette degildi. 19. yiizyilin son boliimiinde Tiirk¢e ve Arapga yazan romancilar kadin
ve erkek arasindaki duygusal iligkileri ifade etmede dogru terimleri bulmada ciddi giig-
liklerle karsilastilar. Ciinkil dinsel simirlamalar ve baskilar nedeniyle edebiyatin bu
alaninda da daha onceleri herhangi bir cidddi yaratim gergeklesememisti. Aym dinsel
anlayis geregi, miisliimanlar, VIII-XII yiizyillarinda da Grek drama ve mitolojisini ge-
rektigi gibi degerlendirmeyi ihmal etmisler, ancak Grek felsefesi ve tip alanina ait ¢a-
ligmalarin yogun bir gevirisine girismislerdi.

Sosyal bilimler: Bu en fazla problemli olan bir alami olusturmaktadir, ki Miisliiman-
lar onun aracifiyla ve orada Modernite ile tanistilar. Ve Modernitenin anlasilip yorum-
lanmasi miisliiman entellektiieller arasinda son derece ciddi ayriliklara ve bliinmelere
neden oldu. Bu yeni yaklagimin dinsel alandaki iliskiler de dahil olmak fizere, insan
iligkilerine laik bir agidan bakmasi kusku ve giivensizlige yol agti. Onlar, sosyal olaylar,
sosy.al problemleri herhangi bir otoriteye bagvurmadan diisiinmeye alisik degildiler. Bu
otorite ise ya Kutsal Metin veya onun ulema toplulugu tarafindan kabul edilen bazi
imamlarin yorumlarindan gelmekteydi. Ancak laik diisiincede akil en son yargigti. Bir
zamanlar, neredeyse li¢ yiizy1l, rasyonalite; Islam kiiltiiriinde ¢ok dnemli bir rol oynamis
olmasina karsm, daha sonra vahiy bilgisi lehine ondan vazgegildi. Boylelikle,
rasyonalite Islam killtiiriinde bir gelenek haline gelemedi. Bundan dolay: 19. yiizyilm
mijsliin_l_an entellektiielleri Ortagag Islam felsefesine sahip degillerdi. Eger onlar bu
gelenegin saglam kavrayisina ve bilgisine sahip olsalard1 Bati diinyasinin laik temelde
yiikselen bilimlerini daha kolayca tantyip anlayabilirlerdi.
alm}9-k§u£1ll;ﬂ zflil_.Qeyfigll(ljde ve yirminci yiizyilin baglarinda Islam diinyasinin egitim
. s kiig ir bollimil kendi Modernite yorumlari temelinde tic ayn kampa boliindi-

A. Reddiyeciler; Batinin degerlerini ciddi bir bigimde dikkate almay, diigiinmeyi

red edenler, bu degerlerin islamin ruhuna aykiri olduguna inaniyorlardi. Mollalar ve din
adamlari bu sert tavrin destekleyicileriydi.

. Onlar, islam ki eiinleri i leri ve
baganlar ile gurur duyuyor ve uzun vad L L

S e e ede Onun yeniden eski giiciine ulagacagint
dU$Ullluy0rlard1; ¢ilinkii zaff:r, Allah’in kutsal Kuran’da soz verdigi gibi gergek inananla-
rin olacakti. Mollalar ve din adamlari halki, ki onlarin ¢ogu okumasi yazmasi olmayan

:(;[gnj%?;dll‘ ke{ndl ;rlffilarmc_l? Fpplamakta oldukga zekidiler.Bu baglamda, halkin gogun-
e p ;/1 1;31 u?nm a;i her dturlu refomu_bﬁtpnﬁyle reddetmeleri konusunda ¢ok iyi egi-
e Sziar nya adbu kategoride icerilebilecek gesitli militan islami Grgtler
e ﬁt. iy arzlasllan a en etkili ol.an ise Musirdaki Miisliiman Kardesler 6rgiti-
it egitig 1, _ k“ al-benna va Se)’yl_d al-Kutpb tarafindan kuruldu. Her ikisi de,

mlerine karsin Bati diinya gorlislini Islamin ruhuna aykiri bulmaktaydi-
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lar.Hatta &yle ki; onlar, Bat1 diinya goriisii ile islamin ortadan kaldirmak istemis oldugu
Islam- 6ncesi kiilt (Cahiliyye) arasinda pek fazla bir fark gérmemekteydiler.

B. Miisliiman Reformistler: Miisliiman Reformistler, esas olarak, tanribilimcilerdi.
Onlar Batinin genisleyen, ilerleyen giiciiniin bilincinde olmakla beraber, ayn1 zamanda,
onun dine dayali olmayan temeli bakimindan, ona karg1 siipheci bir tavir sergiliyorlardi.
Miisliiman reformistler, doga bilimleri alanindaki yeni buluslar1 islamda bulmay1, gor-
meyi denediler. Ayni seyi politika alanindaki yeni kurumlarin olusumunda da yaptilar.

Onlar, dilsel ¢oziimlemeler araciligiyla yiizyillardan beri kullanilan yorumlama yon-
temiyle kutsal metinleri ele aldilar; ¢iinkii her iyi ve kotii seyin mutlaka Kutsal Kitap’ta
yeri oldugundan hareket ediyorlardi. Bu tarz diisiincenin en dnde gelenleri ise Misirl
Muhamad Abduh ve onun hocas: Jamalladdin al-Afgani’dir. Onlar gegmiste oldugu gibi
bugiin de her miisliiman iilkede birgok taraftara sahiptir. Ve onlarin galismalari hemen
hemen biitiin miisliiman iilkelerin dillerine ¢evrilmistir. Bu anlayisa uygun olarak, bir-
¢ok kitap ve hatta doktora tezi yaymlanmis bulunmaktadir. Onlarin hepsi her iyi veya
yararli olanin-bu ister bilimsel bir basari, ister teknolojik bir yenilik veya sosyal bir
deger olsun, Kuran’da mutlaka belirtildigini ve bildirildigini gdstermeye ¢alismaktadir-
lar. Ancak garip olan sudur ki, onlarin yukarida anilan gelismeleri hi¢bir zaman dnceden
tahmin edememis, bilememis olmalaridir. Her ne hikmetse onlarin tanrisal bilgilere
iliskin agiklamalari her zaman olay gergeklestikten sonra gelmektedir.

C. Politik Reformistler: Miisliiman iilkelerin ydneticileri olarak politik reformistler,
politik yapilanimda, egitimde ve hukuk alaninda kendi Batililagma stratejileri ile uygun-
luk iginde birgok Snemli reformlara giristiler. Tiirkiye'de Atatiirk, iran’da Riza Sah
moderniteye bu agidan yaklasima en iyi 6rnekleri teskil ederler. Atatiirk’in gergeklestir-
digi radikal reformlar digerlerinden daha koklii ve daha kalici olmugtur. Iran’daki laik-
lesme politikalarinin basarisiz olmasmnin nedeni, ¢ok derin kokleri olan Islam’in Sii
versiyonudur, ki onda, Tirkiye’deki Sunni Islam’in tersine, inananlarin spiritiiel lideri
olmasi bakimindan Ayetullah en yiiksek dini otoriteye sahiptir. $ii din adamlarinin y1-
gmlar lizerindeki etkisini azaltmak devlet adamlar ve entellektiieller igin her zaman gok
zor olmugtur. Uygulamaya konan bu laik reformlarda eksik olan, 6zellikle Tiirkiye'de,
teorik ve retorik yandi ki bizzat bu, pek de hos olmayan bazi sonuglarin gerisindeki asil
neden olarak diigiiniilebilir. Bazi durumlarda insanlarin diisiinsel agidan egitilmeleri,
reformlardan sonra geldi ve hatta kimi zaman bu gereksiz bile gorilldii. Insanlar laik
diisiincenin geregi, onemi ve degeri konusunda da yeterince aydinlatilmadilar. Bu, aym
zamanda nigin laik Tiirkiye Cumbhuriyeti Hitkiimetlerinin devamli olarak, giiniimiize
kadar reformlarin énemini vurguladigini, vurgulamak zorunda kaldigini da agiklar. Bir
yiizyihn iig ceyreginin gegmesine ragmen, sanki yeni uygulamaya konmus gibi...

I1.Bolim
Miisliman Zihniyet Uzerine Bir Cozimleme

Bir miislimanin olay ve olgulara, daha dogrusu seylere bakigi siradan bir Avrupah
veya Amerikalidan dramatik bir bigimde farkhidir. ilk olarak ve herseyden énce o,
Islami inanca ait olmasi bakimindan kendi kendini degismez ve belirlenmis dogmalarla
gevrili bulur, ki onlar dogrudan onun rasyonel ve irrasyonel yeteneklerini hakimiyeti
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altina alir. Teorik dogrulara iligkin nihai ,en son bulgular ve insan eylemlerinin evrensel
ilkeleri halihazirda Kuran tarafindan kendisine verilmistir. Kuran’a, Tanrinin bizzat 6z
kelami bigiminde, Hz. Muhammed’e vahyedilmis evrensel bir mesaj olarak inanilir

Peygamberin sozleri ve davraniglar1 eylemin ve diisiincenin yol gosterici ilkeleridir.
Insan akhmin kendi islevini yerine getirmesi bakimindan ona son derece dar bir alan
birakilmistir. Onemsiz konular disinda akil, giivenilebilecek bir sey degildir. Bununla
beraber, miisliman hukukgular yalnizca akil ve sagduyuya sahip bir insanin dini kabul
edebilecegi konusunda hemfikirdirler. Dolayisiyla, ancak zihinsel 6ziirlii bir kiginin ya
da bir delinin hir yasama bi¢imi olarak dini benimsemesi beklenmez.

Bununla birlikte, birisi Islama girdikten sonra aklin islevi sona erer. Akil, Kuran'da
sureler arasma yayilmis gizemli ayetlerin iistii kapali olan anlamlarinin agiklanmasinda
ve Peygamberin sozlerinin anlagilmasinda ikincil bir isleve sahip olarak is goriir. Akil,
ancak buradan kendi kendini 6nemli bir ara¢ olma statiisiine yiikseltebilir. Kutsal Kitap-
ta’ki ifadelerin dogruluguna veya Onun Tanrisal kaynagina veya Peygamberin Allah’in
elgisi olduguna iliskin iddiasinin dogrulugu hakkinda herhangi bir siiphe, kiifiir olarak
veya hasta bir zihnin gostergesi olarak diisiiniiliir, kabul edilir. Siiphenin inananlarin
zihnine girmesine izin verilmez.

Akilsal tartismalar ve uslamlamalar dogmanin kabul edilebilirligini veya onun diger
insan kaynakli sdylemlere iistiinltigiinii dogruladigi, hakhi ¢ikardig: 6lgiide iyidir. Fakat
onlar, inancin herhangi bir ilkesinin tutariligina ve gegerliligine karsi oldugu zaman
aklin kuruntular: olarak degerlerini yitirirler. S6z konusu edilen seyler bizzat din tara-

findan tammlanmig olduklarindan onlar énemsenmeye degmez ve de giivenilmemelidir-
ler.

Birgok samimi ve dindar miisliman islamin, Yahudiligin ve Hiristiyanligin tersine,
rasyonel bir inang oldugunu iddia eder. Onlara gére, Yahudilik ve Hiristiyanlik din a-
damlarinin kutsal metinleri tahrif etmeleri nedeniyle zaman iginde safliklarin yitirmis
bulunma'ktadlr. Fakat, miisliimanlar bir inancin sinirsiz rasyonel analize tabi tutulmasina
ka_r$m_ yine de rasyonel ve bozulmadan kalabilecegine inanmalar1 bakimindan oldukga
naivdirler. .Ge.r;:ek su ki, bu analiz heniiz tam anlamiyla yapilmamig bulunmaktadir.

Laik zihniyete sahip bir miisliiman, bir entellektiiel, dinin dogmalarina gonderme
ygp_rrfadan kepdi bal_qs agisini neredeyse savunamaz. Bu, ya karsls'mda tartigh@ dindar
lqslyx ortak bir zeminde tartismaya ikna etmek i¢in veya laik degerleri dinden herhangi
bir _yardlm almadan bagimsiz ve gerektigi gibi savunma konusunda yeterli donanima
sahip ol_ma'masmdandlr. Bu ise, laik diisiincenin temelinde bulunan ve onu dogrulayan
felsef?mn Islam dﬂpyasmda heniiz kendini kuramadigini, gergeklestiremedigini gosterir.
Bazi qlkeler, ornegin Tiirkiye, bigimsel olarak laik olmasina ragmen bu iilkede din hala
devletin korumas: altindadir ve deviet icindeki bir kurum, dinsel faaliyetleri yonetir vé
orada ¢alisanlarin maaslarim da devlet 6der. ,

& 3;\;11&3;“ arclllzrlrrlr:;arl, kgrl]dﬂermm acikga Kemalist olduklarini soyleyenler de dahil, dinin
Rk ikl g er;nm Ir rasyonel elestirisine pek hos bakmamaktadirlar, ki bu bir kil
kaygi ve endi e);e:--es.‘melm o1 uygulanmast i¢in vazgegilmez olmasina ragmen. Onlarn
i $ 1 inin a tl_nda yatan neden ise, bunun toplumsal boyutta gesitli huzursuz-

eden olabilecegi ve sonug olarak da insanlarin duygusal-ruhsal biltiinligine

s enle ve bu kavra in i hangi
b Rl Y1$in sonucu olarak, din ile herhang
yetlerinl insanin kendi diisiince ve deneyimiyle elde ettigi kanitlamalarl2
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saglamak yerine, onu dinsel onay yoluyla elde etmek zorundadirlar. Anayasal olarak
laik bir devlet olan Tirkiye de dahil olmak iizere miisliiman iilkelerde laik degerler
saglam bir bigimde kurulamamistir ve bundan dolay: da laik degerler dinsel degerlerler-
le aym gegerlilie sahip olarak diigiiniilmezler. Igte, miisliiman diinya goriisiinde, Islami
defer sistemi disinda herhangi bir deger sisteminin yoklugu, ve bununla birlikte,
islamin, yiizyillar boyunca, herhangi bir amaci ya da nedeni, miisliman toplumunda
mesrulastirmak isteyen her grup, mezhep veya kisilerce kullanimi, islam1 herhangi bir
amag i¢in kullanilabilen sihirli bir araca doniistiirmiistiir.

[slam’in tarihsel gelisiminden haberdar olmayan herhangi birinin miisliiman kisi-
likler arasinda 6rnegin, 13. yiizyilda yasayan ve evrensel olarak taninmis bir mistik olan
Mevlana Celaleddin Rumi ile zamanimizda kétiiliigiin savunucusu olarak lanse edilen
Usame bin Ladin arasinda herhangi bir ortak baglanti kurabilmesi anlagilabilirligin ve
anlamanin Stesindedir; ¢iinkil her ikisi de kendi kendi amag ve eylemlerini gergeklestir-
me dogrultusunda bizzat Islamdan ilham aldiklarin itiraf etmektedirler.

Simdi, Islam kétil olana kétiiliik konusunda, erdemli olana erdem konusunda rehber-
lik edebilecek kadar esnek veya bu kadar tamimlanamaz bir sey midir? Siradan bir
miisliiman boyle bir sorudan dolay: giicenebilir ve kizabilir. Fakat,diistinen, akil ve vic-
dan sahibi olan biri, béyle bir sorudan nasil kag¢mabilir; eger Miisliman Kardegler,
Hamas, Hizbullah ve el-Kaide gibi orgiitlere iliskin biraz bilgi sahibi ise? Ve altinin
cizilmesi gereken bir diger nokta daha var ki; o da onlarn terér eylemlerinin her zaman
“Tanri biiyiiktiir”, “Allahtan bagka Tanri yoktur” gibi sloganlarla yanyana gitmesidir.
Bu ifadeler, inanan bir miisliimanin en temel inang ifadeleridir, inanan bir insanin ken-
dini derinden dini duygulara verdiginde styledigi sozlerdir. Eger durum boyle ise, kéti-
lik ile Tanr1 kavranm arasindaki iliski nedir? Ancak bilinmesi gerekir ki, bu, giiniimii-
ziln miisliiman terdristleri tarafindan icad edilmis yeni bir sanat degildir. Miisliimanlar
ve Hiristiyanlar, Tanri adina yiizyillrca birbirleriyle savastilar ve her iki taraf da Tann-
nin kendi yanlarinda olduguna inanirdi. Sozii edilen olaylar Ortagag’da yasandi. Fakat, o
zaman bilgiden degil dogmadan hareketle eylemde bulunmak herkes i¢in bir yasam yolu
idi. Bir bakima kaotiiliik bu giinlerde evrenseldi, adaletin tuhaf bir bigimde kendini gdste-
rimi olarak. Fakat, uygar diinyanin modern standartlarina goére, dogmadan hareketle
eylemde bulunmak tarihte kalmis bir sey olarak gecersiz ve hatta tehlikeli bir davranig-
tir. Ancak, arzu ve isteklerin rasyonel olarak dogrulanmas: temelinde, ki bu kétillige
siiriikleyen  bir baska gekici yoldur; insanin kendi arzu ve isteklerinden hareketle ey-
lemde bulunmaya yénelmesi bugiin hala kabul gdren bir davranigtir. Fakat, simdiye
kadar iyi insanin goziinden kagan bunun da insanin acimasiz ve insafsiz biling disi ige-
riklerinin talihsiz bir ¢ikis yolu olmus olmasidir. Misliimanin bugtin i¢inde bulundugu,
yasadig1 giicliik, onun zihinsel durumu dikkate alindiginda, kendi i¢ diinyasinin, simdi
halihazirda bizzat kendisi elestirel sorgulama altinda bulunan 18. ytizy1l Avrupa Aydin-
lanma hareketinin, her seyi bastan sona yapibozuma ve elestiriye tabi tutan anlayiginin
etkilerine maruz kalmamis olmasidir.Iste Batili agdaglarin Islama veya onu izleyenlere
atfettikleri birgok kotiilikk, bu 8limciil anokranizm baglaminda anlasilabilir. Ciinkii
atfedilen kétiiliikklerin ortadan kaldirilmasi igin ne miisliiman diinyanin yari-laik devlet
adamlari ve ne de Bat’min Aydinlanmaci Cevreleri igtenlikle ve ciddiyetle miicadele
ettiler.

islam inancinin bir diger 6zelligi de inanan bir kiginin Tanrimin s6zii olarak Kuran’y
bireysel bir zihin etkinligine dayali olarak igten kavramaya yonelmesi yerine, bigimsel
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olanda kendini bulmasidir. Bundan dolayi, Kuran’da belirtilen biitiin kurallar, ok spesi-
fik olanlar da dahil, 6rnegin ortiiniin kadmnlar tarafindan kullanilmasi, bigimsel degeri
agisindan ele alinmaktadir. Dini, giinlikk yasamin kii¢iik ayrintilarina miidahil etme, aymi
zamanda iyi ve kotii miisliman arasindaki aywrim da keskinlestirmektedir. Islam bir
insanin sorabilecegi her tiirlii metafizik soruya yanit verir, ki bu da onu diigiinsel bir
uyusukluga siiriikler. Boyle bir yaklagimin kendisi de ruhsal uyusukluga, kapali, gerek-
iistii bir diinyaya giden yolu hazirlar ve de inananin kendisi boyle bir diinyadan ¢ikmay,
onu terketmeyi asla istemez. Onlarin o6liimden sonraki yasama dair inanglari gercek
yasamdaki maddi bir nesnenin algilanmasi kadar giiglii olabilir. Boyle bir zihinsel du-
rumla uygunluk iginde olarak Islami teoloji bir askin-pragmatik etik anlayis gelistirmis
bulunmaktadir. Buna gére, dinsel nedenlere dayali olarak gerceklestirilen herhangi bir
eylem dogrudan Tanr tarafindan ddillendirilecektir. Bu muazzam bir inang sistemi, ki
orada kesin-olan ve kesin- olmayan, gercek-olan ve gercek-olmayan son derece yakm
bir bigimde birbiriyle bagintilidir. Bu psikoloji ya da ruhsal durum inananin hayal giicii-
nii ideal bir diinya kurmaya sevkeder ve orada da biitiin insanlarin kétiilik yapma egi-
limleri son bulur. Ve iyilik ve giizellik her yeri ve her seyi kaplar. O, tasarimlanan bu
ideal diinyanin, her ne kadar gergek- iistii, hayali bir diinya olsa da, Kuran’in emirleri
dogru bir bigimde yerine getirilirse bu diinyada gergeklesecegine yiirekten ve igtenlikle
inanir. Ortagagdan kalma boyle bir hastalikli zihniyet tarafindan etkilenmis, ¢arpilmis
olan fanatik bir miisliman, Bati’daki benzerlerinden ¢ok daha fazla kétiilitklere karsi
egilimli olacaktir. Fakat unutulmamahdir ki, Batili, iktidar ve gii¢ sahibi olarak insanm
bu yondeki potansiyelini doniistirmede ondan gok daha iyi beceriler kazanmigtir. Ancak,
eger boyle bir kavrayls yasadisi eyleme yol agarsa, gétiiriirse, onceki yasal anlamda
sorumlu olmakla birlikte bireysel olarak sorumlu degildir; ¢iinkii onun zihinsel yapisin-
da bulunan noksanliklari ortadan kaldirmak onun iginden gelmis oldugu, benimsemis
oldugu kiiltiirel normlar diisiiniildiigiinde, kendi giiciiniin ¢ok otesindedir. Bu sozi
edilen kiiltiire ait birkag kisinin yabanci kiiltiiriin etkisiyle taraf degistirdigini inkar et-
mek anlamina gelmez. Fakat, esas olarak, sorumluluk, ortak olarak biitiin miisliman
diinyanin omuzlarima yiiklenir. Ve digerinin, yani Bati diinyasmn, islami olan
hgrseyiien kagma konusundaki ¢ok yiiksek becerisine ragmen bu sorumluluk O’nu da
igine alr.
. Bati dinyasi misliman diinya ile ta Ortagagdan beri ya savas veya killtiirel ve ticari
ll_lsl.cllt_ar yo].u ¥le. etklleslmdf: bulunmu§ ve bulunmaktadir. Son iki yiizyilda iligkinin
i v g Kl-fend biimine dmisdurmdad. Avupl iy Kl
tutumun gerisinde l;tzgn :rec'e it ku¢um§ey1c1 ve somilrgeci olmustur. BU
kiiltiirlerin modf:m);nlam!:ie el::n'l!Se el derece“keyﬁdp-. B it AT R LRl
suz tutum kiiltiiriin diger :la : o~ vethkDOIOJl)f.e Sahfp olmadigini iddia eder. Bu. olulm_-
Buna gére, Avrupali ir%san nlarma b_a‘uzamr; OI'.l:leg[n Sasyal ya§am, ahlak ve din gibl
insanlardatsl iistiin olmakla kyell mzcafaklhmde ol al‘anmd_a e M
digerlerinden iistiindiir Bual mkaz, 1k i Sps:.yal, fitiakio dl.nSd Segerler a¢1§1ndaﬂ iz
dogruluk payi da icereiailir t;gb o oigimde tolafuz edilmeyen iddia, M lk:smerl
¢abalarini bozguna ugratt B):l tuE;ncl tOplumlarla,“ farkl% Sibiiier e rspic fgkd kul:ma
SR d - Pu tutum, uygarhgin dgeleri olarak diger gok zengin killirel
g Ofru ve uygun bir bigimde anlama ve onlar1 takdir etmeyi engelledi.O,
ayn1 zamanda Avrupali-olmayan insa P ‘
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Batili devletler simdiye kadar kendi sivil kurumlarimin Islam iilkelerindeki kiiltiirel
reformlarin gerceklestirilmesine yardimei olmasindan 6te, genelde otoriter ve demokra-
tik olmayan miisliiman devletlerin y6netimleri ile daha gok kaynaklarin kullanimi, daha
dogrusu sdmiiriisii ve politika alaninda igbirligini tercih ettiler.

Batil devlet adamlar1 ne zaman miisliiman devlet adamlan ile ticari veya politik bir -
isbirligi, anlagma veya program iizerinde ¢aligsalar her defasinda miisliiman diinyadaki
yasamuin pejmiirdeliginden duyduklari hognutsuzlugu ve tiksinmeyi dile getirirler. Do-
layisiyla, Batili yetkililer, mesela, her iki tarafin imzalamasi gereken bir anlasmadan
once, onlardan kendi ekonomik sistemlerinde ve anayasalarinda radikal degisiklikler
yapmasini isterler. Ancak, miisliiman devlet adamlar istenilen reformlar gergeklestir-
mek i¢in Avrupa hiikiimetlerinden yardim istediklerinde karsilarinda kimseyi bulama-
maktadirlar. Batili devletlerin yardim konusundaki isteksizliklerinin nedeni belki de
onlarin pragmatik kaygilar tarafindan esir alinmig olmalaridir. Onlar, miislimanlarin
iginde bulunduklar1 talihsiz ve kotli durumu hi¢ umursamadiklarina yakin bir izlenim
vermekteler; ve hatta miisliiman diinyadaki sefilligin, perisanlifin siirmesinden hosnut-
luk duyup bunun devamini tercih eder gibiler.

Avrupalilar, bilimin ve teknolojinin, sanatin ve sosyal bilimlerin yaraticilar olarak,
aym zamanda etik degerleri de sahiplenmeseler, onlarin da yaraticilar1 olduklarini iddia
etmeselerdi, aslinda, bu tutumun kendisinde yanlis olan bir sey olmayacakti. (Miislii-
manlar zaten biiyiik 6l¢iide kendi eylemleri ile boyle bir iddia da bulunma hakkini kay-
betmig bulunmaktalar.) Tam tersine, bu tutum, zaten giice dayali politikanin, gii¢ poli-
tikasinin vazgegilmez bir 6gesidir; bagka bir ifadeyle, insanin insam kolelestirmesinin
eski bir sanatidir. Ancak, birinin gergekte sahip olmadig: birseye sahip oldugunu iddia
etmesi, en azindan bigimsel olarak, o seyin dénemli veya gerekli oldugunu kamtlar. Iste,
bu sey kiiresel etiktir ki o, her seyden 6nce insan nerede yasarsa yasasin, neye inanirsa
inansin onun, yani insamin insanca muammele gérmesi gerektiZini talep eder. Kiiresel
etik iyiligi, mutlulugu ve refahr belli baz1 dinlerin veya kiiltiirlerin veya uygarliklarin
veya dilnya goriislerinin sinirlarina hapsetmez. Tam tersine onlar1 her insanin evrensel
hakki olarak diisiintir.

Gilniimiizde bityiik gii¢ler tarafindan baslatilan kiiresellesme stratejisi, hangi siipheli
nedenlerle baslatilmis olursa olsun , varligim siirdiiremeyecektir; eger tanrisal olarak
gériinen bu hareket, etik bir anlayisla temellendirilmezse. Kiiresel etik, insanin insan
olarak kutsalligini bagka higbir kosula bagvurmadan savunur.

Kiiresel etigin gerekliligi ayn1 zamanda pragmatik bir temelde de gosterilebilir; eger
iktidar sahipleri pratik bir sonug gormeden ikna olmayacaklarsa.  Kiiresel etigin ger-
ceklesmesi ile birlikte onlar (gelismis iilkeler), gelismemis diinyanin, geri kalmis diinya-
nin hain ve girkin saldinilarindan, kotiiliiklerinden uzak ve giivende olacaklar; giinkii
biitiin insanlar belli basl baz1 temel degerleri paylasacaklar, ki bu da her insami diger
insan igin bilinir, anlagilir kilacaktir. Insan, sahip olmus oldugu yetenekleri etkin kilarak
tarih boyunca birgok basarilar elde etmistir ve kimi zaman onlardan bazilar1 digerlerinin
ihmal edilmesi pahasina one ¢ikarilmistir. Bu anlayisin sonucu olarak,her yeri kaplar
goriinen belirsizlikte dogru yonii bulmak igin gerekli olan tek dogru 6l¢ilt, bu hassas
denge, kaybedilmistir.Ve nihayet insanin kendi kendine yiiklemis oldugu insanlik idea-
lini gerceklestirme eregi kesintiye ugramustir. Bitiin insan eylemleri arasinda ahlaki
eylem, digerlerine kargi 6nceligi ve istiinltigii olan tek eylemdir, ¢iinkii digerleri kendi
mesruiyetlerinden emin olmak, onu elde etmek igin ahlaka gereksinim duyarlar.
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Islam diinyasimm bugiin iginde bulundugu gii¢ durumda, Bati'nin yan sira bizzat
Miisliimanlarin kendilerinin oynamis oldugu roliin kisaca belirtilmesinden sonra sonug
olarak su soylenebilir: Geleneksel olarak Islama inanan bir kigi kendi inanci igin ok
bilyilk bir sevk, cogku ve heyecana sahip olarak, kendisine diger insanlardan gok bilyilk
bir istiinlikk atfeder. Boyle biri, sekiiler diisiinceye iliskin herhangi bir fikri olmazsa
veya onlar elegtirel dilsiince ile bigimlendirmezse, iginde yasadig dilnyanin gergekligi
ile bagintisini kaybedebilir. Bu durum ise onun hayal ettiginin ve beklediginin ¢ok geri-
sinde ona ¢ok farkli bir statii yikleyebilir. Igsel ve digsal birgok catimay
deneyimleyen ve yasayan biri olarak o, ki ben burada onlardan yalnizca birkagina de-
gindim, kendi kendisini de yok etmeye gétiiren bir paranoyay:1 kolayca geligtirebilir,
Boylelikle, o kendisini yok ederken baskalarinin yok edilmesine de karsi gikmayacaktrr.
O kendisini bu kaostan kurtaracak Tanrisal bir miidahaleyi umut edebilir; ama bu bek-
lenti, bu umut etme bosunadir. Muhtemelen boyle bir miidahale higbir zaman olmamis-
tir. Tanr1 kendi islerimizi kendimize birakmis gériiniiyor.
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