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Ozet

Bu ¢alisma, Uludag Universitesi dgrencilerinin sosyo-ekonomik profillerini
belirlenmeyi amagclanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, Uludag Universitesi nde
okumakta olan égrenci sayilart yardimiyla orneklem seti olugturulmustur. Daha
sonra tiniversiteye bagh tiim fakiilte ve meslek yiiksekokullarina gidilerek anketler
uygulanmistir. Anket sorulart ogrencilerin  kigisel ozellikleri, sosyo-ekonomik
durumlari, boliimleri ve ¢alisma performanslarina iligkin sorular: icermektedir.
Calismada 6grencilerin demografik, sosyal ve ekonomik durumlart ii¢ bashk altinda
ortaya konulmaktadr. Betimsel istatistiklerin yaninda, lojistik regresyon analizi
yardimiyla ogrencilerin iiniversitemizden memnuniyetini ortaya koyan faktorler
belirlenmistir. Buna gore ogrenciler icin en onemli faktérler; boliim, kampiis
olanaklar, otomasyon sistemi ve JOgretim iiyelerinin danismanlik hizmetinden
memnun olmaktir.
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Socio-Economic Profile Research of Uludag University Students
Abstract

This study aims to determine socio-economic profile of Uludag University
students. For this purpose, the sample set was created with the help of the number of
students studying at the Uludag University. Then, we were interviewed to all the
faculties and vocational school affiliated to the university. The survey questions
includes to students' personal characteristics, socio-economic status, department
and relating to work performance. In the study, students' demographic, social and
economic conditions laid down under three headings. Besides descriptive statistics,
logistic regression analysis identified factors that help reveal the satisfaction of our
university students. Accordingly, the most important factors for students are the
department, campus facilities, faculty consulting services and automation system.

Key Words: Uludag University, Socio-economic profile, Logistic
regression.

1. GIRIS

Bir iilkenin kalkinmighik diizeyini belirlemede kullanilan en 6nemli
Olgiitlerden biri, o iilkenin sahip oldugu insan kaynaklarinin niteligidir.
Genel anlamda bakildiginda gelismis tilkeler, ulusal kalkinma g¢abalarinin
gerektirdigi insan kaynaklarini istenen nitelik ve nicelikte yetistirmis
durumdadir. Toplumsal kalkinmayi gergeklestirebilecek nitelikli insan
giiclinlin yetistirilmesi biiyiik Glgiide egitim sisteminin gorevidir. Sistem
gorevini yerine getirebilmesi igin hangi diizeyde ve nitelikte, ne kadar
yetigsmis insan giicline ihtiya¢ oldugu ve gelecekte ihtiya¢ duyulacak insan
giiclinlin sayis1 ve niteliginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu belirlemenin
saglikli olabilmesi i¢in planlamanin saglikli bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Giiniimiizde yasanan hizli teknolojik bilimsel ve teknolojik
gelisim, bu planlamanin saglikli sekilde yiirtitiilmesine olanak saglamaktadir.
Bilim ve teknolojideki bu degisimlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapiya
yansimas1t ka¢imilmazdir. Bu gelismelerin etkiledigi diger bir alan da
kuskusuz egitimdir. Bu degisme ve gelismelere paralel olarak egitimin g¢esitli
asamalarinda bazi sorunlarla karsilasilabilmektedir. Yiiksekogretimde
Ogrencilerin 6grenim hayatlari boyunca bir¢ok zorlukla karsilastiklar
bilinmektedir. Birey olarak 6grencilerin, psiko-sosyal biitiinliigiinii en iyi
sekilde gergeklestirebilmesi i¢in onun genclik doneminde karsilastigi bu
sorunlart anlamak ve bu sorunlara uygun ¢6ziim yollar1 bulmak
gerekmektedir. Bu sorunlara ¢6ziim bulmak i¢in en giivenilir yol egitimden
gecmektedir. Cunki egitim yoluyla plan ve program dahilinde bireyin
davranislart amaglanan yonde degistirilebilir.
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Universite ortaminda, ¢ok farkli sosyo-ekonomik ve Kkltirel
ortamdan gelen bireyler bir arada bulunmaktadir. Bu siire¢te Ogrenciler,
cesitli uyum problemleri ile karsilasabilmektedirler. Uyum problemlerini
ortadan kaldirmada bireyi yeni yasantilara sevk edecek olanaklarin
sunulmasi 6nemlidir. Bu baglamda, tniversiteler etkili egitim ve Ogretimi
gerceklestirirken ayn1 zamanda 6grencilerin saglik, kiiltiir ve spor yasantilar
da diizenlenmelidir. Bu yolla, toplum g¢evreye {list diizeyde uyum saglamas,
kendine giivenen, kisiligi gelismis ve saglikli bireyler kazanacaktir. Bu
baglamda ¢alismada, Uludag Universitesi’nin tiim  fakiilte ve
yiiksekokullarindaki 6grencilerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilari ortaya
cikarilarak onlarin goriisleri degerlendirilmeye galisilacaktir.

Caligmanin genel cercevesi su sekildedir: 2. Kisimda literatiir
hakkinda kisaca bilgi verilmistir. 3. Kisimda ampirik bulgular ve 4. Kisimda
sonuca yer verilmistir.

2. KISA BIR LITERATUR

Sosyo-ekonomik profil arastirmasit bir ¢ok alanda farkli gekilde
goriilen bir konudur. Bu sebeple gerek yurt iginde gerekse yurt disinda
bir¢ok c¢alisma yapilmistir ve yapilmaya da devam etmektedir. Yapilan
calismalar incelendiginde ¢ok genis kapsamli ¢alismalar olmasina karsin ¢ok
dar kapsamli caligmalar da rastlanmaktadir. Ornegin bazi caligmalar
tniversitenin bir veya birkag fakultesi, bir fakultesi, hatta bir fakultenin bir
boliimii seklinde yapildigi goriilmektedir. Bu nedenle burada 6nemli birkag
literatiir {izerinde durulacaktir.

Senses (1999) ve Senses (2005) ODTU iktisat Boliimii dgrencileri
tizerine iki farkli ¢alisma yapmustir. BOylece sinav sisteminde yapilan
degisikligin ODTU iktisat boliimii dgrencileri iizerindeki etkisini ortaya
koymustur.

Bilgili, Ucan ve Cetin (2003) ¢alismalarinda ODTU iktisat, Erciyes
Universitesi ve Nigde Universitesi iktisat ve Isletme Béliimii 6grencilerinin
sosyo-ekonomik profilini arastirmiglardir.

Sosyo-ekonomik profil ¢alismasi iizerinde yapilmis olan en genis
kapsamli ¢aligmalarin basinda Yaylali vd. (2006) gelmektedir. Yaylali vd.
(2006) Tirkiye’deki devlet ve vakif iiniversitelerinde okuyan {iniversite
gencliginin sosyo-ekonomik profilini ortaya koymuslardir.

Citil vd. (2006) Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi dgrencileri iizerine, Ozel (2006) Dumlupinar Universitesi
Egitim Fakiiltesi Ogrencileri lizerine, Yigit, Esenay ve Derebent (2007)
Tiirkiye’deki Hemsirelik son sinif 6grencileri tizerine, Cevik ve Yigit (2009)
Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi ogrencileri {izerine, Nartgiin ve
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Yiksel (2009) Ahi Devran Universitesi Kaman Meslek Yiiksekokulu
ogrencileri iizerine ¢alismalar yapnuslardir. Keskin, Koraltan ve Oztiirk
(2010) calismalarinda Pamukkale Universitesi Buldan MYO 6grencilerinin
sosyo-ekonomik profillerini arastirmiglardir.

3. BULGULAR

Uludag  Universitesi’ndeki ~ tiim  Fakiilte = ve  Meslek
Yiiksekokullarinda 2011-2012 egitim gérmekte olan 6grencilere uygulanan
anket sonucunda veriler elde edilmistir. Anket Tabakali Ornekleme
yontemine gore uygulanmistir. Calismada Uludag Universitesi biinyesinde
olan sadece iki birime gidilmemistir. Bunlardan ilki Biiyiikorhan Melek
Yuksekokulu ikincisi ise Konservatuvar Yuksekokuludur. Bunun sebebi ise
Biiyiikorhan Melek  Yiiksekokulunda toplam 29 0Ogrenci vardir
Konservatuvar Yiiksekokulunda da 26 &grenci olup bu Ogrenciler ise
orneklemde yaklasik 3 Ogrenciye karsilik gelmektedir. Orneklem sayisi
10’un altinda olan birimlere gidilmemistir.

Sorular, 6grencilerin demografik yapisini, sosyo-ekonomik profil
yapilarin1 ve giincel olaylara bakis acilarmi ortaya koymayr amaclayan
sorulardir. Bu sorulara verilen cevaplardan hareketle, tiim iiniversite geneli
dikkate alinarak sonuclar elde edilmistir. Bu sonuglar igin dncelikle betimsel
istatistikler hesaplanarak temel bilgiler edinilmeye ¢alisilmis ardindan,
ekonometrik teknikler yardimiyla daha detayli yorumlar yapilmaya
calisilmustir.

Betimsel istatistiklere baglarken, ilk olarak tizerinde durulacak sonug
alinan 6rneklemin anakiitleye ne kadar uygun oldugunu ortaya koyan Tablo
1’dir.

Tablo 1. Uludag Universitesi Genel Durum

Anakiitle Orneklem
Ogrenci Sayilari | Yiizde | Ogrenci Sayilar Yiizde
FAKULTE 29786 71,28 2154 70,26
YUKSEKOKUL 572 1,37 43 1,40
MESLEK YUKSEKOKUL 11428 27,35 869 28,34
TOPLAM 41786 100,00 3066 100,00

Tablo 1’de Uludag Universitesinde okuyan ogrencilerin Fakiilte,
Meslek Yiiksekokulu ve Yiiksekokullarda okuyan &grencilerin sayilart ve
genel icerisindeki paylar1 verilmektedir. Benzer sekilde anket uygulanan
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Orneklemin Fakiilte, Meslek Yiksekokulu ve Yiuksekokullarda okuyan
Ogrencilerin sayilar1 verilmektedir. Sonuglar karsilastirildiginda 6rneklem
oraninin anakiitle oranina oldukc¢a yakin oldugu goriilmektedir. Ayrica
uygulanan anket sayisiin 3066 olmasi elde edilen sonuglarin Uludag
Universitesi dgrencilerin profilini miimkiin oldugunca dogru tahmin etmeyi
saglamaktadir. Nitekim teorik olarak anakiitle hacmi 40000 olan bir topluluk
icin %5 anlamlilik diizeyinde 380 Orneklem almak yeterlidir. Biz
caligmamizda anlamlilik diizeyini yiikseltmek ve dolayisiyla mimkin
oldugunca dogru sonuclar elde etmek igin teorik olarak % 1,5’e karsilik
gelen bir 6rneklem kullandik.

Uludag Universitesi genelinde 2011-2012 déneminde 6grenim
gormekte olan 6grenci sayilar1 anakiitle olarak diistiniilerek anket yapilacak
ogrenci sayilari, tim 0niversitenin sosyo-ekonomik profilini yansitacak
sekilde tamimlanmistir. Ankete katilan Ogrencilerin sorulara verdigi
cevaplardan hareketle elde edilen ve genel olarak tanmimlanabilecek bazi
sonuglar asagidaki gibidir.

Tablo 1 ile verilen genel durum, Tablo 2’de detayli bir sekilde
verilmistir. Tablo 2 incelendiginde Fakiilte, Meslek Yiiksekokulu ve
Yiksekokullarda da orneklem oraninin anakiitle oranina oldukca yakin
oldugu goriilmektedir.

Calisma kapsaminda anket sonucunda elde edilen veriler ile gesitli
istatistiksel ve ekonometrik analizler yapilacaktir. Bu anlamda &nce her
anket analizinde oldugu gibi temel istatistiksel analizlere yer verilecektir.
Istatistiksel ve ekonometrik analizlere baslamadan 6nce anketteki sorularin
i¢ tutarhiligina iliskin gilivenilirlik analizi yapilmahidir. Anket uygulamasi
sonuglarinin saglikli olabilmesi i¢in ¢aligma kapsaminda oncelikle pilot
uygulama yapilmis, pilot uygulamadan giivenilir sonuclar elde edilmesinin
ardindan ankete devam edilmistir.

Guvenilirlik, bir 6lgme aracinda (test) biitiin sorularin birbiriyle
tutarliligini, ele alinan olusumu 6l¢gme tiirdesligini, yeterliligini ortaya koyan
bir kavramdir (Ozdamar, 2004: 622). Testlerin giivenilirligini
degerlendirmek amaciyla gelistirilmis yontemlere Giivenilirlik Analizi ve bu
testte yer alan sorularin irdelenmesine ise soru analizi denilmektedir.
Giivenilirlik analizinin uygulanmasinda birgok yontem olmasina karsin
Cronbach Alfa katsayist en sik kullanilan yontemlerden birdir. Cronbach
Alfa degeri 0-1 araliginda degisim gosterir. Uygulamada sonuglarin
giivenilir sayilmasi i¢in Cronbach Alfa degerinin 0,60’tan biiyiilk olmasi
gerekmektedir.
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Tablo 2. Uludag Universitesi Ogrencilerinin Fakiilte, Meslek
Yiiksekokulu ve Yiiksekokul Sayilari

Anakiitle Orneklem

Soplan | 7070 oyian | Yoate

EGITIM FAKULTESI 5569 13,33 418 13,63
FEN EDEBIYAT FAKULTESI 5368 12,85 390 12,72
GUZEL SANATLAR FAKULTESI 143 0,34 13 0,42

o |HUKUK FAKULTESI 334 0,80 26 0,85
g IKTISADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI 9623 23,03 671 21,89

Hi— ——

2 |ILAHIYAT FAKULTESI 1376 3,29 98 3,20
= | MUHENDISLIK MIMARLIK FAKULTES] 3709 8,88 270 8,81
TIP FAKULTESI 1467 351 109 3,56
VETERINER FAKULTESI 789 1,89 59 1,93
ZIRAAT FAKULTESI 1408 3,37 100 3,26
FAKULTELER TOPLAM 29786 71,28 2154 70,26
SAGLIK YUKSEKOKULU 572 1,37 43 14
YO TOPLAM 572 1,37 43 14
GEMLIK 510 1,22 39 1,27
HARMANCIK 267 0,64 25 0,82
INEGOL 1893 4,53 136 4,44

z iZNIK 357 0,85 28 0,91
= |KARACABEY 931 2,23 72 2,35
S |KELES 307 073 24 078
“@ MUSTAFA KEMAL PASA 841 2,01 66 2,15
5 ORHANELI 209 0,50 21 0,68
-1 |ORHANGAZI 576 1,38 48 1,57
= |SAGLIK HIZMETLER 365 087 29 0,95
SOSYAL BILIMLER 1592 381 118 3,85
TEKNIK BILIMLER 2854 6,83 207 6,75
YENISEHIR 726 1,74 56 1,83

MYO TOPLAM 11428 27,35 869 28,34
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Tim anketlerin uygulanmasinin ardindan, giivenilirlik analizine
iligkin, demografik sorular digindaki sorular dikkate almarak asagidaki sonug
elde edilmistir:

Tablo 3. Glvenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha Standartlagtinimig Cronbach's Alpha
FAKULTELER 0,891 0,882
MYO ve YO 0,916 0,908
TUM UNIVERISTE 0,903 0,896

Tablo 3’te elde edilen hem Cronbach’s Alpha hem de
Standartlastirilmig Cronbach’s Alpha degerleri her ii¢ durumda da oldukga
yuksektir. Tim tniversite icin Cronbach’s Alpha 0,903 olarak bulunmustur.
Bu deger oldukga biiyiik olmasi, anket sorularmin igsel olarak tutarli ve
giivenilir oldugu anlamina gelmektedir. Benzer sekilde Fakiilteler ile MYO
ve YO icin hesaplanan Cronbach’s Alpha degerlerinin de yiiksek cikmis
olmasi, sadece Fakiilteler, MYO ve YO igin yapilacak analizler i¢in dnem
arz etmektedir. Sonug¢ olarak ankette sorulan sorular arasinda giivenilirligin
yiiksek olmasi elde edilen sonuglara giivenilebilecegini gdstermektedir.

Burada madde analizi de yapilmis ancak yer ve zaman kazanmak
amactyla burada yer verilmemektedir’. Ancak gerek tim (niversite igin
gerekse Fakiilte ve MYO’lar ayr1 ayr1 alindiginda bile, silinecek herhangi bir
soru karsisinda giivenilirlik katsayilarinin artmadigi goriilmektedir.

3.1. Demografik Durum

3.1.1. Cinsiyet ve Ogrenim Durumu

Uludag Universitesinde okuyan oOgrencilerin %44,50’si  Erkek,
%55,50’si Kadinlardan olusmaktadir. Benzer sekilde dgrencilerin % 64,42’si
L. Egitimde okurken, %35,58’1 II. Egitimde okumaktadir.

Istenildiginde sonuglar verilebilir.
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Tablo 4. Cinsiyet ve Ogrenim Durumu

Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam (Ylzde)
E c |. Egitim 1110 865 1975 (%64,42)
S II. Egitim 591 500 1091 (%35,58)
Toplam (YUzde) 1701 (%55,50) 1365 (%44,50) 3066 (%100)

Bu iki sonug bir arada degerlendirildiginde Sekil 1°deki sonuglara
ulagilmaktadir.
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S00-

Sayl
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o
T o
"'- Egitirn " E'Q':tlrn = Erwer ek
Ogrenim Durumy, cnsW
Sekil 1.

Ogrencilerin Cinsiyet ve Ogrenim Durumu

Sekil 1 incelendiginde en fazla 6grenci sayisinin I Egitimde okuyan
Kadinlardan olustugu, en az saymnin ise II Egitimde okuyan Erkeklerden
olustugu goriilmektedir.

3.1.2. Ogrencilerin Ikamet Ettigi Sehir

Carpict sonuglardan birisi Uludag Universitesi’nde Tiirkiye’nin 81
ilinden &grenci bulunmaktadir. Ancak &grencilerin Tablo 5°te verilen
dagilima bakildiginda Ogrencilerin yaklasik %60°1; Istanbul, Balikesir,
Izmir, Ankara ve Bursa’dan gelmektedir. Ancak geriye kalan yaklasik
%40°’lik kisim diger 76 ilden gelen Ogrencilerden olusmaktadir. Burada
geriye kalan 76 ilin her birinden yaklasik 16 6grenci Uludag Universitesine
gelmektedir.

Tablo 5’ten goriildiigii Uludag Universitesi dgrencilerinin yaklasik
%33’Ui Bursa’da yastyorken, %14’ii Istanbul’da yasiyor geriye kalan %353 ise
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diger ilerden gelmektedir. Bu sonucglar Sekil 2’de daha agik olarak
goralmektedir.

Tablo 5. Uludag Universitesi Ogrencilerinin ikamet Dagilimi

Frekans Ylzde

Diger iller 1229 40,7
Ankara 114 3,8
Balikesir 123 4,1
Bursa 999 33,1
istanbul 437 145
izmir 118 39

Toplam 3020 100,0

23, 05%0
Bursa

DT
Eallkesir

) Sekil 2. .
Uludag Universitesi Ogrencilerinin lkamet Dagilimi

Bursa’da gelen oOgrenciler agirlikli olarak istanbul (%14,47),
Balikesir (%4,07), Izmir (%3,91) ve Ankara (%3,77)’dan gelmektedir.

3.1.3. Yas ve Medeni Durum

Uludag Universitesinde okuyan dgrencilerin %19,35°1 21 yasindadir.
Sekil 3’e bakildiginda 6grencilerin yaklasik %79’u 19-23 yaslar arasindadir.
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Uludag Universitesi Ogrencilerinin Yas Dagilimi

Diger bir beklenen durum olarak dgrencilerin %98’1 bekar, yaklagik
%1°1 evli ve yaklagik %1°i de diger durumlar icermektedir.

Tablo 6. Uludag Universitesi Ogrencilerinin Medeni Durumu

Frekans Yiizde
Bekar 3007 98,2
Evli 28 0,9
Diger 27 0,9
Toplam 3062 100,0

3.1.4. Ailedeki Birey Sayisi, Egitim Goren Birey Sayisi

Uludag Universitesi 6grencilerinin ailelerindeki birey sayilari
incelendiginde yaklasik %42 sinin ailesinde 4 kisi yer almaktadir.

Tablo 7. Ogrencilerinin Ailesindeki Birey Sayisi

Frekans Yiizde

2 44 14

3 353 11,6

4 1307 42,8

5 755 24,7

6 357 11,7

7 138 45

8 ve Ustli 101 33
Toplam 3055 100,00
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Tablo 7 incelendiginde Ogrencilerin yaklasik %94 iiniin ailesindeki
birey sayis1 3 ila 6 arasindadir. Ogrencilerin %16 ’simin  ailesinde
ortadgretimde okuyan hi¢ kimse yokken, %3 1’irinde bir kisi ve %21’inde iki
kisi  okumaktadir. Benzer sekilde Ogrencilerin  ikisinden  biri
yiiksekdgretimde okuyan tek kisidir. %29’ununda 2 ve %8’ininde 3 kisi
okumaktadir.

3.1.5. Mezun Olunan Lise ve Universiteye Giris Sayist

Uludag Universitesine gelen dgrencilerin mezun olduklar lise tiirii
incelendiginde ilging bir durum ile karsilasilmaktadir. Sekil 4’de elde edilen
sonugclar verilmektedir.

ooo—|

s00—

s00—|

Sroz S7sase

200

za0-]

Osrencilerinin Mezun Olduklar: Lise Tiirii

Sekil 4’de aslinda Uludag Universitesi Ogrencilerinin ii¢ gruba
ayrildigin1 ortaya koymaktadir. Ilki Meslek Lisesi mezunlari (%27,74),
ikincisi Anadolu Lisesi (%27,02) ve (clncist Diz Lise (%27,64)
mezunlaridir.

Diger 6nemli durum Sekil 5°te verilmektedir. Ogrencilerin yaklasik
%601 Uludag Universitesini ilk giriste kazanmigken, yaklasik %311 ikinci
giriste kazanmistir.

=.000—]

1 .so0—

saa—

| — ERETIT m— |
. : : EREEES
.

Bl EY 4 e imeri

) Sekil 5.
Ogrencilerinin Universiteye Giris Sayisi
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3.1.6. Tercih istegi, Tercih Sirast, Boliim Memnuniyeti, Basari
Nedenleri

Uludag Universitesi dgrencilerinin Uludag Universitesini tercih etme
istekleri, tercih siralar1 ve memnuniyetleri ortaya konulmaktadir. Ilk olarak

Uludag Universitesinde okuyan 6grencilerin okuduklari béliime isteyerek mi
geldikleri ortaya koymak icin Tablo 8 sonuglar1 verilmektedir.

Tablo 8. Ogrencilerinin Boliim Istekleri

Frekans Yizde
Evet 2352 76,9
Hayir 708 23,1
Toplam 3020 100,0

Tablo 8, 6grencilerin yaklagik % 77’sinin okudugu boliime isteyerek
geldigini ortaya koymaktadir. Bu oran 6grencilerin bilingli tercih yaptiklarim
gostermektedir. Uludag Universitesi dgrencilerinin  tercih dagilimlar
incelendiginde, 6grencilerin yaklasik %63’ii Uludag Universitesinin ilk bes
tercihi igerisine aldigini1 goriiyoruz.

52, 75%

soo—]

) Sekil 6.
Ogrencilerinin Universiteye Tercih Strasi

Bu sonuglar Sekil 7 ile verilen memnuniyet Olciisii ile
karsilastirlldiginda  Uludag Universitesi  dgrencilerinin = %20,46’s1  ¢ok
memnun  oldugunu, %49,82°si  memnun oldugunu belirtmislerdir.
Dolayistyla 6grencilerin %70’i Uludag Universitesinde okumaktan memnun
oldugunu ortaya koymuslardir.
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Wl Cok Memnunum

[ remnunum

CJEmin Dedgilim

Wl rasmnun Dedilim
[CIHig Memnun Dedilim

Sekil 7.
Ogrencilerinin Universite Memnuniyeti

Uludag Universitesi Ogrencilerinin yaklasik %12 iiniversiteden
memnun degildir. Bunun yaninda %18 kararsizlardan olugmaktadir. Bu {i¢
sonu¢ bir arada degerlendirildiginde Ogrencilerin bilingli bir gekilde
okuduklarn1 boliime geldikleri ve geldikten sonra da okuduklari bolimden
memnun oldugu soylenebilir.

Bunlarin yaninda &grenciler ikinci bir sanslari oldursa, Uludag
Universitesini yeniden secerim diyenler yaklasik %60 iken bir daha segmem
diyenler yaklasik %40°dir. Yine ogrencilerin %350’si okudugu bdlim
hakkinda bilgisi oldugunu sdylemektedir.

Ogrenciler iiniversite sinavinda basarili olmalarimi kendi basarilarina
baglamaktadir. Yani Uludag Universitesinde okuyan dért dgrenciden ikisi
kendi galigmasi sonucunda iiniversite sinavini kazandiginit belirtmektedir.
Biri dershane sayesinde biri de lise egitimi ve diger nedenlerden Otiirii
tiniversite smavini kazandigini séylemektedir.

=.000—]

1 500

1 .o0o0—]

=1 ,40%

s00—]

=7 062
15,33%

3.22%
T

T - T
Alchdim Lise Editimi Dershanes Szel Ders Kend Gahsmam

) Sekil 8.
Universite Stnavindan Bagsarili Olma Katkilar:
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Bu sonuca gore Ogrenciler icerisinden lise egitiminin yetersiz
oldugunu diisiinenlerin orani oldukga yiiksektir.

3.1.7. Yabanc: Dil Bilgisi

Uludag Universitesi 6grencilerinin Yabanc1 Dil bilgilerini ortaya
koymak igin yapilan arastirmada, beklenen bir durum olarak en iyi bilinen
yabanci dilin Ingilizce oldugu belirlenmistir. Bu nedenle Sekil 9,
ogrencilerin Ingilizce diizeylerini ortaya koymaktadir.

1.200—]

1 .000—]

s00—

00— EECEE
400
24,45%
17 ,86%

200

9,35% 9, 70%

o T T T T T
Cok ivi Tyi Orta Az Gok az

Oésrencilerinin Ingilizce Diizeyleri

Sekil 9’da Ingilizcesinin ¢ok iyi oldugunu sdyleyen ogrenciler
yaklasik % 9, iyi olanlar %25 ve orta diizeyde olanlar yaklasik %39’dur. Bu
sonug Ogrencilerin yarsindan fazlasiin iletisim kurabilecek kadar Ingilizce
bildigini gostermektedir.

3.2. Sosyal Durum

3.2.1. Baba ve Anne Egitimi

Ogrencilerin baba ve annelerinin meslek dagilimlarmin durumunu
gormek amaciyla Tablo 9 olusturulmustur.
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Tablo 9. Baba ve Anne Egitim

Baba Egitim Anne Egitim
Frekans Yiizde Frekans Yizde
|Okur-yazar degil 26 0,9 134 4.4
fokur-yazar 59 19 122 40
firoku 757 24,8 1221 39,9
Jortaok 573 1838 585 19,1
|Lise 982 322 704 23,0
funiversice 612 20,1 281 92
lLisansisti 43 14 12 04
Toplam 3052 100,0 3066 100,0

Tablo 9 incelendiginde en yiiksek oran (%32) babasi lise mezunu
olan dgrencilerde iken, anne mesleginde en yiiksek oran ilkokul mezunu
(yaklasik %40) olan 6grencilerdedir.

3.2.2. Baba ve Anne Meslegi

Uludag Universitesi dgrencilerinin  sosyal durumunu ortaya
koyabilmek i¢in ilk olarak baba ve anne meslegi dagilimlar1 Sekil 10 ve
Sekil 11°de gosterilmektedir.

25 43%
Memur

25 759%
Emekli

25 72%
Serbest, Esnaf

) Sekil 10.
Ogrencilerinin Baba Meslegi
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Sekil 10°da ogrencilerin Baba mesleklerinin dengeli dagildig
goriilmektedir. Onemli olarak Babasi igsiz olanlarm orani yaklagik %10
dizeyindedir.

3.92%

Iggi
9.94%

: 3 E6%
Serbest, Esnaf

9.52%
Emekli
72 O5%
Evhanim

) Sekil 11.
Ogrencilerinin Anne Meslegi

Uludag Universitesi 6grencilerinin yaklasik %73’0nin Annesi ev
hanimidir. Bunun yaninda memur ve emekli olanlar yaklasik %10
dizeyindedir.

3.2.4. Sosyal Glvence

Uludag Universitesinde okuyan &grencilerin ailelerinin %54 iiniin
sosyal giivencesi SSK, %20’si Emekli Sandigidir.

. 2.24%
Cizel Sigorta

20.,03%
Emelkli
Sandif

17 BES%
Bagkur

Sekil 12.
Sosyal Giivence
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3.3. Ekonomik Durum

3.3.1. Gelir Durumu ve Dagilimi

) Olduk¢a 6nemli sonuglardan bir digeri ise gelir dagilimdir. Uludag
Universitesi dgrencileri igerisinden dort kisilik aileye sahip kisilerin gelir
dagilimu ise su sekildedir:

Tablo 10. Uludag Universitesi Ogrencilerinin Gelir Dagilim

Frekans Yuizde
Aclik Sinirt (940 TL ve Alti) 50 4.4
Yoksulluk Siniri (940 TL-3060 TL) 946 82,4
3060 TL ve Ustii (Refah Yiiksek) 152 13,2
Toplam 1148 100,0

) Anket sorusuna cevap veren 1148 kisi sonuglarina gore; Uludag
Universitesi dgrencilerinin %4’iiniin ailesi aglik siirinin altinda, %82’si
yoksulluk sinirimin altindadir?.

13,292
OS2k
elirh

= 252
Aoz b =i

S22 0%
vokksulluk S

) Sekil 13.
Uludag Universitesi Ogrencilerinin Gelir Dagilimi

Yoksulluk sinir1 altinda olan oran yaklasik %87, yoksulluk sinirinin
Ustlinde olan sadece %13 oranindadir. Bu analiz ankete katilan tiim kisiler

2 Nisan 212 itibariyle dért kisilik bir ailenin aghk siri (aylik gida harcamasi) 939,64 TL

iken, yoksulluk sinir1 (aylik zorunlu harcamasi) 3060,72 TL’dir.
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icin uygulandiginda bile pek fazla degismemekte yine yoksulluk siniri
altinda kalan aileler %88 civarindadir.

3.3.2. Burs Alma Durumu

Ogrenciler igerisinden ne kadarmnin burs alip almadigmi ortaya
koyabilmek i¢in Sekil 14 olusturulmustur. Sekil 14 incelendiginde
ogrencilerin %60’ 1n1n burs almadigini ifade etmektedir.

60,30%
Hawyir

Sekil 14.
Burs Alma Durumu

3.3.3. Harcama Kalemleri

Uludag Universitesi 6grencilerinin bir aylik ortalama harclhiklarini
nasil elde ettiklerini belirlemek i¢in Tablo 11 olusturulmustur.

Tablo 11. Gelen Bir Aylik Har¢chgin Dagilimi

Aile Yakin Akraba Burs-Kredi
Frekans Yizde Frekans Yiizde Frekans Yiizde
0TL 194 6,5 2110 78,0 1389 50,3
0-100 TL 446 14,9 316 11,7 80 2,9
100-200 TL 636 21,3 143 53 406 14,7
200-500 TL 947 31,7 115 4,3 850 30,8
500 TL + 762 25,5 21 0,8 37 1,3
Toplam 2985 100,0 2705 100,0 2762 100,0
| Yardim Dernegi Diger
Frekans Yiizde Frekans Yiizde Frekans Yiizde
0TL 2270 84,1 2483 93,2 2298 93,8
0-100 TL 119 4.4 101 3,8 65 2,7
100-200 TL 108 4,0 45 1,7 37 15
200-500 TL 118 4.4 19 0,7 22 0,9
500 TL + 84 3,1 15 0,6 28 1,1
Toplam 2699 100,0 2663 100,0 2450 100,0
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Tablo 11 incelendiginde 6grencilerin hargliklarimi yakin akraba, is,
yardim dernek veya kuruluslar1 ve diger yollardan elde etmemektedir. Hatta
yarist burs ve krediden de elde etmemektedir. Bu durum &grencilerin
harc¢liklarimi ailelerinden aldigimi gostermektedir. Bu har¢lik miktar ise
%25’i 500 TL’den fazla iken, %32’si 200-500 TL arasindadur.

3.3.4. Ev Sahipligi

Ogrencilerin ~ %80’i  oturduklar1  konutun kira  olmadigini
sOylemiglerdir. Dolayisiyla kirada oturan dgrencilerin oran1 %20°dir.

Tablo 12. ikamet ettiginiz Konut Kira mi?

Frekans Yiizde
Evet 609 19,9
Hayir 2457 80,1
Toplam 3062 100,0

3.4. Hayat ve Ulkenin Gelecegine Bakis

Tablo 13’te Uludag Universitesi dgrencilerinin genel olarak hayattan
memnuniyetleri verilmektedir.

Tablo 13. Hayattan Genel Olarak Memnuniyet

Frekans Yizde
Cok Memnunum 453 14,8
Memnunum 1821 59,6
Emin Degilim 459 15,0
Memnun Degilim 203 6,6
Hi¢ Memnun Degilim 118 39
Toplam 3054 100,0

Tablo 13’e gore Ogrencilerin yaklasik %75’1 hayattan genel olarak
memnun olduklarimi belirtmektedirler. Memnun olmayanlarin orani ise
yaklagik %11°dir.

Ogrencilerin %30’u iilkenin ekonomik olarak iyiye gidecegini,
%37’si kararsiz, %32’si ise kotiiye gidecegini diigiinmektedir.
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Tablo 14. Ekonomik, Siyasi, Sosyal Gorinim ve 2023 Hedefi

Ekonomik Siyasi Sosyal 2023 Hedefi
Frekans | Yuzde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yizde
Evet 929 30,4 811 26,5 1029 33,7 788 25,9
Kararsiz 1134 37,1 1006 32,9 1077 35,3 1099 36,1
Hayir 991 32,4 1239 40,5 943 30,9 1161 38,1
Toplam 3054 100,0 3056 100,0 3049 100,0 3048 100,0

Tablo 14 incelendiginde 6grencilerin %26’s1 iilkenin siyasi olarak
iyiye gidecegini, %331 kararsiz ve %401 kotiiye gidecegini diisiinmektedir.

Ogrencilerin %341 sosyal acidan iilkenin iyiye gidecegini, %35’i
kararsiz ve %31°1 ise kotiiye gidecegini diisiinmektedir.

Son olarak %26’s1 hiikiimetin 2023 hedefine ulagacagim
disiiniirken, %36’s1 kararsiz ve %38’1 hedefe ulasilacagini diistinmektedir.

3.5. Lojistik Regresyon Analizi

Uludag Universitesi dgrencilerinin sosyo-ckonomik yapismi analiz
etmek amaciyla alternatif modelleme siiregleri dikkate alinarak analizler
gelistirilebilir. Bu amagla ¢alisma kapsaminda lojistik regresyon analizinden
yararlanilmstir.

Anket sorularina dikkat edilirse, tanitilan kategoriler ¢oklu se¢im
degerlerine sahiptir. Dolayisiyla analizler yapilirken ¢oklu secim modelleri
kullanilabilir. Fakat anketteki veri yapisinin fazlaligi ve soru sayisinin da ¢ok
olmas1 nedeniyle elde edilen sonuglarin ¢ok saglikli olamayacagi ihtimali
g6z Oniinde bulundurulmustur. Calisma kapsaminda lojistik regresyon
oncelikle 6grencilerin iniversiteden memnuniyet derecelerini ve buna etki
eden etmenleri arastirmak amaciyla, tniversiteden memnun olduklarin
sOyleyenlere 1, digerlerine 0 degeri verilerek memnuniyet degiskeni
tanimlanmustir.

Iki veya daha fazla deger alan kukla degiskenler bagimli degisken
olarak regresyon modelinde yer alabilirler (Giiris ve Caglayan, 2000: 653).
Bu tiir modellerde bagimli degisken evet-hayir gibi iki deger alir ve iki
karardan biri verilir. Dolayistyla verilen kararin nedenini agiklamak icin
bagiml degisken iki durumlu olan ikili se¢im modelleri kullanilir (Judge et
al., 1988: 783). Bununla beraber, bagimli degiskenin iki segenekli oldugu
durumda dogrusal regresyon modeli bazi dezavantajlari1 nedeniyle
uygulanmamaktadir(Akin, 2002a:15). Lojistik regresyon; bagimli degiskenin
kategorik, ikili, tclii ve ¢oklu kategorilerde gézlendigi durumlarda agiklayici
degiskenlerle neden sonug iligkisini belirlemede yararlanilan bir yontemdir
(Ozdamar, 1999:475). Diger bir anlamda lojistik regresyon analizinde
bagimsiz degiskenlerin, bagimli degisken {izerine etkileri, bagimh
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degiskenin iki diizeyinden herhangi birine kars1 digerinin olma olasiligindan
yararlanarak belirlenmeye ¢aligilir (Arabaci, 2002: 18).

P =F(Z;) = F(B, +BXi) @

|:>i=|5(\(=14xi)=1+e_Zi i =Py +BX )

Bu durumda Z;, —oo ile +o arasinda degistiginde P, O ile 1
arasinda degisecek ve aralarinda dogrusal olmayan bir iligki olacaktir
(Gujarati, 1999:554). Bir olaymn olma olasiliginin (P;), olmama olasiligina

(1-P,) bolumii bahis oranini (odds ratio) vermektedir ve asagidaki gibi
Olgllmektedir (Agresti, 2002: 44).

P _l+e"

1-P 1l+e 3)

Bu oran negatif olmayan bir deger olmalidir. Bahis orani, nisbi risk
ile yakin ilgilidir (Powers ve Xie, 2000: 51). Soyle ki, eger ilgilenilen
durumun olma olasilig1 diisiik ise bahis orani nisbi riske yakin sonug verir.
Eger bahis oran1 1 olursa, lojistik degeri 0’a esit olacaktir. Bahis oran1 1’den
biiyiik deger aldiginda lojistik degeri yavasca artar. Aksi durumda bahis
orani 1’den kiiciik oldugunda ise lojistik degeri hizla azalir. Sonug olarak
modelde gerekli diizenlemeler yapildiginda lojistik denklemi asagidaki
bicimde olusturulabilir.

L= In[%] =Z,=P+BX,

(4)
Burada, L;, lojitleri temsil etmektedir. Lojistik regresyon modelinin

Ozellikleri detayli olarak Akin, 2002b ve Arabaci 2002’den bulunabilir. Bu
Ozelliklere ek olarak lojistik regresyon modelinin varsayimlar1 kisaca
asagidaki bigimde verilebilir.

YieOD)  _12..n
1
[ ) P =
'14ed
o Y1 Y2 Y3, degerleri istatistiksel olarak bagimsizdir.

o Aciklayict degiskenler birbirlerinden bagimsizdir.

Yukaridaki agiklamalar 1s1ginda lojistik regresyon modeli tahmin
edilmesi, agiklayici degiskenlerin sayisinda artis oldugunda da isleyis siireci
gelistirilerek uygulanabilmektedir. Lojistik regresyon modeli tahmin
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edildikten sonra, tahmin edilen modelin nasil bir uyum gosterdigini
belirlemek icin bir¢ok test kullanilmaktadir. Ancak c¢alismada, Hosmer-
Lemeshow (2000) uyumun iyiligi testi ile tahmin edilen modelin
siniflandirma oran1 kullanilacaktir.

Hosmer-Lemeshow test siirecinde hesaplanan olasilik degerleri
grubu olusturulmaktadir. Hosmer-Lemeshow testinde teorik frekanslarin
5’den blyuk olmasi saglanmaya c¢alisilmaktadir. Boylece serbestlik

.. . . - . . 2 o
derecesinin diismesi saglanir ve o serbestlik derecesinde y“ dagilimina

uygun giivenilir bir 6l¢iit olusturulur. Test siirecinde tahmin edilen degerler
gruplandirilmaktadir. Testin giivenilirligi i¢in gbzlenen ve beklenen
frekanslar tablosundan 5’den biiyiik deger olmasi gerekmektedir. Ayrica
gruplarin sayis1 6’dan az olmamalidir (Arabaci, 2002: 33).

Z -n, Pk)

n! Pk (1-P) 5)

Burada, n,, k-inci gruptaki birlikte hareket etme sayisi, O,
ny _
gozlenen frekans ve O, = >y j dir. P, ortalama tahmin edilen olasiliklar ve
-1

— m;P. A

P, = z ’l L dir. Hesaplanan test istatistigi C, (g-2) serbestlik derecesinde
Ny

v? dagilimma yaklagir.

Hosmer-Lemeshow testinin yaninda tahmin edilen modelin
uyumunun iyiligi 6l¢iitli siniflandirma tablolaridir. Siniflandirma tablosunda,
bagimlik degiskenin gercek ve tahmin edilen degeri ¢aprazlanmaktadir. Eger
tahmin edilen deger 0,5°i asarsa 1, aksi halde sifir grubuna atanma
yapilacaktir. Siniflandirma tablosunda bazi olumsuz yonleri olmasina karsin
yine de uyumun iyiligini géstermede uygun bir aractir. Ciinkii siniflandirma
tablosu olusturulurken 0,5 olarak alman kesim degerinde yapilan kiigiik
degisiklikler siniflandirma oranini biiyiik 6l¢iide degistirmektedir.

Modelde kullanilacak degiskenler asagidaki tabloda verilmistir:
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Tablo 15. Degiskenlerin isimlendirilmesi

Degiskenler isim Kodlar Degisken Adlandirma
§ Universitesini Yeni 0=Hayr .
y Uludag ggé\éerrztig;lg;emden 1:Eth Tercih
A . 1=1.egitim .
X1 Ogrenim Sekli 2=2.egitim Ogrenim
X2 Cinsiyet ;::?;22 Cinsiyet
1=Devlet yurdu
2=0zel yurt
3=Ailesiyle
X3 ikamet Yeri 4=Arkadaglaryl ikamet
a
5=Tek bagina
6=Diger
1=Memnunum
Xa Bolumden Memnuniyet 2=Emin Degl BoIim
3=Memnun
Degil
Xs Universite Tercih Sirasi Sayisal Sira
1=Yeterli
X6 Kampiis Olanaklari 2=Fikrim yok Kampls
3=Yeterli degil
X7 Ogretim Uye Danismanlik
Xs Ogretim Uye lletisim Danisman lletisim
Xg Harg Harg
X10 Ogrenci Isleri 1=Memnun Ogrenci Isleri
X1 Not sleri 2=Emin Degil Not Isleri
X12 Otomasyon Sistemi 3=Memnun Otomasyon
Xi3 Laboratuvar imkanlari Degil Laboratuvar
X14 Part-time Calisma imkan Part-Time
Xi1s Kiitliphane Hizmetleri Kiitliphane Saglik
X6 Saglik Hizmetleri Spor
Xa7 Sportif Aktiviteler

3.5.1. Modelin Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Modele katilan degiskenler igin ileriye dogru adimsal model
secilmistir. Uygun model 8. adim sonunda belirlenmistir. Model katsayilar
tiim adimlarda genel olarak oldukca anlamli bulunmustur.
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Tablo 16. Hosmer and Lemeshow Testi

Adim Ki-kare Serbestlik Derecesi Sig.
8 7,189 8 0,516

Not: * %1 diizeyinde anlamhidir, ™ %5 diizeyinde anlamlidir, ™ %10 diizeyinde anlamlidir.

Modelin uyumun iyiliginin testi, Hosmer ve Lemeshow istatistigi
olarak da bilinir. Sekiz adim igin hesaplanan Hosmer-Lemeshow test
istatistiginin sig. degeri anlamlilik diizeylerinden biiyiik oldugunda modelde
uygum eksikligi yoktur sifir hipotezi red edilemez. Yani model uygun bir
modeldir.

Tablo 17. Simiflandirma Tablosu

Tahmin Edilen
Gozlenen Tercih
Hayir Evet Dogru Yiizde
Adim 1 Tercih Hayir 510 663 43,5
Evet 319 1307 80,4
Genel Yiizde 64,9
Adim 2 Tercih Hayir 416 757 35,5
Evet 199 1427 87,8
Genel Yiizde 65,8
Adim 3 Tercih Hayir 668 505 56,9
Evet 440 1186 72,9
Genel Yiizde 66,2
Adim 4 Tercih Hayir 636 537 54,2
Evet 387 1239 76,2
Genel Yiizde 67,0
Adim 5 Tercih Hayir 539 634 46,0
Evet 290 1336 82,2
Genel Yiizde 67,0
Adim 6 Tercih Hayir 587 586 50,0
Evet 333 1293 79,5
Genel Yiizde 67,2
Adm?7 Tercih Hayir 601 572 51,2
Evet 334 1292 79,5
Genel Yiizde 67,6
Adim 8 Tercih Hayir 573 600 48,8
Evet 301 1325 81,5
Genel Yizde 67,8

Siniflandirma tablosu gozlenen birimlerin yaklagik %68’ inin dogru
siniflandigini gostermektedir.
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3.5.2. Modelin Tahmin Sonuclar:

Sekizinci

adim

sonucunda modele dahil

123

edilen degiskenler

incelendiginde en Onemli veya istatistiksel olarak anlamli degiskenler
sirastyla boliim, kampiis, otomasyon sistemi, 6gretim lyesinin danigmanlik
hizmeti gelmektedir®.

Tablo 18. Model Tahmin Sonuclar:

. 95% C.l.for EXP(B)
Parametre | S.E. Wald |Sd| Sig. | Exp(B) "
Alt Sinir | Ust Sinir
Adim 8 Bolim 125,960 | 2 {0,000
Bolim (1) 1,403" | 0,138 | 103,882 | 1 0,000 | 4,068 | 3,106 5,329
Bolim (2) 0,709 ] 0,159 | 19,937 | 1 ]0,000| 2,032 | 1,488 2,774
Kampis 24,920 | 2 |0,000
Kamps (1) 0,591" ] 0,120 | 24,254 | 1 |0,000| 1,806 | 1,428 2,285
Kamps (2) 0,228 0145 | 2469 |1 (0116] 1,256 | 0,945 1,670
Danigman 18,128 | 2 |0,000
Danigsman (1) 0459" 10,118 | 15139 [ 1 ]0,000| 1,582 | 1,256 1,993
Danigsman (2) 0,102 0,133 | 0584 | 1|0445]| 1,107 | 0,853 1,438
iletigim 7,803 | 2 0,020
iletigim (1) 0,300 | 0115 | 6,799 | 1 ]0,009| 1,350 | 1,077 1,692
iletigim (2) 0,060 0,159 | 0,143 | 1 (0,706| 1,062 | 0,777 1,452
Not igleri 8,055 | 2 [0,018
Not Isleri (1) 0319° 0123 | 6,725 | 1]0010| 1,376 | 1,081 1,752
Not Isleri (2) 0,011 | 0,122 ( 0,009 | 1]0,925| 0989 [ 0,778 1,257
Otomasyon 17,055 | 2 |0,000
Otomasyon (1) 0,346" | 0112 | 9568 | 1 ]0,002| 1,413 | 1,135 1,760
Otomasyon (2) 0,546" | 0,155 | 12,388 | 1 |0,000| 1,727 | 1,274 2,341
Kiitliphane 15,022 | 2 |0,001
Kituphane (1) 0,320 ] 002 [ 9923 | 1]0,002| 1,377 | 1,128 1,680
Kutuphane (2) -0,039 | 0142 0075 | 1]0,784]| 0,962 | 0,729 1,269
Cinsiyet 0,173* | 0,085 | 4,110 | 1 ]0,043| 1,188 | 1,006 1,404
Kesme -1,843° | 0,158 | 136,695 | 1 |0,000| 0,158
Modelde Onemli Bulunmayan Degiskenler
1. _C)Qrenim sekli, 4. Harg miktar, 7. Part-time galisma imkan,
2. lkamet yeri, 5. Ogrenci igleri, 8.  Sagdlik hizmetleri,
3. Universiteyi tercih sirasi,  |6. Laboratuvar imkanlari, 9.  Sportif Faaliyetler.

Not: * %1 diizeyinde anlamhdir, ™ %5 diizeyinde anlamlidir, ™ %10 diizeyinde anlamlidir.

Istenildiginde tiim tahmin sonuglar1 verilebilir.
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Yani bir 6grenci;

e BOluiminden memnunsa,

o Kampiis olanaklarini yeterli buluyorsa,
e Otomasyon sisteminden memnunsa

e Opretim iiyesinin danigsmanlik hizmetinden memnun ise

Uludag Univers!j[esi’nden memnun demektir ve bu 6grencinin ikinci
bir sansi1 olursa Uludag Universitesi’ni yeniden sececektir.

Model tahmin sonuglar incelendiginde bahis oran1 (Exp(B)) her bir
kategorinin birbirlerine gore oransal farkliligin1 ortaya koymaktadir.
Ornegin, okudugu boliimden memnun bir dgrenci, béliimiinden memnun
olmayan bir Ogrenciye gore 4 kat daha fazla; benzer sekilde bolimii
hakkinda emin olmayan bir 6grenci boliimiinden memnun olmayan bir
ogrenciye gore 2 kat daha fazla Uludag Universitesi’ni yeniden segme
egilimindedir.

Benzer sekilde kampiis olanaklarindan memnun olanlar memnun
olmayanlara gore 1,8 kat, Ogretim iyesinin danmigmanligindan memnun
olanlar memnun olmayanlara gore 1,6 kat, otomasyon sisteminden memnun
olanlar memnun olmayanlara gére 1,4 kat daha fazla Uludag Universitesi’ni
yeniden se¢cme egilimindedir. Benzer yorumlar diger bagimsiz degiskenler
icin de yapilabilir.

Ogrencilerin Uludag Universitesi’ni yeniden segme olasiliklar1 daha
somut drneklerle su sekilde gosterilebilir:

Uludag Universitesinde okuyan kiz &grenci, bélimden memnun,
kampiisten memnun, 6gretim iiyesinin danismanligindan memnun, 6gretim
iyesiyle iletisimden memnun, not islerinin hizmetinden memnun,
otomasyondan memnun, kiitliphaneden memnun olan bir 0grenci igin
asagidaki sonuglara ulasilacaktir.

Z; =-1843+0,320+ 0,346 + 0,319 + 0,300 + 0,459 + 0,591+ 1,403+ 0,173 = 2,068

1 1 1
1+e % 1+e 2% 1401264
Hesaplanan olasilik degeri incelendiginde, yukaridaki goriis ve
ozellikte olan bir o&grencinin Uludag Universitesi’ni yeniden se¢me
olasiliginin yaklagik %89 oldugu goriilmektedir.

P.

Alternatif olarak yukaridakiler ayni olmak kaydiyla, boliimden
memnun olmayan, kampusten memnun olmayan, otomasyondan memnun
olmayan Ogretim iiyesinin danigmanligindan memnun olmayan bir 6grenci
i¢in agagidaki sonuglara ulasilacaktir.

Z,=-1843+0,320+0+0,319+0,300+0+0+0+0173=-0,731
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1 1 1
P = —Z, 0,731 = 0,325
1+e 1+e” 1+2,0771
Bu olasilik degeri, yukaridaki 6zelliklere sahip fakat goriis olarak
tam zit bir fikirde olan dgrencinin Uludag Universitesi’ni yeniden segme
olasiliginin yaklasik %32 oldugunu ortaya koymaktadir.

Burada {gtincli bir durum olarak ayni Ozelliklere sahip fakat
hizmetlerden emin olmayan bir 6grencinin Uludag Universitesi’ni yeniden
se¢me olasiligi su sekilde hesaplanabilir:

Z; =-1,843+0,320 + 0,546 + 0,319 + 0,300 + 0,102 + 0,228 + 0,709 + 0,173 = 0,854

= 172- = ]:o 854 : =0,701
l1+e ™ 1+e ™ 1+0,4257

Bu durum Tablo 18 ile verilen tahmin sonuclarimi destekler
niteliktedir. Tahmin sonuglarinda bdliimden memnuniyet ile ilgili
parametreler i¢in hesaplanan bahis oranlari, bir 6grencinin boliimiinden emin
degilse bile, memnun olmayan bir 6grenciye gore 2 kat daha fazla segme
egiliminde oldugunu ortaya koymustur. Yani Ogrenciler her ne kadar
kararsiz olsa da, ikinci sanslarini Uludag Universitesi’ni yeniden se¢me
yoniinde kullanacaktir.

P.

Dolayisiyla bir o6grenci bdoliim, kampiis olanaklari, otomasyon
sistemi ve Ogretim {iyesinin danismanlik hizmetinden memnun degilse, bu
ogrencinin Uludag Universitesi’ni yeniden se¢me olasilig1 yaklasik 3’te bir
oraninda azalmaktadir. O halde bir &grencinin Uludag Universitesi ni
yeniden se¢me olasiligini yaklagik 3 kat artirmak i¢in bu 6grencinin boliim,
kampiis olanaklari, otomasyon sistemi ve Ogretim iiyesinin danigmanlik
hizmetinden memnun olmas1 gerekmektedir.

Model tahmin sonuglar ile ilgili olarak sdylenebilecek bir diger
onemli husus, Ogrencinin okudugu bolimden memnuniyetinin diger
bagimsiz degiskenlere gore daha 6nemli gérmektedir. Bu sonucu daha agik
bir sekilde ortaya koyabilmek icin olasiligi %32 c¢ikan durumda sadece
6grencinin bdliimden memnun oldugu varsayilirsa,

Z,=-1843+0,320+0+0,319+0,300+0+0+1.403+0,173=1,23

1 1 1
P — _ — =0,774
' 1+e % 1+e1®  1+40,2923

Yani aslinda bir 6grenci okudugu boliimden memnun ise her seye
ragmen yine Uludag Universitesi’ni secme egiliminde (%77) olacaktir.
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4. SONUC

Uludag Universitesinde okuyan o6grencilerin  sosyo-ekonomik
profillerini ortaya koymay1 amaglayan caligmamizda, ortaya konulan ilk
sonug, Ogrencilerin %71,28’inin Fakiiltelerde, %27,35’inin ise Meslek
Yiksekokullarinda okudugudur. Meslek Yiiksekokullar1 i¢in bulunan bu
oran Tirkiye’deki bircok iniversitenin toplam Ogrenci sayisindan bile
fazladir. Ogrenci sayilarina akademik birimler bazinda bakildiginda égrenci
sayis1 en fazla olan fakiiltenin %23,03 ile Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
oldugu goriilmektedir. Ogrenci sayist en fazla olan ikinci ve iigiincii
fakiilteler ise sirasiyla Egitim ve Fen-Edebiyat Fakulteleridir.

Ogrencilerin ~ cinsiyet  dagilimlari  incelendiginde,  Uludag
Universitesi dgrencilerinin yaklasik %45°i erkek yaklasik %55’i kadinlardan
olugmaktadir. Yaklagik dengeli bir dagilimin oldugu sdylenebilir. Yine
Ogrencilerin %64l birinci egitimde okurken, %36’s1 ikinci egitimde
okumaktadir.

Uludag Universitesinde okuyan oOgrencilerin  sosyo-ekonomik
profillerini ortaya koymay1 amaglayan bu c¢aligmada, uygulanan anketler
sonucunda belirli 6zellikler 6n plana g¢ikmaktadir. Buna gore betimsel
istatistikler sonucunda Uludag tiniversitesini se¢en bir 6grencinin; ailesi
Bursa ve cevresinde ikamet eden, babasi ortabgretim mezunu, annesi
ilk6gretim mezunu ev hanimi, galigmalari sonucu ev sahibi olabilmis, ailesi
dort bireyden olusan, yoksulluk sinir1 altinda gelirli bir ailenin, Uiniversitede
okuyan tek ¢ocugudur.

Ayrica bu 6grenci; hangi lise turiinden mezun olursa olsun, lise
egitiminin yetersiz oldugunu bilen, dolayisiyla kendi ¢abasiyla tliniversiteyi
ilk giriginde kazanmig, okudugu boliime isteyerek ve bilerek gelmis, Uludag
Universitesini segmesinden &tiirii pisman olmanus, ingilizceyi orta diizeyde
bilen, burs alamadig: i¢in ailesinden gelen harglikla geginmeye ¢alisan bir
Ogrencidir.

Bu 6grenci su anki halinden memnun, fakat ne yazik ki iilke ve
cevredeki sorunlara kars1 fikir sahibi degildir. Son olarak lojistik regresyon
analizi sonuglarima gore, kullanilan diger degiskenler ayni iken bir 6grenci
bolimden memnun, kampiis olanaklarindan memnun, otomasyon
sisteminden memnun ve Ogretim {yelerinin danismanlik hizmetinden
memnun ise bu &grencinin Uludag Universitesini yeniden segme olasilig
0.89’dur. Ancak diger degiskenler ayni iken, yukaridaki degiskenlerden
memnun olmayan bir dgrencinin Uludag Universitesini yeniden segime
olasilig1 0,32’ye diismektedir.
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