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Ogrencilerin Bakis Acisi le Tip Fakiiltesi Egitimi: I- Egitim Boyutu
Nedim Simgek Cankur’, Senem Turan"

OZET. Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi égrencilerinin tip egitimine iliskin goriiglerinin belirlenmesi amaglanarak
bir anket ¢alismasi uygulandi. Ogrencilerin egitim siiresi, gegme notu, égrenci kontenjanlari, verilen dersler ve ders
saatlerinin yeterlik diizeyi hakkindaki digiinceleri arastirildi. Anket, yeni bir ogretim yilmin baslangicinda
uygulanarak bir énceki yildaki egitim sorgulandi. Ogrencilerin ¢ogunlugunun uygulanmakia olan egitim sisteminden
hognut olmadiklar:, giiniimiize kadar gegen siire iginde teorik ve pratik agidan yeterli egitim almadiklarina
inandiklar: goriildii. Ogrenciler, bazi derslerin gereksiz oldugunu bildirirken; bazilarinn siiresinin degistirilmesini,
bazi derslerin de eklenmesini istediler.

Anahtar Kelimeler .Tip egitimi . Tip fakiiltesi 6grencileri .Anket.

Opinions of Medical Students on Medical Education: | Some Aspects on Education

SUMMARY. A questionnaire was given out to the medical students of Uludag University to inquire their opinions
about medical education. The investigated subjects were their thoughts about total education term, marks which they
have to get to pass the exams, student admissions, subjects of the given lectures and the level of sufficiency of lecture
hours. The questionnaire was applied just at the beginning of the new educational year and the data of the passed
year was investigated. It was found that the majority of the students were not satisfied with the educational system
applied at the faculty and they believed that theoretical and practical knowledge given to them was insufficient. They
have pointed out the uselessness of some subjects completely while they wanted the change of the lecture hours for
some disciplines. According to them it is better that some lectures of new subjects have to be added to the curriculum.

Key Words .Medical education .Medical students .Questionnaire.

Fakiltelerde uygulanan egitim sistemleri gelismis
batili Ulkelerden uyarlanmigtir. Dénem iginde
yasanan gelismeler nedeniyle tip fakiltelerinde
ortak bir egitim sistemi yoktur’. Gunumuzde
codunlukla uygulanan yontem entegre egitim
sistemidir®. Sayilan giderek azalan bir gurup
fakiltemiz klasik sistemle; tek bir fakiltemiz de
probleme dayali aktif egitim sistemiyle egitimini

Tum danyada oldugu gibi tlkemizde de temel
hekimlik gérevini Ustlenecek olan insan gicini
yetistirmekle yokamlu kurumlar tip fakulteleridir'.
Akademik anlamda Dunyanin ilk tip fakiltesini
tesis etme onceligine ulasan Turk milleti, ylzyillar
boyunca basiretsiz  yoneticilerin  gidiminde
kalarak birgok alanda oldugu gibi tibbi
yaklasimlarda da cagin gerisinde kalmigtir. Turkiye

kavramini benimseyerek atilim yapan cumhuriyet
insani, tip egitimine de gereken 6nemi vermis ve
kirkli yillarin ortasindan itibaren ¢ok sayida tibbi
egiim  kurumu  Glkemize  kazandinimistir’.
Turkiye'deki tip fakalteleri, son yirmi yil iginde
sayisal olduju kadar nitelik agisindan da bir
llerleme ivmesi yakalamigtir. Bunun sonucu olarak
bir béliml kurulusunu tamamlama; bir bélima ise
henuz eksik giderme gabasindadir.

strdarmektedir. Klasik egitim sisteminden entegre
sisteme gecis yapilan bir 6rnek de Uludag
Universitesi Tip Faklltesi'dir. 1998-1999 egitim-
ogretim  yilindan itibaren  birinci  siniflardan
baslanarak sistem degisikligine gidilmis ve entegre
egitime gecilmistir.

Bu calisma ile, Uludag Universitesi Tip
Fakiltesinde gunumize kadar yalniz klasik
sistemle O6grenim gdren o6grencilerimiz ile yeni
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dénemde yeni sistemle karsilasan 6grencilerimizin
tip egitimi hakkindaki géruslerinin degerlendiriimesi
amagland..

Yontem ve Geregler

Uludag Universitesi Tip Fakiltesine 1998-1999
déneminde kayith bulunan 1605 6drenci toplum
olarak alinarak birinci siniflara 28; diger siniflara 46
sorudan olusan bir anket galigmasi yapildi. Birinci
sinif &grencilerinin  faklltede uygulanmakta olan
egitim sistemi hakkinda bilgi sahibi olmalarini
onlemek amaciyla ¢alisma, dénemin ilk giinti ve ilk
dersin basinda gerceklestirildi. Calismaya birinci
sinifi tekrarlayan 6grenciler diginda kalan ve yeni
kayit olan 197 6grenciden ilk derse giren 160 kisi
(94 erkek, 66 kiz) dahil edildi. Anket, diger
siniflarda dénemin ilk ayi igcinde uygulandi. Bu
siniflarda kayith 1408 6grenciden 718'i (388 erkek,
330 kiz) anket calismasina katildi. Verilen yanit-
larin dogruluk derecesinin arttirlmasi amaglanarak
ogrencilerden kimlik bilgileri istenmedi. Anket
sonuglari Statistical Package for Social Science for
Windows 7.5 programi yardimi ile bilgisayarda
degerlendirildi. Tanimlayic istatistiklerin disinda
verilere student t testi uygulandi.

Bulgular

Ankete katilan 6grencilerin siniflara gére sayisal
dagilimlar Tablo I'de verilmistir. Ogrencilerin Bursa
Tip Fakiltesi igin olmasini istedikleri kontenjan
Tablo Il'de; fakiltedeki editim suresi ile goérusleri
Tablo ll'de ve yeterli gérdikleri gegme notuna
iligkin dustinceleri Tablo IV'de yer almaktadir. Tip
egitiminde kullanilan sistemler hakkindaki bilgi
dizeylerini 6lgmeyi amaglayan sorulara verdikleri
yanitlar Tablo V'de &zetlenmigtir. Tablo VI ve VII
ogrencilere gore yabanci dil bilgisinin  tip
egitimindeki yerini gostermektedir. Birinci sinifa
yeni baslayan 6grencilerin hedefi dersleri iyi izleme
ve not tutma seklinde iken siniflar ilerledikge hazir
notlardan calisma egilimi artmaktadir (Tablo VIII).
Geleneksel ders anlatimlan iki-altinci  sinif
ogrencilerine gore en etkili o3renme yontemi
olmamaktadir (Tablo 1X). Ogrenciler, derslerin
kaynak gosterilerek kisa ve 6z anlatilmasini (Tablo
X); sinavlarda egitim duzeyine uygun olmak
kosuluyla ¢ok sayidaki kaynaktan  soru
hazirlanmasini tercih etmektedirler (Tablo Xl). Bir
onceki yila ait ders saatlerinin arastinldigi soruya
verdikleri yanitlara goére 6grenciler uygulamali
galismalann artinimasini istemektedirler (Tablo
Xll). Cok sayida &égrenci bazi derslerin tamamen
gereksiz oldugunu bildirmistir (Tablo XIll). Biyak
cogunlugu ayrilan ders saatlerinin bitin dersler
icin ideal olmadigini dusinmekte, bunlarin bir
kismi bazi derslerin slresinin azaltiimasini;
bazilarinin stresinin artiriimasini istemekte iken bir
kismi da hi¢c gérmedikleri bazi derslerin programa
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alinmasi gerektigine inanmaktadir (Tablo XIV).
Katildiklari bilimsel aktivite sayilari Tablo XV'de
verilmistir. Tablo XVI, &grencilerimizin ginimize
kadarki tip egitimlerinin sorgulanmasina verdikleri
yanitlari icermektedir.

“Tablo I- Ankete katilan 6grenci sayistnin siniflara gore
dagilimi

1 2 3 4 5 6
Sinif Mevcudu 197 265 279 314 293 257
Ankete Katilan 160 159 158 177 118 106
(Erkek/Kiz) (94/686) | (80/79) | (87/71) | (99/78) | (60/58) |(62/44)

Tablo II- Ogrencilerin Bursa Tip Fakiiltesi igin olmasini
istedigi kontenjan (%)

1 2 3 4 5 6
50'den az olmah 84 82 10,9 18,2 22 16
51-100 arasi 39 51,3 50,6 56,3 593 59,4
101-150 arasi 28,6 31,6 27,6 18,8 16,1 18,9
151-200 arasi 20,1 8,2 8,3 6,8 25 28
200'den fazla 3,9 0,6 2,6 () (-) 28

Tablo III- Ogrencilerin tip fakiiltesi igin yeterli gordiikleri
egitim stiresi (%)

1 2 3 4 5 6
Alti yil ideal 60 55,7 528 38,9 457 46,1
Daha az olmali 30 33,6 27,8 314 345 314
Daha fazla olmali 10 10,7 19,4 297 19,8 225

Tablo IV- Ogrencilerin tip fakiiltesi igin yeterli gordiikleri
gegme notu (%)

1 2 3 4 5 6

60 Uygun 639 | 50 | 57,7 | 494 | 643 | 56,9
60'dan az olmali 285 |462| 359 | 43 261 | 343
60'dan fazlaomah | 76 | 38| 64 7.6 96 | 88

Tablo V- Ogrencilerin tip egitiminde uygulanan sistemler ile
ilgili géritsleri (A) Uygulanan en etkili sistem (%)
(B) Uygulanan sistemler hakkinda bilgi diizeyleri

(%)
(A) L 2 3 4 5 6
Klasik sistem 3.4 10,2 16,7 6,3 52 2,8
Entegre sistem 21,1 36,7 | 413 | 523 56 59,5
Probleme dayali
sistem 224 218 28 293 25 30,2
Fikri Olmayan 531 31,3 16 121 138 7.5
(B) 1 2 3 4 5 6
Aynintili bilgim var (=) 10,8 13,8 222 85 13,2
Kismen bilgim var 285 72,2 711 63,1 76,3 7286
Hic bilgim yok 71,5 | 1714 | 152 | 148 | 153 | 14,2
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Tablo VI- lyi diizeydeki yabanct dil bilgisinin tip

Tablo XI- Ogrencilerin siavlarda karsilagmak istedigi

egitimindeki yeri (%) soru icerigi (%)

2 3 4 5 6 2 3 4 5 6
Her zaman gereklidir 726 757 86,4 87,9 87 Yalniz derste anlatilani icermeli 12 | 227 | 171|132 | 8,2
Bazen gerekli olabilir 253 22,2 10,8 10,3 12 Yalniz 64r. Gy. notlarini igermeli 303312 ]|305]|219| 165
Hig gerekmez 21 2.1 28 18 1 Sinifima uygun ¢ok kaynaktan ol. 50 [ 383|453 | 588 | 68,1

Tablo VII- Iki-altinci sinif 6grencilerinin yabanc dil bilgi

diizeyleri (%)

2 3 4 5 6
Yeterli dizeyde biliyorum 19 19,9 24 20 20,6
Yeterli dizeyde bilmiyorum 81 80,1 76 80 79,4

Tablo VIII- Ogrencilerin teorik dersleri izleme sekli; (A)
birinci simiflarin hedefledikleri, (B) iki-altinc
smiflarin uyguladigi (%)

A B
1 2 3 4 5 6
Eski (Yeni) ders
notian bularak 25 17,4 283 36,3 459 | 35,7
Dersde not tutarak 20,2 19,4 18,2 16,3 | 18,8 | 157
Her dersin kitabim
alarak 59 20,4 131 7.4 106 | 17,1
Dersi iyi dinleyerek 63,9 37,7 34,3 2986 211 18,6
Derse hi¢ girmeden
e A 42 41 5 96 | 24 | 114
Diger (kasetle, bilg) | 3,3 1 1 08 [ 12 | 14
Tablo IX- Iki-altinct simif 6grencilerine gore en etkili
Ogrenme yolu (%)
2 3 4 5 6
Yéntem / Sayi 120 111 145 99 74
Anfi ders anlatimian 19,2 171 8,9 10,1 5
Uygulamalar 13,3 20,7 33,1 45,5 27
Derse girme, evde tekrar | 41,7 36 31 20,2 14
Derse hi¢ girmeden evde 7
calisma 18,3 19,9 221 17,2
Bilgisayar ile ¢alisma 7.5 54 41 3 1
Karsilikli tartisma ve
dery. ) | o9 | 0B 4 5
Tablo X- iki-altinc1 simif 6grencilerine gore bir 6gretim
iiyesi nasil ders anlatmali (%)
2 3 4 5 6
Sinavda soracagi 5 74 46 17 3
kadarini anlatmali ¢ A ;
Belirli bir kitabi anlatmali 20,6 15,6 12,6 9,6 6,9
Cok kaynaktan aynntihia. | 29,3 | 26,7 23 139 | 21,8
Ktsa,bzan!at—kaynak 70.4 66,3
gbstermeli 383 459 54,6 L §
Diger 2.1 3 23 43 2
Fikri olmayan 5 1,5 2,9 (=) (-)

Uludag Univ Tip Fak Derg (1-2-3) (1-2): 1999-2000

Diger T8 ST 81| 7.2

Tablo XII- [ki-altinci sinif 6grencilerinin bir dnceki yila ait
Toplam ders saatleri hakkindaki goriisleri (%)

2 3 4 5 6
Kuramsal ders s. idealdir 66,4 | 488 | 50,7 | 459 | 39,5
Kuramsal ders s. azaltiimali 198 | 214 | 229 | 255 | 35,8
Kuramsal ders s. artinimali 138 | 298 | 26,4 | 286 | 24,7
Uygulama ders s. idealdir 41 31 20,7 | 236 | 19,8
Uygulama ders s. azaltiimall 8,6 9.8 4,9 (=) 4.4
Uygulama ders s. artinimal 504 | 592|744 | 764 | 75,8

Tablo XIII- Ogrencilerin okul bittikten sonra dahi islerine
yaramayacagini diistindiikleri ders/derslerin
varligi (%), dgrencilerin gereksiz buldugu

dersler (%)
2 3 4 5 6
Evet gereksiz ders var 497 | 247 | 31,1 | 246 | 51,9
Hayir gereksiz ders yok 40,9 | 747 | 66,7 | 73,7 | 434
Yanit vermeyen 94 24 22 Ll 4.7
DERS/SAYI | 79 39 55 29 55
Biyoistatistik 43 21 32 10 21

Deontoloji 38 12 1 4 5
Fizik 28 7 AT 9 8
Biyofizik 14 1 21 7 4
Bilgisayar 12 5 7 2 4
Davranis Bil. 6 2 3 1
GEREKSIZ Organik Kim. 4 5 3 4
GORULEN Biyokimya 1 1 2 2
DERSLER T. Biyoloji 1 3 5 2 1
(N>35) Histoloji 6
Anesteziyo. 1 5
Psikiyatri 15
Halk Saghg 13
Norosiriri 8
Atatirk LLT. 20 T 6 7 4
Tirk Dili 19 6
Yabanc: Dil 7 2 1 2

Tartisma

Entegre egitim sistemi, tip fakdltelerimizin en
yaygin olarak uyguladi§i sistemdir. Batidaki
sistemlere bakildiginda da probleme dayali egitim
sistemi ile birlikte en onde gelmektedir®. Disiplin
bazinda, 6gretmen merkezli ve bilgi yukleme esa-
sina dayanan klasik egitim sistemi giderek terk
edilmektedir. Ogrencilerimizin de gogunlukla benim-
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Tablo XIV- Ogrencilere gore derslerin siiresi (%); (A) siiresi
azaltilmali, (B) siiresi artiriimali, (C) mutlaka
eklenmeli denilen dersler (N)

2 3 4 5 6
Derslerin siiresi ideal deil 503 | 525 | 525 | 72,9 83
Derslerin sdresi ideal 497 | 475 | 475 | 271 17
DERS/SAYI 29 21 16 40 68
Biyoistatistik 10 2 1 3
Deontoloji 9 1 2
Fizik ] /isB: 2, 2
Bilgisayar 6 1
(A Hl;olo; 9 1
(N>5)
Anatomi 9 1
Psikiyatri 28 54
Halk Saglid 4 30
Anesteziyoloji R. 6
Dermatoloji 4 6
DERS/SAYI 37 56 63 68 61
Biyokimya 19 2 2 1
T. Biyoloji, Genetik | 4 1
Anatomi 9 6
Fizyoloji 35
Farmakoloji 22 1 1
Patoloji 21 1
®) Kardiyoloji 15 34 37
(N>5) | Dahiiye (o T
Radyoloji 11 4
Genel Cemahi 8 2
Kadin H.ve Dogum 1 6
Gogis Hastaliklar 9 10
KBB 7 4
Goz Hastaliklan 5 2
Enfeksiyon Hast. 1 1"
Yabanc: Dil 1 3 3
DERS/SAYI 11 14 23 21 33
© Fizyopatoloji 1 1 6 10 7
(N>5) lik Yardim, Acil 3 6 4 9 21
Klinik Farmakoloji 2 5
Klinik-Radyo. Anat. 2 5
Tablo XV- Ogrencilerin bilim dallarinda diizenlenen ders
disi aktivitelere yillik katilimi (%)
2 3 4 5 6
Hig katiimadim 413 | 613 | 54 6,1 13,7
1-2 kez katildim 469 | 26 282 1183 | 216
3-5 kez katildim 7.7 93 | 103 | 38,3 | 26,5
6-10 kez katiidim 3,5 v 57 | 191 | 216
10'dan fazla kez katildim 07 | 07 | 1,7 | 183 | 16,7

Tablo XVI- Ilk-altinc1 sinif 6grencilerinin giiniimiize kadarki
teorik ve pratik yeterliklerini degerlendirmeleri

2 3 4 5 6
Yeterli pratik editimi aldim 138 | 142 | 24 6,1 | 20,2
Yeterli pratik editimi almadim 86,2 | 858 | 97,6 | 93,9 | 79,2
Yeterli teorik editimi aldm 634 | 543 | 433 | 418 | 18,7
Yeterli teorik egitimi almadim 36,6 | 457 | 56,7 | 58,2 | 81,3

sedigi sekilde Ulkemizde alti yil olarak uygulanan
egitim suresi Avrupa tlkelerinde de 5-7 yil ara-
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sinda degismektedir". Tip egitimi Amerika Birlesik
Devletleri'nde ise dort yil olarak uygulanir. Bir yil
sireli internlik ve ¢ yil ya da daha uzun sdreli
uzmanhk egitimi, tip egitimine eklenen ddnem-
lerdir. Ancak ABD'deki en buydk farklilik, tip
fakulltesine basvuracak olan adaylarin tip 6ncesi
Universite egitim dénemini basarmalarn gerektigidir.
Dért yil stren bu dénem sonunda yapilan bir genel
sinav sonucuna goére ogrenciler tip fakiltesine
kayit yaptlrabilirler""s. Tum geligmis Ulkelerde
hekim istihdami, dolayisiyla yillik édrenci kabuli
tlke gereksinimlerine gore belirlenmektedir. Ulke-
mizde ise ozellikle 1980'li yillarn takiben siyasi
iktidarlarin politik ¢ikarlari sonucunda gerekli alt
yapilan tamamlanmadan c¢ok sayida tip fakiltesi
tesis edilmis; var olan fakiltelere de hesapsizca
ogrenci alinmistir. Bu ise egitim kalitesinin dusme-
sinde 6nemli bir etkendir. Ogrencilerimizin gogun-
ludu, fakilteye alinan 6grenci sayisinin bayik
oranda dusdrilmesi gerektiine inanmaktadir.
Ogrencilere goére egitim siresi ve gegme notu
uygun bulunmustur. Ancak sinif ilerledikge egitim
slresinin artinimasi seklinde bir géris belirginles-
mistir.

Tip egditimi her zaman daha iyinin hedeflendidi,
surekli gelisen dinamik bir egitimdir. Geligmis
Ulkelerde 6grenci merkezli, probleme dayali egitim
sistemi giderek benimsenmekte, daha iyi bir egitim
programlanmasi ile daha ucuz maliyetli bir egitim
sagladigl ileri surulmektedir’®. Ancak egitim
sisteminin en ileri duzeyde oldugu ve surekli
gelistigi kabul edilen ABD'de dahi her sey yolunda
degildir. Tip fakiltelerinin mufredat programlarinda
temel tip bilimlerine ayrilan ders saatleri giderek
azaltiimakta; probleme dayali, bilgisayar destekli
ve ogrenci merkezli egitim modelleri daha fazla yer
tutmaktadir. Buna kargin asistanlik dénemine
baslayan yeni mezunlarin eskiye oranla daha fazla
bilgi sar;ibi__ olmadiklari da ortaya konulan bir
gergektir. Ulkemizde ise liseyi bitiren genglerimiz,
tipta uygulanan egitim sistemlerini hi¢ 6§renmeden
“doktor olmak” amaci ile girdikleri eleme sinavini
asarak tip fakiltesi ogrencisi olmakta, egitimin
inceliklerini ancak yillar ilerledikge kismen
anlayabilmektedirler (Tablo V). Tibbi terimlerin
kokenini olusturan Latince ve Grekge terimlerle gok
az karsilasmis ya da hig karsilasmamis olan tip
6grencilerinin Ingilizce bilgisi iyi duzeyde olanlara
oranla daha az basarili oldugu bildirilmigtir'.
Fa'!‘(.ult_emiz 6grencileri de yabanci dil bilgisinin tip
egmrr_unQeki yerini idrak etmelerine karsin
kendilerini son derece yetersiz hissetmektedirler.

Ogr_er_mcilerimiz, tip Ogrenimlerinin baslangicinda
tersini hedefledikleri halde genellikle hazir olarak
elde ettikleri ders notlarindan calismakta, gelenek-
sel anfi ders anlatimlarinin etkili bir 63renme yolu
oldugupu dustnmemektedirler. Onemli orandaki bir
ogrenci grubu derslere hig girmeden evde calisa-
rak sinaviara hazirlanmayi tercih etmektedir.
Ogrencilerin 63retim Gyelerinden beklentileri konu-
larin kisa ve 6z bir sekilde kaynak gosterilerek
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sunulmasi; sinaviarda da ogrenim dizeylerine
uygun sorularin hazirlanmasidir. Amag nitelikli
hekimler yetistirmekse onlarin bu hakl isteklerine
hayir deme olasiligi yoktur. Cunka tip egitiminde
6gretim Gyelerinin 8grencilere karsi onlarl topluma
hizmet edici ybnde vyetistirmeleri konusunda
sorumluluklari vardir'".

Ogrenciler, bir o6nceki yilin  programindaki
uygulama ders saatlerinin artinimasini isterken
kuramsal ders saatlerinden genelde memnun
olduklarini  belitmiglerdir. Agik wug¢lu sorulara
verdikleri yanitlar da dikkate alindiginda klinik
bilimlerle daha erken karsilasmak istemektedirler.
Ancak, tipta uzmanlik sinavinin olusturdugu engel
nedeniyle Gzellkle son iki sinifta okuyan
ogrencilerin gelecekle ilgili dustnceleri, iyi birer
hekim olmaktan ¢ok sinavi kazanmaktir.

Kendilerine daha fazla bos zaman birakilmasini, .

bu yolla sinava hazirlanmayl amaclamaktadiriar.
Oldukga 6nemli bir kismi bazi derslerin tamamen
gereksiz olduguna; codunlugu ders saatlerinin
degistiriimesi gerektiine ya da yeni dersler
eklenmesinin  zorunlu olduduna inanmaktadir.
Ancak Tablo Xlll ve XIV-A'nin incelenmesi ile
ortaya g¢ikan goérunum, tip egditimi icin olmazsa
olmaz kabul edilen bazi disiplinlerin de gereksiz
bulunanlar ya da stresi kisaltilmali denilenler
arasinda yer almasidir. Ogrencilerin bakig agisini
yonlendiren, klasik sistem iginde bu derslerin verili
sekli ya da TUS'ta onlarla ilgili soru sayisinin azlidi
olabilir. Gergek, yillarla birlikte geligserek bugtnlere
gelen tip mifredatindaki butin derslerin mutlaka
gerekli oldugudur. ABD'de yapilan bir aragtirmaya
gore klinik bilimlerde asistanlik egitimi veren
kurumlarin yetkilileri, yeni baslayan bir uzmanlik
ogrencisinde ilk doért bilimsel ozellik olarak gross
anatomi, fizyoloji, patoloji ve farmakoloji bilgisinin
arandigini  vurgulamaktadir®.  Benzer  olarak
Almanya'da asistanlara yoneltilen bir ankette
kendilerince en onemli olan tibbi konularin
listelenmesi istendiginde, tercihler dahili tip, gross
anatomi, fizik muayene, fizyoloji, farmakoloji ve
patoloji siralamasi ile belirtimisir'2.  Segilen
uzmanlasma alanina bagl goéreceli olarak bazi
dersler daha az 6nemde gorilebilmektedir. Ders
disi aktivite olarak anabilim dallarinca dzenlenen
seminer, vaka takdimi, kongre ve benzeri
calismalara ogrenci katiimi son derece duguktdr.
Son siniflarda kathmin artmast da daha ¢ok
zorunlu  tutulmaktan kaynaklandigiit  dosin-
durmektedir.  Ogrencilerin  gunumize kadar
aldiklan egitimi degeriendirmeleri istenen soruya
verdikleri yanitlara gore, egitim sisteminde pratik
komponentin saglanamadigi; ilk yillarda kabul
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edilebilir bulunan teorik yeterligin ise egditimin son
yillarina dogru yetersizlige donastuga goriimek-
tedir.

Tip egitimi, yalnizca bina kurup, arag-gere¢ temin
edilerek icra edilemeyecek kadar karmasiktir. Bu
egitimi verecek olan elemanlarin yeterli sayida ve
iyi egitimli olmalari; editimi alacak olan 6grencilerin
de gercekten istekliler arasindan belirli bir
yontemle secilerek ve hazirlanarak gelmeleri
gerekir. Amag, bu kosullar saglandiktan sonra,
uygun egitim sistemini belirleyerek tlkenin gerek-
sinimlerine yanit verecek olan hekimleri yetis-
tirmektir.
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