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ONSOZz

Islam Mezhepleri Tarihi alaninda arastirma yapanlarin éncelikli bagvuru kaynagi
makalat tiirii eserlerdir. Bunlar igerisinde, Imam Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Es’ari
(324/936)’nin “Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin” adli eseri, ilmi metodu,
tarafsiz tislubu ve giivenilirligi gibi hususiyetleri sebebiyle seckin bir yere sahiptir. Bu
eser hakkinda yapilmis hususi bir caligmaya rastlamamis olmamiz, eserin makalat
gelenegi igerisindeki yerini tespit konusunda bir arastirma yapmaya bizi sevk etmistir.
Boyle bir arastirmanin, ayn1 zamanda gelenege dair yazilan diger eserleri tanima ve
haklarinda bilgi sahibi olmay1 gerekli kilmasi, bu sahanin ¢alisani olarak kazang vesilesi
addedilmistir.

Imadm Es’ari’nin elimize ulasan “Makaldtu’l-Islamiyyin” adli eserini makalat
sahasinda yazilan diger eserlerle karsilagtirmak suretiyle kendine has hususiyetlerini
tayin ederek makalat gelenegi icerisindeki konumunu tespit etmek yorucu bir ¢alisma

olmakla birlikte gergekten zevkli bir ugras olmustur.

Imam Es’ari’nin, Makaldtu ’l-fsldmiyyin adl1 eserinin, metot, tasnif ve muhteva
ozelliklerinden hareketle gelenek igerisindeki yerini tespit, karsilastirma imkani1 vermesi
acisindan Oncelikle gelenegin genel 6zellikleri ve bu sahada yazilmis eserler hakkinda
bilgi sahibi olmayr gerekli kilmaktadir. Bu nedenle, arasgtirma iki bolim halinde
diizenlenmis, birinci boliimde, Makéalat Gelenegi ve bu sahada yazilan eserler hakkinda
bilgi verilerek atilan temelin iizerine ikinci boliimde Makdldtu’l-Islamiyyin’in gelenek

icerisindeki yeri ve hususiyetleri bina edilmistir.

“Genel Olarak Makalat Gelenegi” adim tasiyan ilk boliimde, evvela gelenegin
bu sekilde isimlendirilmesinin etimolojik analizi ile ortaya cikis seriiveni anlatilmistir.
Gelenegin “Makalat Gelenegi” olarak isimlendirilmesi ile ortaya cikis1 arasinda siki bir
ilgi oldugu icin, konu tek bir baslik altinda incelenmistir. Bu basligi, makalat sahasinda
yazilan eserlerin tamtildigr “Makélat Tirii Eserler” konusu takip etmistir. Bu kisim,
Es’ar’nin Makalar'min gelenek icerisindeki yerini tespit noktasinda karsilagtirma

yapma imkam1 vermesi hasebiyle onemlidir. Burada, 6zellikle hicri ilk yedi asirda



yazilmis makalatlar tamtilmistir. Zira diger Islami ilimlerde oldugu gibi makalat
sahasinda da hicri yedinci asirdan sonra gerek bicimsel Ozellikleri gerekse de icerik
bakimindan eskinin tekrar s6z konusudur. Ayrica Es’ari’nin hicri iiciincti asrin ikinci
yarisi ile {igiincii asrin ilk c¢eyreginde yasamis olmasi, ¢ercevenin giiniimiize dek

uzanacak sekilde genis tutulmasini gerekli kilmamaktadir.

Makalat tiirli eserlerin tanmitimina gecilmeden evvel, bu eserlerin metot, tasnif ve
muhteva acisindan birden c¢ok makalat gelenegi olusturduklar1 seklindeki iddialar
giindeme getirilmekle birlikte bu tezlerden herhangi biri tercih edilerek eserlerin ona
gore tasnif edilmesi seklinde bir ameliyeye girisilmemis, eserler miielliflerinin bagh
bulunduklar1 mezhebe gore tasnif edilmistir. Mu’tezill makalat yazarlar, S$ii makalat
yazarlan gibi basliklar, asla bash bagina bir Mu’tezili makalat gelenegi veya Sii makalat
geleneginin var oldugu anlamina gelmemektedir. Bu, sadece bilgilerin tasnifi i¢in, biraz
da saha caligsanlarinin zihnen alisik olduklar kategorilere uygun olarak tercih edilen bir
yoldur. Bilgi yogunlugu nedeniyle zaman zaman sikici olabilse de bu bolimii énemli
kilan bir husus da, gelenege dair yazilan eserlerin derli toplu bir listesini sunma
cabasinda olmasidir. Burada tanitilan eserlerin her biri incelenmeye c¢alisilmus,
arastirmanin temel amacindan sapmamak icin gelenek agisindan tasidiklari 6nem ile

kendine has hususiyetleri 6ne ¢ikarilarak kisaca tanitilmistir.

Miielliflerinin bagh olduklart mezheplere gore tek tek tanmitilan eserlerin, daha
sonra ortak oOzellikleri tespit edilmek suretiyle genel tasviri yapilmaya calisgilmistir.
Burada, makalat tiirii eserler, isimleri, yazilis gayeleri, kapsamlari, {isluplar1 ve tasnif
ozellikleri bakimindan incelenmistir. Bu baglik altinda dikkat ¢ceken ve hacim itibariyle
de digerlerine nazaran daha genis yer tutan konu, makélat tiirii eserlerin tasnif
ozelliklerinin islendigi boliimde yer verilen ‘73 firka hadisinin makalat kitaplarina
tesiri’ konusudur. Zira bu hadis, en ¢ok makalat tiirii eserler iizerinde etki yapmais, bu
eserlerin yazilis gayeleri, Uisluplari, diger firkalara bakisi, tasnifi, firkalarin sayis1 gibi
pek cok hususu sekillendirmistir. 73 firka hadisi karsisinda her makéalat yazarinin tavri,
aynt olmamakla birlikte genelde tercih edilen, hadisin sahih oldugu ve bu haliyle

mezheplerin algilanisinda hareket noktasi teskil ettigi seklindedir.

il



Arastirmanin ikinci boliimii, Es’ar’nin makalat gelenegindeki yerinin tespitine
ayrilmistir. Bu da, onun gelenege dair elimize ulasan tek eseri olan Makaldtu’l-
Islamiyyin ozelinde gerceklesecegi icin, boliimiin agirhikli konusu Makaldtu’l-
Islamiyyin’in ozellikleridir. Ancak, once giiniimiize ulasmayan fakat varligini cesitli
kaynaklardan 6grendigimiz Es’ari’nin makalat gelenegine dair diger eserleri hakkinda

bilgi verilerek onun sahadaki etkinligine dair bir fikir olusturmak amaclanmistir.

Bu konudan sonra, Makdldtu’l-fsldmiyyin tizerinde yogunlasilmis, eser, once
dogrudan icerigiyle alakali olmayan genel 6zellikleri ve daha sonra da metnin i¢ yapisi
ve muhtevasiyla ilgili 6zellikleri bakimindan incelenmistir. Genel 6zellikleri bashigi
altinda, eserin yazma niishalar1 ve yapilmis baskilar1 hakkinda bilgi verilmis, daha sonra
eserin ismi konusunda ileri siiriilen baz1 goriisler sunulmus, yazilis gayesi tespit edilmis
ve esere dair en onemli problematiklerden biri olan eserin Eg’ari’nin hangi doneminde,
Mu’tezili oldugu donemde mi yoksa Siinnilige intisap ettikten sonraki zamanda mi
yazildigi konusu islenmistir. Burada, meseleyle daha fazla ilgilenen batili
arastirmacilarin farklh goriisleri sunulmus, akabinde Makdldtr’in metninden yola ¢ikarak
bu soruya cevap bulunup bulunamayacagi sorgulanmistir. Bu konudan sonra, eserin
kapsami hakkinda genel tespitler yapilmis, daha sonra Es’ari’nin Makdldt’ inda ismen
zikrederek nakillerde bulundugu tespit edilen kaynaklarina dair bilgiler verilmistir.
Es’ari, yararlandig1 eserlerin ismini degil, onlarin miielliflerini zikretmeyi esas edindigi
icin kaynaklar1 bashgi altinda bu mielliflerle ilgili bilgiler derlenmis, zaman zaman
Es’ar?’nin, bu miielliflere nispet edilen eserler icerisinde yararlanmasi daha muhtemel
olanlarna isaret edilmistir. Eg’ari’nin kaynaklariyla ilgili sunumun evvelinde, metnin
okunma asamasinda tespit edilen, kaynaklarindan istifide hususundaki kriterlerine
dikkat cekilerek, nicin sahanin en giivenilir eserlerinden biri oldugu ortaya konmak

istenmistir.

Makalat genel dzelliklerinin tanittimindan sonra, metninin i¢ yapisi ve muhtevasi
hakkinda tespitlerin yapildigr ‘Makdldt’in tasnif ve muhteva Ozellikleri’ konusuna
gecilmistir. Burada, oncelikle eserin, kendi i¢inde hususiyetler tagiyan ana boliimleri
tanmitilmistir. Bu, kendi icinde bir biitiinlik arz eden diger makalat kitaplarinda pek

karsilagilmayan bir durumdur. Bu konunun islenmesini gerekli kilan husus ise, iki ya da
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iic ana boliimden miitesekkil olduguna dair goriisler serdedilen Makdldt'in, bu
boliimlerinin farkli zamanlarda yazildigi veya bunlarin aslinda birbirinden farkli eserler

oldugu seklindeki iddialarin varligidir.

Makalat m tertip Ozellikleri konusunda ise nce diger makalat eserlerine kiyasla,
takip ettigi metodu ortaya konulmaya caligilmistir. Daha sonra eserin tertip noktasinda
en belirgin ozelligi ve ayni zamanda zaafi olan sistematik olmayis1 ve tekrarlarin

fazlaligi konularina deginme geregi hissedilmistir.

Firkalarin tasnifi baghigr altinda, Es’ari’nin hangi sartlar gerceklestiginde bir
goriis ve diislinceyi firka kabul ettigi hususu tespit edilmeye calisilmig, daha sonra
Makalartaki firkalarin sayis1 hakkinda bilgi verilmistir. Bu konuyu onemli kilan,
makalat tiirii eserleri, yazilis amacindan {iislubuna, tertip ozelliklerinden firkalarin
tayinine kadar bir¢ok yonden etkileyen 73 firka hadisinin Es’ari ve Makaldt tizerinde
etkisinin olup olmadigimi sorgulamaktir. Firkalarin sayisi makalat tiirii eserlerin
birbirleriyle kiyaslanmalari ve aralarindaki iliskilerin tespiti noktasinda Onemli bir
gostergedir. Diger bir ol¢iit de eserde islenen firkalar ve onlar hakkinda sunulan
maliimattir. Bu nedenle, karsilastirma imkan1 vermesi agisindan Makaldt'ta zikredilen

firkalar ve onlar hakkinda Eg’ar?’nin aktardigi 6nemli bilgiler kisaca belirtilmistir.

Es’ari’nin Makalat boyunca takip ettigi iislubun ozellikleri hakkinda bilgi
verildikten sonra onun gelenege olan katki ve tesirleri hakkinda birka¢ noktaya isaret

edilerek aragtirma sona erdirilmistir.

Son olarak, bu yorucu oldugu kadar zevkli arastirma boyunca, basindan beri
sahsima olan giiven ve destegini her zaman hissettigim danisman hocam Yrd. Dog. Dr.
Tevfik YUCEDOGRU’ya gercekten miitesekkirim. Ayrica, bilgi ve tecriibesinden
istifide ettigim hocam Prof. Dr. A. Saim KILAVUZ’a; ilgi ve desteginin yaninda
ozellikle kaynak temininde kapilarim1 sonuna kadar agik tutan hocam Dog. Dr. Cagfer
KARADAS’a tesekkiirii bir bor¢ biliyorum. Tezi bastan sonu okuyarak tashih ve
tavsiyelerde bulunma inceligini ve yiiceligini gostererek tezin olabildigince kusurlardan
azade hale gelmesine katki saglayan sevgili dostlarim Ars. Gor. Kasim KUCUKALP’e
ve Ars. Gor. Ulvi Murat KILAVUZ’a minnet ve siikranlarimi sunmak bir zevk

olacaktir.
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GIRiS

Arastirmanin temel amaci, Islam Diisiincesinin ve Makalat Geleneginin kose
taslarindan biri olan Imam Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Es’ari (324/936)’nin, elimize
ulasan “Makalatu’l-Islamiyyin ve’htildfu’l-Musallin® adli eserine 6zel referansla,
“Makalat Gelenegi” icerisindeki yerini, kendine has hususiyetlerini, gelenege olan katki

ve tesirlerini tespit etmektir.

Arastirma, Ozellikle “Makaldtu’l-Islamiyyin” iizerinde yogunlastig1 icin,
oncelikle eser, en az bir defa bastan sona dikkatli bir okumayla incelenmis, okuma
siirecinde, eserin metodu, tertip ve tasnif ozellikleri, yazilis gayesi ve tarihi, kapsami,
iislubu ve kaynaklart gibi hususiyetleriyle ilgili notlar alimmistir. Eserin en iyi
tanittminin metninden hareketle olacagi diisiincesinden yola cikarak, bu siire¢ en verimli
sekilde degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Eserin gelenek icerisindeki yerini tespit, ayni
tiiriin diger eserleriyle karsilagtirmay1 gerekli kilacag: i¢in makalat sahasinda yazilmus,
elimize ulasan veya ulagsmayan eserler hakkinda maltimat toplanmis, basilmis eserlerin
Oonemli bir cogunluguna ulagilarak eserler bizzat incelenmistir. Bu safthada eserlerin,
yalmzca Makaldtu’l-Islamiyyin ile alakalari degil, genel olarak makalat gelenegi

icerisindeki konumlar1 g6z oniinde bulundurulmustur.

Aragtirmanin  Makaldtu’l-Isldmiyyin’in incelendigi ikinci boliimiinde, gerek
Es’arl gerekse Makaldt hakkinda az veya ¢ok bilgi veren kaynaklara imkan olciisiinde
ulagilmaya calisilmig, 6zellikle problematik hususlarda 6ne siiriilen farkli goriislerin her
birinin aktarilmasina 6zen gosterilmistir. Arastirmada dikkat ¢eken Ozelliklerden birisi
de, belki de cedelden zevk alan kelameci zihniyetinin varliga bakisinin kacimilmaz
neticesi olarak hakkinda tartisma bulunan meselelerin digerlerine nazaran daha genis ve
derinlemesine incelenmis olmasidir. Arastirmada bir takim 6n kabullerin ispatlanmasi
gibi bir amag¢ giidiilmemis, arastirmanin seyri bir takim kanaatlere ulasmaya imkén

verse de genel itibariyle tasviri ve ilmi bir {islup takip edilmeye calisilmistir.



Arastirmanin  kaynaklarma gelince, en basta temel ilgiyi olusturan Imam
Es’ari’nin Makalatu’I-Islamiyyin ve’htildfu’l-Musallin adli eseri gelmektedir. Eserin
Hellmut Ritter’in tahkikini yaptig1 ve Almanya Wiesbaden 1980 baskis1 esas alinmistir.
Arastirma boyunca verilen tiim atiflar bu baskiya aittir. Ayrica Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid’in tahkikini yaptig1 iki cilt halinde yaymlanan Beyrut 1995 baskisi da,
eserin okunma siirecinde Hellmut Ritter’in nesri ile karsilagtirmali olarak okunmustur.
Ancak, bu tahkikin Ritter’in tahkikinden farkli olmamasi ve onun kadar kabul

gormemesi nedeniyle esere yapilan atiflarda esas alinmamustir.

Makalat tiirii eserlerin incelendigi ilk boliimde kaynaklar, oncelikle ulasilabilen
eserlerin kendileri olmus, ulasilamayan veya giiniimiize gelmemis veyahut da
basilmamis olanlar hakkinda makalat tiirii eserleri derlemeye calisan Hellmut Ritter’in
Philologika IlI: Muhammedanische Hiresiographen adli makalesi, Muhammed
Tanci’nin ders notlari, Ethem Ruhi Figlali’'nin el-Fark beyne’l-Firak’in terclimesinin
basina koydugu giris yazisi, Keith Lewinstein’in Notes in the Two Firaq Tradition
isimli doktora tezi ile 6zellikle Sonmez Kutlu'nun Islam Mezhepleri Tarihinde Usul
Sorunu isimli basilmamis makalesidir. Ayrica Ibnii’n-Nedim’in el-Fihrist’i, Katip
Celebi’'nin Kegfii’z-Ziiniin’u, Brockelmann’in GAL’1 gibi bibliyografik eserler de
basvuru kaynaklarindandir.

Makalatu’l-Islamiyyin ile ilgili bilgilerde Tbn Asakir’in Tebyin’i, Siibki’nin
Tabakat’1, Ibn Teymiyye’nin Minhdcii’s-Siinne’si gibi kitaplarla Yusuf Ziya Yoriikan’in
Sehristani bashikl iki makalesi, Ritter’in Makalatu’l-Isldmiyyin’in basina yazdig
mukaddime, Montgomery Watt, Richard McCarthy gibi batil1 arastirmacilarin kitap ve
makaleleri kaynaklar arasindadir. Bunlar disinda her iki boliimde de Diyanet Islam
Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanhiginin terciime ederek bastig1 Islam Ansiklopedisi ve
The Encyclopedia of Religion’dan baz1 maddelerden yararlanilmistir. Netice itibariyle
konuyla alakal Tiirkce, Arapca ve Ingilizce kaynaklara imkan nispetiyle ulasiimaya

calisilmstir.



BiRiNCi BOLUM

GENEL OLARAK MAKALAT GELENEGI



I- MAKALAT GELENEGININ ORTAYA CIKISI VE ANLAMI

“Makale” kelimesi, sozliikte “goriis” anlamina gelmektedir ki, terim olarak da
ozellikle itikadl konularda kisinin benimsedigi inang ve goriisleri ifade etmektedir."
Itikatla ilgili herhangi bir konuda ortaya atilan farkli goriislerin her biri, birer makaledir
ve onu ortaya koyana nispetle, ‘Bu, falancanin makalesidir’ diye anilir.” Kisi, herhangi
bir konudaki kendine has goriisiinii, sifahi olarak ifade edebilecegi gibi, yaz1 yoluyla da
ortaya koyabilir. Boylece, kisinin kendi goriisiinii/goriislerini beyan ettigi eseri, onun
goriisii yani makalesi olmaktadir. Bu nedenle, ilk devirlerde, farkli firka mensuplarinin
kendi goriislerini ifade ettikleri, bir veya birkag muayyen konuya hasredilen, ‘Kitdbun
fi’'l-Kader’, ‘Kitabun fi’l-Kebire’, ‘Kitabun fi’l-Istitdar’, ‘Kitabu’l-Imame’ adlr’® kiigtik
hacimli eserlere “makdle”, bunlarin sahiplerine de “Ashdbu’l-Makaldt” denilmistir.4 Bu,
tipki ilk devir kelamcilarinin, bu ilmin bahis basliklarinda “su mevzuda kelam”, “su
hususta kelam” (el-kelam fi...) gibi tabirleri kullanmalar1 ve daha sonra bu mevzularin

‘ilm-i kelAm’ adin1 almasina benzemektedir.’

Firkalarin tesekkiillerini tamamladiklar daha sonraki devirlerde, cesitli firkalarin
ve kisilerin itikadi goriislerini yani makalelerini gerek sifahi yolla gerekse de yazili
metinlerden toplayip tasnif etmeye ¢alisan eserler kaleme alinmaya baglanmistir. Bu
eserler, icerige uygun olarak “Makadlat” seklinde isimlendirilmistir. Hatta bazen farkli
s

isim tagisalar bile tiiriine nispetle, “Falancanin Makaldt’v’ seklinde anilmistir.

Boylece, “Makalat Gelenegi”, Islam toplumu icerisinde ortaya ¢ikmus, kendisini
Islam’a nispet eden veya Islam’a nispet edilen itikAdi olusumlari/firkalar1 ve onlarin
itikadi konulardaki goriislerini tasnif etmeyi amaglayan eserleri ifade etmektedir. Bu

gelenegin, “Makaldt Gelenegi” olarak isimlendirilmenin sebebi, “makdlat’ teriminin

! Sozliikte “kavl”, “kil”, “kavle” ve “makal” kelimeleriyle aymi anlami karsilamaktadir. inang ve goriis
anlaminda kullamlisinin  ve “keldm” kelimesine tercih edilmesinin gerekceleri icin bkz. IBN
MANZUR, Lisanu’l-Arab, Daru Sadir, I-XV, Beyrut, tsz., XI/572.

> Makale kelimesinin bu sekildeki kullanimi hem incelemekte oldugumuz Es’ari’nin Makdldt'inda ve
hem de diger kelam ve makalat kitaplarinda ¢ok¢a bulunmaktadir.

3 Bunun ornekleri icin bkz. IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, (thk. Nahid Abbas Osman), Daru Katari b.
Fiicae, Doha 1995, s.331-419.

* TANCI, Muhammed b. Tavil, Basilmamis ders notlari, s.6, FIGLALI, Ethem Ruhi, “Cevirenin
(")nsiizii”, Mezhepler Arasindaki Farklar (el-Fark beyne’l-Firak), TDV yay., Ankara 1991, s. XIII-XIV.

> TAFTAZANI, Serhw’l-Makasid, (thk. Salih Musa Seref), Alemii’l-Kiitiib, I-V, Beyrut 1409/1989.



hem Islam Mezhepleri Tarihi sahasi icin hem de bu alandaki eserler icin kullanilan ilk
isim olmasidir.’ Daha sonralari yazilan “firak” veya “milel-nihal” isimlerini tasiyan
eserler de, bu gelenek icinde miitalda edilmektedir. Bu nedenle, gelenegin sinirlarini

belirleyen temel kriter, isim ortakligi degil, icerik ortakligidir.

Makalat yazarlar1 genel itibariyle kelamcilardir. Bu nedenle, ilk makalat
yazarlari da tipki ilk keldmcilar gibi o dénem Islam toplumunun ¢ogunlugunu olusturan
Siinni ana govdeye/Ashiabu’l-Hadis’e muhalif isimlerdir. Mesela, el-Yeman b. Rebab ve
Yahya b. Kamil el-Cahderi, Harici; Seytanu’t-Tak olarak taninan Muhammed b.
Nu’mén el-Beceli, Sif; Ca’fer b. Harb, Nasi el-Ekber, Ziirkadn, Ka’bi gibi sahislar da
Mu’tezilidir. O dénem Ashabu’l-Hadis’in kelamcilara karsi tutumu oldukga serttir. Bu
tutumun en ¢arpici Orneklerinden birisi de, Ahmed b. Hanbel’in, eserlerinde reddetmek
icin bile olsa, Mu’tezile’nin, goriiglerini nakletmesinden dolayi, Ashabu’l-Hadis’e
mensup Haris el-Muhasib1’yle iligkisini kesmesidir.” Zira Ahmed b. Hanbel’e gore, her
ne kadar reddiye amaciyla yazilmis olsa da onlarin goriisleri tanitilmis ve yayilmis

olmaktadir.

Ik donemlerde, makale/makalat kavramlariin Siinni olmayan kisi ve firkalarin
goriiglerine delalet etmesi ve ilk makalat eserlerinin Siinni olmayanlarca yazilmis
olmas1 sebebiyle, Imam Es’ari ve Imam Maturidi gibi Siinni kel tesis eden zevatin
ortaya ¢ikisina kadarki donemde, hem makale/makalat kelimesinin hem de makalat tiirii
eserlerin, Stinni ana govde tarafindan pek tasvip edilmemis oldugu ve onlara kasi

antipatik bir tavrin gelistigi soylenebilir.

Makalat tiirli eserler, -Siinni goziiyle- batil firkalarin goriiglerini toplayan

6 TANCI, Basilmams ders notlari, s.6, FIGLALI “Cevirenin (")nsiizii”, s.XIII. itikadi Islam
mezheplerinden bahseden eserler i¢in, “Makaldt Gelenegi” isimlendirmesi disinda “Firak Edebiyati” ve
“Milel-Nihal Gelenegi” gibi isimlendirmeler de tercih edilmektedir. Nitekim, Yasar Kutluay, bu tiiriin
ilk orneklerinin “makdldr’ seklinde oldugunu belirttikten sonra, daha sonraki donemlerde, “Kitdbu’l-
Milel ve’n-Nihal” tabirinin bu sahadaki kitaplarin umumfi ismi olarak meshur oldugunu sdylemektedir.
bkz. KUTLUAY, Yasar, islamiyette itikidi Mezheplerin Dogusu, Pmar Yay., Istanbul 2003, s.12.
“Makalat Gelenegi” seklindeki kullanimin tarafimizdan tercih edilmesinin sebebi, bu alana verilen ilk
isimlendirme olmasmin disinda, Islami literatirde bu tiir eserler icin, “Makaldt” kelimesinin
kullanilmasi, ileride belirtilecegi iizere, Batili arastirmacilarin bu gelenek icin kullandig
“heresiography” kelimesiyle “makdldt” kavraminmin benzerligi ve bu sahada yazilan Tiirkge eserlerin
bazisinda bu tiir kullanimlarin gériilmesidir. bkz. KUTLU, Sonmez, “jslam Mezhepleri Tarihinde
Usul Sorunu”, ISAV Mezhepler Tarihi Metodoloji Toplantisi (basilmamus teblig), s.6, 11.

7 SUBKI, Taciiddin Abdiilvehhab b. Takiyyiiddin, Tabakatii’s-Safi’iyyeti’l-Kiibra, Daru’l-Ma’rife, I-
VI, 3. bsk., Beyrut, tsz, 11/39.



eserlerdi. Her ne kadar zamanla Siinni alimler de makalat tiirii eserler yazdilarsa da,
yine bu kitaplar, SiinnT olmayan kisi ve firkalarin goriislerini bir araya getiriyorlardi.
Nitekim Makalat ilmi, “ilahi akidelere miiteallik batil mezhepleri kaydetmekten
bahseden bir ilimdir.”® seklinde tanmimlanmistir. Bu noktada, Makalat Geleneginin
Ingilizcede “heresiography” kelimesiyle karsilanmasi da ilginctir. Grekce “tercih”
anlamina gelen “hairesis” kelimesi, daha sonra Hiristiyanlikta ortodoks inanca aykir
olarak ortaya cikan sapkin inanglar ifade etmek icin kullamlmustir.” T1ahi akidelere
miiteallik batil mezhepleri kaydetmekten bahseden bir ilim olarak tanimlanan makalat
ilminin, sapkin inanglar1 konu edinen literatiir i¢in kullanilan heresiography kelimesi ile

kargilanmasi, aralarindaki bu ortak ilgiden kaynaklansa gerektir.lo

8 TA$KOPRUZADE, Ahmed b. Mustafa, Miftahu’s-Saade ve Misbahu’s-Siyade fi Mevzii’ati’l-Uliim,
(thk. Kamil Kamil Bekri — Abdiilvehhab Ebu’n-Niir), Daru’l-Kiitiibi’l-Hadise, I-II, Dersaadet 1313,
1/322: KANNEVCI, Siddik b. Hasan, Ebcedii’l-Uliim, I-III, Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut, tsz.,
1/515.

’ Heresy kelimesinin gelisim asamasi, kullanim alan1 ve daha genis bilgi icin bkzz. RUDOLPH, Kurt,
“Heresy”, ER, V1/269-75.

'” fslam Dininde neyin ortodoks, neyin sapkin/heretic oldugunu belirleyen ve heretik olanlari aforoz eden
Kilise, konsil, ruhdni meclis gibi bir otorite kurumun olmamasi nedeniyle, Hiristiyanliktaki anlamiyla
heresy kelimesinin Islaim’da tam bir kargihigmn olamayacag sdylenmistir: LEWIS, Bernard, “Some
Observations on the Significance of Heresy in Islam”, Studia Islamica, T (1953), s.57. Ancak
Islim’da her zaman i¢in Miisliimanlarin ¢ogunlugunun olusturdugu ana govdenin oldugu ve makalat
geleneginde hak-batil mezhep ayrimlarinin olageldigi de gozontinde bulundurulmalidir.



II- MAKALAT TURU ESERLER

[Ik makalat kitaplarimin g¢ogu giiniimiize ulasmamistir. Bunun sebebi,
muhtemelen parga parca ve kiigiik oluslar1 veya savaslar, yanginlar, istildlar veya siyasi
baskilarin dogurdugu gizlilik endisesi'’ olabilir. ibnii’'n-Nedim (385/995), Haricilerin
baz1 eserlerini aktarirken, onlar tarafindan kendisinin bilmedigi birtakim eserlerin de
yazilmig olabilecegini ama kendisine ulagsmadigini ifade eder ve bunun sebebini de
onlarin eserlerinin parca par¢a (mestir) ve gizlenmis (mahfiiz) olmalan olarak
géisterir.12 [k makalat yazarlarinin Siinni olmadiklar diisiiniildiigiinde, bu eserler, belki
de yiizyillardir gizlenmistir ve tipki el-Ka’bi’nin Makaldr' inda oldugu gibi' birtakim
ozel kiitiiphanelerde kesfedilmeyi beklemektedir.

Makalat tiirii eserler arasinda ortak noktalar bulunmakla birlikte, tertip, iislup ve
muhteva bakimindan farkliliklar da mevcuttur. Bu farkliliklar g6z Oniinde
bulundurularak, tek bir makalat geleneginin olmayip birden fazla makalat geleneginin
mevcudiyeti iddia edilmistir. Keith Lewinstein’e gore, firka tasnifi ve kullanilan
materyal acisindan iki makalat gelenegi vardir. Bunlardan ilki ve Islam diinyasinda en
cok taninani, Mu’tezili-Es’ari Makalat Gelenegi (Standart Makalat Gelenegi), digeri de,
Dogu Islam diinyasinda gelisen ve miielliflerinin genelde Hanefi oldugu Hanefi-
Maturidi Makalat Gelenegi (Dogu Hanefi Makéalat Gelenegi)dir. Mu’tezili-Es’ari
gelenek, Verrdk (247/861), Nasi el-Ekber (293/906), Ziirkan (298/910) ve Ka’bi
(319/931) gibi Mu’tezili makalat yazarlan ile Es’ari (324/936), Abdiilkéhir el-Bagdadi
(429/1037), Ebu’l-Muzaffer el-isferdyini (471/1078) ve Sehristani (548/1153) gibi
Eg’arllerin olusturdugu makalat gelenegidir. Hanefi-Maturidi gelenek, dogu Hanefi
[slam diinyasinda gelisen, firka tasnifinde cogunlukla 6x12 gibi sabit bir kalip kullanan,
firkalara dair materyalleri itibariyle diger gelenekten farkli veriler ve firkalar iceren

gelenektir."*

" FIGLALI, “Cevirenin Onsozii”, s.XIV.

"2 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.386.

" “Mu’tezili Makélat Yazarlar” boliimiinde Ka’bi’nin Makalar'1 ile ilgili bilgiler verilmistir.bkz. s.17-8.

'Y LEWINSTEIN, Keith, Studies in Islamic Heresiography: The Khawarij in Two Firaq Tradition,
(basilmamus doktora tezi), Princeton University, 1989; “Notes on Eastern Hanafite Heresiography”,
Journal of the American Oriental Society, 114/4 (Kasim-Aralik 1994), s.583.



Makalat gelenegini kendi iginde tasnif eden bir bagka arastirmaci Sonmez
Kutlu’ya gore, makalat yazarlarinin bagli olduklar1 mezhep ile eserlerde takip edilen
metodoloji agisindan alt1 ayr1 gelenekten bahsedilebilir. Buna gore makalat gelenekleri,
a) Harici makalat gelenegi, b) Miircii-Maturidi makalat gelenegi, c) Mu’tezili-Zeyd1
makalat gelenegi, d) ImaAmiyye Sias1 makalat gelenegi, e) Ismaili makalat gelenegi, f)
Hadis Taraftarlart makalat gelenegi, g) Es’ari makalat gelenegi seklinde tasnif

edilebilir. "

Bu calismada herhangi bir makalat gelenegi tespitine gidilmemis, yalnizca
makalat yazarlari, bagh olduklari mezheplere gore gruplandirilmistir. Bu tasnif, her
mezhebin kendine has bir makalat gelenegi oldugu iddiasinda olmayip yalnizca tasnif
icin tercih edilen bir yoldur. incelenen makalat eserleri genel itibariyle hicri 7 asr
icermektedir. Zira, Sonmez Kutlu’'nun da belirttigi gibi, hicri 7. asirdan giiniimiize
kadarki donemde yasayan veya yeni ortaya c¢ikan mezhep ve firkalarin tarihi heniiz
yazilmamustir.'® Hicri 7. asirda ve sonrasinda yazilan makalat eserleri, gerek bicimsel
gerekse de kullanilan materyal acisindan, onceki eserlerin ya tekrar1 ya da revize
edilmis sekilleri mesabesindedir. Bu nedenle, bu donemlerdeki eserlerden birkagi
hakkinda kisaca maltimat verilmistir. Yazarlarinin mensup oldugu firkalara gore
belirlenen her bashign altinda zikredilen eserler, kendi i¢inde kronolojik bir tasnifle

siralanmastir.

5 KUTLU, “islam Mezhepleri Tarihinde Usul Sorunu”, s.11. Kutlu, makalat geleneklerinin sayisini 6
olarak belirtmesine ragmen 7 gelenek saymaktadir. Muhtemelen Onikiimamiyye Siasi ile Ismaill
makalat gelenekleri, kendi icerisinde bir biitiin olarak algilanmis olabilir.

' KUTLU, “Usul Sorunu”, s.24.



A- Harici Makalat Yazarlari

Islam toplumu igerisinde ortaya ¢ikan ilk itikadi firka olan Haricilerin, ortaya
ciktiklart ilk devirler itibariyle, entelektiiel bir hareket olmaktan ziyade aksiyoner bir
tabiata sahip olmalar1 ve bedevi bir yasam siirmeleri, onlarin bu dénemlerde itikada dair
eserler kaleme alma ihtimalini azaltmistir. Ezarika firkasinin kurucusu Nafi’ b. el-Ezrak
(65/685) ile Necedat firkasinin lideri Necde b. Uveymir (69/688) arasinda ve yine
Necde ile o siralar halifeligini ilan eden Abdullah b. Ziibeyr (73/692) arasinda
mektuplagmalar oldugu nakledilmektedir.'” Ancak bunlar, bir edebi ve akademik

faaliyet degil, gruplar arasi ¢ekismenin bir yansimasi niteligindeki metinlerdir.

Harici mielliflerin makalat yaziminin tarihini, Es’ari’nin de bagvurdugu
kaynaklardan biri olan el-Yeman b. Rebab’a ve onun “Kitdbu’l-Makaldr ina gotiirmek
miimkiindiir.'"® Bu sahis, once Sa’lebi iken daha sonra Beyhesiyye’'ye katilmustir."

Oliim tarihi tam olarak bilinmemektedir. Ancak Michael Cook, Ibnii’n-Nedim’de gecen,

7 MUBERRED, Ebu'l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdulekber el-Ezdi, el-Kamil, (thk. M. Ebu’l-Fazl
Ibrahim), Daru’l-Fikri’l-Arabi, I-IV, Kahire, tsz., I11/284-289.

'8 Tanci ile Figlali ve onu kaynak gosteren bazi miiellifler, ilk makalat kitabi yazan Harici miiellif olarak
Necedat firkasinin kurucusu Necde b. Uveymir’i gostermekte ve onun Haricilerin Makalat’indan
miistakil bir Makale’si oldugunu soylemektedirler. (Tanci, Ders Notlari, s.7, Figlali, “Cevirenin
Onsozii”, s. XIV) Bu bilginin kaynagi Miiberred’in el-Kamil’inde gegen Necde b. Uveymir hakkindaki
bir ciimledir. Ancak kanaatimize gore, bu ciimle yanlis manalandirilmig ve Necde b. Uveymir’in
‘Makale’ isimli bir eserinin oldugu zannedilmistir. Bu ciimlede, “Necdiyye, Necde b. Uveymir’e nispet
edilir. O, Amiru’l-Hanefi’dir, Haricilerin makalatindan miistakil bir makalesi olan bir reistir (firka
kurucusu)” denilmektedir. (Miiberred, el-Kamil, I1I/184) demektedir. Burada gecen makile ve makalat
kelimeleri, makalat tiirii eser ve eserler seklinde algilanmistir. Halbuki, diger pek ¢ok kelam ve makalat
kitaplarinda gectigi tizere, makale/makalat lafzi, bir kimseyi digerlerinden farkli kilan, kendine has
goriigii/goriisleri anlamindadir. Zaten Necde b. Uveymir’i reis/firka kurucusu yapan da onun diger
Hariciler’in goriislerinden (makalat) farkli goriise (makéle) sahip olmasidir. Bu kullantmin 6rneklerine
hem incelemekte oldugumuz Es’ari’nin Makdldrinda hem diger kitaplarda sik¢a rastlanmaktadir.
Mesela ibnii’n-Nedim, Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf hakkinda bilgi verirken, “ ... O, mezhebinde kendine has
gortigleri (sahibu’l-makalat), meclisleri ve miindzaralar1 olan biridir.” (el-Fihrist, 251) demektedir.
Buradaki ‘sahibu’l-makalat’ ifadesi onun makalat isimli veya makalat tiirii bir eseri oldugu anlamina
gelmemektedir. Bir bagka o6rnek Sehristani’nin Hisam b. el-Hakem hakkinda “... Hisam b. el-Hakem,
tegbih konusunda kendine has bir goriise (makale) sahiptir.” (el-Milel ve’n-Nihal, (thk. Emir Ali
Mehna — Ali Hasan Fa’dr), Daru’l-Ma’rife, I-1I, Beyrut 1416/1996, 1/216) seklindeki ifadesidir. Bu
bilgiler bir yana, Necde b. Uveymir’in 69/688 yilinda vefat ettigi g6z Oniine alinirsa, kitap yazma
faaliyetleri icin ¢ok erken bir zaman diliminde yasamis olmaktadir. Ayrica ilimle mesgul olmaktan
ziyade aksiyon ve miicadele adamlar1 olan Haricilerin boyle erken bir donemde yazin faaliyetleriyle
ugragmasi pek de miimkiin goziikmemektedir.

1 ES’ARI, Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail, Makalatu’l-islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin, (thk. Hellmut
Ritter), Franz Steiner Verlag, Wiesbaden 1980, s.120; [BNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.386,
SEHRISTANI, el-Milel ve’n-Nihal, 1/160.



el-Yeman’in, Hammad b. Eb1 Hanife(170/786)ye kars1 bir reddiye (Kitdbu'r-Redd ald
Hammad b. Ebi Hanife) yazdlgl20 ve Ebu Ca’fer et-Thsi’nin Fadl b. Sazan(260/874)’1n
el-Yeman’1 elestirdigine dair verdigi bilgiden hareketle onun, bu iki tarih arasinda
yasamis oldugu sonucuna ulaslr.21 Madelung da, Mes’tdi’nin ‘Miiriicu’z-Zeheb’inde
gecen el-Yeman b. Rebab’in Hisam b. el-Hakem(195/810)’in de cagdasi ve taninmis bir
imami alim olan Ali b. Rebab isminde bir kardesi oldugu seklindeki ifadeyi aktarir.”
Buna gore, o, 2/8. Asnn ikinci yarisinda yasamis olmalidir. Ayrica, el-Yeméan b.
Rebab’m Ibnii'n-Nedim’de gecen ‘Kitdbu't-Tevhid® ve ‘Kitdbu’l-Mahlik’  adl
kitaplam,23 onun 2/8. asirdaki tevhid ve insanin Ozgiirliigi problemi ile ilgili erken

donem kelami tartigmalar icerisinde aktif olarak yer aldigim g(istermektedir.24

Es’ari’nin Haricilerle ilgili bilgilerde kaynak olarak gosterdigi ve Haricilerin
miiellif ve miitekellimleri arasinda zikrettigi®® el-Yeméan b. Rebab’in “Kitdbu’l-
Makdalar inin icerigini, yani sadece Harici firkalart m1 yoksa diger firkalar1 da kapsayip
kapsamadigini bilemiyoruz. Ancak Haricilige dair makalat geleneginin temel catisin el-
Yeman b. Rebdb’a dayandirmak miimkiindiir. Ciinkii onun Oncesindeki Haricl

makalatlar bizim i¢in tamamiyle meghuldiir.26

Bilebildigimiz bir bagka Harici makalat yazari, “el-Cahderi” diye bilinen Yahya
b. Kamil el-Basti’dir. Onceleri Bisr el-Merisi’nin ashabindan ve Miircie’den iken daha
sonra ibadiyye mezhebine gecmistir.”’ Es’ari de, Makalar' inda, onu Harici miiellif ve
miitekellimleri arasinda sayar ve onun Ibadi oldugunu sdyleyerek28 bir goriisiinii
nakleder.” Fakat Makaldr1 olduguna dair herhangi bir bilgi vermez. ibnii’n-Nedim,
eserleri arasinda, Mu’tezili Ca’fer b. Harb (236/850) ile aralarinda gecen meselelere dair
bir kitabim haber vermektedir ki, buna gore, Cahderi, h. III. yiizyilin ilk yarisinda

yasamis olmalidir. Bu eserin disinda, donemin itikadi tartismalarina katildigi anlagilan

2 iBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.386.

2 COOK, Michael, Early Muslim Dogma, Cambridge Univ. Press, London 1981, s. 99

22 MADELUNG, Wilfred, “The Shiite and Kharijite Contribution to Pre-Ash’arite Kalam”, Islamic
Philosophical Theology i¢inde s.120-139, edit. Parviz Morewedge, State Univ. of New York Pres, New
York 1979, 69 nolu dipnot.

2 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 5.386.

2 MADELUNG, agm, s.127.

23 ES’ ARI, Makalat, s.120.

%6 COOK, Early Muslim Dogma, s. 99

> IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.386.

28 ES ARI, Makalat, s.120.

» ES’ ARI, Makalat, s.108.
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ve el-Yeman’in eserleriyle de ayn1 ismi tasiyan ‘Kitdbu't-Tevhid® ve ‘Kitabu’l-Mahliik’
ile son olarak “er-Redd ale’l-Gulat ve Tavdifu’s-Sia” y1 zikreder.*® Bunlar arasinda
Kitabu’l-Makalat yoktur. Belki de Ebu’l-Muin en-Nesef’nin varligindan haberdar ettigi
“Kitabu’lI-Makalar™" ile kastedilen bu eserdir. Eser, adindan anlasildig1 kadariyla, Sia

ve Gulat firkalarin1 konu edinmekte ve reddiye iislubu tasimaktadir.

Ibnii’n-Nedim’in haber verdigi bir bagka Harici makalat eseri, Hafs b. Esim el-
Harici’nin “Kitdbu’l-Firak ve’r-Redd aleyhim™ adli kitabidir.**

Harict makalat yazarlarindan birisi de, eseri gliniimiize ulasan ve ayn1 zamanda
bir ibadi olan Ebu Abdillah Muhammed b. Said el-Ezdi el-Kalhati’dir. Onun, “el-Kesf

A 5933
ve’l-Beyan”

adli, milel-nihal tiirii bir eseri mevcuttur. Wilkinson, ‘Kesf’i bir 7. yiizyil
calismasi olarak goriirken,” Cook, Kalhati’yi kesin olmamakla birlikte 5. yiizyila®
yerlestirmistir. Brockelmann ise, Kalhati’nin vefat tarihini 1070/1659 olarak

belirlerken,3 6

eserin tahkikini yapan Seyyide Ismail Kasif ise, Kalhati’nin eserinde,
goriistiigiinii s0yledigi bir sahsin vefat tarihinin 328/939 olmasindan yola ¢ikarak onun
IV/X. asrin baslarinda yasadigi sonucuna ulasm1§t1r.37 Rieu, Sehristani’nin Milel’i ile
Kalhati’nin Kegfi arasindaki benzerliklere dayanarak, Sehristani’nin Kalhati’ye
dayandigini iddia etmektedir.*® Kalhati, 73 firka hadisine dayanan tasnifinde kurtulusa

eren firkayi Ibadiyye olarak belirlemistir.*

3% IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 5.386.

31 NESEFI, Ebu’l-Mu’in Meymiin b. Muhammed, Tebsiratu’l-Edille fi Usuli’d-Din, I-1I, (thk. Hiiseyin
Atay), DIB Yay., I, Ankara 1993 - 2003, 11/437. el-Cahderi’ ye yapilan diger atiflar /212, 11/356.

32 bnii’n-Nedim, onun bu eseri Ciibeyr b. Galib’ten rivayet ettigini soylemektedir. (el-Fihrist, s. 387),
Emin miiellifin ismini Esim el-Harici olarak verirken (el-EMiN, Serif Yahya, Mu’cemu’l-Firaky’l-
islﬁmiyye, Daru’l-Adva’, Beyrut 1406/1986, s.6), Hyas Uziim ise, Hafs b. Esyem seklinde verir:
(UZUOM, Tlyas, “Mezhep”, DIA, XXIX/535). Hafs’in yasadig1 asir veya oliim tarihiyle ilgili bilgi
verilmemektedir.

33 KALHATI, Ebu Abdillah Muhammed b. Said el-Ezdi, el-Kesf ve’l-Beyan, (thk. Seyyide Ismail Kasif),
I-1I, Umman 1980. Eserin firkalarla ilgili bolimii, “el-Firaku’l-Islamiyye min Hilali’l-Kesf ve’l-Beyan”
adiyla Muhammed b. Abdilcelil’in tahkikiyle ayrica nesredilmistir (Tunus 1984).

3* WILKINSON, “The Early Development of The Ibadi Movement in Basra”, Studies in the First
Century of Islamic Society, (Southern Illinois Univ. 1982) s.242, 8 nolu not. (naklen LEWINSTEIN,
Studies, s.29).

¥ COOK, Early Muslim Dogma, s.234.

* BROCKELMANN, GAL 8, 11/568.

37 KASIF, Seyyide Ismail, “Nasirin Mukaddimesi”, el-Kesf ve’l-Beydn, s.8.

3% RIEU, Supplement to the Catalogue of the Arabic Manuscripts in the British Museum, London
1894, 5.122. (naklen LEWINSTEIN, Studies, s.29).

¥ KALHATI, el-Kesf, I1/471.
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B- Mu’tezili Makalat Yazarlan

Makalat Geleneginin ilk 6rneklerini veren, bu alanda ¢ok sayida eser kaleme
alan ve kendilerinden sonra, mezhepleri ne olursa olsun, pek cok makéalat yazarina
kaynaklik eden itikddi firka, Mu’tezile’dir. Ancak Mu’tezili makalat yazarlarinin
yazdig1 eserlerin birgogu giiniimiize ulasmamis, ya cesitli sebeblerle kaybolmus ya da
bugiin elimizde olan baz1 ornekleri gibi 6zel sahis kiitiiphanelerinde kesfedilmeyi

beklemektedirler.

Mu’tezili miielliflerin yazdigi makalatlarin tarihini, firkanin kurucusu Vasil b.
Ata (161/748)’ya kadar gotiirmek miimkiindiir. ibnii’'n-Nedim, Vasil b. Ata hakkinda
kisaca bilgi verdikten sonra ona izafe edilen eserleri sayarken, bunlar arasinda “Kitdbu
Esndfi’l-Miircie” adl bir kitabi zikreder.** Giiniimiize kadar ulagmadigi icin icerigine
dair bilgi sahibi olamadigimiz bu eser, isminden anlasildig1 kadariyla Miircie’nin alt
kollarindan bahsetmektedir. Bu haliyle tam bir makéalat kitab1 olarak kabul edilmesi zor
goriinmekle birlikte, bu firkanin alt kollariyla konu edinilmesi itibariyle makalat
tiiriiniin ilkel bir sekline veya baslangic haline isaret ettigi kabul edilebilir. Iman-amel
iligkisi baglaminda kebire/biiyiik giinah isleyenin durumu konusunun, Vasil b. Ata’nin
bashi basma bir firka kurucusu haline gelmesinin sebebi ve hem kendisi hem de
Mu’tezile’nin karakteristik goriisii oldugu ve bu tartismada da en 6nemli muhalifin

Miircie firkasi olusu dikkate alinirsa eserin bir reddiye tiirii olabilecegi sdylenebilir.

Ibnii’n-Nedim, Mu’tezili Ebu Bekr el-Esamm (200/816)’1n “Kitdbu Iﬁirdkz ’[-
Umme ve’htildfu’s-Sia” isimli bir kitabindan bahsetmektedir.*! Bunun da Sii firkalardan

bahsettigi anlasilmaktadir.

Elimize ulagsmayan ancak isimlerinden hareketle makalat tiirii eserler olarak
kabul edebilecegimiz kitaplar arasinda, Nazzdm (231/845)’1in “Kitdbu’r-Redd ald
Esndfi’l-Miilhidin” ve “Kitabu’l-Adl fi Esndfi’l-Mu’tezile "si*? ile Ca’fer b. Miibessir
(234/848-49)’in “Kitabu’t-Tevhid alda Esndfi’l-Miisebbihe ve’l-Cehmiyye ve'r-Réfiza”*

40 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.333.
41 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.355.
42 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.340-1
43 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.344.
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adh eserleri sayilabilir.

Basra Mu’tezile’sinin kurucusu ve bazi makalat kitaplarinda zikredilen
Hiizeyliyye firkasinin da lideri kabul edilen Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf (235/849)’a nispet
edilen “Kitabun fi Cemi’i’l-Esndf” adli eseri,* isminden hareketle bir makalat tiirii eser
olarak goriilebilir ve igeriginin kendisine kadar ulasan tiim itikadi firkalan ve belki de

dinleri de kapsamis oldugu tahmin edilebilir.

Eg’ari’nin kaynaklarindan birisi de Ca’fer b. Harb (236/850)’dir. Es’ari, bazen
verdigi bilgilerin kaynag olarak gosterdigi bazen de nakiller yaptig1 bir miielliftir. Onun
makalat tiirli kabul edilen eseri “Kitdbu’l-Usiil” giinimiize kadar ulasmamistir. Ancak
Wilfred Madelung, Josef van Ess tarafindan nesri yapilan ve bir bagka Mu’tezili en-Nasi
el-Ekber’e isnad edilen “Mesdilu’l-Imdme” unvamyla anilan “Usilu’n-Nihal” adl
eserin, Ca’fer b. Harb’in “Kitdbu’l-Usiil i oldugunu iddia ederek, metinden hareketle
bu iddiasim1 temellendirecek bazi deliller getilrir.45 Sayet durum Madelung’un dedigi

gibiyse, bu eser elimize ulasan ilk makalat eseri olmaktadir.

Es’ari’ye ve pek cok miiellife kaynaklik eden bir diger makalat da Ebu Isa el-
Verrdk’m  “Makalat”1dir. Es’ari, Makalat' inda, onu Rafiza/Imamiyye firkasinin
miiellifleri arasinda zikreder ve Ibnii’r-Ravendi ile birlikte sonradan bu firkaya katilip,
onlar i¢in imamet konusunda eserler kaleme aldiklarim sbylelr.46 Glinlimiize ulasmayan
bu eserin sadece Islami firkalardan bahsetmeyip, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Iran
kokenli dinlerden de bahsettigi anlagiimaktadir.*’ Madelung, el-Hakim el-Ciisemi’ nin
Verrdk’in eserinden yaptigi bir alintidan yola cikarak, eserin 260/864’den sonra
yazildigim ve bu durumda miiellifin 6liim tarihi olarak verilen 247/861 tarihinin
dogrulugunun siipheli oldugunu séiylemektedir.48 Kitabu’l-Makalat'in disinda yazara

nispet edilen ve elimizde bulunmayan bir baska makalat eseri “Kitdbu Ihtilafi’s-

“ IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 5.337.

4 MADELUNG, Wilfred, “Friihe Mu’tazilitische Hiiresiographie: das Kitab al-Usul des Ga’far b.
Harb”’, Der Islam, LVII, 1980, 220-236.

6 ES’ ARI, Makalat, s.64.

*” BROCKELMANN, GAL S, I/341-2.

* MADELUNG, Bemerkungen zur Imamitischen Firak-Literature (imamiyye Firak-Literatiiriine
Dair Miilahazalar), (¢ev. Ali Dere), Sit Firkalar icinde Ek1 olarak, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2004, s.282
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. 49
Sia”dir.

Mu’tezili miiellifleri icerisinde en cok eser yazanlardan biri olan Cahiz
(255/869)’1n makalata dair kabul edebilecegimiz bazi eserleri rivayet edilmistir. Bunlar,
“Kitabu Hikdyeti Kavli Esndfi’z-Zeydiyye”, “Kitdbu Zikri ma beyne’z-Zeydiyye ve’r-
Rdfiza” ve “Risdle fi Beydni Mezdhib’s-Sia” adli kitaplardir. Bu ii¢ eserin de Sia iizerine
oldugu anlasilmaktadir. Bunlarin icerisinde “Risdle fi Beydni Mezdhib’s-Sia” isimli
kiicitk risale  “Mecmiiatu’r-Resail” (Kahire 1324, s. 178-185) igerisinde

yay1n1anm1§t1r.50

Miinhasiran firkalara dair yazilan ve zamamimiza kadar ulastigini tespit
edebildigimiz ilk eser, en-Nasi el-Ekber (293/906)’in ‘Mesdilu’l-Imdme’ diye amlan
“Usilu’n-Nihal”i ile “el-Kitabu’l-Evsaridir.”" Eseri, Hellmut Ritter, Bursa Eski Yazma
ve Basma Eserler Kiitiiphanesi Haraggioglu boliimiinde (1309 numarada) kesfetmis,
1961 yilinda bu yazma niishanin mikrofilmini Josef van Ess’e gondermistir. Van Ess de
bu eserin tenkitli nesrini ve bazi béliimlerin Almanca tam terciimesini, bazi boliimlerin
de Ozetini yaparak Almanca kismin1 “Frithe Mu’tazilitische Hdresiographen” adiyla,
eseri de “Mesdilu’l-Imdme ve Muktetafat mine’l-Kitabi’l-Evsat fi’l-Makalar” adiyla

nesretmistir.”>

Bu iki eser, Haragg¢ioglu kiitiiphanesinde tek bir cilt igerisinde tek bir kitap gibi
durmaktadir. Birinci kitabin (Mesdilu’l-Imédme) son tarafi, ikinci kitabin (el-Kitdbu'l-
Evsat) ise bas taraf1 eksiktir. Tiirkiye kiitliphanelerinde cesitli ¢aligmalar yaparak bazi
yazma eserleri tanitan Ramazan Sesen, Haraccioglundaki bu esere de muttali olmus ve
eser yayinlanmadan Once onu tanittig1 ve bazi kisimlarim tenkitli nesrettigi bir makale
kaleme almistir. O, ikinci kitabin yanlhiglikla birinci kitabin devami zannedilerek onunla
birlikte ciltlendigini, iki eserin yazarinin farkli oldugunu, ikinci kitabin yazarmin hicri
VI. veya VIL. asirda yasayan bir miiellif oldugunu sdylemekte ve bu iddiasimi eserde

gecen Ibn Sina ve Gazili’den yapilan nakillerin mevcudiyeti gibi bazi argiimanlarla

¥ NECAST, Rical, s.263. (naklen Madelung, Bemerkungen..., 60 nolu dipnot).

S0 KUTLU, “Usul Sorunu?”, s. 29

SURIGLALL, “Cevirenin Onsozii”, s.XIX.

2 NASI el-EKBER, Mesiilu’l-imdme ve Muktetafat mine’l-Kitabi’l-Evsat fi’l-Makalat, (nsr. Josef
van Ess), Franz Steiner Verlag, Beyrut 1971.
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desteklemektedir.”® Bu makaleden iki yil sonra eserin nesrini yapan Josef van Ess, iki
eserin farkliligina dikkat ¢cekmis, ancak onlarin tek bir miiellife ait oldugunu yani en-
Nasi el-Ekber’in eserleri oldugunu belirtmistir. Ikinci eser, 7/13. asirda yasamis olan
Ibnii’l-Assal (1260’dan 6nce) tarafindan cerhedilip 30 varagi etraflica istinsah
edilmistir. Ibnii’l-Assal, eserin girisinde, bunu Abdullah en-Nasi’nin makalata dair
kitabr el-Kitabu’l-Evsat’tan dogru bir sekilde istinsah ettigini soylemektedir.>* ibnii’l-
Assal, asil niishayr Yahya b. Ad1 (364/974)’nin 311/923 tarihli istinsahi icerisinde elde
etmistir. Bu tarih, Nasi’nin vefatindan 19 yil sonrasina tekabiil etmektedir. Ya’k{ib1
Hiristiyanlari’'ndan olan Yahya b. Adi, Nasi’nin el-Kitdbu’l-Evsat'in1 Ebu Isa el-

9955

Verrak’in “Kitdbu’r-Redd ald Firaki’s-Seldse mine’n-Nasdra adli kitabina karsi

Hiristiyanligin miidafaasi icin istinsah etmistir.”®

Birinci kitap olan “Mesdilu’l-Imdme” veya “Kitabun fihi Usiilu’n-Nihali’lleti
Intelefe fihi Ehlu’s-Salat’, bu haliyle eksiktir ve muhtemelen tamaminin ii¢te biri
kadardir. Eserde Hz. Peygamber’in vefatindan itibaren kronolojik bir diizen icerisinde
ortaya ¢ikan ihtilaflar ve firkalar nakledilmis, imamet konusu merkeze alinarak, bu konu
etrafinda mezheplerin duruslar1 tespit edilmeye calisilmistir. Yazma niishada 1b-51b
varaklar1 arasindadir. Hz. Ali’nin vefatindan sonra Islam iimmetinin 7 firka oldugu
sOylenmistir. Bu firkalar, Sia, Osmaniyye, Huleysiyye (Koseye cekilenler), Hasviyye
(Samhilar ve Muaviye taraftarlar1), Mu’tezile, Havaric ve Miircie’dir. Daha sonra
bunlardan Osmaniyye Miircie’ye, Huleysiyye de Hasviyye’ye katilmis ve boylece
firkalari sayis1 5 olmustur. Nasi bu bilgilerin akabinde 5 firkanin alt kollaria ve
goriiglerinin ayrmtili anlatimina geger. Once Sia’y1 anlatir, arkasindan Haricilere gecer,

ancak eser burada sona erer. Bu durum eserin su haliyle eksik oldugunu gostermektedir.

3 SESEN, Ramazan, Tiirkiye Kiitiiphanelerinde Bulunan Baz1 Miihim Yazmalar, Istanbul Univ.
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Istanbul 1969, say1 23, s.86.

54 NASI el-EKBER, Muktetafat, s.73.

35 Bu eserin ‘Teslisi Redd’ adindaki ilk boliimii ‘Anti-Christian Polemic in Early Isldm: Abii Isa al-
Warraq’s Against the Trinity’ ve ‘Ittihadi Redd’ ismindeki ikinci boliimii ‘Early Muslim Polemic
Against Christianity: Abi Isa al-Warraq’s Against the Incarnation’ isimleriyle David Thomas
tarafindan (University of Cambridge Oriental Publication) 1992 ve 2002 tarihlerinde tahkik edilip
Ingilizce cevirileriyle birlikte yayinlanmustir.

36 TUNC, Cihad, “Kitap Tamitma” (en-N4si el-Ekber, Meséilu’l-imame ve Muktetafat mine’l-Kitabi’l-
Evsat fi’l-Makalat), AUIF Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, say1 2 (1975), s.201.
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Uslup olarak tasvir edicidir, yazar sadece goriisleri anlatmay tercih eder.”’” Madelung,
bu eserin Nasi’ye ait olmayip Ca’fer b.Harb’e nispet edilen “Kitdbu’l-Usil” oldugunu

iddia etmektedir.”®

Ibnii’l-Assal’in derledigi ikinci eser (Muktetafat mine’l-Kitabi’l-Evsat fi’l-
Makalat), yazma niishanin 52a-162b varaklar arasindadir. Milel ve nihal tarzindadir.
Eserin bas kismi eksiktir.”® Uslubu, Mesdilu’l-Imame’nin aksine tasvir edici degildir.
Miiellif kendi kanaatlerini belirtir, lehte ve aleyhte durus sergiler. Eserde Seneviyye,
Mecisiler, Yahudiler ve ozellikle Hiristiyanlar hakkinda bilgi verilir. Ihtilafu’l-
Miislimin baghg altindaki kisa bolimde, o6zellikle Mu’tezile’nin ¢esitli kelami
konulardaki goriisleri sunulur. Bundan sonra cocuklarin elem duyup duymamalar
hakkinda “Etfal”, hayvanlarin 6liimden sonraki durumlariyla ilgili “Iadetii’]-Behaim” ve
felsefe ve kadim bilimlerle ilgili “Kudema ve Felasife” ile Ay’in muhtelif hallerine dair
“Buhranat” boliimleri yer alir.

A Ay

Bagsta Es’ari olmak iizere Bagdadi, Himyeri ve Birin1’nin de kaynaklari arasinda
bulunan bir baska makalat kitabi, Ebu Ya’lA Muhammed b. Seddiad ez-Ziirkdn
(298/910)’1n “Kitdbu’l-Makalar 1dir.®

Bir baska Es’ar? 6ncesi Mu’tezill makalat yazari, Es’ar?’nin de hocasi olan Ebu
Ali el-Ciibbai (303/916)’dir. Es’ari, hocasindan bircok nakillerde bulunmakla birlikte,
onun makalat tiirti bir eseri oldugundan bahsetmez. Ondan yaptig1 alintilar, genellikle
cesitli konulardaki sahsi kanaatleridir. Ahmet b. Yahya b. el-Murtaza, “el-Miinye ve'l-
Emel fi Serhi'l-Milel ve'n-Nihal” adli eserinde, Ebu Ali el-Ciibbai’nin “Makdldr” adli
eserinden bahsetmektedir.®' Eserin cesitli yerlerinde “Ebu Ali soyle dedi:...” diyerek
ondan bazi alintilar yapmakta® ancak bu ahntilart onun hangi eserinden yaptigim

AR

belirtmemektedir. Bu nakillerin eserin basinda bahsettigi Ebu Ali el-Ciibbai’nin

7 NASI el-EKBER, Meséilu’l-imame, s.21.

8 MADELUNG, “Friithe Mu’tazilitische Hiiresiographie”, s..220-236.

% SESEN, agm, s.86.

% KADI ABDULCEBBAR, Fazlii'l-i'tizal ve Tabakatii'l-Mu’tezile ve MiibAyenetiihiim li Siri'l-
Muhalifin, Fazlu’l-I'tizdl ve Tabakdtu’l-Mu’tezile icinde (thk. Fuad Seyyid), Tunus 1974, s.285,
IBNU’L-MURTAZA, Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza, Kitabu’l-Miinye ve'l-Emel fi Serhi'l-Milel
ve'n-Nihal, (thk. Muhammed Cevad Meskir), Daru’l-Fikr, Beyrut 1979, 5.169.

' IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, $.38.

2 IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.162, 171, 173.
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Makdalat’ indan olup olmadigi mechuldiir. Onun bu eseri bizzat gérmeyip sadece ismen
bilmesi de muhtemeldir. Yine Kadi Abdiilcebbar, tam anlamiyla bir makalat eseri
olmasa da, firkalara dair bilgilerin yer aldigi “Fazlu’l-I’tizal ve Tabakdtu’l-Mu tezile ve
Miibayenetiihiim i Sairi’l-Muhdlifin” adli eserinde, “Seyh Ebu Ali dedi ki: ...” seklinde
bolca alint1 yapmaktadlr.63 Diger firkalarla da ilgili bu alintilar1 yaptig1 kaynag1 Makalat

m1 yoksa bagka bir eser mi oldugu mechuldiir.

Es’ari’yle yakin bir zamanda yasamis ve makalat sahasinin kendisinden sonraki
miielliflerine temel kaynaklik eden miellif, Ebu’l-Kasim el-Ka’bl el-Belhi
(319/931)’dir. mezhepler hakkinda 6nemli bilgilerin bulundugu “Kitdbu’l-Intisdr’in
yazari, inli Mu’tezilillerden Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat (300/913)’in &grencisidir.
Giiniimiize ulasan tek eseri ve Bagdadi, Nesvanu’l-Himyeri gibi makalat yazarlarinin
yararlandig kitab, “Kitdbu’l-Makadldr tir. Yazma halinde 1952 yilinda 6zel bir Yemenli
koleksiyonunda merhum Fuad Seyyid tarafindan kesfedilmis ve yalmizca Mu’tezile
firkasi ile ilgili olan boliimii “Fazlu’l-I'tizdl ve Tabakdtu’l-Mu’tezile” bashig altinda,
Kadi Abdiilcebbar (415/1020)'1mn  “Fazlu’l-I'tizdl ve Tabakdtu’l-Mu'tezile ve
Miibayenetiihiim [i Sdiri’l-Muhalifin” adli eseri ile el-Clisemi (494/1100) nin “Serhu’l-

Uyiin”undan bir boliim ile birlikte yaylnlanmlstnr.64

Ka’bi, “Makdlaf”in mukaddimesinde, eserini yazarken gerek sifihl gerekse
yazisma seklinde hocasi Hayyat’in sozlerine dayandigim belirtmektedir.”” Ka’bi’nin
Makalar'indaki firka tasnifi hakkindaki bilgiyi meshur Zeydi alim ve makalat yazarn
Ibnii’l-Murtaza’dan 6grenmekteyiz. O, “Kitdbu’l-Milel ve’n-Nihal’inde 73 firka

hadisini aktardiktan sonra, 73 firkanin ¢ogunu sayacagini sdyler ve akabinde Ka’bi’nin

% KADI ABDULCEBBAR, Tabakatu’l-Mu’tezile, s.137-350

 KA’BI, Ebu’l-Kasim el-Belhi, “Babu Zikri’l-Mu’tezile min Makalati’l-islamiyyin”, Fazlu’l-I'tizal
ve Tabakatu’l-Mu’tezile iginde, (thk. Fuad Seyyid), ed-Daru’t-TtnGsiyye, Tunus 1974, s.63-119.
Ka’bi’nin Makalat’ im haber veren kaynaklar, eserin ismini ‘Kitdbu’l-Makdlar seklinde vermektedirler.
(IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.364, KATiP CELEBI, Kesfii’z-Ziinin, 1I/1782). Fuad Seyyid de
buldugu yazma niishanin bas sayfasini kitapta yaymnlamistir (s. 57). Bu sayfada, eserin ismi, ‘Kitdbu’l-
Makalar olarak gortildigi halde, muhakkikin eserin Mu’tezile kismin ‘Babu Zikri’l-Mu’tezile min
Makalati’l-Islamiyyin® baghgiyla naklederek eserin adim ‘Makaldtu’l-Islamiyyin® olarak yazmasi
ilgingtir. Bu tasarrufu neye dayanarak yaptigina dair bir bilgi vermemektedir. Bunun yaninda, eserin
Urdiin Universitesi Ustilu’d-Din Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Racth Kurdi’nin 6zel kiitiiphanesinde
bulunan yazma niishasini inceleyen Hiiseyin Hansu da, eserin ismini “Kitdbu’l-Makdldt” olarak
vermektedir. bkz. HANSU, Hiiseyin, Mu’tezile ve Hadis, Kitabiyat Yay., Ankara 2004, s.26.

% SEYYID, Fuad, “Muhakkikin Onsozii”, (Fazlw’l-I’tizl ve Tabakatu’l-Mu’tezile), s. 27.

17



Makalar' inda yaptigr firka tasnifini vermeye baglar. Buna gore Ka’bi, ana firkalan Sia,
Havaric, Mu’tezile, Miircie, Amme ve Hasviyye olmak iizere 6’ya ayirmaktadir. ibnii’l-
Murtaza, Ka’bi’nin Miicbire’yi Miircie’den saydigi i¢in firkalarin sayisimin  alti
oldugunu, ashnda Miicbire’yle birlikte 7 oldugunu ifade eder.®® Ibnii’l-Murtaza, daha
sonra, bu 7 firkayr alt kollariyla tasnife girisir. Bunlar icerisinde Kiillabiyye ve
Es’ariyye gibi firkalarin yer alisindan, onun ana firkalarin say1 ve isimlerini Ka’bi’nin
Makalarindan  aldigi, ancak alt kollariyla ilgili tasnifi kendisinin yaptigi
anlasilmaktadir. Makaldt, sadece firkalar hakkinda bilgi veren bir kaynak olmanin
Otesinde, Ka’bi'nin fikihtaki genis bilgisinin ve hadis¢iliginin yansidigi bir eserdir.
Ozellikle Mu’tezile’nin hadis ile ilgili goriisleri hakkinda, baska hicbir kaynakta
rastlanmayan bilgilerin mevcut oldugu séylenmistir.67

Ka’bi’nin Makdlar'imin ilging yonlerinden birisi de, genellikle itikad1 bir grup
olarak zikredilmeyen, dini konularda ulemay taklit ile yetinen ‘toplumun ¢ogunlugu’
anlamindaki “el-Amme”nin alti ana firkadan biri sayllmasidir. Bunlar, dine icmali bir
tarzda inanmip ayrintilardaki ihtilaflara girmeyen, tiiccarlar, zenaat sahipleri, koyliiler,
bedeviler gibi dini, anne ve babalarmdan 6grenen kisilerdir. Ummetin ¢ogunlugunu
olusturan bu kesimin akillarina bir siiphe diisiiriilmedigi miiddetge, Ka’bi, bunlarin

bdyle inanmalarinda bir sakinca olmadigim belirterek ‘onlara selam olsun’ der.%®

Katip Celebi, Ka’bi’nin bu eseri h. 279 yilinda yazmaya bagladigini s(iylerken,69
muhakkik Fuad Seyyid, bunun bir hata oldugunu, miiellifin bizzat Makéalat’ta eserin
telifine 290’11 yillarda bagladigim zikrettigini belirtir.”® Ka’bi’nin dogum tarihinin
273/886"" oldugu diisiiniiliirse, Katip Celebi’nin verdigi bilgi isabetli gériinmemektedir.

Ibnii’n-Nedim, Ka’bi’nin Makaldr'1 oldugunu beyan ederken bu esere ‘Uyiinu’l-Mesdail

% IBNU’L-MURTAZA, Ahmed b. Yahya, Kitabu’l-Milel ve’n-Nihal, (thk. Muhammed Cevad Meskiir),
Daru’l-Fikr, 1399/1979, s.18.

7 HANSU, age, s.26.

% KA’BI, Makalat, vr. 37a (naklen HANSU, Mu’tezile ve Hadis, s.286).

% KATIP CELEBI, Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah, Kesfii'z-Ziinin an Esami'l-Kiitiib ve'l-Fiiniin,
(tsh. M. Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge), Milli Egitim Basimevi, I-II, 2. bsk., Istanbul 1971-2,
11/1782.

0 SEYYID, Fuad, “Muhakkikin Onsozii”, s.65.

"I SEYYID, “Muhakkikin Onsozii”, s.45.
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ve’l-Cevabat’ adli eserini de ilave ettigini sdyler.””

Es’ari sonras1 donemde, makalata dair eseri giiniimiize kadar ulasmayan makalat
yazarlarindan biri de, Ali b. el-Hiiseyin el-Mes’adi (346/957)’dir. Sii miielliflerin
Imamiyye Siasr’na mensup olarak kabul ettikleri, bazi Siinni yazarlarin Mu’tezili
oldugunu soyledikleri” ibn Hacer el-Askalani’nin Sii ve Mu’tezili olarak belirttigi
Mes’adi, sii egilimli bir Mu’tezili olarak goriilebilir.”* Mes’idi’nin makalat gelenegine
dair eseri, Miiriicu’z-Zeheb ve et-Tenbih ve’l-Israf adli diger eserlerinde de pek ¢ok kez
atifta bulundugu” “Kitabu’l-Makalat fi Usuli’d-Diyanar”tr. Yapilan atiflardan bu
eserde Sia, Havaric ve Mu’tezile’den baska MarGni, Sabii, Meclisi ve Hurremiyye
inanglarindan soz ettigi anlasilmaktadir. Bu eserin disinda makalat ile ilgili olarak yine
bizzat kendisinin haber verdigi “el-Mesdil ve’l-Ilel fi’l-Mezahib ve’'l-Milel”’® ve
“Tekalliibii’d-Diivel ve Tegayyiirii’l-Ara’ ve’l-Milel”"" ile kendisine nispet edilen

“Ahbaru’l-Havaric” adli eserleri de vardir.”

4/10. asr1 c¢alisan aragtirmacilarin en biiyilk sorunlarindan birisi, bu devirde
yasayan miielliflerin tipk1 Mes’tidi’de oldugu gibi bagli olduklar itikddi mezheplerin
genellikle tam olarak tespit edilememesidir. Bu asir, cesitliligin ve ayni zamanda
Ozgiinliigin hakim oldugu bir donemdir. Bu dénemde yasayan miielliflerden biri olan
Mutahhar b. Tahir el-Makdisi (355/966’dan sonra)’*’nin Mu’tezili oldugu iddia edildigi

gibi,80 koyu bir Siinni oldugu81 da sdylenmistir. Bunun yaninda, mezhebe baglilik

2 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 364. Nitekim Hiiseyin Hansu da inceledigi niishanin sonunda, 35 varaklik
‘Uyiinu’l-Mesdil ve’l-Cevabat’ adli eserin bulundugunu sdylemektedir. bkz. HANSU, Mu’tezile ve
Hadis, s.27.

7 SUBKI, Tabakat, 11/307.

" AVCI, Casim, “Mes’iidi, Ali b. Hiiseyin”, DiA, XXVII/354.

> MES’UDI, Ali b. Hiiseyin, Miirficu’z-Zeheb, (thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid), 4. bsk.,
Kahire 1384/1964, 1/11, 96, 346, 355, 11I/146; Kitabu’t-Tenbih ve’l-israf, (thk. Michael Jan De
Goeje), Brill, Leiden 1967, s.154, 161, 353, 397.

’° MES’UDI, Tenbih, s.4, 155.

7" MES’UDI, Tenbih, s.334.

8 SUBKI, Tabakat, 11/307, KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziindn, 1/26.

" Oliim tarihi tam olarak bilinmeyen miellifin, vefat tarihi, el-Bed’ ve’t-Tdrih adli eserini yazdigi
355/966 tarihine itibarla, “355/966’dan sonra” seklinde verilmektedir. Ornek olarak bkz. OZAYDIN,
Abdiilkerim, “Makdisi, Mutahhar b. Tahir”, DIA, XXVII/432; Sonmez Kutlu ise, 387/997 olarak
vermektedir. bkz. Islam Diisiincesinde Tlk Gelenekgiler, Kitabiyat Yay. Ankara 2002, 5.261.

%0 KHALIDI, Tarif, “Mu’tazilite Historiography: Magqdisi’s Kitab al-Bad wa’l-Tarikh”, Journal of
Near Eastern Studies, 35/1 (1976), 1-12.

81 GUNALTAY, Semseddin, Islam Tarihinin Kaynaklar1 (Tarih ve Miiverrihler), Endiiliis Yay.
Istanbul 1991, 5.93.
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anlaminda degil ancak tarihe bakisini sekillendiren diisiince (akli bakig) anlaminda onun
Mu’tezili akideye sahip bir Hanefi oldugu82 da soylenebilir. Makdisi’nin tarih kitab1
olan “el-Bed’ ve’t-Tdrth” adl eseri, makalat tiirii olmamakla birlikte, makalat gelenegi
acisindan eseri ©nemli kilan husus, 22 baba ayirdigi eserinin 19. babimi Islam
mezheplerine ayirmast ve haklarinda bilgi toplamak amaciyla uzun ve yorucu

seyahatlere ¢ikarak, doneminde yasayan mezheplere ait bilgiler icermesidir.

Sdmani vezirlerinden biri adina Sistin’in Biist sehrinde83 , yazarin kendi
beyaniyla 355/966’da yazilan® ve bazen yanhslikla Ebu Zeyd el-Belhi’ye nispet
edilen® bu eserin mezheplerle ilgili 19. Babinda once ilk ihtilaflara temas edilir,
arkasindan ana firkalarin sekiz adet olarak belirlendigi firka tasnifine gecilir. Buna gore
ana firkalar, Sia, Havaric, Miisebbihe, Mu’tezile, Miircie, Miicbire ve Miicevvire,
Stifiyye ve Ashabu’l-Hadis’tir. Fahreddin Razi’nin makalat yazarlarinin firka
tasniflerinde zikretmemelerini bir eksik olarak gordiigii Sﬁfiyye’nin86 ana firkalar
icerisinde sayilmasi ilgingtir. Bu tasnifi, “el-Bed’ ve’t-Tdarih”i kaynaklar1 arasinda
acikca zikreden Ebu’l-Medli (V/XI. asrin sonlar1) de “Beydnii’l-Edydn”inda

kullanmustir.

Eseri, el-Bed’ ve’t-Tarih gibi, makalat tiirii olmadigi halde bizzat seyahatleri

sirasinda tespit ettigi mezhepleri beyan ederek makéalat gelenegi agisindan bagvuru

kaynag1 olan ve tipki Mutahhar b. Tahir gibi Makdisi®’ nisbesiyle anilan bir diger

82 SAYAR, Siileyman, Makdisi’nin Cesitli Dinler ve islim Dini Hakkinda Verdigi Bilgiler Uzerinde
Bir Arastirma, (Basilmamis Doktora Tezi), (dan. Giinay Tiimer), UUSBE, Bursa 1995, 5.66.

% BROCKELMANN, GAL S, 1/222.

84 MAKDISI, Mutahhar b. Tahir, el-Bed’ ve’t-Tarih, Mektebetii’l-Miisenna, I-VI (ti¢ cilt halinde),
Bagdad 1962, /6, 11/152.

% KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziinin, 1/227. Burada Kétip Celebi, eseri Ebu Zeyd el-Belhi’ye nispet
ederken miiellifin vefat tarihini 334/945 olarak verir. Baska bir yerde ise (II/1440) 322/933 seklinde
yazar. Her iki tarih de, eserin yazildig1 355/966 tarihinden oncedir. Bu nedenle, eserin, Ebu Zeyd el-
Belhi’ye ait olamayacagi ortadadir.

86 RAZI, Fahreddin, i’tikAdatu Firakr’l-Miislimin ve’l-Miisrikin, (thk. Muhammed Mu’tasim Billah el-
Bagdadi), Darii’1- Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1986, s.97-104.

8 Baza kaynaklar, bu nisbeyi “el-Mukaddesi” seklinde vermektedirler. Mesela, miiellifin eserini nesreden
M. J. De Gogje, kitabin kapaginda, yazarm ismini “al-Mogaddesi” olarak yazmistir. bkz. MAKDISI,
Muhammed b. Ahmed el-Bessari, Ahsenii’t-Tekasim fi Ma’rifeti’l-Ekalim, (thk. M. J. De Gogje), 2.
bsk., Brill, Leiden 1906.
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miiellif, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Bessari (381/891)**dir. O, “Ahsenii’t-
Tekdsim fi Ma’rifetii’l-Ekalim” adli cografya eserinde, Islam diinyasim 14 bolgeye
ayirmis ve her bolgenin bircok 6zellikleri yaninda o bolgedeki mezhepleri de belirtmeyi
ihmal etmemistir. Baska kaynaklarda rastlanmayan cesitli kategorilere gore yaptigi
mezhep tasnifinin® yaninda, 73 firka hadisi hakkindaki degerlendirmesi de ilgingtir.
Hadisin ‘72’si cennette 1’1 cehennemdedir’ seklindeki varyanti ile ‘72’si cehennemde
I’i cennettedir’ bicimindeki rivayetini karsilastirmakta, ikincisinin daha meshur
olmasina karsin birincisinin senedinin daha saglam oldugunu bildirmektedir. Bu iddiay1
delillendirmeye girismemekte ve eger birinci rivayet sahihse helak olacak tek firkanin
Zenadika, sayet ikinci rivayet dogruysa kurtulacak tek firkanin da Sevad-1 A’zam
olacagim soylemektedir. Sevad-1 A’zam olarak da yalnizca su dort firkayr gormektedir:
Doguda Ebu Hanife’'nin mezhebi, batida Malik’in ashabi, $as, Hazdin ve Nisabiir’da

Safi’T’nin ashabi, Sam, Akvar, Rehab ve diger yerlerde daginik haldeki Ashab-1 Hadis.”®

C- Sii Makalat Yazarlari

1- imamiyye Sias’’na Mensup Makalat Yazarlar

Sia igerisinde biitiin itikadi firkalan tasnif eden makalat eserleri kaleme alindig1

gibi sadece $if firkalan ele alan ‘Firaku’s-Sia’ isimli makalatlar da yazilmistir.

% Vefat tarihi hakkinda farkh tercihler vardir. DIA’da ‘Ahsenii’t-Tekdsim’ maddesini yazan Mustafa

Bilge, 381/991(1l/179), ‘Makdisi, Muhammed b. Ahmed’ maddesini yazan Morino A. Tolmacheva,
390/1000 civar1 (XXVII/431), Figlali (“Cevirenin Onsozii”, s.XXIII) ve Mevliit Ozler, 356/966 (islam
Diisiincesinde 73 Firka Kavrami, Niin Yay. Istanbul 1996, 5.37, 38, 154), Sonmez Kutlu, 375/985ten
sonra (Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekciler, s.43, 261) seklinde vermektedir. Makdisi’nin 335/946
civarinda dogdugu diisiiniiliirse (DIA, XXVII/431) bu rivayetler icerisinde 356/966 versiyonu dogru
goriinmemektedir.
Mezhebi tam olarak bilinmemekle birlikte Hanefi veya Sii sempatizan1 olabilecegi diisiiniilen (DIA,
XXVIl/432) Makdisi’nin ‘Mu’tezili Makalat Yazarlari® basligi altinda tanitilmasinin sebebi, onceki
satirlarda bahsedilen Mutahhar b. Tahir el-Makdisi ve eseri ile olan yakin benzerligi ve her iki miiellifin
eserlerinin gelenek agisindan benzer niteliklere sahip oluslaridir.

* MAKDISI, Ahsenii’t-Tekasim, s.37-38.

Y MAKDISI, Ahsenii’t-Tekasim, s.39.
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Sii cevrelerde ‘Miiminu’t-Tak’, muhalifleri tarafindan ise ‘Seytanii’t-Tak’ olarak
anilan ve kendisine cesitli firak kitaplarinda ‘Seytaniyye’ adinda bir firka nispet edilen,
imam Ca’fer es-Sadik’m ashabindan olan ve Ebu Hanife ile miindzaralarda bulunan’'
Ebu Ca’fer Muhammed b. Nu’man el-Beceli el-Ahval (160/777)’in, Sehristani’nin
ifadelerine gore, “Kitdbu’l-Makaldt” isimli bir eseri vardir. Giiniimiize ulasmayan bu
eser hakkinda Sehristani, ibn Nu’man’in Sia’yla ilgili pek cok eser yazdigim ve bu
eserinde firkalar1 4 ana gruba (Kaderiye, Havaric, Amme ve Sia) ayirdigim zikreder.”?
Sehristani’nin, bu eserde Sia’nin Cennet’e girerek kurtulan firka seklinde sunuldugunu
nakletmesi, sanki eserde 73 firka hadisinin kabul edildigi izlenimini vermektedir. Ancak
Sehristani’nin bu eseri bizzat gordiigii siiphelidir. Sayet gérmiis olsa bile Sia’nin hak
mezhep digerlerinin sapkin kabul edilisi, Sehristani’ye firka-i naciye kavramlagtirmasini
cagristirmis olabilir. Zira Es’ari 0ncesi makalat kitaplarinda 73 firka hadisinin rivayet

edilmesine ve firkalarin bu sayiya gore tasnif edilmesine pek rastlanmamaktadir.

Firak sahasindaki elimize ulagmayan bir diger eser, Hisdm b. el-Hakem
(195/810’in  “Kitabu Ihtilafi'n-Nas fi’l-Imdme” adli eseridir.”> Eserin, Islam
toplumunun en onemli ihtilaf nedenlerinden biri olan imamet meselesini merkeze
alarak, bu konuda itikdd1 firkalarin duruslarini tespit ettigi tahmin edilebilir. Eger
boyleyse, Nasi el-Ekber’e isnad edilen Mesdilu’l-Imédme’ye benzemektedir. Madelung,
Hisdm’1n bu eserinin Nevbahti’nin isim vermedigi kaynaklarindan birisi oldugunu iddia

etmektedir.”*

Sit miielliflerce yazilmis ve Sii firkalarla ilgili eserler icerisinde, giiniimiize
ulasmas1 ve erken doneme ait olmas1 hasebiyle makalat arastirmalari i¢in 6nem arz eden
iki eser, el-Hasan b. Musa en-Nevbahti (300/912)’nin “Firaku’s-Sia’s1 ile Sa’d b.
Abdillah el-Es’ari el-Kummi (301/913)’nin “‘el-Makdldt ve’l-Firak’1dir. Nevbahti’nin
eseri, Hellmut Ritter tarafindan 1931 yilinda Istanbul’da nesredilmistir. Bu baskinin
basina Hibetuddin el-Hiiseyni es-Sehristdni’nin Nevbahti’nin hayati ve eserlerine dair

bir mukaddimesi konmustur. Eser daha sonra birka¢ kez basilmig, Muhammed Cevad

°l IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s. 374. ibnii’n-Nedim, onun Ebu Hanife’yle olan bir miindzarasini da
nakletmektedir.

°2 SEHRISTANI, el-Milel ve’n-Nihal, 1/219.

% IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.373.

°* MADELUNG, “Bemerkungen...” s. 274.
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Meskiir tarafindan Fransizcaya ve Fars¢aya cevrilmistir. Nevbahti’nin eseri
yayinlandiginda Kummi’nin eseri bilinmiyordu. Kummi’'nin “el-Makalat ve’l-Firak™

M. C. Meskir tarafindan 1963’de Tahran’da (Matbuat-1 Ataf) yaymlanmlstur.95

Iki eser muhteva, iislup ve yaklasim tarzi bakimindan hatta lafzen bile ¢ogu
zaman benzerlik arz eder. Ancak Kummi’'nin metninde yaklasik 30 kiisur sayfalik bir
fazlalik bulunmaktadir. Bu benzerlik, arastirmacilar arasinda bazi farkli iddialarin ileri
stiriilmesine yol agcmistir. Kumm1’nin eserine yazdigi mukaddimede M. Cevad Meskir,
Kumm1’nin, eserini Nevbahti’den sonra yazdigini, onun kitabin1 Oniine koyarak
naklettigini ve baz1 ilavelerde bulundugunu iddia ederek® iki eserin tek bir miiellife ait
olamayacagim da iki metin arasindaki farkliliklar1 26 maddede siralayarak ispatlamaya
calismistir.”” Madelung da, Nevbahti’nin eserini 289/902’den once yazdigimi,™
Kummf’nin kitabin1 epeyce sonra kaleme alip onun eserini temel kaynak olarak
kullandigini iddia etmektedir.”” Bunun yaninda es-Seyyid Muhammed Riza el-Hiiseyni
ise, “Firaku’s-Sia’nin Nevbahti’ye ait olmadigini, Kumm1’nin Makdlat’inin ¢ok sonra
yazilmig, bozulmus bir 6zeti oldugunu one siirmekte, tezini savunmak icin de 4 delil

sunmaktadir.'®

Biitiin bu ihtilaflar iki eser arasindaki biiyiik benzerlikten ve iki
miiellifin de digerinden yararlanip yararlanmadigma dair bir bilgi vermemesinden
kaynaklanmaktadir. Miielliflerin hangisinin digerini kaynak olarak aldig1 veya ikisinin

de ortak bir kaynaga m1 dayandigi tartisilmaktadir.

ki eserde de, 6nce Miisliimanlar arasinda zuhur eden ihtilaflar sonucu ortaya
cikan firkalar kisaca anlatildiktan sonra Sif firkalar ve kollar1 hakkinda bilgi verilir. Sit

firkalara dair verilen doyurucu bilgiler a¢isindan eserler onem arz etmektedir.

Es’ari’nin Makaldr'iyla eserlerdeki bazi yerlerin Ortiismesi, ortak kullanilan

AR

%3 Nevbahti’nin “Frraku ’s-Sia”s1 ile eserin Istanbul 1931 baskisinda yer alan Hibetiiddin es-Sehristani’nin
mukaddimesi, Kummi'nin “el-Makdldt ve’l-Firak™ ile eseri tahkik eden M. C. Meskir’'un
mukaddimesi Tiirkceye kazandirilmistir. bkz. Sii Firkalar, (¢cev. H. Onat, S. Hizmetli, S. Kutlu, R.
Simsek), Ankara Okulu Yay., Ankara 2004.

6 MESKﬁR, Muhammed Cevad, “Muhakkikin Mukaddimesi”’, el-Makdlat ve’l-Firak, Matbaa-i
Haydari, Tahran 1963, s. kc — kd.

7 MESKUR, “Muhakkikin Mukaddimesi”, s. k — kc.

% MADELUNG, “Bemerkungen ...” s. 272.

% MADELUNG, “Bemerkungen ...” s. 274

10 HUSEYNI, es-Seyyid Muhammed Rizi, “Firaku’s-Sia veya Makalatu’l-imamiyye Nevbahti’nin

mi yoksa Kummi’nin mi?”, (¢cev. Mehmet Kalayc1), Sii Firkalar iginde EK: 2 olarak, s.287-318,
Ankara Okulu Yay., Ankara 2004, s. 313-318.
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kaynaklara isaret etmektedir. Mesela, bunlardan ikisi, ismi zikredilmemekle beraber
Hisdm b. el-Hakem’in “Kitabu Ihtilaf’in-Nas fi’l-Imame” adl eseri'®' ile Ebu isa el-
Verrak’n “Kitabu’l-Makalar'" olabilir.

el-Hasan b. Musa en-Nevbahti’nin Makalat gelenegi acisindan énem arz eden bir
baska eseri, “Kitdbu’l-Ara’ ve’d-Diyandr” adli kitabidir.'” Giiniimiize ulagmayan bu
eserin varligi, cesitli kitaplardaki atiflardan Ogrenilmektedir. Mes’Gd1, “Miiriicu’z-
Zeheb”inde Nevbahti’nin “Kitdbu’l-Miitercem bi Kitabi’l-Ard’ ve’d-Diyanar” adli
eserinde Hind mezhepleri ve goriisleri, Hintlilerin hangi sebepten kendilerini yaktiklart
ve cesitli iskencelerle parcaladiklar gibi bilgileri gordiigiinii séiyler.104 Ibnii’l-Cevzi de
“Telbisu Iblis”inde ozellikle diger dinlere dair konularda Nevbahti’nin bu eserinden
alintilar yapmaktadlr.105 Ebu’l-Mu’in en-Nesefl de “Tebsiratu’l-Edille”’sinde bu eseri

kaynak olarak vermektedir. 106

Nevbahti ve Kummi’nin izinden giderek, “Firaku’s-Sia” adiyla, sii firkalar ele
alan makalat kitaplar1 yazan, ancak eserleri giiniimiize ulasmayan sii miiellifler de
bulunmaktadir. Bunlardan birisi, Imamiyye mezhebinin Ahbari koluna mensup ve ¢okca
hadis ve haber toplamakla taminan Ebu’l-Muzaffer Muhammed b. Ahmed en-

s q:0 107
Nuaymi’dir.

Bir baska “Firaku’s-Sia” yazari, Sia’min Gulat koluna mensup h.IIl. asirda
yasadlgllo8 veya IV. asrin ilk yarisinda vefat ettigi109 sOylenen Ebu’l-K&sim Nasr b.
Sabbah el-Belhi’dir.

Diger bir “Firaku’s-Sia” yazar1 Ebu Talib Abdullah (veya Ubeydullah) b. Ebi

191 MADELUNG, “Bemerkungen ..”, s.282. Es’arl, Hisam’dan bizzat degil Ziirkdn vasitasiyla
faydalanmis olmalidir.

102 MADELUNG, “Bemerkungen ...” s.282. Ortak kaynak, Ebu Isa el-Verrak’in “Kitdbu’l-Makdlar imm
Sia ile ilgili boliimii veya NecAsi’nin Verrak’a nispet ettigi “Kitdbu Ihtilafi’s-Sia”s1 olabilir. (bkz., 60
nolu dipnot)

103 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.376. ibni’n-Nedim, bu eserin tamamlanamadigint belirtir. Bunun
yaninda, onun, Nevbahti’nin eserleri arasinda Firaku’s-Sia’y1 saymadig1 da goriilmektedir.

1% MES’UDI, Miiriicu’z-Zeheb, 1/79.

' IBNU’L-CEVZI, Cemailiiddin Ebu’l-Ferec, Telbisu iblis, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekéfiyye, 2. bsk.,
Beyrut 1413/1992, 5.38-40, 42-43, 44, 60, 67, 70, 71, 78 vb.

106 NESEFi, Ebu’l-Mu’in, Tebsiratu’l-Edille, /209, 211,

7 NECASI, Rical, s.281 (naklen KUTLU, Sénmez, “Usul Sorunu”, s.9)

108 ]-EMIN, Mu’cemu’l-Flrakl’l-islﬁmiyye, s.6.

' MESKUR, “Muhakkikin Mukaddimesi”, el-Makaldt ve’l-Firak, s. yd.
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Zeyd el-Enbari (356/966)'dir."" Sia’dan olup da mezhebi (hangi kolundan oldugu)
bilinmeyenler bashg altinda zikreden Ibnii’'n-Nedim, onu, Vasit'ta yasayan ve
Bﬁbﬁsiyye111 Sia’sindan biri olarak tanitir ve Kendisine Ebu’l-Kasim Bébis b. el-
Hasan’in ‘el-Enbari’nin 140 adet kitap ve risalesi oldugunu soyledigini nakleder. Ancak
ona nispet ettigi li¢ eser arasinda “Firaku’s-Sia” yoktur.112 Necasi, onun Vakifa’dan
Imamiyye’ye dondiigiinii, riyAdan cok sakinan takva sahibi biri oldugunu zikrederken,
eserleri arasinda ona “Firaku’s-Sia” yaminda “Kitdabu’l-Ibdne an Ihtilafi’'n-Nas fi’l-
Imame™yi de sayar.m, Tis1 de, onun Navisiyye’den olup imamet konusunda 150 kitap

yazdigin bildirir.'"*

Isminde makalat kelimesi gecmekle birlikte itikAdi firkalar1 tasnif etmemesi
sebebiyle makalat tiirii kabul edemeyecegimiz, ancak imamiyye akaidine dair 6nemli
bilgiler icermesinin yaninda, imamiyye’yi Mu’tezile ve diger Sii firkalarla 6zellikle de
Zeydiyye ile karsilastirmasi bakimindan gelenege yaklasan, bagvuru kaynagi olarak
goriilebilecek bir diger eser, “Ibnii’l-Muallim” ve “Seyh Miifid” olarak taninan Ebu
Abdillah Muhammed b. Muhammed (413/1022)’nin “Evdilu’l-Makalat fi’l-Mezdhib
ve’l-Muhtdrar’ adh kitabidir. ik defa Fazlullah ez-Zencani’nin bir mukaddimesi ile
Abbas Kuli Cerendabi’nin tahkikiyle, Seyh Miifid’in “Tashihu’l-I'tikdd” adli bir baska
eseriyle birlikte Tebriz 1363-4/1943-4’de basilmistir. Daha sonra ise, Mehdi Muhakkik
tarafindan da 1372/1952’de (Danisgah-1 Tahran) Tahran’da basilmistir.

Yine, VII/XIIL. vyiizyiln baglarinda vefat ettigi tahmin edilen, ImAmi
miielliflerden Seyyid Murtaza Ibnii’d-Dai el-Haseni er-Razi’nin “Tebsiratu’l-Avamm fi

Ma’rifeti Makalati’l-Enam” adli eseri de makalat tiiriidiir.' "

10 NECASI, Rical, s.121, Tasi, el-Fihrist, 103 (naklen M. C. MESKUR, “Muhakkikin Mukaddimesi”
s. yh

! Ritter, Ibnii’n-Nedim’in Babisiyye diye isimlendirdigi firkanin Navisiyye firkasi oldugunu séyler.
(ES’ARI, Makalat, s.25 dipnot).

12 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.418.

'3 NECASI, Rical, s.121 (naklen MESKUR, “Muhakkikin Mukaddimesi”, s. yh)

"4 7USI, el-Fihrist, s.102 (naklen MESKUR, “Muhakkikin Mukaddimesi”, s. yv)

'S BROCKELMANN, GAL S, I/711, 757, 769; RITTER, Hellmut, “Philologika III: Muhammedanische
Hiresiographien”, Der Islam, 18 (1929) s.46.
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2- Zeydi Makalat Yazarlar

Zeyd1 makalat yazarlarinin en fazla taninanlarindan birisi, Zeydilerin Yemen’de
hakim oldugu bir donemde yasamis, hatta melik de olmus Nesvanu’l-Himyeri
(573/1178)’dir. Onun “el-Hﬁru’l-fyn” adim verdigi makalat tiiriine dahil edilebilecek bir
eseri vardir. Kelam ve mezhepler tarihi konularinin yaninda, gramer, edebiyat, fikih,
hadis, tarih konularin1 da kapsamaktadir. Eseri 6nemli kilan bir unsur da, Ka’bi’nin
Makalar indan yaptigi alintilardir. Cahiliyye inanglart hakkinda el-Bed’ ve’t-Tarih’e,
Sia hakkinda, Ka’bi ve Verrak’a, Mu’tezile’de Ka’bi ve Kadi Abdiilcebbar’a, Hind
dinleriyle ilgili Cahiz’a bagvurmustur. Islam1 firkalar;, Mu’tezile, Miircie, Sia, Havaric,
Hasviyye ve el-Amme olarak -tipki Ka’bi'nin Makaldrinda yaptigi gibi- altiya
ayurmaktadnr.116 Eser, sadece Islam firkalarindan bahsetmeyip, diger dinleri de kapsar.
Ayrica mezheplerin yayildigr bolgeleri ve bu yayillmanin hangi kisiler vasitasiyla

gerceklestigi gibi bilgileri vermesi yoniiyle de 6nemlidir.

Yasadigi zamanda cok kisa siireyle (793-4/1391-2) de olsa Yemen’deki
Zeydilerin imami olarak kabul edilen ve “Mehdi i Dinillah” iinvaniyla anilan meshur
Zeydi Alim Ahmed b. Yahya Ibnii’l-Murtaza (840/1437) min yazdi§1, muhtasar bir risale
goriinimiindeki  “Kitdbu’l-Milel ve’n-Nihal” ile bu eserin yine miiellif tarafindan
yapilmis serhi “el-Miinye ve’l-Emel fi Serhi’l-Milel ve’n-Nihal” adli eserleri makalat
sahasina ait eserlerdir. Makalat geleneginin en Onemli kaynaklarindan biri olan
Ka’bi’nin Makalan hakkinda bilgi vermesi, onun (ana) firka tasnifini nakletmesi
yoniiyle onemlidir. 73 firka hadisini kabul ederek firkalarin sayisim1 73’e tamamlamis
ve kurtulusa eren firkay1 Zeydiyye olarak ilan etmistir.''” Eser, islam disindaki dinlerin
anlatildign ‘Firak-1 Kiifriyye’, Islam firkalarinin sayildigi ‘Firak-1 Islamiyye’ ve
‘Mu’tezile’nin Zikri ve Tabakat-1 Mu’tezile’ olmak tizere ii¢ boliimdiir. Eserde 6zellikle

Yemen bolgesinde mevcut olan Mu’tezile-Zeydiyye yakinlig: belirgindir.

116 NESVANU’L-HIMYERI, el-Hiirw’l-iyn, (thk. Kemal Mustafa), Daru Azal — el-Mektebetii’l-
Yemeniyye, 2. bsk., Beyrut — San’a 1985, 5.199.
"7 IBNU’L-MURTAZA, el-Milel ve’n-Nihal, s.29, 36.
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3- ismaili Makalat Yazarlari

Ismailiyye, Ca’fer es-SAdik’tan sonra 7. Imam olarak en biiyiik oglu Ismail’i
tantyan ve varligim giiniimiize kadar siirdiiren asir1 bir Sii firkadir. Ismailiyye’nin en
belirgin oOzelligi, zahir-batin aymrimi yaparak, zahirin bir kabuk mesabesinde olup
aslolanin batin oldugunu sdylemek suretiyle nasslar iizerinde bazen zahire oldukca
mubhalif te’viller yapmalaridir. Onlarin batinl gerceklere ulagsma kaygisiyla ¢ogu kez
asirihiklara gittikleri, ibadetleri farkli tarzda yorumladiklart ve inanglarimi felsefl

ogretilerle destekleyerek ifade ettikleri bir vakiadir.

Ismaili makalat yazarlanimin basinda, Ismdiliyye’nin itikddi ve cesitli
konulardaki goriislerini sistemlestiren iinlii daisi Ebu Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi
(382/934) gelir. Zamaninda 6zellikle Deylem bolgesindeki siyasi meselelerde biiyiik rol
oynayan''® ve dile hakimiyeti ile taninan Ebu Hatim er-Razi’nin makalat tiirii eseri,
“Kitabu'z-Zinedir.""® Eser, Hiiseyin el-Hemedani tarafindan 1957-58’de Kahire’de
tahkik edilerek yaynlanmistir. U¢ boliimden olusan kitabin, itikAdi firkalarla ilgili olan
boliimii, iigiincii boliimdiir. Abdullah b. Sellim es-Samerral “el-Guliiv ve’l-Firaku’l-
Galiyye fi’l-Hadareti’l-Islamiyye” adli eserin icerisinde bu iigiincii boliimii tahkik
ederek yaymlamugtir.'*

ismailiyye daisi ve aym zamanda Ebu Hatim’in de akrabasi olan Giyas’a'*' ait

ve dailer arasinda el kitab1 olarak kullanilan “Kitdbu’l-Beydn™ adli eserin planina gore
yazildig1 kabul edilen'** “Kitabu’z-Zinenin en énemli 6zelligi, 400 civarinda terimin
Arap siirinden istishad yapilmak suretiyle aciklanmasidir. Ehva, mezhep, firka, bid’at,
stinnet gibi kelimelerle firkalarin isimlerinin kaynagi ve semantik analizleri acisindan

cok onemli bir kaynaktir.

"8 BAGDADI, Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed, el-Fark Beyne’l-Firak, (thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid), Mektebetii Dari’t-Tiiras, Kahire tsz., s.283,

"% {bnii’n-Nedim, bu eserden ‘400 varak gibi biiyiik bir kitaptir’ seklinde bahseder. (el-Fihrist, 5.401)

120 RAZI, Ebu Hatim Ahmed b. Hamdén, Kitabu’z-Zine, el-Guliiv ve’l-Firaku’l-Galiyye fi’l-Haddreti’l-
isldmiyye icerisinde, s.225-312, (thk. Abdullah Sellim Samerrai), Daru Vasit, Kahire 1982.

121 Epy Hatim, Giyas’in yegenidir. YAVUZ, Yusuf Sevki, “Ebu Hétim er-Réazi, Ahmed b. Hamdan”,
DIA, X/148.

2 YAVUZ, ag md, X/149.
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73 firka hadisini nakledip, firka-i naciyeyi Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olarak
beyan eden miiellif, Ehl-i siinnet ve’l-Cemaate mensup olmayi, ‘“Resulullah’in
stinnetine sarilmig, ondan sonra ortaya cikan bid’atcilerin bid’atlerini terketmis ve
toplayici, hidayet rehberi bir imamin etrafinda birlesmis cemaat ehli ile birlikte

123
bulunma”

olarak agiklamaktadir. Ana firkalar hakkinda bilgiler verdigi boliimde Sia
disindaki firkalar icin ‘Miircie, bu tmmetin yahudisidir’, ‘Rafiza, iimmetimin
hiristiyanlanidir’, ‘Kaderiyye, bu iimmetin mecisileridir’, ‘okun yaydan ¢ikmasi gibi
imandan ¢ikacak bir kavim (marika) gelecek’ vb. Hz. Peygamber’e isnad edilen bazi
hadisleri naklederek Sia kelimesiyle ilgili zemmedici bir kullanimin sdz konusu
olmadigini belirtir.'** Réfiza isminin, Zeyd b. Ali’den ayrilanlara verildigini, ancak
daha sonra goriislerinde asir1 giderek seleflerine karsi c¢ikanlar icin ad oldugunu
sbyleyerek125 Sia’dan ayr1 tutulmasi ilgingtir. Gulat firkalar1 hakkinda, ehl-i zimme
icerisinde Gulat'in en cok Hiristiyanlarda, Islam’da ise Sia igerisinde bulunduguna
dikkat (;ekerek,126 Gulat firkalarma dair 6nemli bilgiler aktarir.

Eseri giiniimiize kadar ulagmis bir bagka Ismaili yazar, sadece kiinyesiyle bilinen

7 ve Ismaili bir dai olan

Ebu Temmam’dir. IV/X. ylizyillda yasadigi tahmin edilen'?
miiellifin, makalat gelenegi acisindan Onemli olan eseri, “Kitdbu’s-Secere” ve onun
ozellikle “Babu’s-Seytdn” baslikl bolimiidiir. Yazar, eserini ‘Kitdbu’'r-Raha’ isimli bir
kitabi'*® okuyarak kafasi karisan bir meslektasindan (colleague) gelen bir istege cevap
vermek {iizere, melekler, cinler, seytanlar, iblisler ve insanlar gibi varlik tiirlerini
aciklamak icin kaleme almistir.'® Eserin mezhepler tarihi agisindan ehemmiyetli

boliimii “Bdbu’s-Seytan”dir. Bu boliim Wilfred Madelung ve Paul E. Walker tarafindan

!> RAZI, Ebu Hatim, Kitabu’z-Zine, s.252

124 RAZI, Ebu Hatim, age, s.260.

125 RAZI, Ebu Hatim, age, s.270.

126 RAZ{, Ebu Hatim, age, s.305.

127 WALKER, Paul E., “Abi Tammam and His Kitab al-Shajara: A New Ismaili Treatise from
Tenth-Century Khurasan, Journal of American Oriental Society, cilt 114/3, s.343-352. Yazar,
makalesine, Ebu Temmam’in 4/10. asirda Horasan’da yasadigini belirten bir baglik koymustur. Bunun
haricinde, makalesinde, Poonawala’nin Ebu Temmam’1i, 6/12. asrin ilk yarist1 veya daha evveli
seklinde bir tarihe yerlestirdigini soyleyerek bu tarihlendirmenin dayandigi argiimanlar tahlil eder.
(s.346)

28 Walker bu kitap hakkinda bir agiklama yapmamaktadir. Ote yandan ibnii’n-Nedim, ismailiyye ile ilgili
bilgiler verdigi boliimde, ismailiyyenin eserleri arasinda “Kitdbu’r-Rahd ve’d-Daldb” isimli bir kitabi
zikreder. (5.399) Ancak bunun, o kitap olup olmadigim bilmiyoruz.

'2 WALKER, agm, s.347.
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ingilizce terciimesiyle birlikte nesredilmistir."*® Miiellif, bu babta seytanlari insan
seytanlar1 ve cin seytanlar1 olarak ikiye ayirir. Insan seytanlari hak yoldan sapmus,
sadece zéhire itibar eden kabuk ehlidir (kisriyye)."*' Sadece zahirle ilgilenen bu grup,
aynit zamanda, 73 firka hadisinde cehenneme gidecegi bildirilen ve zemmedilen 72

firkay1 olusturmaktadir.

Ebu Temmam’1n kendine has bir firka tasnifi vardir. O, once firkalar karakterize
eden iic ana konu basligi belirler ve bu ii¢ ana konu etrafinda 24’er firka yer alir ki,
toplamda 72 sayisina ulasilmis olur (3x24=72). Buna gore firkalar: Taatlerin hepsi
imandir (imana dahildir) diyen Mu’tezile (5 firka), Havaric (14 f.) ve
Hadisciler/Hadisiyye (4 f.)’nin yer aldigi 1. grup; Cehmiyye/Kaderiyye'* (5 f.),
Miisebbihe (13 f.) ve Miircie (6 f.)’nin olusturdugu ser’i uygulamalarin imandan
olmadigin1 soyleyen 2. grup ile Hz. Peygamber’den sonra imdmin Ali b. Ebi Téalib
oldugunu iddia eden Zeydiyye (5 f.), Keysaniyye (4 f.), Abbasiyye (2 f.), Galiyye (8 f.)
ve Réfiza (5 f.) nin teskil ettigi 3. grup olarak belirlenmistir. Bu ii¢ grup, goriildiigii
tizere, 11 ana firkadan olusmaktadlr.133 12. firka yani firka-i naciye, Ehl-i Batin’dir. Ehl-
i Batn, birbirlerini lanetleyen ve birbirlerinden teberri eden Ehl-i Zahir’in aksine
aralarinda bir ihtilafin, c¢ekisme ve siiphelerin olmadig: firkadir."**  Miiellif,

Ismailiyye’yi agik¢a zikretmeyip onun yerine Ehl-i BAtin demeyi tercih etmektedir.

Ebu Temmam’in mezheplere dair maliimatinin ©nemli Olgiide kaynagi,
yaymlanan Mu’tezile boliimiiyle karsilastinldiginda biiyilk benzerliklerin tespit
edilebildigi Ka’b’nin “Makalardir.”  Bu eserin  sadece Mu’tezile boliimii

yayimlandigi i¢in diger boliimlerindeki ayniyet veya benzerlikler su an i¢cin mechuldiir.

0 MADELUNG, Wilfred — WALKER, Paul E., An Ismaili Heresiography: The ‘Bab al-Shaytan’
from Abu Tammam’s Kitab al-Shajara, Brill, Leiden 1998.

3! EBU TEMMAM, Babw’s-Seytan, An Ismaili Heresiography: The ‘Bab al-Shaytan’ from Abu
Tammam’s Kitab al-Shajara i¢inde, (thk. Madelung — Walker), Brill, Leiden 1998, s. 1.

132 Kaderiyye teriminin kaderin varligini ispat edenler anlaminda kullaniimasi ve Cebriyye’nin diger adi
olarak sunulmasi ilgingtir.

133 Ana firkalarm sayisin, firka-i niciye ile birlikte 12 olmasi, bir rastlant1 degildir. ismailiyye’de bazi
sayilarin anlamlari vardir. Mesela 7 ve 12 sayilar1 bunlardandir. Miiellif, mezheplerin 12 tane olusunu,
12 bur¢ ve 12 bolgenin (cezire) varligi ile 12 asir gibi hem dis hem i¢ alemde (afik ve enfiis)
varliklarda varoldugunu soyledigi 12°1i diizenle iliskilendirir. bkz. EBU TEMMAM, Babu’s-Seytén,
s.134)

3 EBU TEMMAM, age, s.8.

'35 MADELUNG — WALKER, “Introduction”, age, s.10
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Ancak diger bolimlerdeki bilgilerin, Ka’b1’den yararlandig1 acik¢a bilinen Nesvanu’l-
Himyer?’nin eserlerindeki anlatimla biiyiikk 0l¢iide uyusmasi, Ka’bi’nin, Ebu
Temmam’in temel kaynagi oldugu tezini giiclendirmektedir. Bunun yaninda, Es’ari’nin
Makadlar'iyla olan benzerlikler de goze carpmaktadir. Belki Ebu Temmam’in
kaynaklarindan birisi de Eg’ari’nin Makalatr’idir. Ebu Temmam, Es’ari’den haberdardir
ve onu Miisebbihe’nin 13 firkasinin i¢inde Kiillabiyye’den sonra ikinci firka olarak
saymaktadir. Ayrnica Eg’arU’nin  Kitdbu’l-Luma’ adli eserinden nakilde de
bulunmaktadir. Fakat eser boyunca Makalar'tan hi¢ bahsetmemektedir. Bu nedenle,
Es’ar’yi tamidig1 ve eserlerine vakif oldugu anlasilan Ebu Temmam’in Makdalar tan

yararlanip yararlanmadig1 sorusunun net bir cevabi yoktur.

Ebu Temmam’1n firkalarin goriislerine dair verdigi bilgilerin Ka’bi ve Es’ari’nin
Makadlat’'lanyla ortiismesine ragmen firka listesi apayridir. Bu firka listesi ile hayati
hakkinda pek fazla bilgiye sahip olmadigimiz, IV/X. yiizyll miielliflerinden Ebu
Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Harizmi (387/997) nin “Mefatihu’l-Ulimunda yer
alan firka listesi arasinda sasirtict bir benzerlik, hatta ayniyet vardir. Iki eserde de
zikredilen firka isimleri aymidir. Ancak Harizmi, Ebu Temmam’mn aksine, Galiyye
firkalarini 8 degil, Ismailiyye/Batiniyye ile birlikte 9 olarak sayar. Ebu Temmam’da bu
firka, firka-i niciye’dir. Bundan baska, el-Harizmi’de ana firkalarin sayis1 7°dir. Ebu
Temmam’in -12’ye tamamlamak icin- ayr1 birer firka kabul ettigi Zeydiyye,
Keysaniyye, Abbasiyye, Galiye ve Imamiyye/Rafiza firkalarini, 7. firka olan Sia’nin alt
kollart olarak zikreder. Bu iki kaynak arasindaki biiyilkk benzerlik, hangi eserin
digerinden faydalamlarak yazildigi veya ikisinin de hangi ortak kaynaga dayandigi

sorusunu giindeme getirmektedir.

Eserinden Samani saraymda bir katip olarak c¢alistigi anlasilan el-Harizmf,
eserini devlet kademelerinde gorevli kétipler icin bir basvuru kitabi olmasi amaciyla

Samani veziri Ebu’l-Hasen Ubeydullah b. Ahmed el-Utbi (387/997)’ye ithafen

136

yazmistir. > Kitap, el-Utbi’nin vezirlige basladigni 366/977 ve civarinda yazilmis

"% HARIZMI, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed, Meféatihu’l-Ulim, Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezher,
2. bsk., Kahire 1401/1981, s.1
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olmalidir.’*” Ebu Temmam’in aksine, Harizm1’nin mezhebini tespit etmek zordur.
Miiellifin tarafsiz bir iislupla yazdlgl138 ve firkalarla ilgili ¢cok kisa bilgiler verdigi
eserinde, firkalarin sayisi toplamda 73 olmakta, diger makalat eserlerinde oldugunun
aksine, ayrica bir firka-i niciyeden bahsedilmemektedir. Walker, firka listesinin hemen
akabinde, yazarin 12 imamin saygi ifade eden lakaplariyla birlikte (sadik, kzim, riz4,
hadi vb.) isimlerinin sayildig1 kisa bir boliimiin yer alisina binden, yazarin imami
sempatizani olarak anlagilmasinin dogru olup olmayacagini ve 73. firkanin yani firka-i
niciyenin imami Siiligi olarak firka listesinin igerisine gizlenmis olup olmayacagini

139 flhan Kutluer ise, dort halife ve Abbasogullar1 hakkindaki olumlu tavrinin,

sorgular.
onun bugiinkii yaygim anlamiyla bir Sii (Isnd Aseriyye veya Ismailiyye) olmadigimi

gosterdigini belirtir.'*

Walker, Harizmi’nin Ismailiyye’yi Gulat icerisinde saymasindan hareketle onun
firka listesini Ismaili bir kaynaktan alamayacagini, tipki Ebu Temmam gibi, Horasan
bolgesinde bulunmast muhtemel, Mu’tezili oldugu kadar Sii oldugu da belli olan bir

baska kaynaktan aldigini iddia etmektedir. 1l

Biitiin bu tartismalar bir yana, el-Harizmi’nin bu eseri 367/977 civarinda yazdig1
diisiiniiliirse, Es’ar? (324/936)’nin vefatindan 45-50 y1l gibi kisa bir siire sonra Horasan
ve Harizm bolgesinde tanindigi anlasilmaktadir. Bu siire, Walker’in da dikkat cektigi
gibi, bir mezhep kurucusu olarak kabul edilmek i¢in cok erken bir zaman dilimine

tekabiil etmektedir.'*?

57 BOSWORTH, C. E., “Al-Khwéarazmi on Theology and Sects: The Chapter on Kalam in the
Mafitih al-Uliim”, Bulletin d’Etudies Orientales, Damas 1977, XXIX/85-95, s.85.

138 Miiellif, sadece Miisebbihe’den Kadaiyye (s.20) ve Galiyye’den Gamdmiyye (s.22) firkalar1 hakkinda
‘Allah onlarin soylediklerinden yiicedir’ seklinde bir degerlendirmede bulunur. Bunun haricinde
tarafsizdir.

% WALKER, “Introduction”, An Ismaili Hersiography, s.12

Y0 KUTLUER, ilhan, “Bir Biirokratin Goziiyle Kelam ve Felsefe”, Akil ve Itikad icinde, s.212-242, iz
Yay., Istanbul 1998, 5.221.

' WALKER, “Introduction”, age, s.12.

12 WALKER, “Introduction”, age, s.11, 26 nolu dipnot.
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D- Siinni Makalat Yazarlari

1- Ashab-1 Hadis’e Mensup Makalat Yazarlari

[lk donem Siinni keldmcilar ve makalat yazarlari, bazi kelam ve makalat
kitaplarinda Cebriyye ve Hasviyye gibi firkalara nispet edilerek kotiilenmistir. Bundan
Es’ari de nasibini almistir. Mesela, Ibnii’'n-Nedim, onu ‘Miicbire miitekellimleri ve
Hagviyye vaizleri’ bagligi altinda zikreder. Siinni keldmin Onciilerinden kabul edilen
Ebu Ali Hiiseyin b. Ali el-Kerabisi (245/859) de ayni bashik altinda zikredilmektedir.
Ibnii’n-Nedim, onu, digerlerine nazaran icbar fikrine daha yakin gordiigii i¢in bu baglhik
altinda zikrettigini belirtir. Fakat onun Makaldr adli bir eserinden bahsetmez.'®’
Kerabisi’nin, Es’ari’nin Makdldr’ inda kaynak olarak zikrettigi ve genellikle Hariciler
hakkinda 6nemli bir kaynak sayilan Makdldr't vardir. Bu hususta Siibki, Fahreddin
Razi’nin babasimin ‘Gdyetii’l-Merdam’ adli eserinde, onun Makdldr'1t hakkinda
“Kelamcilarin Haricilerin ve diger ehl-i ehva’nin goriigleri hususunda onun makalata
dair kitabina muhta¢ olduklarin1 Hatib’in haber verdigi” ifadelerini aktarir.'* Genelde
Haricilik ile ilgili onemli bir kaynak sayilsa da, yukaridaki ifadelerden ve el-
Bagdadi’nin bu eserin sadece Haricilerden degil diger firkalarin da tiim kollarindan
bahsettigine dair verdigi bilgiden hareketle, onun igeriginin tiim itikadi firkalar

kapsadig séiylenebilir.145

Ehl-i Hadis’e mensup ilk makalat eserlerinden birisi de, Kiitiib-i Sitte
miielliflerinden Ebu Dav{id es-Sicistani’nin hocalarindan, az taninmis bir muhaddis olan
Ebu Asim Huseys b. el-Esram en-Nesai (253/867)’nin “Kitabu’l-Istikime fi’s-Siinne
ve'r-Redd fi Ehli’l-Bida’ ve’l-Ehvd” adli eseridir. Bu eserin onemli bir boliimii,
Malati’nin “Tenbih’inde dercedilmistir. Malati, kitabinin 4. boliimiinde Zenadika ve
ozellikle Cehmiyye’nin iddialarinin akli ve nakli delillerle reddi konusunda Huseys’in

bu eserinden nakillerde bulunmustur. Watt, Malati’nin eserinde dercedilmis olan

'3 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.384.
144 SUBKI, Tabakat, 11/252.
'S BAGDADI, Abdiilkahir, Usiilu’d-Din, Daru’l-Medine, Beyrut 1981, 5.308.
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haliyle, onun “giiniimiize ulasmis ilk eserlerden biri” oldugunu sdylemektedir.'*
Madelung’un, Nasi’ye nispet edilen Mesdilu’l-Imédme’nin Ca’fer b. Harb’e ait oldugu
iddias1 bir kenara birakilirsa ve Malati’nin, Huseys’in bu eserini aynen naklettigi kabul
edilirse, eser ayn1 zamanda elimize ulasan ilk makalat kitab1 olmaktadir. Ancak Mevliit
Ozler, bunun tam bir nakil olmadigini ve eserin giris kismindaki Malati’nin bazi

ifadelerinin buna delalet ettigini belirtmektedir.'*’

Malati’nin Huseys’in eserinden yaptigi nakillere bakildiginda, eserin diger
firkalarin goriislerinin bir tasviri olmaktan ¢ok bir reddiye iislubu (apolojetik) tasidigi
anlagilmaktadir. Onun metodu “Bir dizi Kur’an ayetini ve hadisleri siralamak, itibarh
kisilerden anekdotlarda bulunmak ve biitiin bunlarin sozii edilen konuya ne kadar

uydugunu kesfetmeyi okuyucuya birakmak”'*®

seklinde aciklanabilir. Malati,
Huseys’ten 6zellikle Cehmiyye’yi reddetmek tizere alintilar yapmistir ki, Cehmiyye’ye

yonelik reddiye, eserin hacimli bir boliimiinii kapsamaktadir.

Huseys’in eserinin giiniimiize ulagsmasina vesile olan Malati’nin makalat
turiindeki eseri “et-Tenbih ve’r-Redd ald Ehli’l-Ehvd ve’l-Bida’dir. Eser, ilk defa Sven
Dedering tarafindan Istanbul 1936’da nesredilmistir. Daha sonra Muhammed Zahid
Kevseri tarafindan da (Kahire 1368, 1388/1968) yaymlanmistir.

Malati’nin eserinin girisinde yer alan “Daha ©once birinci ve ikinci boliimde
zikretmistim” seklindeki ifadesinden'® eserin su an elimizde bulundugu haliyle eksik
oldugu, esasen dort bolim olarak yazildigi, ancak ilk iki bolimiin kayip oldugu
anlasgilmaktadir. Giriste ashabin faziletleri ve Ozellikle Hudeybiye musélahasi
sirasindaki olaylar ve Ridvan Bey’ati’nin anlatimindan sonra 73 firka hadisi zikredilir.
Malati eserinde bu 73 firkay1 bildirecegini sdyler. Daha sonra Muhammed b. Ukkase el-
Kirméani (225’lerde hayatta oldugu biliniyor)’nin bir risalesinden naklen Selef’in genel

prensiplerini icmalen anlatip ana firkalar1 ve kollarim1 saymaya girisir. Zenadika nin

L6 WATT, Montgomery, Free Will and Predestination in Early Islam, Luzac&Company Ltd., London
1948, s5.122.

47 OZLER, Mevliit, “Malati, Hayati, Eserleri ve itikadi Islim Firkalarmma Bakis1”, Ekev Akademi
Dergisi, c.1, say1 2 (May1s 1998), s.131.

8 WATT, age, s.123.

'* MALATI, Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed, et-Tenbih ve’r-Redd ala Ehli’l-Ehva ve’l-Bida’,
(thk. Muhammed Zahid Kevseri), Mektebetii’l-Maarif, Beyrut 1388/1968, s. 13.
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Kur’an’in muhtevasinda bazi ayetler arasinda c¢eliskiler bulundugu yoniindeki
iddialarm1 reddetmek iizere Mukatil b. Siileyman (150/767)’dan; Cehmiyye’yi

reddetmek icin de Huseys b. el-Esram’dan nakillerde bulunur.

Isminden de anlasilacag iizere, iislubu tasvir edici degil, Selef akidesinin
savunulmasi ve diger firkalarin reddine dayanan apolojetik karakterdedir. 73 sayisina
ulasmak icin garip tasnif ve tekrarlarin mevcut oldugu eser, sanki onceki kaynaklardan
rastgele yapilmis alintilarla olusturulmus gibidir. Michael Cook, Haricilerden bahsettigi
bir yerde, Malati’nin Haricilere dair verdigi bilgiler hakkinda, ‘giivenilir/hakiki bir
gelenek olmaktan ziyade komik hatalar (howlers) yigini’® nitelemesini kullanr.'”
Zeydiyye’yi imamiyye firkalari icerisinde saymasi, Bagdad Mu’tezilesi’ni Zeydiyye nin
kollarindan biri olarak gostermesi, daha sonra bagka bir yerde Mu’tezile’yi ana
firkalardan biri sayarak onun 20 kolu oldugunu beyan etmesi ancak bunlar1 saymamasi,
Har(riyye’nin 25 firka oldugunu sdyleyip yalnizca on tanesini agiklamasi gibi eksiklik,
diizensizlik, bilgi yanliglar1 ve tutarsiz tasniflere ragmen, miiellifin, Muhammed b.
Ukkase el-Kirmani, Mukatil b. Siileyman ve Huseys b. el-Esram gibi Hasvilikle itham
edilmis erken donem miielliflerine ait metinleri eserinde koruyarak bize ulagtirmasi, onu

onemli kilan bir husustur.'’

IV/X. asrin Hanbeli makalat yazarlarindan birisi Ibn Batta el-Ukberi
(387/997)’dir. Onun “el-Ibdne an Seri’ati’l-Firkati'n-Ndciye ve Miicanebetii’l-Firaki’l-
Mezmiime” adli eseri Selef akaidini konu almakta, Miircie, Kaderiyye, Cehmiyye ve Sia
gibi firkalarin goriislerini tenkit etmektedir. Selef akaidi konusunda ©Onemli bir
kaynaktir. Henri Laoust tarafindan tahkik edilip yayinlanan (Sam 1958) bir bagka eseri
“Kitabu’s-Serh ve’l-Ibdne”, akaid, ibadat, muamelat ve ahlak konularinin islendigi,
ayrica Islami firkalarla bunlarin liderlerine de yer verilen bir eserdir. ikisi de /bdne ismi
tasidigindan dolay1 “el-Ibdne an Seri’ati’l-Firkati'n-Naciye” adli eseri el-Ibdnetii’l-

Kiibra olarak da bilinir.'>?

1*Y COOK, Early Muslim Dogma, s. 98-99

51 NESSAR, Ali Sami, Nes’etii’l-Fikri’l-Felsefi fi’l-islam, Daru’l-Maérif, I-1I, 8. bsk., Kahire 1977,
1/292.

152 KOSE, Saffet, “ibn Batta”, DiA, XIX/358.
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Daviid b. Ali (270/884) tarafindan kurulan, dini hiikiimleri sadece Kur’an ve
Siinnet’in lafzindan (zahirinden) ¢ikarilmasi gerektigini sOyleyerek kiyas ve re’y ile
ictihadi reddeden, bazi1 kaynaklarda Ashab-1 Hadis icerisinde zikredilen Zahiriyye
mezhebinin en meshur ve 6nemli simasi hic siiphesiz Endiiliis’te yasamis olan Ibn
Hazm (456/1064) dir. Ibn Hazm, fakih, keldmci ve edip olmasinin yaninda makalat
gelenegi acisindan dikkate deger bir kisidir. Onun “el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-
Nihal” adli eseri dinleri ve Islam mezheplerini ihtiva etmesi hasebiyle “milel ve nihal”

kategorisine dahildir.

Miiellif, eserin girisinde, dinler ve mezheplere dair pek cok kitap yazildigin,
fakat bazilarmin ¢ok hacimli olmasi sebebiyle anlasilmasi giic, bazilarinin ise kisa
oldugu i¢in ele alinan hususlarin iyi islenmemis oldugunu, kendisinin bu ikisi arasinda
orta bir yol tutarak Islam’in haricindeki dinler ile Islam’in icindeki mezheplerin
goriiglerini tespit edip degerlendirdigi, orta hacimli bir kitap yazdigmm dile
getirmektedir.153 O, Islam firkalarini, Ehl-i Siinnet, Mu’tezile, Miircie, Sia ve Havéric
seklinde bes tane olarak belirler. Bunlar icerisinde dogruya en yakin olan firka Ehl-i
Siinnet’tir. Ancak diger firkalarin da bazi kollar1 Ehl-i Siinnet’e yaklagmakta, bazilan
ise uzak kalmaktadir. Mesela, Mu’tezile’den Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar, Bisr b.
Giyas ve Dirar b. Amr, Ehl-i Siinnet’e en yakin, Ebu’l-Hiizeyl’e uyanlar ise en uzak
firkadir. Haricilerden Ibadiyye en yakin, Ezérika en uzak, Miircie’den Ebu Hanife nin
mezhebinde olanlar en yakin, imanin sadece kalp ile baglanmak oldugunu soyleyen,
takiyye niyetiyle olmaksizin diliyle kiifiir ve teslise dair ifadeler kullanan, haga ibadet
eden kisinin Islam dairesi icinde kalacagini iddia eden Cehm b. Safvan, Ebu’l-Hasen el-

Es’arl ve Muhammed b. Kerrim en uzak firkadir.">*

Hem burada hem de eserin pek ¢ok
yerinde yer aldig1 iizere, ibn Hazm, Es’ari’ye ve Es arilere kars1 ¢ok sert ve acimasiz
olup Mu’tezile’ye karsi daha insaflidir. Bu muhalefetin temelinde Eg’arilerin 6zellikle

ilahi sifatlar konusundaki goriisleri etkili olmustur.15 >

'3 IBN HAZM, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvé ve’n-Nihal, Déru’l-Ma'rife,
I-V (3 cilt halinde), Beyrut 1975, 1/2.

134 IBN HAZM, age, [I/111-112. ibn Hazm’im bu ifadelerini, kaynak gostermeksizin, eserinde nakleden
Makrizi, Miircie’nin Ehl-i Siinnet’e en uzak olanlart igerisinde, Cehm b. Safvan’t ve Muhammed b.
Kerrim'1 sayarken, Es’ari’yi zikretmez. MAKRIZi, Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali,
Kitabu’l-Mevaiz ve’l-’tibar bi Zikri’l-Hitat ve’l-Asar (Hitat), Daru Sadir, I-11, Beyrut, tsz., 11/345.

'35 GOLDZIHER, Ignaz, Die Zahiriten (Zahiriler), (cev. Cihat Tung), AUIF Yay., Ankara 1982, s.114-
115.
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el-Fasl’da, diger makalat kitaplarinda rastlamilan firka merkezli tasnif yerine
konu merkezli bir tasnife bagvurulmustur. Bu tasnifte, once tartismali olan kelam1 konu
ortaya konur, daha sonra da o konuda goriis belirten mezhepler acgiklanir. Ayrica bu
eser, 73 firka hadisinin esas alinarak mezheplerin sekillendirildigi bir kaynak degildir.
Ciinkii Ibn Hazm, 73 firka hadislerinin sthhatini isnad yoniinden yeterli

156

gormemektedir.”® Uslup yoniinden Ibn Hazm’in muhaliflerine kars1 dili sivridir. Hatta

“Haccac’1n kilici, Ibn Hazm’n dili” sozii darb-1 mesel olmustur.15 7

Saft kimligi ile one ¢ikan, Kadiriyye tarikatinin kurucusu kabul edilen Hanbeli
Abdiilkadir el-Gilani (561/1166)’nin bir edeb ve tasavvuf eseri olarak
tamimlayabilecegimiz “el-Gunye li Talibi Tartkati’l-Hakk Azze ve Celle” adli kitabinin
“Aslu Seldse ve Seb’in Firka” bashkl kiiciik hacimli boliimii®® makalat geleneginin
ozelliklerini tasimaktadir. 73 firka hadisinin mezheplerin tasnifinde esas alindig1 eserde,
ana firkalar tipki Es’ari’deki gibi ‘on’a ayrilir. Hem ana firkalarin hem de kollarinin
tasnif ve isimlendirilmesinde O©nemli Olciide Esg’ari’nin  Makdlarimin  etkileri
goriilmektedir. el-Gunye i¢in Es’ari’nin etkilerinin goriildiigi Hanbeli bir eserdir,
diyebiliriz. Ancak mezheplerin tasnifinde Es’ari’nin aksine 73 sayisina ulasmak bir
hedef olarak belirlenmis, sanki Eg’ari’nin tasnifi bu formata gore diizenlenmistir. Buna

gore, firka-i naciye, Ehl-i siinnet ve’l-Cemaat’tir."’

Meshur Hanbeli alimi Cemaliiddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi
(597/1200), ozellikle sfiler olmak iizere bir¢cok grubu elestirdigi “Telbisu Iblis” adl
eserinde, Islam mezheplerini 73 firka hadisine gore tasnif etmekte, batil firkalar ifade

eden 72 sayisina erismek i¢in de (6x12) formiiliinii kullanmaktadir.'®

Buna gore, her
biri 12 kola ayrilmis 6 ana firka vardir. Bunlar Hariiriyye, Kaderiyye, Cehmiyye,
Miircie, Rafiza ve Cebriyye’dir. Ibnii’l-Cevzi, Telbis’inde islami firkalarm yaninda
diger din ve felsefi cereyanlar1 da konu edinmistir. Isminden anlasilacag iizere, hem

diger dinler hem de Islam iimmeti icerisinde ortaya ¢ikan 72 batil firka, Seytan’in hile

'3 BN HAZM, age, I11/248.

7 GOLDZIHER, age, s.135.

158 GILANI, Abdiilkadir, el-Gunye li Talibi Tarikati’l-Hakk Azze ve Celle, Daru’l-Ma’rife, Beyrut
1288/1871, 1/75-84.

1% GILANI, age, s.75.

160 iIBNU’L-CEVZI, Telbisu Iblis, s.19-22.
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ve entrikalarn (telbis) sonucu hak yoldan sapmislardir.

Eserin firkalarin gerek tasnifi, gerekse icerigi bakimindan diger Hanbell veya
Hadis taraftarlarmmin (Malati, Ibn Batta, Gilani, Sekseki) yazdigi makalatlardan farkli
olduguna dikkat ceken Lewinstein, eseri ‘Hanbeli Makalat Gelenegi’ igerisine
yerlestiren Laoust’un, bu hususu fark edemedigini, halbuki eserin itikatta Maturidi
egilimli Hanefi alimlerince gelistirildigini iddia ettigi Maveratinnehir Hanefi Makalat

Gelenegi icerisinde kabul edilmesi gerektigine dikkat (;eker.161

Eseri tam anlamiyla makalat tiirii olan, ancak pek fazla taninmayan bir diger
Hanbeli miiellif, Abbas b. Mansir es-Sekseki (683/1284)’dir. Sekseki, “el-Burhdn fi
Ma’rifeti Akdidi Ehlz"l-Edyém”162 isimli eserinde, islam mezhepleri ile diger dinler ve
felsefecilerden bahseder. Bu nedenle, milel-nihal tiiriine dahil edebilecegimiz muhtasar
bir eserdir. Islam mezheplerinin tasnifinde 73 firka hadisini esas almakta, bu sayiya
ulagsmak icin (4x18) seklinde farkli bir yol izlemektedir. Firka-i naciye Ehl-i Siinnet
ve’l-Cemaat’tir. Onun disinda kalan bid’at firkalarinin biiyiikleri Havaric, Miircie,
Mu’tezile ve Sia olmak iizere dort tanedir ve bu ana firkalarin her biri on sekiz kola

ayrilmistir.

Biiyiik dedelerinden birine nisbetle ibn Ebi’d-Demm diye anilan, meshur Safi’1
fakih ve tarihgi Ibrahim b. Abdillah el-Hamevi el-Hemedani (642/1244)’nin “el-
Firaku’l-Islamiyye” adli eseri de makalat Kkitaplar1 arasinda sayllabilir.163 Sabri
Hizmetli, bas tarafi eksik iki niishasindan birisinin Siileymaniye (Fatih)
Kiitiiphanesi’nde (Nu. 3153),'% digerinin de Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler
Kiitiiphanesi’nde (Haraggioglu, Nu. 1309),'® tam niishasinin da Adana I Halk

Kiitiiphanesi’nde bulundugunu séylemektedir.'®

'* LEWINSTEIN, “Notes”, s.538-584.

' SEKSEKI, Abbas b. Mansir, el-Burhin fi Ma’rifeti Akiidi Ehli’l-Edyan, (thk. Halil Ahmed
Ibrahim), Daru’t-Tiirasi’l-Arabi, Kahire 1400/1980.

163 KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziiniin, 1I/1255; BROCKELMANN, GAL S, 1/588; YORUKAN,
“Sehristani I1”, s.194, 1 nolu dipnot.

' BROCKELMANN, GAL, S 1/588; RITTER, Philologika IIL s.51. Ritter, kitabin ismini ‘Kitdbun fi’l-
Furaki’l-Islamiyye’ seklinde vermektedir.

165 Burada bir bilgi yanlishigl s6z konusu olabilir. Zira, Haraccioglu 1309 numarada, Hellmut Ritter’in
bulup Josef Van Ess’in tahkik ederek nesrettigi, en-Nasi el-Ekber’in ‘Mesdilu’l-Imdme’ ve ‘Kitdbu’l-
Evsat fi’l-Makalar adl eserlerinin tek bir cilt icerisinde yazma niishast bulunmaktadir. Bunlardan bag
taraf1 eksik olan, ‘Kitdbu’l-Evsat’tir.

' HIZMETLI, Sabri, “ibn Ebi’d-Demm”, DiA, XIX/455-6.
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2- Es’ari Makalat Yazarlar:

Makalat Gelenegi igerisinde eserleri en meshur olan makalat miiellifleri
Eg’arllerdir. Abdiilkahir el-Bagdadi ve ozellikle Sehristani, makalat gelenegi denince

akla gelen ilk isimlerdir.

Es’arl makalat yazarlarinin ilk temsilcisi olarak mezhebin kurucusu Ebu’l-Hasen
el-Es’arl (324/936) diisiiniilebilir. Ancak Es’ari’nin, Makdldr’im Mu’tezili oldugu
dénemde mi yoksa Siinnilige gectigi donemde mi yazdigi sorusunun herkes tarafindan
kabul edilmis bir cevabi1 yoktur. Es’ari’nin giiniimiize kadar ulasan diger eserlerine
bakildiginda, bu eserlerde Siinni kimligi barizken, Makdldt’ da 6yle degildir. Es’ari’nin
Makdlatr'ina dair genis bilgiler ve eseri ne zaman yazdigina dair 6ne siiriilen iddialar
tezin ikinci boliimiinde ele alinacaktir. Bu boliimde Es’ari disinda makalat yazan diger

Es’arilerden Ornekler verilecektir.

Es’ariligin onde gelen isimlerinin basinda siiphesiz Ebu Bekr Muhammed b.
Tayyib el-Bakillani (403/1013) gelir. Keldma dair eserlerinde mezheplere dair 6nemli
bilgiler bulunmakla birlikte giiniimiize kadar ulagan makalat tiirii bir eserinden
bahsedilemez. Fakat Kesfii’z-Ziiniin’da milel-nihal tiiriinde kitap yazanlar arasinda
gosterilmistir.'”” Burada milel ve nihal, eserin ismi degil tiiriinii ifade etmektedir.
Nitekim, burada Bakillini’nin yaminda Ebu’l-Muzaffer el-isferdyini ve Ibn Hazm gibi

makalat yazarlar1 verilmektedir ki ilkinin eserinin ismi “ef-Tebsir” digerininki “el-

Fasl”dir.

Es’arl makalat yazarlarinin en meshurlarindan birisi Ebu Mansir Abdiilkahir b.
Tahir el-Bagdadi (429/1037)’dir. Onun makalata dair “el-Milel ve’n-Nihal’i ile “el-
Fark beyne’l-Firak” adli, giinimiize ulasan iki eseri bulunmaktadir. Bunlardan en
meshur olam “el-Fark beyne’l-Firaktir. Bagdadi’nin bu eserde “el-Milel”’ine yaptigi
referanslardan “el-Milel”i daha Oonce yazdigi anlagilmaktadir.'®® Bu referanslardan el-
Milel’in din ve mezhepleri kapsayan genisce bir makalat kitabi oldugu ve miiellifin

bunu daha sonra el-Fark adiyla kisalttig1 anlagilmaktadir.

7 KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziinin, I1/1820.
18 BAGDADI, el-Fark, s.109, 230, 271-272, 276, 336, 358.
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Bagdadi’nin her iki eseri de tahkik edilerek nesredilmistir. el-Fark, ilk defa
Muhammed Bedr’in tahkikiyle 1028/1910’da (Matba’atu’l-Maérif) basilmistir. Bu
baski, Berlin Koing Kiitiiphanesindeki niisha (nu. 2800) esas alinarak yapilmistir. Daha
sonra Muhammed Zahid Kevseri, Mevlana Celdleddin Rimi’nin soyundan gelen
Celebizade’den alinmis niishaya dayanarak Berlin niishasinda olmayan 5. Kisim ve
miiteAkip boliimleri ilave ederek 1948’de (Nesru’s-Sekafeti’l-Islimiyye, Kahire)
nesretmistir. Kitap Ingilizceye “Moslem Schismes and Sects” adiyla 1. cildi Kate
Chambers Seelye (Newyork 1919); 2. cildi ise Abraham S. Halkin (Tel Aviv 1935)
tarafindan terciime edilmistir. Bu eser ayrica Ethem Ruhi Figlal tarafindan “Mezhepler

Arasindaki Farklar” adiyla Tiirkceye de kazandirilmustir. (Istanbul 1979)

el-Milel ve’n-Nihal adli esere gelince, maalesef bag tarafi noksan olan eser,
Alber Nasri Nadir tarafindan tahkik edilerek yaylnlanmlstlr.169 Eser, Keysaniyye firkasi
ile baglamaktadir. el-Fark’tan 6nce yazildigi icin el-Milel’de s6z konusu edilmeyen bir

takim mesele ve konular, el-Fark’a ilave edilmistir.

“el-Fark beyne’l-Firak”, 73 firka hadisinin mezhep tasnifinde esas alinarak
firkalarin 73 sayisina gore diizenlendigi, 72 sapik firkanin yanlighgim gostermek ve
onlar reddetmek suretiyle, kurtulusa eren firkanin Ehl-i Siinnet oldugunu ispat etmek
amaciyla yazilan bir eserdir. Firkalar ti¢ ana kategori altinda incelenir. Birinci kategori,
hadiste zemmedilen 72 firkanin anlatildig1 ‘sapik firkalar’, ikinci kategori, serdettikleri
goriigleri itibariyle Islam’a mensup kabul edilemeyecek olan, ancak Islam timmeti
icerisinde ¢iktiklar1 icin de Islam’a nispet edilen asir1 firkalar, son kategori ise,
kurtulugsa eren firka yani Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir. el-Fark, makalat yaziminin

sistemlesmis 6rneklerinden biridir.

Bagdadi’den sonra, eserinde birkac nokta hari¢ el-Fark’it metot ve muhteva
bakimindan taklit eden bir bagska Es’ari makalat yazari, Ebu’l-Muzaffer el-isferdyini
(471/1078) gelir. Onun “et-Tebsir fi’d-Din ve Temyizii’l-Firkati’'n-Ndciye ani’l-Firaki’l-
Halikin” adli makalat kitabi, sanki Bagdadi’nin el-Fark’imin kisaltilmist ve bazi

kistmlarinin tashih edilmis bir 6zeti gibidir. Isminin de yansittig1 gibi, 73 firka hadisi

' BAGDADI, Abdiilkéhir, el-Milel ve’n-Nihal, (thk. Albert Nasri Nadir), Daru’l-Mesrik, 2. bsk., Beyrut
1986.
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esas alinmis ve mezhepler Ehl-i Siinnet karsisindaki batil konumlar1 sebebiyle
reddetmek, boylelikle de Ehl-i Siinneti, yani kurtulusa eren firkay1 helak olacak

firkalardan ayirmak amaciyla yazilmigtir.

Makalat geleneginin en sistemli, miitekdmil ve meshur eseri, Ebu’l-Feth
Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani (548/1153)’nin “el-Milel ve ’n-Nihal’idir. Islam
diinyasinda en ¢ok taninan ve en fazla basvurulan makalat kitabidir. Siibki, eser

170" demektedir. Ibn

hakkinda ‘bana gore bu kitap bu konuda yazilanlarin en iyisidir
Teymiyye, Sehristini’nin Sia ve Havaric gibi ilk donem firkalann hakkinda yaptigi
nakiller bakimindan, Eg’ari kadar hassas olmasa bile, bu alanda tasnif edilen kitaplarin
pek cogundan daha ihatali ve nakil yoniinden daha giizel oldugunu sdylemektedir.'”!
ayirmaksizin, onlarin lehinde bir taassup veya aleyhlerinde bir miidahale gostermeden
kitaplarinda buldugu sekliyle aktaracagini’ belirtir.'”* Sehristani’nin bu objektif durusu,
onun Siilik, Ismaililik ve ilhad ile itham edilmesine yol a(;mlstur.173 Ibn Teymiyye,
ulemanin gercek olmasa da onun eserindeki bazi ifadeleri delil gostererek onu
Ismailiyye’den olmakla itham ettiklerini soylerken onun el-Milel’de Sii fikirlere
meylettigini kabul eder ve bu eserini o zamanin $if reislerinden birisi icin telif ettigini,
bunu icinden gelerek mi yoksa dalkavukluk (miiddhene) olsun diye mi yaptiginin ise
belli olmadigim soyler. Fakat daha sonra diger eserlerinde imamiyye’yi elestirdigine

dikkat ¢ekerek onun dalkavukluk olsun diye bu eseri yazdigi sonucuna ulagir.'™

el-Milel ve’n-Nihal i1k defa, Misir Bulak matbaasinda 1261/1845’de basilmus, iki
yil sonra da Nuh b. Mustafa tarafindan yapilan Tiirkce (Osmanlica) terciimesi
basilmistir (1263/1846). Fakat bu terciime, Nuh b. Mustafa’nin da itiraf ettigi gibi,
bir¢ok yeri atlanmis, kitabin tasnifinden ayr bir tasnif olusturulmus bir haldedir ve bu

haliyle terciime olmaktan (;1km1§tur.175 Bu niishalarda bir takim eksik boliimler

170 SUBKI, Tabakat, IV/78.

7 IBN TEYMIYYE, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhlim, Minhécii’s-Siinneti’n-Nebeviyye fi Nakz
Kelami’s-Sia ve’l-Kaderiyye, (thk. Muhammed Resad Salim), I-IX, 1406/1986, VI/304.

172 SEHRISTANT, el-Milel, 1/22.

173 Sehristdni hakkinda yapilan ithamlar igin bkz. YAKOT el-HAMEVi, Mu'cemu’l-Buldan, I-V,
Beyrut, 1975, III/377, SUBKI, Tabakat, IV/79.

74 IBN TEYMIY YE, Minhécu’s-Siinne, VI/305-307.

'S YORUKAN, Yusuf Ziya, “Sehristani I’, DIFM, say1 3 (1926), 5.278.
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mevcuttur. Tanci, Brockelmann’in siipheli olmakla birlikte, el-Milel’in bir niishasinin
bulundugunu haber verdigi176 el-Escurial kiitiiphanesine giderek (1954) niishay

. . 177
incelemis,

matbu niishalarda olmayan kisimlar1 gormiis, fakat fazla inceleme
yapamadan Tiirkiye’ye donmek zorunda kalmustir. Arastirmalarimi  Istanbul
kiitiiphanelerinde devam ettirmis, tespit ettigi eksik kisimlar1 nesretmeye karar vermis

ve buldugu matbu niishalarda olmayan Zerdiistliige dair kism yaymlamlstlr.178

Eseri 6nemli kilan hususlardan biri de, Sehristani’nin kitabin bagina koydugu bes
mukaddimedir.'”” Bu mukaddimelerle énce metodolojisini ortaya koyup, daha sonra
firkalann esas almasiyla makalat geleneginde essiz bir yere sahiptir. Sehristani, bu
mukaddimelerde mezhepler tarihi yaziminin 6zelliklerine dair bilgiler vermekte ve bazi
kriterler koymaya c¢alismaktadir. Mesela ikinci mukaddime, firka olarak kabul
edilmenin kistaslarim tespite yoneliktir. Ugiincii mukaddimede, insanlar arasinda gerek
din gerekse mezhep bazindaki ihtilaflarin kokenini mahlukat icindeki ilk ihtilaf olarak
gordiigii Seytan’in Allah’in emrine uymayarak Adem’e secde etmeyisine dayandirmasi
ve Seytan’in bu olaydaki tavri ve itirazlariyla Islam mezheplerini iliskilendirmesi de

oldukga ilgingtir.

En biiyiik Eg’ar? miitekellimlerinden olan Fahreddin er-Razi’nin makalat eseri,
“I'tikadatu Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin” adli, diger dinleri ve Islam firkalarmi da
icine alan milel-nihal tarzinda muhtasar risalesidir. Genel olarak tasviri bir iislupla
kaleme alinan eser, on babtan olusur. {1k sekiz babinda Islami firkalar anlatilir. Makalat
tiirii eserlerde firka tasnifini sekillendiren 73 firka hadisini nakleden ve kurtulusa eren
firkay1 Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olarak belirleyen R&zi’nin, bu hadis hakkindaki
yorumu ilginctir. Ona gore, bu say1 hakikat ifade etmemekte, ya biiyiik firkalarin

sayisina isaret etmekte ya da Mislimanlarmm boliinecegi en az firka sayisim

7 BROCKELMANN, GAL S, 1/762.

""" el-Milel’in en eski ve miiellif niishasi olduguna dair not bulunan Escurial Kiitiiphanesi'nde 1525
numarada kayitli niisha, miiellife ait degildir. (OZ, Mustafa, “Miitercimin Girisi”, Islam Mezhepleri
(el-Milel ve’n-Nihal), Ensar Nesriyat, Istanbul 2005, s.17).

' TANCI, “Sehristani’nin Kitabu’l-Milel ve’n-Nihal’i (Arapca metinlerde nesredilmeyen kisimlar),
AUIFD, c.5 (1956), sayt I-IV. Zerdiistluge dair boliim, niishalarin ¢ogunda yoktur. (OZ, Mustafa,
“Miitercimin Girisi”, s.17.)

7% Bu mukaddimeler, (5. Mukaddime hari¢) Yusuf Ziya Yoriikan tarafindan Tiirkceye (Osmanlicaya)
cevrilmigtir: YORUKAN, “Sehristani I"’, s.286-307. Daha sonra 5. Mukaddimeyle birlikte bu kez
giiniimiiz alfabesiyle terciime edilmistir: KﬂCﬂK, Abdurrahman — ERDEM, Mustafa — AKIN, Adem,
“es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal (Mukaddimeler), AUIFD, ¢.XXX (1988), s.1-33.
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gostermektedir.'®® Nitekim onun da siraladigi firkalarin sayis1 73’ asmaktadir.
Risalenin ‘Miisliiman Olmadiklar1 Halde Miisliman Goriinenler’ bagligimi tasiyan
dokuzuncu bébinda, Batiniyye ve alt kollar1 sayilir. Son bab ise diger dinlere ve
felsefeye aittir. Eserin dikkat ¢ekici yanlarindan birisi de Razi’nin kendisinden dnceki
makalat kitaplarinda Islami firkalar icerisinde sayilmamasim bir eksiklik olarak gordiigii
Stifiyye nin zikredilmesidir.''

Ehl-i Siinnet’in kelam goriislerini Es’ariyye mezhebine gore ortaya koyan klasik

kelAm tarihinin son hacimli eseri olarak kabul edilen'®?

“el-Mevdkif’im yazan
Adududdin Abdurrahman b. Ahmed el-ici (756/1355), bu eserinin son kismini diger
bazi kelam kitaplarinda adet oldugu iizere ‘imamet’ konusuna ve itikddi firkalara
aylrmls‘ur.183 73 firka hadisine isaret ederek ana firkalari Mu’tezile, Sia, Havaric,
Miircie, Neccariyye, Cebriyye, Miisebbihe ve Firka-i Naciye olmak iizere 8 gruba

ayirmaktadir. Firka-i naciye ise, Eg’ariyye ve Selef Hadis alimleridir.'®*

3- Hanefi Makalat Yazarlan

Bazi makalat yazarlari, eserlerinde Imam Maturidi’den hi¢ bahsetmemekte, Ebu
Hanife’yi o6ven ve yiicelten ifadeler kullanarak onun itikddi goriislerini
benimsemektedir. Bu nedenle, Siinni ¢izgide yer alan, ancak ne Es’arilik ne de
Maturidilige nispet edilemeyen bu miellifler, tezimizde fikhi degil itikadi bir tavir

olarak ‘Hanefi’ kimligiyle tanimlanacaktir.'®

V/XI. asrin ikinci yarisinda yasayan ve eseri elimize ulasan ilk Farsca makalat

180 RAZI, Fahreddin, i’tikadat, s.101.

181 RAZI, Fahreddin, i’tikadat, s.97. Razi’den once, sayilar1 az da olsa Stfiyye’yi firkalar igerisinde
zikreden kaynaklar da vardir. Mesela Muhammed b. Tahir el-Makdisi’nin ‘el-Bed’ ve’t-Tarih’i ile bu
eseri kaynak olarak kullanan Ebu’l-Meali’nin ‘Beydnii’l-Edydn’1 gibi.

'82 SINANOGLU, Mustafa, “el-Mevakif”, DIA, XXIX/422.

183 11, Adududdin, Abdurrahman b. Ahmed, el-Mevakif, (ngr. el-Hac Muhammed Efendi el-Magribi)
IntisAratu’s-Serif er-Radi, I-VIII (4 cilt halinde), 2. bsk., Kumm 1415/1994, (Misir 1325/1907
baskisindan ofset), $.377-401.

841CT, el-Mevakif, 5.400.

135 Ssnmez Kutlu, bu miellifleri, ‘Miircii-Maturidi Makalat Gelenegi’ icerisinde zikreder. Bkz. KUTLU,

“Usul Sorunu”, s.31-2.
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kitabinin yazar1 olan Ebu’l-Meali Muhammed b. Ubeydullah hakkinda fazla bir bilgi
yoktur. Onun dinleri ve mezhepleri inceledigi, kiiciik hacimli “Beydnii’l-Edydn” adl
eserini, Gazne’de, Sultan’in meclisinde, Islam o6ncesi din ve mezheplerle 73 firka
hadisinin konu edinilmesi iizerine kaleme almis ve 485/1096 yilinda yazmustir. Eseri,
Farscadan Arapgaya terciime eden Yahya el-Hassab, miiellifin Stinni oldugunu
belirtir.'®® Eser bes kisimdan olusmaktadir. Ik bolimde, Persler, Bizanslilar, Kiptiler
Tiirkler gibi kavimlerle Grek filozoflarinda Tanri inanci, ikinci boliimde Yahudilik,
Huristiyanlik gibi dinler, iigiincii boliimde, 73 firka hadisi ile firka listesi, dordiincii
boliimde firkalarin goriisleri ve besinci boliimde Iran’da ultihiyyet ve niibiivvet iddia
eden kisi ve firkalar anlatilmaktadir. Eserin Yahya el-Hassab tarafindan ve daha dnce
yapilan baskilarinda 4. boliimdeki Havaric kismindan sonrasi uzun siire kayip kalmistir.

Bu eksik kisim daha sonra M. T. Danigperziih tarafindan bulunup nesredilmistir.187

Ebu’l-Meili, eserini tasviri bir iislupla, 73 firka hadisini esas alarak tasnif
etmistir. Kurtulusa eren firka, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir. Ancak garip olan husus,
Ehl-i Siinnet’in kendi i¢inde 5 firkadan olusan Ashab-1 Hadis ile tek firka olan Ashab-1
Re’y olmak iizere 6 firkadan olusmasi ve bu 6 firkasiyla birlikte 73 sayisina
ulasilmasidir. Esasen Ehl-i Siinnet kurtulusa eren firka ise, onun diger 72 firkadan ayri
tek bir firka olmas1 veya Bagdadi’de oldugu gibi kendi i¢inde bazi farkliliklar1 olan

188

gruplar halinde olsa bile, ™ tek firka olarak sunulmasi1 gerekirdi. Ehl-i Siinnet’in 6

firkasiyla birlikte 73 sayisina ulagsmasi ortaya anlagilmasi gii¢ bir durum ¢ikarmaktadir.
Miiellif, Makdisi’nin el-Bed’ ve’t-Téarih’i, Birini’nin Ardu’l-Hind’i ve Ebu isa
el-Verrak’in Makaldr indan faydalanmstir. Ozellikle ana firkalarin isimleri ve sayis1 (8
tane) aynen el-Bed’ ve’t-Tdrth’ten alinmistir. Eserden Ebu’l-Meali’nin Eg’ar?’yi tamidigt
anlagilmaktadir. Nitekim onu Eg’ariyye firkasinin kurucusu olarak tanitarak Davidiyye,

Safi’1yye, Malikiyye ve Hanbeliyye ile birlikte Ashabu’l-Hadis igerisinde zikreder.'?

Yusuf Ziya Yoriikkan’in 6nemli olarak goriip dikkat c¢ektigi Siinni makalat

'8¢ YAHYA el-HASSAB, “Mukaddime” (Beyanii’l-Edyéan), Mecelletii Kiilliyeti’l-Adab, XIX/1, Kahire
1957, 5.11-58, 5.11

'87 AYDIN, Mehmet, “Beyéanii’l-Edyan”, DiA,VI/33.

'8 Bagdadi, el-Fark’inda Ehl-i Siinnet’i 8 grup olarak saymaktadir. (s.313-8).

'% EBU’L-MEALI, Muhammed b. Ubeydullah el-Hiiseyni el-Alevi, Beyanii’l-Edyén, (thk. Yahya el-
Hassab), Mecelletii Kiilliyeti’l—Adﬁb, XIX/1, Kahire 1957, .33, 36.
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yazarlarindan birisi de, ismi, hayati1 ve vefat tarihi hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz
Ebu Muhammed (h. VI. yiizyihn ilk yaris1) kiinyeli bir salistir.””” Eserindeki bazi
ifadelerden Yemenli oldugu veya en azindan eserini Yemen'’de yazdifi

P! Onun tek yazma niishast, istanbul Atuf Efendi Kiitiiphanesinde (Nu.

anlasilmaktadir.
1373) bulunan eseri, “Kitabu’l-Firak™*? veya “el-Muhtasar fi Akdidi’s-Seldse ve Seb’in
Firka"¥dir. Yoriikan ve Ritter, miiellifin eserinde gecmiste hiikiim siiren Abbasi
halifelerini sayip kendi zamaninda Muktefi’nin halife olduguna dair ifadelerine binden
eserin 504/1110 tarihinde yazilmis oldugunu séiylemislerdir.194 Hatta Yoriikan,
miiellifin bizzat 504 tarihini zikrettiini sOyler. Walker, Muktefi’nin 530-555/1136-
1160 tarihleri arasinda halife oldugunu, Ritter’in yanlhishkla 540 yerine 504 yazdigini

iddia etmistir.'”

Yorikan, Ebu Muhammed’in, eserinin mukaddimesinde, ‘72 firkanin
akidelerini, baz1 kimselerin bunlarin bid’atlerine aldanip girmesinler diye ve firka-i
naciye olan Ehl-i Siinnet’i tanitmak i¢in’ eserini kalem aldigin1 sdyledigini nakleder.'”
Eser 72 firka hadisi esas alinarak tasnif edilmistir. Kitabin dikkat ¢ceken 6zelliklerinden
birisi, her mezhebin hangi cografya ve iilkelerde bulundugunu gostermesidir. Bunun
yaninda, 6zellikle Yemen’de VI/XII. asrin baslarinda mevcut olan Ismaili risale ve
kitaplar1 aktarmasi, Ismailiyye hakkinda genis maliimat vermesi agisindan onemlidir."’
Onun verdigi bu bilgileri, kendisinden yaklasik bir bucuk asir sonra yasayan Abbas b.
Mansir es-Sekseki el-Hanbeli (683/1284), el-Burhdn’inda, Ebu Muhammed’e ve eseri
Kitabu’l-Firak’a atif yaparak nakletmektedir.'”® Sekseki ve Ebu Muhammed’in
eserlerini karsilastiran Yoriikan, el-Burhdn’in Kitabu’l-Firak’in tarzinda yazildigini,
hatta onun ihtisar1 oldugunu, ancak Sekseki’nin dilinin daha sert oldugunu sdyler.

Bunun yaninda el-Burhdn’da ge¢mis iimmetlerin inanglarindan da bahsedilmekte ve

0 YORUKAN, “Sehristani IT”, DIFM, say1 5-6, 1927, 5.187-277., 5.195.

I WALKER, “Introduction” An Ismaili Heresiography, s.7.

92 YORUKAN, agm, 5.218, 2 nolu dipnot.

193 WALKER, “Introduction”, s.6.

" YORUKAN, agm, 5.218, 2 nolu dipnot; RITTER, “Philologika III”’, s. 47.
195 WALKER, “Introduction”, s.7.

19 YORUKAN, agm, s.199.

97 WALKER, “Introduction”, s.6

198 SEKSEKI, el-Burhan, s.48-49.
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Sifiyye sertce elestirilmektedir.'”

Bu eser, “Akdidu’s-Seldse ve Seb’in Firka” adiyla Muhammed b. Abdillah el-
Gamidi’nin tahkikiyle (Medine 1993) iki cilt halinde basiimistir.

Kaynaklarda dogum ve vefat tarihiyle ilgili net bir bilginin bulunmadig1 Hanefi
miielliflerden Muhammed b. Abdiisseyyid el-Kessi el-Hanefi’nin keldmla ilgili
“Kitabu’t-Temhid fi Beydni’t-Tevhid”adli eserinde, bazi kelam eserlerinde goriilen
eserin sonuna firkalara dair bir bab ekleme gelenegini devam ettirerek “Bdbu’s-Siinne
ve’l-Cemda ve’r-Redd ale’l-Bida’” baghigiyla bir bolim actigi ve burada 73 firka
hadisinden bahsederek (6x12) seklinde bir mezhep tasnifinde bulundugu
gtiriilmektedir.200 Buna gore ana firkalar Réfiziyye, Nasibiyye (yani Havaric),
Kaderiyye, Cebriyye, Miisebbihe ve Muattila’dir. Bu 6 firkadan her biri 12 kola ayrilir.
Fakat miiellif, bu firkalarin sadece esaslar1 ve itikddi goriislerini aktarmakla
yetinecegini, isimlerini zikretmeyecegini sdylemektedir. Eserin bu firak boliimiinde
firkalarin goriisleriyle birlikte ‘bid’at’, ‘ehl-i ehvanin tekfiri’ gibi konular ve dinlerle

ilgili bilgiler yer alir.

Brockelmann, miiellifin hicr? 5. asrin ilk yarisinda vefat ettigini201 sOylese de,
eseri tahkik eden Omiir Tiirkmen, bizzat miiellifin eser icerisinde, fikih bahislerinden
‘sertka’ boliimiinii 460 yillarinda hocasindan okudugu seklindeki ifade ile gonderme
yaptig1 hocalarindan Ebu Bekr Muhammed b. Hamza’nin 491/1098’de vefat ettigi goz
Oniine  alindiginda bu tarihlendirmenin  dogru  olmadigimin  anlagilacagini
sbylemel<tedir.202 Bu bilgiye gore miiellifin hicr 5. asrin son ceyregi veya 6. asrin ilk

yarisinda vefat etmis olabilecegi diisiiniilebilir.

199 YORUKAN, agm, s.218-9, 2 nolu dipnot. Yoriikan, Sekseki’'nin eserinin Kitdbu’l-Firak’in tarzinda
yazildigin1 sOyleyerek bu eseri pek onemsemez. Eger dedigi gibiyse, Kitdabu’l-Firak’ta firkalarin
(4x18) seklinde tasnif edilmesi gerekir. Zira Sekseki’nin metodu budur. Fakat Yoriikan, Kitdbu’l-
Firak’ta Harici firkalarin sayisinin 12 tane oldugunu soylemektedir (s.219). Ayrica Sekseki’nin, Ebu
Muhammed’i yalmzca Ismiiliyye béliimiinde zikrediyor olusu, eserinin, Kitdbu'l-Firak’ m ihtisar
edilmis sekli oldugu anlamina gelmez. Dahasi tislubundaki farklilik ve diger dinler hakkinda da bilgi
verilmesi gibi 6zellikleriyle farkli durmakta ve 6nemsenmemeyi hak etmemektedir.

200 By eserin tahkik ve tahlili bir doktora tezi olarak caligilmigtir. bkz. TURKMEN, Omiir, Muhammed
b. Abdiisseyyid b. Suayb el-Kessi’nin ‘Kitdbu’t-Temhid fi Beyani’t-Tevhid’ Adh Eserinin
Tahkik Tahric ve Tahlili, (basiimamis doktora tezi), (dan. Bekir Topaloglu), Harran Univ. SBE,
Sanliurfa 2002.

' BROCKELMANN, GAL S, 1/744.

202 TURKMEN, “Giris”, ag tez, s.1-2.
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Kessi'nin eseri gibi (6x12) seklindeki firka tasnifinin benimsendigi, hatta ana
firkalar olarak aym isimleri zikredildigi bir baska Hanefl makalat eseri, Yasar
Kutluay’in Siileymaniye Kiitiiphanesi 791 numarada tespit edip nesrettigi, Ebu
Muhammed Osman b. Abdillah el-Iraki el-Haneft (h. VI. asrin ilk yarisi)’nin “el-

Frraku’I-Miifterika beyne Ehli’z-Zeyg ve'z-Zendeka” adli eseridir.””

Miiellifinin hayati
hakkinda kaynaklarda bilgi bulunmamakla birlikte Kutluay, yazarin Arapga yazdigi
eserindeki gramer ve sarf yanligliklarindan bu dilin yabancist oldugunu, hocasi ile
zikrettigi ravilerinin igerisinde ‘Osman et-Tiirk?” ve ‘Yenal’ gibi isimlerin bulunmasi
nedeniyle Tiirk asilli oldugu intibaim1 uyandirdigim zikreder.”® Eserin VI/XII.
yiizyildan sonraki devre ait oldugu anlasilmakla birlikte kesin bir tarih zikretmek
zordur. Ritter metni 500/1106 olarak tarihlendirir.’®> Eserin 6nemli 6zellikleri arasinda,
firkalarin goriislerinin nakledilmesinin akabinde, onlara cevap verip degerlendirmeye
tabi tutmas1 gosterilebilir. Bu eserde, diger bazi kaynaklarda zikredilmeyen firkalarin

mevcut oldugu goriiliir. Mezheplerin disinda birer ciimleyle aciklanan ve 20 siniftan

olusan kiifiir firkalar1 sayilmistir.

Figlalnin  Burdur Kiitiiphanesi’nde bulup neslrettigi,zo6 yazarinin  Siinni
oldugunu, yazilig tarihinin tam tespit edilmemekle birlikte VI/XII. asirdan sonra
olmasmin gerektigini bildirdigi ve miiellifini Ibn Serric Azim b. Abdilmecid el-
Azimebadi el-Biharl el-Kadiri olarak acikladigr “Tezkiretii’l-Mezdhib”, (6x12) firka
tasnifine sahip Ibnii’l-Cevzi’nin Telbisu Iblis’i ile Ebu Hafs Necmeddin Omer b.
Muhammed en-Nesefi’nin Bahru’l-Mezdhib’iyle pek ¢ok yerde benzesen bir makalat

tiirti risaledir.

Figlali'nin Ibn Serrac’a nispet ettigi bu risale, Ali Asfarhikmet’in Londra’daki
“India Office Library”de arastirmalar1 sirasinda kesfettigi ve aym kiitiiphanede 4

niishas1 bulunan ve bunlardan birini esas alarak tahkik edip “Islam Mezhepleri

% TIRAKI, Ebu Muhammed Osman b. Abdillah el-Hanefi, el-Firaku’l-Miifterika beyne Ehli’z-Zeyg
ve’z-Zendeka, (nsr. Yasar Kutluay), AUIF Yay., Ankara 1961. Eserin Tiirkce terciimesi “Sapiklarla
Dinsizlerin Cesitli Mezhepleri”, (cev. Yasar Kutluay), AUIF Yay., Ankara 1962.

204 KUTLUAY, Yasar, “Birkag So6z”, Sapiklarla Dinsizlerin Cesitli Mezhepleri, s.3.

295 RITTER, Philologika IIL, s.46.

206 FIGLALIL, Ethem Ruhi, “Burdur Kiitiiphanesi’nde Bulunan Bir Risale ‘“Tezkiretii’l-Mezahib”,
[slam filimleri Enstitiisii Dergisi, II (1975), s.99-141. Bu makalede, Figlali, risaleyi ve miiellifini
tanitan kisa bir yazisinin (5.99-102) ardindan, risalenin Tiirkce terciimesini (s.103-16) ve asil metnini
(s.117-41) yayinlamustir.
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Hakkinda Yeni bir Risale: Ma’rifetii’l-Mezahib” adiyla nesrettigi*’’ risalenin aynisidir.

Ancak bu eserin ash Farsca olup208

Ali Asfarhikmet onu Arapcaya cevirmistir. Ali
Asfarhikmet, en eski yazmasi tasavvufla ilgili caligmalar iceren bir mecmuanin
icerisinde kesfettigi bu risalenin, Celaliyye Medresesi’nin miiderrisi Nazzam diye
taninan Muhammed Téahir Gazal?’ye ait oldugunu tespit etmistir. Mevcut niishalarin en
eskisi 1044/1634 tarihlidir. Bu niishanin kime ait oldugu veya birinin digerinin

terciimesi veya ortak bir kaynagin nakli olup olmadigi mechuldiir.

4- Maturidi Makalat Yazarlar

Maturidi makalat yazarlarin ilki, mezhebin kurucusu Imam Maturidi’dir. Onun
“Kitabu’l-Makalar” adli bir eserinin oldugu zikredilir.” Bu esere ilk atnf Maturidi
kelamc1 Ebu’l-Yiisr el-Pezdevi (493/1099)’nin “Ustiilu’d-Din”inde yapilmistir. Pezdevi,
eserinin son kisminda yer alan, kendilerinden uzak kalip korunmak i¢in kisaca
zikretmeyi gerekli gordiigii itikad1 firkalarla ilgili “Beyanii’l-Mezahib” adli boliimde,
gecmiste Seyh Ebu Mansir el-Maturidi, Ebu’l-Hasen el-Es’arf ve Kaderiyye’den Ka’bi
gibi miielliflerin Makadldr'larinda, ehl-i kiblenin goriislerini  (makéalatin1) beyan
ettiklerini  haber verir.’'® Ancak Pezdevi, imam olarak tanidigi Maturidi’nin
Makalar inn igerigine dair bilgi vermez. Onun yerine makalat eserlerinin bazisinin 73
firka hadisini esas aldigini, bazisinin da firkalar1 bagka sekillerde tasnif ettigini
sOylerken, birinci gruba ana mezhepleri 6’ya ayirip her biri icin 12 kol takdir ederek 72
sayisina ulasan Ebu’l-Muti® Mekhill en-Nesef1’yi, ikinci grup icin de 72 firkaya ulagma
gayreti icine girmeyen ve ana firkalar1 10’a ayiran Es’ari’yi 6rnek olarak verir. Bu

durum, Pezdevi’nin Maturidi’nin Makdlat’ im gormedigi izlenimini vermektedir.

Maturidi’nin Makdldt’ indan bahseden ve hatta ondan bazi nakillerde bulunan

207 ASFARHIKMET, Ali, “Ma’rifetii’l-Mezahib: Risaletiin Cedidetiin fi’l-Mezﬁhibi’l-islﬁmiyye”, el-
Fikru’l-Arabi, c. 7, sy. 41 (1986), s.9-22.

208 ASFARHIKMET, agm, s.10

2 IBN KUTLUBOGA, Ebu’l-Fida Zeyniiddin Késim es-Sedisi, TAcu’t-Terdcim, (thk. Muhammed
Hayr Ramazan Yusuf), Daru’l-Kalem, Beyrut 1413/1992, s.249, KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziiniin,
11/1782

210 pEZDEVI, Ebuw’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed, Usilu’d-Din, (thk. Hans Peter Linss), Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyye, Kahire 1383/1963, s. 241.
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baska bir eser de meshur Maturidi Ebu’l-Mu’in en-Nesefi (508/11 15)’dir.*!" Nesefi’nin
Makalar'tan yaptigi alintilari, eseri bizzat goriip de mi naklettigini yoksa baska bir
kaynaktan mi yararlandigin1 bilemiyoruz. Ancak Lewinstein’in, Hanefi makalat
geleneginin diger iiyeleri gibi Nesefi’nin de, bu kitaptan bir tek nakilde bile
bulunmadigi iddiasi*'? dogru gozitkmemektedir. O, Pezdevi ve Nesefi’nin Maturidi’nin
Makalar indan hic bahsetmedigi Onciiliinden hareketle Makdldtr’'in ya ¢ok dar bir
cercevede bilindigini ya da bir baska makalat yazar1 ve daha ¢ok taninan cagdasi el-
Es’ar?’nin gerisinde kalmamasi i¢cin ona da Makalat diye bir eserin nispet edilmis

olabilecegini soyler.*"?

Brockelmann, Maturidi’nin “Kitdbu’l-Makdlar’min bir el yazma niishasinin
Kopriilii Kiitiiphanesi’nde (No: 856) mevcut oldugunu bildilrmistilr.214 Fakat Tanci,
Brockelmann’in verdigi bilginin hatali oldugunu, aym kitabin bir bagka niishasinin Fatih
Kiitiiphanesi’nde 2894 numarada bulundugunu ve bu niishada Maturidi’ye dair herhangi
bir referansin bulunmadigimi, dahasi eserin, sadece “Ebu’l-Hasen el-Es’ari’nin
eserlerinden yola ¢ikarak goriistinii beyan etmek kasdiyla” kaleme aldigimi bildiren,
hakkinda bilgi bulunmayan bir miiellife ait oldugunu iddia etmistir."* Bu konu iizerinde
aragtirmalar yapmis olan Eyyub Ali de “Akidetii’l-Islam ve’l-Imdmu’l-Maturidi” adl
eserinde bu yazmamn iinlii Es’ari Ebu Bekr Muhammed b. Hasan b. Fiirek el-isfehani
(406/1015)’ye ait olabilecegi sonucuna varmistir. Onu bu sonuca ulastiran, Medine’deki
Arif Hikmet Kiitiiphanesi’nde bulunan bir yazmadir (Tevhid, No: 232). Bu yazmanin
bas tarafinda kitabin Seyh imam Ebu Bekr Muhammed b. Muhammed b. el-Miibarek
tarafindan Ebu Abdillah el-Miibarek Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ahmed’e yazdirilmak
suretiyle olusturuldugu sodylenmekte ve yazmanin tarihi 446/1054 olarak

verilmektedir.>'®

2! NESEFI, Ebu’l-Mu’in, Tebsiratu’l-Edille, /72, 210, 211.

1> LEWINSTEIN, “Notes”, 5.585, 14 nolu dipnot.

213 LEWINSTEIN, “Notes” 5.585

24 BROCKELMANN, GAL S, I/346. Ay iddia icin bkz. GOLCUK, Serafeddin — TOPRAK, Siileyman,
Kelam, Tekin Kitabevi, 4. bsk., Konya 1998, s.55.

> TANCI, “Abu Mansiir al-Maturidi”, AUIFD., 1955, I-I1, I/8, 5 nolu dipnot.

216 EYYUB ALI, Akidetii’l-islam ve’l-imamu’l-Maturidi, el-Miiessesetii’l-Islamiyye, Banglades 1983,
5.288, n.2 (naklen CERIC, Mustafa, Roots of Synthetic Theology in Islam: A Study of the Theology
of Abu Mansiir al-Maturidi, International Institute of Islamic Thought and Civilisation (ISTAC),
Kuala Lumpur 1995, 5.46-47).
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Biitiin bu bilgiler bir yana vakiada “Kitdbu’l-Makalar’, Maturidi’nin eserleri
arasinda sayilagelmistir. Onun “Kitdbu’t-Tevhid’inde sezilen karsilagtirmali dini
arastirmalar konusundaki ilgi ve bilgisi dikkate alindiginda, gergcekten boyle bir kitap

yazabilecegine inanmak zor degildir.217

Imam Maturidi’den sonra mezhebin 6nemli simalarmdan biri olan Ebu’l-Yiisr
el-Pezdevi (493/1099)’nin makalat tiirii bir eseri bulunmamakla birlikte “Usiilu’d-Din”
adli eserinin son kisminda “Beyanii’l-Mezahib” bashigiyla actig1 bir boliimde Islam
mezheplerini tasnif eder.”'® Pezdevi'nin bu boliimii kitaba dahil etmesinin sebebi
ilgingtir. O, insanlarin uzak kalip sakinmalar i¢in itikadi firkalardan kisaca bahsetmeyi

gerekli gormiistiir.

Maturidiyye mezhebinin bir bagka énemli simasi olan Ebu’l-Mu’in Meymin b.
Muhammed en-Nesefi (508/1115)’nin “Mubdhasdtu Ehli’s-Siinne ve’l-Cemda ma’a
Ehli’l-Firaky’d-Dalle” adh eseri,”" ismi itibariyle makélat tiirii gibi gériinmektedir.
Ancak Wensick, bu eserin 1329/1911°de Kahire’de basilan “Bahru’l-Keldm” ile aym

eser oldugunu soylemektedir ki, eger boyleyse o bir makalat degil kelam eseridir.

Maturidi makalat eserleri icerisinde Ebu Ishak Ibrahim b. Ismail es-Saffar el-
Buhari (524/1139)'nin “Telhisu’l-Edille fi Usali’d-Din”ini,”*' Ebu Hafs Necmeddin
Omer b. Muhammed en-Nesefi (537/1142) nin -yazma halinde- “er-Risale fi’l-Firaki’l-
Islamiyye”si*** ile “Bahru’l-Mezahib”ini*>, ibn Kemal (940/1534)’in “el-Firaku’d-
Dalle’sini***, Birgivi (981/1573)'nin  “Tuhfetii’l-Miistersidin fi Beydni Mezahibi
Frrake’I-Miislimin™**ini, Tbn Sadreddin Emin Sirvani (1036/1627) nin “Terciimanii’l-

Umem”i**®, Muhammed Akkirmani (1173/1760)nin “Risdle fi Beyani’l-Firaki'd-

*'7 CERIC, Roots, s.47.

'8 PEZDEVI, Usiilu’d-Din, s.241-59.

> BROCKELMANN, GAL 1/547.

220 WENSICK, A. S., “Nesefi, Ebu’l-Muin”, 1A, IX/199.

2l BROCKELMANN, GAL, 1/548,; GAL S, 1/758. Yazma halindeki bu eserin bir niishasi Prof. Dr.
Hasan Onat’1n kiitiiphanesinde mevcuttur. (naklen KUTLU, Sénmez, “Usul Sorunu”, s.32).

222 BROCKELMANN, GAL, I/550.

22 «eg-Seyfu’l-Banr li Erkabi’s-Sia ve’r-Ravdfizi’l-Kevafir” adli mecmua icinde. AUIF Kitiiphanesi, Nu:
v.43a-b. (naklen KUTLU, agm, s.32).

224 Camiatu’l-Ummi’l-Kura, el-Mektebetii’l-Merkeziyye, Nu. 1605 (naklen KUTLU, agm, s.32)

25 By risile, Avni Ilhan tarafindan Tiirkge terciimesi ve hakkinda kisa bir maltmat ile birlikte
nesredilmistir. bkz. ILHAN, Avni, “Birgili Mehmet Efendi ve Mezhepler Tarihi ile ilgili Risalesi”,
DEIFD, VI (1989), 5.173-215.

226 KARAHAN, Abdiilkadir, itikad Mezhepleri Uzerine Tiirkce Bir Yazma: Terciimanii’l-Umem, Istanbul
Yiiksek Islam Enstitiisii Yay., Istanbul 1962. Eserde firka-i niciye disinda on firka sayilir. Bunlarin iginde
Melahide ve Melahide-i Stfiyye firkalari seklinde iki firkanin bulunmasi (s.17-8) ilgingtir.
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Dallesini**” ve Sirri Giridi (1313/1895)"nin “Ardu’l-Milel”ini**® sayabiliriz.

E- Kerrami Makalat Yazarlan

II/IX. yiizyilin sonlarindan itibaren Horasan ve Maveraiinnehir’de ortaya ¢ikan,
bazen Miircie’nin bir kolu, bazen de miistakil bir firka olarak kabul edilen Kerramiyye
firkasina®® mensup olup da Makalat tiirii eser yazan miiellif cok azdir. Bunlardan birisi,
Massignon23 % ve Van Ess’in®' Kerrami olduguna dikkat cektikleri Ebu Muti® Mekhiil
en-Nesefl (318/930)’dir. Kelamci, fakih, muhaddis ve mistik olarak bilinen bu sahis,
Kerrdmiyye’nin kurucusu Muhammed b. Kerrdm’in en parlak talebesi Yahya b.

Mu‘az’1n talebesidir.

Onun elimize de ulasmus itikadi firkalara dair eseri, “er-Redd ald Ehli’l-Bida’
ve’l-Ehv@” dir.”* isminden de anlasilacag1 tizere bid’at ve heva olarak niteledigi
gruplarin goriislerini zikredip reddetmek amaciyla yazilmistir. Bu eserinde, miiellifin 72
sapik firka icerisinde Kerramiyye’yi saymamasi, Osman b. Affan es-Siczi ve Abdullah
b. Muhammed es-Siczi gibi ismini agikca zikrettigi233 iki kaynaginin Kerrdmi olmasi,
maddi kazan¢ pesinde kosanlara karsi gosterdigi Ofkenin Kerrdmiyye’'nin meshur
“tahrimu’l-mekasib” goriisiinii andirmasi, onun Kerrami oldugu iddiasim destekleyen
unsurlardandir. Ancak bunun yaninda, S6nmez Kutlu, ondan ‘Miircii makalat
yazarlarindan Ebu Muti” Mekhill en-Nesefi,...” seklinde bahsetmektedir.”** Eserinde

genelde Hanefi alimlerin tercih ettigi 6x12’lik firka tasnifinin tercih edilmesi, Ebu

27 Siileymaniye (Fatih) Kiitiiphanesi, Nu. 5353/4 (naklen KUTLU, agm, s.32)

228 GIRIDI, Sirm, Arﬁu’l-Milel, Kitapet Arakel, Istanbul 1885. Eser 73 firka tasnifini esas alir. Firka-i
néciye, Ey’ariyye ve Matiiridiyye’dir (s.192). Ismailiyye hakkinda diger firkalara nazaran daha gok
bilgi verilir (s.122-140). Bu kisimda, ‘Batiniyye-i Ismailiyye’nin Ahval-i Tarihinden Bir Nebze’
baslig1 altinda Hasan b. Sabbah’in terceme-i hali verilir (s.140-150).

22 KUTLU, Sénmez, “Kerramiyye”, DIA, XXV/294.

230 MASSIGNON, Louis, “Essai sur les origines de lexique technique de la mystique musulmane”,
Paris 1922, (naklen LEWINSTEIN, agm, s.585)

Bl yAN ESS, Josef, “Unheniitzte Texte zur Karramiyye: Eine Materialsammlung”, Sitzungsberichte
der Heildelberg Akademia der Wrisenschafteni phil.-hist., K1 (1980) (naklen LEWINSTEIN, agm,
$.585-586).

232 NESEFI, Ebu Muti” Mekhil b. el-Fazl, er-Redd ala Ehli’l-Bida’ ve’l-Ehva, (nsr. Marie Bernard),
Annales Islamologiges, X VI (1980), s.39-126.

23 NESEF, er-Redd, s. 64, 67, 124.

34 KUTLU, Sénmez, “Ebu Mansir el-Maturidi’nin Mezhebi Arka Plant”, fmam Maturidi ve
Maturidilik icinde, Kitabiyat Yay., Ankara 2003, s.121.
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Hanife’ye sik sik atiflarda bulunulmasina binden, miiellifin, Hanefi olabilecegi de goz

oniinde bulundurulmalidir.

Lewinstein’in Dogu Hanefi Makalat Gelenegi icerisinde kabul ettigi ve bu
gelenegin elimize ulagan ilk 6rnegi olarak gordiigii bu eser,” firkalarim isimleri, tasnifi,
iislubu, metodu ve muhtevasi itibariyle diger Mu’tezili ve Es’arl yazarlarin yazdigi
makalat eserlerine benzememektedir. Miellifin 318/930 tarihinde vefat ettigi
diistiniiliirse, eserin Eg’ar? (324/936)’nin Makdldt’indan 6nce veya yakin bir zamanda
yazildig1 anlasilmaktadir. Ancak gerek firkalarin isimleri ve tasnifi, gerekse de iislup,
metot ve muhteva yoOniiyle iki eser birbirinden olduk¢a farklidir. Bu nedenle
birbirlerinin eserlerini gérmiis olmalar1 veya kaynak olarak kullanmis olmalar1 pek

miimkiin gozitkmemektedir.

Bu eserin, elimize ulagan makalat tiirii eserler icerisinde 73 firka hadisini temel
alan ve firkalar1 6x12 seklinde dizayn eden ilk eser oldugu soylenebilir. Bu sisteme gore
ana firkalar 6 tanedir ve bunlardan her biri kendi i¢inde 12 kola ayrilmistir. Boylece
toplamda, hadiste cehenneme girecegi belirtilen 72 sayisina ulasilmis olmaktadir.
Nesefi’ye gore, 6 ana firka, Harfliriyye, Ravéafiza, Kaderiyye, Cebriyye, Cehmiyye ve

Miirciedir.

Eser, iislup itibariyle apolojetiktir. Zaten kitabin ismi de, onun reddiye tiirii
olduguna isaret etmektedir. Miiellif 6nce her firkanin goriisiinii acgiklar, daha sonra
firka-i niciye olan ancak belirgin bir isimle adlandirmadigr muglak bir kavram olan “el-
Cemaa’nin ilgili konudaki fikrini ortaya koyarak firkanin, el-Cemaa karsisindaki
yanlighgin1 géstermis olur.

Mekhiil en-Nesefi’nin makalat tiirii eserinin disinda miiellifi Kerrdmi olan bir

baska makalat eseri, Kerramiyye’nin Heysamiyye kolunun kurucusu olan Muhammed
b. Heysam’in “Kitabu’l-Makaldt "1dir. >

3 Lewinstein’in bu eseri, Dogu Hanefi Makalat Gelenegi icerisinde saymasinin gerekceleri icin bkz.
LEWINSTEIN, “Notes”, 5.585-586.

236 Boyle bir eserin varligini Tanci ve Figlali kaynak olarak Sehristani’yi ve Ibn Ebi’l-Hadid’i gostererek
haber vermektedirler. bkz. TANCI, Basilmanus ders notlar1, s.7, FIGLALI, “Cevirenin Onsozii”,
s.XIV. Sehristani’de Muhammed b. Heysam, Kerrimiyye mezhebinin agiklandigi kisimda
zikredilmektedir. Ancak buradaki ifadelerde onun Kitdbu'l-Makdlat adli  bir eserinden
bahsedilmemektedir. Fakat eseri tahkik eden Emir Ali Mehné ve Ali Hasan F4’Gr, bn Heysam’la ilgili
bilgi verdikleri bir dipnotta, Ibn Ebi’l-Hadid’in, “Serhu Nehci’l-Beldga’sindan bir nakille Muhammed
b. Heysam’in Kitdbu’l-Makdldt' inda bulunan, konuyla ilgili bir goriisiinii alinti yapmaktadirlar.
(Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/130, s.129’daki 2 nolu dipnotun devami).
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III- MAKALAT TURU ESERLERIN GENEL OZELLIKLERI

A- Isimleri

Makalat tiirii eserlerin yazilis gayelerini, iceriklerini ve tertip Ozelliklerini
yansitan cesitli isimleri vardir. Mesela, diger firkalar1 yargilayan ve elestiren eserler,
‘er-Redd ale’l-Ehva ve’l-Bida’ ismini tagirken, sadece firkalara dair maliimati toplamay1
amaglayanlar ‘Makalar’, “Iftiraku’l-Umme> ve ‘Milel ve Nihal’ gibi isimler tasirken,
‘Firak’ adl eserler ise, genellikle 73 firka hadisini esas alan, firkalar1 buna gore tertip

eden eserlerdir.

Makalat kitaplar igin ilk tercih edilen isimlendirme ‘goriisler’ anlamina gelen
‘Makalat’ kelimesidir. Bundan 6nce, isimlerinden bir veya birkag¢ firkay1 alt kollariyla
tasnif ettigi anlasilan ve bu sebeple makalat geleneginin ilkel Ornekleri olarak
gorebilecegimiz bazi eserlerin, ‘esnaf’ (kollar, siniflar) ismini tasidiklar goriilmektedir.
Vasil b. Atd’min ‘Kitabu Esndfi’l-Miircie’si, Nazzam’in ‘Kitdbu’l-Adl fi Esndfi’l-
Mu’tezile’si, Ca’fer b. Miibessir’in ‘Kitdbu't-Tevhid ald Esndfi’l-Miisebbihe ve’l-
Cehmiyye ve’r-Rdfiza’si, Ebu’l-Hiizeyl’in  ‘Kitdbun fi Cemi’i’l-Esndf1 bunun

orneklerindendir.

Makalat tiirii eserlerin ilk orneklerinde ¢cogunlukla tercih edilen isim ‘Makalat’
kelimesi olmustur. Ebu Isa el-Verrak’in, Ziirkdn’in, Ciibbai’nin, Ka’bi’nin, Yeman b.
Rebab’in, Kerabisi’'nin ve Maturidi’nin ‘Kitdbu’l-Makdldr'lari, Nasi el-Ekber’in
‘Kitabu’l-Evsat fi’l-Makalat'y, Mes’Gd’nin ‘Kitdbu’l-Makalat fi Usili’d-Diydnat,
Kummi’'nin ‘el-Makalat ve’l-Firak’1 ile Tmam Es’ari’nin ‘Makalatu’l-Islamiyyin’i bu
isimlendirmenin tercih edildigi eserlerdir.

‘Makalat’ isminden sonra en ¢ok tercih edilen isimlendirme, igerisinde ‘Firak’
kelimesinin gectigi adlandirmalardir. Bunlar genel olarak 73 firka hadisinden
esinlenmiglerdir. Bunun en meshur olmus ornegi, Abdiilkéahir el-Bagdadi’nin ‘el-Fark

beyne’l-Firak’1 ile IsferAyini’nin ‘et-Tebsir fi’d-Din ve Temyizii’l-Firkati’n-Ndciye
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ani’l-Firaki’l-Halikin® adli eseridir. Hatta isferﬁyini, eserinin ismini, ‘dinde basiretli
olmak ve kurtulusa eren firkayi, helak olacak firkalardan ayirmak’ seklinde tayin
etmistir. Onun disinda Ibn Batta’min ‘el-Ibdne an Seri’ati’l-Firkati’n-Ndciye ve
Miicénebetii’l-Firaki’I-Mezmiime’si, Razi'nin ‘I'tikadatu  Firaki’l-Miislimin ~ ve’l-
Miisrikin’i, Ebu Muhammed’in ‘Kitdbu’l-Firak’1, Ibn Ebi’d-Demm’in ‘el-Firaku’l-
Islamiyye’si ile 73 firka hadisini esas almamakla birlikte firak isimlendirmesinin tercih

edildigi Nevbahti, Nuaymi, Enbari’nin ‘Firaku’s-Sia’lar1 da bu grupta yer alir.

‘Makalat’ ve ‘Firak’ isimlendirmelerinin disinda ‘el-Milel ve’n-Nihal’ adli
eserler de gelenegin en ¢ok taninan kitaplaridir. Bu ismi tastyan eserler, Islami firkalarin
yaninda diger din ve fikir akimlarin1 da inceleyen kitaplardir. Buna gore ‘milel’, ilahi
kaynakli kitaph dinleri temsil ederken, ‘nihal’ de Filozoflar, Dehriler, yildizlara ve puta
tapanlar ve Berahime gibi kitab1 ve peygamberi olmayan dinleri ifade etmektedir.”*’ En
meshuru, Sehristani’nin ‘el-Milel ve’'n-Nihal’idir. Bagdadi, ibnii’l-Murtaza’nin ‘el-Milel
ve’n-Nihal’leri, ibn Hazm’m ‘el-Fasl fi'l-Milel ve’l-Ehvd ve’n-Nihal’'i  bunun
ornekleridir. Diger dinleri konu edinmekle birlikte ‘Milel ve Nihal’ disinda baska
isimlendirmeleri tercih eden kitaplar da vardir: Nevbahti’nin ‘Kitdbu’l-Ard’ ve’d-
Diyanar’y, Ebu’l-Meali’nin ‘Beydnu’l-Edydn’1 ve Sekseki’nin ‘el-Burhdn fi Ma’rifeti
Akdidi Ehli’l-Edyan’1 bunlardandir.

Bunlarin disinda ‘iftirdk’ ve ‘ihtilaf’ kelimelerini tercih eden Esamm’in ‘Kitdbu
[ftiraky’l-Umme ve’htildfi’s-Sia’s1, Hisam b. el-Hakem’in ‘Kitdbu Ihtilafi’'n-Nas fi’l-
Imadme’si, ‘ehva ve bida’ terimlerini kullanan, Huseys’in ‘Kitdbu’l-Istikdme fi’s-Siinne
ve’r-Redd ala Ehli’l-Bida’ ve’l-Ehva’si, Malati’'nin ‘et-Tenbih ve’r-Redd ald Ehli’l-
Ehva ve’l-Bida’1, Ebu Muti” en-Nesefi'nin ‘er-Redd ale’l-Ehvd ve’l-Bida’1 gibi makalat
kitaplari mevcuttur. Ayrica, Ebu Temmam’in ‘Bdbu’s-Seytdn’1, Ibnii’l-Cevzi’'nin

‘Telbisu Iblis’i ise kendilerine has isim tercih edilen kitaplardir.

237 Nihal kelimesi, erken donem eserlerden Nasi el-Ekber’in Mesdilu’l-Imdme’sinde, ‘Ehl-i Kible’nin
ayrihiklar” olarak algilanmugtir. (Meséilu’l-imame, s.9)
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B- Yazihs Gayeleri

Makalat eserlerinin 6nemli bir kismi, miiellifin mensup oldugu firkanin
haricindeki diger firkalarin yanlishgin1 gostermek suretiyle kendi mezhebinin
iistiinliigiinii ve hakliligimi savunmak ve bunun yaninda diger firkalar1 kendi mezhebini
mihenk edinerek konumlandirmak i¢in yazilmistir. Ebu Muti” en-Nesefi’nin ‘er-Redd
ale’l-Ehva ve’l-Bida’1, Malati’nin ‘et-Tenbih ve’r-Redd ald Ehli’l-Ehvd ve’l-Bida’1,
Bagdadi’nin ‘el-Fark beyne’l-Firak’1, Isferiyini’nin ‘et-Tebsir fi’d-Din’i bunlardan
birkacidir. Bu gayenin arka planinda, kisinin kendi mezhebinin istiinliigii ispatlama
arzusunun disinda, 73 firka hadisi diye taninan meshur hadisin etkisinin de yattig
soylenebilir. Zira bu hadise gore, Islam {immeti igerisinde kurtulusa erecek ve cennete
girecek tek bir firka bulunmaktadir. Digerleri helak olacak ve cehenneme gidecek
firkalardir. Bu nedenle aym1 zamanda kelamci olan makalat yazarlari, mezhep
miintesiplerini helak olacak firkalara karsi uyarmak ve firkalarin dogrulugunu
ispatlamak gibi dini—pedagojik238 amaglar giiderek makalatlarim1 kaleme almislardir.

Mesela, Bagdadi, el-Fark adli eserinin giriginde, eseri yazig amacin su sekilde aciklar:

“Ben de saglam din ile dogru yolun ortaya cikarilmasi ve bu yolun, bozuk
egilimlerden (ehva) ve yanlis goriislerden ayirt edilmesi hakkindaki dileginizin

yerine getirilmesini gerekli gordiim. Boylece, helak olacak da, hayat bulacak da

acik delillerle helak olsun veya hayat bulsun.”**

Makalat eserlerinin az da olsa bir kismi, herhangi bir mezhebe kars1 yakinlik ve
taassup sergilemeksizin itikad1 firkalara dair mevcut bilgileri toplamak icin yazilmistir.
Bu ikinci tiiriin en giizel ornegi siiphesiz Es’ar’nin “Makdlar’1dir. Onun ardindan
Sehristani’nin “el-Milel ve’n-Nihali gelir. Ka’bi ile Ebu Ali el-Ciibbai’nin*** ve Ebu
[sa el-Verrak’m “Makaldf larinin da boyle oldugu ifade edilmistir.**' Bu grupta yer alan

Nasi el-Ekber de, “Mesdilu’l-Imdme” isimli makalat kitabinda soyle demektedir:

% GIVONY, J oseph, “Firak Edebiyatinda imam Ebu Hanife’nin Tasviri ve Tlgili Meseleler”, fmam
Maturidi ve Mdturidilik i¢inde, Kitabiyat Yay., Ankara 2003, s.61

> BAGDADI, el-Fark, s.4.

20 IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.38.

*!' BN TEYMIYYE, Minhécii’s-Siinne, V/268.
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“Biz, (firkalar) hususundaki s6ziimiizii kisa ve 6z tutacagiz. Bundaki amag, bu
kitabi inceleyen kisinin, bu gruplar arasindaki farkliliklari tanimasidir. Yoksa,
onlardan herhangi birinin goriisiinii ¢iiriitmek {izere deliller getirmeye
niyetimiz yoktur. Zaten ehl-i salat’tan bize muhalefet edenlere karsi deliller

getirme hususunda yeteri kadar ¢ok eser kaleme aldik.”***

Elbette ki bu amacla yazilan eserlerin verdigi bilgiler, redd gayesiyle yazilan

eserlerdekine gore daha giivenilirdir.

C- Kapsamlan

Makalat eserleri, oncelikle Islam iimmeti icerisinde ortaya cikmis itikadi
olusumlari/firkalar1 konu edinirler. Miiellifin bu firkalar hakkindaki temel ilgisi, onlarin
cesitli kelam1 konulardaki goriisleridir. Firkanin ortaya ¢ikisinin siyasi, sosyal, kiiltiirel,
ekonomik vs. sebepleri gibi hususlar miiellifin ilgisi disindadir. Zira makalat yazarlari,
aymt zamanda keldmcilardir. Bu nedenle oncelikli olan, firkalarin, kelam1
tartigmalardaki duruslart ve miiellifin diisiince diinyasina gére dogru ya da yanlis
oluslaridir. Ihtilaf konulariyla ilgili olarak Ayet, hadis, sahidbe ve tabiin sozleri
naklettikleri de pek goriilmez. Ancak Malati, Ibn Batta gibi Ashab-1 Hadis’e mensup
makalat yazarlar, ihtilaflarin yaninda, kendi firkalarinin goriislerini destekleyen dyet ve
hadislerle, sahibe ve tabiin sozlerini aktarirlar. Ebu Muti’ en-Nesefi de, muhalif
firkalarin goriislerini aktardiktan sonra ‘el-Cemaia soyle dedi..” seklinde baslayan ve
muhalifin goriisiinii reddeden karsi delilleri zikreder. Ebu Hatim er-Razi gibi bazi
miiellifler de firka, bid’at, ehva vs. gibi kavramlar aciklamaya girisir. iftirak hadisleri

diye bilinen hadislerin de nakledildigi olur.

Firkalarin goriisleri esas alinmakla birlikte, onlar hakkinda baska bilgilerin
verildigi de vakidir. Mesela, birtakim eserlerde, bazi firkalarin miintesiplerinin
cogunlukta oldugu bolgeler, miintesiplerinden eser yazanlarin isimleri ve literatiirleri

hakkinda da bilgiler verilebilmektedir.

242 NASI el-EKBER, Meséilu’l-imame, s.21.
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Bazi eserler, sadece IslAmi firkalar1 zikretmeyip, ayrica diger dinlerle, fikri
akimlar1 da incelerler. Bu tiir eserler, ‘milel ve nihal’ tiirii olarak bilinen eserlerdir.
Milel, Hiristiyanlik, Yahudilik ve Mecisilik gibi Kur’an’da da zikredilen, din 6zelligi
tasiyan gruplarin karsiligi olarak, nihal ise, Dehriler, yildizlara ve puta tapanlar, ve
Brahmanlar gibi din 6zelligi tasimayan, insanlarin iirettikleri sistem ve diisiincelere

243

sahip gruplarin karsilig1 olarak kullamilmistir.”™ Milel icin ‘ehl-i diydndt’, nihal icin ise

‘ehl-i ehvd’ terimleri de kullanilmistir.

D- Usluplan

Makalat tiirii eserlerin lisluplarim1 genellikle yazilis amaclar tayin eder. Yani,
kendi firkasinin iistiinligiinii kabul edip diger firkalarin batilligin1 ve haktan ne kadar
uzak olduklarin1 géstermek ve onlar1 reddetmek seklinde apolojetik ve dini-pedagojik
amag giiden miiellifler, yazdiklar1 makalatlarda, elestirel ve sivri bir dili tercih ederler.
S6z konusu yazarlar, diger firkalar1 daha bastan sapik olarak addettikleri i¢in onlar
kotiilemekte, hatta tekfir etmekte bir beis gormezler. Boyle bir amag tasimalar onlari,
mubhaliflerin goriislerini aktarirken, muhaliflerin goriislerinde ilaveler veya eksiltmeler

yapma, onlart carpitma gibi bazi tasarruflar yapmaya sevk etmistir.

Baz1 makalat tiirii eserlerde, muhalifleri reddetme gibi bir amag giidiilmeksizin,
firkalara dair mevcut maliimati toplamak ama¢ edinildiginden tasvirl bir anlatim ve
objektif bir tislup tercih edilmistir. Es’arl’nin Makdldt’1 bunun en giizel 6rnegidir. Onun

nin Makalarlar®** ile Ebu Isa el-Verrak’in

AAY

haricinde Ka’bi’nin ve el-Ciibbail

Makalar mm** bu sekilde oldugu séylenmistir.

*** SEHRISTANI, Milel, I/19.
> IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.38.
> IBN TEYMIY YE, MinhAcii’s-Siinne, V/268.
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E- Tasnif Ozellikleri

1- Metodlar

Makalat tiirii eserler, ya firkalari, ya da firkalarin aralarindaki ihtilafli meseleleri,
veyahut da her ikisini de esas alan bir metotla tasnif edilmislerdir. Bunlardan en c¢ok
tercih edileni, firkalarin ve kisilerin baz alinip, tasnifin onlar iizerine kuruldugu
metottur. Buna gore, Islam toplumu icerisindeki firkalar, alt kollaryla birlikte tespit
edilir. Daha sonra her biri ile ilgili bolimde, ¢esitli konularda kendilerini farkli kilan

goriigleri verilir.

Konularma gore tasnif, makalat tiirii eserlerde pek tercih edilmez. Zira ihtilaf
konularinin ele alinip tartisilmasi, kitaba bir keldm eseri havas1 vermektedir. Bu metodu

Ibn Hazm el-Fasl’inda takip etmistir.

Hem firka ve kisilerin, hem de ihtilafli meselelerin esas alindigi eserlerin en
onemli ornegi Es’ari’nin Makdldrdir. O, ozellikle Sia ve Havaric firkalarinda
goriildigii tizere, once firkayr kollaniyla tasnif eder. Kendilerine has goriiglerini
nakleder. Daha sonra da bu firkanin kendi icinde ihtilaf ettigi kelami konular
stiralanarak, firkalar bu konulara gore tekrar tasnif edilir. Bu, fazlaca tekrara yol agmasi

ve kullanigsiz olusu nedeniyle pek tercih edilen bir metot olmamustir.

2- Firka Kabul Edilme Kriteri

Makalat yazarlarinin, bir goriis veya diisiincenin hangi sartlar gerceklestiginde
bir firka olarak kabul edilecegine dair ortak kriterleri yoktur. Neredeyse her birinin
kendine has esaslar vardir. Sehristani, makalat yazarlarinin bu hususta herhangi bir 6l¢ii
koyma tegebbiisiinde bulunmadigini sdyleyerek, kendisi bu hususta bir kriter tespit
etmeye girigir. Buna gore 4 ana meseleden en az birinde, digerlerinden farkli bir goriise
sahip olan miistakil bir mezhep olusturmus sayilir. Bu meseleler, 1. Tevhid ve Sifatlar,
2. Kader ve Adl, 3. Va’d, Vaid, Esma ve Ahkam, 4. Sem’, Akil, Risilet ve Imamet

konularidir. Buna gore, Islam mezheplerinin biiyiikleri 4 tane olmaktadir. Onlar,
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Kaderiyye, Sifatiyye, Havéric ve Sia’dir.**® Ancak Sehristani, ikinci mukaddimede
belirledigi bu 4 firkaya, metin icerisinde Cebriyye ve Miircie’yi de ilave ederek firka

sayisini 6’ya cikarmaktadir.

Sehristani, kendisinden once firka tayinine esas teskil edecek kriter tespitinin
yapilmadigin1 soylese de, Ibn Hazm da bu hususta goriis belirtmistir. Ona gore,
Miislimanlarin ayriliga diistiikleri esaslar, 1. Tevhid, 2. Kader, 3. Vaid, 4. Imamet ve

MufAdale (ashabin tafdili)dir.>*’

Es’ari gibi baz1 yazarlarin, herhangi bir meselede farkli goriisii olan her kisiyi
ayrt bir mezhep gibi telakki etmeleri sonucunda firkalarin sayis1 cogalmistir. Hatta

Es’ari, bunlarin bir kismina isim bile bulamamustir.

3- 73 Firka Hadisinin Makalat Eserlerine Etkisi ve Firkalarin Sayisi

Makalat eserlerin yaziminda, ‘73 Firka Hadisi’ olarak bilinen hadisin énemli bir
etkisi vardir. Cesitli versiyonlari bulunmakla birlikte,**® bu hadisin en meshur formu

sOyledir:

“Yahudiler 71 firkaya ayrildilar. Birisi cennette, 70’i cehennemdedir.
Hiristiyanlar 72 firkaya bdliindiiler. 71’1 cehennemde, birisi cennettedir.
Muhammed’in nefsi kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki, siiphesiz
benim timmetim de 73 firkaya ayrilacaktir. Birisi cennette, 72’si cehennemde
olacaktir. Denildi ki: Ey Allah’in Resulii! Onlar kimlerdir?, buyurdu ki:

. 55249
Cemaattir.”

246 SEHRISTANT, Milel, 1/22.

7 IBN HAZM, el-Fasl, 1I/117.

¥ Mevliit Ozler, 73 firka ile ilgili hadisleri, cesitli versiyonlarini dikkate alarak, 4 gruba ayirir:
1. Ummetin sadece kag¢ firkaya ayrilacagini haber veren rivayetler (Tirmizi, Ebu David, ibn Méce,
Nisabtri, Beyhaki, [bn Hibban), 2. Bir firkanin cennette, digerlerinin narda olacagimi ifade eden
rivayetler (Darimi, Ahmed b. Hanbel), 3. Cennette olacak firkanin belirleyici kimligini agiklayan
rivayetler (Ebu David, Ibn Mace, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel, Nisabir?), 4. Tiim firkalarin cennette,
sadece birinin narda olacagim bildiren rivayetler (Acliini, Suyfti, Aliyyii’l-Kari’, Tbn Arrak). Bu
rivayetler icin bkz. OZLER, Mevliit, 73 Firka Kavram, s.21-8.
Bu rivayetlerden higbiri, Buhari, Miislim ve Nesai’de gegmemektedir.

2% IBN MACE, Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen, (thk. Muhammed Fuad

Abdiilbaky), Isa el-Babi el-Halebi ve Siireka, I-II, “Kitabu’l-Fiten”, bab no:17, hadis no:3992.
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Diger bir versiyonda da kurtulusa eren firka, “Benim ve ashabimin iizerinde
bulunduklar yolun takipgileri” seklindedir.” Bu hadis, makalat yazarlarinin, eserlerini
yazis amacini, firka sayisini, firkalara bakisi ile onlara yaklasim iislubunu ve hatta
zihniyetini sekillendirmistir.>' Bircok makalat yazari bu hadisin reel karsiliginin var
oldugunu gosterebilmek i¢in eserlerini kaleme almislar, kendi mezheplerini cennete
gidecek kurtulmus firka olarak tayin edip helak olacak diger firkalarin sayisim 72’ye

tamamlamak icin degisik usullere bagvurmuslardir.

Bu agidan bakildiginda, 73 firka hadisi karsisinda makalat yazarlarinin ii¢ farkl

tavir sergiledikleri soylenebilir.

a- Hadisin Sihhatini Kabul Edenler

So6z konusu hadisin sahih oldugunu kabul eden makalat yazarlar cogunluktadir.
Ilgili hadisi esas alan miiellif, kendi mezhebini, kurtulusa eren firka tayin etmis, boylece
kurtulusa eren firkanin kimligi, yazardan yazara degismistir. Mesela, firka-i naciye,
Malati, Bagdadi, 1sferﬁyini, Sehristani, Fahreddin Razi, Sekseki, Ict gibi Siinni
miielliflere gore, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir.* Ismaili Ebu Hatim er-Razi’ye gore de
firka-i naciye, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir, ancak bu, “Resulullah’in Siinneti’ne
sartlmig, ondan sonra ortaya c¢ikan bid’at¢ilerin bid’atlerini terk etmis ve toplayici,
hidayet rehberi bir imamin etrafinda birlesmis cemaat ehli ile birlikte bulunanlar®*?

anlaminda kullanilmistir. Bir baska Ismaili miiellif Ebu Temmam el-Harizmi’ye gore,

firka-i naciye, Ehl-i Batin,”* yani ismailiyye, ibnii’l-Murtaza’ya gére Zeydiyye,”> Ebu

20 TiRMiZi, Ebu Isa Muhammed b. Isa, el-CAmiu’s-Sahih, (thk. Ahmed Muhammed Sakir), el-
Mektebetii’l-Islami, I-V, Riyad, tsz., “Kitabu’l-iman”, bab no: 18, hadis no: 2641.

»! Bu noktada, bu hadisin mi zihniyeti sekillendirdigi, yoksa hl-i hazirdaki zihniyetin mi bu hadisi
iirettigi hususu tartisilabilir.

2 Bu miiellifler arasinda da Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’ten kastedilen ayn1 sey degildir. Bagdadi, Ehl-i
Siinnet’i sekiz grup halinde tasnif ederken (el-Fark, s.313-8), Ici, firka-i naciye’yi, Es’ariyye ve Selef
hadis alimleri seklinde tasnif etmekte (Mevakif, s.400), Sekseki ise, Es’ariyye’yi Miircie’den
Kiillabiyye icerisinde algilamakta (Beyanii’l-Edyén, s.20) Ashab-1 hadisi ve Hanbelileri, Ehl-i Siinnet
olarak gormektedir.

> RAZI, Ebu Hatim, Kitabu’z-Zine, s.252

¢ EBU TEMMAM, Babu’s-Seytan, s.8.

>3 IBNU’L-MURTAZA, el-Milel ve’n-Nihal, s.29, 36.
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Abdillah el-Kalhati’ye gore, ibadiyye’*°dir.

Mu’tezile’nin 6nemli simalarindan Kadi Abdiilcebbar firka-i naciyeyi Mu’tezile
olarak yorumlamaya ve bunu delillendirmeye girisir. Ona gore, 73 firka hadislerinde
kurtulusa erecegi sdylenen “el-Cemaa”, biiyiikk cogunlugu degil, sayilar1 az da olsa
hakka isabet edenleri ifade etmektedir. Zira Allah, Kur’an’da bircok ayette azinlig
Overken cogunlugu zemmetmistir. Ona gore, gercekten Siinnet’e ve cemaate sarilanlar,
Mu’tezile’dir.’ Ayrica o, 73 firka hadisinin kendi mezhebini destekler mahiyetindeki
bagka bir versiyonunu da nakletmektedir. Buna goére, “SiifyAn es-Sevri, Ibnii’z-
Ziibeyr’den, o, Cabir b. Abdillah’tan, o da Hz. Peygamber’den (s.a.v.) soyle rivayet
etmistir: ‘Ummetim yetmis kiisur firkaya ayrilacaktir. Onlarin en iyisi (eberruha) ve en
takvalisi (etkaha), i’tizal eden gruptur (el-Fietii’l-Mu’tezile)’. Bu hadisi rivayet ettikten
sonra Siifyan es-Sevri, ashabina ‘Bu isim ile isimlenin. Ciinkii siz daléletten i’tizal
ettiniz’ demis, ona, ‘Amr b. Ubeyd ve ashabi bununla isimlenmistir’ denince, bundan
sonra bu hadis hakkinda hi¢bir sey zikretmemis, bilakis ‘onlardan tek bir firka kurtulusa

ermistir’ demeye baslalmstnr.”258

Ummetin 73 firkaya ayrilip 72’sinin cehenneme, sadece birinin cennete
gidecegine dair rivayet ile ‘Kaderiyye’nin iimmetin mecisileri’ oldugu, ‘Héricilerin
okun yaydan ¢iktig1 gibi dinden ¢iktiklar1’ seklindeki Hz. Peygamber’e nispet edilen
hadisler, ortaya ‘tekfir’ problemini glkarmlstlr.259 Zira, Hz. Peygamber’in bu derece
zemmettigi ve cehenneme gidecek olarak tavsif ettigi bu firkalarin miintesiplerinin iman
noktasindaki durumlar ne olacaktir? Bu noktada, Sehristdni’nin belirttigi gibi, ehl-i
ehvanin tekfiri meselesinde, usulciiler arasinda ihtilaf bulunmakta, mezhepte asir1 ve
mutaassip olan kisi, muhalifini kiifre ve dalélete nispet ederken, miisamahakéar olanlar

260

ise arayr bulma calismakta, tekfir etmemektedir.”™ Mesela, Es’ari, Hz. Peygamber’in

236 KALHATI, el-Kesf ve’l-Beyén, 1I/471.

27 K ADI ABDULCEBBAR, age, s.186.

> KADI ABDULCEBBAR, Fazlii'l-i'tizal, s.166.

23 Tekfir meselesi, doguracag sonuglari itibariyle hassas bir konudur. Bunun siirlari alimden 4lime
degisse de herkes, tekfirin isletilebilecegi durumlarin oldugu kanaatindedir. Yerinde tekfirin liizumu ile
yersiz tekfirin tehlike ve zararlar1 hakkinda bkz. KILAVUZ, A. Saim, iman Kiifiir Simir1, Marifet
Yay., 5. bsk., Istanbul 1996, s.235-9, 245-52. Ayrica Kilavuz, tekfir konusundaki farkl: tutumlarin ve
yersiz yapilan tekfirlerin sebeplerini, cehalet, taassup, hased, menfaat ve tekfirin ciddiyetini
kavrayamama olarak gostermektedir. (s.252-4).

260 SEHRISTANI, Milel, 1/240.
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vefatindan sonra ortaya cikan birbirlerine muhalif firkalar1 dislamak yerine, ‘onlar
Islam’in birlestirdigini ve topladigint’ s(iyleyerek,261 Islam dairesi icerisinde kabul

etmeyi tercih eder.

Tekfirin hem diinyaya hem ahirete yonelik ciddi sonuglar dogurduguna dikkat
(;eken262 Gazall, tekfirin ancak Peygamber’in getirdiklerini tekzip sartiyla
isletilebilecegini,”® La ilahe illallah esasina samimi bir sekilde bagl kaldiklari ve bu
esasla tendkuz teskil eder bir durumda bulunmadiklar1 miiddetce, yollar1 ne kadar farkl
olursa olsun, Ehl-i Islam’a dil uzatmaktan ve mezhepleri tekfir etmekten sakinilmasi

40, Faysalu’t-Tefrika’da, 73 firka hadisinin “Ummetim

gerektigini vurgulamaktadir.
yetmis kiisur firkaya ayrilacak, zindiklar hari¢ onlarin hepsi cennetliktir” seklindeki
versiyonunu kullanmay1 tercih etmektedir. Ancak o diger meshur rivayetin de
farkindadir ve bu iki versiyonu telif etmeye de girisir. Ona gore iki hadis de sOyle
uzlastirilabilir. Bir firka vardir ki, onlardan biri kesinlikle cehennemliktir ve onlarin
kurtulus imkanlar1 yoktur. Bunlar zindiklardir. Diger bir firka vardir ki, onlar hesapsiz,
cehenneme hi¢ ugramadan tam anlamiyla kurtulacaklardir. Bu iki firka arasinda kalanlar
ya hesaba ¢ekilecek, ya hesap sonrasi sefaate ugrayacak, ya da cezasi kadar cehennemde
yanacaktir. Her haliikdrda tam anlamyla kurtulmayacak, durumlar1 sallantida

olacaktir.”®’ Boylece iki hadis de uzlastirilmis olmaktadir. Gazali’nin 73 firka hadisine

getirdigi bu yorum oldukc¢a 6zgiindiir.

Es’arl ve Gazili kadar miisamahakir bir tabiata sahip olmayan Bagdadj,
mezhebindeki taassubu neticesinde, ‘sapik firkalar’ baghigi altinda inceledigi 72
firkanin, bazi bakimlardan Islam timmetinden sayilirken, baz1 bakimlardan da onlardan
sayllmayacaginm soyler. Ona gore, bu firkalara mensup kisiler, Miisliiman mezarli§ina
gomiilme, Miisliimanlarla savastiklar1 takdirde fey ve ganimetten pay alma ve mescidde
namaz kilmalarina engel olmama bakimindan IslAm {immetinden sayilirken, cenaze

namazinin ve arkasinda namazin kilinmamasi, kestiginin helal olmamasi, kendileriyle

I ES’ ART, Makalat, s.2.

%2 GAZALI, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, el-iktisad fi’l-i’tikad, Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
Beyrut 1403/1983, s.155.

29 GAZALI, Faysalu’t-Tefrika, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1406/1986, s.120.

2% GAZALI, Faysalu’t-Tefrika, s.134; el-iktisad, s.157.

29 GAZALI, Faysalu’t-Tefrika, s.145.
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Siinni bir kadinin veya erkegin evlenmesinin helal olmayist gibi hiikiimlerde Islam

. : 266
iimmetinden sayilmazlar.

73 firkadan yalnizca birinin kurtulacagi tarzindaki rivayetin, dini meselelere
yaklagimi sekillendirdigine dair en giizel drnek, Makdisi'nin Ahsenii’t-Tekdsim’inde
gecmektedir. O, her ictihat edenin igtihadinda isabetli olup olmadigi hususunda bazi
firkalarin goriislerini verdigi bir yerde, Kerramiyye’den bir taife ile Miircie’den bir
grubun her miictehidin ister usul (akaid) ister fiirG’da (fikih) olsun yaptig1 ictihadinda
isabetli oldugu, bundan ancak Zenadika’min hari¢ bulunduguna dair goriiglerini
verdikten sonra onlarin bu goriisleri icin, Hz. Peygamber’in ‘Ummetim 73 firkaya
ayrilacaktir. 72’si cennette, birisi cehennemde olacaktir’ seklindeki hadisini delil
getirdiklerini, ote taraftan digerlerinin, i¢tihatta isabet edenin yalnizca hakka muvafakat
eden kisi oldugunu, bunun da tek firka oldugunu soyleyip, bunun icin de “72’sinin
cehennemde sadece birisinin cennette’ olduguna dair diger rivayeti delil getirdiklerini
sOylemektedir. Makdisi’ye gore ikinci rivayet daha meshurdur, ancak birincisi isnad

yoniinden daha sahihtir.”®’

Goriildiigii iizere 73 firka hadisinin sahih kabul edilmesi, makalat yazarinin diger
firkalara bakisini ve zihniyetini sekillendirmistir. Lewinstein’e gore, bu hadis, gelenege,
dini tarihe sematik bir tarzda yaklasim saglamis, makalat yazarlarinin IslAmi doktrini
statik, degismez ve herhangi bir tarihi degismeden yoksun olarak algilayislarim
desteklemistir.”®® Ayrica, Cabirl’ye gore, miellif, kendi zamaninda diger firkalarla
giristigi tartismalardan yola c¢ikarak, Onceki firkalar1 degerlendirmekte, bdylece,
zamanimin Olgiilerini gegmise dayatarak ‘ideolojik ve epistemolojik bir emperyalizm’
uygulamakta, bunun yaninda firkalara, daha doguslarindan itibaren firka olarak
bakildigi icin ve goriislerinin gerisindeki siyasi icerikler ihmal edildigi icin zaman ve

gelisim ortadan kalkarak, bizi ‘epistemolojik acidan ‘tarih disi’na itmektedir.**

73 firka hadisini sahih kabul edenler, hadiste gecen sayinin hakikat mi, yoksa

mecaz mu ifade ettigi konusunda ayrilirlar:

26 BAGDADI, el-Fark, s.14.

267 MAKDISI, Ahsenii’t-Tekasim, s.39. Fakat Makdisi, bu hadis icin herhangi bir isnad zikretmez.

268 1 EWINSTEIN, Studies, s.4.

269 CABIRI, Muhammed Abid, islam’da Siyasal Akil, (¢cev. Vecdi Akyiiz), Kitabevi Yay., Istanbul 1997,
s.588.
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1) 73 Sayisim Hakikat Kabul Edenler

Bu grupta olan mielliflere gore, hadiste gecen 73 sayis1 hakikat ifade
etmektedir. Yani, Hz. Peygamber’in beyan ettigi gibi iimmet 73 firkaya ayrilmistir.
Buna gore miiellif, kendi mezhebini kurtulusa eren firka olarak belirledikten sonra
geriye helak olacak 72 firkay1 belirlemek kalmigtir. Ancak burada miiellifin asmak
zorunda oldugu bir zorluk vardir. O da, ana firkalarin sayisimin 72’nin ¢ok altinda
kalmasidir. Bu zorluk, alt kollariyla birlikte firkalar1 72’ye tamamlama gayretiyle
coziilmeye calisilmistir. Tabi ki bu durum, suni firka ayrimlarina, yeni firkalar

iretilmesine sebep olmustur.

Her yazar kendi ¢agina kadar ortaya c¢ikan firkalar1 73’e ayirmakta, daha sonra
gelen yazar, Oncekiyle arasindaki zaman diliminde ortaya ¢ikan yeni firkalan zikretmek
i¢in Oncekinin saydigi bazi firkalar1 ortadan kaldirmak veya birbiri icinde ele almak
durumunda kalmaktadir.?”° Mesela, Bagdadi, kendi zamaninda, Re’y sehrinde
Neccariyye’nin 10’dan fazla firka oldugunu, ancak onlarin 3’e irca edilebilecegini

sbylemektedir.271 Zira, aksi takdirde 73 sayist agilmis olacaktir.

Hadisteki 73 sayisim hakikat kabul eden makalat yazarlari, firkalarin sayisimi
73’e tamamlamak icin farkl tasnifler gelistirmislerdir. Acurri (360/970)272 ve Sekseki
gibi miiellifler, ana firkalarin 4’e, onlarin da kendi i¢inde 18 kola ayrildigin1 sdyleyerek,
4x18 formiilityle 72 sayisina ulasmislardir. Bunun disinda Ebu Muti” en-Nesefi ve
Ibnii’l-Cevzi gibi miiellifler ile daha ziyade Hanefi kimligi ile 6n plana ¢cikmis Kessi, el-
Iraki, Birgivi gibi bazi yazarlar da ana firkalar altiya, onlar1 da kendi icinde 12’ye

ayirarak 72 sayisina 6x12 formiiliiyle ulasmislardir.?” Ismaili miiellif Ebu Temmam,

>0 CABIRI, age, 5.587-8.

> BAGDADI, el-Fark, s.25.

22 ACURRI, Ebu Bekr Muhammed b. Hiiseyin b. Abdillah el-Bagdadi, es-Seria, (thk. Muhammed
Hamid el-Fakuy), Dﬁru’l-Kijtiibi’l-Hmiyye, Beyrut 1403/1983, s.14-5. Acurri’nin bu kitabi, makalat
tiirii bir eser degildir. Ancak o, eserinde 73 firka hadisini zikrettikten sonra, Yusuf b. Esbat (192/807)’a
atifla, bid’at firkalarinin, Ravafiz - Havaric - Kaderiyye - Miircie seklinde 4’e ve bunlarin herbirinin
de kendi icinde 18’er kola ayrildigini zikreder, ancak alt kollar1 ismen zikretmez.

3 Birgivi, 6x12 seklindeki firka tasnifini Ebu Hanife’ye dayandirmaktadir. bkz. BIRGIVI, Muhammed
b. Pir Ali, Tuhfetii’l-Miistersidin fi Beyani Mezahibi Firakr’l-Miislimin, (nsr. Avni {lhan), DEIFD,
VI (1989), 5.200.
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firka-i niciye olan Ehl-i Batin’in disinda kalan 11 firkayi, 3 ana ihtilaf konusu altinda
24’er kola ayirarak tasnif etmekte, 72 sayisina 3x24 formiiliiyle ulasmaktadir. Bu tiir
kaliplart kullanmamakla birlikte 73 sayisina farkli sekilde ulasan yazarlar da vardir.
Mesela, Malati, firkalari, Zenadika (5), Cehmiyye (8), Kaderiyye (7), Miircie (12),
Réfiza (15) ve Hariiriyye (25) seklinde ele almak suretiyle 72’yi bulmaktadir. Miinavi
(1031/1622), 73 firka hadisiyle ilgili yaptig1 aciklamada, firkalarin tasnifi hususunda
6x12 seklindeki sistem ile Ravafiz (20), Havéaric (20), Kaderiyye (20), Miircie (7),
Neccariyye (1), Dirariyye (1), Cehmiyye (1), Kerramiyye (3) tasnifinin yapildigini
soylemektedir.”’* Sehristdni de firkalarin sayisni 73 oldugunu sdylemekle birlikte,

fiilen bu sayiya ulasmamaktadir.

2) 73 Sayisim Mecaz Kabul Edenler

Bazi miiellifler, hadiste gecen 73 sayisinin hakikat ifade etmedigi ve Arap
dilinde 7, 70, 700 sayilar1 hakkinda cari oldugu iizere, kesretten kindye oldugunu
soylemektedir. Ibnii’l-Cevzi eserinde 6x12 seklindeki firka tasnifini tercih etmekle
birlikte, ana firkalarin ayrildiklar1 kollarin sayilari ile bu kollarin tiimiiniin goriislerinin

ihata olunamayacak kadar ¢cok oldugunu s(iylemektedir.275

Bu konuda goriislerinden bahsedilmesi gereken makalat yazari da Fahreddin
Razi (606/1210)dir. Razi, ‘I'tikdddtu Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin® adli eserinde
firkalarm tasnifini yaptiktan sonra bir soru-cevap kurgusuyla yetmis ii¢ firka hadisiyle
ilgili goriisiinii serdeder:

“Sual: ‘Saydigin bu tdifeler yetmis iicten fazladir. Halbuki Resulullah daha

fazla olacagini haber vermemistir, o halde bunu ne sekilde kabul etmek

gerekir?’ denirse, buna verilecek cevap: “Burada Hz.Peygamber’in kast1 biiyiik

firkalarn anilmasi olabilir. Oyle ki bizim saydigimuz firkalar bilyiik firkalar

degildir” seklinde olur.

Ayrica O, onlarin daha az olmayacak sekilde yetmis ii¢c firka olacagini haber

274 MUNAVI, Muhammed Abdurrauf, Feyzii’l-Kadir Serhu’l-Cami’i’s-Sagir, Daru’l-Ma’rife, I-VI, 2.
bsk., Beyrut 1391/1972, 11/20.
25 IBNU’L-CEVZI, Telbisu iblis, s.19.
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vermistir. Daha fazla olmasinin zarari yoktur. Kaldi ki bu 6zet eser de meshur
firkalardan pek c¢ogunu zikretmemisken nasil bdyle olmasin. Sayet onlari
ayrintili olarak zikretseydik, soylediklerimizden kat kat fazlasi olabilirdi.

Haddizatinda Imamiyye’nin yetmis ii¢ firka olmasi gibi Rafizi firkalarindan

herhangi bir tanesinde bile bu kadar firka bulunabilir.”*"®

Goriildiigii iizere Razi, yetmis ii¢ firka konusunda iki yaklasim sunuyor: IIki,
hadisteki firkadan kastolunanin biiyiik firkalar olabilecegidir. Ancak bizzat Razi, ana
firkalar1 -risalede zikretmedigi Ehl-i Siinnet’i de dahil edersek- dokuz olarak
saymaktadir. Diger mezhepler tarihi kitaplarinda da biiyikk firkalarin adedinin on
sayisini pek asmadig goriiliir. Boylece yetmis ii¢ sayisinin biiyiik firkalart ifade
edemeyecegi ortaya cikmis olur. Ikinci olarak RAazi, yetmis {i¢ sayisimn alt sinir
olabilecegini 6ne siirmektedir. Yani Hz. Peygamber, firkalarin sayisinin en az 73
olacagimi, bundan az olamayacagini, ama fazla olabilecegini haber vermistir. Ancak

hadisin metninin gercekten bu anlami verip veremeyecegi tartigilir.

73 sayisiyla ilgili farkli bir anlayisa sahip olan Devvani (908/1502)’ye gore, 73
sayisinin ana firkalara hamledildiginde, bunlarin sayisinin az olusu, alt kollarina tesmil
edildiginde de fazla olusu gibi bir diisiinceye kapilmanin dayanagi yoktur. 73 sayisi
firkalar arasindaki ihtilafli hususlara hamledilebilir veyahut da herhangi bir zamanda

firkalarm bu sayiya ulasmis oldugu diisiiniilebilir.””’

b- Hadisin Sihhatini Kabul Etmeyenler

Ibn Hazm, kafir hiikkmiiniin kime verilecegi ile ilgili bir konuda bazi kisilerin
itikatta muhalif goriisler serdedenlere de kéfir denecegini soyledigini ve bunlarin
dayanak olarak ‘Kaderiyye ve Miircie, bu timmetin mecfiisileridir’ ve ‘Bu iimmet 70
kiisur firkaya ayrilacak, hepsi cehenneme girecek, biri cennete girecektir’ seklindeki
hadisleri zikrettiklerini aktardiktan sonra, bu iki hadisin isnad bakimindan sahih

olmadigini, bdyle olunca da haber-i vahidi delil kabul edenler icin bile hiiccet

276 R AZ1, Fahreddin, I’tikadat, s.101-2.
27 DEVVANI, Ebu Abdillah Celaliiddin Muhammed b. Es’ad, Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye (Celal), Said
Efendi Matbaasi, Istanbul 1291, s.8-9.
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olamayacagin soylemektedir.*’®

[bnii’l-Vezir el-Yemani de, ‘Ummetim 70 kiisur firkaya ayrilacaktir. Tek bir
firka harig, onlarin hepsi cehennemdedir’ seklinde rivayet edilen hadisin senedinde bir
Nasibinin bulunmasindan dolay1 sahih olmadigini sbyleyerek,279 ‘tek bir firka harig,
hepsi cehennemdedir’ ifadesinin sahih olmadigin1 ve sonradan yapilmis bir ilave
oldugunu ve Ibn Hazm’in da bu ilave kismin mevzu oldugu goriisiinde oldugunu

soylemektedir.”*

c- Hadis Hakkinda Hicbir Sey Soylemeyenler

Baz1 makalat yazarlari, 73 firka hadisinden hi¢ bahsetmemekte ve firka
tasnifinde 73 sayisina ulagsma gayreti de gostermemektedir. Bunlarin basinda Es’ari
gelmektedir. Es’ari, Makdlar'ta 73 firka ile ilgili hadislere dair olumlu veya olumsuz
yorum yapmamaktadir. O, firkalar1 10’a ayirir. Tali kollariyla birlikte firkalarin sayisi
73’1 fazlasiyla agsmaktadir. Es’ari oncesinde yazilan eserlerde, 73’lii tasnifin olduguna
dair bir bilgi de bulunmamaktadir. Elimize ulasan eserler icerisinde 73 firka hadisini
esas alip, firkalar1 ona gore tasnif eden ilk kisi, Es’ari’nin de ¢cagdasi olan, ancak ondan

uzak bir cografyada yasayan Ebu Muti’ en-Nesef1 (318/930)dir.

278 IBN HAZM, el-Fasl, I11/247-8.

279 IBNU’L-VEZIR, Muhammed b. Ibrahim el-Yemani, el-Avasim ve’l-Kavasim fi’z-Zebbi an Siinneti
Ebi’l-Kasim, (thk. Suayb el-Arnait), Miessesetii’r-Risale, 2. bsk., Beyrut 1412/1992, I1I/170.

20 IBNU’L-VEZIR, age, 1/186, I1I/172.
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II. BOLUM

IMAM ES’ARI’NIN
“MAKALATU’L-ISLAMIYYIN
VE’HTILAFU’L-MUSALLIN”

ADLI ESERI



I- ES’ARI’NIN MAKALAT GELENEGINE DAIR ESERLERI

Es’ar’nin, elimize ulagsmasi ve daha ¢ok taninmasi itibariyle en 6nemli makalat
tiirii eseri, “Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin”dir. Ancak bu eser, Es’ari’nin
makalat gelenegine ait tek eseri degildir. Bunun disinda, kaynaklarda kendisine nispet
edilen hem isim hem de igerik bakimindan makalat tiirii sayilabilecek eserleri
mevcuttur. Bunlardan birisi, Es’ari’nin Makalatu’l-Islamiyyin’de ismen zikrettigi
“Makalatu’I-Miilhidin” adli eseridir." Es’ari, bu eserden, kelamcilarin ‘vukifu’l-arz’
hakkindaki goriislerini aktarirken bahseder ve bu eserinde, oncekilerin (muhtemelen
kadim filozoflarin) goriislerini zikrettigini soyler. Anlasildig1 kadaryla, bu eser, felasife
de dahil olmak iizere, ‘Islami’ kabul edilemeyecek gruplarin goriislerini icermektedir.
Boylece Es’ard, Islam1 gruplarin goriislerini “Makaldtu’l-Islamiyyin”de, bunlarin diginda

kalanlar1 da “Makaldtu’l-Miilhidin”de biraraya getirmistir.

Es’ar?’nin hem makalat tiirii hem de diger alanlardaki eserleri hakkinda en genis
ve doyurucu bilgi, ibn Asakir (571/1175)’in, Es’ari’yi savunmak ve onun hakkinda ileri
stiriilen iddialar reddetmek icin kaleme aldig1 “Tebyinu Kezibi’l-Miifteri fi md Niisibe
ile’l-Imam Ebi’l-Hasen el-Eg’ari” adli eserinde bulunmaktadir. Ibn Asakir, kitabinda,
Es’ar’nin “el-‘Umed”de, 320 yilina kadar yazdigi eserlerinin isimlerini zikrettigini
sdyleyerek, ilgili boliimii bizzat Es’ari’nin ifadeleriyle nakleder.” S6z konusu listeye,
ayrica Ibn Firek’in hazirladigi ve Es’ari’nin 320 yilindan vefat ettigi 324’e kadar
yazdig1 eserlerinin listesini de ilave eder.’ Bu eser listesi icerisinde, “el-Fusil™*, “el-

Miicez”, “Izahu’l-Burhan fi'r-Redd ald Ehli’z-Zeyg ve’'t-Tugyan”™® ve “el-Fiinin™’ gibi

"' ES’ ARI, Makalat, s.326.

2 IBN ASAKIR, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan ed-Dimagki, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri fi ma niisibe ile’l-
imam Ebi’l-Hasen el-Es’ari, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, 3. bsk., Beyrut 1404/1984, 5.128-134.

? IBN ASAKIR, age, 5.135-136.

4 Es’ari’nin ifadelerine gore, bu eser, miilhidlerin yanisira felasife, tabiatcilar, dehriler, ehl-i tesbih gibi
din ozelligi tasimayan gruplarla, Berdhime, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Mecusilik gibi dinlere karsi
reddiye 6zelliginde olup 12 kitaptan olusan biiyiik bir kitaptir. (iIBN ASAKIR, Tebyin, s.128-9)

3 Bu da 12 kitaptan olusan biiyiik bir eserdir. Hem Miisliimanlarin hem de digerlerinin goriislerini icerir.
(IBN ASAKIR, Tebyin, s.129)

6 el-Micez e giris mahiyetinde bir eserdir. (IBN ASAKIR, Tebyin, s.130)

" Eg’ard, bu adi tastyan iki eser yazmustir. Bir tanesi kelam konulari hakkinda, digeri de miilhidlere
reddiye tarzindadir. (IBN ASAKIR, Tebyin, s.133)
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diger firkalar konu edinen, fakat reddiye maksadiyla yazilan eserlerin disinda, makalat
tiirii olarak tam {i¢ eser zikredilir. Bunlardan birisi, ‘Miisliimanlarin goriisleri hakkinda
bir kitap’tir (Kitab fi makaldatu’l-miislimin) ki, bu ‘Makaldtu’l-Islamiyyin’ olmalidir.
Es’ari, bu kitabin Miislimanlarin tim goriis ve ihtilaflarim icerdigini bildirir.® Diger
makalat eseri, “felsefecilerin goriisleri/makalatu’l-felasife” hakkindadir.” Bu eserin de
Es’ari’nin Makalatu’l-Islamiyyin’de haber verdigi ‘Makadlatu’l-Miilhidin® olabilecegi
diisiiniilebilir. Bir diger makalat kitabi da, ilk iki eseri kapsadigi anlagilan, hem
miilhidlerin hem de muvahhidlerin goriislerini topladigim soyledigi “Ciimelu’l-
Makalar® adli eseridir.'® Bu iic kitaptan, sadece iiciinciisiiniin ismi net olarak

zikredilmis, diger ikisi temel konularina nispet edilerek anilmistir.

Es’ari hakkinda genisce bilgi veren bir baska yazar olan Siibki, Ibn Asakir’deki
bu bilgileri kullanarak Es’ari’nin eserlerinden birkacini zikreder. Bunlar arasinda
“Makalatu’I-Miislimin” ve “Makalatu’l-Miilhidin” isimleriyle iki eser bulunmaktadir."
Ibn Asakir’de mevcut olmayan bu isimlendirmeler, muhtemelen Siibki’nin, eserlerin

igcerigine dair bilgilere istindden yaptig1 tasarruflardir.

Es’ari’nin makalatlarina referansta bulunan iki 6nemli isim de, Ibn Teymiyye ve
talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye’dir. Ibn Teymiyye, kendisinden pek ¢ok alint1 yaptigi
“Makalatu’l-Islamiyyin”in disginda ‘Es’ari’nin, filozoflarin goriislerinden ve felsefi
akimlardan  bahsettigi  “Makaldtu  Gayri’l-Islamiyyin”  adinda,  Makalatu’l-
Islamiyyin’den daha hacimli bir kitabinin oldugunu haber vermistir.'> Bu eser,
felasifenin goriislerine dair yazdigim belirttii eseri ‘Makaldtu’l-Miilhidin’ olmalidir.
Ibn Teymiyye, bir baska yerde, Es’ari’nin “‘el-Makaldtu’l-Kebir” ve “el-Makaldatu’s-
Sagir’ adl kitaplarindan bahseder."” Bunlardan muhtemelen ‘kebir’ olan ‘Makaldtu’l-
Miilhidin’i, ‘sagir’ olan da ‘Makalatu’l-Islamiyyin’i ifade etmektedir.

Ibn Kayymm el-Cevziyye de, filozoflarin matematik ve tabiat ilimlerinde bile

ihtilaflarinin mevcut oldugundan ve bunlarin erbdb-1 makalat tarafindan

 IBN ASAKIR, age, s.131.

° IBN ASAKIR, age, s.134.

" IBN ASAKIR, age, s.131.

"' SUBK{, Tabakat, 11/253.

'2 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/283.
3 IBN TEYMIYYE, age, 11/224

69



zikredildiginden bahsederken, Es’ari’nin “Makaldtu Gayri’l-Islamiyyin” adli eserini
ornek verir.'* Yine akil-nakil iliskisi baglaminda akli 6nceleyenlerden s6z ederken,
bunda ileri gidenlerin felasife oldugunu ve bunlarin goriislerinin ¢esitli makalat
kitaplarinda bulundugunu soyler ve Nevbahti’nin “el-Ard’ ve’d-Diyandr’1 ile Es’ari’nin
“el-Makalatu’l-Kebir’ini 6rnek verir.”” Akla énem verme hususunda felasifeden sonra
kelamcilarin geldigini, onlarin goriislerinin de Es’ari’nin “Makaldtu’l-Musallin”inde
zikredildigini hatirlatir.'® Burada gecen ‘Makaldatu’l-Musallin’, Makalat’I-Islamiyyin

ve htildfu’l-Musallin’in kisaltilmis hali olsa gerektir.

Biitiin bu bilgilerden hareketle, Es’ari’nin meshur olan “Makaldtu’l-Islamiyyin”i
disinda, felasifenin ve diger Islami kabul edilemeyecek gruplarin goriislerini topladig
“Makdaldtu’l-Miilhidin” adli bir eserinin bulundugu, bu eserin biiyiik 6l¢iide felasifenin
goriiglerini ihtiva etmesi sebebiyle bazi1 kaynaklarda ‘Makdlatu’l-Feldsife’ diye anildigi
ve Makaldtu’l-Islamiyyin’den daha hacimli oldugu icin de ‘el-Makaldtu’l-Kebir’,
Makalatw’l-Islamiyyin’e de ‘el-Makalatu’s-Sagir’ dendigi ve bunlarin disinda, bu iki
makalatt da icine alan “Ciimelu’l-Makalatr” isminde iiclincii bir makalatinin oldugu
sOylenebilir. Boylece, Es’ari, tabir cdizse bir makalat yazar degil bir ‘makalat kiilliyat’

yazaridir.

4 IBN KAYYIM el-CEVZIYYE, Semsiiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Salih, es-Savaiku’l-Miirsele
ale’l-Cehmiyye ve’l-Muattila, (thk. Ali b. Muhammed ed-Dahilullah), Daru’l-Asime, -1V, 3. bsk.,
Riyad 1418/1998, 111/839.

5 IBN KAYYIM el-CEVZIYYE, age, 11/782.

'“IBN KAYYIM el-CEVZIYYE, age, 11/782-3.
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II- MAKALAT’IN GENEL OZELLIKLERI

A- Yazma Niishalar1 ve Baskilari

Makalat’in niishalarim tanitmadan Once, onlar hakkindaki bir iddiay1 not etmek
gerekir. Zahid Kevserl, Es’ari’ye nispet edilen eserlerin saglam yazma niishalariin
bulunmadigini, eldeki ‘Makaldtr’ niishalarimin da Hasviyye’ye mensup bir kisinin
niishasindan kopya edildigini ve eserin ‘el-Ibdne’ ile birlikte Hasvi unsurlar tasidigim
iddia eder.'” Ancak Bagdadi, Sehristani, ibn Teymiyye gibi Makaldr tan nakiller yapan
miielliflerin yaptiklar1 alintilar ile bugiin elimizdeki Makaldrtaki ifadelerin birbirini
tutmasi, bu iddiay1 zayiflatmaktadir. Dahasi bu iddianin dogru olabilmesi icin en
azindan Bagdad1’nin vefati olan 429/1037°den daha erken bir tarihli niisha bulunmali ki,
Bagdadi, Hasvi bir alime ait oldugu halde bu niishayr Es’ar’nin Makalar't sanmig
olsun! Halbuki Ritter’in Bagdadi gibi miielliflerin nakilleriyle uyusan bugiinkii

Makalar’ in nesri igin esas ittihaz ettigi bes niishanin en eskisi bile 585/1189 tarihlidir.

Makalarm ilk defa nesrini gerceklestiren Ritter, bunun icin bes niishaya
ulagabilmis ve onlar1 karsilastirmali okuyarak tahkik etmistir. Bu bes niishanin ikisi,
Istanbul’da Ayasofya Camii Kiitiiphanesi’ndedir (Nu. 2363 ve Nu. 2366). Bir tanesi
587/1191 tarihini tasimaktadir. Niishanin kapak sayfasinda “Kitdbu Makalat’l-
Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin ImAm Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Es’ari’nin te’lifi”
yazmaktadir. Bu niishada baz1 sayfalar eksiktir.

Ayasofya Camii Kiitiiphanesi’ndeki diger niisha 683/1284 tarihli olup kapaginda
“Kitébu’l—Makﬁlﬁti’l—islﬁmiyye alim, imamlarin imami, iimmetin kendisine tabi oldugu,
siinnetin yardimcis1 Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail b Ebi Bisr el-Es’arf el-Basri’nin eseridir”

yazilidir.

Uciincii niisha, Paris Milli Kiitiiphane’dedir (Nu. 1453). ik kisimlar1 eksik olan

bu niisha hakkinda Ritter, ‘Kiitiiphane’nin fihristlerini tasnif eden kisi, eserin ismine ve

"7 KEVSERI, M. Zahid, “Giris” (Beyazizade, [sdrdtu’l-Meram, (thk. Yusuf Abdurrezzak), kitabin icinde)
Kahire 1368/1948, s.7 (naklen ONAT, Hasan, “Makalatu’l-Islamiyyin”, DIA, XXVIII/406-7.)
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yazarina vakif olamamistir. Eger Louis Massignon, yazdigi Hallac’a dair eserinde bunu
belirtmeseydi, bu niishadan haberimiz olmayacakti’ demektedir. Bu niisha 585/1189

tarihlidir.

Dordiincii niisha, Haydarabad niishasidir. Tarihi belirtilmemis olmakla birlikte
hattindan ve varaktan anlasildigi kadariyla 6/12. yiizyila aittir. Eserin kapaginda,
“Birinci ciiz’, Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin’den Ebu’l-Hasen Ali b.

{smail el-Es’ari’nin telifidir. Bu kismin sonu kitabin sonudur”'®

yazilidir. Bunun altinda
“Seyh, fazil Semsiiddin Muhammed b. Seyh Salih Takiyyiiddin Abdiilkerim el-Mukri’
es-Safi’T’nin kitaplarindan” ifadesi, onun da altinda hem Sehristini’nin ‘Nihdyetii’l-
Ikdam’inin basinda zikrettigi, hem de ibn Hallikdn’in Sehristani’yle ilgili kisminda
yazdig spekiilatif diisiincenin faydasizligi ile alakali iki misralik bir siir yer alir. Ritter,
ismi verilen kisi ile babasinin isminin Sehristdni ve babasinin ismiyle ayni olmas,
Sehristani’nin $afi’T olmas1 ve niishanin da 6/12. yiizyila yani onun yasadigl asra ait

olusu ile iki musralik siirin Sehristini ile ilgisi sebebiyle bu niishanin bizzat

Sehristani’nin kendi niishasi olma ihtimalinin uzak olmadigini séiyler.19

Ritter, bu niishanin diger ii¢ niishadan daha saglam oldugunu diisiiniir. Ancak bu
niishada da diger niishalarla ortak bazi hatalarin mevcut oldugunu belirtir. Bu durum,
yani bu dort niishada bulunan ayni hatalar, miiellifin bizzat kendi niishasina degil de,
hatali bagka bir ortak niishaya dayanmalarindan kaynaklanmaktadir. Ritter’in burada

hatalar (aglat) dedigi seylerin ne oldugunu bilemiyoruz.

Besinci ve son niisha ise, Ritter’in bizzat kendisiyle goriistiigii Hoca Ismail
Efendi isimli bir zata aittir. Niisha ge¢ doneme aittir (1223/1808). Niishay1 yazan
kitabin sonuna ‘Sehristini’nin el-Milel ve’n-Nihal’inden ayn olan, biiyiiklerden bir
baskasina ait olan el-Milel ve’n-Nihal tamam oldu. Ciinkii, Sehristini’nin eseri, bu
risaleden daha hacimli ve daha aciklayicidir’, demektedir ki, bu ifadelerden, nasihin

kitabin miiellifini bilmedigi anlasilmaktadir. Ritter, bu niishay1 bastan sona tetkik

' Bu ifadelere dayanarak George Makdisi, Makaldrn birinci ve ikinci boliimiiniin ayri zamanlarda
yazildigini, hatta bunlarin Eg’ari’nin iki ayr1 eseri oldugunu iddia etmektedir. bkz. Makalat’ in “Yazilis
Tarihi” boliimii, s.83-4.

' RITTER, “Nasirin Mukaddimesi”, Makaldtu’I-Islamiyyin, s. kv.
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etmemis, baz1 miiskil konularda faydalanmak iizere kullanmugtir.”’

Ritter bu bes niishaya dayanarak ve biri, Makalat’'ta ismi zikredilen kjsilelre,z1
digeri firkalara ve bir de yer isimlerine gore yapilan ii¢ fihrist ilave ederek Istanbul’da
ve Leipzig'te 1929 ve 1933’de nesretmistir. Bu, Makalat’in bir biitiin haliyle ilk
nesridir. Ancak Ritter’den evvel, Kivimuddin Burslan, Es’ari’nin bir risalesini
nesrettigi makalesinin giris yazisinda Makalar'in (Kitabu Makalati’l-Miislimin), M.
Serefeddin Efendi (Yaltkaya)'nin tashih ve itinalari ile ilahiyat Fakiiltesi tarafindan
basilmak {iizere oldugunu, hatta eserin biiyilk bir kisminin basildigimi ve yakinda
piyasaya cikacagii sdylemektedir.”> Ancak béyle bir baski yapilmamus, bir yil sonra
Ritter’in tahkiki basilmistir. Ritter’in nesri daha sonra Almanya’da da (Wiesbaden),

1963 ve 1980’de yayinlanmustir.

M. Muhyiddin Abdiilhamid, Ritter’in 1929 ve 1933’de yaptig1 nesri esas alarak
Makalart yayilamis (Kahire 1950-1954, 1969-1970, 1995), ancak onun nesri Ritter

kadar ragbet gormemistir.

Makdalat’ in matbu metinlerinde, yazma niishalardan kaynaklanan az da olsa baz1
eksik kistmlar yer almaktadir. Mesela, Keysaniyye'nin 5. firkasi hakkinda verilen
bilgilerin akabinde hemen 7. firkaya gecilmis 6. firkadan bahsedilmemistir.” Réfiza’mn
Kur’an’da bir ilave veya eksiltme olup olmadigi konusunda ii¢ firkaya ayrildig
zikredilir, fakat 1. ve 3. firkalar sayildigi halde 2. firka niishada yoktur.24 Kiifiir
konusunda 7’ye ayrilan Miircie’nin kollar1 sayilirken, ikinci firkadan sonra dordiincii
firkaya gecilmis, fakat iigiincii firka belirtilmemistir.”> Muhakkiklerin de belirttigi iizere

bunlar tertipten diigmiis olabilir.

Muhakkikler bazi yerlerde koseli parantezler igerisinde eserde olmasi muhtemel

veya olmamas1 halinde yanlis bir bilgi teskil edecek yerlere miiddhale ederek

20 Ritter’in yararlandig1 bu bes niisha hakkindaki bilgiler i¢in bkz. RITTER, “Nésirin Mukaddimesi”,
age, s. yt-kz.

2 Ritter, Makalar'ta ismi gegen kisiler icin yaptig1 fihristte, ayrica onlarin hayat hikayeleri hakkinda bilgi
veren kaynaklar1 da kisaca belirtir.

22 BURSLAN, Kivaimuddin, “Ebu’l-Hasen el-Es’ari’nin Babu’l-Ebvab Ahalisine Yazdigi Mektup”
DIFM, sy. 7(1928), s.165, 2 nolu dipnot.

2 ES’ ARI, Makalat, s.20

2 ES’ ARI, Makalat, s.47.

3 ES’ ARI, Makalat, s.142.
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tamamlama yoluna gitmislerdir. Mesela, Rafiza’nin Mugiriyye kolunun mehdi olarak
bekledikleri ‘Muhammed b. Hasan [b. Hasan] b. Ali b. Ebi Téalib’in isminde yapildig1
gibi.*

Bazi yerlerde az da olsa, oncesi ve sonrasiyla tam anlamiyla alakali olmayan ve
metne sonradan ilave edilmis gibi duran kisimlar vardir. Mesela, Haricilerin
goriiglerinden bahsinde onlarin, Miisliman (Héaricl) kadinlarin dar-1 takiyyede
kendilerine gore kéfirlerle evlenmelerinin caiz olup olmadigi konusundaki muhtelif
goriiglerini aktarirken, birden ‘Ashab-1 Huddid hakkinda ihtilaf ettiler’ deyip o konudaki
goriiglerinin zikrine gecer. Ancak birkag¢ satir sonra tekrar kadinlarla ilgili tartismaya
geri doner. Bu boliim, Ritter’in de isaret ettigi iizere, Oncesi ve sonrasiyla alakali
degildir ve muhtemelen yeri baskadir.*’ Bu durum, yazma niishalardan kaynaklaniyor

olabilir.

Burada Es’ari’nin Makdlat’y ile ilgili sevindirici bir gelismeyi de nakletmek
yerinde olacaktir. Bu da, eserin Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Ogretim
iiyelerinden Dog Dr. Omer Aydin ve Uzman Dr. Mehmet Dalkilig tarafindan Tiirkge’ye

cevrildigi ve yayina hazir oldugudur.

B- Eserin ismi

Eserin ismi konusunda bazi ihtilaflar vardir. Abdurrahman el-Bedevi, eserin
isminin Makalatu’l-Islamiyyin degil ‘Makalatu’l-Miislimin® seklinde olmas1 gerektigini,
clinkii ‘islamiyyin’ tabirinin alisilmamis bir kullanim oldugunu, ne Es’ari’nin asrinda ne
de oncesinde bu ifadeyi kullanan bir miuellife rastladigimi soyleyerek, orfte, Kur’an ve
Siinnet’te ‘miislim’ veya ‘miislimin’ tarzinda ism-i fail kalibinda kullanimi céri iken,
Es’ar?’nin, ‘islami’ ve ‘islamiyyin’ seklinde bir mensubiyet kalibina nigin ihtiyag

duyacagini sorar.”®

26 ES’ ARI, Makalat, s.23

*T ES’ARI, Makalat, s.111-2.

*8 BEDEVi, Abdurrahman, Mezahibii’l-islamiyyin, I-II, Daru’l-ilm li’l-Melayin, 3. bsk., Beyrut 1983,
1/527-528.
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el-Bedevi’nin isaret ettigi gibi, o donem eserlerinde boyle bir kullanima
rastlamak zordur. Ancak burada, Ka’bi’nin Makalat’inin Mu’tezile ilgili boliimiinii
tahkik ederek nesreden Fuad Seyyid’in bu bolimi ‘Bdbu Zikri’l-Mu’tezile min
Makalati’l-Islamiyyin®  baghgiyla yaynlayarak, Ka’bi’nin Makdlarinmn ismini
‘Makalatu’I-Islamiyyin’ olarak sunmasi, bu kullanimin o donemde céri oldugu ve belki
de Es’ari’nin bu ismi ondan 6diing aldig1 anlamina gelebilir. Fakat Seyyid, bu tasarrufu
neye dayanarak yaptigina dair bir bilgi vermemektedir. Dahasi, elindeki yazma
niishanin eserin isminin bulundugu bas sayfasini kitapta yaylnlamlstur29 ve bu sayfada
eserin ismi, ‘Kitdbu’l-Makdlar olarak okunmaktadir. Zaten bu eserden bahseden
kaynaklarda da eser, ‘Makalatu’l-Islamiyyin’ seklinde degil ‘Kitdbu’l-Makalat' olarak
gegmektedir.30 Bu nedenle, Seyyid’in bu tasarrufu, Eg’ari’nin eserini ‘Makdlatu’l-
Islamiyyin®  seklinde isimlendirmesinin Ka’bi’den alindigin1  ve ‘islamiyyin’

kullaniminin o dénemde de var oldugunu diisiinmemiz i¢in saglam bir dayanak degildir.

Es’ari, Makalatrinda eserin ismini vermemektedir. ibn Asikir’in Tebyin’inde,
Es’ar?’nin bizzat kendi ifadeleriyle verilen isim listesinde de eserin ismi verilmemekte,
yalmizca ‘Miisliimanlarin goriisleri hakkinda bir kitap’ (kitabun fi makalatu’l-miislimin)
seklinde gecmektedir. Su da var ki, Siibki, Es’arl’nin eserlerinden birkacimi sayarken,
‘Makaldtu’l-Miislimin’ adiyla bir kitap zikreder. Ancak Siibki, kendisinin de belirttigi
lizere, bu listeyi Ibn Asakir’in verdigi bilgilerden derlemistir. Bu nedenle Makaldtu’l-
Miislimin diye agikladigi bu isimlendirme, Siibki’nin, ibn Asakir'de gecen
‘Miislimanlarin  goriisleri hakkinda bir kitap® (kitdbun fi makadldtu’l-miislimin)
ifadesinden hareketle yaptig1 bir tasarrufundan ibaret olabilir.

Ibn Teymiyye, Es’ari’nin makalatinin ismini meshur oldugu tam sekliyle

A

“Makalatu’I-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin” olarak verir.®' Talebesi ibn Kayyim el-

Cevziyye de, bir yerde eseri “Makaldtu’l-Musallin” seklinde zikreder’> ki burada

miiellif, herhalde eserin uzun olan ismini kisaltarak vermeyi tercih etmistir.

Klasik kaynaklarin cogunda var olan isim probleminden Makaldtu’l-Islamiyyin

% KA’BI, “Babu Zikri’l-Mu’tezile”, s.57.

30 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.364, KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziiniin, 1I/1782.
3" IBN TEYMIY YE, Minhacu’s-Siinne, 11/104.

21BN KAYYIM el-CEVZIY YE, es-Savaiku’l-Miirsele, 11/782/3.
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de azade kalamamistir. Bu yiizden de ondan bahseden eserler, genellikle Es’ari’nin

‘Makalat’1 seklindeki kullanimi tercih etmislerdir.33

Eserin ismi, ‘Islam’a nispet edilenlerin goriisleri ve namaz kilanlarin ihtilaflar1’
manasina gelmektedir. Eg’ari, bdyle bir ismi ni¢in se¢mistir? Makalat geleneginin ilk
ornekleri Makdlat ismini tasimaktadir ki, Es’ari oncesinde ve onun da yararlandigi
eserler olarak, Ebu Isa el-Verrak’in, Ziirkdn i, Kerabisi’nin, el-Yeman b. Rebab’in ve
cagdas1 Ka’b1’nin bu tiirdeki eserlerinin isimleri hep ‘Makéalat’” kelimesini icermektedir.
Es’ari’nin de bu gelenegi devam ettirdigi anlasilmaktadir. ‘IslAmiyyin’ ifadesi, Islam
Dini’yle ilgili olan, Islam’a nispet edilen veya kendilerini islam’a nispet eden veyahut
da Islam kiiltiir ve medeniyeti icerisinde ortaya cikan gruplari ifade eder ki, bu, eserin
diger dinleri, felasifeyi ve din dis1 fikri akimlar icermeyip, yalmzca Islami firkalar
konu edinecegini yansitmaya matuftur. ‘Ihtilafu’l-Musallin’ yani ‘namaz kilanlarin
ihtilaflar’’ ifadesi de, eserin isminin ilk kismini aciklar niteliktedir. Makalat, farkli
goriigleri yani ihtilaflari, ‘Musallin’ de IslAmiyyin olmanin ayirici vasfim ifade eder.
Muhtelif firkalariyla birlikte tiim Miisliiman toplumunun, ehl-i salat veya ehl-i kible
terimleriyle karsilanmasi, hem Eg’ari’nin kendi doneminde hem de Oncesinde
mevcuttur. Mesela, Eg’ar?’yle yakin bir zamanda yasamis olan Nasi el-Ekber (293/906)
‘Mesdilu’l-Imame’sinde ‘Biz bu kitabimizda Ehl-i Salat’in ayrldiklar1 firkalarin
esaslarin (usil) zikredecegiz’34 demekte ve IslAm cemaatini Ehl-i Salat kelimesi ile

ifade etmektedir.

C- Yazihis Gayesi

Makalat tiirii eserler, genellikle miiellifin kendi mezhebinin dogrulugunu ve
hakliligi1 gosterme amacina matuf olup, bu eserlerde miiellif, diger mezhepleri
reddetmek, goriislerini elestirmek ve yanlishiklarini ortaya koymak suretiyle okuyanlar

icin dini-pedagojik bir amag giider. Ancak sayilar1 az da olsa ilmi bir iislupla, kendine

3 IBN FUREK, Miicerredu Makalati’l-Es’ari, (thk. Daniel Gimaret), Daru Mesrik, Beyrut 1987, s.87;
BAGDADI, el-Fark, s.34, 69; PEZDEVI, Usiilu’d-Din, s.241; SEHRISTANT, el-Milel, 1/87, 93, 120,
149.

** NASI el-EKBER, Mesailu’l-iméame, s.9.
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kadar gelen malimati bir araya getirerek okuyucuya giivenilir bir bilgi ve referans
kaynag1 olmak i¢in yazilan makalat kitaplar1 da vardir. E§’ar’nin Makdlat’1 bu grubun
en giizel 6rneklerinden biridir. Nitekim Ibn Teymiyye, Es’ari’nin Makalat' inin yalnizca
nakil icin yazilan eserler arasinda zikreder.*

Es’ar’ye gore makalat tiirii eserler, “Diydnati ve aralarindaki farki bilmek
isteyen kisinin, mezhep ve makalati (farkli goriis ve kanaatleri) bilmesi gerektigi”3 6 icin
onemlidir. Ayn1 zamanda makélat yazimi ilim erbabinin Gteden beri yapageldigi bir
etkinlik olarak ilmi gelenek biinyesinde onemli bir yere sahiptir. Es’ari, bu hususu,
“Insanlarin cesitli goriisleri aktarma amaciyla diger fikri akim (nihal) ve dinler hakkinda

eserler kaleme aldiklarini gordiim™’

seklinde ifade eder. Ger¢cekten de, Es’ar 6ncesinde
diger firkalarda da makalat yazimina rastlanmakla birlikte, 6zellikle 6mriiniin 6nemli bir
kismim miintesibi olarak gecirdigi Mu’tezile igerisinde so6z konusu eserlerin yaygin
oldugu soylenebilir. Ca’fer b. Harb, Ebu Isa el-Verrak, Ziirkan, Nasi el-Ekber, Ka’bi ve

hatta hocasi1 el-Ciibbai’nin de makalatlar1 oldugu bilinmektedir.

Makalat tiirii eserleri gerekli gérmesi ve bu ilmi gelenekte de eser vermek
istemis olabilecegi bir yana, onu Makdlatu’l-Islamiyyin’i yazmaya iten gercek sebep,
kendinden onceki makalat kitaplarinda gordiigii eksikliklerdir. O, bu eserlerin yanh
davranip mubhaliflerin goriiglerinde ya eksiltme ya da onlarin aleyhlerine
kullanabilecekleri ilaveler yaptiklarini, onlarin goriislerine dair bulduklar1 rivayetleri
arastirma cabasina girmediklerini, hatta yalan haberlere dayandiklarimi soylemekte ve
bunu gercek ilim erbabinin (rabbaniyylin) ve seckin zeki insanlarin metodu olarak
gormemektedir. O, kendinden onceki makalat eserlerinde gordiigii bu eksikliklerin
kendisini bu eseri yazmaya sevk ettigini ve eserini fazla uzatmadan, laf kalabaligina
getirmeden Ozet olarak yazacaZini bildirir.*®* Boylece Es’ari, zikrettigi eksikliklerden
azade, giivenilir bir referans kaynag olacak makalatim yazmaya koyulmus,

kanaatimizce bunu da basarmistir.

* {BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/268.
¢ ES’ART, Makalat, s.1.
T ES’ARI, Makalat, s.1.
¥ ES’ART, Makalat, s.1.

77



D- Yazilis Tarihi

Makalatu’l-Islamiyyin hakkindaki en 6nemli problematiklerden birisi, onun ne
zaman yazildig1 hususudur. Burada sorgulanan, eserin hangi yil yazildigindan ziyade,
Es’ar’nin hayatinin hangi donemine, yani Mu’tezill oldugu ilk doneme mi, yoksa
Mu’tezile’den ayrilip Siinni goriislerin savunucusu oldugu ikinci doneme mi ait
oldugudur. Bu konu bircok aragtirmaci tarafindan merak edilmis ve bu hususta farkli

kanaatler One siiriilmiistiir.

Makadlat'm  yazildigr tarihe dair goriislere gecmeden oOnce, Es’ari’nin
Mu’tezile’den nigin ayrildigi ve yeni mezhebi olan Siinniligin tam olarak neresinde
durdugu konularina deginmek faydali olacaktir. Eg’arl yazarlar, Es’ari’nin
Mu’tezile’den ayrilisini, genellikle onun bir Ramazan ayinda gordiigii ritya/riiyalara
baglar. Buna gore, Es’ari, 40 y1l Mu’tezile’ye hizmet etmis ve bu mezhep igerisinde
onemli bir mevkiye gelmistir. Ancak, hocalarina sorup da sadra sifa cevaplar alamadig
baz1 sorular onun kafasin1 karistirmistir. Boyle bir gecede, riiyasinda Hz. Peygamber
(s.a.v.)’i gormiis ve bu halinden sikayette bulunmus, Hz. Peygamber de ona, Siinnetine
sarilmasini tavsiye etmistir. ilk riilyanin saskinligi ve diisiincesi icindeyken aym
tavsiyenin yapildigi ikinci rityay1 gérmiis ve akabinde Hz. Peygamber’in bu tavsiyesini,
kelam ilmiyle mesguliyeti tamamen birakip Kur’an ve Siinnet’le istigal etmek olarak
yorumlamis, ancak iigiincii kez rityada Hz. Peygamber, ‘kendisine kelami birakmasini
sOylemedigini, yalnizca kendisinden aktarilan prensipleri savunmasini, zira onlarin hak
oldugunu’ sdylemesi iizerine bundan sonraki hayatim1 Siinni akidenin keldm metoduyla

savunulmasina adamlstlr.39

Abdurrahman el-Bedevi, Hz. Peygamber’in riiyada goriiliip soyle soyle dedigi
tarzindaki anlatimlarin fakihler ve hatta miitekellimler arasinda yaygin oldugunu
sOyleyerek, bu rivayeti gercege pek uygun bulmaz. Bunun keldm ilmini ve Eg’ariligi

miidafaa etmek, Mu’tezile’yi de kotillemek amaciyla Eg’ariler tarafindan iiretildigi

* IBN ASAKIR, Tebyin, 38-41. ibn Asékir, Ey’ari’nin mezhep degistirmesiyle ilgili birkag rivayet
nakleder.
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kanaatindedir.*

Bu rivayetin disinda Es’ari’nin Siinnilige doniisiinii samimi bulmayan Ebu Ali
Hasan b. Ali el-Ahvazi (446/1055) gibi baz1 asir1 Hanbeliler, Eg’ari’nin dedesinden
intikal eden bir mirasin Basra kadisi tarafindan Siinni olmadigi gerekgesiyle kendisine
verilmeyisi sebebiyle veya sohrete kavusma hevesiyle Mu’tezile’den ayrildigini

sbylemislerdir41 ki, bunlar, taassup eseri rivayetler gibi goriinmektedir.

Montgomery Watt da, diger ihtimallerle birlikte, Es’ari’nin, seyhinin vefatindan
(303/915) kisa bir siire 6nce (300/912 civari) Mu’tezile’yi birakmasimin gerisindeki
sebeplerden birisinin, seyhi Ebu Ali el-Ciibbai’nin oglu Ebu Hasim ile aralarindaki
rekabet olabilecegini sbyler.42 Ancak kendisinin de belirttigi gibi bu iddiay

destekleyecek higbir delil yoktur.43

Ibn Asakir’in Es’ari’nin mezhep degistirmesine sebep olan olaya dair rivayetleri
igerisinde, Richard McCarthy’nin gerceklesmesini en muhtemel buldugu44 rivayete
gore, Mu’tezile mezhebinde ve zellikle cedel hususunda yetkin bir konuma sahip olan
ve zaman zaman ilim meclislerine hocas1 Ebu Ali el-Ciibbai’yi temsilen katilan Es’ard,
yine hocasini temsilen istirak ettigi bir miindzarada rakibine maglup olmustur. Ayni
mecliste bulunan ve halktan (el-Amme) olan bir arkadasi onun iizerine badem ve seker
sacmaya baslamis ve Es’ari ona ‘ben bir sey yapmadim, rakibim bana galip geldi,

delilini sundu ve beni susturdu, esasen bir seyler sa¢ilmaya o, benden daha layiktir’

demis ve bu olaydan sonra tevbe ettigini ilan edip itikddim degistirrnistir.45

“ BEDEV{, Mezahibu’l-islamiyyin, 1/497.

* AHVAZI, Ebu Ali Hasan b. Ali, Mesalibu ibn Ebi Bisr el-Es’ari, (nsr. Michel Allard, BEO icinde),
Institute Frangais de Damas, (XXXIII) 1970, s.155 (naklen ABDULHAMID, irfan, “Es’ari, Ebii’l-
Hasen”, DIA, XI/444); IBN ASAKIR, Tebyin, s.381.

*2 WATT, Islamic Philosophy and Theology, Edinburg Univ. Press, Edinburgh 1985, s5.64.

= WATT, The Formative Period of Islamic Thought, Oneworld Publication, England 2002, s.306.

4 McCARTHY, Richard J., The Theology of al-Ash’ari, Matbaatu’l-Katolikiyye, Beyrut 1953, s.156, 26
nolu dipnot.

4 IBN ASAKIR, Tebyin, s.91. ibn Asakir, bu rivayetin Es’arl’nin miindzara konusunda usta oldugunu

ancak maglup oldugu zaman da hasminin hakliligini1 kabullenebildigini gosterdigini soyler. Bu rivayete
gore, Es’ari, bu olayda diisiincesinin yeterli olmadigin1 gérmiis ve itikadini degistirmistir.
Es’arf’nin miinazaralarindaki maglubiyet durumlarinin hayatinda 6nemli degisikliklere yol agtigina dair
ihtiyatla degerlendirilmesi gereken ilging bir rivayet de, Kad: Abdiilcebbar tarafindan nakledilmektedir.
Buna gore, Mu’tezile’den Ebu’l-Kasim b. Sehliiye, Es’ari ile bir konuda miindzara etmis ve onu
yenmistir. Bu yenilgi yiiziinden Eg’ari, hastalanmig ve Olmistiir. Bu olaydan sonra, Ebu’l-Kasim,
‘Es’ari’nin Katili’ (Katilu’l-Eg’arl) olarak amlmstir. KADI ABDULCEBBAR, Serhu’l-Usili’l-
Hamse, (thk. Abdiilkerim Osman), Mektebetu Vehbe, 2. bsk., Kahire 1408/1988, s.235. Bu rivayet,
muhalif bir kisinin rivayeti olmasi hasebiyle siipheyle karsilanabilecek bir bilgidir.
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Es’ar’nin mezhep degistirmesini, bir takim 6zel olaylara baglamak yerine,
Mu’tezile akidesinin bazi konularda kendisini tatmin edememesi yiiziinden yasadigi
fikri calkantilarin sonucunda zuhur eden bir ¢ikis kapisi olarak gérmek miimkiindiir.
Zira, hocast Ebu Ali el-Ciibbai ile ¢esitli miinazaralart olmus, hatta en sonuncusunda,
hocasina sordugu aslah meselesine dair ‘ihve-i selse’ diye bilinen sualine cevap
alamayinca, bardagi tasiran son damla misali bu olaydan sonra Mu’tezile’den
aymlmlstur.46 Kaynaklarin genellikle zikrettigine gore Es’ari, mezhep degistirdigini

Basra merkez/ulu camiinde kiirsiide halka duyulrmustulr.47

Es’ari’nin mezhep degistirme hadisesinin tam olarak hangi tarihte gerceklestigi
net degildir. Kaynaklarda genellikle onun 40 yil Mu’tezile mezhebinde kaldigi
soylenir® ki, 260/873°da dogduguna gore, mezhep degistirmesinin 300/912-13 yili
civarinda oldugu diisiiniilmektedir.*” Watt, Es’ari’nin mezhep degistirmesinin 300/912
dolaylarinda vuku buldugu seklindeki ifadeyi, Es’ari’nin dordiincii hicri asrin baglarinda

beklenen miiceddid oldugu yolundaki iddiay1 desteklemek igin tiiretilmis bir rivayet

% SEHRISTANI, Milel, 1/106, ihve-i Selase rivayeti i¢in bkz. ZEHEBI, Semsiiddin Muhammed b.

Ahmed, Siyeru A’lami’n-Niibeld, (thk. Suayb el-Arnait — ibrahim ez-Zeybak), Miiessesetii’r-Risale,
[-XXIII, Beyrut 1403/1983, XV/89; SUBKI, Tabakat, 11/250-1.
Watt, ihve-i selase hadisesinin gercek olmayip bir kurgu olabileceginin diisiintilmesi gerektigine dikkat
ceker (WATT, Formative Period, s.305). Ona gore, bu hikayede hiicum edilen goriis, Ciibbai’nin degil
Bagdad Mu’tezilesine mensup bazilarinin goriisidiir. Ayrica hikaye oldukca ge¢ bir tarihte ortaya
cikmustir. Mesela, Ibn Asikir (571/1175)’de yoktur. Zehebi (748/1347)’de (Siyer, XV/89), Siibki’de
(771/1370) (Tabakat, 11/250-1) ve Saduddin Taftazani (797/1395)’de (Serhu’l-Akaidi’n-Nesefiyye,
(thk. Ahmed Hicazi es-Sekd), Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, Kahire 1408/1988, s.11-2)
gecmektedir. Gazali’de ise Es’ari’ye nispet etmeden Mu’tezile’nin goriisiinii tenkid i¢in kullanilir. (el-
iktisad, s.115-6). Watt’m bu hikayenin Es’ari’ye nispetini 8/13. yiizyila dayandirmasma ragmen,
Sehristani’de, acikca ‘ihve-i seldse’ olarak ge¢mese de ‘Es’ari’nin hocasiyla arasinda saldh-aslah
meselesiyle ilgili bir miindzara neticesinde Mu’tezile’den ayrildig1’ seklinde bir kayit bulunmaktadir.
bkz. SEHRISTANI, Milel, 1/106.

" IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 5.385; IBN HALLiKAN, Semsiiddin Ahmed b. Muhammed, Vefeyétu’l-

A’yan, (thk. [hsan Abbasi), Daru Sadir, I-VIII, Beyrut 1397/1977, 111/285; ZEHEBI, Siyer, XV/89;
MAKRIZI, Hutat, I1/359.
Ibn Asakir, bu ilani, Es’ari’nin herkesten uzaklasarak 15 giin evinde kapandiktan sonra yaptigini ve
konusmasinin sonunda 15 giinliik uzlet doneminde yazdig kitaplarini halka sundugunu, bunlar arasinda
‘el-Luma” ve ‘Kesfii’l-Esrdr ve Hetkii’l-Estdr’ adl1 eserlerinin oldugunu sdylemektedir. (Tebyin, s.39),
ayrica bkz. SUBKI, Tabakat, 11/246.

* IBN ASAKIR, Tebyin, s.39; SUBKI, Tabakat, 11/246.

4 ABDULHAMID, “Es’ari, Ebii’l-Hasen”, DIA, XI/444;, Richard McCarthy, 300/912-13 yilinda (The
Theology of al-Ash’ari, s.158); Watt, 300/912 civarinda (Islamic Philosophy and Theology, s..64);
Ritter, 300/912-3’den iki y1l once (RITTER, “Es’ari”, IA IV/390); Richard Frank 297/909’dan once
oldugu kanaatindedir (FRANK, Richard M., “Ash’ari”, ER, 1/455).
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olabilecegini diisinmektedir.”® Nitekim, Es’ari’nin “Risdletiin il Ehli’s-Sagr” isimli
risalesinin  297/909-10 tarihini taslmam51 ve bu risalede Ehl-i Siinnet akidesini
savunmasi, onun doniisiiniin bu tarihten 6nce olmasi gerektigini gosterir. Es’arl, mezhep
degistirmesinden sonra, Basra’dan ayrilip Bagdad’a gitmis ve Oliinceye dek orada

yasamistir.

Bu meselede onemli olan bir nokta da, Es’ari’nin Mu’tezile’den ayrildiktan
sonra Siinniligin tam olarak neresinde durdugu konusudur. Yani, o, Kur’an ve Siinnet’e
simsiki sarilmay1 esas kabul eden ve kelama karsi bilyiik bir husimet besleyen
Hanbeliler’in safinda mi1, yoksa Héris el-Muhésibf, Ibn Kiillab ve Kalanisi gibi Ehl-i
Hadis’in prensiplerini keldm yoluyla acgiklamaya calisanlarin yolunda mi yer

almaktadir?

Es’ari’nin Siinni oldugu donem de kendi icerisinde asamali bir doniisiimii
iceriyor gibidir. O, Mu’tezile’ye ilk karsi c¢ikiginda akli delilleri siddetle reddeden,
teslimiyet ve taklit inancin1 cesaretle savunan bir Hanbeli olarak gtiriilmiistiir.5 ? Zira O,

Ahmed b. Hanbel’e olan bagliligini, Mu’tezile’den ayrilisinin hemen akabinde yazdigi

53 <

diisiiniilen™ “el-Ibdne an Usili’d-Diydne” adli eserinin girisinde soyle ifade etmektedir:

“Bizim inandigimiz ve baglandigimiz goriis sudur: Allah’in Kitab’ina ve
Peygamber’in Siinneti’'ne yapigmaktir. Sahabeden, tabiinden ve hadis
imamlarindan gelen rivayetlere biz sarilmisizdir. Ahmed b. Hanbel’in (Allah
onun Yyiiziini ak etsin, derecesini yiikseltsin, sevabini c¢ogaltsin) yoluna
baglanmigizdir. Ona muhalefet edenlerden uzagizdir. Ciinkii o, faziletli bir
imam, olgun bir liderdir. Dalédlet zuhur ettigi zaman Allah onun vasitasiyla

hakki ortaya cikarmistir, dogru yolu onunla aciklamistir. Bid’atgilarin

50 WATT, Formative Period, s.306. Watt’1n isaret ettigi bu husus ibn Asékir’de bizzat goriilmektedir. O,
miiceddid hadisini rivayet ettikten sonra her yiizyilin miiceddidlerini sayan bazi alimlerin goriislerini
aktarir. Buna gore hicri ikinci asrin miiceddidi, Omer b. Abdiilaziz, iciincii asrin, Imam Safii ve
dérdiincii asrin da imam Es’ar?’dir. (IBN ASAKIR, Tebyin, s.53)

> ES’ARI, Risaletiin ila Ehli’s-Sagr, (thk. Abdullah Sakir Muhammed el-Ciineyd?), Mektebetii’I-Ulim
ve’l-Hikem - Miiessesetu Ultimi’l-Kur’an, Medine — Beyrut 1988/1409, s.131.

32 ABDULHAMID, irfan, islam’da itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, (cev. M. Saim Yeprem),
Marifet Yay., 3. bsk., Istanbul 1994, s.148.

3 FEVKIYYE, Hiiseyin Mahmud, “Nesredenin Girisi”, el-Ibdne an Usili’d-Diydne, s.78, 90-91.
(naklen YUKSEL, Emrullah, “el-ibane”, DIA, XIX/254).

Ancak bunun tam tersi, yani el-/bdne’nin Eg’ari’nin yazdig1 son eser oldugu da sdylenmistir. IBNU’L-
IMAD, Sezeritii’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, (thk. Abdiilkidir el-Arnaiit — Mahmud el-Arnaiit),
Daru Ibn Kesir, I-X, Beyrut 1410/1989, IV/131.
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bid’atlarini, sapiklarin gayretlerini, siiphecilerin siiphelerini onunla tesirsiz hale

getirmistir. Allah Onde gelen, biiyiikk anlayisli bu imima rahmet etsin ve

. .. s ssg0s . A os . 54
Allah’1n rahmeti Misliimanlarin biitiin imamlari {izerine olsun.”

Es’ari’nin, el-Ibdne adh eserini, Bagdad’a gelisinde sehirdeki Hanbeliler’in
lideri konumundaki el-Berbehdri (329/941)™ ile goriistiikten sonra yazdigi®® veya
gbdzden gegirdigi,57 ancak Berbehari tarafindan kabul goérmedigi sdylenmistir. Hanbeli
kesimden bekledigi muameleyi bulamayan Es’arl, Hanbell anlayistan vazge¢ip Ehl-i
Hadis’in prensiplerini akli delillerle/kelam metoduyla ispata ¢alistigi ‘ikinci etaba’,”®
yeni bir agamaya gecmistir ki, Es’ari’yi Siinni kelam ekollerinden birinin kurucusu
yapan doénem budur. Bdylece Es’ari’nin hayatinda ii¢ donem bulunmaktadir. ik dénem
Mu’tezili oldugu donem, ikincisi Mu’tezile’den ayrilip bir bagka uctaki Hanbelilige
intisap ettigi donem ve son olarak da orta yol konumundaki Siinni kelamci oldugu
donem. Gergi bu siralamayi, énce Mu’tezili, sonra Ibn Kiillib ve taraftarlarma uydugu
Siinni keldmci ve en son olarak ise Ahmed b. Hanbel’e intisap ettigi donem seklinde
tasnif edenler de vardir.”® Ancak Eg’ari’nin 6liimiinden sonra defnedildigi tiirbenin baz1
asirt Hanbeliler tarafindan tahrip edilme ihtimaline kars ylklldlgl60 ve Hanbelilerin hem
Es’ari’ye hem de Eg’arilere karsi bazen kanli miicadeleler seklinde cereyan eden
diismanliklar bilinmektedir. Bu nedenle Eg’ari’nin itikadi ¢izgisine iliskin bu siralama
isabetli goriinmemektedir. Bunun yaninda, Es’ari’nin hayatinda iki donemin oldugu,
once Mu’tezili iken daha sonra Ibn Kiillab’a intisap ettigi seklinde diisiinenler de vardar.
Mesela, Sehristini, Es’ari’yi Hanbelilerle iliskilendirmeksizin, onun, Mu’tezile’den

ayrihip Haris el-Muhasibi, Ibn Kiillab ve Kalanisi gibi Selef’in akidelerini kelami

4 ES’ART, el-ibane an Usili’d-Diyane, el-Camiatu’l-Islaimiyye, Medine 1975, s.8.

> Berbehard, Es’ari’nin mezhep degistirmesinden sonra geldigi ve olene dek yasadigi Bagdad’da ¢ok
etkin bir sahist1. Yasadig1 donemde Bagdad’daki Hanbelilerin lideri olan ve atesli bir mizaca sahip olan
Berbehari, tarihte ‘Hanbeli Fitnesi’ veya ‘Berbehdri Fitnesi’ olarak bilinen olaylarda (323/935),
tabileriyle birlikte Bagdad’da korku havasi estirmistir. Berbehari’nin Bagdad’daki giicii ve etkinligi i¢in
bkz. KILAVUZ, A. Saim, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Goriisleri”, UUIFD, sy. II
(1987), s.112-114.

* IBN EBI YA’LA, Tabakitu’l-Hanabile, 11/18 (naklen YUKSEL, “el-ibane”, DIA, XIX/254);
ZEHEBI, Siyer, XV/90.

37 ALLARD, “Le Probleme des Attributs Divins Dans la Doctine d’al-As’ari et de ses Premiers
Grands Disciples”, Beyrut 1965, 5.48-72 (naklen WATT, Formative Period, s.306).

58 ABDULHAMID, islam’da itikadi Mezhepler, s.149.

% CUNEYDI, Abdullah Sakir Muhammed, “Nésirin Mukaddimesi”, Risdletiin ild Ehli’s-Sagr, s.63-68.

% ABDULHAMID, “Es’ari, Ebii’l-Hasen”, DIiA, X1/445.
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hiiccetlerle destekleyenler taifesine katildigini ve onlarin goriislerini kelami metotlarla
giiclendirdigini ve boylece Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in bir mezhebi haline geldigini

N 61
sOyler.

Bu bilgilerden sonra acaba Es’ari, Makaldtu’l-Isldmiyyin’i hayatinin hangi
doneminde yazmistir? sorusu giindeme gelmektedir. Bu hususun tam olarak tespit
edilememesi ve farkli goriisler ileri siiriilmesinin temel nedeni, Eg’ari’nin Makdldr'1
tarafsiz bir iislupla yazmis olmasidir. el-Ibdne, el-Luma’ ve diger eserlerinin Siinnilige
dondiikten sonra yazdigi kesinlikle sdylenebilirken, Makdlat hakkinda bdyle bir beyan

. 62
gbze alinamaz.

Makdlat’in yazilis tarihi konusunda goriis beyan eden ¢agdas arastirmacilarin
bazilari, eserin boliimlerinin® farkli tasnif ve ifade bicimlerine sahip olduguna dikkat
cekerek, bu boliimlerin farkli zaman dilimlerinde yazildiZin1 iddia etmislerdir.
Bunlardan George Makdisi, Makdldt’in kelamin genel meselelerini anlattifi birinci
boliimii ile keldmin ince meselelerinin incelendigi ikinci boliimiiniin Es’ari tarafindan
farkli zaman dilimlerinde yazildigini, birinci cildin Siinni/gelenekei, ikinci cildin ise

Mu’tezili iken yazildigim soyler.”*

Ona gore, birinci cildi yazan, el-Ibdne yazan gelenekci Es’ari’dir. Zaten cildin
sonunda net ifadelerle gelenekg¢ilerle olan ilgisini dile getirmistir.65 Ikinci cilt, el-
Ibdne’nin veya Makaldt' in birinci cildinin gelenekci yazarinin girmeyecegi, girse bile
en azindan reddetmek icin girecegi felsefi meselelerle ilgilidir. Fakat, bu boliimde tek
bir kars1 cevap yoktur. Bu da onun bu boliimii Siinni iken yazmamis oldugu anlamina
gelir. Makdisi, bu iddiasim1 desteklemek igin harici bir delil de sunar. Bu, Ritter’in
Makalarin nesri igin esas aldigi bes niishadan Haydaribad niishasiyla ilgilidir. Bu
niishanin kapak sayfasinda ‘Seyh Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Es’ari (radiyallahu

anh)’nin telifi Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin’in ilk ciiz’ii. Bu ciiz’iin sonu

8 SEHRISTANI, Milel, 1/106. Ayrica bkz. SEKSEKI, el-Burhén, s.20; MAKRIZI, Hitat, s.359; WATT,
Formative Period, 288, 311; Islamic Philosophy and Theology, s.64

%2 CORBIN, Henry, islam Felsefesi Tarihi, (¢ev. Hiiseyin Hatemi), [letisim Yay., Istanbul 1986, s.121.

% Makalat’in boliimleriyle ilgili bilgiler “Makalat’in Boliimleri” baslig1 altinda verilecektir. s.113-5.

% MAKDISI, George, “Ash’ari and the Ash’arites in Islamic Religious History II”, Studia Islamica,
18 (1963), S.27-30.

5 ES’ARI, Makalat, s.297.
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kitabin sonudur’ yazmaktadlr.66 Makdisi, buradan hareketle bu notun, eserin ilk
boliimiiniin Eg’ari’ye ait oldugunu ve ikinci boliimden farkli oldugunu belirtmek icin
diisiildiigiinii sdyler.’” Ayrica bu ibarenin altinda baska bir el tarafindan yazildigi
anlagilan spekiilatif diisiincenin faydasizlign ile alakali iki misralik bir siir

bulunmaktadir ki, Makdisi, bu iki misrain gelenekci havasma dikkat ¢ekmektedir.

Makadlarm  Eg’ari’nin - Stinnl  oldugu donemde yazildigimi  diisiinen
arastirmacilardan Joseph Givony, makalat geleneginde Ebu Hanife’ nin tasviri ile ilgili
yazdigi makalesinde, Es’ari’nin Makadldtr'indaki Miircie ile ilgili kismin bazi
ozelliklerinden yola cikarak, Makdlat'in Es’ari’nin Siinni oldugu donemde yazildigini
ispata calismaktadir.’® Ona gore Es’ari’nin, iman konusundaki ihtilaflar itibariyle 12
firkaya ayrilan Miircie’nin ilk firkasi olarak Cehmiyye ile birlikte tali bir sirada (9. firka
olarak) olsa da Ebu Hanife ve ashabini aym liste icerisinde saymasi anlamlidir. O,
Es’ar?’nin Mu’tezile’den doniis yaptigi Hanbeliligin kurucusu olan Ahmed b. Hanbel’in,
“Kitabu’r-Redd ale’z-Zenddika ve’l-Cehmiyye” adli eserinde Ebu Hanife’nin ashabiyla
Amr b. Ubeyd’in ashdbinin Allah’in mahiyeti konusundaki goriisiinii kabul ettigini
soyledigini belirterek, Es’ari’nin de, Miircie firkalar1 listesinde bu durusu yansittigini,
boylelikle hem Mu’tezile ile Miircie arasinda iligki kurarak Mu’tezile’den teberri etmek,
hem de Ahmed b. Hanbel ve goriisleriyle tam bir uyum igerisinde oldugunu teyit etmek
suretiyle ikili bir kazan¢ elde etmeye calistigimi iddia eder.” Ayrica, Ebu Hanife ile
ilgili hasméne tavrini, hem Mu’tezili hem de Siinni iken sergilemesini miimkiin géren
Watt’in’’ bu kanaatine katilmayarak, ‘cedelci muhalif bir fikhi mezhebin reisini ancak
Hanbeli kimligiyle elestirebilecegini’ s(iyler.71 Allard’a gore, Es’ari, Ebu Hanife’den
sapik bir Miircii olarak soz ettiginde, Siinn1 bir hitkkmii degil, Mu’tezili bir hitkkmii ifade

etmektedir.”?

% RITTER, “Nasirin Mukaddimesi”, Makalatu’I-Islamiyyin, s. kh.

" MAKDISI, George, agm, s.29.

68 GIVONY, “Firak Edebiyatinda imam Ebu Hanife’nin Tasviri”, s.64-66.

% Buradaki iddia ve temellendirmeler biraz zorlama gibi durmaktadir. Ebu Hanife’nin Miircie’den
sayillmasi, Es’ari’ye veya Hanbelilere has bir sey degildir. Ibn Hanbel, bir konuda Mu’tezile ile
Cehmiyye arasinda bir ortaklik gérmiis olsa da, Makadldtr'ta Cehmiyye’'nin Miircie’den sayilmasi ve
aralarindaki baga dikkat ¢ekilmesi Mu’tezili bir kimlige ters diisecek bir sunum da degildir.

O WATT, Formative Period, s. 142.

"I GIVONY, agm, .66

2 ALLARD, Attributs, 5.58-72, (naklen WATT, Formative Period,s.142).
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Bunun yaninda Givony, Mu’tezile ile ilgili boliimiin, Eg’ar?’nin Mu’tezili oldugu
dénemde yazilmig ve hic degistirilmeden kalmis olmasinin mantikli olmadigini
sOylemektedir. Ciinkii bu, kendisi Mu’tezill iken Mu’tezile ile kafirler arasinda iliski
kurmak suretiyle mensup oldugu mezhebi elestirdigi anlammna gelir.”” Ustelik, eger
bunlar1 Mu’tezili iken sdylemis olsayd1 6zellikle cagdaslari, tabii olarak bu konular1 ne

zaman yazdigim zikredecegini ileri siirmektedir.

Makdlat'in yazihis tarihi hakkinda kafa karigtiran durum, onun Siinni oldugu
donemde yazdigi diger eserlerdeki bariz kimliginin Makdldt'ta hissedilememesi ve
Siinniyken ve hayatini Mu’tezile elestirisine adamisken bu kadar tarafsiz kalabilmesinin
miimkiin olup olmayacag. Bazi arastirmacilar, onun bu tarafsiz ve ilmi iislubunun,
Siinni miidafii Eg’ari’nin kaleminden ¢ikmasini zor gorerek, Makdlat’t Mu’tezili oldugu
dénemde yazdiginmi iddia eder. Ancak bu iddianin 6niinde aciklanmas1 gereken 6nemli
bir engel durmaktadir ki, o da, Ashab-1 Hadis ve Ehl-i Siinnet’in goriislerini aktardiktan
sonra, Eg’ari’nin ‘Onlarin biitiin goriiglerini biz de sdyliiyor ve ayni1 goriislere biz de

inamyoruz’74 seklindeki ifadesidir.

Bu zorlugu, Michel Allard, Es’ari’nin Makdlat’'1 once Mu’tezili oldugu zamanda
yazdigini1 ve malum ifadenin, daha sonra gelenekg¢i oldugunda kendisi tarafindan ya da
erken donem el yazma geleneginde olabildigi gibi, bir baskasi tarafindan ilave edildigini
iddia ederek agma yoluna gitmistir.

Laoust da, bu pasaji gormezlikten gelir ve yazilis tarihi olarak Mu’tezili donemi
goriir. Zira Makaldt, onun kendisini Ahmed b. Hanbel’e adadig1 “el-Ibdne an Usiili’d-

Diyane” isimli eserine gore ¢cok daha az tarafgir ve yans1zd1r.76

Lewinstein, birinci boliimiin gelenek¢i/Siinni bir eser olarak okunmasinin
oniindeki problemin, her ne kadar Es’ari gelenekcilere mensubiyet iddia etse de, metnin

bir biitiin olarak tam anlamiyla Mu’tezili makalat gelenegi igerisine oturmasi oldugunu

3 GIVONY, agm, 67.

" ES’ART, Makalat, s.297. “ve bi kiilli ma zekerni min kavlihim nekilu ve ileyhi nezhebu”

5> ALLARD, Attributs, s.70-72, (naklen LEWINSTEIN, Studies, s.13).

’® Laoust, “L’Heresiographie Musulmane Sous les Abbasides”, Cahiers de Civilisation Medievale, 10
(1967), s.163; “La Classification des Sectes dans le Farq d’al-Baghdadi”, 29 (1961), s.21 (naklen
LEWINSTEIN, Studies, s. 10-11).
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belirtir. Zira Es’ari’nin en énemli iki kaynagi Mu’tezile’den Ziirkan ve el-Ka’bi’dir.”’

Ona gore Es’arf, Hanbeli bir kelamci, Mu’tezili bir mezhepler tarihgisidir.78

Es’ari’nin diger eserlerindeki savunmaci iislubuna bakip Makdldt’ in bu donemde
yazilamayacagl diisiiniilerek, bu eserin, Es’ari’nin Mu’tezill oldugu donemde
yazildigim iddia edenler, daha sonra Siinn1 oldugu donemde bir miidahalenin
gerceklestigini kabul etmek zorunda kalmislardir. Sayet Eg’arl, bu kadar tarafsiz bir
iisluba sahip Makalar'1, Stinni oldugu donemde yazamayacaksa o halde Siinni iken
yaptig1 miidahalelerin daha fazla olmasi ve Makdlat'in bir reddiye tiirli eser haline
gelmesi gerekmez miydi? Ote yandan Es’ari’nin, bir Siinni miidfii olmasina ragmen,
son nefesinde diger Miisliman firkalarin higbirini tekfir etmemekle Gviindiigiinii
biliyoruz.”” Bunun yamnda ibn Asakir’in Es’ari’den yaptigi ve Es’ari’nin eserlerinin
isimlerini zikrettigi alintisinda Es’ari, Mu’tezili oldugu donemde onlarin diisiincesini
dogrular mahiyette yazdig1 ve benzerinin yazilmadigim iddia ettigi bir eserini, daha
sonra ‘Allah’in kendisine hakki agiklamasi’ ve boylece Mu’tezile’den donmesi iizerine
elestirdigi ve yanliglarin1 gosterdigi, ‘el-Cevabdt fi’s-Sifat an Mesdili Ehli’z-Zeyg ve’s-
Siibehar ismini verdigi baska bir eser yazdigim séiylemektedir.80 Yani Mu’tezili iken
yazdigi eserlerini Siinnilige doniisiinden sonra nakzeden eserler kaleme almistir. Ancak
‘Miisliimanlarin goriisleri hakkindaki kitaby , yani Makalatu’l-Islamiyyin’i nakzeden bir

eser yazdigina dair bir bilgi vermemektedir.

Es’ari’nin kendisinden sonra Islam diinyasinda bilinen eserleri, Makaldt bir
kenara birakilacak olursa, hep Siinni kimligiyle yazdigi kitaplaridir. Bu nedenle
Makalar' in da bu doneme ait olmamasi i¢in bir sebep yoktur. Dahas1 Es’ar’den sonra
Makalar tan istifade eden hi¢ kimse, bu eseri, Es’ari’nin Mu’tezili donemde yazdig1 bir
eseri olarak kaydetmemistir. Hatta Ibn Teymiyye, Es’ari’nin Makalat'ta yaptig1 Sia’dan
baslayip Ehl-i Hadis ve Kiillabiyye ile noktalanan firka siralamasini anlamh
bulmaktadir. Zira ‘Ravafiz/Sia, cehalet, sapkinlik, yalan ve bid’at konusunda diger (ehl-

i kible) firkalara nazaran en ileri giden, her serre en yakin, her hayra da en uzak

"7 LEWINSTEIN, Studies, s.11.
"8 LEWINSTEIN, Studies, s.16.
" ZEHEBI, Siyer, XV/88.

8 IBN ASAKIR, Tebyin, s.131.
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firkadir’. Bu nedenle Es’ari, Makdldt’ ina Ravafiz’in goriisleriyle baslamakta, en son
olarak da, Ehlii’s-Siinne ve’l-Hadis’in goriisleriyle bitirmekte ve kendisinin de onlarin

goriislerini benimsedigini zikretmektedir.®!

Ibn Teymiyye’nin bu tespitinin gercekten Es’ari’nin niyetini yansitip
yansitmadigi tartisilir olmakla birlikte Makaldr ta bunu destekleyen argiimanlar bulmak
miimkiindiir. Mesela, Es’ari, eserine Islam iimmeti icerisinde ortaya ¢ikan ilk ihtilaflar1
zikrederek baslamaktadir. Burada ortaya ilk cikan firka, Hariciler’dir.®? Ancak Es’ari,
firka siralamasina Hariciler’le degil Sia ile baslamakta, hatta Hariciler’in ortaya
cikisindan bahsettikten sonra, ‘su mevzudan sonra onlarin goriislerine gegecegiz’83
deyip, Sia ile ilgili kisma gecmektedir. Kisacasi Es’ari’nin firka siralamasinda

kronolojik yap1 takip etmedigi agiktir.

Sia ile basladigi firka siralamasinda da, Sia kendi igerisinde ii¢ ana kola
ayrilmaktadir. Bunlarin siralamasi da ibn Teymiyye’nin tespitini dogrular niteliktedir.
Once Sia’nm en ug¢ noktasi Galiyye, sonra imamiyye ve en son Zeydiyye gelir. Bu

siralama da Ehl-i Hadis’e en uzak olandan en yakina tarzinda goriinmektedir.

Bagdadi’nin kendi mezhebi Es’ariyye’ye en yakin gordiigii ve ¢ogu noktalarda
birlestiklerini s0yledigi Neccariyye firkasimin® da Ehl-i Hadis’in evvelinde zikredilmesi

Ibn Teymiyye nin tespitini gii(;lendirmektedir.85

Es’ari, firka siralamasinin sonunda Kiillabiyye ile birlikte ‘Ashab-1 Hadis ve
Ehl-i Siinnet’i sayar. Bu boliimde Ashab-1 Hadis ve Ehl-i Siinnet’in goriisleri topluca
verilir. Buradaki bilgiler, Richard McCarthy’nin de eserinde birebir karsilastirmak
suretiyle isaret ettigi gibi,86 girisinde Ahmed b. Hanbel’i 6vdiigii ve ona baghiligini
serdettigi el-Ibdne adl eseriyle biiyiik benzerlik arz etmektedir. Hatta hemen hemen

aymidir, sadece Makalat’ta ‘onlar’, el-Ibane’de  ‘biz’ seklinde bir anlatim s6z

*' BN TEYMIYYE, Minhécii’s-Siinne, I/607.

82 ES’ ART, Makalat, s.4.

8 ES’ARI, Makalat, s.5.

** BAGDADI, el-Fark, s.207.

% Bu firka siralamasinda baslangicta on ana firka icerisinde sayillmamasina ragmen, Bekriyye’den sonra
ve Ashab-1 Hadis’ten once huldl gibi asir1 goriisleri olan stfi/niissik grubunun zikredilmesi, Tbn
Teymiyye’nin tespitini zayiflatir niteliktedir. Ancak, bunun bir niisha hatasi veya sayfalarin karismasi
oldugu da diisiiniilebilir.

% McCARTHY, The Theology of Ash’ari, 5.236-254.
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konusudur.

Makalar'in metni icerisindeki bazi ifadeler de, Es’ari’nin eserini Siinni iken

yazdig1 izlenimini vermektedir:

Es‘ari, Makalat'in baginda Islam toplumu icerisinde ortaya ¢ikan ilk ihtilaflart
aktarirken, onlart sanki bir Ehl-i Hadis nazariyla degerlendirmektedir. Mesela, Benu
Sa‘ide cardagi hadisesinde Hz. Ebu Bekr’in “Imamlar Kureys’tendir” hadisini
sOyledikten sonra Ensarin gergegi anlayip ittiba ettigini, hepsinin onun iméameti
iizerinde ictimd’ edip ittifak ettiklerini ve ona itaat etmeyi kabullendiklerini

sbylemektedir.88 Halbuki Sa‘d b. ‘Ubade, Hz. Ebu Bekr’e bey’at etmemistir.

Yine Hz. Osman doneminde, son donemlerindeki bazi icraatlarin1 begenmeyip
elestirenleri hatali ve dogru yoldan ¢ikmis kisiler olarak nitelerken Es’ari, Hz. Osman’in
isminin akabinde, “ridvanullahi aleyh” seklindeki ta‘zim ifadesini eklemeyi ihmal
etmez. Insanlarm Hz. Osman’in katli noktasinda ihtilaf ettigini belirtirken, bu hususta
Ehlu’s-Siinne ve’l-IstikAme’nin goriisiinii vermeyi tercih eder. Buna gore, Hz. Osman
icraatlarinda isabetlidir, onu katledenler bunu zulim ve diigmanlikla yapmislardir.
Bunun aksini belirtenlerin de oldugunu sdylerken onlarin goriislerini aktarmaz. Bu
mesele giiniimiize kadar bir ihtilaf konusu olagelmistir, der.*” Bu hususta sadece Ehlu’s-
Siinne’nin  goriisiiniin tercih edilmesi, Es‘ari’nin eseri Siinnilige doniisten sonra

yazdigina isaret olabilir.

Cemel Vak‘asi’ndan bahsolunurken Talha ve Ziibeyr’in isimlerinin akabinde
“ridvanullahi aleyhima” ta‘zim ifadesini kullanmakta,90 Siffin Savasi’nda Amr b. el-
As’m muzraklarin ucuna Kur’an sahifelerini takma fikrini, Muaviye’ye “Eger Ali, senin
istegine uyarsa ashdbi ona muhalefet eder, uymazsa yine ashabi muhalefet eder”
seklinde acikladigi bir on kanaate dayandirmasini, “sanki o, ince bir perdenin
arkasindan gabya bakmaktadir” tarzinda degerlendirmekte ve ne Muaviye ne de Amr

hakkinda elestirir bir ifade kullanmaktadir. o

87 WATT, Islamic Creeds, Edinburgh University Press, Edinburgh 1994, s.41.
8 ES’ARI, Makalat, s.2.
% ES’ARI, Makalat, s.3.
0 ES’ ARI, Makalat, s.3.
! ES’ ARI, Makalat, s.4.
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Ayni sekilde Es’arf, hocasi1 Ciibbai’nin dar-1 kiifr ve dar-1 islam tanimlamalarinin
sonuclar1 izlenip kiyas yapildiginda Bagdad ve diger Miisliman sehirlerin dar-1 kiifr
sayllmas1 gerektigi neticesine ulagmakta ve bunu olduk¢a yanhis ve yakisiksiz
bulmaktadir:

“Bu dar-1 Islam’n dér-1 kiifr oldugu bir goriistiir ki Allah bundan korusun™

Es’ari, Allah’1n isim ve sifatlar1 konusundaki ihtilaflar zikretmek i¢in agtigi bir
boliimde sifatlar1 nefyeden firkalarn -ki bu ozellikle Mu’tezile’dir- hataya diismek,
gercegi gorememek ve saskinlik icerisinde olmakla itham etmekte ve Allah’in kendisini
bu durumdan kurtardigim soylemektedir.”> Bu ifadeler onun Mu’tezile’den Siinni
diisiinceye doniisii hadisesini ¢agristirmaktadir. Es’ari’nin doniisiinii isabetli ve bir liituf
olarak gordiigli anlasilmaktadir. Yine aynmi konunun devam eden kisimlarinda
Mu’tezile’nin, Allah’in sifatlarinin, zatinin ayn1 m1 yoksa gayrt mi (zatinin disinda bir

sey mi) oldugu konusunda kendi i¢inde ihtilafa diistiiklerini su sozleriyle arz etmektedir:

“Aralarinda, hevalarinin  sacildigr farkliliklarin - bulundugu hususlarda ayriliga

diismiislerdir. Bu hususta goriisleri birbiriyle ¢elismektedir.”**

Es’ar’ye gore Mu’'tezile, Allah’in isim ve sifatlarin1 nefyeden goriisiinii
‘felsefeci (miitefelsife) kardesleri’nden almistir.” Felasifeye gore, alemin ezell bir
yapicisi vardir, ancak O, alim, kadir, hayy, semi’, basir, kadim degildir. O ezeli bir
ozdiir. Bundan bagska O’nun hakkinda soyleyebileceg§imiz bir sey yoktur. Onlarin bu
goriiglerini alan Mu’tezile, onlar kadar cesur davranamamis, Allah’1n ilim, kudret, sem’,
basar gibi sifatlarin1 nefyetmekle yetinip, ‘Allah alim, kadir, semi’, basir degildir’
demeye cesaret edememistir. Onlar1 bundan kili¢ yani can korkusu alikoymustur. Bu
korkular1 olmasaydi aym kanaati izhar ederlerdi. Lakin onlardan Ibnii’l-iyadi bunu
aciga vurup Allah’in hakikatte degil de mecézen alim, kadir, sem1’, basir oldugunu iddia

etmistir.96

Es’ari’nin Mu’tezile’yi felsefe ve felsefecilerle iligskilendirmesi bagka yerlerde

2 ES’ ARI, Makalat, s.464.
3 ES’ ARI, Makalat, s.483.
°* ES’ ARI, Makalat, s.484.
5 ES’ ARI, Makalat, s.483.
S ES’ ARI, Makalat, s.483.
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de gorillmektedir. Es’ari, Ebu’l-Hiizeyl’in sifatlar konusundaki  goriisiinii,
Aristoteles’ten aldigin1 iddia eder.”’ Zira Aristoteles’in bazi kitaplarinda Allah’in
kiilliyen ilim, kiilliyen kudret, kiilliyen hayat vb. oldugunu soyledigini belirtmektedir.
Ebu’l-Hiizeyl bunu Aristoteles’ten almis daha sonra kendince giizel bir kilifa sokarak

Allah’1n ilmi kendisidir, kudreti kendisidir, demistilr.98

‘Allah’1n, iman etmeyecegini bildigi kisiye iman etmesine yol agacak bir liitufta
bulunmasi caiz midir?’ tartismasinda, Bisr b. el-Mu’temir hari¢ biitiin Mu’tezile’nin
boyle bir liitfun olamayacagim soyledigini, ¢iinkii olmus olsaydi ve Allah bunu her kafir
icin kullanmamis olsaydi, kullarinin aslahina uygun davranmamis olacagindan otiirii,
Allah’in bu sekilde vasiflandirilmasim1 kabul etmediklerini aktardiktan sonra: “Allah

onlarin sdylediklerinden son derece uzaktir® demektedir.

Es’ar?’nin, eserinin geneline hakim olan tarafsiz iislubunu birakip goriislerden
birini destekledigini acikca belli ettigi veya cesitli imalarla hissettirdigi yerler olmustur.
Ozellikle eserin kelam konularim tartigtig: ikinci boliimiin kimi konularinda “Ehlu’l-
Hakk”, “Ehlu’s-Siinne ve’l-Istikime”, “Ehlu’s-Siinne ve’l-Cemaa” diye isimlendirdigi
hadis ulemas1 c¢izgisindeki selefi tavri tasvip ettigi goriilmektedir. Bunlardan birkag

ornek:

Mizan, yani amellerin tartilacagi terazi konusundaki tartismada, onu bir dili, iki
kolu olan bir cisim tarzinda hakiki anlamiyla kabul eden grubu Ehlu’l-Hakk, bunun
karsisinda hakiki manasiyla kabul etmeyip mecazi bir kullanim olarak goren grubu ise,

Ehlu’l-Bida’/Bid’at Ehli olarak isimlendirmektedir.'®

Miinker ve Nekir’in varligt konusunda, kabul edenleri Ehlu’l-Istikime,

reddedenleri Ehlu’l-Ehva olarak isimlendirmistir. 1ot

Cennet ve cehennemin hal-i hazirda yaratilmis olup olmadigi hususunda

yaratildigim1  kabul edenler Ehlu’s-Siinne ve’-IstikAme, yaratilmamis oldugunu

7 ES’ ARI, Makalat, s.485.
8 ES’ ARI, Makalat, s.485.
% ES’ARI, Makalat, s.574.
10 ES’ ART, Makalat, s.472.
' ES’ ART, Makalat, s.473.
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sdyleyenler Ehlu’l-Bida’m ¢ogunlugu olarak isimlendirilmistir.'*

AR

Miiktesib’in ne anlama geldigi konusunda Mu’tezile ve Ciibbai’'nin goriisiinii
aktardiktan sonra “Bence dogru olan/hakk, iktisabin manasinin bir seyin muhdes bir
kudretle var olmast oldugudur”103 der. Boyle demekle o, ayn1 zamanda ‘halk’ lafzinin
kadim bir kudretle vuku bulan, ‘kesb’in ise muhdes bir kudretle vuku bulan fiil demek
oldugunu soyleyen Ehl-i Hakk olarak da isimlendirmis oldugu grubun bu gbriisiine104

katilmakta ve kendisi ile anilan ‘kesb’ teorisinin isaretini vermektedir.

‘Allah, kullarin1 imana veya kiifre, adil olmaya veya zulmetmeye zorlayabilir
mi?” hususunda Es’ari, kendi kanaatini acgiklayip, “bana gelince ben derim ki, kullar
i¢cin kesb olarak yaratmaya gii¢ yetirmekle vasiflandirdigr her seye kullarin1 zorlamaya

kadirdir. Allah’in kullarin1 zulme zorlamasi caizdir”'® der.

Es’ar’nin yukandaki goriisti, Siinni iken benimsedigi ‘kesb’ teorisini
hatirlatmaktadir. Yani, bir fiilin meydana ¢ikmasinda, 6nce onu yaratan Allah ve daha
sonra da onu kesbeden insan bulunur. Yine Allah’in kullarin1 zulme mecbur tutabilecegi

fikri de onun Siinnilige doniisten sonraki donemine isaret etmektedir.

Es’ari’nin, Ehl-i Siinnet keldmina zemin hazirlayan kisilerden biri olarak kabul
edilen ibn Kiillab icin 6zel basliklar aciyor olmasi, eseri Siinnilige doniisiinden sonra
yazdigi hissini uyandirmaktadir. Meseld, Allah’in sifatlar1 meselesinde, muhtelif
goriisleri zikrettikten sonra, “Abdullah ibn Kiilldb’in Goriisiiniin A¢iklamasi1” seklinde
bir baghkla daha sonra kendisinin de savunucusu olacag fikirler -6zellikle sifatlarin
Allah’1n zatinin ne ayn1 ne de gayr oldugu goriisii- verilmektedir. Ibn Kiillab’a katkilar
yapan Haris isimli birinden bahsedilmektedir ki, bu da muhtemelen yine Ehl-i Siinnet
kelaminin habercilerinden Haris el-Muhasibi olsa gerektir. Yine, Kur’an’in mahluk olup
olmadig1 tartismalarinda, “Bu, Abdullah b. Kiillab’in gérﬁsﬁdﬁr”l% seklinde bir bashk

atarak onun goriislerini miinhasiran vermektedir.

Ebu’l-Hiizeyl’in, Allah’in sifatlar1 hakkinda, ‘ilim, kudret midir?’ sorusuna

12 ES’ ART, Makalat, s.475.
183 ES’ ARI, Makalat, s.542.
104 ES’ ART, Makalat, s.538-9.
105 ES’ ART, Makalat, s.552.
106 ES’ ART, Makalat, s.584.
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kudrettir veya kudretten baska bir seydir denilemeyecegi fikrini belirttigini aktardiktan
sonra, ‘boylece kabul etmedigi Abdullah b. Kiillib’in goriisiine (ne ayni ne gayri)

benzer bir sey soyledi’ seklinde bir degerlendirmede bulunur.'”’

Sonug olarak, Es’ari’nin Makdlat’im Stinni iken yazdigr yolundaki argiimanlar
digerine gore daha kuvvetlidir. Ancak tipki Eg’ari’nin Mu’tezile’yi terk ettigi tarihin net
olarak bilinmemesi gibi, Makdldt’in da yazilis tarihini net olarak tespit etmek miimkiin
degildir. Ayrica Watt’in iddia ettigi gibi, Es’arl kaynaklarda gecen, Es’ari’nin 40 yil
Mu’tezili olarak kaldig: ifadesiyle, onun mezhep degistirdigi diisiiniilen tarih (300/912)
konusunda ihtiyathh olmak gerekir. Boylece Makdldt’'in Siinni iken yazildigim
diisiindiigiimiizde bu periyot 300/912’iin evveline gidecek tarzda daha da uzamaktadir.
Makdlat'in yazihis tarihiyle ilgili goz Oniinde tutulmasi gereken bir durum da onun
Siinniligin neresinde durdugudur. Onun Ahmed b. Hanbel’e olan baghiligim
serdetmesine dayanarak onun tam anlamiyla bir Hanbeli oldugu diisiiniilmiis ve bu
kimlikle Makdldt'in tarafsiz bir tislup tasiyan metnini olusturamayacagi kanaatine
vartlmistir. Fakat, goriinen o ki, Es’ar?’nin Siinniligi, sanki Ahmed b. Hanbel’e endeksli
olmayip onu da i¢ine alan bir ¢erceveye sahiptir. Bu ¢ercevede hem Ashab-1 Hadis hem
de Kiillabiyye yer alir ve Es’ari kendisini bu ikisi arasinda tercih yapmak durumunda
hissetmemistir.108 Belki bu sebeple asir1 Hanbeliler tarafindan kabul edilmemis ve hem
kendisi hem de kendisinden sonra onun yolundan gidenler (Es’ariyye), Hanbelilerin
hedefi olmustur. Zaten o, her ne kadar Ahmed b. Hanbel’e baghiligin1 iddia etse de,
diger Hanbeliler gibi olamamis ve son nefesinde, hicbir ehl-i kible mezhebini tekfir
etmemekle oviinmiistiir. Boylelikle, Ahmed b. Hanbel ve diger Ashab-1 Hadis ve Ehl-i
Stinnet’in goriiglerini kelam metoduyla ortaya koyarak Siinni kelamin en Onemli

temsilcilerinden biri olmustur.

07 ES’ ART, Makalat, s.177.
'% Bu hususun tahkiki icin “Firkalar” bashig altinda Ashab-1 Hadis ve Kiillabiyye'nin Makalar taki
sunumuna dair verilen malimata bkz. s.127-9.
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E- Kapsam

Makdlatu ’l-fsldmiyyin, sadece Islam firkalarin1 konu edinir. Dolayisiyla bu eser,
diger dinleri, felsefecileri ve din-dis1 gruplar da inceleyen ‘milel-nihal’ tiirii eserlerden
degildir. Ancak kelamin ince, yani biraz daha felsefilesmis ayrinti konularinin islendigi
ikinci bélimde bazi tartismali konularda, Ashabu’l-Huldl,'” Ashabu’l-ibaha,'"”
Ashébu’l—Heyﬁla,111 Dehriyye,112 Deysﬁniyye,113 Felasife,""* leistiyanlar,115
Markﬁniyye,116 Mennélniyye,117 Miilhidler,'"® Seneviyye,119 Sofistﬁiyye,120 Tabiatgllar121
ve Yahudiler'* gibi, Islam dis1 din ve gruplar ile Aristoteles'> gibi filozoflarin ilgili
konu dair goriisleri verilmistir. Ancak bu, milel-nihal kitaplarinda oldugu gibi onlarin
inang veya fikir sistemlerini agciklamak amaciyla yapilmamis, cevher-araz, ruh, hareket-
siiklin gibi felsefeden keldma ge¢cmis tartisma konularinda bir ¢esitlilik ve zenginlik
olarak zikredilmistir. Bu nedenle, eseri milel-nihal kategorisine sokmak zordur.

Islami firkalar1 konu edinen makalat eserleri igerisinde en kapsamli eser,
Makalatu’l-Islamiyyin’dir. Nitekim, Ibn Teymiyye, makalita dair gordiigii eserler
icerisinde en genis olaninin Es’ari’nin eseri oldugunu, Es’ari’nin, bir baskasinin
zikretmedigi goriisleri ve onlarin ayrintilarini verdigini zikretmektedir.'**

Eserin birinci boliimiinde itikAdi firkalarn tasnifi yer alir. Once Islam toplumu
icerisinde ortaya c¢ikan ilk ihtilaflar 6zet bir sekilde verildikten sonra, ‘on’ adet olarak

belirlenen itikadi firkalarin anlatimina gegilir. Burada Eg’ari, once Sia’y1 ii¢ ana kola

1% ES’ ART, Makalat, s.214.

10 ES® AR, Makalat, s.349.

"ES’ ART, Makalat, s.333.

12 ES’ ART, Makalat, s.430.

3 ES’ ARI, Makalat, s.332, 337, 338, 349, 350.

' ES’ AR, Makalat, s.183, 304, 307, 318, 322, 325, 483, 518.
'S ES’ ARI, Makalat, s.118, 306, 564.

16 ES’ ART, Makalat, s.308, 333, 338.

7 ES’ ARI, Makalat, s.332, 336, 337, 349.

' ES* AR, Makalat, s.326, 329.

9 ES’ ARI, Makalat, s.308, 327, 336, 349, 385, 485.
120 ES’ ART, Makalat, s.433, 434.

121 ES’ AR, Makalat, s.309, 333, 335, 345, 348, 382.
122 ES’ AR, Makalat, s.224, 565.

123 ES’ AR, Makalat, s.308, 336, 485.

124 BN TEYMIY YE, Minhécu’s-Siinne, V/275.
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ayirtp Galiyye ile baslar. Géliyye’nin firkalarin1 goriigleriyle saydiktan sonra,
Rafiza/imamiyye ile Zeydiyye kolunun ve Haricilerin 6nce firka firka goriislerini, daha
sonra da aralarindaki tartisma konularini nakleder. Miircie ve Mu’tezile ele alinirken,
sadece aralarindaki ihtilaf konular1 zikredilir. Mu’tezile’de tevhid ve onunla ilgili
meseleler, yani kelamin genel meseleleri incelenir. Burada firka ayrimi yapilmamakta,
her bir konuda fikir beyan eden Mu’tezili sahislarin goriisleri siralanmaktadir. Fakat
bazi konularda goriisleri verilen kisiler Mu’tezili olmayan sahislar olabilmektedir.
Cehmiyye, Drrariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Ashab-1 Hadis ile Kiillabiyye’nin
goriigleri topluca verilir. Bunlarda alt kollar ve farkli goriisler pek yoktur. Es’ari, her ne
kadar ihtilaflar1 zikretme hedefinde olsa da, firkalarin birlestigi ortak goriigleri de yer
yer kaydeder.

Mezhepleri anlatirken, onlar ortaya ¢ikaran sosyal, psikolojik, ekonomik, siyasi
ve kiiltiirel sebepler, Es’ar?’nin giindeminde degildir. Bu, diger makalat eserlerinde de
var olan bir tutumdur.

Firkalarla ilgili olarak, onlarin cesitli konulardaki ihtilaflar1 disinda, baz1 ek
bilgiler verdigi de olmustur. Mesela, Rafiza/imamiyye firkasina mensup miiellifler ve
hadis ravilerinden birkacinin isimlerini,'* Siiligin yayildig yerleri,'*® Nebi (s.a.v.)nin
soyundan gelip de devletin basindaki idareye isyan (huriic) edenleri,'”’ Haricilerin
ortaya cikislar1 ve firkalara ayrilislarina dair genisce tarihi maltimati,'*® baz1 Harici
miitekellim ve miielliflerin ismini,'”® Hariciler’in diger isimlerini'™® ve ¢ogunlukta

oldugu bolgeleri,"!

tipk1 Sia’da oldugu gibi devlete kars1 isyan (hurlic) eden firka
mensuplamnl,132 kendi zamaninda yasayan bazi gruplam133 zikreder.
Es’ari, baz1 yerlerde konu ile alakali siirler nakleder. Mesela, Keysaniyye ' nin

Kerbiyye firkasimin goriisii ile ilgili olarak Kiiseyyir isimli bir sairin siiri,"** Hz.

125 ES’ AR, Makalat, s.63-64.

126 ES’ ART, Makalat, s.64.

27 ES’ ARI, Makalat, s.75-85.

128 ES’ ART, Makalat, s.86-92.

129 ES’ AR, Makalat, s.120.

30 ES’ ARI, Makalat, s.127.

BUES’ ARI, Makalat, s.128.

132 ES’ARi, Makalat, s.131. Ancak eserin hacmini arttiracagi icin sadece Hz. Ali’ye kars1 ayaklananlari
saymakla yetinir.

133 ES’ ARI, Makalat, s.13, 61, 184, 483.

134 ES’ ARI, Makalat, s.19.
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Hiiseyin’in Kerbeld’daki sehadetiyle ilgili ii¢ siir,'"> Yahya b. Zeyd’in babasi ve aym
zamanda Zeydiyye firkasinin kurucusu Zeyd b. Ali’nin Kiife’de katledilisi ile ilgili bir
siiri ve akabinde Yahya b. Zeyd icin bir bagka sairin iki musralik mersiyesi'*® buna
ornek olarak gosterilebilir.

Eserin ikinci boliimii, keldmin daha spesifik konularina, yani Es’ari’nin
ifadesiyle ‘kelamin ince meseleleri’ne aittir. Bu konular arasinda cevher-araz, cismin
tesekkiilii, hareket-siik{in, tekvin, beka-fena, cin, seytan, sihir, s6z, imamet meselesi,
kabir azabi, sirat, mizan gibi ahiret halleri, Allah’1n isim ve sifatlar1 ile Allah’in kelami1
olarak Kur’an gibi tartisma konular1 yer alir. Bunlarin bir kismi birinci boliimde
zikredilen konulardir. Bu boliimde goriisleri verilenler genel olarak Mu’tezili
sahislardir. Bu boliim, neredeyse itikat sahasinda Makdlat'in yazildigi doneme kadar
yapilmis tiim tartismalar1 ve ihtilaflar icermektedir.

Es’ari, firkalarin ve kisilerin goriislerini serdetmekle yetindiginden onlarin
goriiglerini desteklemek i¢in basvurduklarn istidlalleri zikretmedigi gibi, onlar1 dogrular
veya reddeder mahiyette deliller sunma yoluna da gitmez. ‘O, yalmizca vakialan soyler,
izah etmez. Eserin kiymeti de buradadir’."”’ Ayrica, ihtilaflan1 zikrederken, o konuya
dair ayet, hadis, sahabe ve tabiin sozlerini zikretme gibi bir yola da girmez.

Es’ari bazen fikhi tartismalardaki farkhi goriisleri de zikreder. ItikAd sahasina
girmedigi i¢in itikd1 bir ayrim sayillmayan bu hususlar zikretmesinin temel sebebi, bu
konularda baz1 keldmcilarin goriis beyan etmesidir. Yoksa o, fakihlerin goriis
ayriliklarimi zikretme ¢abasinda degildir. Mesela, ‘namazin yarida kesilmesi (maktu’) ve
tamamlanmast (mevsul)’, fikhi bir tartisma konusudur. Ancak Eg’arf bu baglik altinda
iki farkli cevap aktarmaktadir ve bunlarin hicbirisi bir fakihe ait degildir. {lki, Mu’tezile
kelamcilarindan Abbad b. Siileyman’a, digeri de Kelam Ehli’nin ¢ogunluguna ait olarak
verilmistir."*® “Gasbedilmis (magstib) evde kilinan namazin iadesi gerekir mi?”
konusunda Kelam Ehlinin ¢ogunlugu ve bir Kaderl kelamcisi Ebu Semr’in goriisii

. ... 13 A e N . . 55140 . .
verilmistir."* “Fécirin arkasinda kilinan namazin iadesi gerekir mi?”"™" “mest iizerine

135 ES’ ARI, Makalat, s.76-78, 80.

136 ES’ ART, Makalat, s.66.

37 YORUKAN, “Sehristani IT”, 5.207.
138 ES’ ARI, Makalat, s.449

139 ES’ ARI, Makalat, s.450

0ES’ ART, Makalat, s.450-451
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mesh caiz mi?”'*' gibi fikhi tartisma konularinda da, goriis serdeden kelim ulemasinin

ihtilaflan verilir.

F- Kaynaklan

1- Kaynaklarindan istifidede Es’ari’nin Usulii

Makalat tiirti eserler, genel itibariyle, yazildiklar1 donemde var olan firkalara
dair mielliflerinin goézlem ve deneyimlerine dayanan eserler degildir. Bahsedilen
firkalarin ¢ogu gecmiste var olmus, artik miintesibi kalmayan topluluklardir. Varligin
sirdiirenler hususunda da miellif, 6zel bir vak’a incelemesine girismez. Zaten
anlatilanlarin vakiaya birebir uygunlugu, genellikle hem yazan hem de okuyanlarin
temel kaygisi degildir. Bir¢cogu, miiellifin mensup oldugu firkanin dogrulugunu
savunmak ve digerlerini elestirmek icin dini-pedagojik gayelerle kaleme alinmistir. Bu
durum, temel kaynaklar1 kendisinden once yazilan ve firkalarin itikddi goriisleri
hakkinda kaleme alinan kelam ve makalat kitaplar1 olan miiellifin, firkalarla ilgili veri
toplama asamasinda ilmi bir metot takip etmesini zorlastirmis ve onu ilmilige
yakismayacak bazi tasarruflarda bulunmaya sevk etmistir. Iste Es’ari’yi Makalari
kaleme almaya sevk eden de gercek ilim erbabina yakistiramadigi bu tasarruflardir. O,
eserinin basinda, kaynaklarin kullanimina yonelik 6nceki makalat eserlerinde gordiigii
eksiklikleri dile getirerek, kendi yol haritasim1 da ¢izmis, kaynaklarindan istifade
noktasinda usul ve kriterlerini belirlemistir. Buna gore onceki eserlerde gormiis oldugu,
dolayistyla kendisinin de kaciacagi temel kusurlar sunlardir:

1. Goriiglerin aktarilmasinda kisaltmalar ve atlamalar yapilmasi,

Muhaliflerin goriislerinden bahsederken mugélata yapilmasi,
Muhalifini karalamak (tesni‘) icin yalan haberlere dayanilmasi,

Ulastig1 rivayetleri karsilastirarak tahkik ameliyesinin terk edilmesi,

A

Mubhaliflerin aleyhine kullanilabilecegi diisliniilen argiimanlarin, onlarin

1 ES’ ART, Makalat, s.470-1.
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goriiglerine ilave edilmesi.

Es’arl, Makadlarim yazarken Onceki eserlerde tespit etmis oldugu bu
yanhslardan kaginmak igin gercekten ciddi gayret sarfetmis ve bunda da basarili
olmustur. Kaynaklarinda ulastig tiim rivayetleri oldugu gibi aktarmaya calismistir.

Es’ari, naklettigi bir bilgi hakkinda kendisinin farkli bir tespiti varsa o bilginin
akabinde bunu belirtmistir. Mesela, bir meseledeki mubhtelif goriisleri serdederken,
zikrettigi bir goriisten sonra “Bu, Ca’fer b. Miibessir’'in goriisii olduguna dair bir
rivayettir. Halbuki ben bunun el-Esamm’in goriisii oldugunu zannediyorum”142
demektedir. Bu ifadelerden Es’ari’nin s6z edilen goriisiin Ca’fer b. Miibessir’e nisbet
edilmesini sahih bulmadigi ve baska birine ait oldugunu diisiindiigii anlasilmaktadir.
Es’ari, bunun gibi bagka yerlerde de varsa kendi tespitlerini, once rivayeti oldugu gibi
aktardiktan sonra aglklamaktadlr.143

Es’ari, ulastigr bilgileri sadece nakletmekle kalmayip onlarin sihhatlerinden
emin olmak icin tahkik etme gayretine de girismistir. Mesela, Hisam b. el-Hakem’in bir
goriisiinii Ziirkdn kanaliyla aktardiktan sonra, bu rivayeti Ziirkdn’in anlattig1 sekliyle
tahkik edemedigini sbyler.144 Yine, Aciride ve Meymiiniyye hakkinda, Yusuf
Suresi’nin Kur’an’dan olmadigimi iddia ettiklerine dair bir rivayete ulastifini, ancak
bunu tahkik edemedigini belirtir.'*

Es’ari’nin verdigi bilgilerin giivenilirligini arttiran en 6nemli hususlardan birisi
de, onun kaynaklar1 arasinda karsilastirmali okumalar yapmasidir. Mesela, Muhammed
b. Siica’ es-Selci’nin belirli bir isim vermeksizin herhangi bir firkanin goriisii olarak
verdigi bilgiyi naklettikten sonra, ayn1 goriisiin Ziirkan tarafindan Veki’ b. el-Cerrah’a
nispet edildigini kaydeder.146 Hisam b. el-Hakem’den nakillerde bulunan baz
kaynaklarda birbiriyle c¢elisebilen haberlerin mevcut oldugunu,147 ayn1 konuda bir

kaynagin digerlerine gore ilave bilgiler icerdigini sbyler.148

Es’ari, karsilagtirmali okumalar sirasinda tespit ettigi yanlis bilgilerden dolay1

142 ES’ ARI, Makalat, s.588.

'3 ES’ AR, Makalat, s.251, 302, 588.

4 ES’ ARI, Makalat, s.60.

145 ES’ART, Makalat, s.96. Es’ari, bu rivayetin kaynagini ismen zikretmemektedir, ancak Bagdadi ayni
rivayet icin kaynak olarak Kerabisi’yi gosterir. Bkz. BAGDADI, el-Fark, s.281.

146 ES’ ARI, Makalat, s.586.

“7ES’ ARI, Makalat, s.38.

¥ ES’ ARI, Makalat, s.40.

97



bazen kaynaklarim elestiriye tabi tutar. Mesela, Ebu’l-Hiizeyl’in bir goriisiinii Ca’fer b.
Harb kanaliyla aktardiktan sonra, bu nakilde nakleden kisinin hatal oldugunu zannettigi

seklinde bir kayit diiser.'*

Muhtemelen bu hata, goriisiin Ebu’l-Hiizeyl’e nispeti
hususundadir. Bir baska yerde, Ziirkdn’in, ‘Miircie’nin hepsinin, Ehl-i Te’vil’in fasik
olmadigini, zira onlarin te’vil eden ve sonunda hata yapan Kkisiler olduklarini
sOyledigi’ne dair verdigi maliimati aktardiktan sonra, onun bu rivayette hatali oldugunu,
zira, Miircie’nin ¢ogunlugunun her ma’siyetin fisk oldugunu, Héricilerin -her ne kadar
te’vilci olsalar da- kan dokmek, kadinlart esir etmek, mallari almak sebebiyle fasik
olduklarimi soylediklerini belirtir. Bunun akabinde, “Nasil oluyor da onlardan
te’vilcilerin fasik olmayacaklarina dair bir rivayette bulunabiliyor!” seklinde sert bir
dille Ziirkdn'1 elestirir. Bundan daha sert bir elestiriyi de Ibnii’r-Rivendi hakkinda
yapmaktadir. Onun Mu’tezile’ye nispet ederek verdigi bir goriisii aktardiktan sonra, “Bu
asla isitmedigim ve hi¢ kimsenin sOyledigini de gormedigim bir goriistir. Bu, o
lanetligin (la’in) hicbir marifet ve bilgisi olmayanlar kendisine inansin diye yamadigi

(tedlis) bir goriistiir”"*® diyerek belki de Makaldr taki en sivri ifadeyi kullanir.

Es’ar?’nin kaynaklarindan yararlanirken dikkat ettigi esaslar ve takip ettigi ilmi
metot, onun verdigi bilgilerdeki giivenilirliginin sebebidir. Nitekim, Ibn Teymiyye,
Es’ar?’nin nakil yOniinden en saglam kaynak oldugunu, ¢iinkii onun, goriisleri en iyi
bilen ve yalancilarin haberlerinden en ziyade sakinan kisi oldugunu s(iylemektedir.151
Ayrica, Makalar1 glivenilir yapan unsurlardan biri de, 6zellikle Mu’tezile konusunda en
onemli kaynaginin kendisi olmasidir. Zira, o, senelerce Mu’tezile i¢inde yetismis ve
onlarin goriislerine yeterince vakif olmustur. Bu durumu, ibn Teymiyye, onun 6vgiiye
layik 6zelliklerinden biri olarak goriir.'>* Yine ibn Kiillab’1 iyi tamyanlar sayesinde de

onun goriisleri hakkinda tafsilath bilgi vermistir.'>

Es’ari’nin rivayetlerinde tahrif ve saptirma olmadigimin ve bu konudaki
diirtistliigliniin kanitlarindan birisi, Mu’tezile hakkinda verdigi bilgilerin, bir Mu’tezill

alim olan Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat’in, el-Intisdr'inda kendi mezhebi hakkinda verdigi

9 ES’ ARI, Makalat, s.173.

10ES’ ARI, Makalat, s.572.

151 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, VI/301.
1532 {BN TEYMIY YE, MinhAcii’s-Siinne, V/276-7.
153 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/278.
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bilgilerle uyum arz etmesidir.">* Herhalde iki hasmin birlestigi bir rivayetten daha

saglam bir delil olmasi diisiiniilemez.">

2- Kaynaklari

Es’ari’nin ismen zikrettigi veya anmadigi tiim kaynaklarinin tespit edilmesi, iyi
bir literatiir taramasi gerektiren uzun soluklu bir istir ve bu yiizden tezimizin sinirlarini
agmaktadir. Bu nedenle, bu boliimde, Es’ari’nin Makadlat’ta ismen belirttigi kaynaklar
hakkinda bilgi verilecektir. Miiellifin genelde kaynaklarini belirtme, buldugu rivayetler
hususunda gordiigii 6zel durumlara dair okuyucuyu haberdar etme ve gerektiginde
kaynaklarim kritik etme gayretinde olmasi, kaynaklariin tespitine yardimeci olan bir

unsurdur.

Makalat'ta hakkinda bilgi verilen firkalar icerisinde en giivenilir bilgiler, ibn
Teymiyye’nin de isaret ettigi gibi,156 Mu’tezile hakkindadir. Zira bu mezhep hakkinda
en onemli bilgi kaynag1 bizzat kendisidir. Senelerce iclerinde kalmasi ve zeki biri olarak
onlarin goriislerine vakif olmasi sebebiyle, keldmin hem genel hem de ince
meselelerinde her bir Mu’tezill alimin goriislerini ve aralarindaki tartigsmalar
zikretmektedir. Gercekten Makdldr’ta zikri en cok gegen firka Mu’tezile’dir ve eser
boyunca Eg’ari’nin Mu’tezile hakkindaki bilgisinin cokluguna ve bu husustaki
yetkinligine sahit olmamak elde degildir. Onun bu y&niinii ibn Teymiyye 6vgiiye deger
ozellikleri arasinda g(irur.157 Ozellikle hocasi Ciibbai’nin gériislerinde birincil kaynak
kendisidir. Ona dair verdigi bilgilerin bazisimi sifahen aldigini belirtir. Mesela, aktardigi
bir goriisiinden sonra ‘Bu, el-Ciibbai’nin bana sdylemis oldugu gbrﬁsﬁdﬁr’,lSS bir bagka
yerde ‘el-Ciibbai, kisinin iradesini irade edebilecegini benimle yaptigi bazi

miindzaralarinda séylemistir’ 139 demektedir.

'5* Birka¢ 6rnek i¢in krs. ES’ARI, Makalat, s.201 ile HAYYAT, Ebu’l-Hiiseyin Abdurrahim b.
Muhammed, Kitdbu’l-intisir ve’r-Redd ald ibni’r-Ravend?’l-Miilhid, (thk. ve fransizcaya cev.
Albert Nasri Nader), Matba’atu’l-Katolikiyye, Beyrut 1957, s.53; Makalat, s.202 ile el-intisar, s.69;
Makalat, s.203 ile el-intisar, s.24; Makalat, s.246 ile el-Intisar, s.52.

'35 RITTER, “Nasirin Mukaddimesi”, Makaldtu’l-Islamiyyin, s.yh.

156 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/276-7.

ST IBN TEYMIYYE, age, V/276-7.

58 ES’ ARI, Makalat, s.168.

9 ES’ ARI, Makalat, s.419.
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Ritter, Es’ari’nin el-Ciibbai hakkinda verdigi bilgilerin 6nemini soyle ifade eder:

“Eserleri kaybolmus bir alimin goriislerine dair en saglam rivayet, 6grencisi

tarafindan olacaktir. Hele bu Ogrencisi ilimde ©nde gelen, rivayetlerinde

. e e o 160
giivenilir biriyse ve hele de Eg’arf ise.”

Ciibbai’nin disinda yine kendisinin kaynak teskil ettigi baska yerler de
mevcuttur. Mesela Hz. Peygamber’in soyundan gelip de devlete kars1 isyan edenleri
sayarken, ‘Sahibu’l-Basra’ olarak adlandirdigi bir kisinin, kendisinin Ali b. Muhammed
... b. Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib oldugunu iddia ettigini sOyleyenlerden isittigini

161

zikretmektedir. " Bu olay, 270/883 y1ili civarinda olmustur.

Rafizilerin bedd goriislerini aktardigi bir yerde, “Réfizilerin seyhlerinden
birisinden -ki o, el-Hasan b. Muhammed b. Cumhur’dur- s6yle dedigini isittim™'®* der.

“Ben kendisine sOyle soyle soruldugunda su sekilde cevap veren birini

A

gordiim:.. 19 der ve bu kisinin ismini “el-K@sani” olarak verir.

Es’ari’nin bizzat kendisinin kaynak oldugu yerlerden biri de kendi devrinde
yasadigimmi soyledigi gruplardir. Bunlar1 yeri geldik¢e kisaca belirtir. Mesela bunlar
arasinda, Selman el-Farisi’nin ildh oldugunu soyleyenler;'®* ‘insamin ruhtan ibaret
oldugunu’ iddia eden Nazzimiyye’ye mensup olmakla birlikte ‘insanin boliinmez bir
biitiin oldugunu soyleyen’ Rafizi firkasiyla ayni goriisii paylasan bir grup; ‘insanin
goriinen hal-i hazirdaki cisim oldugunu sdyleyen’ Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf’in goriisiine
meyledip de imamet fikriyle belirginlesen Réfizilerle benzer kanaate sahip bir baska
grup;165 Allah’in alim, kadir, hayy, semi’, basir olusunun mecazi, insanda ise hakiki

oldugunu iddia eden bnii’l-iyad isimli bir kisi'®® bulunmaktadr.

Hacmi ve yetkinligi Mu’tezile mezhebindeki kadar olmasa da Ehl-i Siinnet ve

Hadis ile Kiillabiyye hakkindaki bilgileri de ©onemlidir. Onun Mu’tezile’ye olan

160 RITTER, “Nasirin Mukaddimesi”, s. yz, Allard, Eg’ari’nin, Ciibbai’nin adi alunda muhafaza ettigi
sahifelerde birtakim kaybolmus kisimlarin mevcut oldugunu iddia etmektedir. ALLARD, Attributs,
s.132 vd. (naklen WATT, Formative Period, s.300.)

1 ES’ ART, Makalat, s.85.

162 ES’ ART, Makalat, 5.492

163 ES’ ARI, Makalat, s.540

164 ES’ ARI, Makalat, s.13

165 ES’ ARI, Makalat, s.61.

166 ES’ ART, Makalat, s.184, 483.
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vukifiyetinin, Ehl-i Siinnet hakkinda olmayisina ve bu yiizden de ona dair bilgilerinin
kisaligina isaret eden Ibn Teymiyye, ‘nerede tafsilatli bilgi nerede icmali bilgi’ seklinde
hafif yollu elestirisine ragmen, onun, diger makalat yazarlarina ve Bakillani, Ibn Firek,

Ebu ishak gibi takipgilerine nazaran daha bilgili ve konusuna vakif oldugunu soyler.'®’

Bunlarin disinda kalan ve miintesiplerinin yoklugu nedeniyle haklarinda bilgi
vermek icin onceki erbab-1 makalatin kitaplarina bagvurmak zorunda kaldigi Hariciler,
Miircie ve Sia’nin kollart gibi firkalar hakkinda verdigi bilgilerin, Mu’tezile’ye dair
bilgileri kadar saglam olmayacag aciktir. Bu, bizzat goriis sahiplerinin kendileri,
eserleri veya tabilerinden degil de, oteki kaynaklardan faydalanma zaruretinin
kagimlmaz bir neticesidir.'®® Bu yiizden, Es’ari, 6nceki kaynaklarda ne bulduysa onunla
yetinmek durumundadir. Ancak, o bu hususta da oldukga titiz davranmis, karsilastirmali
okumalar yaparak rivayetleri tahkik etmeye ve boylece nakletmeye, sayet
dogrulugundan emin olmadig1 veya hatali olabilecegini diisiindiigii durumlar olursa,
bunlar1 da rivayetin akabinde belirtmeye 0zen gostermistir. Bu sebeple, bu firkalar

konusunda da muadillerine nazaran daha giivenilirdir.

Es’ari, aktardigi her goriis i¢in her zaman kaynak ismi vermemekle birlikte
gerekli gordiigii yerlerde eserlerine bagvurdugu miiellifleri anmaktan ka¢inmaz. Bazen
bir goriisii aktarirken ‘Bir rivayet eden (haki) rivayet etti ki:...”, ‘Bana falancanin soyle
sOyle dedigi ulasti/belagani’, ‘Falancanin soyle dedigi nakledildi’ gibi belirsiz ifadeler
kullanip kaynagini acikca zikretmedigi de olur.

Es’ari, eser boyunca Nazzam’in “el-Ciiz”” adli eseri disinda, kaynak olarak
kullandigr hicbir kitabin ismini vermez. Bunun yerine miielliflerin adlarin1 zikreder.

Buna gore Es’ari’nin ismen zikrettigi kaynaklar1 sunlardir:

- Abbad b. Siileyman (250/864)

Es’arl, Makalat boyunca cesitli konularda goriisleri verilen ve kendisine

‘Abbadiyye’ firkasimin nispet edildigi,'® Mu’tezili 4lim Abbad b. Siileyman’1, yalmzca

167 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/279.
'8 BN TEYMIYYE, age, VI/301.
' ES’ ART, Makalat, s.189, 196.
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bir yerde Miircie’den Ebu Semr’in goriisiinii naklederken Muhammed b. Sebib ile
birlikte kaynak olarak zikreder.'”’
Mu’tezile’nin yedinci tabakasinda sayilan ve meshur pek cok esere sahip oldugu

171

soylenen =~ Abbad b. Siileyman’in, Ebu Hasim’i elestirdigi ‘“el-Ebvdb” isimli bir

eseri'’? ile ibnii’n-Nedim’in bildirdigi “Isbatu’l-Ciiz’illezi 1a yetecezze’’, ‘el-Inkdr en
yahluka’l-Insdnu ef dlehiim’ ve ‘Tesbitu Deldleti’l-A’rdz’ adlarini tastyan kitaplarindan

bahsedilir.'”

- Burgiis, Muhammed b. Isa (240/854)

Es’ar?’nin iki yerde, Mu’tezile ile ilgili goriisler i¢in bagvurdugu kaynaklarindan
biridir.'” Kendisine ‘pire’ anlamina gelen ‘burgiis’ lakab1 verilen Muhammed b. Isa,
Makalar’ta el-Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar’in goriisiine meyleden bir kisi olarak

zikredilmistir. 175

- Ca’fer b. Harb (236/850-51)

Es’ari, Hisdm b. el-Hakem’in ‘ef’al-i ibad’ konusundaki goriisii'’® ile Ebu’l-
Hiizeyl’in ‘Allah’in sifatlar’ ile alakali gbrﬁsﬁnu177 Ca’fer b. Harb’i kaynak gostererek
nakleder. Ancak Es’ari, Ca’fer b. Harb’in Ebu’l-Hiizeyl’e nispet ettigi goriisii ile ilgili
olarak hatali oldugu kaydimi diiser.'’”® Burada Ca’fer b. Harb’in Ebu’l-Hiizeyl’i
goriiglerinden dolay1 tenkit edip tekfirine isaret ettigi “Tevbihu Ebi’l-Hiizeyl” adli
eserinin bulundugunu179 hatirlamak gerekir. Hatta Hayyat, onu, Ebu’l-Hiizeyl’i
elestirdigi icin yermistir.'"®™ Anlagilan o ki, Es’ari de, Ca’fer b. Harb’in Ebu’l-Hiizeyl’e

nispet ederek naklettigi rivayeti isabetli bulmamaktadir.

170 ES* AR, Makalat, s.134.

7' KADI ABDULCEBBAR, Fazlw’l-i’tizil, s.285, IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.169.
72 IBNU’L-MURTAZA, age, s.169.
173 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.358.
17 ES’ AR, Makalat, s.235,238.

'3 ES’ ARI, Makalat, s.253.

176 ES’ ARI, Makalat, s.40.

7 ES’ ARI, Makalat, s.173, 486.

18 ES’ ARI, Makalat, s.173.

7 BAGDADI, el-Fark, s.122.

"0 HAYYAT, el-intisar, s.57.
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Madelung, en-Nasi el-Ekber’e nispet edilen ve van Ess tarafindan nesredilen
“Mesdilu’l-Imdme”nin Ca’fer b. Harb’in “Usiilii’'n-Nihal” adli eseri oldugunu soyler ve
bunu c¢esitli argiimanlarla desteklemeye gahsur.181 Lewinstein’e gore, ister Nasi el-
Ekber’e, isterse de Ca’fer b. Harb’e ait olsun bu eseri Es’arl, kaynak olarak

kullanmamugtir.'®

- Ca’fer b. Miibessir (255/869)

Es’ari’nin, eserinden en uzun alinti yaptigi kaynagldlr.183 Yaklasik on sayfa
tutan bu alinti, Allah’in kelamini cisim kabul edenlerin ve etmeyenlerin ihtilaflart
hakkindadir. Eg’arf, ondan yaptigi nakilden sonra onun Kur’dn’in tasinmasi (nakli)
goriisiinde olanlarin goriisleri hakkinda yaptigi rivayette isabetli olup olmadigin

bilemedigini soyler.

Konu itibariyle Es’ari’nin faydalandig1 eseri, Ibnii’n-Nedim’in listesi icerisinde
“Kitabu’t-Tevhid ald Esndfi’l-Miisebbihe ve’l-Cehmiyye ve’r-Rdfiza”, “Kitdbu’l-Hucce
ale’l-Bida™, “Kitabu’l-Hikdye ve’l-Mahki” ve “Kitdbu’l-Mesdil ve’l-Cevdbat’ adli

kitaplardan biri olabilir."®*

- Cahiz (255/869)

185 .
ile

Es’ari’nin ¢esitli konularda goriislerini zikrettigi, bunun yaninda Nazzam
Hisam b. el-Hakem’in'®® birer goriisleri icin kaynak olarak gosterdigi, Mu’tezile’nin en

velld yazarlarindandir. Eg’arf onun hangi eserinden faydalandigini bildirmemektedir.

- Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf (235/849)

Es’ari, Ebu’l-Hiizeyl’in bazi kitaplarinda onun Hisdm b. el-Hakem ile aralarinda

'8! MADELUNG, “Friithe Mu’tazilitische Hiiresiographie”, s.220-36.
'82  EWINSTEIN, Studies, s.15.

183 ES’ ARI, Makalat, s.589-598.

184 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.344.

'8 ES’ ARI, Makalat, s.339.

'8 ES’ ART, Makalat, s.33, 491.
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gecen bir miindzarasin1 zikrettigini sdyleyerek bunu nakleder."®” Bunun haricinde,

Mu’tezile’den Ebu Musa el-Murdar’in da bir goriisii icin onu kaynak olarak gtisterir.188

Es’ari, Ebu’l-Hiizeyl’in eserlerinden yararlanmig oldugu halde onun bazi
goriislerini Ziirkan,"™ Ca’fer b. Harb' gibi sahislar aracihigiyla kaydetmektedir, hatta
Ca’fer b. Harb’i Ebu’l-Hiizeyl’e nispet ettigi bir goriiste hatali bulur.'"!

- el-Edemi, Ebu Osman Ismail b. Ibrahim (h.I11. yiizyihn ilk yarist)

Ebu’l-Hiizeyl, Nazzam, Esamm gibi meshur Mu’tezililerle birlikte Mu’tezile’nin
6. tabakasinda sayllan,192 Kadi Abdiilcebbar’in da kaynak olarak kullandlgl193 bu sahis
hakkinda pek bilgi yoktur. Abbasi Halifesi Vasik zamaninda (227-32/842-7) yasadigi

Ibnii’1-Murtaza’nin rivayet ettigi bir hidiseden anlagilmaktadur."*

Makalar’ ta Miircie ile ilgili boliimde, Ebu Hanife ile Mu’tezile’den Omer b. Ebi
Osman es-Simmezi arasinda gecen iman konusundaki bir diyalogun kaynagi olarak yer

almaktadir."” Bunun disinda kendi miistakil goriisleri de zikredilmektedir.'*®

- el-Furati, Ebu Omer Ahmed (h.III. asrin ikinci yarist)

Es’ari, Muammer b. Abbad (235/830)’1n bir goriisiinii Ebu Omer el-Furati’nin
kendisine haber verdigini sOylemistir. el-Furati de Muammer’in bu goriisiini
Muhammed b. Isa es-Sayrafi vasitasiyla almistir.'”” Buradan da el-Furati’nin Eg’ari

zamaninda yasadigi anlasilmaktadir.

187 ES’ ARI, Makalat, s.32.

188 ES’ ART, Makalat, s.190, 512.

%9 ES’ AR, Makalat, s.339.

90ES’ ARI, Makalat, s.173, 486.

U ES’ ART, Makalat, s.173.

192 KADI ABDULCEBBAR, Fazlu’l-i’tizal, s.268, IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.107.
Kadi Abdiilcebbar, onu sadece ismen zikrederken, ibnii’l-Murtaza, onun alim, fazil, zahid ve keldmi
meselelerde yetkin biri olarak zikreder.

193 KADI ABDULCEBBAR, age, 5.235, 254.

* IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.169.

19 ES’ ARI, Makalat, s.138.

19 ES’ ARI, Makalat, s.415.

7 ES’ ARI, Makalat, s.168, 488.
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- Hariri (h. I11. yiizyilin ikinci yarist)

Sadece bir yerde, Ca’fer b. Miibessir'in bir goriisiiniin kaynagi olarak

zikredilmektedir.'”®

- Ibnii’r-Révendi (301/913)

Es’ari, onu Ebu Isa el-Verrak ile birlikte Rafizi/imami miellifler listesinde
saymakta ve sonradan (Mu’tezile’den ayrilarak) bu firkaya katilip onlar i¢in imamet
konusunda eserler kaleme aldiklarim soylemektedir.'® Onu ayrica, hem iman
konusunda farkli gruplara béliinen Miircie firkalari arasinda,”® hem de Mu’tezile’nin
ihtilaf konulariyla ilgili yerlerde®' zikretmektedir.

Yine kaynak olarak Hisdm b. el-Hakem’in tecsime dair goriislerinde,*"*

Nazzam’m>” ve Mu’tezile’nin bir goriisiinde™* zikredilmektedir. Mu’tezile’ye (tevhid
goriisiine katilanlar) nispet ederek verdigi bir goriiste, Es’ari, genel tarafsizlik ilkesini
bozarak ofkesini izhar eder ve “bu asla isitmedigim ve hi¢ kimsenin soyledigini de
gormedigim bir goriistiir. Bu, o lanetligin hi¢bir marifet ve bilgisi olmayanlar, kendisine

205
77 der.

inansin diye yamadig (tedlis) bir goriistiir
- el-Ka’bi, Ebu’l-Kdsim Abdullah b. Ahmed el-Belhi (319/931)

O, Makalar'ta hem cesitli konularda goriisleri olan’ bir Mu’tezill, hem de
Es’ar’nin Hisdm b. el-Hakem’in Allah’in bilmesi ve halk-1 Kur’an konularindaki

goriislerini naklettigi kaynagidir.””

Es’ari’nin, cagdasi olan Ka’bi’'nin hangi eserinden yararlandigi belli degildir.

198 ES’ ARI, Makalat, s.337.

99 ES’ ARI, Makalat, s.64.

20 gS’ ART, Makalat, s.140, 143, 149.

201 ES’ ART, Makalat, s.159, 160, 332, 388, 422-4, 428, 445-6, 502, 572, 589.
202 Bg’ AR, Makalat, s.339,

203 B’ AR, Makalat, s.588.

204 BS’ AR, Makalat, s.572.

205 BS’ AR, Makalat, s.572

206 S’ AR, Makalat, s.230, 232, 358, 557.

27 B’ AR, Makalat, s.493, 582.
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Onun yalmzca Hisdm b. el-Hakem’in goriisleri icin kaynak olarak kullanilmasi,
Ka’bi’nin meshur “Makdldf’indan yararlanmis olma ihtimalini azaltmaktadir. Zaten,
eserin yazma niishasina sahip olan Fuad Seyyid, Katip Celebi’nin, Ka’bi’nin
Makalar i 279 tarihinde yazdigii®® séylemesine karsi cikarak, onun bizzat kendisinin
Makalart 290 kiisurlu yillarda yazmaya basladigini belirttigini nakleder.”” Nitekim,
Ka’bi’nin dogum tarihi de 273/886°dir.>"" Bu durumda Ritter’in de belirttigi gibi Es’ard,
Makalarm 291/903 tarihinden sonra yazmis oldugundan iki eserin yazilis tarihi

birbirine ¢ok yakin olmalidir.

Her iki eserin tertip, icerik ve dil bakimindan birbirine ¢ok yakin oldugunu iddia
eden Lewinstein, makalat geleneginde Haricilerin sunumuna dair yaptigr doktora
tezinde, Es’arl’nin Hariciler hakkinda Ka’bi’ye hi¢bir atifta bulunmadigini, fakat ana

1 . .
Ancak, Lewinstein,

cattyt ondan aldigimin kesin oldugunu ileri siirmektedir.”'
Ka’bi’nin Makdlarmin Hariciler’le ilgili boliimiini gérmemis, ona dair bilgileri
Nesvanu’l-Himyeri’nin  el-Hiru’l-fyn’inde korunmus muhtasar haline dayanarak
vermek zorunda kaldigini sbylemistir.212 Bu durum, Es’ari’nin Ka’bi’nin Makdalat’ indan
yararlandigi ve onun sistemini devam ettirdigini iddia etmek icin yeterli bir temel
degildir.

Kabi'nin Makdlar’ imin Miircie ile ilgili kismim1 gorme ve inceleme imkanini
bulan Sonmez Kutlu, her iki eserdeki bilgiler arasinda biiyiikk benzerliklerin
bulundugunu, hatta Eg’ari’nin Miircie’nin imana dair goriislerinde Ka’bi’nin verdigi
bilgilerden hareket ettigini iddia etmektedir.”"® Yine onun Ka’bi’nin Makalar indaki
Mu’tezile boliimiinde oldugu gibi firkalara ayirma gayretinde olmadigini, ancak
Miircie’de verdigi bilgilerde Ka’b1 ile uyum icerisinde olmakla birlikte, Ka’b1’den ayr1
olarak sahis adlarina nispetle ‘falanca ve ashabi’ veya ‘falancaya uyanlar’ seklinde

firkalagtirma yoluna gittigini sdylemektedir.214

208 KATIP CELEBI, Kesfii’z-Ziintin, 11/1782.

2 SEYYID, Fuad, “Muhakkikin Onsozii”’, Fazlu’l-I’tizal, s.55.

19 SEYYID, “Muhakkikin Onsozii”, age, s.45.

211 | EWINSTEIN, Studies, s.12

212 L EWINSTEIN, Studies, s.11.

213 KUTLU, “Ebu Mansiir el-Maturidi’nin Mezhebi Arka Plam1”, s.137.
24 KUTLU, “Usul Sorunu”, s.24.
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Ka’bi’nin Makaldrimin nesredilen Mu’tezile’yle ilgili bolimii ile Es’ari’nin
Makdlart arasinda bilgi benzerliklerinin bulunmasi normaldir. Zira yakin zaman
dilimlerinde yasamis ve belli bir donem de olsa ayn1 fikri havay1 solumus iki miiellifin

ortak kaynaklara dayanmalari pekala miimkiindiir.*"

Kaynaklarim zikretmekten
cekinmeyen Es’ari’nin Hisdm b. el-Hakem’in iki goriisii disinda, gesitli firkalar1 i¢ine
aldigim bildigimiz Ka’b?’yi veya Makdlat’im1 diger firkalar hakkinda kaynak olarak
zikretmemesi gariptir. Ayrica, tasnif benzerligi iddiasina gelince, Ka’bi’nin firka tasnifi
hakkinda bilgi veren Ibnii’l-Murtaza, onun ana firkalar1 altiya ayirdigini, bunlarin Sia,
Haviric, Mu’tezile, Miircie, Amme ve Hasviyye oldugunu, Miicbire’yi Miircie’den

saydigi icin firkalarin sayisinin yedi degil de altt oldugunu séiylemektedir.216 Bu firka

tasnifi de Eg’ar?’ninkine benzememektedir.

Biitiin bu hususlardan sonra Eg’ari’nin, Makdldr’'inda Ka’bi’nin Makdlar in

kaynak olarak kullanmadigini sdylemek, ispatlanmasi zor bir iddia gibi durmamaktadir.

- el-Kerabisi, el-Hiiseyin b. Ali (245/859)

A _AY

[Ik donem Ehl-i siinnet kelam alimlerinden biri olarak kabul edilen Kerabisi’nin
genellikle Hariciler konusunda 6nemli bir kaynak sayilan Makdldr’1 vardir. Nitekim
Siibki, Keldmcilarin, Hériciler ve diger Ehl-i Ehva’nin goriisleri hususunda onun
makalata dair kitabina muhta¢ olduklarim1 dair rivayet nakleder.”"” Yukaridaki
ifadelerden ve el-Bagdadi’nin, bu eserin sadece Haricllerden degil, diger firkalarin da
tiim kollarindan bahsettigine dair verdigi bilgiden hareketle, onun iceriginin tiim itikadi
firkalar1 kapsadigi s(iylenebilir.218 Fakat genel olarak Haricilerle ilgili hususlarda
referans olarak kullanilmistir. Zaten Es’ari de onu Haricilerin Acéaride ve Meymiiniyye
kollart hakkinda kaynak olarak gosterir ve onun ilgili goriisii bazi kitaplarinda

zikrettigini sbyler.219 Es’ari’nin ¢ogul olarak andigi kitaplarinin neler oldugunu

bilemiyoruz, ancak bunlarin arasinda Makalat da olmalidir.

215 Mesela, Mu’tezili Ziirkan, Es’ari’nin oldugu kadar Ka’bi’nin de kaynagidir. bkz. HANSU, Mu’tezile
ve Hadis, s.122, dipnot metni.

2'® IBNU’L-MURTAZA, el-Milel ve’n-Nihal, s.18, el-Miinye ve’l-Emel, s.79.

217 SUBKI, Tabakat, 11/252.

218 BAGDADI, Usiilu’d-Din, s.308.

219 S’ AR, Makalat, s.95.
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- el-Medaini, Ali b. Muhammed b. Abdillah el-Basri (228/843)

Es’arl, Haricilerle ilgili anlatiminda Siffin Savasi sonrasi Harici hareketin
sekillenmesiyle ilgili bazi1 tarihi bilgileri, el-Meddini’yi kaynak goOstererek
vermektedir.”* Yalnizca burada zikredilen el-Medaini’nin Eg’ari’nin yararlandig eseri,
muhtemelen 38/658 yilindaki Nehrevan muhirebesine dair miistakil eseri “Kitdbu’n-

Nehrevan”dir.**!

- Muhammed b. Sebib (319/931)

Ka’bi’nin Mu’tezile kelamcilar ve miiellifleri baghig: altinda va’id ve el-menzile
beyne’l-menzileteyn hari¢ diger biitiin goriislerde Mu’tezile ile hemfikir olan kisiler

222 Muhammed b. Sebib, Es’ari’nin Makalar inda da iman konusunda

arasinda saydigi
ihtilaf eden Miircie firkalar arasinda sekizinci firkanin lideri olarak saylhr.223 Kadi
Abdiilcebbar ve Ibnii’l-Murtaza, onu Mu’tezile’nin 7. tabakasi icerisinde zikrederek,
irca’ konusunda yazdig kitabindan dolayr Mu’tezililer tarafindan elestirildigini, buna
karsilik, onun ‘ben irca konusundaki bu eseri sizin i¢in ortaya koydum, bagkasi icin
degil’ dedigini zikrederek?* bir nevi onu aklamaktadir. Bunun yaninda Ibnii’l-Murtaza,
onu Miircii miitekellimler arasinda sayar.225

Es’ari, Miircie ile ilgili bolimde onun ve ashabinin ¢esitli goriislerini aktarirken,
yine Miircie ile ortak goriisleri bulunan Ebu Semr’in ve Gaylaniyye firkasinin birer
goriisiinii onu kaynak gostererek nakleder.”® Es’ari, Muhammed b. Sebib’in gerek

kendi goriislerinde gerekse de onu kaynak gostererek yaptigi nakillerde onun,

kaynaklarda bildirilen irca’ konusundaki kitabindan yararlanmis olabilir. Ayrica Ibn

220 g3’ AR, Makalat, s.251.

22! IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, 5.203, BROCKELMANN, C., “el-Medaini”, IA, VII/457. ibnii'n-
Nedim, el-Medaini’nin ¢ok sayida eserini kaydeder. Bunlar arasinda Es’ari’nin konuyla ilgili nakli
yapabilecegi en uygun eser, ‘Kitdbu’'n-Nehrevdn’dir. Bunun disinda ‘Kitdbu Tarihi’l-Hulefd’ ve
‘Kitdbu’l-Havdric’ de olabilir.

222 KA’BI, Zikru’l-Mu’tezile, s.74.

23 B’ AR, Makalat, s.137.

22 KADI ABDULCEBBAR, Fazlu’l-i’tizal, 5.279, IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.164.

2 IBNU’L-MURTAZA, el-Milel ve’n-Nihal, s.24, el-Miinye ve’l-Emel, s.114.

226 BS’ AR, Makalat, s.134, 136.
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Sebib’in Tevhid konusunda da genel bir eserinin oldugu sdylenmistir.**’

- Nazzam (231/845)

Es’ari’nin eserinin ismini vererek zikrettigi tek kaynagidir. Bu, Nazzdm’in “el-
Ciiz” adli eseridir.”*® Cevherle ilgili tartigmalarin anlatildigi yerde ‘en-Nazzam, el-Ciiz’
adlh kitabinda bazilarinin sdyle dedigini nakletti...””* derken, cevherle ilgili bir baska
meselede Nazzdm’a izafe edilen bir kitapta onun soyle dedigini okudum...’**

demektedir. Ancak burada eserin ismini vermemektedir.

Nazzam’in diger bazi goriislerini, Cahiz”' ve Ziirkdn™? vasitastyla nakletmistir.

- en-Neccdr, el-Hiiseyin b. Muhammed (220/835)

Es’ari’nin on ana firka igerisinde saydigi ve diger pek cok eserde Neccariyye
olarak isimlendirilmesinin aksine ‘el-Hiiseyniyye’ seklinde adlandirdigi firkay1 nispet
ettigi kisidir. Onun bir¢cok konudaki goriisiinii vermekle birlikte, Mu’tezile’nin, irade

konusuna miiteallik bir husustaki ihtilaflarinda kaynak olarak zikretmektedir.”**

- Ibnii’s-Selci, Muhammed b. Siica’ el-Bagdadi el-Haneft (266/880)

Es’arf, Kur’4n ile ilgili tartismalarda onu kaynak gostererek nakilde bulunur.”*
Onun, sahibini isim vermeksizin naklettigi bir goriisiin Ziirkan tarafindan Veki’ b. el-
Cerrah’a nispet edildigini soyler.

[bnii’n-Nedim, ibnii’s—Selci’yi Hanefi fakihler arasinda zikreder ve ona ‘Kitdbu

Tashihi’l-Asar’, ‘Kitabu’l-Muddrabe’ ile ‘Kitabu’n-Nevadir adli eserler nispet eder.”®

227 K ADI ABDULCEBBAR, age, 5.279, IBNU’L-MURTAZA, age, s.164
228 bkz. IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.340.

229 S’ ARI, Makalat, s.316.

230 BS’ AR, Makalat, s.324.

21 B’ AR, Makalat, s.339.

22 B’ AR, Makalat, s.384, 433, 436-7.

23 B’ ARI, Makalat, s.415.

234 B’ AR, Makalat, s.586.

233 IBNU’N-NEDIM, el-Fihrist, s.437.
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Es’ar?’nin kaynak olarak kullandigi eseri belki de bunlardan biridir.

- Siileyman b. Cerir (Yaklasik h. I11. asrin baslari)

Es’ar’nin Zeydiyye'nin ikinci firkas1 olarak zikrettigi Siileymaniyye’nin
lideridir. Es’ari, Siilleyman b. Cerir’in, ismini vermedigi bir kitabindan onun istitiat
konusundaki goriisiinii okudugunu séiyler.23 ® Bunun diginda imimet konusunda
imamiyye’den bir firkamin goriisii icin onu kaynak gosterir.”®’ Onun diger goriislerinde

,1238

kaynak olarak Ziirkan zikrettigi de goriiliir.

- el-Verrdk, Ebu Isa Muhammed b. Hariin (248/862)

Es’arf, onu Réfiza/imamiyye firkasinin miielliflerinden ve hadis ravilerinden bir
kacini ismen zikrettigi bir yerde anmakta, Ibnii’r-Ravendi ile birlikte sonradan bu

firkaya katilip onlar icin imamet konusunda eserler te’lif ettigini s(iylemektedir.23 ’

Hisam b. el-Hakem’in ashabmin®*’ ve Hisdm b. Salim el-Cevaliki’nin bir
gérﬁsﬁ241 i¢in onu kaynak olarak zikreder. Bunun diginda tabiatcilardan (ashdb-1 tabai’)

bir naklini aktarir.”*?

Verrdk’in diger din ve gruplan da kapsayan bir Makaldt'n oldugu
bilinmektedir.”* Bunun disinda ‘Kitdgbu Intilafi’s-Sia” adli bir eserinin de oldugu
bildirilmistir.*** Es’ari’nin yaptig1 ilk iki naklin Sia’ya mensup kisilerden olmasi,
Intilafu’s-Sia’ dan, tabiatcilardan yaptigi naklin de Makdaldt tan olma olasilig1 yiiksektir.

Madelung, Es’ari’nin Sia konusunda sardhaten zikrettiginden daha cok Verrdk’a

dayandigini sdylemektedir. 245

236 BES’ AR, Makalat, s.73.

27 B’ AR, Makalat, s.64.

238 BS’ ART, Makalat, s.68.

29 ES’ ARI, Makalat, s.64.

240 BS’ AR, Makalat, s.33.

21 BS’ AR, Makalat, s.34.

242 B3’ AR, Makalat, s.345.

243 BROCKELMANN, GAL S, 1/341.

244 NECASI, Rical, 5.263 (naklen MADELUNG, “Bemerkungen ...”, 5.282).
**> MADELUNG, “Bemerkungen ...” , 5.283.
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- el-Yeman b. Rebab (h. I11. yiizyihin ilk yarist)

Es’ari’nin Haricilerin miellif ve miitekellimleri arasinda saydigi el-Yeman b.

AL 246 A . . 247
Rebab,”™ onun Hariciler konusundaki en 6nemli kaynaklarindandir.

- Ziirkdn, Ebu Ya’la Muhammed b. Seddad (298/910)

Es’ari’nin ismini en cok zikrettigi kaynagidir. Mu’tezile’den ve Nazzdm’in
ogrencilerindendir.**® Ona dayanarak verdigi bilgilerin cesitli mezhepleri kapsamast,
kaynak olarak kullandigi eserinin biiyiikk ihtimalle “Kitdbu’l-Makdlat” oldugunu
gostermektedir.

Es’ar?’nin goriiglerini aktarirken kaynaklarimi belirtmeye 6zen gosterdigi Hisam

2% Bu durumu tespit eden Madelung,

b. el-Hakem’e dair en dnemli kaynagi Ziirkan’dur.
Es’ar’nin Hisdm b. el-Hakem’in goriislerine dair verdigi pek ¢ok malimatin
Zirkan’dan gelmesinden yola cikarak, Ziirkdn’in, Hisdm b. el-Hakem’in eserlerini
bizzat okuyup Makalar’inda kullanmis olabileceginin rahatlikla kabul edilebileceginden
bahseder.”® Boylece Hisam b. el-Hakem dolayli da olsa Es’ari’nin kaynaklaridan

olmaktadir.

Hisam disinda Ziirkan vasitasiyla goriislerini verdigi kisiler, Sia’dan Ebu Malik
el-Hadrami, Siileyman b. Cerir, Hériciler’den Acaride firkasinin Hamziyye kolu ve
Necdiyye firkasi, Miircie’den Gaylan ve genel olarak Miircie, Mu’tezile’den el-Esamm,
Ebu’l-Hiizeyl, Muammer b. Abbad, Nazzam, Stimame b. el-Esres, ayrica Dirar b. Amr,

Cehm b. Safvan, Bekr b. Uhti Abdilvahid ve Veki’ b. el-Cerrah’tir.?>!

Bunlarin  disinda, Eg’ar’nin  felsefecilerin  eserlerinden  faydalandigi

anlasilmaktadir. Ornegin, felsefecilerin Allah ile diger varliklar arasinda isimler ve

246 ES* ART, Makalat, s.120.

27 B’ AR, Makalat, s.103, 119, 120.

248 KADI ABDULCEBBAR, Fazlu’l-I’tizal, 5.285, IBNU’L-MURTAZA, el-Miinye ve’l-Emel, s.169.

249 BS’ AR, Makalat, s.40, 44, 55, 56, 60, 61, 63, 331, 345, 364, 367, 511, 582, 583.

20 MADELUNG, “Bemerkungen ...”, 5.278

23! By nakiller i¢in bkz. ES’ARI, Makalat, s.43, 68, 94, 125, 137, 328, 339, 346, 364, 373, 384, 433, 436-
7,476-7, 511, 584, 586, 594-5.
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sifatlar konusunda miistereklik olamayacagini, bundan dolayi, Allah’in &lim, kadir,
hayy, semi’, basir diye isimlendirilemeyecegini, yalmz ezelidir denebilecegini
sOylediklerinin nakledildigini belirtir.”>* Bir baska yerde, Ebu’l-Hiizeyl’in ‘Allah’in
sifatlar1 kendisidir’ goriisiinii elestirirken, onun bu goriisiinii Aristoteles’ten aldigini,

“Aristoteles bazi kitaplarinda dedi ki: Lo

seklinde beyan eder. Buradan Eg’ari’nin
felsefl eserleri okudugu anlasilmaktadir.

Ibn Teymiyye, Es’ari’nin Ehlii’s-Siinne ve’l-Hadis hakkindaki bilgisinin cogunu
Zekeriyya b. Yahya es-Saci (307/919)’den ve Bagdad Hanbelilerinden bizzat aldigini
sbylemektedir.25 4

Es’ar’nin Mu’tezili sahislarin cesitli konulardaki goriisleriyle ilgili verdigi
bilgilerle, Hayyat’in el-Intisdr’indaki bilgiler cogu kez ortiismektedir.”> Ancak bu
durum, Es’ari’nin, cagdasi sayilabilecek Hayyat (298/910)’1n bu eserinden istifade ettigi
anlamina gelmez. Eserin birinci boliimiinde, Mu’tezile ile ilgili kisimda Hayyat’in
hicbir goriisiinii nakletmezken ikinci boliimde, ii¢ yerde goriislerini nakleder.”>® Fakat
hi¢bir yerde onu kaynak gostererek nakilde bulunmaz. Iki eser arasindaki benzerlikler,
ikisinin de ortak kaynaklara dayandigin1 gosteriyor olabilir.

Es’ari ile yakin zamanlarda yasamis, bir bagka Mu’tezili miiellif Nasi el-Ekber
(293/906)’in makalata dair elimize ulasan eseri “Mesdilu’l-Imédme”nin de Es’ari’nin
kaynaklar1 arasinda olamayacag diisiiniilmektedir.”’

Yine yakin zamanlarda yasamis ve “Firaku’s-Sia” adiyla makéalat sahasinda eser
yazan Hasan b. Musa en-Nevbahti (300/912) ile bir bagka Sii makalat yazar1 Sa’d b.
Abdillah  el-Kummi’nin = “el-Makdldt  ve’l-Firak”indan da  faydalanmadig
anlagilmaktadir. Zira Nevbahti’yi sadece bir yerde, onun bilgi (maarif) konusundaki
goriisiinii aktarurken,258 Kummi’den de Yunus b. Abdirrahman el-Kummi seklinde

sadece Sia miielliflerinden birkac isim sayarken zikretmistir.”>’ Bunun disinda herhangi

bir yerde onlar1 kaynak olarak gostermemektedir.

22 B’ ART, Makalat, s.183-184.

233 B’ ART, Makalat, s.485.

234 {BN TEYMIY YE, MinhAcii’s-Siinne, V/278, VIII/9.

3 Birkag ornek icin krs. ES’ARI, Makalat, s.201 ile HAYYAT, el-intisar s.53, Makalat, s.202 ile el-
intisér, s.69, Makalat, s.203 ile el-intisar, s.24, Makalat, s.246 ile el-intisar, s.52.

26 B’ AR, Makalat, s.314, 353, 518.

257 1 EWINSTEIN, Studies, s.15.

28 B’ AR, Makalat, s.52.

23 ES’ AR, Makalat, s.63.
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III- MAKALAT’IN TASNiF VE MUHTEVA OZELLIKLERI

A. Boliimleri

Es’ari, eserini iki boliim olarak tasnif etmis, birinci boliimde keldmin genel
meselelerini (el-Kelam fi’1-Celil), ikinci boliimde kelamin ince meselelerini (el-Kelam
fi’d-Dakik) ele almistir.”® Birinci bolimde zaman zaman konu merkezli anlatima
basvurulsa da, genel olarak firka merkezli tertip s6z konusudur. Eserin makalat tiirii
icerisinde sayilmasimi saglayan bolim de budur. Zira ikinci bolim tamamen konu
merkezli bir anlatima sahiptir ve bir kelam kitab1 formatindadir. Hatta birinci boliim de
ozellikle Mu’tezile ile ilgili kistmda makalat tipi olmaktan ¢ikmakta ve bir kelam kitab1

haline gelmektedir.

Eserin tahkikli nesrini yapan Hellmut Ritter’e gore eser, ii¢ boliimden meydana
gelmektedir. Birinci boliim, Islam firkalarmm ve Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in
akidesinin genel hatlarim gosterir (s.1-300). ikinci boliim, 6zellikle Mu’tezile’nin dini
ve felsefi akidelerinin izah edildigi kelamin ince/dakik meselelerini (s.301-482), ii¢ciincii
ve son bolim de, ‘Allah’mn Isim ve Sifatlar’ hakkindaki ihtilaflar (483-582) ile
firkalarin Kur’an konusundaki goriislerini (582-611) icerir. Ritter’e gore, bu iiciincii
boliim, yeni bir hamdele ile basladlgl261 icin miistakil bir eser gibi gtiriinmel<tedi1r.262
Ona gore, birkag eserin tek kitapta toplanmasi, Es’ari’nin kitap listesinde zikredildigi

iizere baska eserlerinde de yaptig1 bir uygulamadlr.263

Eseri Ritter gibi ii¢ boliime ayiran fakat bunu farkli bir bigimde gerceklestiren
Henry Corbin’e gore, Makalat i birinci béliimiinde, cesitli Islami firka ve 6gretilerinin
bir sunumu yer alir (1-289), ikinci boliimde ‘Ehl-i Hadis’ ve lafza bagh kalanlarin

yollart agiklanir (290-300), nihayet sonuncu bolim de keldmin cesitli konularina

260 Bgliimlerin bu tarz isimlendirilmesi, Es’ar’ye aittir. Birinci boliimiin sonunda “Bu, genel konulardaki
kelamm sonudur” (s.300) derken ikinci boliimiin bashgint “Bu, insanlarin ince meselelerdeki
ihtilaflarinin zikri” (s.301) seklinde koymustur.

! pkz. ES’ ARI, Makalat, s.483.

% RITTER, Hellmut, “Eg’ari”, {A, IV/391.

263 krs. IBN ASAKIR, Tebyin, s.128-134.
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aittir.®* ikinci bolim olarak gordiigii Ehl-i Hadis ile ilgili bolimiin on sayfadan

olugmasi, s6z konusu boliimiin miistakil bir boliim olarak goriilmesini zorlastirmaktadir.

Richard Frank de, Makdldr'in iki bolimden olustugunu, bu iki boliimiin
birbirinden tamamen ayn iki kitap gibi durdugunu, birincisinin Mu’tezili oldugu

dénemde yazilmis olabilecegini s(iyler.265

Abdiilkahir el-Bagdadi ve Ibn Teymiyye'nin referanslarina binden her iki
boliimiin de Eg’ari tarafindan yazildigi hususunda siiphe duymayan George Makdisi,
birinci boliimiin gelenekg¢i, ikinci boliimiin Mu’tezili iken yazildigr seklindeki iddiasinin
yaninda, bu iki boliimiin, birbirinden ayr1 iki eser olabilecegini, Ibn Asakir’in Es’ari’den

266

naklettigi eser listesinde yer alan iic Makalat’tan™ ikisinin bunlar olabilecegini 6ne

siirelr.267

Makalar' tek bir eser olarak gormeyenlerden biri de Michel Allard’dir. Ona
gore, Makalat, iic ayr1 eserden miitesekkildir. Esas “Makalat”, Islam firkalarinin
goriiglerinin tarafsiz izahinin yapildigi Ritter’in nesrindeki birinci boliimdiir (1-300).
Ikinci kitap, ‘Kelamin ince meseleleri’ hakkinda kelamdan dogan, fakat tam manasiyla
kelami olmayan meseleleri ele alarak Hiristiyanlar, filozoflar ve diger gayr-i
miislimlerin goriislerini ihtiva etmektedir’® (301-482). Uciinciisii de ‘Isimler ve
Sifatlar’ hakkinda bir kitaptir (483-611) ki, bu boliimde konularla ilgili goriisleri kisa ve

sert tenkitler takip etmektedir.’”

Makdlat'in, ‘Allah’in isim ve sifatlari’na dair boliimiiniin ayn bir kitap oldugu

** CORBIN, islam Felsefesi Tarihi, s.121

*%3 FRANK, Richard M., “Ash’ar{”, ER, 1/445.

2% Bu ii¢ makalat, biri Miisliimanlarin goriislerine ait olan, biri felasife ve diger gruplarin gériislerine ait
olan ve bir iigiinciisii de hem Miisliimanlarin hem de IslAm dis1 din ve gruplarin gériislerini toplayan

Ciimelu’l-Makalat isimli eserlerdir. (IBN ASAKIR, Tebyin, s.131, 133) Ancak Makdisi, Makdlat' in
birinci boliimiiniin Miisliiman goriisleriyle ilgili olan makalat veya Makaldtu’l-Islamiyyin olarak
bilinen kitap olabilecegini, ikinci cildinin miitekellimlerin goriisleriyle ilgili olan makalat kitab,
ticlinciisiiniin de felsefecilerin goriislerini toplayan Ciimelii’l-Makaldt oldugunu soyler ki, burada bir
bilgi yanlis1 goze ¢arpmaktadir. Zira o listede Miislimanlarin goriisleriyle ilgili ve miitekellimlerin
goriigleriyle ilgili iki ayr1 makalat yoktur. Dahasi felsefecilerin goriisleriyle ilgili olan makalat,
Ciimelii’l-Makalat’ tan ayridir. Ciimelii’l-Makalat diger iki makalati da kapsayan biiyiik bir ¢aligmadir.

267 MAKDISI, George, Ash’ari and the Ash’arites II, s.31.

268 «Makalat' in Kapsami1” baghigi altinda deginildigi tizere, Makalat’ta Hiristiyanlar, filozoflar ve diger
gayr-i miislimlerin goriisleri yer almaktadir, ancak bunlarin sayisi ¢ok azdir. Ritter’in isaret ettigi gibi

Makalarin ikinci bolimde, ozellikle Mu’tezile’nin goriisleri anlatilir. (bkz. RITTER, Hellmut,
“Es’ari”, 1A, IV/391).

% ALLARD, Attributs, 5.48-72 (naklen WATT, Formative Period, s.306-7).
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iddias1 bir kenara birakilacak olursa, diger iki kitabin1 da ayn kitaplar olarak goren
Allard’1 destekleyecek hakli sebepler vardir. Ancak birinci boliimde, ikinci boliime bazi
referanslar yapilmasi, bu iki boliimiin bagh basina iki ayrn eser oldugu iddiasinin
dogrulugunu golgelemektedir. Mesela, Eg’arl, Miircie firkasin1 anlattiktan sonra,
‘Kelamin ince (latif) ve derin (gamiz) meselelerindeki ihtilaflarin sunumuna
geldigimizde, Miircie’nin, keldmin ince meselelerindeki goriislerini aciklayacagiz’*"
demekte ve ikinci boliime génderme yapmaktadir. Ibn Teymiyye, Es’ari’nin Mu’tezile
konusunda 6nemli bir kaynak olduguna dikkat cekerek, onun Mu’tezile’den her bir
kisinin goriisiinii ve aralarindaki hem genel (cill) hem de ince (dikk) konulardaki
tartismalarin1 ayritili bir sekilde zikrettigini belirtir.>’" Bu ifade, Makalar m birinci ve

ikinci boliimiine isaret etmektedir. Gerci, bu durum, yalmzca, Makalat' m Ibn Teymiyye

zamaninda da iki boliimden olusan tek bir eser olarak tanindig1 anlamina da gelebilir.

B- Tertip Ozellikleri

1- Metodu

Makalat tiirii eserlerde ya firka ve kisi merkezli ya da konu merkezli bir tasnif
takip edilir. Fakat hem derli toplu ve kullanigli olusu hem de 73 firka hadisinin
uygulamada gosterilmesine imkan saglamasi sebebiyle cogunlukla firka merkezli tasnif
tercih edilmistir.

Es’ari, diger makalat tiirii eserlerde pek goriilmeyen, hem firka hem de konu
merkezli tasnifin bir arada uygulanmasi seklinde bir metot takip etmistir. Buna gore,
Galiyye haric Sia’nin Rafiza/imamiyye ile Zeydiyye kolunu ve Hariciler’i once
firkalara boler, daha sonra aralarindaki tartisma konularini esas alarak tekrar tasnif eder.
Miircie boliimiinde tartisma konular1 esas alinmakla birlikte, mezhebin en Onemli
karakteristigi olan ‘iman’ konusu altinda firka tasnifi yapilarak, bir nevi Sia ve
Hariciler’deki ikili tasnif mezcedilmistir. Mu’tezile’de ise firka esasli tasnif tamamen

terk edilmis, yalmzca tartisma konulart ve bu konularda goriis bildiren Mu’tezili

20 B’ AR, Makalat, s.154.
21 BN TEYMIY YE, Minhécii’s-Siinne, V/277.
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alimlerin kanaatleri zikredilmistir. Hatta Mu’tezile ile ilgili kismin basligi,
‘Mu’tezile’nin tevhid ve diger konulardaki goriislerinin agiklanmast’ seklindedir’”” ve
bu kisimda cesitli firkalar iiretmek yerine ‘falancanin ashabi’ veya ‘falancaya uyanlar’
seklinde ifadeler tercih edilmistir. Cehmiyye, Dirariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Ashab-1
Hadis ve Kiillabiyye firkalarinin goriisleri ise, toplu bir halde arka arkaya siralanmig

olarak verilmistir.

Eserin ikinci bolimiinde ise sadece ihtilaf konular1 yer alir. Belki de kelamin
tartismal1 biitiin meseleleri ard1 ardina dizilmis olup teferruat ¢ok ve tekrar fazladir. Bu
durum meselelerin ¢oklugundan kaynaklamyor olabilir. Bu boliim, makalat kitabi

ozelligi tasimaktan ziyade bir keldm kitab1 gibidir.
Makalat’ta konular ¢ogunlukla su kaliplarla sunulur:
A firkasi su kadar firkaya ayrilmistir.
A firkas1 falanca konuda su kadar firkaya ayrilmistir:

Onlardan birinci firka, su kisiye uyanlardir (ashabuhu) veya onlardan birinci

firka soyle dedi: ...,

Bu, falancanin veya falancaya uyanlarin veya falanca ve falancaya uyanlarin
goriisiidiir.

Once tartisma konusu ortaya konulur. Mesela “Insanlar cevherin ne oldugu
konusunda ihtilaf ettiler” denir ve hemen bu ifadenin pesinden, ‘su kadar goriise
ayrildilar’ seklindeki bir ifadeyle, kag¢ firkaya boliindiigii soylenir, daha sonra da bu

goriigler tek tek sayilmaya baglanir.

Eserin ikinci bolumiinde takip edilen konu merkezli, yani konunun kisi veya
mezhepleri sekillendirdigi usul, kendisinden sonraki makalat kitaplarinda tercih edilen
bir metot degildir. Onlar, daha ziyade kisi ve mezhepleri esas alir, sonra onlarin her
konudaki goriislerini alt alta siralar. Makdldnn ilk cildi bu tasnif usuliine benzemekle

beraber ikincisi bir kelam kitabi tarzindadir.

22 B’ AR, Makalat, s.155.
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2- Sistematik Olmayisi

‘Bs’ar’’nin Makalartaki temel ilgisi, miimkiin oldugu olciide erken donem
makalat materyalini iki kapak arasinda toplamak oldugu icin, sunumunda bir ahenk ve
diizen meydana getirme, daginikli§1 giderme, sistemlestirme gibi hususlarda ¢ok az bir
gayret goriiliir. O, dikis yerlerini acikta birakir. Makdldt, daha sonraki ¢alismalardan
kolaylikla ayirt edilebilir. Okuyucu bu eserin ilk donem makalat kitaplarindan biri

oldugunu hemen farkeder.”*"

Kitab1 nesreden Ritter, mukaddimesinde eserin, tertibinin derli toplu olmayisina
ve ezberleme-6gretme noktasindaki zorlugu sebebiyle Islam diinyasinda pek

taninmadigini ve yayilmadigini sbylelr.274

Makdalar'taki sistemsizligin sebeplerinden birisi de, Eg’ari’nin eser yaziminda,
miindzaradaki kadar basarili olmamasidir. Ibn Asakir, ‘Es’ari’nin meclislerde tartismaci
ve rakiplerini alt eden bir kisi olmasina ragmen, telif ehlinden olmadigini, bazen yazip
bazen yarida biraktigini sdyler. Halbuki hocast Ebu Ali el-Ciibbai, telif ehlindendi ve
yazdiginda istedigi her seyi 6z olarak yazardi. Ama tartisma meclislerinde pek iyi
olmayan bir miindzaractydi. Bu nedenle c¢agrildigi ilim meclislerine bazen Eg’ar?’yi
cagirarak benim vekilim ol derdi’.?” ibn Asakir’in Es’ari’nin telif ehlinden olmadig1

yolundaki tespiti, onun risalelerinden ziyade Makdlat’ inda ortaya glkmaktadlr.276

Eg’ari, ana firkadan farkli goriis beyan eden herkesi bash basina bir firka ve
makale kabul ettigi i¢in, firkalarin sayis1 ¢ogalmis, hatta bircoguna isim bulamamistir.
Bu yiizden de, ‘Onlardan bir firka soyle iddia etti’, veya ‘falanca firkadan 2. firka soyle

dedi’ tarzinda ifadeler kullanmak durumunda kalmustir.

Firkalarin tasnifinde kullanishiligl azaltacak baz1 garip tasnifler de vardir. Mesela
Sia’nin Géliye kolunun 15 firkasini sayarken, Hattabiyye’ye gelince, onun da 5 firkaya
ayrildigin1  soyler. Hattabiyye’nin bu kollar1 aym1 zamanda Galiyye’nin de birer
firkasidir. Hattabiyye, Galiyye’'nin 6. firkasidir. Galiyye’nin 7. firkas1 Hattabiyye’nin 2.

firkas1 olmaktadir. 8. firka da Hattabiyye’nin 3. firkasi olmaktadir. Bunun yaninda

*> LEWINSTEIN, Studies, s.9.

27 RITTER, “Nasirin Mukaddimesi”, Makalatu’I-Islamiyyin, s. yv.
> IBN ASAKIR, Tebyin, s.91. Ayrica bkz. SUBKI, Tabakat, 11/247.
*7® ONAT, Hasan, “Makalatu’l-islamiyyin”, DiA, XXVIII/406.
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ortada bir karigiklik daha vardir. Hattdbiyye’den bahsederken bu firkanin kendi i¢inde 5
firka oldugunu soyler ve bundan sonra bahsettigi ilk firka Hattabiyye’nin 2. firkasidir. O
halde Hattabiyye’'nin 1. firkasi hangisi olmaktadir? Duruma bakilirsa Géliyye’nin 6.
firkas1 olan Hattdbiyye, ayn1 zamanda Hattabiyye'nin 1. firkasidir. Fakat bu firkanin 5
firkay1 i¢inde barindiran Hattabiyye’den ismen ve goriis olarak ayirt edilebilen ayr1 bir
firka olmasi gerekmez miydi? Bu durumu el-Bagdadi’nin el-Fark’inda daha iyi
anlamaktayiz. O da Hattabiyye’nin bes firka oldugunu soyler ve aym Eg‘ari’deki gibi
diger 4 firkay1 sayar ve en sonda 5. firka olarak firkanin kurucusu Ebu’l-Hattab’in
imametinde 1srar eden ve ondan sonra kimseyi imam olarak gérmeyen Hattabiyye-i
Mutlaka’y1 zikreder.*”’ Boylece Es‘ari’nin Hattabiyye olarak bagslangicta zikrettigi

firkanin ayn1 zamanda Hattabiyye’nin 5 firkasindan biri oldugu vuzuha kavusmaktadir.

Firka isimlendirmesi konusunda da bazi karisikliklar mevcuttur. Bazi firkalarin
ismi yokken, bazilar1 ‘falancaya uyanlar’ seklinde adlandirilir. Bazen birka¢ firka ayni
isimle anilmistir. Mesela ‘Hiiseyniyye’ adiyla ii¢ firka vardir: Birincisi, Sia’dan Hiiseyin
b. Ebl Mansur’a uyanlarin firkasi,”’”® digeri Haricilerden Hiiseyin isimli sahsa nispet
edilen flrka,279 sonuncusu da Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar’in lideri oldugu firka. 2%
Yine ‘Vakifa’ adiyla 4 firka vardir ki, bu aslinda goriisiin icerigine gore yapilmis bir

281

isimlendirme niteligindedir. Bunlar, imamiyye’den, Havaric’den,” Miircie’den™ ve

Kur’an hususunda sessiz kalan bir firkadan ibarettir.%*

Makdlatr'ta bazen fikhi tartisma konularinin da verildigi olmustur.”® Bunlar,
genel olarak itikdt sahasina girmediginden makalat kitaplarinda zikredilmez. Ancak
Es’ari, zikrettigi fikhi tartisma konularimi, haklarinda kelamcilarin goriisler serdetmesi
ve ihtilaf etmesi sebebiyle eserine almistir. Zira o, kelamcilar arasindaki tiim ihtilaflart

zikretme amacindadir. Yoksa fakihlerin ihtilaflan ilgisi disindadir.

Hem firka hem de konu merkezli tasnifin bir arada yapilmasi bazi kansikliklart

27 BAGDADI, el-Fark, s.250

8 ES’ ART, Makalat, s.24.

¥ ES’ ARI, Makalat, s.119.

20 BS’ ART, Makalat, s.5, 283-4.

21 B’ ART, Makalat, s.28-9.

282 B’ AR, Makalat, s.145.

283 BS’ AR, Makalat, s.110-5.

284 B’ AR, Makalat, s.602.

285 Bunun 6rnekleri icin bkz. “Makalat’in Kapsami1”, s.95-6.
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da dogurmustur. Mesela genel itibariyle Mu’tezile icerisinde zikredilen Ebu’l-Hiiseyin
es-Salih1, iman konusunda Miircie ile benzer kanaati paylastigi icin iman konusunda on
iki firkaya ayrilan Miircie nin ikinci firkasi olarak sayilir.”* Ayni husus Ibnii’r-Ravendi
hakkinda da gecerlidir.”®” Yine Cehmiyye firkasi, Es’ari’nin on ana firkasindan biridir.
Ancak, iman konusunda 12 kola ayrilan Miircie’nin ilk firkasi olarak da sayllmlstur.288
Ayrica, Mu’tezile boliimiinde bazi tartismali konularda da goriisleri verilmistir. Bu
durum eserin, bir makalat kitabr olarak sistematik olmayan bir yapida olduguna ya da

boyle bir yap1 tagidigina isaret etmektedir.

Eserin birinci boliimiinde 6zellikle Mu’tezile ile ilgili kisim hi¢ diizenli ve
sistematik degildir. Adeta bir sonraki konunun ne olacagini bir 6nceki konunun sonu
belirler. Mu’tezile’nin tevhid ve diger keldmi konulardaki ihtilaflar1 sayilirken birden
araya ‘tecsim konusunda insanlarin ihtilaflarmin aciklamasi’,*® bashigiyla tecsim
goriigiinii iddia edenlerin (miicessime) ihtilaflar1 girer. Bunu, ‘isim ve sifatlar

. . . 290 e Al * .
konusunda insanlarin ihtilaflarr’, ‘muhkem ve miitesdbih konusunda insanlarin

gérﬁsleri’291 adli konular takip eder ve sonrasinda tekrar Mu’tezile’nin ihtilaflarina geri

donuliir.

Mu’tezile’'nin goriislerinin anlatildign  boliimde Allah’in isim ve sifatlar
konusundaki ihtilaflar1 zikrederken, Eg’ari, birden ‘Abdullah b. Kiilldb’in isim ve
sifatlar konusundaki goriisiiniin agiklamasi’ bashigiyla bir boliim ac;ar.292 Bu iki kisim
arasindaki bag, konu ortakligidir. Bu durum sadece ibn Kiillib’a has degildir. Baska
tartisma konularinda Cehm b. Safvan ve el-Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar gibi

3 Mu’tezile’nin ihtilaflarinin

Mu’tezili olmayan kisilerin goriisleri verilmistir.29
anlatildigi bir boliimde, o firkanin mensubu olmayan hatta muhélif olan kisilerin

goriiglerinin verilmesi makalat tiirii eserlere pek uymayan bir durumdur.

Es’ari, bazen bir kisiye nispet ettigi goriisii, bir baska yerde tekrar zikrettiginde

286 5§’ ART, Makalat, s.133.
27 BS’ AR, Makalat, s.140, 149.
28 B’ AR, Makalat, s.132.
289 B’ AR, Makalat, s.207.
20 ES’ ARI, Makalat, s.218.
21 B’ AR, Makalat, s.222.
22 B’ AR, Makalat, s.169.
23 ES’ ARI, Makalat, s.180, 181.
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isim vermeden, ‘bazilart dedi ki..” seklinde de sunabilmektedir.””* Bunun tam aksi
olarak da once isimsiz verdigi bir goriisii daha sonraki zikredisinde kime ait oldugunu

belirterek verebilmektedir.>*>

3- Tekrarlar

Makdlat' i kullamgliligimi azaltan en 6nemli etkenlerden birisi de tekrarlardir.
Eserin birinci boliimiinde anlatilan bircok bilgi ikinci boliimde tekrar edilmektedir.
Hatta boliimlerin kendi i¢inde de bilgi tekrar1 géze ¢arpar. Gergi bir dereceye kadar
Es’ar?’nin tuttugu us@l de bu héle sebebiyet vermektedir. Ciinkii, mezhepleri yazdiktan
sonra arkasindan falan meseledeki ihtilaflar diyerek o mezhepleri yeniden islemektedir.
Konularina gore firkalari tasnif edince, mesela ilk defa tecsim konusunda ihtilaf eden
Rafizl firkalan igerisinde goriisii verilen Hisdm b. el-Hakem ve ona nispet edilen
Hisamiyye firkasi, ‘Allah’in sifatlarr’, ‘ef’al-i ibad’, ‘Allah’in iradesi’, ‘istitdat’, ‘nazar

ve kiyas’ gibi Rafizilerin ihtilaf ettigi konu basliklar1 altinda tekrar zikredilmektedir.

Galiyye’nin kollar1 arasinda sayilan Harbiyye, Mugiriyye, Beyaniyye, aymi
zamanda Rafiza’nin kollan arasinda da zikredilmektedir. Ger¢i bunlarin, aslinda imamet
Ogretisi bakimindan Réfizi, goriislerinde asiriliklara kagmalan itibariyle de Galiyye

icerisinde sayilmalar1 hatali gériinmemektedir.

Bazen konularina gore yapilan firka tasnifinde tartisilan konularin birbirine
yakin olmalar1 tekrarlart arttirmistir. Mesela, Miircie’nin iman konusundaki
ihtilaflarimin pek ¢ogu kiifiir konusundaki ihtilaflarinda da zikredilmistir.**® Rafizilerin
tecsim konusundaki goriislerinde anlatilan Hisdm b. el-Hakem’in goriigleri daha sonra

‘tecsim konusunda insanlarin ihtilaflar1’ baghg altinda tekrar edilir.**’

24 krs. ES’ARI, Makalat, s.195 ile 228.

2% krs. ES’ ARI, Makalat, s.39, 221 ile 492.

296 krs. ES’ARi, Makalat, s.132-143 sayfalari arasinda.
27 krs. ES’ ARI, Makalat, s.31-32 ile 207-208.
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C- Firkalarin Tasnifi

1- Firka Sayilma Kriteri

Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’inin basina koydugu mukaddimelerde
belirttigi iizere makalat yazarlarinin firkalarin hangi esasa/esaslara gore belirlenecegi
noktasinda ortak bir kriteri yoktur.298 Bu nedenle, bir eserdeki firkalar, diger eserdekini
tutmamakta, birinde ana firkalar icerisinde zikredilen firka, digerinde bir bagka firkanin
alt kolu sayilmakta, birinde firka olarak kabul edilen bir kisinin goriisii, digerinde firka
kabul edilmemektedir. Sehristani, kendince bu durumu diizene koyacak bir kriter ortaya

koyma c¢abasinda girse de, firka tasnifinde birbirinin ayn1 olan iki eser yok gibidir.

Es’ari’nin Makalar'ta firka kabul edilmenin kriteri olarak hangi esasa/esaslara
dayandig1 arastirildiginda, ‘onun makéle ve mezhebi gayet umumi manada telakki
ettigi, herhangi bir meselede, mensup oldugu ziimreye muhélefet eden kisinin, yeni bir
mezhep, yeni bir makile sahibi oldugu goriilir. Bu suretle, mezhepler o kadar

cogalmistir ki, Es’arf bunlarin bir ¢coguna isim bulamamustir. 1299

2- Firkalarm Sayisi

Makalat tiirii eserlerin bircogunda, firkalarin sayisim belirleyen en Onemli
mihenk, 73 firka hadisi olmustur. Bu hadisi esas alan baz1 makalat yazarlari, kollariyla
birlikte firkalar1 73 sayisina denk getirmeye calismislar, bu sayiya ulasabilmek i¢in de

birtakim suni ayrimlara bagvurmuslardir.

Es’ar?’nin Makalar'ta 73 firka hadisini esas almadig goriilmektedir. Zira hem bu
hadisten hi¢ bahsetmemis, hem de firkalarinin sayis1 73’ii fazlasiyla agmistir. Buradan
Es’ar’nin 73 firka hadisinden haberdar olmadigi diisiiniilebilir. Diger taraftan, bu

hadisin, Es’ari’nin hiirmet ettigi ve tdbi oldugunu ilan ettigi’®® Ahmed b. Hanbel’in

2% SEHRISTANI, Milel, 1/20.
2 YORUKAN, “Sehristani IT”, s. 206.
30 ES’ ART, el-ibane, s.8.
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Miisned’inde gegiyor’®' olmasi ve Hanbeliler'in Bagdad’da en etkin oldugu devirlerde
Es’ar’nin burada yasamasi gibi sebeplere binden, Es’ari’nin bu hadisi duymus
olabilecegi, ancak onu sahih veya baglayic1 olarak gormedigi veyahut da mezheplerle

ilgili anlatimlarda belirleyici bir bilgi kaynagi olarak kabul etmedigi diisiiniilebilir.

Es’ari, ana firkalarin sayisim ‘on’ olarak belirler. Buna gore ana firkalar: Sia,
Haviric, Miircie, Mu’tezile, Cehmiyye, Dirariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Amme ve
Ashab-1 Hadis ile Kiillabiyye’dir. Baz1 eserlerde, Cehmiyye, Dirdriyye, Hiiseyniyye ve
Bekriyye firkalari, Cebriyye/Miicbire’nin alt kollar1 olarak sayilmasina karsin, Es’ari

onlar1 ana firka kabul etmistir.

Sia, on bes firkaya ayrilan Géliyye; Kamiliyye hari¢ 24 firkadan miitesekkil
Rafiza/imamiyye ve 6 firkadan olusan Zeydiyye olmak iizere ii¢ ana kola ve toplam 45
firkaya ayrilmistir. Haricilerin firkalarinin sayisim1 tam olarak tespit etmek biraz zordur.
Tasnif olduk¢a kansiktir. Ancak 35 civarinda firka zikredilmistir. Miircie, firka firka
tasnif edilmemis, ancak iman konusunda 12 firka olarak zikredilmistir. Bu firkalarin bir
kismi iman konusunda Miircie ile ayni kanaati paylasirken diger konularda bagska
firkalara mensupturlar. Mu’tezile’de firkalar yerini kisilere ve onlara uyanlara
birakmistir. Cehmiyye, Dirariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Ehl-i Siinnet ve Kiillabiyye

tek firka olarak sayilmistir.

3- Firkalar

Es’ar?’ye gore ana firkalar on tanedir. Bunlar:

1. Sia 6. Dirariyye

2. Havaric 7. Hiiseyniyye

3. Miircie 8. Bekriyye

4- Mu’tezile 9. Amme ve Ashab-1 Hadis
5- Cehmiyye 10. Kiillabiyye

%" AHMED B. HANBEL, el-Miisned, el-Mektebetii’l-islami, I-VI, Beyrut, tsz., 11/332, 111/120, 145,
1v/202.
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- Sia

Firkanin Makaldr'taki isimlendirilisi, “Sia” seklindedir. Bu isim, onlara, Hz.
Ali’nin taraftar1 (sias1) olduklar1 ve onu diger sahabeden {istiin tuttuklari igin
verilmistir.”"? Ucg ana kola ayrilir: Galiye, Rafiza/Imamiyye ve Zeydiyye.

Bagdadi’nin ‘Islam’a Mensup Olmadiklar1 Halde Islam’a Nispet Edilen Firkalar’
basligi altinda zikrettigi Galiye firkalarini, Es’ari, boyle bir taksim yapmadig i¢in Sia
icerisinde zikretmistir. Galiye 15 firkadan olusur. Bunlarin bir kismi1 ayni zamanda
imaAmet 6gretileri sebebiyle Imamiyye icerisinde zikredilmistir.

Rafiza kolu, Hz. Ebu Bekr ve Omer’in imametini rafz ettikleri (terk

ettikleri/reddettikleri) icin bu ismi almistir.’®

Hem Hz. Ali’yi imam tamimayanlar ve
hem de imdmet iddiasim siirdiiriip savasmadigi icin Hz. Ali’yi tekfir eden Kamiliyye
firkas1 hari¢ 24 firkadan olusur. KAmiliyye’'nin imamiyye disinda sayilmasi isabetlidir.
Zira, bu firka, ImAmiyye’nin karakteristigi olan Hz. Ali’nin 6nde tutulmasi prensibinin
aksine, Hz. Ali’yi tekfir etmektedir. Diger baz1 makalat eserlerinde Sii bir firka olarak
kabul edildigini gérmek miimkiindiir.***

Bagka eserlerde Sia’nin ana kollarindan biri sayilan Keysﬁniyye,305 Makalat’ta
Imamiyye’nin kollarindan biridir. 11 firkaya ayrilmistir. Bu firkalarin her biri aym
zamanda Rafiza (ImAmiyye)nin da birer kolu mesabesindedir. Yani, Keysaniyye'nin 1.
firkast Imamiyye nin 2., Keysaniyye nin 2. firkas1 Imamiyye’ nin 3. firkas1 olmakta ve
boylece devam etmektedir. Bu, Es’ari’nin baska yerlerde de bagvurdugu olduk¢a karisik
bir tasnif seklidir. Hiiseyin b. Ali’den sonra imdmeti onun ¢ocuklarina degil de iivey
kardesi Muhammed b. el-Hanefiyye’ye veren Keysaniyye firkasi, ayr bir ana kol olarak
zikredilmeyi hak etmektedir. Zaten Bagdadi, Isferdyini ve Sehristani gibi sonraki
makalat yazarlar1 da boyle yapmustir. Ayrica Keysaniyye firkalariin birgogu isimsizdir.
Keysaniyye’nin ikinci, besinci, onuncu firkasi1 seklinde verilmis ayirt edici bir

adlandirmaya gidilmemistir.

392 ES’ ART, Makalat, s.5.

39 ES’ ART, Makalat, s.16.

% BAGDADI, el-Fark, s.54; ISFERAYINI, et-Tebsir, s. 35. Sehristani ve Fahreddin Razi, Kamiliyye'yi
huldl ve tenasiih fikirlerinden dolayr Galiyye’nin icerisinde sayar: SEHRiSTANT, Milel, 1/205; RAZI,
Fahreddin, i‘tikadat, s. 75.

395 BAGDADI, el-Fark, s.21; ISFERAYINI, et-Tebsir, s. 27
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Imamiyye’nin 24 firkasi sayildiktan sonra aralarindaki ihtilaf konularina goére
tekrar tasnif edilmistir. Bu konular, tecsim, Allah’1in sifatlari, beda, Kur’an, ef’al-i ib’ad,
Allah’in iradesi, istitiat, tevelliid, ric’at, imamet cevher, cisim gibi kelamin cesitli
meseleleridir. Bu boliimde goze ¢arpan bir durum da, Hisdm b. el-Hakem vurgusudur.
Neredeyse her konuda goriisii verilmistir. Bu nedenle Hisam b. el-Hakem’in kelami
goriiglerinin tespitinde Makaldt en onemli kaynak mesabesindedir. Imamiyye ile ilgili
kisim, onlarin miiellifleri ve ¢ogunlukla yasadiklar1 yerlere dair maliméatla son bulur.

Hz. Ebu Bekr ve Omer’e ta’n etmedikleri icin Rafiza’nin -ki bu ismi, bu sebeple
almislardir- terk ettigi Zeyd b. Ali’ye uyanlarin olusturdugu Zeydiyye firkasi, Sia’nin
iiclinci ana koludur. 6 firkaya ayrilmistir. Bu alt kollar sayildiktan sonra, tipki
Imamiyye’de oldugu gibi konularina gore tasnife gegilmistir. Burada 6n planda olan
sahis ise, Siilleyman b. Cerir’dir.

Es’ari Sia ile ilgili anlatiminin sonuna Hz. Peygamber’in soyundan gelip de
devlete isyan edenlerin ismini verdigi ve 25 kisiden olusan bir liste ekler.** Es’ari’nin
nicin boyle bir liste sunmaya ihtiyag duydugu anlagilamamaktadir. Bunun yaninda
Kerbela olayindan s6z ederken Yezid ve adamlariin aleyhine hissiyatini belli etmekte,

Hz. Hiiseyin ve Zeyd b. Ali i¢in yazilan birkag siiri aktarmaktadir.>”’

- Havaric

Hz. Ali’nin tekfir edilmesi hususunda icma eden Hariciler, bunun disindaki
konularda ihtilaf etmislerdir. Es’ari, Haricl hareketin gelisimiyle ilgili verdigi tarihi
mallimatin ardindan karigik bir firka tasnifi yapmaktadir. Harici firkalarin sayisini tespit
etmek zordur. Hasan Onat, Makalat’'ta Haricller’in 19 firkaya ayrildigini sdylese de,*®
35 civarinda Harici firka sayilmaktadir. Ayrica hangi firkanin ana firka, hangisinin alt
firka oldugu veya hangisinin digerinin alt kolu oldugu bazen karigsmaktadir. Es’ard,

Harici firkalarin aslimin Ezarika, Ibadiyye, Sufriyye ve Necdiyye oldugunu, diger tiim

siiflarin Sufriyyeden ortaya ciktigii sdylemesine ragmen,”” 15 firkaya ayirarak en

% S’ ART, Makalat, s.75-85.

307 ES’ ART, Makalat, .66, 76-78, 80.

3% ONAT, “Makalatu’l-islamiyyin”, DIA, XX VIII/406.
39 ES’ AR, Makalat, s.101.
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diizenli tasnifi yaptig1 Acaride’yi, Ataviyye’'nin kolu saymakta ve Sufriyye ile herhangi
bir iliski kurmamaktadir.

Tipkr Sia’daki gibi, firka tasnifini konu tasnifi takip etmektedir. Bunun disinda
Es’arl, Haricilerin tabiin icerisinde Cabir b. Zeyd, [krime, Miicahid ve Amr b. Dinar’1
kendilerinden kabul ettikleri bilgisini aktarir. Haricilerle ilgili maliiméat, onlarin diger
isimleri, hdkim olduklar bolgeler ve eserin hacmini asacagi i¢in Hz. Ali donemiyle

sinirli olmak iizere huriic edenler hakkindaki kisa bilgilerle son bulur.*"°

- Miircie

Es’ari, Miircie hususunda Sia ve Havaric’de uyguladig1 once firka esashi sonra
konu esasl tasnifi mezcetmis goriinmektedir. O, direk konu tasnifine geger, ancak ilk
ele alman konu, Miircie’nin ayiric1 goriisii olan ‘iman’ iizerinedir. Iman meselesinde
Miircie’nin 12 firkaya ayrildigimi soyler. Bu firkalar incelendiginde, tipki asiriliklart
nedeniyle Galiyye, imamet goriisleri nedeniyle Imamiyye igerisinde sayilan baz1 firkalar
gibi, Miircie’nin firkalar1 olarak sayilan bazi firkalar, diger konularda baska firkalar
icerisinde zikredilmesine ragmen, iman konusundaki mutabakatlar1 sebebiyle Miircie
baslig1 altinda amilmistir. Bunlar icerisinde Es’ari’nin ana firkalar arasinda saydigi
Cehmiyye ve Hiiseyniyye ile baska bir yerde Kaderi olarak tanimladigi Ebu Semr’e®"!
uyanlar, Mu’tezile’den Ebu’l-Hiiseyin es-Salihi’ye uyanlar yer almaktadir. Bu boliimde
sayilan firkalar1 Miircie’nin firkalan olarak anmaktan ziyade iman konusunda Miircii

olan firkalar seklinde ifade etmek daha dogru olacaktir. Ayrica Ebu Hanife,”'> Ebu

Mu‘4z et-Tameni> " ve Kerramiyye de bu baslik altinda zikredilenlerdendir.

- Mu’tezile

Makalat’ta en cok zikredilen firka, Mu’tezile’dir. Firkalara ayrilmig birinci
boliimiin neredeyse yariya yakini Mu’tezile iizerinedir. Eserin ikinci boliimiindeki

tartisma konular1 da agirlikli olarak Mu’tezili alimlerin goriis beyan ettigi konulardir.

19 ES* ART, Makalat, s.131.

31 ES’ ART, Makalat, s.477.

12 ES* ART, Makalat, s.138-9.
313 ES’ ART, Makalat, s.139-140.
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S6z konusu boliim, adeta Mu’tezile icindeki fikir ayriliklarimin anlatildigi bir bolim
gibidir. Bu durum, Es’ari’nin Mu’tezile’nin fikirlerine ne kadar vakif oldugunun da bir
gostergesidir.

Mu’tezile’yi firka firka tasnif etmeyen Es’ari, genellikle ‘falancanin goriisii’
veya ‘falancaya uyanlar’ tarzinda Mu’tezili kelamcilarin goriislerini aktarir. Gergi az da

314 .
Mu’tezile

olsa Abbadiyye ve Nazzamiyye gibi firka isimlendirmeleri de mevcuttur.
ile ilgili bolimdeki ihtilafli konularda, Mu’tezili olmayan kisi ve gruplarin da
goriiglerini aktardigi olmustur. Bu boliim, oldukga diizensiz ve karisiktir.

Es’ari, Mu’tezile’yle ilgili bagka isimlendirmelerde de bulunur. Mesela
“Muntehiline 1i’t-Tevhid”/Tevhidin Baglilar,*"> Ehl-i Tevhid*'® ve Kaderiyye®'” gibi.

Es’ar’nin Mu’tezile ile ilgili verdigi maliimat, hem giivenilirligi hem de
zenginligi acisindan son derece Onemlidir. Zira, bu firka hakkindaki en 6nemli kaynagi
bizzat kendisidir. Goriisleri en ¢ok zikredilen Ciibbai’nin giiniimiize ulasan herhangi
eseri olmadig i¢in, zeki ve ilmi kisilige sahip 6grencisi Es’ari’nin onun goriiglerine dair

verdigi bilgiler, eserin 6nemini arttirmaktadir.

- Cehmiyye

Cehm b. Safvan (128/745)’a uyanlarin firkasidir. Cehm, son Emevi halifesi

zamaninda Merv sehrinde Selm b. Ahvaz el-Mazini tarafindan bldiirulmiistiir.318 Iman
konusundaki goriisii nedeniyle Miircii firkalar icerisinde zikredilmis, hem birinci
boliimde hem de ikinci boliimde cesitli ihtilaf konularinda goriislerine bagvurulmustur.

Ayrica ana firkalardan oldugu i¢in goriisleri topluca verilmistir.*"

- Dirariyye

Dirdr b. Amr (h. II. ylizyilin ikinci yaris1)’a uyanlardir. ‘Mu’tezile’den farkli

314 ES’ ART, Makalat, s.189, 196, 604.
15 ES’ ART, Makalat, s.558.

316 ES’ ART, Makalat, s.571.

317 ES’ AR, Makalat, s.430.

18 ES’ AR, Makalat, s.280.

319 ES* ART, Makalat, s.279-80.
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olan goriisleri’ seklinde bir ifadeyle Dirdr’in goriisleri topluca verilmistir.”** Bunun

disinda cesitli tartisma konularinda yer yer goriisleri zikredilir.

- Hiiseyniyye

el-Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar (220/835)’a nispet edilen bir firkadir.

Aslinda bir cok eserde Neccariyye olarak anilir. Ana firkalardan olarak goriislerinin

topluca verildigi yer disinda,’*'

2

iman konusunda on ikiye ayrilan Miircie’nin kollar

32
arasinda sayilmaistir.

- Bekriyye

Bekr b. Uhti Abdilvahid b. Zeyd (yaklasik h. III. asrin ilk yarisi)’e uyanlara
nispet edilen firkadir. Kebire sahibini miinafik kabul eden bu firkanin Makdlar'ta

. . oo I . . 323
zikredilen en ilging goriisii, sogan ve sarimsak yemenin haram olusuna dair olandir.

- Ashab-1 Hadis ve Ehl-i Siinnet

Es’ari’nin, goriislerini topluca verdikten sonra kendisini nispet ettigi, goriislerini
kabul ettigini sdyledigi, ayn1 zamanda, onun Mu’tezile’den ayrilip da intisap ettigi
firkadir. Bu firka, sika ravilerden gelen hadisleri reddetmeksizin kabullenen, Allah’in
eli, gozii, ylizii gibi haberi sifatlar1 kabul eden, ancak keyfiyetinin mechul (bila keyf)
oldugunu soyleyen, Allah’in isimlerinin zatimn gayrt olmadigini, sem’ ve basar
stfatlarinin  oldugunu, hayrin ve serrin Allah’in dilemesiyle oldugunu, insanlarin
fiillerinin Allah tarafindan yaratildigini, Allah’in miimini destekleyip (tevfik), kafiri
kendi haline biraktigim1 (hizlan), Kur’an’in Allah’in kelami olup mahluk olmadigini,
Allah’in ahirette gozle goriilebilecegini, kebire ehlinin tekfir edilmeyecegini, Hz.

Peygamber’in sefaatinin hak oldugunu, kabir azabinin, havz, sirat ve hesabin varligini,

20 ES* AR, Makalat, s.281-2.
321 ES’ ART, Makalat, s.283-5.
22 ES’ ART, Makalat, s.135-6.
2 ES’ ART, Makalat, s.286-7.
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ifmanin s6z ve amel oldugunu kabul eden, cedeli inkar eden, ¢ocuklarin ahiretteki
durumunun Allah’a kalmis oldugunu soyleyen bir gruptur.3 * Es’ard, onlarin tiim

goriiglerini aktardiktan sonra,

“Onlarin goriiglerinden aktardigimiz herseyi biz de soyliiyor, onlarla ayni

goriisii paylastyoruz. Tevfikimiz ancak Allah’tandir. O, bize yeter ve O ne

giizel vekildir. O’ndan yardim diler, O’na tevekkiil ederiz. Déniis O’nadir.”*

diyerek onlara olan bagliligin belirtir.

Es’arf, firkanin goriislerini naklederken, bazen Ashab-1 Hadis’in ozellikle,
Mu’tezile ve Hariciler’e kars1 tavirlar1 6n plana ¢ikarilmis ve onlarin goriislerine karsi
getirdikleri deliller de zikredilmistir.**®

Firka, eserin ¢esitli yerlerinde farkli isimlerle de zikredilmistir. Mesela, ‘Ehlu’l-
fstikdme’,327 ‘Ehlu’s-Siinne ve ’l-fstikcime’,328 ‘Ehlu’l-Cemcia’,329 ‘Ehlu’s-Siinnet ve’l-
Cemaat’, 330 ‘Ehlu’l-Hakk’, 3V “Enli Hakk ve’l-Isbat’, 32 <Enli Hadis’, 33 <Enl-i Eser’,

334 eq .. . .
gibi isimlendirmeler bunlar arasindadir.

- Kiillabiyye

Es’ari’nin, Makdaldar in birgok yerinde, bazen hususen zikrettigi ve dnemsedigini
hissettirdigi Abdullah b. Said el-Kattan veya meshur kiinyesiyle ibn Kiillab(240/854)’a
bagh olanlarin firkasidir. Ibn Kiillib, Haris el-Muhasibi ve Kalanisi ile birlikte Ehl-i
Siinnet kelamina zemin hazirlayan kisilerden biri olarak kabul edilmektedir.**

Es’ari, Kiillabiyye’nin topluca goriislerini, kendisini nispet ettigi ‘Ashab-1 Hadis

ve Ehl-1 Siinnet’ten sonra zikretmekte, onlarin Eh-i Siinnet hakkinda zikredilen

324 Firkanin goriisleri icin bkz. ES’ ART, Makalat, 5.290-7.
325 ES’ ARI, Makalat, s.297.

326 S’ ART, Makalat, s.290-1.

27 ES’ ARI, Makalat, s.473

328 BES’ ART, Makalat, s.3, 455, 473, 474, 475,

329 ES’ ARI, Makalat, s.454

330 ES* ART, Makalat, s.471

31 ES’ ART, Makalat, s.472, 538-9

332 ES’ ART, Makalat, s.550, 551-2.

333 ES’ ART, Makalat, s.602

3% ES’ ART, Makalat, s.610-611

335 TOPALOGLU, Bekir, Kelam ilmi Giris, Damla Yayinevi, ilaveli 5. bsk. Istanbul 1996, s.23

128



goriislerin cogunu kabul ettiklerini belirtmektedir.™*® Kiillibiyye'nin karakteristik
goriisli, Allah’in isim ve sifatlar1 konusunda, ‘onlar Allah’in zatinin gayridir’ diyen
Cehmiyye ile ‘Allah’in zatinin aymidir’ diyen Mu’tezile’ye muhalefet ederek ‘onlarin
Allah’1n zatinin ne aynm ne de gayri’ oldugu seklindeki kanaatleridir.”*’ Bu goriis daha
sonralar1 Es’ar ile birlikte anilmustir.>*® Bu yakinlik nedeniyle Es’ari’nin Mu’tezile’den

ayrilip intisap ettigi firkanin Kiillabiyye oldugu diisiiniilmiigtiir.**

Es’ari’nin
Makalar taki ifadelerinden onun hem Kiillabiyye’yi hem de Ashab-1 Hadis’i icine alan
bir Siinnilige nispet edilmesi daha dogru olacaktir.

Kiillabiyye’den sonra Es’ari, Ziiheyr el-Esrl ve Ebu Mu‘az et-Timeni i¢in ayri
birer boliim agar. Sayet niishalardan kaynaklanan bir hata yoksa, Eg’ari’nin bunu niye
yaptig1 sorusu akla gelmektedir. Ayri bir firka olarak zikredilen Kiillabiyye’nin, Ashab-1
Hadis ile olan yakinligindan dolayr da arka arkaya zikredilmeleri anlamlhidir. Fakat,
Kur’an’in Allah’in muhdes kelami oldugunu sdyleyen, Tmanda istisna ve kebire
konusunda Miircie gibi, kader konusunda Mu’tezile gibi diisiinen Ziiheyr el-Esri ile pek
cok konuda Ziheyr ile mutabik olmakla birlikte, Kur’an’in muhdes olmadigini
sOyleyerek ondan ayrilan Ebu Mu‘4z et-Timeni’nin basta ayri birer firka olarak

sayllmadiklart halde hususen zikredilmeleri gariptir. Acaba Es’ari, Kiillabiyye gibi bu

iki sahs1 da Ehl-i Stinnet cercevesine mi almistir?

Ana firkalar igerisinde sayilmadigi halde 6zel boliim acilan bir firka da ziihd
esasini benimsemis, ancak huldl gibi asir1 goriislere de sahip ‘niissdk’ diye adlandirilan
topluluktur. Bu firka hakkinda verdigi malimat, Bekriyye ile Ashab-1 Hadis arasinda

zikredilmistir.

336 ES’ AR, Makalat, s.298.

37 ES’ AR, Makalat, s.298.

38 By gorils, Makalar'ta, Tbn Kiillab’in disinda Hisdm b. el-Hakem (s.37) ve Siileyman b. Cerir ez-
Zeyd?’ye (5.70) de nispet edilmistir.

3 SEHRISTANI, Milel, I/106; SEKSEKI, el-Burhin, s.20; MAKRIiZI, Hitat, s.359; WATT,
Formative Period, 288, 311; Islamic Philosophy and Theology, s.64.
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D- Uslubu

Es’ari, genel itibariyle firkalarin goriislerini taraf tutmadan, kendi yorum ve
degerlendirmesini katmadan aktarmaktadir. Hatta Eg’ari’nin Makaldari, makalat tiirii
eserler icerisinde en objektif eser kabul edilebilir. O, eserinin girisinde belirttigi gibi,
mubhalifi ilzam etmek ve karalamak icin yanhis rivayetlere dayanmayi, onlarin
goriiglerinde eksiltme veya ilave yapmayr ilmi bir kisilige yakistiramamaktadir. Bu
nedenle Es’arl, Makadlat’ta yargilayici, reddedici ve savunmaci bir iislubu degil, tasvird

bir anlatimi tercih etmistir.

Es’ari’nin diger firkalara bakisi, onlar dislar ve tekfir eder bir tarzda degildir.
Nitekim Zeheb’'nin “Es’ari’nin en ¢ok hosuma giden sozii” ifadeleriyle aktardigi bir
rivayete gore, Eg’arl, Omriiniin son demlerinde, Zahid b. Ahmed es-Serahsi’nin

evindeyken onu yanina ¢agirarak sdyle demistir:

“Benim igin sahit ol ki, ben ehl-i kibleden hi¢ kimseyi tekfir etmedim. Ciinkii

hepsi tek bir Ma’buda yoneliyor. Fark, sadece ibarelerin ihtilafindan

A . 3
ibarettir.”**°

Es’ari, 6zellikle Makaldr inda firkalara karsi ayn1 mesafede durmayi ve yalnizca
onlarin goriislerine ve ihtilaflarina odaklanan ilm1 bir iislubu korumay: biiyiik 6l¢iide
basarmistir. Mesela senelerce talebesi oldugu hocasi Ciibbai hakkinda bile, goriislerini
zikrettigi pek cok yerde, olumlu ya da olumsuz ifadeler kullanmadigi, yalmzca “el-
Ciibbai dedi ki...” veya “Muhammed b. Abdilvehhab el-Ciibbai dedi ki...” seklindeki
ifadelerle ondan nakiller yaptig1 goriilmektedir. Yalnizca bir yerde, dar-1 iman ve dar-1
kiifriin tanimlan konusunda, ‘kiifre dair bir sey izhar etmek, ona riza géstermek ve bunu
inkdr etmeyi terk etmek suretiyle ancak bir yerde ikamet etmek miimkiin oluyorsa
buranin dar-1 kiifr oldugu’ seklindeki Ciibbai’nin goriisiinii, Bagdad ve diger sehirlerde
Kur’an’in mahluk olmadigi, Allah’in ma’siyetleri dileyip yarattign seklindeki sozleri
sOylemekle ikamet edilecegi i¢in ve bu sozler de ona gore kiifiir oldugu icin bu

sehirlerin de dar-1 kiifr olacagim soyleyerek bu goriisii dogru bulmamakta ve “Bu dar-1

0 ZEHEBI, Siyer, XV/88.
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islam’in dér-1 kiifr oldugu bir goriistiir ki Allah bundan korusun™*' demektedir.

Es’ari’nin Makdldr'ta az da olsa, tarafsiz tislubunu biraktigi yerler olmustur.
Bunlar genelde eserin “Allah’in isim ve sifatlar1” hakkindaki ihtilaflar1 zikrettigi
boliimdedir (s.483-611). Nitekim Ritter, bu boliimiin yeni bir hamdele ile basladigi icin
miistakil bir eser gibi goriindiigiine dikkat cekerek birkac eseri tek kitapta toplama
ameliyesinin, Es’ar?’nin bagka eserlerinde de yaptigi bir uygulama oldugunu sbyler.3 42
Es’ari’nin bu béliimde zaman zaman Mu’tezile’yi ve bazi Mutezilileri elestirdigi,”*

bazi konularda kendi fikirlerini belirttigi g(iriilebilmektedir.344

Es’ari’nin genel tarafsizlik ilkesini en iyi eserin ilk bdliimiinde uyguladig:
goriiliir (s.1-300). Hatta bu durum, bazi arastirmacilarin Eg’ari’nin bu bolimii Mu’tezil1
oldugu donemde yazdig iddialarinin dayanagi da olmustur. Fakat Eg’ar1, bu boliimde de
sayilar1 cok az olmakla birlikte, sahsi tavrim hissettirdigi baz1 yerler olmustur. Mesela,
eserin basinda, sahabe donemi ilk ihtilaflarin1 naklederken bir Ehl-i Hadis tavrini
hissetmek miimkiindiir.**’ Ayrica bazen goriigleri aktardiktan sonra, “Allah onlarin
sOylediklerinden yiicedir” seklinde asir1 buldugunu belirtir. Mesela, Rafizilerden
Hurremdiniyye’'nin, Hz. Peygamber’den sonra niibiivvet miiessesesinin son bulmadigi
ve bagka peygamberlerin de gelebilecegi seklindeki goriisii,**® Rafiziler’den bazilarmin
iddia ettikleri ‘bedd’ gbrﬁsﬁ,347 Ebu Suayb adinda bir kiginin, ‘Allah’in, dostlarinin
taatleriyle sevindigi ve onlardan istifade ettigi, isyanlar1 sebebiyle de acziyet hissettigi’
tarzindaki iddiasi,>*® Niissak/Safiler icerisinde bazilarmin Allah’in tipki insan gibi
organlari, eti, kam oldugu seklindeki sozleri**® vb. onun agiri buldugunu belirttigi
goriiglerdir. Bir baska yerde Es’ari, Sia’nin Galiyye kolunun el-Mugiriyye firkasinin

Allah’in nurdan bir adam oldugu, alfabenin harflerinin de bu adamin her bir organini

31 ES’ AR, Makalat, s.464

32 RITTER, Hellmut, “Es’ari”, iA, IV/391.

¥ bkz. ES’ARI, Makalat, s.483, 484, 485, 503, 516. Es ari’nin Mu’tezile ve Ebu’l-Hiizeyl, Ebu’l-
Hiiseyin es-Salihi gibi bazi Mu’tezilileri elestirdigi bu yerler, daha 6nce Es’ari’nin Makdldtr'1 Stinni
oldugu donemde yazmis olabilecegini gosteren isaretler seklinde degerlendirilebilecegini anlatmak
tizere Makalat’'in “Yazilis Tarihi” baglig altinda zikredilmisti. bkz. s.89-90.

3 ES’ ARI, Makalat, s.541, 542, 552.

5 ES’ ART, Makalat, s.2, 3, 4. Bunlar icin bkz. Makalar in “Yazilis Tarihi”, s.88.

6 ES’ ART, Makalat, 5.438

37 ES’ ARI, Makalat, s.479

8 ES’ ART, Makalat, s.213.

9 ES’ AR, Makalat, s.288.
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isaret ettigi, elif harfinin onun bacaklar1 oldugu, he harfinin ise onun cinsel organi
oldugu, onu gorenin de gercekten biiyiik bir sey gormiis olacagi seklindeki goriiglerini
aktarir ve artik dayanamayarak “Allah ona lanet etsin” seklinde bir bedduada
bulunur.”” Bu gériisler, gercekten Islam itikAdia yakismayacak sozlerdir ve Es’ari’nin

bu miidahaleleri, tarafsizligin1 bozma olarak da goriilmeyebilir.

Es’arf, baz1 yerlerde, ihtilafli konulardaki c¢esitli goriisleri aktarirken,
goriislerden birini Ehlu’l-IstikAme/Ehlu’l-Hakk, diger goriisii de Ehlu’l-Bida’/Ehlu’l-
Ehva gibi olumlu veya olumsuz anlam yiiklenmis gruplara nispet ettigi goriiliir ki,”! bu
da goriigler hakkinda bir degerlendirme yaparak tarafsiz durusunu bozdugu anlamina

gelmektedir.

Birkac yer disinda, Es’ari’nin Makalar'inda gercekten objektif bir durusa sahip

oldugu sdylenebilir.

E- Makalat’in Tesirleri

Omriiniin bir kismin1 Mu’tezili olarak gecirdikten sonra Siinnilige intisap eden
Imam Es’ari, Siinni kesimin sicak bakmadigi, Mu’tezile ile ozdeslestirip kotiiledigi
kelam metodu ve ilmini Siinnilestirip kendisinden sonra keldmin Siinni kesimin dini
diisiincenin ifadesinde vazgecilmez bir metot olarak benimsemesine ve ‘esrefu’l-ulim’
olarak goriilmesine®” vesile olmustur. Onun izini takip ederek fikirlerini sistemlestiren
Bakillani, Ibn Farek, Ebu Ishak el-Isferdyini ve daha sonraki donemlerde Ciiveyni,
Gazali, Fahreddin Razi ve Ici gibi Islam Diisiincesinin biiyiik kelamcilari yetismistir.
Tipki kelamdaki bu gelismeler gibi, yazdigs Makaldtu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin
adh eseriyle, Siinn1 cdmianin uzak durdugu makéalat yazimi hususunda da, kendisinden
sonraki takipgilerine 6rnek olmus, Bagdadi, Ebu’l-Muzaffer el-Isferdyini ve nihayet

Sehristani gibi makalat sahasinin en giizel eserlerini yazan miielliflere 6nderlik etmistir.

30 ES® ART, Makalat, s.7

31 ES’ AR, Makalat, s.472, 473, 475, 538-539, 549, 550.

352 Kelamin Siinni kesim tarafindan ‘esrefu’l-ulim’ olarak goriilmesine ornek olarak bkz. TAFTAZANI,
Serhu’l-Makasid, 1/175.
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Boylece o, Siinni keldmin imamlarindan oldugu kadar Siinni makalat yazimiin da
imamlarinda biri olmustur. Hatta bu duruma dikkat ¢ceken Lewinstein, makalat gelenegi
icerisinde “Mu’tezili-Eg’arl Makalat Gelenegi” seklinde isimlendirdigi gelenekten
bahsetmektedir.>>> Buna gore, Es’arf, makalat konusundaki Mutezili malzemeyi
kendisinden sonraya tagimistir.

Tertibinin derli toplu olmayis1 ve ezberleme-6gretme noktasindaki zorlugu gibi

354 Jlmi mahfillerde,

nedenlerle, Islam diinyasinda pek taninmadig: iddia edilse de
ozellikle de makalat sahasindaki eserlerde, Makdlat'in giivenilir bir referans kaynagi
olarak goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir.

A_AY

Makalat sahasinin iki 6nemli ismi, Bagdadi ve Sehristdni’nin, Es’ari’nin
Makalarindan faydalandigi bizzat kendi ifadeleriyle sabittir.> Bagdadi, Es’ari’den
‘Seyhimiz’ seklinde bahseder. Onun, yer yer cesitli konulardaki goriislerini zikrederken,
bazen de Makdldt’ indan nakillerde bulunur. Firka tasnifinde sapik firkalar, Islam’a
mensup olmadig1 halde Islam’a nispet edilen firkalar ve firka-i niciye seklinde bir
tasnife bagvurmasi, 73 firka hadisini esas alarak firkalar1 buna gore tasnif etmesi ve
savunmaci ve reddiyeci iislubu bakimindan, Es’ari’nin Makdldt’indan farkliliklar arz

etmesine ragmen, verdigi bilgilerde Makdlat tan yararlandig agiktir.

Es’ari’nin Makaldr: ile Sehristdni’nin el-Milel ve’n-Nihal’inde de bir¢ok
noktalarda benzerlik vardir. Firkalar, Sehristini’de daha iyi tasnif edilmekle birlikte,
tarz her ikisinde de aynmidir. Hatta bazen sira bile ayniyla birbirini takip eder. Beyaniyye
hakkinda Makalatu’l-Islamiyyin’de gorillen tarz aynen el-Milel ve’'n-Nihal’ de
mevcuttur. Mugiriyye, Mansiiriyye, Hattabiyye diye devam eden sira her ikisinde de
birdir. Ikisinde de mezhepler hakkindaki izahat kurucularinin adiyla baslar. Fakat
Sehristani, mezheplerin sayisim1 73 firka hadisine gore sinirlandirirken, Eg’ari, boyle bir
kayit altinda olmadigindan mezheplerin adedini ¢ogaltmistir. Sehristani, ilmi meselelere
gelince Es’ari’nin agiklamalar1 ve usiliinden ayrilir. Buraya gelince o, biisbiitiin isi bir
filozoflar tarihine dokmiistiir. Fazla olarak Sehristani’de diger dinlerin firka ve

mezhepleri de zikredilmistir. Ciinkii o, eserinde Adem aleyhisselam zamanindan kendi

353 Bu konudaki bilgi daha evvel verilmisti. bkz. “Makﬁlﬁt Tiirii Eserler”, s.7.
3 RITTER, “Nésirin Mukaddimesi”, Makaldtu’I-Islamiyyin, s. yv.
33 BAGDADI, el-Fark, s.34, 69, 73; SEHRISTANI, el-Milel, /87, 93, 120, 149.
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zamanma kadar gecen biitiin mezhepler hakkinda malimét vermek gayesini
giitmiistiir.356 Dahasi, Ritter’in dikkat cektigi iizere, onun istifide ettigi Makdlat
niishasinin, giiniimiize ulasan Makdlat niishalarindan Haydarabad niishasi olmasi

muhtemeldir.>’

Daha sonraki donemlerde, Bagdadi ve Sehristdni’nin eserlerini kaynak olarak

kullanan bir¢ok eser, dolayl1 olarak Es’ari’nin Makdldat’indan da yararlanmistir.

Gerek firka isimleri, gerekse de onlarla ilgili verdigi malimat bakimindan
dogrudan Makalat’'1 6rnek olarak aldigi anlasilan bir eser de, Abdiilkadir el-Gilan1’nin
“el-Gunye” adli eserinin firak bolimiidiir.>>® Gilani, bu bolimde Es’ari’nin firka

tasnifini, 73 firka hadisini esas alarak 73 sayisina denk gelecek sekilde diizenlemistir.

Es’ari’nin eserini, makalat tiirii eserler icerisinde, en giiveniliri ve en kapsamlisi
olarak goren Ibn Teymiyye de, Makaldt'tan faydalanip nakillerde bulunan

miielliflerdendir. Ozellikle Sia konusunda bilgiler verirken, sayfalarca alint: yapar.

Giinlimiizde, gerek miitekellimlerin goriislerinin ve kelam sistemlerinin tespiti,
gerekse de firkalarin fikri yapilar1 hakkinda yapilan ve yapilacak olan arastirmalarda,
hicri ilk {i¢ asra dair giivenilir materyale ulagsmak i¢in Es’ari’nin Makdaldt’ ina

bagvurulmus ve bagvurulmaya devam edilecektir.

3% YORUKAN, “Sehristani II”, 5.223
7 Bu niisha hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Makalar'in “Yazma Niishalari ve Baskilarr”, s.72.
338 krs. GILANTI, el-Gunye, s.75-84.
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SONUC

Islam Diisiince tarihinde, imam Ebu’l-Hasen el-Es’ari’nin 6nemli bir yeri vardar.
Ciinkii omriiniin bir kismimm Mu’tezili olarak gecirdikten sonra fikri anlamda bir
doniisiim yasayarak Siinn1 kesime intisap eden Es’arl, Mu’tezile ile 6zdeslestirilip
kotiilenen kelam metodunu Siinni akideye tatbik ederek kendisinden sonra keldmin
Siinni kesim tarafindan dini diisiincenin ifadesinde vazgecilmez bir metodu haline
gelmesine vesile olmus, yiizyillar boyu Islam toplumunun 6énemli bir kismimin inang
diinyasina yon veren Siinni bir ekoliin yani Es’ariyye’nin imami olarak taninmistir.
Kendisinden sonra fikirlerini sistemlestiren ve Es’ariligi Islam diinyasinda tesis eden
Bakallani, Ibn Firek, Ebu Ishik el-Isferayini, daha sonraki désnemlerde Ciiveyni, Gazali,
Fahreddin Razi ve Ici gibi biiyiik kelamcilar yetismistir. Tipki kelamdaki bu gelismeler
gibi, Siinni cdmianin uzak durdugu makalat yazimi hususunda da, yazdig1 Makalatu’l-
Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin adli eseriyle, kendisinden sonraki takipcilerine 6rnek
olmus, Bagdadi, Ebu’l-Muzaffer el-Isferdyini ve nihdyet Sehristani gibi makalat
sahasinin en giizel eserlerini yazan mielliflere onderlik etmistir. O, Siinni kelamin

imamlarindan oldugu kadar Siinni makalat yaziminin da imamlarinda biri olmustur.

Her ne kadar Bagdadi ve Sehristani’nin eserleri daha sistemli ve daha meshur
olsalar da, bu durum Es’ar’nin Makdldrimin onemini ve degerini golgelemez. Zira
Makalatu’l-Islamiyyin, hicti ilk ii¢ asra itikddi firkalar ve ihtilaflarla ilgili malimat:
icermesi, benimsemis oldugu ilmi metodu ve taassuptan uzak tarafsiz iislubu, verdigi
bilgiler bakimindan sahanin en giivenilir eserlerinden birisi olmasi, basta Bagdadi ve
Sehristani olmak iizere, ibn Teymiyye'nin bile vazgecilmez bir basvuru kaynagi

olmasina sebep olmustur.

Eserinin basinda, taassup neticesinde muhaliflerinin goriislerinde ilave, eksiltme
veya carpitma gibi tasarruflarda bulunan makalat yazarlarini, ilmi bir kisilige
yakismayacak bir tutum icerisinde olmakla elestiren Eg’ar, firkalarin ve kisilerin
goriigleri hakkinda ulastig1 bilgileri siki bir inceleme ve tahkike tabi tutarak aslina
uygun bir sekilde aktarip, ibn Teymiyye’nin de isaret ettigi iizere, sahanin en giivenilir

kaynag olmustur. Eser boyunca, Es’ari’nin konulara hakimiyeti asikardir. Ozellikle
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Mu’tezile ile ilgili meselelerde, mezhebin icerisinde senelerini gecirmis ve diisiince
sistemini iyice kavramig bir zekanin izlerini siirmek miimkiindiir. Ritter’in isaret ettigi
izere, Ciibbai gibi eserleri giiniimiize ulasmamais bir alimin goriisleri hakkinda gelen en

saglam bilgi ilimde yetkin bir talebesi tarafindan olacaktir. Hele de bu talebe Es’arf ise.

Makdlatr'in belki de en biiyiik zaaf noktasi, sistematik olmayisi, bilgilerin belli
bir diizen icerisinde verilmeyisi ve fazlaca tekrarlar bulunusudur. ibn Asakir’in dikkat
cektigi gibi, Es’ari’nin dilindeki kuvvet eline yansimamistir. Makdldt bunun 6rnegdi
olmustur. Eg’ari’nin gerek eser telifinde pek basarili olmamasi, gerekse ulastigi tiim

maliimati nakletme arzusunda olusu, onu bu zaaflara diistirmiistiir.

Makalat ayn zamanda sahanin en objektif eserlerindendir. Eg’ari, eser boyunca
tarafsiz {islubunu biiylik ol¢iide korumustur ki, cagdas arastirmacilar onun bu eseri
Mu’tezili iken mi yoksa Siinnilige intisabindan sonra mi yazdigir konusunda ortak bir

kanaate varamamuslardir.

Kaynaklar, Es’ari’nin elimize ulasan Makaldtu’l-Islamiyyin disinda da
felsefecilerin ve miilhidlerin goriislerini topladi@i baska bir makalati ile hem
Miisliimanlarin hem de digerlerinin goriislerini cem eden “Ciimelu’l-Makaldr” adli bir
eser yazdigini bildirmektedirler ki, boylece Es’ari sadece bir makalat sahibi degil tabir
ciizse bir ‘makalat kiilliyat’’ sahibidir. Sayet Makaldtu’l-Islamiyyin gibi Es’ari’nin
diger makalatlann da giiniimiize ulagmis olsaydi, hicri ilk ii¢ asirdaki dini ve felsefl
diisiincenin durumu ve diger gruplar hakkindaki en saglam bilgilere ulasmak miimkiin

olabilirdi. Bu, ilim diinyasi i¢in biiyiik bir kazang olurdu.
ImAm Es’ari, ilmi metodu, iislubu, verdigi bilgilerdeki giivenilirligi gibi
hususiyetleri hdiz, sahanin en onemli referans kaynaklarindan biri olan Makdalatu’l-

Islamiyyin’i yazarak makalat geleneginde gozde bir mevkiye sahip olmustur. Erken

donemlere ait boyle bir eserin elimize ulagmasi da ayr bir kazangtir.
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