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isletmelerin maliyet etkinligini belirlemeyi amaclamigtir. Arastirmada, konvansiyonel
ortii alt1 domates yetistiren 67 isletmeden, topraksiz Ortiialti domates yetistiren 14
isletmeden toplanan veriler kullanilmistir. Maliyet analizi sonuglarina gore, topraksiz
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The main objective of this research is to determine cost efficiency of greenhouse tomato
farms which uses different farming systems in Antalya province. In the study, the data
collected from 67 producers that produce tomato in conventional greenhouse and 14
producers that produce tomato in soiless greenhouse in Antalya. According to the cost
analysis results, tomato production in soiles greenhouse was found more profitable than
double crop tomato production in conventional greenhouse.
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1. GIRIS

Hizli kentlesme sonucu tarimsal alanlarin azalmasi, kirsal alandan kente gogiin artig1 ve
dolayisiyla ekilebilir tarim alanlarmin gittikce azalmasi, diinya niifusunun hizla artisi,
tarimda birim alandan daha ¢ok ve kaliteli iriin elde edilmesi gereksinimini
dogurmustur. Ayrica, son yillarda Tiirkiye’nin tarimsal iiriin dis ticaretinde yasadigi

olumlu gelismeler bu gereksinimin daha da artmasina neden olmustur.

Birim alandan daha yiiksek verim elde etmek i¢in kullanilan Ortii alt1 yetistiriciligi,
iklim sartlarinin elverisli olmadigr durumlarda dahi {iretim yapilmasina olanak
saglamaktadir. Diger tarimsal faaliyetlere oranla daha yliksek tesis ve isletme
giderlerine neden olan Ortii alti yetistiricilikte teknik bilgi ve deneyim Onemli
diizeydedir. Buna karsin tarla tarimina gore daha fazla iiriin ve gelir getirme 6zelligine

sahiptir (Aktas Cimen 2003).

Tiirkiye’de ortii alt1 sebze yetistiriciligi 1940’1 yillarda Antalya ilinde baslamustir.
1940-1960 yillar1 arasinda gelismesi yavas olmus, ancak 1970’li yillardan sonra
plastigin ortii alt1 materyali olarak kullanilmaya baslamasiyla biiyiik dlgiide gelisme

gostermistir (Aktas Cimen 2003).

Ulkemizde ortii alti yetistiricili§i ekolojik kosullara bagimli olaraka gelistiginden,
genellikle giiney kiyilarimizda yogunluk gostermektedir. Tiirkiye’de oOrtii  alt1
yetistiricilik faaliyetleri sebze yetistiriciliginde yogunlagsmistir. Toplam ortii alt1
yetistiriciliginin %95’ini sebze, %4 inii meyve ve %’1’ini siis bitkileri olusturmaktadir
(Anonim 2014). 2013 Y1l TUIK verilerine gére Tiirkiye’nin toplam sebze ekim alani 8
084 876 da olup, bunun 610 012 da’t (%7,54) ortii altt alanlardan olusmaktadir.
Tiirkiye’nin ortii alti sebze ekim alaninin ise %44,26’s1 (270 016 da) Antalya ilindedir.
Ortii alt1 domates ekim alanlar1 253 334 da ile dnemli bir yere sahiptir ve bu alanlarin

%61,01°1 (164 551 da) Antalya ilinde yer almaktadir.

Birim alandan daha fazla verim almayi saglayan topraksiz ortii alti yetistiricilik,

Tiirkiye’de en yaygin kullanilan alan Antalya’da yapilmaktadir. Tiirkiye’deki 6 615



da’lik toplam topraksiz oOrtii alti1 yetistiricilik alanmnin %43,21°1 (2 859 da) Antalya
ilinde yer almaktadir. Topraksiz ortii alt1 yetistiriciliginde en fazla tiretimi yapilan tiriin

ise domatestir.

Calismada, Antalya ilindeki konvansiyonel ve topraksiz oOrtii altt  domates
yetistiriciliginin Tirkiye ortii alt1 yetistiriciligindeki 6nemi ortaya konulmustur. Ayrica
Antalya ilinde konvansiyonel ve topraksiz ortii alt1 domates yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinden yiiz yilize anket yontemiyle veriler toplanarak, s6z konusu isletmelerin
sosyo-ekonomik yapilart ve domates iiretim maliyetinin belirlenmesi amaglanmistir. her

iki farkli tarim sisteminin maliyet analizi karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

Konvansiyonel ortii alt1 domates yetistiriciliginin ekonomik durumuna iliskin olarak ¢ok
sayida calisma yapilmis olmasina karsin, topraksiz tarim sisteminde yetistirilen

domatesin ekonomik analize iligkin ¢alisma bulmak oldukga giigtiir.

Bu nedenle, Tiirkiye’de ortii alt1 yetistiriciliginde énemli bir yere sahip olan Antalya
ilinde yer alan konvansiyonel ve topraksiz tarim yapan igletmelerle domates iiretiminin
maliyet analizinin yapilmasi, iki farkli tarim sisteminin ekonomik olarak avantaj ve

dezavantajlarini ortaya koymasi agisindan yararli olacaktir.

Calisma 6 boliimden olusmaktadir. Birinci boliim olan Girig boliimiinde konunun

Oonemi, amaci ve kapsami belirtilmistir.

Ikinci boéliimde, ¢alismanin kapsami ile ortiisecek sekilde daha once yapilmis olan

literatiir kaynaklar1 incelenmis ve 6zetleri verilmistir.

Ucgiincii boliimde, materyal ve yontem yer almaktadir. Bu béliimde ¢alismada kullanilan

materyal ve uygulanan yontem hakkinda bilgi verilmistir.

Dordiincii boliimde arastirma alani hakkinda genel bilgiler yaninda Tiirkiye’de ortii alti

yetistiriciligin mevcut durumuyla ilgili degerlendirmeler yapilmistir.



Besinci boliimde arastirma bulgularina yer verilmistir. Calismanin yapildigi bolgenin
genel ozellikleri, Tiirkiye’deki sebze tiretimindeki ve Ortii alti yetistiricilikte yeri ve
durumu ¢izelge ve sekiller yardimiyla ortaya konulmustur. Anket yoluyla isletmelerden
toplanan Dbilgiler kullanilarak arastirma alanindaki isletmelerin sosyo-ekonomik
Ozelikleri tizerinde durulmustur. Ayrica, konvansiyonel ve topraksiz ortii alti domates
yetistiriciligi yapan isletmelerde domates {iretiminin maliyet analizi yapilarak,

karsilastirilmistir.

Son bolimde ise ¢alisma sonucunda elde edilen bulgular degerlendirilmis ve

yorumlanmustir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Farkli tarim sistemlerinde domates iiretiminin maliyet analizini ortaya koymak ve
karsilastirmak amaciyla yapilan bu ¢alisma siiresince, ¢alismanin kapsami ve gelisimi

ile ortiisecek sekilde ulusal ve uluslararasi literatiir taramasi yapilmustir.

Bentes ve ark. (1996), “Employing Soiless Culture Systems in Strawberry Production”
isimli aragtirmalarinda 1sitmalt serada iki farkli ¢ilek yetistirme teknigini
degerlendirmislerdir. Topraksiz kiiltiir sistemi ve toprak karisim sistemi adi verilen bu
yetistirme tekniklerini Yunanistan’in kuzey bolgesindeki kullanim yayginligina gore
net gelirleri tahmin etmede kullanmislardir. Kuzey Yunanistan Tarimsal Arasgtirma
Merkezinden saglanan deneysel veriler derlemis ve analiz etmislerdir.Bu yatirimlarin
degerlendirilmesinde net bugiinkii deger, i¢ karlilik orani, fayda/maliyet orani, geri
O0deme siiresi ve indirimli geri 6deme siiresi gibi birkac yaklasim kullanmislardir.
Bunlarin sonucunda artan iiretim ve briit gelir agisindan topraksiz kiiltiiriin dnemini

ortaya koymuslardir.

Karkacier ve Yilmaz Altuntas (1998), “Ortii Alt1 ve Agik Kosullarda Domates ve Hiyar
Yetistiriciliginin Karsilagtirmali Ekonomik Analizi” isimli ¢aligmalarinda ortii alt1 ile
acik kosullarda sebze (domates ve hiyar) yetistiriciligi karsilastirmali olarak
incelemislerdir. Boylece ortii alt1 tarimi agisindan yeni bir bolge olan Tokat ilinin bu
konudaki durumu ortaya koymak istenmislerdir. Domates ve hiyar bolge i¢in en 6nemli
iki sebze olarak tesbit edildiginden diger sebzeleri ihmal etmislerdir. Aragtirmanin esas
materyali 109 tarim isletmesinden (sebze yetistirilen) toplanan orijinal veriler
olusturmustur. Arastirmada, isletmeleri bir biitiin olarak ve tretim dali diizeyinde
incelemigler, dekara briit marj, net kar, net hasila, net c¢iftlik geliri gibi onemli
gostergelere ulagsmiglardir. En yiiksek briit marj ortii alt1 hiyarda, en yiiksek net kar ise
ortii alti domates yetistiriciliginde saptamuslardir. Ortii alt1 {iretimin net kar olarak 5-6

kat daha yiiksek bir kar sagladigini tespit etmislerdir.

Grafiadellis ve ark. (2000), “An Economic Analysis of Soiless Culture in Gerbera
Production” isimli c¢alismalarinda Yunanistan kuzey bolgesinde, topraksiz Kkiiltiir

sisteminde gerbera liretiminin mali verimliligini toprakli kiiltiiriin mali verimliligiyle



karsilagtirmiglardir. Bu degerleme, proje dmriiniin 9 yil oldugunu varsayan biitgeleme
prosediirlerine baglidir. Bu projenin kabul veya reddedilme kararinda su kriterlerin
dikkate alindigini belirtmislerdir: 1) Net bugiinkii deger analizi, 2) Fayda/maliyet orani,
3) Risk orani. Bu degerlendirmelerin ardindan topraksiz kiiltiir sisteminin daha karli

oldugunu ortaya koymuslardir.

Ozkan ve ark. (2001), “Antalya ilinde Serada Sebze Uretimine Yer Veren Isletmelerin
Ekonomik Analizi” isimli ¢aligmalarinda Antalya ilinde serada sebze iiretimine yer
veren igletmelerin ekonomik analizinin ve yillik faaliyet sonuglarinin saptanmasini
amaglamiglar ve bu calismada 1999-2000 yili tarimsal iretim donemine ait veriler
kullanmiglardir. Arastirmada kullanilan verileri Manavgat ve Serik il¢elerindeki 88
isletmeden anket yontemiyle elde etmislerdir. Calismada isletmelerin niifus yapisi, arazi

ozellikleri, sermaye yapis1 ve tarimsal faaliyet sonuglarini incelemislerdir.

Oguz ve Arisoy (2002), “Konya ilinde Ortii Altinda Yetistiricilik Yapan Isletmelerde
Domates Uretiminin Fonksiyonel Analizi ve Uretim Maliyetinin Tespiti” isimli
calismalarinda Konya Ilinde ortii altinda domates iiretiminin fonksiyonel analizini
yapmak ve liretim maliyetinin hesaplanmasi amaglamislardir. Bu amagla Konya’da ortii
alt1 tartminin yogun oldugu Cumra, Seydisehir, Derebucak ve Kadinhani ilgelerine bagl
yedi koyden secilmis Ornek isletmelerden yararlanmislardir. Yapilan fonksiyonel
analizler sonucunda giibre kullaniminin yeterli diizeyde oldugu, tohum kalitesinin
artirtlmasi ile gayrisafi tiretim degerinin pozitif yonde artacagi saptamislardir. Bolgede
orti alti yetistiriciliginin gelistirilebilmesi igin; ortii alt1 yetistiriciligi konusunda ¢iftgi
egitiminin arttirilmas1 ve yeni teknolojilerin tanittimi ve kullaniminin 6zendirilmesi

gerektigini tespit etmislerdir.

Karabas (2004), “Samsun Ili Carsamba Ilcesinde Sebze Yetistiriciligi Yapan Tarim
Isletmelerinin Ekonomik Analizi ve Onemli Baz1 Sebzelerin Maliyet ve Karliliklarinin
Belirlenmesi” isimli ¢aligmasinda bolgede sebze yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinin yillik tarimsal faaliyet sonuglarini ortaya koymak, bolgede yetistirilen
onemli bazi sebzelerin karliliklarin1 belirlemek amaciyla tabakali tesadiifi ornekleme

yontemiyle belirlenen 92 adet tarim isletmesinde anket yoluyla veriler elde etmistir.



Yapilan analizler sonucunda tarimsal gelirin isletme biiytikliigiiyle birlikte arttigini,
bolgede sebze yetistiriciliginin karli oldugunu ve en yiiksek net kara sahip olan tirliniin

patlican oldugunu tespit etmistir.

Rad ve Yarst (2004), “Silifke Ilcesi’nde Serada Domates Yetistiren Isletmelerin
Ekonomik Performanslar1 ve Birim Uriin Maliyetleri” adli ¢alismalarinda, yilda bir ve
iki kez domates yetistiren plastik sera isletmelerinin ekonomik performansi ve iiretim
maliyetlerinin saptanmasini amag¢lamiglardir. Tek iiriin yetistiren isletmelerde dekara
ortalama verim 7 500 kg, ¢ift iirlin yetistiren isletmelerde sonbahar donemi liretiminde 7
500 kg ve ilkbahar donemi iiretiminde 9 000 kg olarak tespit etmislerdir. Tek iiriin
yetistiren isletmelerde bir kg domatesin ortalama maliyetinin 768 688 TL, sonbahar
doénemi tretiminde 594 351 TL ve ilkbahar donemi lretiminde 431 416 TL olarak
hesaplamislardir. Isletmelerdeki en énemli masraf unsurunun aile isgiicii iicret karsilig
oldugu; bu masraf unsurunun, toplam tiretim masraflari igerisinde tek iiriin yetistiren
isletmelerde %31,43, sonbahar iiretim doneminde %25,76 ve ilkbahar iiretim
doneminde %29,58 pay aldig1 ortaya konmustur. Tek {irlin yetistiren isletmelerde
toplam iiretim masraflari igerisinde giibre masrafi %10,48 ve tarim ilact masrafi %9,36
pay alirken, bu masraf unsurlar1 sirasiyla, sonbahar donemi domates iiretiminde %10,19
ve %38,86, ilkbahar donemi domates iiretiminde de %5,92 ve %10,17 oldugu
hesaplanmistir. Cift iiriin yetistiren isletmelerin, tek iiriin yetistiren igletmelere gore
%226,6 daha fazla; sonbahar iiretimi doneminde ise negatif net kar elde ettikleri

belirlenmistir.

Canak¢1 ve Akinci (2007), “Antalya Ili Sera Sebze Yetistiriciliginde Modern ve
Geleneksel Sera isletmelerinin Kiyaslanmasi” adli calismalarinda Antalya ilinde sera
sebzeciligi tretimi gergeklestirilen iki adet modern sera ve 116 adet geleneksel sera
isletmesi incelemis ve bu isletmelerin genel yapisini, tiretim sistemleri ve mekanizasyon
ozelliklerini kiyaslamislardir. Buna gore, modern ve geleneksel sera isletmelerinde
yapisal ve yetistirme teknikleri yoniinden farkliliklar oldugu, modern seralarda
topraksiz kiiltiirde tiretim yapildig1 ve i¢ ortam kosullar1 bilgisayarli sistemlerle kontrol

edildigi belirlenmislerdir. Geleneksel seralarda ise iiretimin toprakta gerceklestirilmekte



oldugu ve i¢ ortam kosullarin saglanmasinda yetersizlikler bulundugu ortaya

konmustur.

Erkoyuncu (2008), “Ankara Ili Beypazar1 Ilgesinde Organik ve Geleneksel Olarak
Yapilan Domates Yetistiriciliginin Karsilastirmali Ekonomik Analizi” adli ¢aligmasinda
organik ve geleneksel metotlarla yapilan domates iiretiminin ekonomik olarak
karsilagtirmasini yapmay1 amaclamistir. Bu amaca ulagmak i¢in; arastirma yoresinde
geleneksel ve organik yontemlerle domates yetistiriciligi yapan isletmelerin birim alan
verimleri, liretim maliyetleri, fiziki girdi kullanim diizeyleri, birim alana briit ve net kar

diizeyleri karsilastirilarak analizlerini yapmustir.

Engindeniz ve ark. (2009), “Sera Sebzelerinin Karsilastirmali Girdi Analizi” isimli
calismalarinda Antalya, Mersin, Mugla ve Izmir illerinde sera sebzeciligi yapan
tireticilerin girdi (giibre, ilag, hormon, isgiicti, tohum-fide vb.) kullanimlarini analiz
etmek amaciyla, tesadiifi 6rnekleme ile alinan 204 {ireticinin mevcut girdi kullanim

diizeylerini incelemislerdir.

Tiizel ve ark. (2010), “Serik Ilgesindeki Modern ve Geleneksel Sera Isletmelerinin
Uretici  Ozellikleri, Sera Yapis1 ve Sebze Uretim Teknikleri Bakimindan
Karsilastirilmas1” isimli ¢alismalarint modern ve geleneksel seralarda sebze iiretimlerini
isletme Ozellikleri ve yetistirme teknikleri bakimindan karsilastirmak amaciyla 2007 yili
yaz aylarinda Antalya’nin Serik ilgesinde (Serik Merkez, Asagi Catma, Karadayi,
Eminceler, Burmanci ve Candir kdylerinde) iireticilere anket yaparak gergeklestirmistir.
Hazirlanan sorular ile ireticilere, isletmeye ve sera yapisina, yetistiricilige ve
pazarlamaya iliskin bilgiler elde edilerek modern ve geleneksel iiretim yapan isletmeleri
karsilagtirmiglardir. Geleneksel sera isletmelerinin iilkemizdeki kii¢iikk Olgekli aile
isletmelerinde goriilen sera yapisina uygun Ozellikler gosterdigini belirlemislerdir.
Sadece dondan korumaya yonelik 1sitmanin yapildigi seralarda toprakli yetistiricilik
yapilmakta ve ¢ift iiriin seklinde domates ve hiyar yetistirildigini, modern seralarda ise

topraksiz tarim tekniklerinin kullanildigini belirlemislerdir.



Cetin ve Tipi (2011), “Tarim Muhasebesi” isimli eserlerinde maliyet analizi, maliyet
hesaplart yapilirken kullanilan ana tirlin-yan {iriin yaklagimi, birlesik iiriin yaklagimi, tek
yillik iiriinlerde maliyet hesabi, ¢ok yillik bitkilerde maliyet hesabi, hayvansal iiriinlerde

maliyet hesab1 konularini ele alip 6rnek maliyet ¢izelgeleri ortaya koymuslardir.

Kizilaslan ve Taner (2011), “Organik ve Konvansiyonel Ortii Alt1  Sebze
Yetistiriciliginde Ureticilerin Teknik ve Ekonomik Sorunlari (Sivas Ili Ulas Ilgesi
Ornegi)” isimli calismalarinda Sivas ili Ulas ilgesindeki koylerde organik ve
konvansiyonel ortii alt1 tarimla ugrasan {ireticilerle anket ¢alismasi gergeklestirmislerdir.
Arastirmada, organik tarim ve konvansiyonel Ortii alt1 iiretimde {ireticilerin bu konuda
ne kadar bilgili oldugu, teknik bilgilerin nerelerden alindigi ve teknoloji kullanim
diizeylerinin arastirilmasini amaglamiglardir. Anket calismast Mart 2009 ve Mayis 2009
doneminde Sivas ili Ulas ilgesine bagli 4 farkli kdyde toplam 30 ireticiye
uygulanmistir. Organik ve konvansiyonel ortii alt1 tarimda énemli sorunlarin bulundugu
ve bundan dolay1 ortii alt1 tarimin yayginlasmasinda yavas bir seyrin s6z konusu oldugu
anlasilmig, bunun yani sira, organik tarimin Ozellikle hane halkinin beslenme
aliskanliklarin1  degistirmede etkili oldugu goriilmiistiir. Ucretsiz aile is giiciiniin
calistig1 bu alanda yerel bir kooperatifin kurulmasi temel gereksinim olarak belirlenmis,
ayrica treticilerin bolgede fide, organik ilag ve tohum bulmada sorun yasadigini tespit

etmislerdir.

Ozkan ve ark. (2011), “Antalya Iilinde Serada Domates Uretiminin Kar Etkinligi
Analizi” isimli ¢aligmalarinda Antalya ilinde serada domates iiretimi yapan igletmelerin
kar etkinliginin belirlenmesini amaglamiglardir. Arastirma kapsaminda, serada domates
tiretimi  yapan isletmelerin sosyo-ekonomik 6zellikleri, tiretimde kullanilan girdi
miktarlari, domates iiretim faaliyetinin gelir diizeyi ile briit ve net kar seviyeleri de
belirlenmistir. Serada domates tiretiminde etkinlik analizi igin olasilikli kar sinirt modeli
kullanmislardir. Bu kapsamda giizliik, yazlik ¢ift ekim ve kishk tiretim tek ekim
donemleri i¢in stokastik translog kéar fonksiyonu ile etkinsizlik diizeyi tahmin
etmiglerdir. Ekonomik analiz sonuglarima gore, tek ekim domates iiretimi, ¢ift ekim
domates iiretiminden daha karli olarak belirlemislerdir. Model tahmin sonuclarina gore

giizlik, yazlik ve kiglik tliretim donemleri itibariyle kar etkinsizlik oranlar1 sirasiyla



0.158, 0.210 ve 0.169 olarak hesaplanmiglardir. Bu sonuglara gore isletmeler arasinda
onemli seviyede teknik ve dagilim etkinsizlik farkliliklar1 bulundugunu tespit

etmislerdir.

Engindeniz ve Oztiirk Cosar (2012), “izmir’de Domates Uretiminin Ekonomik ve
Teknik Etkinlik Analizi” adli ¢alismalarinda Izmir’de agikta domates yetistiriciliginin
ekonomik analizi ve girdi kullanimina yonelik teknik etkinlik analizi yapmislardir.
Aragtirmanin verileri oransal 6rnekleme ile 86 fiireticiden yiiz yiize anket yontemiyle
derlenmistir. Verilerin analizinde Oncelikle igletmelerin sosyo-ekonomik &zelliklerini
incelemisgler, daha sonra 2008 yili domates iiretiminin ekonomik analizini yapmis ve
Veri Zarflama Analizi (VZA) ile domates iiretiminde girdi kullanim etkinligi
saptamiglardir. Arastirma sonuglarina gore dekara elde edilen ortalama net kar; sofralik
domateste 363,34 TL, sal¢alik domateste 141,84 TL olarak tespit etmislerdir. Girdiye
yonelik VZA sonuglarina gore ortalama teknik etkinlik (CRS); sofralik domates iireten
isletmelerde 0.787, salgalik domates iireten isletmelerde ise 0.753 olarak

hesaplamislardir.



3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini, Antalya ilinde topraksiz tarim ve konvansiyonel tarim
sistemlerini kullanan Ortii alti1 domates yetistiriciligi yapan isletmeler olusturmaktadir.
S6z konusu tarim igletmelerinden anket yolu ile toplanan orijinal veriler arastirmanin
birincil verileridir. Bu orijinal verilerin yani sira, arastirma alaninda faaliyette bulunan
kamu kuruluslar1 basta olmak tizere diger kuruluslarin kayitlarindan elde edilen ikincil
verilerden de yararlanilmigtir. Bu verilere ek olarak literatiir 6zetlerinde de belirtilen
arastirmalarin yaninda ortii altt domates yetistiriciligi ve maliyet analizi konusunda

yapilmis olan diger arastirmalardan da yararlanilmistir.

Caligmada kullanilan anket formlari, tezin amacina uygun olarak hazirlanmigtir. Anket
yardimi ile elde edilen veriler 2013-2014 iiretim donemine aittir ve anket uygulamasi

Temmuz 2014 donemi igerisinde yapilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Anket yapilacak isletme sayisinin belirlenmesi

2013 yili verilerine gore Tiirkiye’de oOrtii alti yetistiriciliginin alan olarak en ¢ok
yapildigi il (%44,26) Antalya'dir. Bu nedenle arastirma Antalya ve ilgelerinde
yiiriitiilmiistiir. Antalya Gida, Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliigii'nden alman bilgilere
gore topraksiz tarim yapan toplam 75 isletme bu ilde bulunmaktadir. Antalya'da
topraksiz tarim teknigini kullanarak sadece domates {ireten isletme sayist 67
konvansiyonel ortii alt1 domates yetistiren isletme sayisi ise Ortli alt1 kayit sistemindeki

verilere gore 6 476 adettir.

Toplam 67 isletmede topraksiz tarim sisteminde domates iiretilmesine ragmen hem
zaman hem de maliyet acisindan tam sayim yerine Ornekleme yapilmasi tercih
edilmistir.

Topraksiz tarim domates yetistiriciligi yapan isletmelere ait ortii alt1 arazi buiytikliikleri

bilindigi i¢in, bu isletmelerden anket yoluyla veri toplamak amaciyla tabakali
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ornekleme yonteminin kullanilmasiin uygun olduguna karar verilmistir. Buna gore

isletmeler 5 tabakaya ayrilmistir (Cizelge 3.1).

Ornek biiyiikliigiiniin tespitinde tabakali tesadiifi &rnekleme ydntemi kullanilmistir.
(Yamane 1967). Arastirmada, isletmelerden toplanacak bilgilerle elde edilecek
bulgularin dogrulugunu arttirmak ve ana kitledeki farkli boliimlerin yeterince temsil
edilmesini saglamak amaciyla tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu yontemde
temel ilke, ana kitleyi homojen tabakalara ayirip varyansi azaltmaktir. Bu sekilde daha
az Ornekle, daha saglikli ve ayrintili bir ¢alisma mimkiin olabilmektedir (Glines ve

Arikan 1988).

Kullanilan formiil asagidaki gibidir:

N.Z(Nh.Sp?)

n=
N2.D*+ Z(Np.Sp2)

Bu formiilde;

n: Ornek biiyiikliigii,

N: Popilasyondaki birim sayisi, Np: h'nci tabakadaki birim sayist,

Sh?: h'nci1 tabakanin varyanst,

D>=(d%/z?),

d : Arastirict tarafindan kabul edilebilecek maksimum hata miktar1 veya 6rnek
ortalamasi ile popiilasyon ortalamas: arasindaki fark,

z: Bu hata payina gore standart normal dagilim tablosundaki z degeridir.

Tabaka varyansina gore paylastirma yontemi ile, tabakalardaki birim sayilari ve

standart sapmalar dikkate alinarak, her tabakadan alinacak 6rnek biyiikligii;
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Nh.Sh
Nh= —— n
Z(Nh-Sh)

formiiliine gore hesaplanmaktadir.

Cizelge 3.1. Tabakah 6rnekleme

Ornek
Nh S’h Sayisi
0-15 24 9,304 3
16-30 19 24,257 |3
31-50 11 37,763 |2
51-75 8 33,125 |2
76+ 5 733,2 4
Toplam |67 14

% 90 olasilik ve % 10 hata pay1 esas alindiginda yapilan hesaplamaya gore toplam 14

anket yapilmasinin yeterli oldugu belirlenmistir.

Arastirma konusu olan oOrtii alti domates {iretiminde isletme diizeyinde kayit
tutulmamasi ve ilgili kuruluglarda saglikli veri tabani olmamasi nedeniyle popiilasyon
hakkinda bilgi toplanmasi giiclesmektedir. Bu nedenle, GTHB Antalya il Miidiirliigii
tarafindan derlenen oOrtii alti kayit sistemindeki veriler dikkate alinarak ornekleme

yapilmasi zorunlu olmustur.

Ortii alt1 kayit sistemine dahil konvansiyonel ortii alti domates yetistiriciligi yapan
isletme sayisinin 6 476 adet olmasi ve bu igletmelerin arazi biiytklikleri ile ilgili veri
saglanamamasi nedeniyle oransal Ornek hacmi formiiliinden yararlanarak ornek

biiytikligii hesaplanmigtir (Newbold 1995).

Tarim isletmelerine ait tiretim alanlarinin saglikli olarak saptanamadigi birgok

arastirmanin 6rnekleme asamasinda bu formiilden yararlanildig1 goriilmektedir.

12



Np(1-p)
(N —1)o?px +P(1—P)

Formiilde;

n= 6rnek hacmi

N= Toplam iiretici sayis1

P= 6rnege girecek lireticilerin orani
o ?px=oranm varyansidir.

En yiiksek ornek sayisina ulagmak icin p degeri 0,50 olarak alinmis, % 90 olasilik ve
% 10 hata pay1 esas alinarak yapilan hesaplamaya gore toplam 67 anket yapilmasinin
yeterli oldugu belirlenmistir. Kapsama alinacak reticilerin belirlenmesinde tesadiifi

sayilar cetvelinden faydalanilmigtir.

Anket yapilan topraksiz ortii altt ve konvansiyonel yetistiricilik yapan isletmelerin
tamam1 plastik seralara sahiptir. Konvansiyonel isletmelerin tamami c¢ift ekim

yapmaktadirlar.

3.2.2. Anketlerin degerlendirilmesinde kullanilan yontem

Arastirmada konvansiyonel ortii alt1 ile topraksiz Ortii altt domates iiretiminin maliyet
analizinin yapilmasi amaglandigindan, s6z konusu isletmeler domates iiretiminde
kullandiklar1 girdilerin miktarlar1 ve parasal degerleri belirlenmeye calisilmistir. Bu

sekilde isletmelerde domates iiretim maliyetleri belirlenmistir.

Gerek tarimda ve gerekse diger sektorlerde isletmeler her zaman cesitli iiretim
faktorlerini birlestirerek, bunlardan toplumun gereksinmelerini karsilamaya yarayacak
bi¢cim, nitelik ve miktarda iirlin iiretmektedirler. Bu iirlinler mal veya hizmet seklinde
olabilmektedir. Her isletmenin kendi faaliyet konusunu olusturan mal veya hizmetleri
elde edebilmek icin harcadigi gesitli liretim faktorlerinin para ile dlgiilen degerine o
iriinlin maliyeti denilmektedir. Maliyet, bir amaca ulasmak i¢in katlanilan
fedakarliklarin toplami veya ekonomik anlamda, satis degeri olan bir mal veya hizmete

sahip olabilmek i¢in katlanilan 6l¢iilebilir fedakarliklarin toplamidir (Kiral ve ark.
1999).
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Konvansiyonel isletmelerden 67, topraksiz tarim yapan isletmelerden ise 14 isletme ile
anket yapilmis ve bu anketlerden elde edilen veriler ortalama olarak dikkate alinmistir.
Ele alinan isletmelerin analizinde ilk olarak isletmecilerin sosyo—ekonomik 6zellikleri
icinde niifus, isgiici ve arazi yapilar1 incelenmistir. Isletmelerde niifusun sayi, yas
gruplari, cinsiyet ve egitim durumlart belirlenmistir. Niifusun egitim diizeyleri
belirlenirken 6grenim diizeyleri dikkate alinmistir. Ayrica isletme sahiplerinin egitim

seviyesi, tarimsal tiretimdeki deneyim siiresi degerlendirilmistir.

Niifus ve isgiicliniin degerlendirilmesinde, aile isgiicii ile yabanci isgiiciiniin isletmedeki
toplam caligma siireleri dikkate alinmistir. Aile bireylerinin sézkonusu {iretim
faaliyetlerinde fiili calisma siireleri dikkate alinarak, yabanci (gegici) is¢i iicretleri

tizerinden alternatif licretleri saptanmistir.

Uriin maliyetinin saptanmasinda, {iretim masraflar;, bir iiretim donemi igin
hesaplanmistir. Faiz hesaplarinda Ziraat Bankasi'nin tarim kredileri i¢in uyguladigi %10
faiz oran1 dikkate alinmis, degisken masraflarin {iretim donemine yayildigi kabul
edilerek, yar1 degeri iizerinden hesaplanmistir (Kiral ve ark. 1999). Ciplak arazi degeri,
arazi alim-satim degerinin %5’1 alinarak hesaplanmistir (Fidan 2001). Genel idare
(yonetim) giderleri genellikle masraflar toplaminin %3-7’si veya briit hasilanin %2-5’1
alinabilmektedir. Ulkemizde bu amagcla yapilmis olan calismalarda genellikle %3 orani
kullanilmaktadir (Kiral ve ark. 1999). Bu arastirmada da, yonetim giderleri, bir {iretim

donemi i¢in yapilan masraflar toplaminin %3’ olarak hesaplanmistir.

Amortismanlar hesaplanirken demirbasin niteliklerine gére ekonomik omrii dikkate
almarak dogru-hat yontemi kullanilmistir (Erkus ve ark., 1995). Seralarin (demir
konstriiksiyon) ekonomik dmrii 25 yil alinmigtir. Amortisman masrafinin dogru olarak
hesaplanmasi, hem isletme yonetimi, hem de s6zkonusu sermaye unsurunun degerinin
bilinmesi agisindan onemlidir. En basit ve en ¢ok kullanilan dogru-hat ydntemi

kullanilarak amortisman hesaplanmistir (Kiral ve ark. 1999).
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Bina sermayesinin degeri, birikmis amortismanlart hesaplanip, yeni degerinden
cikarilmak suretiyle, makina ve alet sermayesinde de yeniler satin alma fiyatlariyla,
eskiler birikmis amortismanlar diisiilerek hesaplanmistir (Kiral 1993). Makina ve bina
sermayelerinin faiz karsilig1 hesaplanirken, donem sonu degerleri dikkate alinmis ve
faiz talepleri %5 iizerinden yapilmistir. Dogru-hat yontemi ile amortismani hesaplanan
sabit kiymetlerde yatirimin faizi, sabit kiymet degerinin '4’si lizerinden hesaplanmistir

(Kiral ve ark. 1999).

Makine ¢eki giicii masraflarinin belirlenmesinde arastirma alanindaki makine kiralama

degerleri gider olarak dikkate alinmistir.

Isletmelerde yapilan ¢esitli cari masraflarin hesaplanmasinda; arastirma yoresinde
gecerli olan girdi fiyatlar1 ve is¢i licretleri tizerinden hesaplama yapilmistir.

Uretim faaliyetlerinde birim iiriin maliyetinin belirlenmesinde basit maliyet hesaplama
yontemi kullanilmistir. Basit maliyet hesaplama yonteminde birim alana yapilan toplam

iiretim masraflari, birim alan verimine boliinmiistiir.

Domates {iiretim faaliyetinde maliyetler, 1 dekara ortalama iiretim girdileri kullanim
diizeylerini gosterebilecek sekilde diizenlenmistir. Bu arastirmada ayrica isletmelerin
ekonomik performanslarmi dlgmek igin birim iiriin maliyeti, GSUD, briit kar, net kar

hesaplanmuistir.

GSUD; ciftgi eline gegen fiyatlar ile iiretim miktarinin ¢arpilmasiyla hesaplanmistir.
Incelenen isletmelerde GSUD ni domates satisindan elde edilen gelir olusturmaktadir.

Gayrisafi liretim degerinden degisen masraflar ¢ikarilarak briit kar hesaplanmistir. Briit
kar, degisen masraflar disinda kalan diger masraf unsurlarini ve kar1 kapsamaktadir. Bir
isletmede net gelir elde etmek i¢in toplam briit karin, degisen masraflar disinda kalan
diger masraf unsurlarindan biiylikk olmasi zorunludur (Eraktan 1995). Net kar
isletmelerin basart durumlarim1 ortaya koyan Onemli gostergelerdendir. Net Kkar,
gayrisafi iiretim degerinden iiretim masraflarinin diisiilmesi ile elde edilmistir (Kiral

1993).
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4. TURKIYE’DE ORTU ALTI DOMATES YETIiSTiRiCiLiGi VE ARASTIRMA
ALANI iLE ILGILi GENEL BILGILER

4.1. Aragtirma Alam Ile Tigili Genel Bilgiler

Antalya ili Anadolu'nun giineybatisinda yer almaktadir. Yiiz6l¢iimii 29 723 km? olup,
Tiirkiye yiizdl¢iimiiniin %3’{i kadardir. ilin kara sinirlarini Toros Daglar1 meydana
getirmektedir. ilin giineyinde Akdeniz, dogusunda Mersin, Konya ve Karaman,
kuzeyinde Isparta ve Burdur, batisinda ise Mugla illeri vardir. il arazisinin ortalama
olarak % 78’i daglik, % 10’u ova, % 12’si ise engebeli bir yapiya sahiptir. Ilin
topografik yonden gosterdigi degiskenlik gerek iklim, gerek tarimsal gerekse demografi
ve yerlesme yoniinden farkli ortamlar yaratmaktadir. Ayr1 6zellik gosteren bu alanlari

sahil ve yayla bolgesi olarak tanimlayabiliriz.

Antalya iklimi genel olarak Akdeniz iklimine girmektedir. Yazlari sicak ve kurak kiglari
ik ve yagish olmaktadir. Yazin sicaklik ortalamasi 28-36 C° arasindadir. Yilin ancak
40-50 giinii kapali ve yagishdir. Antalya yilda ortalama 300 giinesli giin ge¢irmektedir
ve yillik sicaklik ortalamasi 18,7 C° “dir (Ozalp 2010).

4.2. Tiirkiye’de Ortii Alt1 Yetistiriciligi

Tirkiye’de ortii alt1 yetistiricilik sebze yetistiriciliginde yuogunlasmis olup, toplam ortii
alt1 yetistiriciligin %95’in1 sebze, %4 ’iinli meyve, %]1’ini siis bitkileri olusturmaktadir.
Ekolojik yapinin uygunlugu nedeniyle 6nemli bir tarimsal potansiyele sahip olan
Tiirkiye’de; 2013 Yili TUIK verilerine gore Tiirkiye nin toplam sebze iiretimi 26 004
179 ton olup, bunun %22,8’1 (5 940 751 ton) ortii alt1 iretimidir. Tiirkiye’nin 5 940 978
ton Ortll alt1 sebze iiretiminin ise 3 131 783 ton’la %52,7’si Antalya’da yetistirilmistir
(Cizelge 4.1).

Tirkiye’de ortii alt1 yetistiricilikte algak tiinel, yiiksek tiinel, cam sera ve plastik sera

sistemleri kullanilmakla birlikte en yaygin kullanilan sistem plastik seralardir.

Domates iiretiminde plastik seralar tercih edilirken kavun ve karpuz gibi {iriinlerde daha

cok algak tlinel sistemi kullanilmaktadir.
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Cizelge 4.1. Tirkiye’de 2013 yil1 itibariyle ortii alt1 sebze liretim miktarlari(ton)

Alcak

Cam

Plastik

Yiiksek

(0)
Sebzeler Tiinel Sera Sera Tiinel Toplam | Orani(%)
Domates 82884 | 739738 |2215191 | 163117 | 3200930 | 53,88
Fasulye 1017 | 21532 | 14735 | 5362 | 42646 0,72
(Taze)
Kavun 102868 | 4855 28 147 526 136 396 229
Karpuz 617799 | 6000 12 643 4071 | 640513 | 1078
Kabak 30 399 582 70 012 3156 | 104149 175
Hiyar 17219 | 290456 | 554075 | 140190 | 1001940 | 16,86
Patlican 15430 | 80166 | 106918 | 49882 | 252396 424
Biber
42 45734 | 12 417 1
(Dolmalik) 0 35989 573 030 | 94173 59
Biber
o 2325 50569 | 188553 | 142724 | 384171 6.47
(Sivri)
Marul - 357 1015 12 987 2 662 17 021 0,29
(Gobekli)
Marul
21 1 19 92 2111 42 47 72
(Knviraik) 9 519 9920 8 8 0,
Marul
] ] 7325 169 7 494 013
(Aysberg)
Sogan 160 ] 2150 2 442 4752 0,08
(Taze)
Ispanak 365 19 248 2 554 3186 0,05
Diger 143 35 3347 5208 8733 0,15
Sebzeler
Toplam 872307 | 1231475 |3281985 | 555211 | 5940978 | 100

Kaynak: TUIK, 2014
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%4,25

6

= Domates = Hiyar = Karpuz = Biber (Sivri) = Patlican = Diger sebzeler

Sekil 4.1. Tiirkiye’de 2013 yil1 itibariyle 6rtii alt1 sebze tiretim miktarlari(%)
Kaynak: TUIK, 2014

Sekil 4.1°de de goriildiigii lizere Tiirkiye’de ortii altinda en fazla {iretimi yapilan sebze
%53,88’lik pay ile domatestir. Domatesi 1 001 940 tonluk iiretim miktariyla
%16,86’l1k paya sahip olan hiyar, 640 513 tonluk iiretim miktari, %10,78’lik oranla
karpuz takip etmektedir.

Antalya ilinde de ortii alt1 sebze {iretim durumuna bakildiginda ilk sirada yine domates
yer almaktadir. 2013 TUIK verilerine gore 3 131 783 ton sebze iiretilen ilde 2 134 374
ton domates yetistirilmektedir. Bu iiretim miktarinin toplam sebze yetistiriciliginde
%68,15 gibi oldukga yliksek bir orana sahip oldugu goriilmektedir. Domates {iretiminin
1 474 703 tonu plastik seralarda, 643 579 tonu cam, 15 917 tonu yiiksek tiinel, 175 tonu
ise algak tiinel seralarda yapilmaktadir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Antalya ilinde ortii alt1 sebze iiretim miktar1 (ton)

Algak Cam Plastik Yiiksek o
Sebzeler Tiinel Sera Sera Tiinel Toplam | Orani(%)
Domates 175 643579 | 1474703 | 15917 |2134374| 68,15
Fasulye 200 20504 | 6773 1250 28 727 0,91
(Taze)
Kavun ; 4855 | 27648 35 32 538 1,03
Karpuz 8 400 5950 | 12513 905 27 768 0,88
Kabak 12 990 582 30756 | 2505 | 46833 1,49
Hiyar ; 220043 | 233285 600 453928 | 14.49
Patlican 2040 | 55685 | 66975 | 12405 | 137105 | 437
Biber

] 7 1 2 782 21
Dotmahi) 35878 | 31685 60 67 823 16
Biber ; 50405 | 138765 158 189328 | 6,04
(Sivri)
Marul - 150 867 2 585 35 3637 0.11
(Gobekli)
Marul
1 4 2 151 1
Kevareik) 00 95 5536 0 615 0,19
Marul
] ] 3114 125 3239 0,10

(Aysberg)
Diger ] 48 282 2 332 0,01
Sebzeler
Toplam 24055 | 1038891 |2034620 | 34217 |3131783| 100

Kaynak: TUIK, 2014

Tiirkiye oOrtii alt1 sebze iiretiminde 610 012 dekarlik bir alana sahiptir. Bu ortii alti
alanlarin 286 270 dekar1 (%46,93) plastik sera, 147 744 dekar1 (%24,22) algak tiinel,
100 650 dekar1 (%16,50) cam sera, 75 348 dekar1 (%12,35) yiiksek tiinel seradir
(Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3. Tirkiye’de 2013 yil1 itibariyle ortii alt1 sebze {iretim alanlari (da)

Al¢ak Cam Plastik | Yiiksek 0
Sebzeler Tiinel Sera Sera Tiinel Toplam | Oranmi(%)
Domates 14539 | 54241 | 171559 | 12995 | 253334 | 4153
Fasulye 447 5456 | 4728 | 2889 | 13520 221
(Taze)
Kavun 24019 685 3839 169 28 712 4.69
Karpuz 90 902 890 1951 690 94 433 15.48
Kabak 8 220 72 10 181 591 19 064 311
Hiyar 3626 | 21784 | 37350 | 10710 | 73470 12.04
Patlican 3615 71722 11431 7767 30 535 4,99
Biber

127 2 1 2 494 12 274 2
(Dolmalik) 3523 6 130 9 00
Biber (Sivri) | 1250 5622 | 22489 | 22957 | 52318 858
Marul - 110 448 4 644 770 5972 0,97
(Gobekli)
Marul
22 147 7001 | 101 17 92 2
(Knviraik) 6 00 0153 923 93
Marul
] ] 2 352 61 2413 0.39

(Aysberg)
Sogan 48 ] 542 856 1446 0.23
(Taze)
Ispanak 116 19 213 1282 1630 0.26
Diger 103 M 1 860 964 2 968 0.48
Sebzeler
Toplam 147744 | 100650 | 286270 | 75348 | 610012 100
Oran 2422 | 1650 | 46,93 12,35 100

Toplami(%)

Kaynak: TUIK, 2014
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Ulkemizde ortii alti sebze iiretim alanlarina bakildiginda iiretim miktariyla dogru
orantili bir sekilde domatesin 253 334 dekarlik alan, %41,53’liik oranla ilk sirada
bulundugu goriilmektedir. Domates tiretilen Ortii alti alanlarm 171 559 dekarlik
(%67,72) kismin plastik seralar, 54 241 dekarlik (21,41) kismini1 cam seralar, 14 539
dekarlik (%5,74) kismin1 algak tiinel, 12 995 dekarlik (%5,13) kisimini yiiksek tiinel

seralar olusturmaktadir (Cizelge 4.3).

7

n

= Domates = Karpuz = Hiyar = Biber (Sivri) = Diger sebzeler

Sekil 4.2. Tiirkiye’de 2013 yili itibariyle ortii alt1 sebze {iretim alanlari(da)
Kaynak: TUIK, 2014

Sekil 4.2°de goriildiigli gibi ortii alti domates alaninin sahip oldugu %41,43’liik payi,
sirasiyla  %15,44°1ik payla karpuz, %12,04 ile hiyar, %8,58 ile de sivri biber takip

etmektedir.

Antalya ilinde oOrtii alt1 alanlarda, domates %61,01°lik pay, 164 551 dekarla en fazla ortii
altt alanda yetistirciligi yapilan sebze olarak on plana ¢ikmaktadir. 164 551 dekarlik
alanin 115 300 dekarini plastik sera, dekarim1 47 541 cam sera, 1 675 dekarini yliksek
tiinel 35 dekar1 algak tiinel seralar olusturmaktadir. 34 108 dekarlik alanla hiyar ikinci,

20 122 dekarlik alanla sivri biber tigiincii en fazla alana sahip durumdadir (Cizelge 4.4).



Cizelge 4.4. Antalya’da 2013 yil1 itibariyle ortii alt1 sebze {iretim alanlari(da)

Algak Cam Plastik Yiiksek o
Sebzeler Tiinel Sera Sera Tiinel Toplam | Orani(%)
Domates 35 47541 | 115300 | 1675 | 164551 | 61,01
Fasulye 100 5195 2 490 500 8 285 3,07
(Taze)
Kavun ; 375 3771 10 4156 1,54
Karpuz 2100 885 1935 165 5085 1,88
Kabak 3130 72 3854 435 7491 277
Hiyar ; 16417 | 17571 120 34 108 12,64
Patlican 480 5070 6520 1820 | 13890 515
Biber

] 12
Dotmahi) 35 3457 65 7034 26
Biber ; 5585 | 14502 35 20 122 7.46
(Sivri)
Marul 50 375 1130 10 1565 0,58
(Gobekli) ’
Marul
50 135

Kevaretl) 2 040 10 2235 0,82
Marul ; ; 934 50 984 0.36
(Aysberg) ’
Diger - 35 160 5 200 0,07
Sebzeler
Toplam 5045 | 85507 | 173664 | 4900 | 269706 100
Toplam
oramos) | 22 31.70 64.39 1,81 100

Kaynak: TUIK, 2014

Antalya ili ortii alti alanlarinin % 64,39’unu plastik seralar, %31,70’ini cam seralar,
%2,20’sin1 algak tiinel, %1,81ini yliksek tiinel seralar olusturmaktadir(Cizelge 4.4).
Tiirkiye geneline gore bakildiginda plastik seralar ve cam seralar daha fazla olana sahip

olup, algak tiinel ve yiiksek tiinel seralar ¢ok daha az alana sahiptir.
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4.2.1. Tiirkiye’de ortii alt1 domates yetistiriciligi

Ortii alt1 yetistiricilik, giin gectikce iilkemizde daha da yaygmlasmis durumdadir.
Tirkiye’de ortii alt1 yetistiricilikte en ¢ok alanda yer alan ve en ¢ok miktarda iiretimi
yapilan domates sebzesi de bu yaygmlasma durumundan etkilenmistir. TUIK verilerine
gore, 1995 yilinda 91 634 dekar ortii alt1 alandan 873 878 ton domates elde
edilmekteydi. 1995 yilindan 2012 yilina kadar hem alan bakimindan hem de toplam
tiretim miktar1 bakimindan siirekli bir artig gostererek 253 756 dekarlik ortii alt1 alandan
3096349 ton domates elde edilmistir. 2013 yilinda oOrtii alt1 domates ekim alani az bir
miktarda azalis gostererek 253 334 dekara diigse de iiretim miktar1 3 200 930 tona
yiikselerek artis gostermistir (Cizelge 4.5 ve Cizelge 4.6).

Cizelge 4.5. Yillara gore Tiirkiye’de ortii alti domates ekim alanlar1 (da)

Villar Algak Cam Plastik Yiiksek Toplam Oransal
Tiinel Sera Sera Tiinel Degisim (%)

1995 2017 23 394 64 081 2142 91634 -
2000 7585 41 526 84 039 6 868 140 018 52,80
2005 2831 52 221 110 238 10 829 176 855 26,30
2006 2870 52931 110 650 11153 177 604 0,42
2007 14 567 53 315 114 766 14 927 197 575 11,24
2008 17 540 61 217 124 819 12 093 215 669 9,15
2009 17 526 58 339 138 289 10 300 224 454 4,07
2010 14 662 58 852 146 638 13793 233 945 4,22
2011 14 625 58 485 158 742 21 429 253 281 8,26
2012 14 450 54 554 170 039 14 713 253 756 0,18
2013 14 539 54 241 171 559 12 995 253 334 -0,16

Kaynak: TUIK, 2014
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Cizelge 4.6. Yillara gore Tiirkiye’de ortii alt1 domates liretim miktarlari (ton)

Yillar | Alcak Tiinel | Cam Sera | Plastik Sera Yilksel Toplam
Tiinel
1995 10 250 263 723 581 586 18 319 873 878
2000 34 362 527 557 746 777 66 407 1375103
2005 17 529 736 160 1133538 136 661 2008 118
2006 18 250 751 196 1150 055 148 237 2067 738
2007 76 096 779 183 1387 532 208 251 2 451 062
2008 98 487 831 188 1292 792 160 264 2382731
2009 98 618 842 132 1578 853 137 858 2 657 461
2010 61 631 818 074 1769 075 204 083 2 852 863
2011 61 654 737 453 2 006 602 286 374 3092 083
2012 82 741 705618 2 132540 175 450 3096 349
2013 82 884 739738 2215191 163 117 3200930
Kaynak: TUIK, 2014
Cizelge 4.7. Yillara gore Antalya’da Ortii alt1 domates ekim alanlar1 (da)
Villar Al¢ak Cam Sera Plastik Yiiksek Toplam Oransal
Tiinel Sera Tiinel Degisim(%0)
1995 80 19 215 36 400 - 55 695 -
2000 4 689 35335 50 304 5500 95 828 72,05
2005 300 45670 60 982 8470 115 422 20,44
2006 250 46 366 62 767 8 819 118 202 2,40
2007 300 46 696 63 650 12 186 122 832 3,91
2008 260 54 666 73234 9 166 137 356 11,82
2009 200 51 596 85568 6 536 164 551 19,79
2010 100 52 011 93 764 8 965 154 840 -5,90
2011 20 47078 104500 9025 160 623 3,73
2012 30 47971 114 929 1730 164 660 2,51
2013 35 47 541 115 300 1675 164 551 -0,06

Kaynak: TUIK, 2014
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Cizelge 4.8. Yillara gore Antalya’da Ortii alti domates iiretim miktarlari (ton)

Yillar | Alcak Tiinel | Cam Sera Plastik Sera Yitksek Toplam
Tiinel
1995 480 203 678 310862 - 515020
2000 19134 448 112 414 206 56 090 937542
2005 1800 646 636 630 608 113414 1392 458
2006 1500 661 496 651 841 119 509 1434 346
2007 1800 687496 839 620 173 343 1702 259
2008 1560 747 616 739 734 121 733 1610643
2009 1200 737 242 984 670 88 198 1811 310
2010 500 719 124 1137 959 135 375 2173338
2011 100 643 891 1319 769 135755 2099515
2012 146 613 778 1433 304 14 866 2 062 094
2013 175 643 579 1474703 15917 2134234

Kaynak: TUIK, 2014

1995 yilindan bu yana, 18 senelik periyotta, Antalya’da ortii alti domates ekim alanlari

ve Ortii alt1 domates liretim miktarlar1 incelendiginde ekim alanm biiyiikliigiiniin yaklasik

3 kat, iiretim miktariin da yaklasik 4 kat bir artig gosterdigi ortaya ¢ikmaktadir. 1995
yilinda 55 695 dekarlik alandan 515 020 ton domates alinirken, 2013 yilinda 164 551
dekardan 2 134 234 ton domates elde edilmistir (Cizelge 4.7 ve Cizelge 4.8).

Yillara gore ortii alt1 domates yetistiriciliginde ki bu yayginlagma ve biiyiime verime de

yansimaktadir. Tirkiye’de 1995 yilinda bir dekar alandan 9,53 ton domates alinirken

bu miktar 2013 yilina gelindiginde 12,63 dekara kadar yiikselmistir (Cizelge 4.9).

Verim, Antalya ili acisindan degerlendirdiginde de benzer durumda bir artis

goriilmektedir. 1995 yilinda 1 dekar alandan 9,24 ton domates elde edilirken, 2013

yilinda bu deger 12,97 tona ulasmustir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.9. Yillara gore Tiirkiye’de ortii alt1 domates verimi

Villar Toplam Toplam Verim Verimin Oransal
Alan(da) Miktar(ton) (ton/da) Degisimi (%)
1995 91 634 873 878 9,53 -
2000 140 018 1375103 9,82 3,04
2005 176 855 2008 118 11,35 15,58
2006 177 604 2067 738 11,64 2,55
2007 197 575 2 451 062 12,40 6,52
2008 215 669 2382731 11,04 -10,96
2009 224 454 2657 461 11,83 7,15
2010 233 945 2 852 863 12,19 3,04
2011 253 281 3092 083 12,20 0,08
2012 253 756 3 096 349 12,20 0
2013 253 334 3200930 12,63 3,52

Kaynak: TUIK, 2014

Cizelge 4.10. Yillara gore Antalya’da ortii altt domates verimi

Villar Toplam Toplam Verim Verimin Oransal
Alan(da) Miktar(ton) (ton/da) Degisim (%0)
1995 55 695 515 020 9,24 -
2000 95828 937 542 9,78 5,84
2005 115 422 1392 458 12,06 23,31
2006 118 202 1434 346 12,13 0,58
2007 122 832 1702 259 13,85 14,17
2008 137 356 1610 643 11,72 -18,17
2009 164 551 1811310 11,00 -6,54
2010 154 840 2173338 14,03 27,54
2011 160 623 2099 515 13,07 -6,84
2012 164 660 2 062 094 12,52 -4,20
2013 164 551 2134234 12,97 3,59

Kaynak: TUIK, 2014
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Sekil 4.3. Yillara gore Antalya ve Tiirkiye ortii alti domates verim karsilastirmasi
Kaynak: TUIK, 2014

Sekil 4.3’te goriildigi tizere 2000 yilindan sonra verim agisindan Antalya’nin Tiirkiye
ortalamasindan genel olarak daha fazla degerde oldugu goriilmektedir. Yalnizca 2009

yilinda Antalya’da ki verim degeri Tiirkiye ortalamasinin altina diismiistiir.

Cizelge 4.11. Tiirkiye ve Antalya’da 2013 yil1 itibariyle ortii alti domates iiretim
alanlar1 (da)

] Yiiksek
Algak Tiinel | Cam Sera | Plastik Sera Toplam
Tiinel
Tiirkiye 14 539 54 241 171 559 12 995 253 334
Antalya 35 47 541 115 300 1675 164 551
% 0,24 87,64 67,20 12,88 64,95

Kaynak: TUIK, 2014

Antalya, ortli alti domates yetistiriciliginde Tiirkiye’de oOnemli bir paya sahip
durumdadir. Tiirkiye’deki ortii alt1 domates tiretim alanlarinin % 64,95°1 Antalya ilinde
bulunmaktadir. Tiirkiye’deki cam seralarin %87,64’1i, plastik seralarin %67,20 gibi
onemli bir pay1 Antalya ilindedir (Cizelge 4.11).

Tirkiye’de oOrtii alti domates alanlarindan sonra toplam oOrtii altt domates iiretim
miktarina baktigimizda da Antalya’nin, Tiirkiye’deki diger tiim ilerin toplamindan daha

fazla bir miktarda iiretim miktarma sahip oldugu anlagilmaktadir. Toplam {iretim
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miktar1 3 200 930 ton iken bunun 2 134 374 tonluk miktarla %66,67’lik paya sahip

Antalya’nin domates iiretiminde 6nemli bir yere sahip oldugunun gostergesidir (Cizelge

4.12).

Cizelge 4.12. Tiirkiye ve Antalya’da 2013 yil1 itibariyle 6rtii alti domates tiretim miktar1

(ton)
] Yiiksek
Algak Tiinel | Cam Sera | Plastik Sera Toplam
Tiinel
Tiirkiye 82 884 739 738 2215191 163 117 3200930
Antalya 175 643 579 1474703 15917 2134 374
% 0,21 87,00 66,57 9,75 66,67

Kaynak: TUIK, 2014

Tiirkiye’nin domates ihtiyacin1 karsilamada ¢ok Onemli bir konumda olan Antalya
ilinde, ortii alt1 alan ve iiretilen domates miktar1 bakimindan en 6ne ¢ikan il¢eler; Aksu,
Serik, Manavgat ve Kas ilceleridir. Ortii alti domates iiretim alanlar1 acisindan
bakildiginda, Kas ilgesi 31 796 dekarla (%18,52) en fazla iiretim alanina sahip ilge
durumundadir. Kumluca ilgesi 30 450 dekar (17,74), Serik ilgesi 30 095 dekar (17,53),
Aksu ilgesi 28 500 dekar (%16,60) alana sahiptir. Uretim miktarlar1 ele alindiginda,
TUIK verilerine gore; Aksu ilgesi 391 550 tonla ilk sirada bulunmaktadir. Serik ilgesi
337 360 ton, Kumluca ilgesi ise 334 950 iiretim miktarina sahiptir. Alan bakimindan en
biiyiikk alana sahip olan Kas ilgesi ise {iretim miktar1 bakimindan 304 796 ton ile
dordiincii sirada bulunmaktadir (Cizelge 4.13).
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Cizelge 4.13. Antalya’da ilgelere gore 2013 yil1 itibariyle ortii alt1 domates tiretim

bilgileri
. Uretim Alanm1 | Uretim Alam Ul_‘etlm Ul_'etlm
Ilgeler (da) Orami(%) Miktari Miktari
(ton) Orami(%)
AksekKi 3 0,00 26 0,00
Aksu 28 500 16,60 391 550 18,34
Alanya 6 900 4,02 80 191 3,75
Demre 9830 5,72 155 175 7,27
Dosemealt 48 0,02 256 0,01
Elmah 5200 3,02 62 400 2,92
Finike 7095 4,13 104 960 4,91
Gazipasa 1460 0,85 117 840 5,52
Kas 31796 18,52 304 796 14,28
Kemer 68 0,03 680 0,03
Kepez 13414 7,81 147 554 6,91
Konyaalti 1403 0,81 20 325 0,95
Korkuteli 800 0,46 9 600 0,44
Kumluca 30 450 17,74 334 950 15,69
Manavgat 2 440 1,42 31 349 1,46
Muratpasa 2127 1,23 29 805 1,40
Serik 30 095 17,53 337 360 15,80
Toplam 171 629 100 2134234 100

Kaynak: TUIK, 2014

4.2.2. Ortii alt1 kayit sistemine kayith domates yetistiren isletme sayisi

TUIK ten saglanan ortii alt1 verileri, yalnizca alan ve iiretim miktar1 hakkinda bilgi
vermektedir. Antalya ilindeki ortli alti tarim isletmelerinin sayist kesin olarak
bilinmemektedir. Ortii alt1 iiretim yapan tarimsal isletme sayis1 olarak sadece ‘drtii alt1
kayit sistemi’ ne kayitli olan isletmelerin sayis1 bilinmektedir. Ortii alt1 kayit sistemine
dahil olan isletmeler devletin sagladigi ¢esitli desteklerden yararlanmak amaciyla bu
sisteme kayit olmuslardir. Tiirkiye’de ortii alt1 kayit sistemine dahil tarimsal isletme
sayis1 38 165°dir. Bu isletmelerin sahip oldugu ortii alt1 sayis1 70 846 iken toplam alani
160 261 dekardir (Cizelge 4.14). Antalya ilinde ortli alt1 kayit sistemine bagl 6 476
isletme bulunmaktadir. 32 910 dekarlik bir alan1 kapsayan bu isletmeler toplamda 10
890 seradan olusmaktadir. Kas ilgesi, toplam ortii alti domates alaninda oldugu gibi ortii

alt1 kayit sistemi agisindanda ilk sirada bulunmaktadir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.14. Tiirkiye’de ortii alt1 kayit sistemine kayitli toplam ortii alt1 alani, isletme

say1s1 ve Ortii alt1 say1st

Tipi Isletme Sayisi Ortiialt1 Sayisi Alan (da)
Alcak Tiinel 412 821 6 407
Yiiksek Tiinel 3225 8 020 17 315
Plastik Sera 22 208 39151 101 887
Cam Sera 9444 18 764 25118
Cam ve Plastik Sera 2 876 4090 9534
Toplam 38 165 70 846 160 261

Kaynak: Anonim, 2014

Cizelge 4.15. Antalya’da 2013 yil1 itibariyle 6rtii alt1 kayit sistemine kayitli domates
ireten isletme sayisi, Ortii alt1 sayis1 ve alant

Tlceler Isletme Sayisi Ortii Alt1 Sayis Alan (m?)
Aksu 1599 3 860 10017 321
Alanya 200 366 609 713
Demre 752 1253 2 787 244
Dosemealti 5 5 11720
Elmah 95 126 364 444
Finike 123 193 437 879
Gazipasa 244 625 860 856
Kas 1 864 3159 9423 848
Kemer 1 1 2400
Kepez 192 457 1137121
Konyaalti 110 223 282 740
Korkuteli 53 88 411 410
Kumluca 398 647 1735 648
Manavgat 49 81 1093 254
Muratpasa 46 111 213 437
Serik 745 1495 3735294
Toplam 6476 10 890 32910 892
Tiirkiye Toplam 38 165 70 846 160 261 000

Kaynak: Anonim, 2014
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4.2.3. Topraksiz tarim sistemi

Son yillarda ortli alt1 yetistiriciliginde konvansiyonel uygulamalar yaninda topraksiz
yetistiricilik 6nem kazanmaya baglamistir. Topraksiz yetistiricilik seralarda kullanilan
bir teknolojidir. Her tiirlii bitkisel tiretimin durgun veya akan besin eriyiklerinde, besin
eriyikleriyle sulanan kati ortamlarda gergeklestirilmesidir. Uretimin dogrudan besin
eriyiklerinde gergeklestirilmesi “su kiiltlirii” (hidroponik), sulamanin besin eriyikleriyle
yapilmasi kosuluyla perlit, torf, hindistancevizi lifi (kokopit), vermikulit, kaya yiini,
volkanik ve bazaltik taglar, kum, bitki kompostlari, talag gibi ortamlarda
gerceklestirilmesi “kati1 ortam kiiltiirii” olarak adlandirilmaktadir. Kati ortam kiiltiirtinde
kullanilan yetistiricilik ortami, bitkiyi dik tutan, koklere mekanik destek veren ve besin
¢ozeltisinin uygulanmasina olanak veren dogal ya da yapay bir maddedir. Bu tip
yetistiricilikte, toprakli yetistiricilikte kullanilan toprak isleme aletlerinin kullanilmasina
gerek yoktur. Gilibreleme ve sulama otomatik olarak yapilmaktadir. Bu yontem su ve
giibre kullanimimi etkinlestirmekte, erkenci ve daha fazla verim saglamaktadir. Bitkiler
besin ¢ozeltisinden homojen sekilde yararlanir ve geleneksel tarima gére daha homojen

urunler elde edilir.

Seralarda belli iiriinlerin arka arkaya uzun yillar yetistirilmesi (monokiiltiir) nedeniyle,
toprakta hastalik ve zararli yogunlugu artmakta ve topraklar cabuk bozulmaktadir.
Bunun yaninda Ortii, sera topraklarini yagmurun yararlarindan yoksun birakmakta ve
yikanmama nedeniyle tuzluluk onemli bir sorun olusturmaktadir. Sera bitkilerinin
Omiirlerinin uzunlugu, giiclii hibrit cesitler, yiikksek verim, bitki artiklarinin
birakilmamas1 ve yaz aylarindaki yiliksek sicakliklar nedeniyle organik madde
parcalanmasinin artmasi, dezenfeksiyonlarla toprag: besince zenginlestiren solucanlarin
yasama sansinin sinirlandirilmasi, topragin bozulmasia neden olan diger etmenlerdir.
Sera topraklarinda tiim iyilestirme ve dezenfeksiyonlar yapilsa dahi, yukarida belirtilen
nedenler tamamen ortadan kalkmamakta, her 4-5 yilda bir topragin degistirilmesi
gerekmektedir (Bozkoylii 2008).

Sera topraklarinin dezenfeksiyonunda kullanilan metilbromidin insan sagligina zararl

etkileri nedeniyle bati Akdeniz ve Avrupa iilkelerinde yasaklanmasi da topraksiz

kiiltiirtin yayginlagmasinda etkili olmustur.
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Topraksiz Kkiiltiiriin amaci; bitkilerin beslenme ve su gereksinimlerini besin
cozeltileriyle optimum diizeylerde, stres meydana getirmeden karsilamaktir. Bu sekilde

verimlilik ve tirtin kalitesinin artirilmasi birinci hedeftir.

Topraksiz tarim; topragin olmadigi veya topragin bitki yetistiriciligi i¢in uygun
olmadig1 (taslik, kayalik alanlar, az toprak derinligi, tuzluluk, yiiksek kireg, yiiksek ve
disiik pH, hastalik ve zararli bulasikligi vb) yerlerde kullanilan bir teknik olmakla
birlikte, bitki kok bolgesinde kusursuz bir ortam (fiziksel ve kimyasal olarak)
saglanmast ve iiretimde risklerin en aza indirilerek verimlilik ve kalite artisinin

garantilendigi bir sistem olmasi nedeniyle tercih edilmektedir.

Topraksiz Tarimin Avantajlary; kok bolgesinde bitkiye optimum fiziksel kosullar
(havalanma kapasitesi-oksijen miktari, kolay alinabilir su, katyon degisim kapasitesi, su

tamponlama kapasitesi, drenaj, pH, EC, hijyenite) saglamaktadir.

Besin ¢ozeltisiyle, bitkinin farkli gelisme asamalarinda ve degisen sicaklik, 1s1k, nem,
CO»/0O; gaz oranlar1 kosullarinda beslenmenin optimum diizeylerde kontrol edilebilmesi
saglamaktadir. Cevre dostudur, Is giiciinden tasarruf saglar, Sulamada kolaylik saglar,
dezenfeksiyonda kolaylik saglar, verim ve kalitede artis yapar,topragin olmadigi veya
elverisli olmadig1 alanlarda dahi yetistiricilik imkan1 saglar, su tasarrufu saglar, giibre
tasarrufu saglar, iki yetistiricilik donemi arasinda toprak hazirligi s6z konusu olmadigi

icin beklemeye gerek kalmamaktadir.

Topraksiz Tarimin Dezavantajlari; sera icerisinde topraksiz yetistiricilik diizenekleri
ve beslenme iinitesinin kurulmasi, ilk yatirnrm maliyetini kismen artirmaktadir (bununla
birlikte yiiksek verim ile kisa slirede amorti olmaktadir),

-Bitkilerin beslenmesi ve substrat hakkinda bilgi ve tecriibe gereksinimi vardir,

-Kapali sistemlerde hastalik yayilma riski (UV sterilizasyon gereklidir) olabilir,

-Siireli enerji gereksinimi vardir (Bozkoylii 2008).
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4.2.3.1. Tiirkiye ve Antalya’da topraksiz tarim

Topraksiz tarim; su kiiltiirli, perlit, torf, torf+perlit, kaya yilinii (rock wool), cocopeat,
volkanik tiif, aga¢ yongasi, talas v.s. gibi organik yada inorganik materyallerin ayr1 ayri
yada belirli oranlarda karistirilmasiyla elde edilen ortamlarda kontrollii bir sekilde
yapilan yetistiriciliktir. Ege ve Akdeniz bolgesinde topraksiz tarim yapan seralarin

sayist hizla artmaktadir.

Ulkemizde jeotarmal kaynaklarla yapilan seralara yatirnm bedelinin %350’si hibe
seklinde devlet desteklerinin olmas1t modern seralarda topraksiz tarimin artmasina neden
olmus ve 2013 yilinda 6 615 dekara yiikselmistir. Bu alan, Antalya’da da yillar
gectikge artig gostermis ve 2013 yilinda 2 859 dekara yiikselmistir (Cizelge 4.16)

Cizelge 4.16. Yillara gore Antalya’da topraksiz isletme sayisi ve alan

Yillar Isletme Sayisi Alan(da)
2002 5 220
2006 24 600
2007 32 700
2008 40 1 000
2009 51 1 600
2010 59 1875
2011 76 2287
2012 74 2760
2013 75 2 859

Kaynak: Anonim, 2014

Antalya’daki topraksiz tarimda agirlikli olarak salkim domatesi olmak iizere biber
(California Wonder ¢esitleri) yetistiriciligi ve 2 firma da kesme ¢icek (karanfil,

krizantem, giil, anthurinum ve orkide) yetistiriciligi yapmaktadir.

Topraksiz tarim yapan kuruluslar genel olarak uluslararasi gecgerliligi olan sertifika
sistemleri ile iilkemizde uygulanan iyi tarim uygulamalar sertifikasi alarak {iretim

yapmaktadirlar. Bu firmalar toprakli tiretime gére 2 kat verim artigina sahiptirler. Bir
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dekar toprakli tarimda 6zellikle domates iiretiminde ortalama 15-20 ton iiriin alinirken,

topraksiz tarimda 25-35 ton iirlin alinabilmektedir.

AB iilkelerinden 6zellikle Hollanda’da topraksiz tarimda dekar basina 60-70 ton iirlin
alindig1 ifade edilmektedir. Bunun nedeni Hollanda da sezonun yil boyunca olmasidir.
Antalya ilindeki seralarda sogutma sistemlerimizin bulunmamasi ve temmuz agustos
aylarindaki siddetli sicaklar sezonun haziran ay1 sonunda bitmesine neden olmaktadir. O

nedenle de verim AB iilkelerinden diisiik olmaktadir.

Topraksiz tarimda baslangigta yatirim maliyeti ¢ok yiiksek goriinse de elde edilen
iriiniin dogrudan ihracata gitmesi, markali ve sertifikali {iriin olmas1 nedeniyle sektorii

karli hale getirmektedir.

Ortii alt1 yetistiriciliginde 1s1tma yiiksek verim ve kalite i¢in 6nemli bir faktordiir.
Tirkiye sartlarinda 1sitma sadece dondan korunmak i¢in yapilmaktaydi. Ancak
topraksiz tarim isletmelerinde ise 1sitma zorunludur. Topraksiz tarimda iirlinlere gore
degismekle birlikte domates iiretiminde sera i¢i sicakliginin ortalama 15 C’nin altina
diismemesi gerekmektedir. Bu sicakligin saglanabilmesi igin Ilimizde kis déneminde
(Kasim-Mart) yaklasik 5 ay boyunca isitmaya ihtiya¢ vardir. iklim sartlarma bagh
olarak Nisan Mayis aylarinda da 1sitma yapilmaktadir. Isitma giderleri maliyet

icerisinde biiyiik bir yer tutmaktadir (Anonim 2014).

Cizelge 4.17. Tiirkiye ve Antalya’da 2013 yil1 itibariyle topraksiz yetistiricilik yapan
isletmeler ve biiyiikliikleri

Toplam Isletme
Orani(%0)
Alan (da) Sayisi
Antalya 2 859 43,22 75
Diger iller 3756 56,78 62
Tiirkiye 6 615 100 137

Kaynak: Anonim, 2014

Son yillarda hem tiim diinyada hem de Tiirkiye’de olduk¢a yayginlasan topraksiz
yetistiricilik konusunda da Antalya 6nemli bir yere sahiptir. GTHB Antalya Il

34



Miidiirliglinden alinan verilere gore lilkemizde bulunan 6 615 dekar topraksiz ortii alti

isletmenin 2 859 dekarlik alan1 Antalya ilinde bulunmaktadir (Cizelge 4.17). 2 859

dekarlik bu alan toplam topraksiz ortii alt1 alanin %43,22 sini olugturmaktadir.

Cizelge 4.18. Antalya’da 2013 yil1 itibariyle topraksiz domates yetistiriciligi yapan
isletmelerin ilgelere gore dagilimi

Isletme Basina

Tice Isletme Sayis1 Toplam Bilyuklik Ortalama

(de) Biiyiikliik (da)
Aksu 9 293 32,55
Dosemealti 2 46 23
Finike 3 62 20,66
Kas 1 2 2
Kepez 8 162 20,25
Kumluca 2 28 14
Manavgat 14 1103 78,78
Serik 32 1163 36,34
Toplam 71 2 859

Kaynak: Anonim, 2014

Antalya ilinde topraksiz domates yetistiriciligi yapan 75 isletmenin 67 tanesi domates
tiretimi yapmaktadir. Bu 67 isletmeden 4 tanesi iki farkli ilgede iiretim yapmaktadir.
Manavgat ilgesi ortalama isletme bliylikliigli bakimindan 78,78 dekarla topraksiz ortii
alt1 domates iiretiminde 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir. Serik ilgesi de
1 163 dekarlik toplam iiretim alaniyla bu agidan birinci sirada bulunmaktadir. (Cizelge

4.18)
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5. ARASTIRMA SONUCLARI

5.1. Incelenen Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Yapisi

Yiizyiize anket goriismesi yapilan 67 konvansiyonel oOrtii alt1 isletme sahibi, geng (35
yas ve alt1), orta yash (36-50 yas) ve yash (51 yas ve iistii) olmak iizere 3 grup altinda
incelenmistir. Isletmecilerden 35 yas ve alt1 olanlar ile 36-50 yas arasi olanlarin sayis1

17’ser kisidir. 51 yas ve lizeri olanlarin sayisi ise 33’dir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1. Isletmecilerin yas dagilimi

Yas araligi Isletmeci sayisi Orani(%0)
<35 (Geng) 17 25,37

36-50 (Orta yasl) 17 25,37

51 > (Yash) 33 49,25
Toplam 67 100
Ortalama yas:49,91 Maksimum yas:67 Minimum yas:28

Anket yapilan isletmeciler arasinda okur-yazar olmayan ve iiniversite mezunu olan
kimse bulunmamaktadir. Bu kisilerden 22’si ilkokul ,22’si ortaokul, 23’4 lise
mezunudur (Cizelge 5.2). Sekli 4.8’de de goriildiigii gibi ilkokul ve ortaokul mezunu

olanlarin oranm1 %32,83, lise mezunu olanlarin orani ise %34,32°dir.

Cizelge 5.2. Isletmecilerin egitim durumu

Egitim durumu Isletmeci sayisi Orani(%)
Ikokul 22 32,83
Ortaokul 22 32,83
Lise 23 34,32
Toplam 67 100

Isletmecilerin tarim dis1 baska gelirlerinin olup olmadigm ele aldigimizda 15 kisinin

tarim bagkurundan geliri oldugu goriilmektedir. Bunun disinda tarim dis1 geliri olan hig

kimse bulunmamaktadir (Cizelge 5.3).
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Cizelge 5.3. Isletmecilerin tarim dis1 gelir durumu

Isletmecilerin tarim dis1 )

) Isletmeci sayisi Orani(%0)
gelir durumu
Tarim dis1 geliri olan 15 22,38
Tarim dis1 geliri olmayan 52 77,61

Cizelge 5.4°te isletmecilerin ka¢ yildir tarimda ugrastiklar1 goriilmektedir. 40-49 yil
aras1 tarimsal faaliyette bulunan igletmecilerin sayis1 28’dir. 50 yildan fazla ve 19 yil ve
alt1 tarimsal faaliyette bulunanlarin sayis1 10’ar kisi iken, 20-29 yil aras1 12 kisi, 30-39

yil aras1 ise 7 kisidir.

Cizelge 5.4. Isletmecilerin tarimla ugrasma siireleri

Faaliyet siiresi(yil) Isletmeci sayisi Oram(%0o)

50 > 10 14,92

40-49 28 41,79

30-39 7 10,44

20-29 12 17,91

<19 10 14,92
Toplam 67 100
Ortalama siire:34,08 Maksimum siire:55 Minimum siire:14
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= 50> =40-49 =30-39 =20-29 =<19

Sekil 5.1. Isletmecileri tarimla ugrasma siireleri (yil)

Topraksiz domates yetistiriciligi yapan igletmeler kurumsal yapida isletmelerdir. Aile
isletmelerine benzemedikleri i¢in demografik ve sosyo-ekonomik bilgiler vermek

miumkin olmamaktadir.

5.2. incelenen isletmelerin Ortii Alt1 Alan Varhg

Anket yapilan isletmecilerin sahip oldugu isletmeler incelendiginde igletme
biiytikliiklerinin ¢ok fazla olmadigi dikkate ¢arpmaktadir. Ortalama isletme buytikligii
10,13 dekardir. Bu isletmelerde en biiyligiiniin alan1 26 dekar, en kiigiigiiniin biiytikligi
ise 1,5 dekardir. 5 dekar ve alt1 isletme sayis1 22, 6-10 dekar aras1 17, 11-20 aras1 18, 20
ve lizeri biiyliklikteki isletme sayist 10°dir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5. Konvansiyonel ortii alt1 isletmelerin ortii alt1 alan biiytikliigii(da)

Biiyiikliik Isletme sayis1 Oram(%o)

<5 22 32,83

6-10 17 25,37

11-20 18 26,86

20> 10 14,92

Toplam 67 100

Ortalama biiyiikliik:10,13 | Maksimum biiyiiklik:26 | Minimum biiyiikliik:1,5
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Bu isletmelerin sahip oldugu sera yapisi biiyiikk oranda tamamen plastik seralardan
olusmaktadir. 67 isletmeden yalnizca bir isletmenin plastik seralar1 yaninda 1 adet cam
serast bulundugu belirlenmistir. Isletmecilerin tamami ¢ift donem domates iiretimi

yaptiklarini belirttiler.

Anket yapilan 14 topraksiz domates yetistiriciligi yapan isletmenin ortalama biiyiikligii
37,25 dekardir. 11-20 dekar arasi biiylikliikteki isletme sayist 5, 21-30 dekar arasi
biiyiikliikteki isletme sayis1 5, 31-49 dekar arasi biiylikliikteki igletme sayist 2, 50 ve
tizeri biiytikliikteki isletme sayisi da 2°dir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5.6.Topraksiz ortii alt1 isletmelerin ortii alt1 alan biiytikliigii(da)

Biiyiikliik Isletme sayisi Orami (%)

11-20 S 35,72

21-30 5 35,72

31-49 2 14,28

50 > 2 14,28

Toplam 14 100
Ortalama biiyiikliik:37,25 Maksimum biiyiikliik:66 Minimum bityiikliik:18

Anket yapilan tiim topraksiz ortii alt1 igletmelerin sera yapist st kistmlar naylon, yan
kisimlar polikarbon malzemeden olusmaktadir. Bu seralar gotik c¢ati adi verilen tek

havalandirmali ¢at1 yapisina sahiptir.

Topraksiz domates isletmeleri, ‘Bandita’ isimli salkim domates cinsi iiretmektedirler.
Temmuz aymda baslayan dikim islemlerinden sonra yaklasik olarak bir y1l siire sonuna

kadar suirekli domates hasat edebilmektedirler.
5.3. Farkh Tarim Sistemlerinde Domates Uretiminin Maliyet Analizi

Ortii alt1 domates yetistiriciliginde tek ekim ya da ¢ift ekim (ilkbahar-sonbahar) seklinde

tiretim yapilmaktedir. Yontemde belirtildigi lizere arastirma alaninda anket yapilan
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isletmelerin tamami plastik seraya sahip olup ayni zamanda ¢ift ekimin yapildig:

isletmelerdir.

Bu maliyet cizelgelerinde, maliyet kalemleri toprak hazirligi, sera bakim giderleri,
toplam is¢ilik giderleri, ¢esitli girdiler, pazarlama giderleri ve ortak giderler olarak alt1

ana baslikta verilmistir.

Ana bagliklar halinde verilen maliyet unsurlarindan sera bakim giderleri, bir iiretim
donemi boyunca sera bakimi i¢in yapilan toplam masrafi icermektedir. Toplam is giicii
maliyeti, toprak hazirligi, giibreleme, ilagclama, ipe alma, hasat, ambalajlama gibi is
giiciine ihtiya¢ duyan islemler sonucu ortaya cikan is giicii maliyetlerini hepsini
kapsamaktadir. Bunlarin disinda iiretim i¢in gerekli olan girdiler; fide, zirai miicadele ve
kullanilan toplam giibre bedeli, elektrik bedeli, sulama suyu bedeli, yakacak(komiir),
bambus arisi, sera ipidir. Bu girdiler maliyet ¢izelgesinde ¢esitli girdiler boliimiinde tek
tek verilmis ve dekar basina ne kadar bir deger olustugu ortaya ¢ikmistir. Cizelge 5.8’te
bu girdilere ek olarak topraksiz {iiretimde kullanilan iiretim ortaminin (cocopeat)
maliyetide eklenmis durumdadir. Pazarlama maliyetleri boliimiinde iiriinlerin
ambalajlanmasi ya da taginmasi i¢in gereken kasalarin maliyeti ve nakliye i¢in ihtiyag

duyulan yakit maliyeti bulunmaktadir.

Ortak giderler kisminda, cesitli giderler adi altinda toplam maliyetin %3’{i, sermaye
faizi olarak %35’1, yonetim giderleri olarak %3’i hesaplanmistir. Bunlarin yaninda
ciplak arazi degerinin %5°1 alinarak ciplak arazi degeri faizi, tesis sermayesi faizi %35,
ekonomik Omrii 25 yil olan tesisin toplam degerinin %4’li alinarak tesisin toplam

amortisman payi ortak giderler kismina eklenmistir.

Isletmelerde de@isen masraflar, toprak hazirligi, bakim, iscilik giderleri, pazarlama ve
doner sermaye faizi unsurlaru dikkate alinarak hesaplanmistir. Topraksiz tarimda toprak
hazirlig1 s6z konusu olmayip tiretim ortami1 (cocopeat) gideri dikkate alinmustir.

Sabit masraflar olarak, ¢iplak arazi degeri faizi, genel idare (yonetim) giderleri, tesis

masraflari, amortisman payi, tesis sermayesi faizi dikkate alinmistir.
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Cizelge 5.7 ve cizelge 5.8’te konvansiyonel ortii alti domates iiretimi yapan ve topraksiz
ortli alt1 domates tiretimi yapan igletmelerle yapilan anketler sonucu elde edilen maliyet
kalemleri ortaya konularak, kg basmna {riin maliyeti, dekar bagina iiriin maliyeti
bulunmustur. Verim ve ortalama fiyat kullanilarak elde edilen dekar basina GSUD bu
maliyet cizelgelerinde yer almistir. Elde edilen verilerin 1s18inda, isletmelerin dekar

basina ne kadar kar elde ettikleri hesaplanmuistir.

Cizelge 5.7°de konvansiyonel domates iiretimi yapan isletmelerin maliyet analizi
yapilirken, seralarin plastik sera oldugu ve ¢ift donem firiin aldiklar1 g6z Oniinde

bulundurularak hesaplamalar yapilmistir.

Cizelge 5.8°de topraksiz isletmelerin maliyet analizi yapilirken tiim y1l boyunca iiriin

aldiklar1 ve tliretim ortamlarinin ‘cocopeat’ oldugu goz 6niinde bulundurulmustur.

5.3.1. Konvansiyonel ortii alt1 yetistiriciliZinde domates maliyeti

Konvansiyonel ortii altt domates liretiminde maliyet olusumuna bakildiginda birim
alana degisen masraflar toplami 15 810,49 olarak hesaplanmistir. Bu deger i¢inde en
yiikksek pay1 fide alimi olusturmustur. Daha sonra zirai miicadele ve giibre masraflari

onemli maliyet unsurlar1 olarak belirlenmistir (Cizelge 5.7)
Konvansiyonel oOrtii alt1 domates yetistiriciligi yapan isletmelerde sera tesis degeri 27

996 TL/da olarak belirlenmistir. Seralarin ekonomik omrii 25 yil olarak dikkate

alindiginda her yil i¢in 1 119,84 TL’lik tesis masraflar1 amortisman pay1 hesaplanmistir.
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Cizelge 5.7. Antalya ili konvansiyonel ortii alt1 domates iiretim maliyet ¢izelgesi

Sera Tesis Degeri 127996 TL/da Arazinin Ciplak Degeri : 28 333 TL/da
Maliyet Unsurlari Bedeli (TL/da) Orani(%)
-Toprak Hazirh@ 783,6 3,99
-Bakim Giderleri 2250 11,47
-Iscilik Gideri 909,50 4,63
-Cesitli Girdiler

Fide* 4 676,88 23,84
Zirai miicadele ve kullanilan toplam giibre bedeli 3095 15,78
Elektrik bedeli 193,3 0,98
Sulama suyu bedeli 166,6 0,85
Yakacak(komiir) 957,3 4,88
Bambus aris1 242 1,23
Sera ipi 30 0,15
-Pazarlama

Nakliye(yakit) 1000 5,09
Ambalaj(kasa) 753,2 3,84
Doner Sermaye Faizi (%5) 752,86 3,83
Degisen Masraflar Toplanu 15 810,49 80,62
-Ortak Giderler

Yonetim Giderleri (%3) 474,30 2,41
Ciplak Arazi Degeri Faizi (%5) 1 416,65 7,22
Tesis Masraflar1t Amortisman Pay1 (%4) 1119,84 5,71
Tesis Sermayesi Faizi(%5) 790,52 4,03
Sabit Masraflar Toplamm 3801,31 19,38
-GENEL TOPLAM 196118 100
-Verim(kg/da) 19 844

-Uretim Maliyeti(TL/kg) 1,01

-Ortalama Satis Fiyati (TL/kg) 1,15

-Gayri Safi Uretim Degeri (TL/da) 22820

-Briit Kar (GSUD-DM) 7 010,11

-Net Kar (GSUD-UM) 3208,8

*Fide maliyeti, tiretimde ¢ift dikim yapildig: i¢in iki donem olarak dikkate alinmigtir.
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5.3.2. Topraksiz ortii alt1 yetistiriciliginde domates maliyeti

Topraksiz Ortli altt domates iiretiminde maliyet unsurlar1 incelendiginde birim alana
degisen masraflar toplami 33 175,99 olarak hesaplanmistir. Bu deger i¢inde en yiiksek
paya sahip olan maliyet unsurunun yakit(komiir) maliyeti oldugu ortaya ¢ikmistir. Yakit

maliyetinden sonra en yiiksek maliyet bedeli (Cizelge 5.8)
Topraksiz ortli alt1 domates yetistiriciligi yapan isletmelerde sera tesis degeri 139 759

TL/da olarak belirlenmistir. Seralarin ekonomik émrii 25 yil olarak dikkate alindiginda

her y1l i¢in 5 590,36 TL’lik tesis masraflari amortisman pay1 hesaplanmistir.
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Cizelge 5.8. Antalya ili topraksiz ortii alti domates iiretim maliyet ¢izelgesi

Sera Tesis Degeri : 139 759 TL/da Arazinin Ciplak Degeri : 27 500 TL/da
Maliyet Unsurlari Bedeli (TL) Oram(%)
-Bakim Giderleri 4875 1,01
-Iscilik Bedeli 6 298,99 13,08
-Cesitli Girdiler

Fide 2561 5,32
Uretim ortamu (cocopeat) 12975 2,69
Zirai miicadele ve kullanilan toplam giibre bedeli 7083 14,71
Elektrik bedeli 2026 4,20
Sulama suyu bedeli 45 0,09
Yakacak(komiir) 8 540 17,74
Bambus aris1 145 0,30
Sera ipi 45 0,09
-Pazarlama

Nakliye(yakit) 1176,5 2,44
Ambalaj(kasa) 1891 3,93
Doner Sermaye Faizi (%5) 1579,81 3,28
Degisen Masraflar Toplanu 33175,99 68,93
-Ortak Giderler

Yonetim Giderleri (%3) 995,27 2,06
Ciplak Arazi Degeri Faizi (%5) 1375 2,85
Tesis Masraflar1t Amortisman Pay1 (%4) 5590,36 11,62
Tesis Sermayesi Faizi(%5) 6 987,95 14,52
Sabit Masraflar Toplamm 14 948,58 31,07
-GENEL TOPLAM 48 124,57 100
-Verim(kg/da) 31 040

-Uretim Maliyeti (TL/kg) 1,55

-Ortalama Satis Fiyat1 (TL/kg) 1,83

-Gayri Safi Uretim Degeri (TL/da) 56 803,2

-Briit Kar (GSUD-DM) 23 627,21

-Net Kar (GSUD-UM) 8 678,63
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5.3.3. Incelenen isletmelerde domates iiretiminin maliyet karsilastirmasi

Cizelge 5.9’da goriildiigii gibi, topraksiz liretim yapan isletmelerin degisen ve toplam
masraflari, konvansiyonel oOrtii alt1 isletmelere gore olduk¢a fazla durumdadir. Ancak
yaklasik 3 kat fazla verim aldiklar1 ve daha yiiksek fiyattan iiriinlerini satabilme
imkanina sahip olduklar1 i¢in briit kar ve net kar hesaplandiginda konvansiyonel
isletmelere oranla ekonomik agidan biiyiik bir kazanca sahip olduklar1 oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

Cizelge 5.9. Incelenen isletmelerde domates iiretiminin maliyet karsilastirmasi

Masraf ve Gelir Unsurlari Topraksiz Konvansiyonel
Verim(kg/da) 31040 19 844
Ortalama Satis Fiyat1 (TL/kg) 1,83 1,15
Gayri Safi Uretim Degeri (TL/da) 56 803,2 26 194
Uretim Masraflar1 (TL/da) 48 124,57 15 810,49
Sabit Masraflar (TL/da) 14 948,58 3801,31
Degisen Masraflar (TL/da) 33 175,99 15 810,49
Briit Kar (TL/da) 23 627,21 7010,11
Net Kar (TL/da) 8 678,63 3208,8
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6. SONUC VE ONERILER

Dogal sartlarin olumsuz etkilerinin daha az seviyeye indirilmesine yardimci olup birim
alandan fazla {riin elde edilmesini saglayan Ortii alti yetistiricilik, iilkemizde
yayginligini giin gectikce arttirmaktadir. Buna bagl olarak Tiirkiye’de sebze tiretiminde
yiiksek bir paya sahip olan domates tiretimi de miktar ve tretim alani olarak artis

gostermektedir.

Ulkemizde domatesin ihracat potansiyelininin de son yillarda biiyiik 6lciide artmast,
iilke ekonomisine sagladig1 katki, tarimda {ilkemize yeni modern teknolojilerin
girmesine ve bu teknolojilerin optimal derecede elverisli hale getirilerek kullanilmasina
neden olmustur. Bu teknolojilerin basinda topraksiz ortamda yetistiricilik énemli bir
yere sahiptir. Ayrica bu teknigin kullaniminin, konvansiyonel yetistiricilige gore
birtakim avantajlarinin olmasi da, iiretimin artirilmasina katkida bulunmaktadir (Pinar

2012).

Topraksiz ortamda yetistiricilik, daha diisiik miktarda su ve giibre kullanimina olanak
saglamaktadir. Topraksiz ortamda yetistiricilik yapildig: i¢in toprak kaynakli hastaliklar
azalmakta ve zirai miicadele ilaglarinin daha az kullanilmasini saglamaktadir. Birim
alana daha fazla bitki dikilmesine olanak veren bu yetistiricilik sekli dolayisiyla birim
alandan daha fazla ve daha temiz, kalintisiz {iriin elde edilmesi konusunda ¢ok 6nemli
durumdadir. Konvansiyonel ortii alt1 yetistiricilige gore daha az is giicline ihtiyag
duymaktadir. Taslik, kayalik alanda iiretim yapilmasia imkan vermektedir. Topraksiz
ortamda yetistiriciligin tiim bu avantajlar1 gz oOniine alindiginda birim alandan daha
fazla iriin alinmast ve dolayisiylada birim maliyetlerin konvansiyonel ortii alt1
yetistiricilige oranla daha az olmasi 6n goriilebilmektedir. Ayrica topraksiz ortamda
yetistiricilik, topraktaki tuzluluk sorununun ve toprak yorgunlugunun olusmasini

engelledigi igin ¢evre agisindan da 6nemi bulunmaktadir (Pmar 2012).
Bu c¢alismada farkli tarim sistemlerinde domates maliyetini ortaya koymak icin

inceleme alani olarak Antalya ili segilmistir. 14 topraksiz Ortii alt1 iiretim yapan ve 67

konvansiyonel ortii alti domates iireticisi ile goriigiilmiistiir. Bu tarimsal isletmelerin
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domates iiretim maliyetleri ortaya konmus ve bu iki farkli domates iiretim sisteminin

maliyetleri karsilastirilmistir.

Konvansiyonel ortii alt1 iiretimde, domates iiretim maliyeti dekar bagina 15 810,49 TL,
kg iiriin basina 1,01 TL olarak hesaplanmistir. Anket calismasi sonucu iireticilerden
alinan verim ve sonucunda GSUD goz 6niine alindifinda konvansiyonel &rtii alti
domates iiretimi yapan {ireticilierin dekar basina net karinin 3 208,8TL, briit karinin

7 010,11 TL oldugu hesaplanmustir.

Tesis maliyetleri yiiksek olsa da sahip oldugu avantajlar sonucu birim alandan daha
fazla tirtin ve daha yiiksek kar getireceg@i on goriilen topraksiz ortii alti domates
tiretiminde maliyet dekar basma 48 124,57 TL’ dir. Bu tretim sisteminde kg iriin
basina diisen maliyet 1,55 TL’dir. Topraksiz iiretim yapan isletmelerden alinan veriler
1s1¢1nda dekar basina GSUD 56 803,2 TL olarak bulunmustur. Bu degerler sonucunda
topraksiz Ortii alti domates tiretimi yapan bu isletmelerin net kar1 dekar basina 8 678,63
TL, briit kar1 23 627,21 TL olarak hesaplanmustir.

Sonug olarak, ele alinan farkli iiretim sistemlerinde yetistiricilik yapan bu isletmelerdeki
maliyet ve kar farkliliklarinin baslica nedenleri su sekilde belirtilebilir: birim alana daha
dikim yapilabilmesi sonucu biiyiik verim farkliliklari, daha kaliteli, kalintisiz {iriin elde
edilmesi sonucu daha yiiksek fiyatta ve daha kolay sekilde {iriinlerin satilabilmesi,
maliyeti daha yiiksek olsada bilgisayarli otomasyon sistemiyle iiretim kontrol
edilebiliyor olmasi ve bunun isgiici kullanimmi azaltmasi, topraktan kaynakh
hastaliklarin daha az olmasi sonucu zirai miicadele ilaglarinin daha verimli ve optimum
miktarda kullanilmasinin saglanmasi, teknolojik ve modern 1sitma sistemleri ve sulama

sistemlerinin kullanilmasi.

Tiim bu sonuglar 151831nda, ortii alt1 iiretimin yaygin oldugu iilkemizde, tarimda daha
modern ve teknolojik tiretim tekniklerinin kullanilmas1 hem iireticinin geliri agisindan,
hem dis ticaret ve dolayisiyla iilke ekonomisi agisindan, iiretilen daha saglikli {irtinler

sayesinde insan saglig1 agisindan yayginlastirilmalidir.
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