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ONSOZ

Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Birligi’nin yikilmasiyla, bu devletin bilinyesindeki
Tiirk topluluklari, bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Bu topluluklar kendi devletlerini
kurmuglardir. Tarihi ve kiiltiirel baglar1 dolayisiyla Orta Asya’ya biiyiik ilgi duyan
Tiirkiye, bu gen¢ Tiirk devletleriyle yakin iligkiler kurmaya baslamigtir. Kiiltiirel ve
bilimsel iligkilerin kurulmasi ve gelistirilmesi sonucunda, Tiirk Diinyasi’nin ortak
degerleri ve tasidig1 biiyiik kiymet her gecen giin daha iyi anlagilmaktadir.

Yiiksek lisans tezimin konusu olarak Kazak Tiirk¢esindeki ve Tiirkiye
Tirkgesindeki genglik jargonunu segmemin temelinde de Tiirk diinyasinin dil, kiiltiir ve
edebiyat alanlarindaki ortak degerlerinin ortaya konmasina katkida bulunma istegi
yatmaktadir. Calismamin, bu amag¢ dogrultusunda, sonraki arastirmacilara ve konuyla
ilgilenen tiim insanlara yararli olmasini dilerim.

Yiiksek lisans tezimin oncelikli amaci1 Kazak Tiirk¢esinin gliniimiizdeki genclik
jargonunun sinonim hazinesini miimkiin oldugunca tanitmak ve yasayis tarzlarimizin
farkliligi, aramizdaki mesafe gibi sebepler yiiziinden anlasilmasi zor olan jargonlari
aciklamaktir. Ayrica, Tirkiye Tiirkgesindeki ve Kazak Tiirkgesindeki jargonlarin
konulara yaklasim tarzlarin karsilastirilmasi da Kazak Tiirklerinin ve Orta Asya’daki
diger kardes Tiirk topluluklarinin gengliginin hayata bakiglarin1 anlamak bakimindan
faydali olacaktir, diye diisiinmekteyiz.

Bu tez ¢alismasi sirasinda yardim ve emeklerini esirgemeyen saygideger hocam
ve tez danigmanim Prof. Dr. Hatice SAHIN’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Assem DUISEBAYEVA
Bursa, 2019
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GIRIiS

Bu boliimde tez icin belirlenen taslaktan bahsedilmektedir. Temel konularda
verilen gerekce ve yenilik belirlenmekte, arastirmanin amag ve hedefleri sekillenmekte,
teorik ve pratik 6nemi belirtilmekte, yontem ve onama kaynaklarin aragtirma ¢aligsmalari

tarif edilmektedir.

KONU: XX. ve XXI. yiizyillar arasinda Kazak ve Tiirk genglerinin jargonlagmis

konusma tarzlar1 ve bunlarin karsilastirmali incelenmesi.

AMAC: Cagdas Kazakcada ve Tiirkiye Tiirk¢esinde genglik jargonunun ifade
tarzini arastirmak, sozliik yapmak, gliniimiizdeki genglik jargonunun sinonim hazinesini

dolduran birimlerini agiga ¢ikarmaktir.

Aragtirmanin amaci1 asagidaki onemli konularla ilgili bazi sonuglara ulagsmay1

ongormektedir:

29 ¢¢ 29 ¢¢ 29 <¢

1. “Jargon”, “argo”, “slang”, “genclik jargonu” kavramlarini belirlemek;
Jargonizm ile edebi dil arasindaki farkliliklar1 agiklamak;
Genglik jargonunun yapisal ve semantik 6zelliklerini belirlemek;

Genglik jargonunun tematik gruplarini tasvir etmek;

M

Kazak ve Tiirk genglerin kullandig1 jargonlar1 kiyaslamak ve ortak yonleri tespit

etmek.

Genglerin kendi aralarindaki siradan konugmalarindan alinan jargonlar,
televizyon ve radyo programlarindan, gazete ve genglik dergilerinden yapilan alintilar,
gazete ve genclik dergilerinden kesilmis yazilar, sosyal ag sitelerden alinan yazigmalar,
ortaokullarda yapilan anketler, bu kaynaklarin arastirilmasi esnasinda biiyiik bir katki

saglamigtir.

Genglik jargonu kullanicilarinin sosyal farkliliklarinin olmasi nedeniyle konu;
milli, sosyal ve psikolojik acidan ayr1 ayri incelenmemistir, sadece dolayli yoldan ele
almmigtir. Biitin bu konularin detaylt bir sekilde incelenmesi gerekmektedir.

Calismamizin alani yukarida agikladigimiz sorunlarla sinirhdir.



Bunun yani sira sadece genglik jargonunda yer alan kelimelerin belirlenmesi
hedef alinmamustir. Kelimelerin igerigi bir biitliin olarak, ayn1 zamanda bu kelimelerin

jargona giris yolu ve yontemi gibi sorunlar da incelenmistir.

BILIMSEL YENILIK: Arastirmanin getirdigi bilimsel yenilikleri soyle
siralayabilirizz Bu ¢alismada ilk olarak genglik jargonunun gozlem, rdportaj, canli
konusmalar1 kaydetme yontemiyle toplanmis cagdas sozliik malzemesi incelenmistir.
Calismada genglerin konusma tarzlarmin sistem organizasyonunun agiklamasi,
semantik ve kelime olusturucu 6zellikleri verilmistir. Bu arastirmanin merkezini genclik

jargonunun ¢esitliligi olusturmaktadir.

TEORIK ONEMI: Genglik jargonunun teorik &nemi, sosyal lehcelerden biri
olarak belirlenmesi, dilin var olma bi¢iminin sistemleri i¢indeki yerinin belirlenmesi,
“sosyal lehce”, “argo”, “jargon”, “slang” terimlerinin kullanim alanmin belirlenmesi,
genglik jargonunun sistematik ve detayli olusumunun, yeni tamamlanmis (jargon)
kaynaklarin en uygun sekilde tespit edilmesidir. Genglerin yaslarina uygun olarak

konusma tarzlar1 dérde ayrilmaktadir.

1) “Cocuk dili” olarak adlandirilan, biiyilikler agisindan anormal olan standart séz

varligi.

2) Genglerin (14-20 yas arasindaki) duygusal ifadeli alt sistemi, “genglerin jargonu”,

onlarin farkli sekilleri (sokak, okul vs.)

3) Sosyal-profesyonel odakli sosyal-sdzciik jargon alt sistemleri: Ogrenci jargonlar,
ergen jargonlari, miizisyen jargonlari, programci jargonlari, geng¢ is¢ilerin jargonlari,

esnaf jargonlari, gazeteci jargonlar1 vs.

4) Kullanim alaninin genislemesine ve kitlesel halk diline gegis egilimi olan, dayanikli

ve kitlesel kullanimdaki sozciik-semantik ve ifade tarzi birimleri.

Giliniimiiz genglerinin konusmalarinda farkli jargon tiirlerine ait kelimeler
kullandiklar1 dilbilimciler' tarafindan tespit edilmistir. Bu nedenle, genglik jargonunun
sozclk bi¢imine iliskin farkli bir yaklagimda bulunmuslardir. So6zciiksel birimlerini,

profesyonel ve gruplar arasi jargonlara uygun, her yasta kullanilan argo ve suglularin

'L. P. Krsin, O. A. Lapteva



kullandiklar1 argo kelimeleri genglik jargonlar1 arasina dahil etmek gerekir. Geng
gruplarin argo kelime hazinesine (6rnegin, ilkogretim Ogrencileri) veya daha yetiskin
(6rnegin, iiniversite Ogrencileri) gruplarin jargonlarmi birlikte siniflandirmak

gerekmektedir.

Mesleki veya diger faaliyetlerden bagimsiz olarak gengler tarafindan kullanilan

biitiin jargonlar bir biitiin olarak ele alinmalidir.

PRATIK ACIDAN ONEMI: Arastrmanin 6nemi, bu tezde verilmis olan
malzemenin ¢agdas genclik jargon sozliigliniin hazirlanmasinda kullanilabilir olmasidir.
Gerek teorik kaynak, gerekse sozliik kaynagi olarak “sosyal dilbilimi”, “Kazakga
konusma uygulamalar1” (6zellikle Kazakg¢a ve Tiirkge 6grenen yabanci 6grenciler igin),
islup bilim uygulamalarinda, genel dilbilimi kurslarinda, ¢eviri yaparken, 6gretmenlerin
pratik calismalarinda, gilivenlik giiclerinde, psikologlar veya bagka genc nesiller

tarafindan kullanilabilir.

Calismanin birinci boliimiinde Kazak ve Tiirk dilinin sosyal degisim alanindaki
teorik konular ele alinmistir. Burada sosyal dilbilimine esas olan “sosyal lehgeler”,
“argo”, “jargon”, “slang”, “genclik jargonu” gibi kavramlarin tanimlar1 verilmis,

bunlarin arasindaki farkliliklar tespit edilmistir.

Jargonlarin aragtirilan alt sistemleri ve dilin diger 6zellikleri karsilagtirilmistir.
Aragtirilan alt sistemlerin ayrica 6zellikleri, fonksiyon ve isaretleri tipik 6zelikler olarak
adlandirilmigtir. Degisik uygulama alanlar1 olarak okullar, meslek liseleri, tiniversiteler,

ordu, gayri resmi genclik topluluklar1 ve benzeri kuruluslar belirtilmistir.

Ikinci ve {iciincii boliimlerde Cagdas Kazakg¢ada ve Tiirkiye Tiirkgesinde
genglerin kullandig1 jargon kelimelerinin yapisal-semantik karakteristigi verilmektedir.
Kazakcada gizli dil araglar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Jargon kelime ve deyim
hazinesinin semantik-tematik analizi yapilmakta, ayrica jargon birimleri arasindaki
sistemli 1iliski ortaya konmakta ve ¢agdas genclik jargonunun temel beslenme

kaynaklar1 karakterize edilmektedir.

Dordiincii boliimde Kazak ve Tiirk genclerin kullandigi jargonlarin kiyaslamasi
ele alinmaktadir. Ortak jargon kelimeleri tespit edilmistir. Ayrica jargonlarin kelime

tiretimi ayrintili bigimde incelenmistir.



Sonu¢ boliimiinde ise arastirmanin sonuglart yansitilmistir.

CALISMANIN YONTEMI

Bu c¢alismanin yontemi, derleme yontemidir. Derleme; merak edilen bir konuda
gerceklestirilmek istenen bir amag dogrultusunda, var olan gegerli ve giivenilir bilgilerin
toplanarak sistemli olarak diizenlenmesiyle ¢ok yonlii bilgi birikimi saglamak i¢in bir ya
da daha fazla kisi tarafindan hazirlanan yazili metindir. Yapilan derleme, baskalarinin

okumasi i¢in yayinlanabilir.

Malzeme kaynaklari: Anket, gazeteler, dergiler, giinliik konusmalar, radyo ve

televizyon, sosyal medya, Internet, makaleler, argo, jargon sézliikleri, roportajlar.
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BOLUM 1
DILBILIM ACIKLAMALARININ BIR NESNESI OLARAK
GENCLIK JARGONU

1. Dilin Toplumsal A¢idan Farklilagmas1
1.1. Sosyal Lehgeler
1.1.1. Argo
1.1.2. Jargon
1.1.3. Slang
1.2. Genglik Jargon
1.3. Tiirk Dilbilimde Genglik Jargonunun Ayirt Edici Ozellikleri
2. Argo, Jargon ve Slang Arasindaki Fark

Ik Boliim Uzerine Cikarimlar

1. DILIN TOPLUMSAL ACIDAN FARKLILASMASI

Bir dilin konusma dili (gilinliik hayatta diger insanlarla iletisim kurmak igin
konusurken kullanilan dildir) ve yazi dili (yazida kullanilan kitap dilidir, kiiltiir dilidir,
edebi dildir, resmi bir ortamda s6zlii konugsmada da kullanilir) olmak {izere iki yonii
vardir. Arasgtirmamizin konusu edebi olmayan konugsma dilinin jargon tabakasidir.
Ancak jargon kelimelerinin dagarcigini kesfetmeye baslamak i¢in dilin zenginlesmenin
yollarin1 ve onun toplumsal de§isimini arastirmamiz gerekir. Ciinkii bir dil hakkinda
aciklama yapmak, zorunlu olarak, o dilin niteliklerini ve gecirdigi evreleri géz oniinde
tutmay1 gerektirir.

Dil yasayan bir varlik oldugu icin siirekli degisir. Dilin bozuldugu, yabanci
dillerin etkisi altinda oldugu ve yanlis kullanildigiyla ilgili goriisler sik sik belirtilir.
Recep Akay’in dedigi gibi, yasayan her dil tartismaya ve degisime dogal olarak agiktir
ve sadece 6lii diller degismez 2.

Bir dili konusan topluluk ihtiya¢ duydukca dil de degisir. Bu degisim sozciik

nakli ile baslar, ses yapisini etkiler ve daha sonra dilin biitiin unsurlarini igine alir.

2 Recep Akay, “Dil Degisiminin Dilsel ve Toplumsal Nedenleri”, Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi,
C.4,S.1(2007),s. 3.



Bir dilin sozliigiindeki kelimelerin devamli olarak degistigini sdyleyen 1. V.
Stalin, “Dilin bir binadan fark:i sudur: Bir bina, ekonomiyle, dil ise insanoglunun hayati
boyunca karsisina ¢ikan biitlin alanlarla baglantilidir. Bu ylizden sézliik icerigi stirekli
bir degisim ve gelisim gosterir; ayrica bir bina, kazilmis bir temele dogrudan
oturtuldugu halde dil, sindire sindire sdzliikteki yerini alir” der >.

Kazak dilinin gelisimine bakacak olursak, onun sozliik muhtevasinin da s6z
hazinesinin de tarihi donemlerden beri katlana katlana biriktigini, zenginlestigini
gortiriiz. Bu dilde Kazak halkinin kendi zengin kelimelerinin yani sira bagka dillerden
giren sozciikler de bulunmaktadir. Bu sozciiklerin bazilarinin kokeni bellidir, bazilari ise
arastirilmaya muhtactir. Bunun sebebi Kazak halkinin yasadigi uzun devirler boyunca
tiirlii halklarla kiiltiirel ve ticari alisveriste bulunmasidir.

Kazak halkinin bagka milletlerin hakimiyeti altina girdigi donemlerde Kazak
diline yiiklii miktarda kelime girmistir. Mesela birkag asir siiren Mogol istilasinin Kazak
dili tizerinde etkili oldugunu tahmin edebiliriz.

Kazak dilinin s6z hazinesinde bagka dillerden kelime oldugu kesindir; ancak bu
kelimelerin sayis1 bilinmemektedir. Bununla birlikte Kazak dili kendi ozelliklerini
korumakta, ana s6zliik kadrosu kendi kanunlarina gore gelismektedir. Kazak dili, 7.-10.
asirlarda Arap-Fars, 12.-13. asirlarda Mogol, 17.-18. asirlarda Jongar dilinin etkisine
direnerek ne kadar giiclii bir dil oldugunu gdstermistir *.

Kazak dili bu dillerden birtakim kelimeler almigsa da 6z benligini korumustur.
Kazak diline Rus dilinden de ¢ok sayida kelime girmistir; ancak Rus dilinden bu kadar
cok sayida kelime girmesinin nedeni, Rus halkiyla Kazak halkinin kiiltiir ve ticaret
aligverisi ile iki halkin ger¢ek dostlugudur.

Bilimsel anlamda dilin toplumsal farklilasmas1 hakkinda ilk bilgiler Antik
doneme aittir. Kinizm Antolojisinde gectigi gibi, zeki insanlar konusmalarda
yetenekliyse, ayni diislinceyi farkli sekillerde ifade edebilirler. Bu nedenle, ayn1 sey
hakkinda farkli sekillerde nasil konusulacagini bilenler “polytropos”, yani becerikli
olarak adlandirilabilir. Homer, Odyssey’i sirf farkli insanlara farkli bir yaklasim yollari
bulabildigi i¢in becerikli olarak biliyor. Pisagor’un ¢ocuklarla konusurken ¢ocuklarin

konusmasini, kadinlarla konusurken onlara uyum saglayip onlarin konugma tarzini

31. V. Stalin, Marksizm Jjdne Til Bilimi Mdseleleri, Kazakca Cevirisi, 1951, s. 21.
4N. T. Sawranbaev, “Til Gilim1 Damuwmnin Jana Kezeni”, QazaqSSR Gilim Akademiyasinin Habarsisi, S.9
(1950), ss. 12-14.



uyguladig sdylenir. O, genglerle konusurken onlar gibi konugmustur. Bilgelige 6zgii
olan sey, herkeste kendi bilgeligini bulmaktir. Ciinkii her insanla ayri1 bir dille
konusmak zeki bir insana 6zgiidiir, ancak herkesle ayni dille konugmak ise cehalete
Ozgiidiir. Konusma dilinde ¢esitlilik ve degisik araclarin  kullanilmasi farkl
dinleyicilerde algida, tek diizelilik meydana getirir; ¢linkii herkesin kendine 6zgii bir
algis1 vardir °.

Her dilde bolgesel farkliliklardan baska sosyal farkliliklar da vardir. Bu
bakimdan cesitli yonlerden degisiklikler goriilebilir. Ornegin, dilde yasa bagh
farkliliklar olabilir: Cocugun konusmasi her zaman bir yetiskininkinden farkli olacaktir,
eski neslin konugmasi genellikle genclerinkinden farklidir, telaffuz bakimindan kadin
dilinin erkeklerinkinden biraz farkli oldugu diller vardir. Konusmanin degiskenligi
genel egitim seviyesine bagh olabilir. Egitimli bir kisi, zayif egitimli bir kisiden farkli
bir sekilde konusur. Mesgaleler ile ilgi alanlar1 da insanlarin konusma ozellikleri
tizerinde iyi bilinen bir iz birakabilir.

Meillet’nin bahsettigi gibi, telaffuz birligi ve 6zellikle de gramer formlarinin
birligi tarafindan tanimlanan belirli bir dilde, gergekte bir toplumda bu dili konusan
ozerklige sahip sosyal gruplar oldugu kadar &zel sozliikler de vardir °.

Dilin toplumsal acidan farklilasmasi sorunu, diinya dilbiliminde eski bir
gelenege sahiptir. Dilin “yatay” (bolgesel) ve “dikey” (sosyal) ayrimi, I. A. Baudouin de
Courtenay’in iyi bilinen tezinden kaynaklanmaktadir ’.

Toplumun yapisi ile dilin sosyal yapisi arasindaki iliskinin dogasi ve niteligi ¢ok
karmagiktir. Dilin sosyal acidan farklilasmasinda belki de sadece toplumun mevcut
durumunu degil, onun 6nceki hallerini, yapisinin karakteristik 6zelliklerini ve gecmiste
bu yapidaki bu toplumun gelisiminin farkli asamalarmin degisimlerini de yansitir %.

V. M. Zhirmunskiy bu konuda soyle der: “Belirli bir sosyal grubun dilinin
toplumsal ac¢idan farklilasmasi, dilin ve toplumun sosyal gelisiminin dinamikleri dikkate
alinmaksizin, senkronize bir kesim diizleminde statik olarak ele alimamaz. Belirli bir
donemin sosyal olarak farklilasmasinda dikkate alinan dili, farkli unsurlar1 farkli

Olgiilerde tiretken ve farkli hizlarda hareket eden her zaman hareket halindeki bir sistemi

5 Kinizm Antolojisi, Moskova: Nauka, 1984, s. 101.

® A. Meillet, Linguistique Historique Et Linguistique Generale, Paris, 1926, s. 251.

7 Bu alanda A. Meillet, S. Balli, V. Matezius, B. Gavranuk’un ve v.b. calismalar1 da vardir.

8 L. P. Knisin, Inoyazicnie Slova v Sovremennom Russkom Yazike, Moskova: Nauka, 1968, s. 27.
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temsil eder. Bir dilin yapisin1 toplumsal farklilasma bakis acisiyla agiklayarak gegmisini
ve gelecegini, yani dilin sosyal gelisiminin potansiyel perspektifini dikkate almaliy1z” °.

Konugma degiskenliginin ortaya ¢ikmasina sosyal a¢idan katkida bulunan
faktorler ¢ok cesitlidir. Ancak bu boliimiin sinirlar1 dahilinde tam kapsamli agiklamalar
vermek imkansizdir. Biz temel sosyal konugma varyantlarini1 tanimlamaya ¢alisacagiz.

Burada iki 6nemli faktor yer almaktadir. Birincisi, toplumun degisik gruplarinin
bolgesel yerlesim Ozelliklerini, bu dilin tasiyicis1 (o dilde konusan ve diisiinen kisi)
olarak, dilin bolgelere gore farklilasmasini yansitan faktordiir. Ikincisi ise, toplumun
herhangi bir genel 6zelligine gore gruplara ayrilmasidir (malvarligina, meslegine ve
egitim diizeyine gore vs.) !0,

Toplumun sosyal tabakalara ayrilmasi toplumun farkli gruplarinda dil
farkliliklarinin ortaya ¢ikmasina, yani dilin toplumsal a¢idan farklilasmasina neden
olmaktadir '

Konugmanin bi¢imi konuganin egitim seviyesine ve toplumun hangi grubuna ait
olduguyla iliskilidir. Insanm siirekli ig¢inde bulundugu sosyal kokeni (dogdugu,
bliyiidiigli yer) ve cevresi, ayrica meslegi, ilgi alani, yasadig1 yer, cinsiyeti, iletisim

yontemleri, durumu, konusu, bi¢imi ve amaci dnemli rol oynamaktadir 2.
Dildeki degisimleri {i¢ ana gruba ayirabiliriz:

1. Dil bilgisi 6zelligi; yani ses bilimsel, bi¢cim bilimsel ve s6z dizimsel degisim.

Buradaki degisim tamamen dilin kendi sisteminden kaynaklanmaktadir.

2. Anlamsal ve sozliiksel degisim: Toplumun degisim istegi dogrudan veya

dolayl1 bir sekilde burada goriiliir.

3. Dil ve lehge karigimi 3,

V. M. Zhirmunskiy, “Problemi Sotsialnoy Differentsiatsii Yazikov”, Sb.St. Yazik i Obsestvo, Moskova:
Nauka, 1968, s. 14.

101, Ryzhkova, "Cagdas Rus¢a’da Genglerin Kullandigi Jargon Kelimeler”, (Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara, 2011, s. 18.

A, yer

12 Ryzhkova, a. g. e., s. 18.

3 Akay, a.g.e., s. 4.



Son donemde dillerin farklili§i sorunu {izerinde konusan kisilerin cinsiyeti
dikkate alinarak yapilan arastirmalar olduk¢a énem kazanmistir ', Cinsiyet farkliliklar
sadece ilkel diller (kizilderili kabilelerin dili) agisindan degil, ayn1 zamanda c¢agdas
uygarliga hizmet eden diller (Ingilizce, Almanca, Fransizca...) agisindan da &nemlidir.
Arastirmalardan da goriildiigii gibi, erkekler ve kadinlar arasindaki konusma farkliliklar
dilin periferik (merkez olmayan) alanlariyla ilgilidir, yani, ¢agdas dillerdeki cinsiyet
farkliliklar1 abartilmistir. Dilin toplumsal yapisina ragmen toplulukta herkesin farkli ve

kendine 6zgii bir konusma tarz1 vardir °,
B. N. Golovin dilin toplumsal degisimini yedi baslik altinda toplamistir:
a) Bolgeye gore (bolgesel lehgeler);
b) Dilin ifade sekline gore (sozlii ve yazil dil);
¢) Konugma siirecinin yapisina gore (diyalog veya monolog);
d) Sosyal toplumun faaliyet tiiriine gore (dildeki tislup);

e) Insanlarin sosyal gruplarma gére, toplumun sosyal siniflarina gore (mesleki gruba,

maddi gelir diizeyine gore, sinifsal);
f) Sozlii eserlerin tiirlerine ve tiplerine gore (halk edebiyati);
g) Sozlii eserlerin sdyleyenine gore (anonim) 6.

I. Ryzhkova’nmn yiiksek lisans tezinde, Rus dilinin toplumsal farklilasma
konusunda yapilan ¢alismalarin ¢ogunda dilin varolus bigimlerine gore, Ulusal Rus Dili

asagida gosterildigi gibi gruplara ayrildigini gorebiliriz:
1) Edebi dil ve konusma dili;

2) Bolgesel konugmalar;

14 E. M. Bakuseva, “Osobennosti Emotsional’noy Re¢i Mujgin i Jensin (na materiale frantsuzskogo
yazika)”, Yazik i Emotsii, Volgograd: Peremena, 1995, ss. 32-37.

15 Ryzhkova, a. g. e., s. 19.

16 B. N. Golovin, Osnov: Kultur: Reci. Ucebnoe Posobie., Moskova: Vissaya Skola, 1980, s. 345.
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3) Halk agzi;
4) Sosyal lehgeler (jargonlar) 7.

Kazakistan’daki dilbilim ¢alismalarinda edebi dili kosulsuz kabullenme egilimi
gorilmektedir. Bu aksiyomlarin diger konusma bicimleriyle degistirilmesi sonucunda
baska iletisim sistemlerinin, 6zellikle bolgesel dialektlerin ve mesleki alt dillerin yeteri
kadar degerlendirilmedigi bir durum ortaya ¢ikmistir. Biiyiik ihtimalle, bunda yabanci
uzmanlarin dolayli etkisi olmustur. Onlar i¢in dilin var olma bi¢imi baz1 Olceklerle
belirlenmektedir: Standart (edebi dil ve normlasmis mesleki konusma tarzi) ve alt
standart (sehir agz1 ve mesleki agizlar dahildir, bolgesel lehgeler, argo, jargonlar) 2.

V. D. Bondaletov dilin varolus bigimlerini islevsel, amagsal hedefleri dikkate
alarak temel ve ikincil olmak iizere ikiye ayirmaktadir: Dil birlesmesi veya ulusal dilin
belirli gruplara ayrilmasi. Bu yaklasima gore dilin en temel varolus bi¢imi, birlesmeye
yardimci olan, en iist bi¢im edebi dil (yani 6rneksel, normlasmis, lehge, agiz ve argo
karsiti, edebi dil, konusma dili agiz ve bolgesel lehgeler) temel sinifa ait edilir. Ikincil
sinifa ise sosyal, mesleki ve yas gruplarina gore Ozgiinlesmis diller, degisik sosyal
lehgeler (mesleki lehgeler, degisik jargon ve argolar) aittir. Dilin varolus bi¢iminin
gosterilen 6zelligiyle ikincil dil sisteminin temel sistemle olan iligskisi bakimindan bir
bagi daha vardir. Bu, jargon ve argo alt sistemlerinin énemli dlglide sinirlanmasiyla
ilgilidir; ¢linkii jargon ve argo daha dar iletisim alanina hizmet etmektedir. Diger biitlin
iletisim durumlarinda jargon kullanicilar1 daha az “kapali”, ve daha fazla ‘“genel”
iletisim alt sistemlerini kullanmalidirlar '°.

Tumanyan’a gore, dilin zengin iislup sistemlerinin ve edebi konusma dilinin
gelismesine biiyiik dl¢iide yardim eden edebi dil; diger dil iisluplar1 sayesinde sadece
yazili iletisim degil, ayn1 zamanda s6zlii iletisim alanina da girer ve konusma dili olarak
islevini saglar. Edebi dilde konugma farkliliklarinin ortaya ¢ikmasi, ulusal asama igin
onemli 6zelliklerden biridir. Edebi dil zaman dis1 bir kavram degildir, ¢linkii edebi dil

degiskendir ve tarihi incelemeler de farkli zamanlarda farkliliklar gosterir 2.

17 Ryzhkova, a. g. €., s. 20.

18 Genel Terminoloji, M., 2003, s. 60.

19V. D. Bondaletov, Leksika i Slovoobrazovaniye Russkogo Yazika, Penza: Penz.Gos.Ped.in-ta
im.V.G.Belinskogo, 1972, s. 58.

20E. G. Tumanyan, “Yazik kak Sistema Sotsiolingvisticheskih Sistem”, Sinhr.-duahr. Issl-nia, ed. Y. D.
Desheriev, Moskova: Nauka, 1985, s. 28.
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Kisacasi, edebi dil ulusal dilin tarihi varolus bi¢imi olarak uzun dénemde ulusal
dilin tarihsel ve kiiltiirel degisimlerini ve konusma araglarin1 icermektedir. Edebi dilin

yazil1 ve s0zIii metinlerde karsilagilan 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:
1) Geleneksellik ve yazili tespit;

2) Zorunlu kurallar ve bu kurallara bagli olma,

3) Edebi dilde konusma iislubunun kitap diliyle islenmesi,

4) Kelime haznesi, deyim, kelime tiiretme alanlarindaki ifade araglarinin derin {islup

farklilagsmasi ve genis tislup sistemi,
5) Dil birimlerinin fonksiyonel agidan gruplara ayrilmasi yoniindeki egilimi,
6) Esneklik 2!

Edebi dil halkin konusma dilinden farklidir, yani bolgesel ve sosyal lehgeler,
yukarida da belirttigimiz gibi, belli bir yerde yasayan veya bir araya gelerek kiicilik
sosyal gruplar kuran insanlar tarafindan kullanilir. Edebi dil leh¢e ve argo unsurlarin
icerir, ancak sokak dilinde edebi dilin unsurlar1 bulunmamaktadir. Bu nedenle, edebi
dilde zenginlesme ve iislup biciminde, 6zellikle de edebiyatin islevsel tarzinda gelisme
yasanmaktadir 22,

Sosyal lehgelerin daha kapsamli analizine gegmeden dnce, bolgesel lehgeler ve
halk agz1 konusuna kisaca deginelim.

Lehge veya diyalekt terimi, genel olarak bolgesel dil ¢esitlerini belirtmek icin
kullanilir ve daha yaygin olarak kdyliiler tarafindan kullanilan konusma g¢esitlerinde
yararlanilir, ancak 6zel edebiyatta “sosyal lehgeler”, “sehir lehgeleri” ve “mesleki
lehgeler” ibarelerini bulabilirsiniz.

Bolgesel veya yerel lehge, bir dilin toplumsal ayrimindan ziyade cografi
ayrimini gosterir. Bununla birlikte, bolgesel yerellestirme, bu ulusal dilin alt sisteminin
karakteristik Ozelliklerinden sadece bir tanesidir. Aym1 zamanda bu bir sosyal dil

cesididir, ¢linkii yerel lehge oldukga sosyal olarak belirlenmis bir insan ¢emberine aittir.

21 Ryzhkova, a. g. e., s. 20.
22 Ryzhkova, a. g. €., s. 24.
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V. M. Zhirmunskiy, geleneksel lehgelerin bolgesel ve sosyal olarak bdliinmesinin
aldatici oldugunu, dilsel gergeklige uygun olarak her bolgesel lehgebiliminin de bir
sosyal lehgebilimi olmas1 gerektigini vurgulamistir 23,

Bolgesel lehgelerin ana 6zelliklerine bakalim:

1. Lehgenin tasiyict gemberinin sosyal, yas ve kismen cinsel sinirliliklart (bunlar

cogunlukla yash kusagin kdy sakinleridir);

2. Lehge ailesinin ve giindelik durumlarinin  kullanim  kapsaminin

siirlandirilmasi;

3. Cesitli lehgelerin etkilesimi ve bu etkilesiminin bir sonucu olarak yari
lehgelerin olusumu ve lehgelerin sistemlerinin unsurlari arasindaki iligkilerin yeniden

yapilandirilmast;

4. Lehgeli konusmanin ozelliklerini edebi bir dilin etkisi altinda (medya,

kitaplar, egitim sistemi vb.) tesviye etmek.

Lehgeler, topluluklarin dillerinin olugsmasinin temelidir ve dilin eski var olma
sekillerinden biridir. Lehgeler edebi dilden, ozellikle de yazili dilden 6nce
olusmuslardir. Lehgeler edebi dilden farkli olarak bolgesellikle ve islevsellikle
siirhidirlar. Lehgelerin yazili sekli yoktur ve kati 6zellikle fonetik kurallar1 vardir. Eger
ulus 6ncesi donemde ayr1 olan lehgeler yazili eserlerin dili olabilselerdi, ulus doneminde
bu islev sadece edebi dile ait olurdu. Edebi dili ve lehgeleri karsilastirdigimiz zaman
edebi dilin daha saygin oldugunu ve edebi dilin dil sistemindeki iistiinliikk roliini
lehceleri dil sisteminden ¢ikardigini gériiriiz >,

Lehce benimsenmekte ve kabullenilmektedir 2°. Tumanyan’a gére, bu durum
yart diyalekt bicimine doniismekte ve daha onceden daha net bir sekilde var olan
diyalektik 6zellikleri yok etmeye baslamaktadir. Cesitli ve ¢ok fonksiyonlu edebi dilin
diyalekt sistemi iizerindeki baskilar1 sonucunda, ayr1 ve dar diyalektik belirtiler
diyalektten ayrilmaktadir ve diyalekt yeni ozelliklerini edebi dilden (6zellikle edebi

dilin sozli seklinden ve halk agzindan) kazanmaktadir. Bu nedenle tamamen

23 V. M. Zhirmunskiy, "Marksizm i Social’naya Lingvistika", Voprosy Social ’noy Lingvistiki, L.: Nauka,
1969, s. 18.

24 Ryzhkova, a. g. e., s. 23.

3 A yer
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Ozelliklerini kaybetmis yari1 lehgeler olugmustur. Bununla birlikte, ulusal asamada
bolgesel lehgelerin kirsal toplumda, 6zellikle uzak bolgelerde, giinliik konusma tarzinda
onemli rol oynadiginin altim ¢izmek gerekir 6.

O. A. Lapteva’ya gore, bolgesel lehgelerin korunmasi bir¢cok faktére baglidir.
Burada dilin diyalektik farklilasmasi, edebi dilin durumu, kentlesme yogunlugu, genel
kiiltiir diizeyi vs. biiyiik rol oynar. Bolgesel lehcenin oOzelliklerini su sekilde

siralayabiliriz:

1) Gegmise ait olmasi.

2) Konservatiflik (geleneksellik).
3) Istikrar.

4) Sistemlilik 7.

Argotik, bolgesel ve jargon kokenli kelimeler siirli kullanim alanindan ¢ikmis
ve ortak alanda kullanilmaya baslamustir 28. Sorokin’e gore, dnceleri halk dili denilince
bigimsel olarak herkes tarafindan edebi dil sinirlar1 ¢ercevesinde ve sehir konusma
dilinde kullanilan dil anlasilirdi ve bu tiir halk dili edebi dil olarak adlandirilird1 %°.
Lapteva ve Filin’e gore, edebi dilde olmayan halk dili yar1 lehcedir *°. B. A. Larin’e
gore, halk dili alt tabakanin genel kullanim dili olarak belirlenmistir *!. V. V. Kolesov’a
gore bu sadece edebi dilin giinliik kullanimda bozulmas1 degil, ayn1 zamanda edebi dilin
sozlii sekli, yani aydmlarin kullandig1 basit halidir *2.

Dilbilimciler arasinda halk dilinin cografi kosullarla baglantisina iligkin degisik
yaklagimlar vardir. Halk dili ulusal dilin yapisindaki (sosyal ve bolgesel lehgeler) lehce
ve edebi dil arasinda yer almaktadir. Stirekli meydana gelen bu degisimler sayesinde bu
iki olgu birbirine yaklagsmaktadir. V. V. Kolesov’a gore, halk dili, “yeni nitelikli argo”

olarak adlandirilmaktadir, V. A. Salaev’e gore ise, slang “jargonlasmis halk dili” veya

26 Tumanyan, a.g.e., s. 155.

27bkz. O. A. Lapteva, “Zhivie Protsessii v Russkom Yazike”, Mir Russkogo Slova, Ne 3 (2002), s. 34.
28 Ryzhkova, a. g. €., s. 25.

29Y . S. Sorokin, “Prostorecie kak Termin Stilistiki”, Dokladi i Soobseniya Fil. In-ta, L., 1949, s. 128.
30 Lapteva, a.g.e., s. 37.

31 B. A. Larin, “O Lingvisticeskom Izugenii Goroda”, Istoriya Russkogo Yazika i Obsee Yazikoznaniye.
Izb. Trudi, M.: Prosveseniye, 1977, s. 180.

32V. V. Kolesov, Yazik Goroda (Tekst), S.-P., 1991, s. 126.

14



“dikey halk dili”ne verilen addir. “Yatay dildeki birlik jargonlar arasi kavramini
dogurmaktadir. Bu kavram kokeninde argo bulunan tiim argo gruplari igin sozciiksel
frazelojinin bir evresi olarak kabul edilmektedir.” Ayrica “sokak dili” kavrami “slang’’
kavramindan daha kapsamlidir °.

V. V. Himik’in siniflandirmasina gore halk dilinin 6zellikleri soyledir:
1) Belli sosyo-kiiltiirel duruma sahip insanlarin siradan konugmasi.
2) Alt tabaka ifadeleri, edebi dilde analojik agidan n6tr olmas.
3) Sert ifadeler (kaba ifadeler ve kiifiirler).

4) Bolgesel ve alansal anlamlarin1 kaybetmis ve genel kullanim birimi olarak meydana

gelmis olan ¢ok sayida yeniden adlandirmalar ve jargon kokenli ifadeler.

V. V. Himik’e gore, tam anlagilmadigi i¢in bunlarin ¢ogunu genglik jargonlarina
dahil etmislerdir, fakat gercek kullanim alanlar1 daha genistir: Bu kelimeler belli bir

alanda kullanilmayarak, genel olarak kullanilan halk dili birimleri haline gelmistir **.

1.1. SOSYAL LEHCELER

Sosyal lehge, herhangi bir sosyal gruba (mesleki, sinifsal, yasa bagli, vb.) dair,
ulusal dilin belirli bir alt sisteminde bulunan dilsel 6zelliklerin bir birlesimidir. Sosyal
lehgelerin 6rnekleri; askerlerin (askeri jargonu), lise ve {inivesite 6grencilerinin (6grenci
jargonu), su¢ diinyasma ait olanlarin (criminal jargonu), hippilerin (hippi argosu),
genclerin (gencglik jargonu), bilgisayar iizerinde calisanlarin (mesleki diller), cesitli
tiiccarlarin (6rnegin, uyusturucu saticilarinin argosu) vd. konugmalarinin 6zellikleridir.

Sosyal lehge terimi, ¢esitli ve birbirine benzemeyen dil olusumlarini belirlemek
icin uygundur, ortak bir birlestirici 6zellige sahip bu varliklar, sosyal olarak sinirli insan

gruplarinin iletisimsel ihtiyaglarina hizmet eder *°.

3V. A. Salaev, Leksika Argoticeskogo i Jagronnogo Proishojdeniya v Tolkovih Slovaryah Sovremennogo
Yazika, (Afroref. Diss. Kand. Filolog. Nauk), M., 1998, s. 4-6.

34 V. V. Himik, “Russkoe Gorodskoye Prostoregiye”, Materiali 28 Mejvuz. Nauch. Metod. Konf. Prepod.
i Aspir., S2, SPb., 1999, s. 22.

33 V. 1. Belikov, L. P. Krisin, Sotsiolingvistika, RGGU, M., 2001, s. 67.
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Sosyal lehgeler biitiinsel iletisim sistemleri degil, bunlar konugmanin
ozellikleridir: sozciikler, ifadeler, s6zdizimsel yapilar seklinde sunulurlar.

Boylece sosyal lehgeler diizeyine bolgesel lehgeler de dahil edilebilir. Bu
lehgeler bolge sinirlarina sahip olup ayni zamanda belli sosyal bir sinifa hizmet ederler
(0rnegin: koyliilere). Ancak sosyal lehgeler jargonlardan ayridir. Her seyden once
lehgeler dilin zamanla farkli Gsluplara ayrilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Sosyal lehgeler
bolgesel olarak smirlidir ve koyliiler tarafindan benimsenmistir. Mesleki jargonlar ve
argolar dillerin meslek farklilasmasinin bir sonucu olarak is¢iler arasinda ortaya
ctkmistir 3¢, V. D. Bondaletov’a gore, dildeki iisluplarin (gruplararasi, sosyal, yasa bagh
ve mesleki jargonlar) ortak 6zelliginin sosyal temelindeki sinirlamalar, sosyal lehgelerin
kategorisine girmistir ve tiim halka veya bolge yasayanlarina ait olmadigi, sadece sosyal
gruplara, mesleki gruplara ve farkli yas gruplaria 6zgiin bir iletisim araci oldugu ortaya
ctkmistir 37,

“Lehge” kelimesi, ilgili dil c¢esitliliklerini birlestirir: smirli kullanim ve
kuralsizlik. I. Ryzhkova, bdlgesel ve sosyal lehge arasindaki farki su sekilde agikliyor:
Bolgesel lehgelerin her alanda edebi standarttan ayrilan 6zelliklere sahip olmasi, sosyal
lehgelerin ise 6zgiin kelime hazinesinin olmasidir. Bolgesel lehgeler, halkin cografi
bolgelere dagilmasi sonucunda meydana gelirken, sosyal lehgelerin dogasi toplumun
sosyal, sinifsal, mesleki, yasa bagli ve cinsiyete bagli gruplara ayrilmasi iizerinde
sekillenmektedir 3.

V. M. Zhirmunskiy’ye gore, sosyal lehgeler arasinda bolgesel Ilehgeler
(koyliilerin lehgeleri) ve yar1 lehgeler (sehirdeki orta direk halkin dili), edebi dil (s6zlii
bicimde) yer alir ve bunlar “dilin sosyal diizeyleri’” olarak adlandirilirlar.
Zhirmunskiy’ye gore, sosyal siniflara ayrilmis bir toplumda dilin toplumsal diizeyi dil
tastyicilarinin  hiyerarsik konumlar1 ile iliskilidir. 1. Ryzhkova, siniflara ayrilmis
toplumlarm dilinde sosyal lehgeleri bir piramite benzetmistir **. Piramidin temelini (en
diisiik seviye) birbirinden farkli yerel lehgeler olusturmaktadir. Yari lehgelerde ise
piramit (orta kisimda) dildeki 6nemli farkliliklar ve 6zellikler agisindan daralmaktadir.

Edebi dilin konugma bi¢iminde az ¢ok yaklagma goriilmektedir (en yiiksek seviyede),

3¢ Ryzhkova, a. g. €., 5. 27.

37V. D. Bondaletov, Tipologiya i Genesis Russ. Argo. Ug. Posobiye po Spetskursu, Ryazan’, 1987, s. 68.
38 Ryzhkova, a. g. e., s. 28.

39'V. M. Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik I Sotsialniye Dialekti, L.: Hudoj. Liter.,1936, s. 21.
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ancak piramidi tamamlama siirecinde piramit eksik kalmaktadir ve tepe noktasi (ulusal
bir “norm”) ger¢ekeilikten 6te daha ideal bir kavram gibi goriinmektedir.

O. S. Ahmanova’ya gore, sosyal lehge, birbirlerine bolge, meslek ya da sosyal
ortaklik bakimindan siki sikiya bagli olan ve siirekli iletisim halinde olan az ya da ¢ok
sayidaki kisilerce kullanilan dilin “farklilig1” anlamina gelmektedir °.

V. A. Avrorin sosyal lehgeleri sdyle agiklamistir: “Birbirlerinden ayri dil yapilari
olan ve ortak malzeme bakimindan farkli hiyerarsileri olan gruplar1 bir araya
getirmektedir ve bu nedenle bir milleti ve sadece belirli bir topluluk tarafindan
anlagilmaktadir, ancak evrensellik ve kullanim alan1 agisindan birbirlerinden
ayrilmaktadirlar” #!.

Cesitli aciklamalara ragmen, arastirmacilar da herhangi bir toplulukta ilgi
alanlar1 ayni1 olan insanlarin dili konusunda ayni1 goriisii savunmaktadirlar: yani, dilin
fonetik ve dilbilgisi Ozelliklerinin degil, onun sodzciik hazinesinin Oneminden

bahsetmektedirler.

Tiim sosyal lehgeler iki belirgin 6zellige sahiptir:

1) Sosyal lehgelerin yapis1 sézciik sistemlerinin igerisinde bulunmaktadir, ¢ilinkii sosyal
lehgelerin dilbilgisel yapist ve fonetik sistemiyle ana dil tasiyicilarinin kullandigi dil

aynidir.

2) Sosyal lehgeler hicbir zaman tek iletisim araci degildir. Edebi dile yardimci

konumdadirlar .

B. A. Serebrennikov ‘“sosyal lehg¢e” teriminin yerine ‘“sosyal konusma
alternatifi” veya “konusma {islubu” terimlerini kullanmistir ¥*. B. A. Serebrennikov’un
tezine karsin sosyal lehgelerin kendine 6zgili fonetik ve morfolojik 6zelliklere sahip
olduguna inanilmaktadir. Ayn1 goriisii paylasan bilim adamlar1 “sosyal lehg¢e” yerine

“konusma dilinin sosyal alternatifi”** veya “dilin {islup tiirleri”* terimlerini

400. S. Ahmanova, “Sotsial’naya Dialektologia”, Slovar’ Lingvisticheskih Terminov, Moskva:
Sovetskaya Ensiklopedia, 1966, s. 131.

4V, A. Avrorin, “Problemi izugeniya Funktsionalnoy Storon1 Yazika”, K Voprosu o Predmete
Sotsiolingvistiki, L.: Nauka, 1975, s. 53.

42 Ryzhkova, a. g. e., s. 29.

43 B. A. Serebrennikov, Rol’ Celovegeskogo Faktora v Yazike, M.: Nauka, 1988, s. 78.

“D. S. Lihagev, “Cert1 Pervobitnogo Primitivizma Vorovskoy Regi”, ed. D. S. Baldaev, V. K. Belko, 1.
M. Isupov, Slovar’ Turemno-Lagerno-Blatnogo Jargona (Regevoy i Grafigeskiy Portret Sovetskoy
Tur’mi), Odintsovo, 1992, s. 355.
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kullanmaktadirlar. Ancak, en son terim bilim adamlar1 arasinda pek kabul
gdrmemigtir?S.
M. A. Grachev’in Rus Argosu caligmasinda sosyal lehgeler ayrintili olarak

asagidaki sekilde agiklanmaktadir: 47

1. Jargonlar:
a) Sinifsal ve tabakasal jargonlar (aristokrat, koylii, sehirli, din adamlar vd.);
b) Mesleki jargon: bilim adamlar, fabrika is¢ileri, ¢alisanlari, insaatcilar, vs.;

c¢) Merak ve ilgi alanlarina gore jargonlar (pul meraklisi, kumarbazlar, domino

oyunculari, balikgilar vs.);

d) Genglik jargonu (lise ve lniversite 6grenciler, part-time calisan 6grenciler, genclik

gruplar1 (miizik gruplari));
2. Zanaatkarlarin, seyahat eden saticilarin dilleri;

3. Kriminal argosu.

Ozellikle ilgi cekici olan V. D. Bondaletov tarafindan onerilen konusmanin
sosyal lehgelerin benzer siniflandirilmasidir. Bu siniflandirmanin esasinda sosyal
lehgenin kullanim alani ve isleyis kosullari, sdzciik sistemi, sdzciik tiiretme yontemleri,
diger yapisal diller ve isaretler yatmaktadir *. Bunlari gdz oniinde bulundurarak,

Bondaletov sunlar1 ayirt eder:

1) Mesleki veya profesyonel diller; Ornegin balik¢ilarin, avcilarin,
comlekeilerin, marangozlarin, kuaforlerin, ayakkabicilarin ve diger sektdr ve meslek
temsilcilerinin kullandig1 dillerdir. Profesyonel terminolojinin ayirt edici bir 6zelligi,
her zaman belirli bir pratik zorunlulugun baskisi altinda ortaya ¢ikmasidir. Bir insani

cevreleyen diinya ortaminin farkl dillerde farkli olarak boliindiigli bilinmektedir. Tiim

4 L. 1. Skvorsov, “Literaturnty Yazik, Prostorecie I Jargom v Ih Vzaimodeystvii”, Literaturnaya Norma i
Prostoregiye. Sb. Naug.St., M., 1977, ss. 29-57.

4 Larin, a. g. €., s. 181.

4T M. A. Grachev, Russkoe Argo. Monografia, N. Novgorod: NGLU im. N. A. Dobrolubova, 1997, s. 138.
4 V. D. Bondaletov, Uslovno-Professional 'nie Yaziki Russkih Remeslennikov i Torgovtsev, (Avtoref.
Dokt. Diss.), M., 1966, s. 9-10.
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bu farkliliklarla birlikte belirli bir diizenlilik vardir — bdliimlemenin yogunluk derecesi
uygulama tarafindan belirlenir. Her ne kadar bir insan belirli bir saha veya gerceklik
alaniyla ugrasirsa, o kadar yogun bir sekilde bu gergeklik alan1 dilde béliiniir *°. Yasam
pratiginde denizle karsilasmayan bir llkenin i¢ bdlgelerinde yasayanin sozligi
genellikle temel kavramlarla (deniz, sahil, riizgar, firtina vb.) sinirhidir. Diger bir sey
deniz kenarinda yasayan bir balik¢idir. A¢ik denizde veya sahile yakin olup olmadigina,
gliney veya kuzey riizgar1 olup olmadigina dikkat eder. Pratik ilgi uygun terminolojiyi

uretir.

2) Gruplararasi veya kurumsal jargonlar; 6rnegin, genglerin, dgrencilerin,
sporcularin, askerlerin ve digerlerinin kendi aralarinda, ¢cogunlukla genclerin kurdugu
kurumlarda kullanilmaktadir. Gruplararas1 veya kurumsal jargonlar genellikle
birbirleriyle yakindan iliskili insan gruplarinda ortaya cikar . Iletisim bigimleri ¢ok
farkli olabilir. Bu baglantinin bir sekilde insanlari, 6rnegin askerlik, bir kurumda veya
okulda egitim gbérme, turizm, spor, koleksiyonculuk vb. konularda birlestirmesi
onemlidir. V. Straten’in dogru bir sekilde belirttigi gibi, bunun temelinde bir is ihtiyaci
degil, ifade etme ve kelimelerle oynama istegi yatmaktadir >'. V. M. Zhirmunskiy’in
yazdig gibi, “Argonun diger jargon tiirlerinden belirli farki mesleki iglevidir. Kurumsal
jargonlar bir tiir sosyal eglence, duygusal ifade ilkelerine bagl bir dil oyunu olsa da,
dilenciler, hirsizlar, tiiccarlar ve esnaflar tarafindan kullanilan argo, mesleki
faaliyetlerinin, kendilerini savunmalarinin ve toplumun geri kalanma karsi

miicadelelerinin bir araci olarak hizmet eder” 2.

3) Liimpenlerin (sinifsizlarin) dilleri veya kriminal jargon (hirsizlarin
argosu); proletaryanin alt tabakasinin, daha sonra niifusun herhangi bir sosyal sinifa
mensup olmayan katmanlarinin, ¢ok yoksul, en alt boliim tiyelerinin kullandig1 dillerdir.
Genellikle hapishaneye, cezaevine ya da sug¢ diinyasina mensup kisiler arasinda iletisim
kurmak i¢in kullanilmaktadir. Bunlarin arasinda; hirsizlar, issizler, mahkumlar, akil
hastalari, dilenciler, serseriler ve diger asosyal kisilikler vardir. Bunlar ¢ogu durumda

liimpen, miilkiyeti olmayan ve tuhaf iglerle ugrasan veya devlet yardimlarini gesitli

4 B. A. Serebrennikov, “Sotsial’naya Differentsiatsiya Yazika”, Obshee Yazikoznanie. Formu
Sushestvovaniya, Funktsii, Istorii Yazika, M., 1970, s. 480.

50 Serebrennikov, Obshee Yazikoznanie, s. 482.

S1'V. V. Straten, “Ob Argo i Argotizmah”, Russkiy Yazik v Sovetskoy Skole, 1929, Ne5, s. 53.
52'V. M. Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik i Sotsialniye Dialekti, L.: Hudoj. Liter., 1936, s. 119.
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sekillerde kullanan kisilerdir. Bolgesel ¢esitlilige ragmen, bu jargonun goreceli birligi
vardir. Hirsizlarin argosu mesleki sozciik sistemleriyle ortak ozelliklere sahiptir.

Hirsizlarin ¢esitli mesleklerini ifade eden terminolojisi olduk¢a zengindir.

4) Kosullu (gizli) diller (argo, jargonlar): Carlik Rusyasi’nda zanaatkarlarin,
tiiccarlarin vb. dilleri yaygin olarak konusuluyordu. Kosullu diller seyahat eden
zanaatkarlar (yiinctler, terziler, kil ustalar1 vb.) arasinda da vardi. Seyyar zanaatkarlarin,
tiiccarlarin geleneksel dillerinin en karakteristik 0zelligi, bagkalarina goére tamamen
anlasilmaz 6zel olarak icat edilmis veya yapay olarak deforme olmus sozciikleri
kullanma arzusunda ifade edilen, belirgin konspiratif (gizli) karakterlerdir. Bunlarin
anlamlari, yalnizca bu dili kullanan dar bir ¢evre tarafindan bilinir. Gizli dil, rekabetten
korkan zanaatkarlarin zanaat sirlarin1 gizlemek i¢in kullanilir. Tiiccarlarin, bir alicinin
miisterek aldatmacasi hakkinda, bir tiir karanlik isleme girme konusunda birbirleriyle
hemfikir olmalar1 cogunlukla gerekliydi. Digerleri i¢in anlasilmaz olan jargonun varligi,

bu hedeflerin gergeklestirilmesine en iyi sekilde katkida bulunmustur.

Asil zorluk birgok aragtirmacinin, disa benzemesine ragmen dogada tamamen
farkli olsa da, sdzde sosyal lehgeler kavramina olgular1 dahil etmeleridir. Bu olgularin
sabit bir smiflandirmasi bile yoktur. Rus ve Kazak dilbilimi edebiyatinda “argo”,
“jargon” ve “slang” terimleri terminolojik olmayan bir sekilde kullanilir, genellikle

esanlamli olarak da kullanilir. Bu olay Tiirk dilbiliminde de gecerlidir.

1.1.1. Argo

“Argo”, Fransizca “argof” kelimesinden gelmektedir ve dilencilerin, hirsizlarin
ve cingenelerin diline verilen addir. Modern Fransiz dilinde “argo” terimi Ingilizce
konusulan iilkelerde “slang” kelimesiyle ayni1 anlama sahiptir. Beregovskaya’ya gore,
“argo, belli bir sosyal grup tarafindan begenilen terminolojik olmayan kelimeler
biitiintidiir” >>.

Argo, Kazakistan dahil tim Sovyet sonrasi alanda, son 10-15 yilda

gozlemledigimiz dil degisimlerinde Onemli rol oynayan faktorlerden biridir.

33 E. M. Beregovskaya, “Frantsuzskoye Argo. Evolutsiya Ego Vospriyatiya”, Filologiceskiye Nauki, Ne 1,
1997, ss. 55-56.
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Kazakistan’in su anki dilsel durumunun bir agiklamasi, geleneksel olarak edebi dilin
cevresine yerlestirilmis olan alt sistemlerin (jargon, argo) etkisini géz oniinde tutmadan
eksik kalacaktir.

Argo 6zel bir dil seklidir. Argo, ayn1 alanda ¢alisan insanlar tarafindan anlasilan
bir dille iligkili kendi iletisim 6zelliklerine sahiptir.

Argonun kokenleri, Orta Cag’da bulunan izole meslek gruplarinin “atolye”
dilleri ile iliskilidir >*. Fransiz bilimci L. Sainean’a gore, “farkli mesleki simiflarin bir
zamanlar kendilerine 6zgii argo kelimelerle dolu bir dilleri vard1” . Iletisim araglarinin
gelismesi ve fabrika endiistrisinin biiylimesi nedeniyle geride kalan bu o6zel diller,
arkalarinda halef birakti; sehir altinin ve suglularin jargonlari, ¢esitli argo.

V. Zhirmunskiy ayrica bu Avrupa terimlerinin ortak kokenlerine de isaret
ediyor: “Argo, ¢cogu Avrupa dillerinde ve birgcok Avrupa dis1 dillerde mevcuttur ve
feodalizmin dagilmasi cagindan kaynaklanmaktadir” °. Fransa’da, hirsizlarin dilinin
belirtilmesi olarak argo terimi 14.—15. ylizyillarda zaten biliniyordu; 19. yiizyilin
ortasindan itibaren onemi artmis ve sadece lliimpenlerin (sinifsizlarin) kelime haznesi
icin degil, aym1 zamanda kiistahga konusan Parisliler icin de kullanilmaya
baslanmustir®’.

Rus dilbilimciler arasinda Fransiz argo terimi sadece 20. yiizyilin basinda
yayilmistir. Terim, gizli ve yapay konusmayi ifade etmek icin kullanilir: “... argo; gizli,
konspiratif, sakli bir dildir (en azindan, ana toplumsal islevini korudugu zaman)” %.

Aragtirmacilar argonun ana islevini mesleki olarak goriiyorlar. V.
Zhirmunskiy’ye gore, “argo, yakinlarini tanimlamanin bir araci olarak gorev yapti; bir
tiir “sifre” ve aym zamanda 6nemli bir profesyonel aragt1” >°.

Boylece, 1930’larda ve daha sonra, 1950’ler ile 1960’larda, argo teriminin ayni

satirda jargon terimiyle kullanimi bilimsel uygulamada goézlenir. Durum 1970’lerde

biraz degismistir ve belki de bunun nedeni V. D. Bondaletov’un o6nerdigi sosyal

5% Straten, a. g. e., s. 114.

3 A. yer.

% V. M. Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik i Sotsialniye Dialekti, L.: Hudoj. Liter., 1936, s. 120.
57 Gragev, “Novoe v Molodejnom Argo”, s. 17.

58 Zhirmunskiy, a.g.e., s. 119.

59 Zhirmunskiy, a.g.e., s. 134.
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lehgelerin “dogalarina, amaglarina, dil 6zelliklerine ve isleyis kosullarina bagli olarak™
siniflandirilmasinin tanimmasidir ¢,

2 13

Her seyden oOnce, bu sistemde gizlilik (bazen “argo” “gizli dil” olarak
adlandirilmaktadir, kapalilik ve anlamlilik 6nem arz etmektedir. Hirsizlarin dili ayrica
“fenya” veya “hirsizlarin miizigi” olarak da adlandirilmaktadir. V. V. Himik’e gore,
“argo” terimi adi altinda bir¢ok meslekte ve/veya sosyal gruplarda kullanilan dil
anlagilabilmektedir. Bu tiir kelimleri V. V. Himik “rnominatsii-terminoidi” diye
adlandirmaktadir. Ancak, farkli toplumsal gruplarin temsilcileri arasinda iletisimin bir
sonucu olarak argotizmler “dar mesleki kullanim alaninin” disina ¢ikabilir ve
jargonizme déniisiirler .

Argoda kelimelerin anlami1 ortiiktiir. Eski anlamlar yeni anlama kavusturulur.
Argo; uydurma, yakistirma, benzestirme, kelimeye farkli bir anlam ytlikleme, anadildeki
kelimeyi bozarak baska manaya gelecek sekilde kullanma, yabanci kelimelerle yerli
kelimeleri birlestirme gibi yollarla olusan bir dilcedir. Argo en c¢okda
mizah ve kiifiirlii soyleyisler olusturmak amacli olusur. Eskiden kiilhanbeyi agz1 denilen
argoya giiniimiizde, bitirim agzi, ayaktakimi agzi, liimpen, seviyesiz agzi, siifli isler agzi
gibi adlar da verilmektedir. Her yerde ve her zaman kullanilmasi hos karsilanmayan;
kiilhanbeylerinin, serserilerin ya da egitimsiz kimselerin kullandiklar1 sézciik, deyim ya
da sozler argo olarak nitelendirilir. Argo kelimlerin konulari, igki, kadin, kumar,

cinsellik, hapishane, denizcilik, bitirimlik, kiilhanbeylik, ve giinliik hayatla ilgilidir .

1.1.2. Jargon

Tiirk¢e Sozliik’te “jargon” kelimesi su sekilde agiklanir: “Jargon, belli bir
etkinlik, meslek veya grupla iliskili olarak tamimlanmis bir terminolojidir.” Fikir,
meslek vb. ortak dzellikleri olan kisilerin kullandigi ortak agiz olarak tanimlanir .

Argoda oldugu gibi, o topluluk icinde sikca konusulan fikirlerin kisaca ifade

% Bondaletov, Uslovno-Professional 'me Yaziki Russkih Remeslennikov i Torgovtsev, s. 9-10.
¢! Himik, a. g. e., s. 24.

62 Sahamettin Kuzucular, “Jargon ve Argo”, Edebiyat ve Sanat Akademisi, 21 Nisan 2013,
https://edebiyatvesanatakademisi.com/anlam-anlatim-cumle/jargon-ve-argo/941.

63 “Jargon”, Tiirkce Sozliik Ara-Bul, Dil Dernegi, 22 Nisan 1987,
http://www.dildernegi.org.tr/TR,274/turkce-sozluk-ara-bul.html, s.1. (24.07.2002).
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edilebilmesi i¢in gelismistir. Cogu zaman standart bir terim o sahadaki kisiler tarafindan
daha kesinlesmis veya tekil bir kullanima sahip olabilir. Cogu zaman bu, iletisime bir
engel yaratir ¢iinkii grup disindakiler sdyleneni anlayamazlar %,

“Jargon” terimi Fransizca agiklamali sozliiklerde “bozulmus dil” (langue
corrumpu) olarak ve dolandiricilarin  aralarinda  kullandiklart  dil  olarak
tamimlamaktadir®. Rusga etimoloji sozliiginde M. Fasmer’e gore Fransizcadaki
“jargon” Galliy-Roma kokenli “jargon”dan gelmekte olup, anlami “gevezelik”
demektir®®.

V. 1. Dal’in agiklamali sozliigiinde “jargon”; lehce, deyim, yerel lehge, telaffuz
demektir ve kodlanmig dilden farkli oldugu vurgulanmaktadir ¢7. U. Timrot ise jargonu

farkl1 bir sekilde yorumluyor:
1) Belli sosyal ve mesleki gruplarin konusma dili;
2) Giinliik konusma, slang.

Jargonlar profesyonel konusma dili olarak adlandirilmaktadir 3. Su anda argo
gelisimi i¢in uygun bir ortam bulunmamaktadir. Bu sartlar iletisimde oOzel sifreler
koymak amaciyla olusturulurdu. Son zamanlarda sosyal sinirlandirilmis argolar daha 6n
plandadir, clinkii bu jargonlar insanlar1 ilgi odaklarina gore ayirabilir veya bir araya
getirebilir ©°. G. A. Sudzilovskiy ise jargonlar1 suglularin (kriminal) dili unsurlar1 olarak
gormektedir Sudzilovskiy jargonu argoyla karsilastirarak soyle bir sonuca varmistir:
Jargon dar alana 6zgii bir dildir; gizli, mahrem, baskalarinin anlamayacag bir dildir 7°.
Bu durumda jargon ¢ok da genis kapsamli bir kavrammis gibi tanimlanmamaktadir.

Kismen anlagilir bir dil olarak jargonu sosyal gruplarin dili olarak niteleyen D.
S. Lihagev, L. 1. Skvortsov, B. D. Bondaletov, O. N. Fedyanina, E. 1. Beglova gibi

arastirmacilar hakhdirlar. V. V. Himik yar1 anlasilir jargonlar1 sozciiksel frazelojik alt

84 “Jargon”, Wikipedia A¢ik Ansiklopedisi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Jargon.

85 Le Dictionnaire du Francais, Langue Francaise avec Phonetique et Etimologie, Hachette,1992, s. 321.
% Fasmer, a. g. ., s. 78.

7V. L. Dal, “Jargon”, Tolkoviy Slovar’, http://slovardalja.net/word.php?wordid=7903.

%8 I. R. Galperin, “O Termine Slang”, Voprosi Yazikoznaniya, 1956, ss.107-114; V. V. Kolesov, Zhizn’
Proishodit ot Slova..., SPb.: Zlatoust, 1999; O. 1. Sherbakova, E. T. Bruyeva, Sotsialno-Korporativnaya
Leksika, Slovar Jargonov Prestupnikov. Ugebn.Posobiye, Minsk: 1zd-vo Akad.MVD Resbubliki
Belarus,1994.

% E. I. Beglova, Z. M. Dudareva, Jargonizm: v Russkom Yazike, Sterlitamak: Sterl.Gos.Ped.In-t, 1994, s.
20.

0 G. A. Sudzilovskiy, Slang-Eto Cto Takoe?, Moskva, 1973, s. 60.
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sistemler olarak adlandirmaktadir. Bu durumda jargon kavrami argoya gore nispeten
daha ¢ok kisi tarafindan anlagilmaktadir.

Bu terimleri gegen yiizyilin 30’lu yillarinda birbirinden ayirma konusunda 1srar
eden ilk arastirmacilardan biri de V. M. Zhirmunskiy olmustur. V. M. Zhirmunskiy’e
gore jargonlar mesleki dile yakindir. Ancak genel dilde “diger standart ifadeler mesleki
yasam olaylarini, genis bir yelpazede ifade eden sozciikleri” igerir ’'. Argoyu diger
jargon tiirlerinden farkli kilan yan1 onun mesleki fonksiyonudur. Yukarida bahsi gegen
gruplar arasi1 jargonlar kendine goére eglenceli, kelime oyunlari olan, duygusal ve
anlamli ilkelere tabi bir dildir. Argo ise yoksullar, hirsizlar, serseriler, seyyar saticilar ve
zanaatkarlar tarafindan kullanilan, mesleki faaliyetleri acisindan kendilerini savunma ve
toplumun diger kesimiyle miicadelede kullandiklar1 bir silahtir. Bu nedenle, esprili
jargon takma adlar1 herhangi bir grubun sézliigiinde mesleki hayatta kesinlikle sinirlidir
ve mesleki bir sir anlami tasimamaktadir’?.

Prof. Dr. Ahmet Caferoglu jargon icin “dilce” tabirini kullanmustir 7.

1.1.3. Slang

Genglik konusmasinin birgcok modern taniminda (jargon, argo, slang) slang
sonuncusudur. Bir Fransiz toplumbilim okulundan gelen “jargon” ve “argo” terimleri,
19. yiizyildan beri Ruscada ustalastirilmissa da Ingilizce kokenli slang terimi sadece
1960’11 yillarda Rus dilbilimine girmistir.

Slang, eglenceli olma arzusunun sonucudur; bu, insanligin tipik bir 6zelligidir.

Concise Oxford Sozliigii’nde bu sozciikk dilencilerin 6zel, melodik ve
pohpohlayict  bir dili olarak, daha sonra herhangi birilerinin dili olarak
yorumlanmaktadir 4. Bu sézciik ilk 1750 yilinda “sokak dili” olarak kaydedilmistir. Su
anda da sozliiklerde 7 birincisi, toplumun alt grup ya da alt kiiltiirlerinin 6zel bir

konusma dili, ikincisi ise, gayri resmi (giinliik) iletisim i¢in yaygin kullanimli s6zciik ve

1 Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik iSotsialniye Dialekti, s. 114.

72 Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik iSotsialniye Dialekti, ss. 118-119.

3 Aslan Tekin, Edebiyatimizin Terimleri, Ankara: Elips Yayinlari, 2005, s. 174.
4 Concise Oxford Dictionary, Oxford, 1992, s. 516.

75 6rnegin, The Encyclopedia of Language and Linguistics, 1994.
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modern leksikografide ikinci anlami birinci anlamdan daha 6nemli olan anlaminda en az
2 yorum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ingiltere’de A. Lipatov’a gore, “slang 14. yiizyildan itibaren zaten vardi, ancak
bu konusma olgusunun kendisi diger isimlerle ve siklikla cant olarak™ biliniyordu 6.
Bununla birlikte, terimler siklikla ayni sekilde yorumlanir, birbirlerinin yerine kullanilir.
Dolaysiyla sonug olarak, cant konusmasini ve sozciiksel pozisyonunu yavas yavas
kaybetmis ve slangte erimis.

Slang teriminin etimolojisi ve yorumlanmast Biiyiik Oxford Soézliigii'nde
yansitilir. 19. ylizyilin basindan itibaren “diisiik, kaba dil” anlamini tasiyan “slang”
terimi, hem belirli bir jargon sinifin1 ifade etmek i¢in hem de 6zel anlamda kullanilan
kelimelerden ve neolojizmlerden olusan edebi olmayan konusma dili i¢in kullanilmaya

baglar 7’

. Webster’in Yeni Evrensel Sozliigii’nde, slang sézciigii sadece gayri resmi
(glinliik) iletisim dili, yani ortak kullanilan veya standart kullanim sinirlar1 disinda yer
alan ve yeni ya da yaygin anlamlara, dilde zaten var olan kelimelere ya da ifadelere
sahip olan sistem olarak tanimlanmaktadir. Slang yepyeni ve gii¢lii, canli, kesin ya da
esprili ifade bulmak amaciyla gelismektedir ve daha resmi bir durum kazanarak
kullanimdan ¢ikmaktadir 78,

I. Galperin tarafindan yapilan sézliiklerin sozciik ve deyim malzemelerinin
analizi, Ingiliz sozliikbiliminde “slang” kavrami altinda, iislup ozellikleri ve
kullanimlar1 agisindan tamamen Dbirbirinden farkli kelimeler ve deyimlerin
birlestirildigini gostermistir — hirsizlarin argosu, cesitli mesleklerin argosu, rastgele
olusan bircok kelime, konusma dilinin kelimeleri, figiiratif kelimeler ve ifadeler,
kisaltmalar, vb.”

Ingiliz ve Amerikan dilbiliminde “slang” kavrami -lehgeler disinda- Ingilizce

dilindeki standart olmayan tiim kelimeleri birlestirir. “Slang” terimi bu nedenle Rus

dilbilimindeki “argo” ve “jargon” terimlerini tamamen kapsar °.

6 A. T. Lipatov, “Slang v Aspekte Ego Diakhronii”, Sotsial ‘nie Varianti Yazika —II, Mater. Mezhdunar.
Naug. Konf., N. Novgorod, 2003, s. 382-383.

"7 The Oxford English Dictionary, Oxford, 1970, s. 171.

8 Webster’s New Dictionary, 2nd College Edition, Toronto, 1976, s. 1337.

" Galperin, a.g.e., s.109.

8 Lipatov, a.g.e., s. 384.
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Himik’e gore, slang sozciiksel-deyimsel bilimlerin, konugma dilinin, duygularla
giiclendirilmis ifadelerin ve 6zel degerlendirmeler (genellikle de olumsuz) i¢in gerekli
tislup cesitliliginin acik alt sistemidir 8'.

O. S. Ahmanova “slang”i ‘“herhangi bir meslek terimi ya da sosyal grubun
kullandig1 ve edebi dile ya da genel olarak sosyal gruplara direkt baglantis1 olmayan
insanlarin konusmalarma giren, dildeki ¢esitliligi i¢inde (argo, jargonizm, mesleki
terimler vb.) O6zel duygusal ifadelerden olusan bir tiir konugma bigimi” olarak
degerlendirmektedir 3. L. I. Skvortsov, B. A. Serebrennikov, L. P. Krisin ve V. V.
Himik ise slang sézciligliniin “interjargon” oldugu diistinmektedirler. M. M. Makovskiy
ise “slang” terimini “Toplumun her sosyal kesimi i¢in az ya da ¢ok ortak kullandigi
dilin normlarmin genellikle de leksik normlariin tarihsel olarak meydana gelmis
tiiridiir. Dilin bu normlar1 konusma dilinde mevcuttur, genetik ve islevsel olarak dilde
var olan jargonlardan ve mesleki terimlerden ayrilmaktadir.” = seklinde
yorumlamaktadir®®. V. V. Himik’e gore, slang, argonun aksine sosyal bir diyalektin
tagiyicilarindan olusan kii¢iik bir grup i¢inde bilinen higbir rasyonel argotizm i¢cermez.
Slangin argo ve jargonun aksine kesin higbir sosyo-grupsal yonelmesi yoktur 3.
Slanglar, gencler ve orta yash insanlar, suglular ve terbiyeli insanlarin yan1 sira, egitim
eksikligi olan ve oldukg¢a zeki insanlar tarafindan da kullanilmaktadir. Jargon ve slang
arasinda ayirt edici bir sinir yoktur. Bunun nedenlerini I. Ryzhkova séyle agiklamustir:
birincisi, slang Oncelikle toplumsal-grupsal ve toplumsal-mesleki jargonlardan

8. Ikincisi ise, slang de baz1 toplumsal smurlarla

malzemesini almaktadir
tanimlanmaktadir; ancak belirli ya da grupsal bir sinirlandirmas: yoktur, entegre olmus
sinirlart vardir. Yani “dil” toplumun {ist tabakasindan ¢ok sosyal ¢evreli, yaslilardan ¢ok
genglerin ve genellikle sosyal igerik bakimindan “baskalarindan” ¢ok “kendinindir” 8¢,
1936’da V. Zhirmunskiy, argo gelisiminde yeni bir agsama olarak slang hakkinda
goriis  bildirmistir. Argonun “slang” kavramma doniisiimiiniin “eski argo”nun
(limpenlerin ve onlara yakin sosyal gruplarin mesleki dili) sonu ve jargon tiiriine yakin

olan ancak eski mesleki-kurumsal jargonlardan daha genis bir sosyal temele sahip “yeni

81 Himik, Poetika Nizkogo, ili Prostoreciye kak Kulturniy Fenomen, s. 14.

82 Ahmanova, a. g. e., s. 419.

83 M. M. Makovskiy, “Vzaimodeystvie Arealnth Variantov “Slenga” i Ih Sootnosenie s Yazikovim
Standartom”, Voprosi Yazikoznaniya, Ne 5, 1963, s. 22.

8 Himik, a.yer.

85 Ryzhkova, a.g. e., s. 40.

8 Himik, Poetika Nizkogo, ili Prostoregiye kak Kulturniy Fenomen, s. 15.
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argo’nun gelisimi anlamma geldigine inanmaktadir %7,

Gizli, mesleki karakterini
yitirmis olan argotik kelime burada duygusal ifade, figiiratif, 6rtmeceli, ironik kullanim
araci olarak hizmet ettigi giinliik iletisimin alanina girip daha istikrarsiz ve belirsiz hale
gelmektedir.

Argo, jargon ve slang; sosyal lehgelerin cesitleridir ve kuralli-kuralsiz, agik-
kapali, sabit-degisken gibi cesitli dil standartlarinin tipik 6zelliklerine sahiptir. Bu dilsel
olusumlarin her birinin 6zgiilliigii, belirli gruplarin mesleki izolasyonu veya toplumun
geri kalanindan sosyal acgidan uzaklastirilmasindan kaynaklanmiyor olabilir. Argo,
jargonun “Uretici (tohum) ¢ekirdegi” olarak, maksimum gruplar arasi geleneklere bagh
ve kismen sabit olan en kapali alt sistemi ifade etmektedir. Bu 6zellikler jargonlarin alt
sistemlerinde olduk¢a azdir — yani jargonlar yar1 kapalidir. Lehgelerden ve sosyo-
grupsal olusumlardan her birinin sozciik ya da frazeolojisi dil kurallarinin ve
standartlarmin disindadir ®,

Her dilin kendine gore bir sinirlilig1 vardir: Argo maksimum, slang ise minimum
sinirliliga sahiptir. Argotik ¢ekirdek i¢in kismen sabitlik ve giinliik jargon i¢in yiiksek
hareket ayirt edici 6zelliklerdir. Teknolojik gelismelerin etkisi, dilsel biitiinlesmeye ve
alt dillerde smirliligin zayiflamasina neden olmustur ve hala olmaya da devam
etmektedir. Toplumsal iligkilerin gelistirilmesi ile bazi mesleklerin gruplararasi
siurliliklar: zayiflamaktadir, hatta kaybolmaktadir. Gizli olan mesleki diller anakronizm
(zamana uymama) haline gelmektedir ve argonun yerini daha ¢ok giinliik jargonlar
almaktadir. Argo jargonun icinde erimektedir, toplumun demokratik alt kesiminin
giinliik dilini jargonlarla siisleyerek kentsel halk diline daha da yakinlastirmaktadir %.

Sonug olarak, sosyal alt dilleri 6nem bakimindan sdyle siralayabiliriz: “argo” —

“jargon” — “slang” (interjargon) — “halk dili”.

1.2. GENCLIK JARGON

Genglik jargon; lise ve tiniversite dgrencileri, miizisyenler, genclik gruplarinin

temsilcileri ile askerler arasinda isleyen bir sosyal lehgesidir.

87 Zhirmunskiy, a.g.e., s. 152-153.
8 Ryzhkova, a. g. e., s. 41.
8 Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik iSotsialniye Dialekti, s. 152.
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Jargon olduk¢a hizli bir sekilde degisen agik dilli bir alt sistemdir. Genglik
jargonunun sozliigiindeki degisiklikler, toplumun agiklik derecesine, diger kiiltiirlerle ve
dillerle temasina, iilkede ve diinyada meydana gelen politik, ekonomik, teknolojik
yeniliklere baglidir *°. Gengler aninda toplumdaki degisimlere tepki gostererek yeni
kelimelerin olusumuna yol aciyor. Bu kelimelerin bir kism1 ulusal halk dile geger, bir
kism1 gencglik konugmasi cergevesinde kalir ve bazilar1 olduk¢a hizlica kullanimdan
cikar.

Tiim cagdas toplumsal dil tiirleri arasinda, genclik jargonu sosyal olarak en
onemli olanidir: ¢ok sayida anadili grubu tarafindan kullanilir ve birgogunda yer alan
unsurlar1 edebi konusmaya niifuz eder. Genglik jargon tasiyicilari, 6grenciler ve calisan
genglerdir (liniversite Ogrencileri, lise Ogrencileri, geng isgiler). Ortamin boyle bir

heterojen bilesimi, jargonun kendi heterojenligine yansitilir !

Mesleki jargon
kullanicilart gibi, genglik jargonunun tasiyicilari iki dillidir: ¢evrelerinde jargon
kullanirlar, “yabancilarla” iletisim kurarken, resmi ve tarafsiz durumlarda edebi dile
gecerler. Bununla birlikte, mesleki jargonun aksine, gencglik jargonu oOncelikle egitim
siirecinde (lise ve iiniversite) meydana gelen herhangi bir 6zel kavrami veya olay1 degil,
ayn1 zamanda edebi bir dilde sabit ve diizenli tanimlara karsilik gelen bu kavramlar1 ve
olgular1 ifade etmeyi amaglar *>. Ornegin, stipuha— stipendiya (burs), quyirsiq -alttan
alian bir ders (kuyruk).

Ik genclik jargonlarmin ortaya ¢ikis zamanini tahmini olarak bile belirlemek
zordur, ancak genclik jargonu tarihinin baslangicin1 daha Orta Cag’da Bati Avrupa
ogrencilerinin dilinde aramak olagan dis1 olmaz. Genglik jargonuyla ilgili bilinen ilk
kaynaklara 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren rastlanmaktadir.

Ik dalga 1920°1i yillarda gerceklesmistir. Devrim ve i¢ savas toplumun yapisini
bozmus, basibos serserilerden bir ordu kurulmustur. Ogrencilerin, delikanlilarin ve
sokak serserilerinin konusmalarindan ayirtedilemeyen dili, suglularin ve askerlerin
jargonundan kelimeler ile siislenmistir. ikinci dalga 1950°li yillara denk gelmektedir.

Genel 06zgiirliik havasinda sokaklara ve dans pistlerine “stilyagi” (kolay yasam

arayisinda olan, modadan ve bat1 caz miiziginden heyecan duyan izole genclik gruplari),

% Q. E. Morozova, "Molodejn1y Jargon XXI Veka: Sovremennie Tendentsii", Russkiy Yazik v Skole,
2017,s. 11.

oV A. Aygabilov, Qazaq Tilinin Leksikologiyast (Metin): Oqu Qurali, 2004, s. 36.

2 K. R. Babayev, O Nekotorth Osobennostyah Funktsionirovaniya Jargonizmov v Usloviyah
Dvuyazigiya, Problemi Leksiki, M., 1985, s. 237.
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miizisyenler (“labuhi”) c¢ikmistir. Eski tutuklularla temaslar sonucunda hapis-kamp
jargonu edebi dilini kullananlar konusma dilini etkilemeye baslamislardir. Ugiincii
dalganin ortaya ¢ikmasi firtinali olaylar ile degil, durgun bir atmosfer donemi igindedir.
1970-80’li yillarin bogucu toplumsal havast cesitli illegal genglik hareketlerini
dogurmus ve “hippilesmis” gengler resmi ideoloji karsiti bir dil jesti gibi kendi
“sistemli” argolarmi olusturmuslardir. Dordiincti dalga 1980’lerin ikinci yarist ile
1990’larin basina denk gelmekte ve pratikte giliniimiize kadar devam etmektedir.
Yeniden yapilanmanin (“Perestroyka’nin) ilk yillarinda jargon, olduk¢a agresif bir
davranig sergilemekteydi: Hayatin tiim yeni alanlarini, hizmet i¢in gereken birimleri
istila ediyordu. Renklilik ve yenilik, konusmalarin1 daha etkili, daha anlamli kilmak
hevesinde olan Rusca konusan insanlar i¢in jargonu c¢ekici hale getiriyordu. Bu dalga
cagdas Rus dilinde sik sik “jargon-bomu” (jargonun patlamasi) olarak adlandirilir ve
cogu kez Rus gergekliginin kriminalizasyonu ile iliskilendirilir

Sozliiksel araglarin siirekli gilincellenmesi, onlarin hizli degisimi, genglik
jargonunun karakteristik 6zelliklerinden biridir.

21. yiizyilin Rus ve Kazak jargonu, 1990’larin ve 2000’lerin jargonunun bazi
Ozelliklerini miras aldi: Sovyet sonrasi alanda kriminal durumun agirlagtigi, sug
oraninin arttig1 ve raketin yayginlastigi bir zamandi. O zamanlar kriminal argo unsurlari
aktif olarak genglik jargonuna niifuz etti, jargon kaba ve saldirgan olup, su¢ diinyasinin
ideolojisini kuvvet onceligi ile somutlastirdi. Genglerin konusmasinda, saldirganlik
semantigi, yasadisi eylemler, bir baskasina zarar vermek gibi kelimeler ortaya ¢ikti:
sindirw (kirmak) — ikna etmek, 1srar etmek, dovmek; djungarit’ — barbarlik etmek,
yakip yikmak.

21. yiizyll, diinyada meydana gelen kiiresellesme siireglerinin, bilgisayar
teknolojilerinin, kiiltiirel gorsellestirmenin zamanidir. Biitliin bunlarin bir insanin bilinci
ve algisi lizerinde ve buna bagli olarak gencglerin konugmasi tizerinde biiyiik etkisi var.
Genglerin sozlii konugmalari, onlarin VKontakte ve Instagram sosyal aglarda ile

iletisiminin yan1 sira sosyo-dilbilimsel anketin sonuglar1 **, ¢cagdas genclik jargonlarinin

% Himik, Poetika Nizkogo, ili Prostoreciye kak Kulturniy Fenomen, s. 346.

% Anket Karagandi1 ve Akmola bolgelerinin lise ve iiniversite dgrencileri arasinda diizenlendi, internet
tizerinde yapildi, anket sonuglarina asagidaki linkten bakabilirsiniz: “Jastar Arasinda Qoldanilatin Jargon
Sozder”,

https://ru.surveymonkey.com/analyze/0IPUCrZGtU9FtgvMGa 2BZu9Qv_2BmBtaB1ZR 2BZJNT69pd
MS5FIM1_2FGmbKCSK7M8QKLzv
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gelisiminde baz1 yeni egilimler tespit etmemizi sagladi. Ilk olarak egilimler arasinda, iist

bolgesellik, feminizasyon ve sanallagtirma ayrimlarini yapabiliriz.

1) Ust bélgecilik: Ortak genclik jargonunun iist bolgeciligi bugiin aktif olarak
sadece kentsel degil, ayn1 zamanda kirsal genclik tarafindan da (Karaganda bolgesinin
farkli bdlgelerinde yapilan anketin sonuclariyla dogrulanan °°) aktif olarak kullanildig
gercegi ile kendini gostermektedir. Kirsal ergenlerin ve genglerin konugmasi, sehirdeki
akranlarimin konusmalarindan ¢ok farkli degildir. Ortak genglik jargonunun yayginligi,
genglik dizileri, bilgisayar aglar1 ve medya (gazeteler, dergiler) araciligiyla aktif olarak
aktarilmasindan kaynaklanmaktadir. Modern genglik jargonunun bdlgesel 6zgiinliigii
temel olarak kentsel gercekliklerin (sokaklarin isimleri, anitlar, kiiltiirel merkezler,
diikkanlar, genclerin bulusma yerleri vs.), genellikle ironik ve dil oyunlariyla
iliskilendirilmesiyle ortaya cikar. Ornegin, Karaganda’da, genclik konusmalarinda
duyabileceginiz soyle bir sey var: Stanik’te bulugsalim (Stanik — K. S. Stanislavskiy
adindaki Drama Tiyatrosu *°). Astana’da ise: Salta — “Saltanat Saray1” ziyafet salonu,

genglerin genellikle takildig: yeridir.

2) Feminizasyon: Genglik jargonlarinin bu 6zelligi M. A. Grachev tarafindan
tespit edilmistir *’. Kadinlarm konusmasinda erkekleri ifade eden jargon kelimelerinin

ortaya ¢ikmastyla iliskilendirilmistir.

3) Sanallastirma: Jargonun sanallastirilmasinin 6zii, genglerin Internette daha
fazla iletisim kurmalari, iletisim siirecinde yeni bir jargon sozciikleri olustugu ve
isledikleri gerceginden kaynaklanmaktadir. Bilgisayar ve Internet 1990’larin sonlar ile
2000’11 yillarin basinda genclerin hayatina girdi ve sosyal aglar giinlilk yasamin
ayrilmaz bir pargasi oldu. Daha onceki yillarin gen¢ insanlari bos zamanlarinda
bahgede, sokaklarda bulusurlarken simdiki genclerin iletisimi giderek daha sanal bir
karakter almaya baslamistir. Internet, her biri kendi Internet adresine sahip olan
kullanicilarin  (user), blogcularin (blogger), bilgisayar korsanlarinin ve spam
gonderenlerin yasadigi sanal bir diinyadir. Bu diinyada bir postane var, diikkanlar,
gercek bir toplumun tiim belirtileri var: bankalar, para (internet-clizdan, internet-

transferler). Sosyal aglarin gelistirilmesi, yeni kelimelerin ortaya c¢ikmasina neden

SA. yer
% Karaganda sehrindeki genclerin bulugsma noktasidir.
7M. A. Gragev, "Novoe v Molodejnom Slange", Russkiy Yazik v Skole, Ne 4, 2005, s. 80.

30



olmustur ve bunlar bilgisayar jargonu, programcilarin jargonu, bilgisayar
miithendislerinin jargonu, bilgisayar korsanlarinin, oyuncularin jargonu ve ag jargonu
gibi yogun bir sekilde gelismeye baglamistir.

Dar bir profesyonel ortamda ortaya ¢iktiktan sonra, bir¢ok terim yavas yavas
tiim genclere aciklik kazandirir, genglik jargonlarina girer ve bu kelimelerinin anlamlari
genisletilebilir. Ornegin, baslangigta programcilarin jargonunda “upgrade” (ing.
yvenilemek) kelimesi bilgisayari, bilgisayar programini giincellemek anlamina geliyordu.
Ortak genclik jargonunda semantik genisleme meydana geldi. “Upgrade” — goriiniim
dahil her seyin giincellenmesi (6rnegin plastik cerrahi kullanilarak).

Jargon sozIigl genglerin onceliklerini ve ¢ikarlarini yansitir: En 6nemli, giincel
semantik kiireler, ¢ok sayida jargon terimiyle, es anlamli dizilerle gerceklesir *®.

Genglik jargonunun ¢ok farklilik gostermesi onu digerlerinden ayiran 6zelliktir.
Genglik jargonu kimseye bagli degildir, o sadece varligini siirdiiriir.

Geng bir topluluga dahil ve bu topluluga ait olmak igin geng bir insanin sadece
yas¢a geng olmasi degil, ayrica onun yas grubuna 6zgii dilde konugmasi ve 6zellikle de
genglik jargonuna hakim olmasi ve onu kullanmasi gerekir. Jargon kendi esasinca
bilgiyi “kodlar”, “muhafaza eder” ve bir gen¢ten digerine “iletir”. Ancak genclik
toplumun disinda yer almadigina ve monolitik bir biitiinliik olusturduguna gore genglik
argosu yayginlagsma alanina bagl olarak cesitli katmanlara ayrilir: okulda, PTU’da
(mesleki-teknik okullar), yiiksek okulda, orduda, illegal genclik gruplarinda ve ayni
zamanda is, sug, miizik (show diinyasi), spor vb. alanlarda.

Bu siralama jargonu tam olarak tanimlamaz, ancak genglik jargonunun kullanim
durumunu genel hatlariyla bize yansitabilmektedir. Her somut olayda su ya da bu
cografi bolgeye, su ya da bu etnik gruba 6zgii sosyo-kiiltiirel 6zellikleri g6z Oniinde
bulundurnak gerekir. Genglik jargonunu konusanlar icin su parametreler gézden

gecirilmelidir:
1) “Illegal” genclik hareketlerine iiye olma ya da olmama;
2) Kriminal ¢evrelere karsi tutum;

3) Hobi ve ilgi alanlari;

% Morozova, a.g.m., s. 13.
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4) Bos zamanlar1 gegirme yontemleri;
5) Alkole olan egilim;

6) Uyusturucu maddeye olan egilim vb. %

Ogrenci jargonunu mesleki argosuyla kiyaslayan B. A. Serebrennikov sunlari
yazmstir: “Ogrenci jargonu kelimesi 6zel bir gereklilikten kaynaklanmiyor. Bir
endiistri enstitiisiinde veya teknik okulda 6grenci i¢in 6zel bir isim olusturmanin anlami
yoktur. Ozel bir isim olan indus (Industrial’niy institut) '° jargonu olusumunun temel
amaci daha etkileyici, daha fazla dikkat cekici bir sey yaratma arzusuydu” !°'. Bu
yiizden, jargon kelimelerin isimlendirici islevi ikincildir — her seyden once duygusal
olarak ifade edici islevidir.

M. M. Kopilenko’nun goézlemlerine gore, jargon anlamlarin ¢esitliligi
bakimindan farklilik gdstermiyor: Derlenen modern genglik jargonunun sézliigiinde
sadece 10-12 baslik var. Bunlar temelde asagilayici eylemleri, kisilerin, viicut
organlarinin, yiyeceklerin, nesnelerin ve eylemlerin duygusal degerlendirmelerinin
belirlenmesidir:

1) Asagilayici eylemler ve haller;

2) Kisiler;

3) Yiikseltici ve notr eylemler;

4) Viicut organlari;

5) Ev egyalart;

6) Yiyecekler ve igecekler;

7) Para;

8) Nesnelerin, olaylarin, iliskilerin ve eylemlerin duygusal degerlendirmeleri;
9) Notr nitelikler;

10) Egitim ve bununla ilgili gercekler;

% Himik, a. g. €., s. 378.
100 Enstitii ad1
101 Serebrennikov, Obshee Yazikoznanie, s. 483.
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11) Emirler 12,

I. Ryzhkova’nin yapmis oldugu tematik smiflandirmaya gore, jargon kelime
hazinesinin i¢indeki sozliiglin semantik analizi su tematik gruplari ayirmayr miimkiin

kilmistir 1%
1. Kisi adlan.
a) Genel: (rus.) kent, (tiirk.) kanka “arkadas”;
b) Ailenin erkek iiyeleri: (rus.) pahan, (tiirk.) peder “baba’;

¢) Dis goriiniis, karakter 6zellikleri, ruhsal nitelikler, sosyal statii: (kaz.) sir,

(tlirk.) balina “sisman kisi”;
d) Yas: (kaz.) agaska “yas1 biiyikk adam”;

e) Meslek: (rus.) gai “okul miidiirii”, (tiirk.) aynasiz “polis, bekei vb. gilivenlik

kuvveti”;
f) Ulusal isaret: (rus.) ha¢ “Katkas halkindan olan kimse”;

g) Toplumun zararh ahskanhiklardan zarar gorenler grubu: (kaz.) baligbas

“esrarc1’;
h) Sug¢ diinyasi: (tiirk.) anahtarct “hirsiz”.

2. Insan Bilinci, Entelektiiel Faaliyetler, Duygular, Durumlar ve Ortaya

Cikislari.
3. Uyusturucular.
4. Alkolizm.

5. s, Yasam Araclarim Elde Etme.

102 M. M. Kopilenko, "O Semantigeskoy Prirode Molodezhnogo Jargona", Sotsiolingvisticeskie
Issledovania, M.: Nauka, 1976, s. 81.
103 Ryzhkova, a. g. €., s. 81.
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6. Yiiksek Okulda ve Okulda Egitim.

7. Para, Para ile Baglantili isler.

8. Yer Degistirme.

9. Nesne ve Kavramlara Deger Bicme ve Ozellikleri.

10. Konusma.

11. Kars1 Cins iliskileri.

12. Hukuku Koruyucu Organlar.

13. Silahlar.

14. Kitle iletisim Araclar, Bilgisayarlar, Bilgisayar Donanimlari, internet.

15. Selamlasma.

Cagdas genglik jargonunun kelime hazinesi ¢evreyi kusatan gercekligin genis bir
halkasini kapsamaktadir.

Ayn1 anlamdaki tanimlamalarin ¢oklugu, genellikle kendi sozciik bilesimindeki
bir degisiklik olan jargonun gegici bir giincellemesini yansitir: Her bir geng jargon
tasiyicist kusagi, yalnizca yetiskinlerden degil, ayn1 zamanda 6nceki kusaga ait dilden
farklilik gdsterme egilimindedir %4,

Boylesi bir sosyal ¢esitlilik i¢inde genglik jargonunu kullananlarin konusma
dilindeki jargon, halk dili, slang, kriminal jargon, mesleki ve gruplararasi jargon
birimleri ile bu jargonlar1 kullananlar genc¢ insanlar oldugu i¢in birbirine karigsmaktadir.
Adi1 gecen jargonlar, aynen diger jargonlar gibi, birbirinden farkli derecelerde gelismis
jargon cekirdegine sahiptirler, reel olarak adlandirilan, ancak asla edebi dilde

belirtilmeyen birimler geng kiiltiire 6zgiidiir. Genglik jargonunun yaratici islevi bu

1041, P. Knisin, Sociolingvisticeskie Aspekt: Izugeniya Sovremennogo Russkogo Yazika (Tekst), Moskva:
Nauka, 1989, s. 78.
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sekilde kendini gosterir. Bu jargonlarin ya da daha dogrusu alt jargonlarin ¢cogu “sozliik

bilesimlerinde “genel” kelime hazinesini kullanirlar '%°.

Genglik Jargonunun Sozolusumu

Jargon olusumunun yol ve kaynaklar1 agisindan, genglik jargonunun gelisiminin
her bir donemi kendine has 6zelliklere sahiptir. Boylece, istikrarsizlik, biiyiik toplumsal
karigikliklar donemlerinde (20. yiizyilin 20°’li ve 90’11 yillarinda), genclik jargonuna
kriminal argodan ¢ok sayida kelime girmistir.

Jargon kelime hazinesi birimlerini olusturma yontemleri ¢esitlidir. Dilbilimciler

bunlar1 su sekilde siralamaktadirlar:
1) mutlak yeni deyim olusturma;
2) edebi dildeki kelimelerin anlamini degistirme;
3) kelime yapim araglarini kullanma;
4) yabanci dillerden aktarma;

5) bu yontemlerden iki ve daha fazlasini kullanma.

Glinlimiizde, jargon olusturma yontemi biiyiikk Olgiide jargon kelimesinin
anlamiyla belirlenir. Ornegin, bir kisiyi adlandirirken, genellikle metaforik ve
metonimik yeniden adlandirma yéntemi kullanilir 196

Nesneleri ve kisileri belirten, temelinde yeniden adlandirma olan substantif
metaforlar:

1) Kisi Adlari.
2) Nesnelerin Adlar1.

Jargon metaforu karmasik ve cok yonlii bir olgudur ve birkag tiplestirilmis

ekspresiflik modusuna sahiptir:

105 E, A. Zemskaya, Russkaya Razgovornaya Reg. Obsie Voprosi. Slovoobrazovanie. Sintaksis, M..:
Nauka, 1981, s. 177.
106 Morozova, a.g.m., s. 14.
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1) Asagilama ve Kaba So6zler Soyleme
2) Yiiceltme ve Anormallestirme

3) Alay ve Ironi

4) Oyunsal Taklit

5) Romantiklik ve Siisleme '%’.

Dilbilimcilerin altin1 ¢izdigi jargon kelimelerin “icat” edilme siirecinde gengler
baskalar1 i¢in anlasilmaz kelimeler yaratmaya degil, daha ¢ok dil tasarrufuna ve
diistinceyi anlaml ve etkili sekilde ifade etmeye istek duymaktadirlar. Jargonda “farkli”
ve “komik” olabilmek icin sadece kelime yapimi, gramer ve kelime hazinesi araglari
degil, ayrica fonetik ve sdzdizim araclari da kullanilmaktadir 1%,

Y. A. Zemskaya ve R. I. Rozina'min godzlemlerine gore, genclik jargon
kullanimina orta ve ileri yasl insanlardan daha meyillidir. Geng insanlar1 yaglarina gore

konusmalarinda dort ana substandart dil olusum evresinde incelemek miimkiindiir:

1. “Cocuk dili” denen kelime substandartlari veya cocuk konusmasinin spesifik

adlandirmalari;

2. “Delikanli jargon” denen ergenlik donemindeki genglik konusmalarinin nominatif-
ifade giiclii kelime alt sistemleri. Cesitli grupsal veya bolgesel varyasyonlar1 vardir:

sokak, okul ve digerleri;

3. Sosyo-mesleki oryantasyonun kelime-semantik jargon altsistemleri: 6grenci jargonu,
ordu jargonu, miizisyen jargonu, programci jargonu, geng isgilerin jargonu, tiiccar

jargonu, gazeteci jargonu ve digerlert;

4. Kitlesel halk diline gecis ve kullanim alanini genisletme egilimi olan, goreli kararlilik
ve kitlesel kullanilabilirlik gdsteren kelime-semantik ve deyimsel birimler %,
Genglikten, ¢esitli degerlerde oryantasyona, yasam tarzina ve davranisa, sosyal

aktiviteye, kendini ifade yonelimine sahip, fizyolojik, sosyal, mesleki ve kisisel agidan

107 Ryzhkova, a.g.e., s. 89.

108 Zemskaya, a. g. €., s. 181.

109 R 1. Rozina, Semanticeskoe Razvitiye Slova v Russkom Literaturnom Yazike i Sovremennom Slenge.
Glagol, (Aftoref. Diss.D-ra Filolog. Nauk), Moskva, 2004, s. 35.
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gelisme evresinde olan 13-35 yaslarindaki insanlar kastedilmektedir ''°. Bu nedenle
incelememize ikinci evreden yani delikanli jargonundan baslayacagiz '!!.

Delikanl1 jargonlar1 normlar1 reddeder. Cocuksu bagimliliktan kurtulma hevesi
sonucunda “yetiskin” topluma ve onun normlarina yabancilasma egilimi gelisir ve
saglamlasir. “Herkes gibi olmama”, yani “yetigkinler gibi olmama” bilinci sekillenmeye
baslar. Bu ergenlik donemindeki genglerin bagimsiz hayata bilingalt1 hazirhigidir. Dilde
jargonik adlandirma altsistemleri sekillenir ya da g¢abucak benimsenir. Bu sekilde
kendini “yetiskin diinyasinda” kabul ettirme hazirlig1 yapmaktadir ''2.

Kars1 egilim bu genclerin siiriisel (toplu), korporatif davranisa karst hevesidir:
“Kendininkine benzeme” bilincinin formiilii dis goriinlis, davranis tarzi, ozellikle
konusma sekli ile ifade edilir (sa¢ sekli, kiyafet, aksesuar vb. ile).

Biiytiklerin kontroliinden kurtulma, dil normlarini reddetme tesebbiisli ve grup
altdiline, yani sosyo-yas jargonuna egilim ile kendini gosterir. Substandart bir ergen
veya kendilerini adlandirdiklar: sekliyle tin (Ingilizce “feenagers” kelimesinden) kelime
hazinesi, yani kiiltiirel ilgi alanlari, bolge veya yasam tarzinin birlestirdigi biiytik kiictik
gruplara ait delikanli jargonu olusur.

Ergen geng bilincin egilimleri konugsma seklinde 6zgiirliik duygusu ile tatmin
olmaktadir. Resmi yetigkin diinyas: tarafindan ayiplanmak, yasak ve hatta tehlikeli
olmak, toplumun kosullanmis fikirlerinin diginda bulunmak genglere c¢ekici
gelmektedir. Bdylece “bisiklet” yerine velik, “jeans” yerine jini ortaya cikar.
“Bagkasimin” standart adlandirmalariyla “kendi” duygusal ve imgesel adlandirmalarinda
degisme meydana gelmektedir. Ifade giiciiniin yenilenmesi ergen gen¢ kelime
hazinesinde fark edilir bir yer tutmaktadir: zdorovogo ‘“zdorovo” yerine; atasniy
“otlignty” yerine, ¢otkiy ‘“horosiy” yerine, ve ayrica yetigkinleri irkilten blin gibi
evfemizmler '3,

Genglerin dilinde jargonun az c¢ok bilinen kullanim sebepleri arasinda sunlari

siralamak mimkiindiir;

101, P. Krisin genglik jargonunu kullananlar yas diyapazonunun 22-23 ile 33-35 yaslar arasinda
olduguna isaret etmektedir.

UL P. Krisin, Yazik v Sovremennom Obsestve, M.: Prosveshenie, 1977, s. 68.

"2 Krisin, a. g. e., s. 69.

3 Krisin, a. g. e., s. 71.
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a) grubun sosyal ve ahlaki degerlerini kabul etme esasinda gruptaki gereken statiiyii

yakalamak i¢in;

b) eglence ve keyif arayisinda olduklari igin;

¢) zekasimin keskinligini gosterebilmek i¢in;

d) giinliik siradanliktan kagis amaciyla farkli konugma hevesi;
e) dikkat ¢ekmek igin;

f) konusmay1 anormallestirme, konusmadaki abarti, maniyerizm ve gereksiz ciddiyeti

reddetmek igin;

g) konusmayr zenginlestirme, kimi olaylara ve nesnelere sozciiksel somutluk

kazandirmak i¢in;

h) konusmay1 evfemizmlestirmek i¢in (kaba kelimelerin yerini daha yumusak ifadelerin

almasi, konusmanin diplomatikligi);

1) ilgili sosyal grubun i¢inde iletisim kurma ve devam ettirme amaciyla belli bir okula,

meslege, ise olan aidiyetini yogunlastirmak i¢in;
j) dildeki gizlilik islevini yerine getirmek i¢in;
k) kendine 6zel bir konusma maskesi olusturmak igin;

1) “kendi” gevresine ait hissetmeye olanak saglayan dil “liniformas1” i¢in ve kendisini

“bagka”larinin karsisina koymak igin;

m) gengligin kiyaslama egiliminin bagimsizliga hevesinin realizasyonu igin vb. ''*

114 A, 1. Mazurova, “Sleng Hip-Sistem1”, Po Nepisannim Zakonam Ulits1, Moskova: Yurid. Liter, 1991, s.
127.
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Kisaltmalar

Sosyal aglarda fikirleri hizl1 ve net bir sekilde paylasma ve duygulari ifade etme
ihtiyaci, 6zellikle iletisimin rahatlig1 i¢in 6zel olarak olusturulmus belirli bir iletisim
kelime dagarcig1 tabakasinin dogusuna neden olmustur. Bu kelime dagarcigi arasinda
birgok kisaltma yer almaktadir. Kazakistanli dilbilimci O. N. Timofeeva tarafindan

yapilmis siniflandirmasina gore, su kisaltmalar ayirt edebiliriz 15

1) konusma gorgii kurallarinin kisa formiilleri: rus. sps — spasibo (tesekkiir

ederim); tiirk. tskler — tesekkiir ederim;

2) emotifler (duygular1 yansitan formiiller): ing. OMG — oh my God (Aman

Tanrim);
3) sozsiiz reaksiyonlar i¢in s6zlii ikameler: XD — giilme ifadest;

4) giris kelimeler ve ifadeler: rus. MB — mojet bit’ (olabilir, belki); tiirk. KIB —
kendine iyi bak.

2. ARGO, JARGON VE SLANG ARASINDAKI FARK

Burada sadece giinliik kullanimda degil, bilimsel olarak da bir terminolojik
karigikligimiz var. Bilimsel ¢alismalarda, bu tiirden kombinasyonlar1 ‘hirsizlarin
argosu” ve “hirsizlarin jargonu”, “genclik jargonu” ve “genclik argosu” olarak bulmak
miimkiindiir. Terminoloji sozliikleri, bir terimi bir digeriyle siklikla agiklar: “Argo,
jargon ile aynmidir.”, “Slang, jargon ile aynidir.” gibi agiklamalar bu karigikligi ¢ozmekte
yardimc1 olamaz.

Modern dilbilimde, hem sosyo-dilbilimciler hem de sozliikbilimciler tarafindan
kullanilan, argo ve jargon gibi daha belirsiz terimler bulmak zordur. Sosyal lehgeler

alanindaki herhangi bir arastirma mutlaka, belirli bir caligmada bu kelimeleri

terminolojik olarak tanimlama girisimi ile baglar. Glinlilk konusmamizda, genellikle

15 0. N. Timofeeva, "Usegeniya v Jargonnoy Leksike", KazUU Habarsisi, Filologiya Seriyas1 B., 2008,
ss. 44-47.
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birbirleriyle esanlamli olarak anlasilan bu kelimelerin tamamen istege baglh bir sekilde
kullanilmasiyla da karsilasiyoruz '°.

Bu kelimelerin aym sekilde anlasilmasinin bir 6rnegi, 20. yiizyilin ortalarindaki
dilbilimsel terimler sozliikleridir. Ornegin, O. S. Ahmanova’nin sozliigiinde sunu

buluyoruz:

JARGON: ing. jargon, lingo, eingo, cant, fr. jargon, alm. Rotwelsch, ucn. jerga.
Bir veya birka¢ dogal dilin rastgele secilmis, degistirilmis ve birlestirilmis
elemanlarindan olusan ve (genellikle sozlii iletisimde) dil ayrimi, verilen dilsel
toplulugun geri kalanindan ayrilma, bazen konspiratif ayrilma amaciyla, ayr1 bir sosyal

grup tarafindan kullanilan bir dil '7.

ARGO: ing. slang, fr. argot, alm. Sondersprache, ucn. jerga. Jargon ile ayni;

Ikincisinin aksine, argo terimi asagilayict anlamdan yoksundur '8,

D. E. Rosenthal ve M. A. Telenkova bu terimleri benzer sekilde
iligkilendirmektedir:

JARGON: Argo ile ayni, ancak kiiciik asagilayict anlam icerir '°.

M. Fasmer argonun, jargonun bir tiirii veya tipi oldugunu yazmaktadir '2°. V. M.
Zhirmunskiy argoyu jargonun bir tiirii oldugunu belirtirken argonun spesifik 6zelliginin
mesleki islevinin yerine getirmesi oldugunun da altin1 ¢izmektedir. Argonun bu sekilde
anlasilmas tesadiif degildir '2!.

L. I. Skvortsov, farkli toplumsal konusma tiirlerinin tastyicilarinin agiklik
derecesinden kaynaklandigina inanilan argo ve jargon arasindaki ayrimin da
destekgisidir: Jargon goreceli olarak acik sosyal gruplardan iken, argo nispeten kapali
gruplara ve topluluklara aittir. “Kesinlikle terminolojik anlamda; argo, alt siniflarin,
simiflanmamis gruplarin  (liimpenlerin) ve su¢ diinyasinin (dilenciler, hirsizlar,

kumarbazlar vb.) konusmasi ve jargon belirli bir yas toplulugu veya profesyonel bir

116 M. N. Priyomiseva, "Iz Istorii Upotrebleniya Slov Argo i Jargon v Russkom Yazike", Russkiy Yazik v
Skole, 2009, ss. 56.

117.0. S. Ahmanova, “Sotsial’naya Dialektologia”, Slovar’ Lingvisticheskih Terminov, Moskva:
Sovetskaya Ensiklopedia, 1966, s. 148.

118 Ahmanova, a.g.e., s. 53.

19D E. Rozental, M. A. Telenkova, Slovar’-Spravognik Lingvistigeskih Terminov, M., 1976, s. 104

120 M. Fasmer, Etimologiceskiy Slovar Russkogo Yazika, SPb: Terra Azbuka, 1996, s. 18.

121 Zhirmunskiy, Natsionalniy Yazik iSotsialniye Dialekti, s. 24.
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sirketin” sosyal lehgesidir '*2. Bilimciye gére, her bir jargon argotik ¢ekirdege sahiptir.
Bu ¢ekirdek kiiciik olursa “iiretim ¢ekirdegi” (mesleki terimler) ve “giinliik sdzciikler”
arasinda ayrim yapmak zordur. Bu yilizden “argo” ve “jargon” terimleri ¢ogu zaman
karistirilmaktadir.'?® Bundan kaginmak igin B. A. Larin gibi baz1 dilbilimciler argodan
bahsederken argoyu, jargonun bir parcasi olarak belirtmek gerektigi yoniindeki
yaklagimlar1 benimsemislerdir 124,

Jargon, argo ve slang sinirlar1 o kadar belirsizdir ki bunlar1 birbirinden ayirmak
neredeyse imkansizdir '%°.

Ancak, bu sosyolengiiistik (toplumsal dilbilimin) kavramlarmni birbirinden

ayirmaya ve aralarinda bir sistem baglantis1 kurmaya ¢alisalim.

Baslangic kavram, argodur. Argo, dar sosyal grup ¢ikarlarina hizmet eden,
genellikle profesyonel olan kapali bir 6zel alt sistemdir. Argotizmler, sosyal gruplar,
meslek, zanaat ya da suglu dahil her tiirlii isin pratik ¢ikarlarinda kullanilan terimlere
benzer, dar grup adaylaridir.

Bu sebepten otiirli, argotizmler genellikle canli bir degerlendirme
karakteristiginden yoksun kalir. Mesela, Rus ve Kazak iiniversite 6grencilerin argotizm
terimleri: “avtomat” (“otomatik makine” — sinavi gegmeden belirli bir disiplin i¢in bir
yariyilin notlandirilmasr) 6.

Argotizmler, her zaman edebi dilde tam bir analojiye sahip olamazlar. Ve her
zaman uzak bir sekilde, “terciime” olmaksizin, agilmamis olanin anlayabilecegi bir
kavramdir. Argotizmin igerigi, “¢eviri” olmadan gruba ilgili olmayana (siradan bir
kisiye) her zaman agik degildir.

Bazi1 durumlarda, argo kelimesinin semantiginin sikili§1 ve yakinligi, bir amactir
ve kendini, 6zel bir konspiratif (gizli) islevde gosterir. Argo tasiyicilart grup sirlarini
digerlerinden (rakipler, magdurlar, soyguncular, yetkililer) gizlemek i¢in 6zel adaylar

kullanirlar.

122 L. 1. Skvortsov, Russkiy Yazik. Entsiklopediya, M., 1979, s. 84.

123 L. 1. Skvortsov, “Argo”, Russkiy Yazik. Entsiklopediya, M., 1979, s. 23.

124 Larin, a. g. €., s. 180.

125 0. N. Fedyanina, “Funktsionirovanie Argotizmov v Yazike Goroda”, Vestnik Vyatskogo Ped.In-ta.
Ser. Filolog. Ling. Nauk, S1, Kirov,1996, s. 24.

126 E. Braun, "Kul'tura Reg¢i i Zdraviy Smysl", Misl’, Ekim 2014, s. 21.
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Jargon, argodan daha genis bir kavram oldugu icin farklidir. Jargon, ayn1 sosyal
veya sosyal-profesyonel altdiller (askeri, 6grenci, ergen, hirsiz vs.) i¢inde ¢alisan kapali
degil, yar1 acik bir sézciiksel ve kuramsal alt sistemidir. Ancak, jargon alt sisteminin
birimleri, jargonizmler, dilin diger tiim konusmacilar1 tarafindan zaten daha iyi
anlagilmaktadir.

Genellikle jargonizmler, 6zel ifade, imgeleme, duygusal degerlendirme ile farkl
olan, yaygin olarak kullanilan kelimelerin veya ifadelerin etkileyici esanlaml
sOzciikleridir.

Jargonizm kolayca taninabilir, bu ylizden yaygin kullanilir. Jargon sézciigiinii
kullanarak, konugmaci bir sosyal gruba ait oldugunu gosterir veya o grubu taklit eder.
Sanki “Ben bir hirsizim, serseriyim.” veya “Ben bir programciyim.” veya “Ben bir
Ogrenciyim.”, “Ben bir hippiyim.”, “Ben bir rock miizisyeniyim.” vb. Her durumda,
konusmaci bir sekilde cevreye karst tutumunu sosyal grubunun bulundugu konumdan
ifade eder; degerlendirir, ironik konusur, dalga gecer, saka yapar, kiiclimser, nefret eder,
alay eder.

Bu ylizden, jargon rasyonel argodan farklidir: Jargon hemen hemen her zaman
anlamli (etkileyici) bir sozciiktiir. Argotizm her zaman anlamli degildir. V. V. Himik’in
dedigi gibi, jargonizm duygusal degerlendirme egitimidir, aralarinda 6zellikle negatif
ifadeler daha fazladir. Bu ylizden terimin kendisi degerlendirmelerin negatif isaretleri
olarak algilanmaktadir %7,

Jargonizm neredeyse her zaman anlam bakimindan edebi dille semantik bir
paralellik gosterirken, argotizm buna sahip olmayabilir.

Tabi ki, jargon ile argo arasinda keskin bir sinir yoktur. Baz1 kelimeler uzun bir
sekilde jargonun argo ¢ekirdeginde korunur, digerleri hizla popiilerlesir, daha belirgin
hale gelir.

Benzer bir doniisiim, 6rnegin, “malina” (ahududu) ve “mogit’™ (1slatmak)
kelimelerinde gergeklesti — eski hirsiz argosu kelimeleri, artik popiiler bir jargon haline
dontistirken, anlamlarin1 genisletiyorlardi: “Malina” sadece bir hirsiz batakhanesi degil,

299

ayni zamanda bir kaygisiz, zevkle dolu, kolay bir hayat; “mocit’” sadece kan dokiip
kurbanin1 6ldiirmek degil, ayn1 zamanda sadece O6ldiirmek, dovmek ve alay etmek

anlamina gelir.

127V, V. Himik, Poetika Nizkogo, ili Prostoreciye kak Kulturniy Fenomen, SPb.: Filologicheskiy Fakultet
SPbGU, 2000, s. 13.
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V. V. Himik’e gore, eski argotizmler dar mesleki kullanim disina ¢ikarak
jargonizmlere kadar genislemektedir. Duygusal degerlendirme 6zelligiyle sosyal iistii

jargonizm ve bir kitlesel slang olarak ortaya ¢ikmaktadir 2%,

“Slang” baslikl1 iiciincii terime gelince, bunun kullanim1 genellikle bireysel
jargonlardan ¢ok daha biiyiik kiime tanimlanmasiyla iligkilidir. Bu nedenle, bu kelime
ozellikle “genclik slang” kombinasyonunda kullanilir.

Slang, sarth bir acikliga (6grenciler, askeri personel, kumarbazlar, uyusturucu
bagimlilari, sporcular) ihtiya¢ duyulan jargon ve Ozellikle argodan farkli olarak zaten
neredeyse acgik olan, normatif olmayan sdzciik ve dilbilimsel birimler grubudur. Farkli
jargon alt sistemlerinden alinan popiiler kelimeler ve sozler koleksiyonu; suclu ve
askeri, 6grenci ve miizikal, bilgisayar ve ticaret...

Bagka bir deyisle, slang zaten bir dil alt standardinin “overgroup” yani “listgrup”
alt sistemi, entegre bir fenomen, gelistirilmis ifade ve takdir edici renklendirmeyi ifade
etmek i¢in tasarlanmis dzel bir konusma-ortak dil ¢esidi veya 6zel bir stil tabakasidir'°.

Baz1 dilbilimcilere gore slang, terminolojik olarak “interjargon” ya da ‘“ortak
jargon” ile aymidir, fakat onlardan farkli olarak bu terimin kendisi Bati dilbiliminde
benimsenen ve Rus ve Kazak dilbiliminde yayilan, daha 6zlii ve uluslararasidir.

Slang az ¢ok iyi bilinmektedir ve yaygin olarak kullanilmaktadir. Bunlar sadece
genglerin degil, ayn1 zamanda orta kusaklarin konusmalarini; sadece su¢lu deneyimleri
olanlar1 degil, ayn1 zamanda olduk¢a iyi ge¢mise sahip olanlarin; sadece az egitimli
kisilerin degil, ayn1 zamanda oldukc¢a zeki ve akilli insanlarin konusmalarmi da
karakterize ederler. Bu durumda slang birimleri; serbest iletisimde, sanatsal metinlerde
ve medyada aktif olarak kullanilir.

Onceki durumlarda oldugu gibi 6zel jargon ve slang arasinda keskin bir sinir
yoktur. Ciinkii slang, konusma materyalini ilk olarak grup jargonlarindan ve
profesyonel jargonlardan ¢ikarir. Ikincisi slang da bazi entegre sosyal sinirlamalar ile
ayrilir. Bunun hakkinda sunu soyleyebiliriz: Slang yashilardan ziyade genglerin

“dili”dir, ancak stilistik bir ara¢ olarak egitimsizlerin degil de egitimlilerin dilidir.

Boylece, “argo” — “jargon” — “slang” kavramlar1 bir tiir hiyerarsik sistemde

inga edilmistir. Argo, jargonun orijinal, niikleer boliimii; jargonlar, tiim hacimlerinde,

128 Himik, a. g. e., s. 24.
129 A yer
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kentin belirli alt boliimlerindeki sosyal lehgelerdir. Genelde jargonlarin sozciiksel ve
sozdizimsel materyalleri siklikla genel bir etnik alt standart dizgeye, slange (ayni
zamanda “interjargon”, “ortak jargon” olarak da bilinir) dahil edilir ve diger alt standart
konusma 0Ogeleriyle birlikte, cagdas dilin islevsel bir tiirii olarak modern kentsel ortak

dilinde yer almaktadir.
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f1k Boliim Uzerine Cikarimlar:

1. Dilin sosyal agidan katmanlagmasi, ¢esitli dil bigimlerinin olusumuna neden
olan dil sistemlerinin farklilasabilirligi olarak kendini gostermektedir. Dilin varolus
sekilleri temel (edebi dil ve icerigindeki konugsma dili, basit dil, yoresel dil) ve ikinci
dereceden (kosullu jargon, mesleki altdiller, grupsal veya gruplararasi jargonlar) olmak
tizere ikiye ayrilir. Yani, biitlin konusma bicimleri, iislubun en yiiksek bi¢imi olarak
merkezde edebi dilin yeraldigi ulusal dil sistemini olusturmaktadir.

Edebi dil, yazili ve sozlii metinlerde uzun stireli kiiltiirel islemden ge¢mis,
tarihsel olarak olusmus bir yaygin dil sistemi, konusma araglari sistemidir. Ozelliklerini
su sekilde siralamak miimkiindiir: 1) geleneksellik; 2) norm ve diizenleme mecburiyeti;
3) konusma dilini kitap dilinin yan1 sira edebi dil sinirlar1 i¢inde islevsellestirme; 4) ¢ok
islevli islup sistemleri ve (kelime haznesi, deyim, kelime olusturma, gramatik yapi
bakimindan) lislupsal degisim; 5) dilin islevsellikle sinirlanmasina ve dualizmi agsmaya
olan egilim; 6) esnek kararlilik.

Edebi dil, ulusal dilin geri kalan kisimlarinin karsisindadir; ancak edebi dil
disinda kalan bu kisimlar birbirlerinin karsisinda degillerdir. Yani edebi dil ayri
yorelerde yasayan veya nispeten daha kiiciik sosyal ortamlarda birlesmis insan
gruplarmin kullandig1 yoresel ve sosyal diyalektlerin ve ayrica belli bir sisteme
baglanmamus, altdiyalektik sinirli basit s6zlii avam dilinin karsisindadir. Edebi dil ve bu
dil varolus formlar1 arasinda karsilikli baglant1 gézlenmektedir.

O. A. Lapteva’nmn '*° sundugu semadan yola cikarak edebi dilin ardindan, edebi
dil ve basit dil sinirinda kendini gosteren jargonlar gelmektedir. (zanaatgilerin eski,
neredeyse yok olmus mesleki jargonlari hesaba katilirsa bu dil diyalekte dahil de
edilmis olabilir), onun ardindan basit dil, ulusal dilin merkezden uzak kisminda ise
diyalektler gelmektedir. Sadece diyalekt olusumlar arasinda net sinirlar vardir, ayr
sosyo-mesleki jargonlar arasindaki sinirlar goreceli, sartli ve gecirgendir.

Jargon altsistemi dilin esas ve ikincil varolus bigimleri arasinda yer almaktadir.
Genglik jargonu sosyal lehge ¢esitliligi bakimindan grup ve gruplararasi jargonlardan

farkli olarak ikincil derece dil olusum bigimlerine dahil olmaktadir.

130 bkz. Lapteva, a. g. e., s. 116.
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2. Sosyal lehgelerin dogasinda toplumun sosyo-sinifsal, mesleki, yassal ve cinsel
acilardan boliinmiisliigii bulunmaktadir. Disa kapali bu konugma bigimi, bazi ortak ilgi
alanlar1 sayesinde birlestirilmis insanlarin dilidir ve temelinde fonetik ve gramatik
ozellikler degil, leksik bilesim goriilmektedir. Sosyal diyalektler su sekilde
siiflandirilmaktadir: 1) aslinda mesleki olan “diller” (6rn. balik¢ilarin, aveilarin,
comlekgilerin dili gibi); 2) gruplarin veya gruplararasi kullanilan jargonlar (6rn. ilkokul
Ogrencileri, yiiksek okul ogrencileri, askerler vs, baslica genglik gruplar); 3)
kararlastirilmis jargonlar (6rn. gé¢men zanaatgilerin, tiiccarlarin vs.); 4) limpenlerin
jargonu (“hirsiz dili” denen, smifsizlarin mesleki dili: dilencilerin, serserilerin,

hirsizlarin vb.).

2 (154 2 13

3. Sosyal lehgelerin farklilagmasi nedeniyle ‘“argo”, “jargon”, “slang” leksik
altsistemleri su sekilde agiklanmaktadir: “argo” dar sosyo-gruplarin ilgilerine hizmet
eden ve daha ¢ok da mesleki 6zel adlandirmalarin kapali leksik alt sistemidir.

“Jargon” ise daha genis bir kavramdir, yariacik leksik-deyimsel altsistem,
herhangi bir sosyal grup tarafindan toplumun geri kalan dil toplulugundan izole olma
amaciyla benimsenen bir altdil sistemidir. “Slang” pratik olarak acik normatif leksik-
deyimsel konusma-halk dili altsistemidir, tislupsal farkliligi, yogun etkili anlatimin1 ve
kendince deger bigcen rengini ifade etmektedir. Ekspresif duygusal deger bigen
jargonlarin bir kism1 sosyo-grup kullaniminin gergevesi digina ¢cikmaya ve “interjargon”

islevine girmeye baslamistir.

4. “Genglik jargonu” ulusal dilin sulariyla beslenen, onun gramatik ve fonetik
topraginda yasayan en ilging dilbilimsel olgudur. Bu kavram ¢ok katmanlidir. Genglik,
toplumun disinda 6zerk bir grup olmadig: i¢in genclik jargonu da farkli kategorilere
ayrilmaktadir: okulda, teknik okullarda, yiiksek okulda, orduda ve ayrica illegal genglik
topluluklarinda vb.
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IKINCI BOLUM



BOLUM 2
CAGDAS KAZAKCADA GENCLERIN KULLANDIGI JARGON
KELIMELERI

1. Kazak Toplumunda Gizli Dil Araglari
2. Kazakistan’daki Jargon ve Slang
2.1. Tarihsel Bilgiler
2.2. Kazakistan’daki Genglerinin Jargon Ifadelerinin S6z Olusumunun Modelleri
Hakkinda
2.3. Sala-Kazak Dili
3. Tablolar

Ikinci Bolim Uzerine Cikarimlar

1. KAZAK TOPLUMUNDA GiZLI DIL ARACLARI

Tarihsel olarak, belirli bir izolasyona ulagmak isteyen insanlar toplulugu, iletisim
icinde herkes i¢in anlagilamayacak olan araglar1 kullanmaya calistigi bilinmektedir.
Dogaldir, ¢ilinkii sirin dogast ve yapist insan hayatinda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Stiphesiz, bu durumda kullanilan dilin, konvansiyonel anlamdan farkli anlam1 olacaktir.
Bu sebeple, sirin soruna bir felsefi kategori olarak ve onun niteligine dikkat ¢ekmek
isteriz. Toplumun baz1 {iyeleri arasinda olusan bir siire¢ olarak sifreleme sorunu da bir
devlet problemidir.

Gizli dil, ana amaci, iletisimsel niyetlerin anlamini disardan gizlemek olan belirli
bir grup igci iletisim kurmak icin bir sistemdir. Gizli diller, sozlii, sozsiiz (hareketler,
isaretler, ¢cizimler) yani sira karisik bir karakter igerebilir.

Kazak dilinde, mesajlarin sifrelenmesi, yani anlamlarin gizlenmesi, ¢esitli
yollarla gerceklesir. Insanlar, bir seyi sifreleyerek yalnizca sesli dili degil, ayn1 zamanda

131

cesitli isaretleri ve hareketleri de kullanirlar *°'. Konusma eyleminde, sesler ve

kelimeler disinda ek olarak yiliz ifadelerinin ve ¢esitli isaretlerin de bulundugu

131 Nurgeldi Ualiuli, "Jalpihaliqtiq Til jane Onin Formalar1", Qazaq Tili, Ne 3 (21) (2007), s. 5.
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bilinmektedir. Ornegin, Apaspakar, mepinyapt propistipt (Askar, menya prosti - Askar,
beni affet). Kazak dili ansiklopedisi su tanimi verir: “Qazaq zhastarinin ortasinda
Ozinikin ozgeden zhasiru, qupiyalau magsatinda soz arasina buin qosip aytu zhil
kezdesedi. Misali: “Sekin maqigaqin kekil (sen magan kel)”. “Kazak genclerinin
arasinda sirlar1 yabancilardan korumak amaciyla konusmasinda sifrelenmis mesajlar
kullaniyorlar, genglik jargonunun tiirlerinden biri”. Bir o6rnek verilmistir: “Sekin
magqigaqin kekil (sen magan kel/ sen bana gel) *”. Bu ciimlede, her kelime hecelere
boliiniir, her heceye -ki1 hece eklenir, sonug olarak ¢ogu kisi i¢in anlasilmaz bir ciimleye
doner 133,

Bu yontem giinliik iletisimde yalnizca eglenmek i¢in degil, ayn1 zamanda
herhangi bir bilgiyi gizlemek i¢in kullanilir. Bu yontemler diger dillerde de mevcuttur.
Ozellikle, Rus dili bilimciler tarafindan su sekilde ifade edilmistir: “Gizli dil sadece
yaygin olarak kullamlan kelimelerle diger konvansiyonel dillerden farklidir. Ozellikle,
sOzcliglin her hecesine ayn1 kamuflaj elemanini eklendigi yontem siklikla kullanilirdi,
ornegin: “-fer” (voferdafer - voda “su”)” 134,

Bu yontem, herhangi bir bilgiyi gizlemek i¢in bir¢ok dilde siklikla kullanilmistir.

Bu baglamda, etnograf Romanov E. R. sunlar1 belirtmistir: “Kavramlarin ¢ogu,
gizlenmis olan 6zel eklerle: “-ku” yaygin olarak kullanilan Belaruscga sozciiklerle ifade
edilmistir '*°. Diger arastirmacilarin yazilarinda da ayni sozleri rastladik: “Bu tiirden en
yaygin ve nispeten en eski olan dil, kelimenin her hece arasina “her” heceyi veya bagka
secilen heceyi kelimenin basina, bazen de kelimenin sonuna eklenmistir’ ',

Gizli dil, eskiden Kazak halkinin bir kismi arasinda gizli iletisim i¢in sozciik
kullanimi, genclik jargonu tiirlerinden biridir. Bunun igin, verilen bir mesajin bir
yabanciya anlagilamamasi i¢in bir s6zciligiin heceleri arasina ek sesler eklenir. Bununla
birlikte, iletisim kurucular sifre ¢ozme kodunu bilmelidir. Bu kodun anahtarini

bilmeyen bir alic1 igin, mesaj bir iletisim arac1 olamaz '¥7.

132 Ualiuli, a. g. m., s. 5.

133 Kazakstan Damu Institute, Qazaq Tili. Ansiklopedi, Almati: Kazakstan Respublikasi Bilim, Madeniet
zhane Densauliq Saqtau Ministrligi, 1998, s. 36.

134V, M. Zhirmunskiy, “Marksizm i Social’naya Lingvistika”, Voprosy Social 'noy Lingvistiki, L.: Nauka,
1969, s. 16.

135 Ahmanova, a. g. €., s. 12.

136 M. N. Priyomuseva, “Taynie Yaziki i Social’nie Dialekt1”, Social ‘nie Varianti Yazyka, Nizhniy
Novgorod: NGLU Dobrolyubov N.A. Yaynevi, 2009, s. 267.

137 M. N. Priyomuseva, Taynie i Uslovnie Yaziki v Rossii XIX v., S-P.: Nestor-Istoria, 2009, s. 405.
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Boyle bir kullanimin en ¢arpici orneklerinden biri, G. Musrepov’un “Uyanmis
eyalet” romaninda Nazykesh ve Seit arasinda bir diyalogudur. Roman, XX. yilizyilin
baslarinda Kazak bozkirda meydana gelen toplumsal karisikliklar1 anlatiyor. Seit ve
Nazykesh, konusmalarin baskalar tarafindan anlasilmaz hale getirmek i¢in her bir
sozciikte “-fa”, “-fe” hecelerini eklemislerdir %8,

Ek heceleri kullanildigi bu yontemin genellikle gengler tarafindan sikca
kullanildig1 goriilebilir. Gizli dilin yani sira, gizli mesajlar gondermenin bagka yollar1 da
vardi. Bu, asagidaki 6rnekte goriilebilir:

Kisi Zhiiz’lin hiikiimdarin ve konusmaci Bekbolat’in arasindaki jestler:

Kisi zhiizdin bii men Bekbolat sesennin arasindagi isara: Kisi zhiizdin bii eki
qgolin ayqastiripti. — Bekbolat “qiip boladi” depti (Kisi Zhiiz’lin hiikiimdar1 kollarmi
capraz etti- Bekbolat: “itaat ederim” dedi). Bii: Alagamn zhimip-asipti — Bekbolat “qiip
bolad:” depti (Bii: avuglarmi acip kapadi - Bekbolat: “itaat ederim” dedi). Bii: Qolin
sermep-sermep qoyadi — Bekbolat “qiip boladi” depti (Bii: elini salladi - Bekbolat:
“taat ederim” dedi). Bii goln tiiyistiripti. — Bekbolat “qiip boladi” dep on sausagin
korsetipti (Bii: elleriyle vurdu - Bekbolat: “itaat ederim” deyip on parmagin
gosterdi'>).

Bu sahnede "Itaat ederim" ifadesi disinda baska hicbir kelime yok. Fakat, eller,
parmaklar, avuclar hareketleri yardimiyla iki insan arasindaki anlagma kelimeler
olmadan bile ger¢eklesmistir. Bu yontemler baglamsal bir duruma dayanir. Ciinkii
“kollarin1 capraz etmek” jesti duruma bagli farkli yollarla yorumlanabilir. Ornegin,
“isini bitirdin, serbestsin”. Bu jest ayn1 zamanda bir kisinin donmus oldugu anlamin1 da
ima edebilir. Bu somut durumda bu jest “savasmaya hazirim” anlamina gelir.

Boyle bir sozsiiz iletisim araclarin kullanimi yalnizca goénderici ve alici arasinda
tam bir karsilikli anlayis olmast durumunda mimkiindiir. Elbette, sozsiiz iletisim
araglarin kullanimi her iki taraf arasindaki anlayis1 miimkiin kildigi durumlar vardir.
Boyle durumlara T. Ayapova “protodil” terimi kullanmigtir 140,

Ses dili ana iletisim aract olmakla birlikte, yine de bu iletisim, c¢esitli

hareketlerin yardimiyla kelimeler olmadan yapilabilir. Boyle sozsiiz iletisim araglari

138 Gabit Musrepov, “Oyangan 6lke”, Tandamalt iis tomdiq sigarmalar jinagi, S.1, Almati, 1953, s. 120.
139 Sesendik Siyrlari: Naqildar men Tolgaular Zhinagi, ed. 1. Esqozhin, Almati: Qaynar, 1993, s. 134.
10K, K. Zhubanov, Qazaq Tili Zhonindegi Zertteuler, Almati: Gilim, 1999, s. 266.
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yalnizca bir kisinin herhangi bir duygusunu degil ayn1 zamanda gizli bilgileri de ifade
edebilir.

Insanlarin birbirleriyle iletisim kurarken viicut hareketlerinin kullanimu ile ilgili
pek c¢ok aciklama var. Ornegin, dilbilimci K. Zhubanov soyle yazmustir: “Dibistap
soylengen sozdin olqisi, kobinese immen toladi. Tipti birinin tilin biri bilmegen ya
bolmasa birinin tili miilde zhoq bolgan uaqitta da immen ilazhdap tiisinuge boladi”
(“Sesli konusma genellikle hareket, yiiz ifadeleri ile tamamlanir. Dili bilmeseniz bile,
yiiz ifadeye, hareketlere bakarak, iletisimin konuyu &grenebilirsiniz” #1).

Soylenmeyen veya eksik bir climle, bir dinleyici tarafindan sozsiiz araglarla
doldurulabilir. Bu ayn1 zamanda diger bilim adamlar1 tarafindan da dogrulanir: “Jest,
antik zamanlardan beri kullanilan bilingle algilanan evrensel sinyaldir. Dogru bilgileri
algilamakta yardimci olur” 142,

Ancak, bununla birlikte, bu yontemlerin polisemantik oldugu gercegi gz Oniine
alindiginda, bilgi tasiyicilart arasinda yanlis anlagilmalara yol agabilir. Bu nedenle, sir1
aktarmak igin, jest, herkese bilinen ortak anlamdan, farklilik gosteren bir anlamda
kullanilir. B. Mominova ve S. Beysenbayeva, “Kazak Dilinin Jest ve Yiiz Ifadeleri i¢in
Kazak¢a-Rusga Aciklayic1 Sozliigii’nde, “basini sallamak™ jestin ii¢ anlamini
belirtmektedir: “kirginlik ifadesi”, “siirpriz, seving ifadesi”, “baskasinin goriisiiyle
uyusmazlhk” 143,

Arastirmacilarin ¢alismalarinda bu jestin bir kabul ifadesi olarak kiiciik bir
grupta kullanilabilecegi belirtilmemistir. Ornegin, Aydin teris biirilganda, Alma Asanga
basin sayqadi (“Aydin uzaklasti, Alma basmni Asan’a salladi” '**. Bu durumda kabul
demektir. SOzsiiz araglarin anlam ve manasi ¢evredekiler tarafindan anlasilmazsa gizli
bilgileri tasiyan gizli hale gelirler.

Boyle sozsiiz birliklerin anlamini dogru bir sekilde anlamak igin, alici ve
gondericinin onlara ilgili bilgileri ayn1 seviyede olmalidir. Ornegin: “Ne aytasiz, qasan

komanda beresiz” degendey, Aleksandr Vasilievicke qarap qoyamiz (“Komutayi

141 Zhubanov, a. g. e., s. 148.

192 Zhirmunskiy, Voprosy Social 'noy Lingvistiki, s. 26.

143 B. Momimova, S. Beysenbayeva, Qazaq Tilindegi Im men Isarattiii Qazaqsa-Orissa Tiisindirme
Sozdigi, Almati: Qazaq Universiteti, 2003, s. 4.

144 S, Yerubayev, Margilik Omir, Almati: Zhazus1, 1994, s. 123.
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verirken ne dersiniz?” Aleksander Vasilyevi¢’e bakarak diye diisiiniiyoruz” '4).
Ciimlede gereksiz kelimeler yoktur, sadece hareket yardimi ile diisiince iletilir.

Dolayisiyla, yiiz ifadelerinin ve hareketlerinin anlamini1 anlarsaniz, ses dilini
kullanmak gereksiz olur. Hareketlerin rolii, kahraman imgelerinin ortaya ¢ikarilmasinda
biiyliktiir. Asagidaki 6rnegi veriyoruz:

“Uzun zaman Once, ii¢ kardes uzun bir yolculuktan sonra safak sokmeden once
bir aulda (kdyde) durdular. Herkesin ¢oktan go¢ ettigi kdyde yalnmizca bu ev kalmistir.
Bir kiz eve girdi ve {i¢ yolcunun oniine devrilmis biiyiik bir kaseyi koydu.

Kiz gittikden sonra, kardesler kasenin altinda olani tartigmaya basladilar. Biri
bunun altinda kirmizi birsey oldugunu sdyledi. Ardindan kardeslerden biri “kirmizi
birsey ise nar olmali” dedi. Kaseyi kaldirdiklarinda, onun altinda gercekten olgun bir
nar gordiiler. Daha 6nce gelen kiz, kaseyi ve nar1 aldi ve geri dondiigiinde masay1
hazirlayip, ¢cay dokmeye basladi.

Hal1 iizerindeki kizin karsisinda oturan kardeslerin biri ona bakarken, sakalina
dokunmaya baglamisti. Bunu fark eden kiz yanit olarak kendi sa¢ina dokundu. Yolcu
oturdugu yerdeki haliya dokunmaya basladi. O anda, kiz ona bakarken, goz kirpt1 ve
dilin ucunu gosterdi. Uyumus yolcular ve evin sahibi sabahleyin sakalli adamin ve kizin
el ele tutusup gittigini gérmiislerdi” 14°.

Saglara, sakala, haliya dokunmak, dilini gdstermek, géz kirpmak, bunlar tiim
sOzsiiz iletisim yollaridir. Ses dili burada kullanilmamaistir, ancak iki insanin arasindaki
iletisimin tamamen basariyla tamamlanmis oldugu kabul edilebilir. Bir adam sakalina
dokunarak kiza baktiginda sorar: “Babanin sakalinda ne kadar sa¢ varsa o kadar mal
verirsem, seni bana verir mi?” Kiz saclarina dokunarak yanitlar: “Sa¢im kadar
veriyorsan, o halde verir’. Adam haliya dokunarak sdyliiyor: “Bu halidaki yiin kadar
senin i¢in o kadar ¢ok mal verecegim.” Kiz, dilini disar1 ¢ikarak goz kirpti: “Herkes
uyudugu zaman konusalim” 47,

Bu hikaye, jestlerin gizli iletisim i¢in iyi bir ara¢ oldugunu gdsterir. Bir insanin
sakalima dokunurken halkin anlaminda, bir seyler hakkinda derinden diisiindiigii
anlamina gelir. Burada, bu jest iki kisi arasindaki gizli iletisim islevini yerine getirir.

Giinliik iletisimde, her seyin kelimelerle ifade edilemeyecegi durumlar vardir. Bu

145 K. Kaysenov, Zhau Tilinda, Almati: Sanat, 2005, s. 139.
146 Sesendik Siyrlari, s. 159.
147 Sesendik Siyrlari, s. 160.
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durumlarda, sozsiiz iletisim araclarini kullanmak en iyisidir. Bu, Kasym Kaisenov’un
romanda tarif etti§i durumlarla teyit edilebilir: fvan Kuzmic, “beri zhiir” degendey,
magan qolin biilgap, 6zi su zhagasimen tomen qaray tartti (“lvan Kuzmic, bana “gel
buraya” der gibi bir el gosterir ve kendisi nehirden iner” '%). van, “minamini onerin
kérdini be?” degendey, magan kézin qisip qaldr (Ivan “ne yaptigini gordiin mii?” der
gibi bana goz kirpt1 '*%). Aleksandr Vasil'evi¢, “Azirge tira tirayiq” degendey, iilken
sausagin sosaytip, kozin qisip qaldi (Aleksandr Vasil’evig, belirten parmagini kaldird
“biraz bekleriz” der gibi ve gz kirpt1 1°%). Bu 6rneklerden herhangi hareketler, olaylar,
tehlikeler ve komutlar hakkindaki mesajlarin kelimeler olmadan, yalmizca sozsiiz
iletisim araclariyla, hareketler, goz kirpmalar, el hareketleri, parmakla kaldirma gibi
yontemlerle nasil iletilebilecegini gorebilirsiniz.

Bilgi iletmek i¢in, bir kisi maddi bir nesne kullanir, bu nesne bir isarettir. Bir
iletisim araci olarak kullanilan igaretlerin belirli bir semantige sahip oldugu, belli bir
anlama sahip oldugu bilinmektedir. Ornegin, trafik 15131 kirmizi rengini “dur”, yesil
—“gec¢”, sar1 —“hazirlan” olarak algiliyoruz. Bu durumda, her isaret kendi anlamini dilde
sabitlestirmistir. Her isaret, anlami1 var olan bir kategoridir. Gonderici ile alic1 arasindaki
kod yanlis bigimde ¢oziiliirse, iletisimsel iglevini yerine getiremez.

13

Ornegin, dedektif eserlerde anlagmanimn ihlali “pencerede ¢icek” ibaresiyle
belirtilir, giinliik hayatta pencereye bir ¢icegi, glines 1sinlarinin iizerine ¢iksin, daha iyi
bliyiisiin diye koyuyoruz. Herhangi bir isaret, yalmizca daha 6nce belirlenen bilgileri
tasir. Isareti iletisimsel islevde kullanmak icin, gdnderici ve alici arasinda anlami
konusunda belirli bir anlagsmanin olmasi gerekir.

Savagta sik¢a kullanilan bu tiir sembolik isaretler, savasa ayrilmig eserlerde
goriilebilir. Ornegin: Parasutt: tez zhip iis ret signal beredi. Biz de sol signaldi berip
ormimizdan tirip, tilken zherden kelgenderdi qarsi aldig (‘“Parasiit topladiktan sonra ii¢
kez sinyal verir. Biz de yanit olarak ayni sinyali verip, yerimizden kalkip, biiyiik
topraklardan gelenleri karsiladik” '*!). Bu durumda, “fenerin kirmizi 151817, askerlerin

toplantilartyla ilgili bir isarettir. Askerler, birbirlerine belirtilen yere geldiklerini

bildirirler.

148 A Saripov, Zhol Hikayas: zhédne Povest’, Almati: Zhazus1, 1974, s. 113.
49 Saripov, a. g. €., s. 132.

150 Saripov, a. g. e., s. 160.

31 Kaysenov, a. g. e., 5.104.
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Bagka bir ornek: Bir agasti kerosinge malp titatip aldi da, terezenin
fortockasinan iis ret zharq etkizdi (“Bir cubugu gazyagina batirdi, ates yakti ve
pencerenin dniinde ii¢ kez salladr” °?).

Ciimlede, “li¢ kere sallad1” isaretinin belli bir anlam1 vardir. Anlasilan yerde
olduklarini, askerler bagkalarint “yanan bir sopayla {i¢ vurusu” yardimiyla
bilgilendiriyorlar.

Bu ornekler bir isaretin bir iletisim araci olarak islev yerine getirdigini
gostermektedir. Bilim insanlar1 isaretleri birkag tiire bolmektedir. Bunlardan biri sesli
bir isarettir. Arastirmaci G. Kamaseva, 1sligin bir isaret olarak 6zellikleri {izerine sunlari
yaziyor: “Davul yardimiyla iletisim, Bati, Dogu ve Orta Afrika halklar1 arasinda yaygin
olarak kullanilmaktadir. Fakat, “davul dili”, “islik dili” gibi bir terim yoktur. Boyle 6zel
bir yol, halkin belli bir kism1 veya etnos temsilcileri arasinda belirli bir iletisim bigimi
olarak kullanilir. Kazak halki davul ve 1slik kullanmasa da yine de farkli durumlarda
kullanilmig yollar var: birisini aradiginda, sasirdiginda - 1shik g¢almislar, insanlarin
dikkatini ¢ekmek i¢in karnay (ya da bagka bir nefesli calgi) seslerini kullanmislar,
tehlike yaklagimi hakkinda (6rnegin, bir diisman saldirist durumunda) veya baskin
oldugu zamanlarda davulun seslerini kullanmislardir '3,

Kazak edebiyatindan farkli igaretlerin kullanmasi ile ilgili baz1 6rnekler asagida
verilmistir:

“Tamagq zhep el ayag basilganda, Zhiisip munmin tiyinin aldindagi qos terektin
tiibine kelip zhilqis1 giis siyaqti isqiratin” (“Zhiisip yemek yiyip doyduktan sonra evin
onilinde biiyiiyen kavagin yanina geldiginde kus gibi 1slik ¢aldi”). Bu durumda “islik”
Saltanat ve Zhiisip’in arasindaki iletisim aracidir '3,

“Az uaqit otken son, bizdin barlausilarimiz kokek bolip belgi bere bastadr”
(“Birazdan bizim askerlerimiz guguk olup sinyal génderdiler”) '>°. Bu durumda “guguk
kusu sinyali” anlagilan bir yere varigini gostermektedir.

“Bireudinn orman isinde zhiirgen tisirt estildi. Sura kozin almay, manayin
bakilap otir. Arqasinda zhiigi bar, bireu dap aldindagi dau qaragaydin tiibine kelip
otirganday boldi. Sura toqildatuin qayta bastadi. Algi kisi orminan tirp, tura Suraga

152 Saripov, a. g. e., s. 139.

153 G. K. Kameseva, Qazaq Tildesiminiy Komeksi Qiraldari, Astana: Avrasya Milli Universitesi, 2007, s.
16.

154 Yerubayev, a. g. e., s. 111.

155 Saripov, a. g. €., s. 122.
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qaray zhiirdi. Ol radist Pet’ka eken” (“Birinin orman icinde yiiriiyen ayak sesleri
duyuldu. Sura gozlerini ayirmadan etrafin1 seyrediyordu. Arkasinda ytikii vardi. Biiyiik
camin hemen altinda oturmus gibi goriinen birisi oldugunu farketti. Sura tekrar yere
vurmaya basladi. O kisi yerinden kalkip, Sura’ya dogru yiirlimeye basladi. O radyo

operatdrii Pet’ka’ymis”) 16,

2. KAZAKISTAN’DAKI JARGON VE SLANG

2.1. TARIHSEL BILGILER

Kiiresellesmenin modern diinyasinda, bilgi teknolojileri alaninin aktif bir
gelisimi vardir, bilgi aligverisi siireci ve farklh kiiltiirlerin etkilesimi hizlanmaktadir.
Biiyltik 06l¢iide, bu faktorler, neologizmlerle yani yeni sdzciiklerle dillerin
zenginlesmesini saglamaktadir.

Ne de olsa, diinyada meydana gelen tiim siiregler bir agiklama gerektirmekte,
kiiresellesmenin yani sira insanlar arasinda yeni iletisim bi¢imlerinin olusmasina da yol
acmaktadir. Kiiresellesme sayesinde; sosyal aglar, ag oyunlari, e-devlet ve iletisimin
etkilesimini kolaylastiran 6zel mobil uygulamalar ortaya ¢ikt1. Insan iliskilerinin tiim bu
know-how (teknik bilgi) trendlerinde, neler yapildigini ve bir kisinin ne yasadigini
aciklayan kelimeler gereklidir. Bu gibi nedenlerle, insanlar jargonu olusturma yoluna
gittiler. Bu olusum sirasindada modern dillerin s6z varligindan yararlanirlar. Bu agidan
slang, modern dillerin kelime dagarciginin en hareketli tabakasidir.

Bunlar1 aktif olarak kullanmamiza ragmen onlarin séz dagarcigimizda daha
onceden olmamasi dikkat gekicidir.

Sonugta slang, kendini ifade etmenin yollarindan biridir. Bazen, kelime
dagarcigimizin gercekte baskalar1 igin net olmayan sozlerle dolu oldugunu fark
edemeyiz. Ayn1 zamanda, herhangi bir dilin zamanla degistigini ve gelistiini g6z
ontinde bulundurmak gerekir.

Slang ayrica zamaninin iirlinii olsada kim tarafindan ne zaman icat edildigi

bilinmeyen bir sistemdir. Baz1 jargon kelimeler gider, digerleri konusma diline gelir.

156 Saripov, a. g. €., s. 434.
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Ormegin, Sovyet Alma-Ata’nin (1950-1980) jargon listesini okuduktan sonra '’

bazilarinin artik kullanilmadigi anlagilabilir.

Boylece, fus 7%, saliki °°, sintik 1%, ¢itoz, ¢ezi 157 ve digerleri gibi jargonlarartik
giindelik kullanimindan ¢ikmiglardir. Zaman olayina gore, bunlar ¢agdas genclige asina
olmadilar, bu yiizden onlarin kullanimi bir kalint1 olarak kabul edilir ve yeni jargona,
yeni slang ifadelerine yol acar.

Ancak, trendi on yildan fazla uzun bir siiredir devam ettiren iyi bilinen jargon
kelimeler var. Ornegin, Ruscadan alman jargonlar “stebat’sya” gegen yiizyilin
70’lerinde ve “prikid” 80’lerinde ortaya ¢ikti. Bu jargonlar, konugmada aktif olarak
kullanilmaktadir ve bugiiniin gencligi, onlarin yas alt kiiltiirlerinin bir pargasi olarak bile

bu sozciikleri kabul etmektedir 2.

2.2. KAZAKISTAN’DAKI GENCLERININ JARGON
IFADELERININ SOZ OLUSUMUNUN MODELLERI HAKKINDA

Cagdas genclik jargonu, hippizmin yayilmasiyla iliskili 70’lerde olusmaya
baslar. O zamanlarda hippi sisteminin veya hippi toplulugunun dili olarak mevcuttu.
Daha sonra, 1980’lerde, her biri kendi jargonuna sahip olan ¢ok sayida yeni “informal”
(resmi olmayan) grup ortaya ¢ikti. O anda jargonun insanlarin mensup oldugu grubu
digerlerinden ayirmak icin bir ara¢ oldugunu belirtmek gerekir. Sadece 90’11 yillarda
Perestroyka (“Yeniden Yapilanma”) doneminde genglik jargon, yeni bir sézciik birimi
ile aninda yenilenir ve giiclii bir dil alt sistemi haline gelir. Buna ek olarak, jargon,
konusmada duygusal ve ekspressif bir etki araci olmasindan dolayr ortak kelime
kiiresine aktif olarak niifuz eder. Bu nedenle medyada, edebiyatta yaygin olarak

kullanilmaktadir.

57A. Salabayeva vd., Sleng Alma-Ati (1950 — 1980 gg.), http://alma-ata2.narod.ru/Sleng.htm.

158 Havali kemer

159 “Salamandar” marka ayakkabilar

16010 Sovyet para birimi

161 Celyabinsk botlar

162 Nomad Nomaduly, “Slengi v Kazahstane”, Blog-Platforma YourVision, ed. E. E. Kembayev,
https://yvision.kz/post/696126, s.1. (03.06.2016).
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Jargon olusumunu ve degisimini etkileyen bazi faktorler vardir: bilgisayar
teknolojilerinin gelisimi, modern miizik kiiltiirli, yabanci diller, sug kiiresi ile ilgili
kelimeler, uyusturucu ve alkol ile ilgili kelimeler '®°.

Herhangi bir dilde oldugu gibi Kazak dilinde de biiyiik cesit jargon kelimeler ve
ifadeler vardir. Kazak lise ve liniversite 6grencileri de yukarida listelenen faktorlerden
etkilenir.

Arastirmacilara gore jargon soOzcilk hazinesi yeni anlam kazandirma,
metaforlama, yeniden sekillendirme, dilde zaten var olan kelimelerin kisaltmalari, ayni
zamanda yabanci dillerden kelimeleri 6diing alma ve onlart kalici kullanim igin
modernlige uyarlanma yollartyla olusturulmaktadir.

Bu aragtirmanin temel amaglarindan birisi, Kazak genglik jargonunun temel
kelime olusturma modellerini ve ayrica lise ve {iiniversite Ogrencilerin jargon
ifadelerinin sozliiglindeki degisikliklerin karsilastirmali bir analizini tanimlamakti.

Kazakistan’m Karagandi ve Akmola bélgelerinin lise (“Murager”, “NiS”
entellektiiel okullar1) ve tniversite (ENU, NU, KARGU, KARGTU yiiksekokullar)
Ogrencileri arasinda diizenlenmis oldugumuz sosyo-dilbilimsel anketi internet {izerinde

164 ve su sonuglara varmamiz miimkiin kilmustur.

yapildi

Sosyal ankete yaklagik 100 kisi, 12 - 47 yas arast Ogrenciler ve Ogretmenler
katildi. Yast otuzdan biiyiikk olanlarin sozliigiinde jargon kelimelerinin yiizdesi
genglerden ¢ok daha diisiik.

Kazak gencinin jargon ifadelerinin sozliigiiniin karsilastirmali bir analizi lise
ogrencilerin konugmasinin sadece %20’sinin jargon kelimelerden olustugunu gosterdi.
Bunlar temel olarak egitim faaliyetleri ile ilgili kelimelerdir. Universitedeyken gengler
daha cok jargon kelimeleri ve deyimleri kullanir. Dolayisiyla, iiniversite 6grencinin
kelime haznesi %40 jargondan olusmaktadir.

Anket sonuglarina bakildiginda, jargon kullanmanin temel nedenleri; mesajini

veya diisiinceni hizli bir sekilde iletme istegi (mor rengi - 46, 15%), eglence ve keyif

163 M. M. Kopilenko, “O Semantigeskoy Prirode Molodezhnogo Jargona”, Sotsiolingvisticeskie
Issledovania, M.: Nauka, 2006, 144 s.

164 Anket Karagandi ve Akmola bolgelerinin lise ve iiniversite dgrencileri arasida diizenlendi, internet
iizerinde yapildi, anket sonuglarini agsagidaki linkten bakabilirsiniz: “Jastar Arasinda Qoldanilatin Jargon
S6zder”,

https://ru.surveymonkey.com/analyze/0IPUCrZGtU9FtgvMGa 2BZu9Qv 2BmBtaB1ZR 2BZINT69pd
MS5F1IM1 2FGmbKCSK7M8QKLzv
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arayisinda olduklart i¢in (pembe rengi - 27,69%), dikkat ¢cekmek icin (yesil rengi -
6,15%), ilgili sosyal grubun i¢inde iletisim kurma ve devam ettirme amaci (turuncu

rengi - 4,62%), dildeki gizli islevini getirmek icin (sar1 rengi - 3,08%) ve baskalar1 6.
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165 Anket sonuglarini asagidaki linkten bakabilirsiniz: “Jastar Arasinda Qoldanilatin Jargon Sozder”,
https://ru.surveymonkey.com/analyze/0IPUCrZGtU9FtgvMGa 2BZu9Qv_2BmBtaB1ZR 2BZJINT69pd
MS5FIM1_2FGmbKCSK7M8QKLzv
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Jargon'un dili nasil etkiledigi soruldugunda, katilimeilarin ¢ogunlugu “olumsuz”

diye cevap verdi (lacivert rengi - 49,23%) '66,
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Kazakga konusan ve Rusca konusan genclerin dilinin karsilastirmali bir analizini
de yapmaya ¢alistik ve gencglik jargonunun beslenme kaynaklarini tespit ettik. Kazak
egitim dili ile 1. smifin 4 grubu arasinda ve benzer sekilde Rusca egitim dili ile bir anket
gerceklestirilmistir. Ayrica, bu gruplarin 6grencileri jargon kullanarak kendilerini,
hobilerini ve arkadaslarin1 anlattilar. Kazak gruplarinin 6grencilerin kendi dilinde daha
az jargon kelimeleri kullandiklarini gordiik, jargon sozciiklerinin ¢ogu Rusga’dan veya
Ingilizce'den 6diing alinmis. Sonug olarak Kazak gruplarin dgrencilerinin daha az jargon
kelimeleri kullandiklar1 bulunmustur (1:2). Belki de bu, 6grencilerin anadilinde dil

katmaninin sayica fazla olmamasindan kaynaklanmaktadir.
Kazakistanli lise ve liniversite 6grencilerinin kullandigi jargonda:

1. Evrensel jargonu;
2. Nesilden nesile gecen geleneksel {iniversite Ogrencilerin jargonu: abitura —

abiturient1 (yeni iiniversite Ogrencileri), avtomat (tifek) - sinavi ge¢cmeden

166 A yer
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notlandirilmasi, quyirsig (kuyruk) - sorunlar oldugu bir ders, alttan alan bir ders,
spora — spargalka (hile kagidi), obsaga — obsejitie (yurt), gos: — gosudarstvennie
ekzameni (devlet smavlari), kursa¢ — kursovaya rabota (sunum), disser —
dissertatsiya (tez), prepod — prepodavatel’ (6gretmen);
3. Lise 6grencilerin (ya da ergen) jargonu:
a. Ozel niteliklerine gore dgretmen ve diger okul calisanlarinin isimleri:
Sportik - Beden Egitimi 68retmeni, Akses (ing. access-erisim), miska
(fare), fail - bilgisayar 6gretmeni, Gai - okul miidirii, Hesap makinesi -
Matematik 6gretmeni, kol/ba (ampul) — Kimya 6gretmeni;
b. derslerin adlari: matem, matesa - Matematik, DS (dene siniqtirw), fizra
(fizkul’tura) - Beden Egitimi;
c. egitim aktiviteleri tiirleri: domaska — domagnyaya rabota (6dev), bagilaw

- sinav, jattaw — metni ezberlemek vb.;

sartll olarak ayirt edebiliriz. Mevcut nesil tarafindan olusturulan jargonu da

vurgulayabiliriz.

Kazak genglik jargonu olusum ydntemine gore asagidaki sozclik gruplari ayirt

edilebilir:
1. Orijinal anlamin1 yitirmis Rus dilinden alinan kelimeler:

Tema (i) (rus. tema - konu, mevzu) - ¢ok iyi, super; tipa (z ve 1) — giiya, kendince,
havali; ne potey (d) (rus. potet’ - terlemek) - telas etme; gonsik (i) (rus. gnat’-diirtmek,
kosturmak; gonsik - kosucu) — yalanci, tormoz (i) (rus. tormoz — fren) - aptal, salak, bon

kimse.
2. Sozlerden birisi Rus¢adan ddiing alinan karigik ifadeler:

(Qulaqqa) lapsa ilw (d) — eriste (kulaga) asmak — aldatmak, yalan soylemek; zvezda
bolw (d) — kendini yildiz olarak zannetmek, havali; tupit’ etw (d) — salak¢a davranmak,
salak gibi goriinmek; kosit’ etw (d) — islerden kagmak; birini taklit etmek, 6zenmek;
mayak tastaw (d) — kisa ¢agni yapmak; figuraat eken (d) — fizigi giizel kadin; krisast
ketken (d) — delirmek, akl1 basindan gitti; bazar jogq (d) — elbette, tabii; gruzit’ etw (d) —

dertlerle paylasmak, konusmak, sikintilar1 séylemek, yardim istemek.

3. Ingilizceden gergek anlamda alinan kelimeler:
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Super (i ve s) — cok iyi, ¢ok glizel; ok — tamam, anlastik; no problem — tabii,

onemli degil; ignorium (i) (ing. ignore — aldirmamak) — kaybolmak.

4. Mecaz anlamda kullanilan Kazakc¢a jargon sozciikler:

Jindi (i ve s) — cok iyi, ¢cok giizel, gww (f), gwalaw (f) — dogruyu sdylememek,
yanlis yapmak, yalan sdylemek, bos konusmak; mal (i) — topas, aptal; balmizdaq (i) —
birinci siniftaki 6grenci; lagairw (f) — aldatmak, yalan sdylemek, zor durumda birakmak;
mangwraw (f) (tirk. melemek) — konusmak; sulaw (f) — eglenmek; jabistirw (f) (tiirk.
vapistirmak) — dovmek, ezmek; sayraw (f) — ¢ok konusmak; sindirw (f) — ikna etmek,
1srar etmek, dovmek; jww (f) — kutlamak; jay-jay-jay — yavas olmak, dikkath olmak,

sakin olmak.

5. Mecaz anlamda kullanilan Kazakca jargon s6z ifadeleri:

Bidi sasw (d) — ¢ok iy1 dans etmek; kdzinmen arisip qalw (d) — bir seyi gormemek;
miiyizdi sindirw (d) (tirk. boynuzu kirmak) — dovmek; tiirdi ugip qoyw (d), jogalw (f)
(tirk. kaybolmak) — gorinmemek, gitmek; qoyanniy suretin salw (d) (tirk. tavsanin

resmin ¢izmek) — kagmak.

6. Yabanci dil eklerinin yardimiyla degistirilen Kazakca jargon sozciikler:

Rahatizm - cok iyi, cok rahat, ¢ok giizel; oybay, oybayuski — cok sasirmak;
mahabatizeysn, mahabatizatsiya — ask, asik olmak; agaska — yas1 bliyiikk adam; apaska
— yas1 biiylik kadin.

Bildiginiz gibi, yeni argo kelimeler ve ifadelerin ortaya ¢ikmasi, dilin bu sozel
katmaninin siirekli hareket halinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Bazi jargonlar yok
olur, digerleri goriiniir ve ¢esitli fenomenler ve kavramlar i¢in hizli bir sekilde alisilmis
ifadeler haline gelir. Kazak¢a jargon kelimelerinin ve ifadelerinin olusumu, hem Rus
dili hem de diger yabanci dillerin modellerinden etkilenmektedir. Cogu zaman yabanci
dil ifadelerinin “sefi” Rus dilidir. Bu ylizden en ¢ok jargon olusturan gruplar: Rus

dilinden alinmis bir model {izerine insa edilmistir.
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Akseleu Seydimbek dedigi gibi: “Bugiin tiim Kazak gengleri Rusca dilini kendi
aralarinda bir konugma dili olarak kullaniyor. Cok hos olmayan, kaba Rusca kelimeler
kullanirlar” 167,

Sovyet doneminde Ruscanin diger Orta Asya Tiirk halklarmin dili iizerindeki
etkisi Kazakga icin de gecerliydi. Bu sebeple ayni anlamda olan Kazak¢a ve Rusca

jargonlar bir arada kullanilmistir. Bu durum bugiin de devam etmektedir.

2.3. SALA — KAZAK DILI

Son zamanlarda Kazakistan’da gencler arasinda sozde Sala-Kazak dili ivme
kazanmaya baglamistir.

Sala — kazaklar veya Salakazaklar (kaz. salagazaqtar, Sala Qazaqtar) Kazak etnik
grubunun Kazakca konusmayan, Kazak kiiltiiriinii ve geleneklerini onurlandirmayan
kisminin asagilayici bir takmaadidir.

Bu ifade ayn1 zamanda babasi veya annesi Kazak olmayan kisiye de isaret
eder!®®. “Sala-Qazaq™n tersi “Nagiz-Qazaq” - “Ger¢ek Kazak”. Koklerinden tamamen
kopmus olan Kazaklara Kazak toplumunda “ada-Qazaq” denilir (kaz. ada - gazaq—
ayrilmig Kazak).

Kazak dilinde “sala” kelimesi “yarim”, “¢ig” anlamina gelir. Diger kelimelerle
birlikte, “sala” onlara “asagilik” duygusu verir: sala-tugan — “erken dogmus”, sala-
jansar- “yar1 6li”, sala-sauatt1 - “az egitimli”.

Modern Kazakistan’da Sala-kazaklar oncelikle Rus kiiltiiriine sizmis, bir Rus
okulunda egitim gormiis Ruscada konusma ve diisiinme konusunda egitilmis Kazaklar
anlamina gelir.

Sala-Kazakca dili, Ukrayna’daki surzhik’e ve Beyazrusya’daki trasianka’ya
benzer sekilde, bir siirii Rus alintilarla beraber pidjin Kazak dili olarak adlandirilir. Sala-

Kazaklar, kendileri bu dili kullanmiyorlar. Kazak¢a konusma esnasinda Rusg¢a kelimeler

ekleyen Kazakc¢a konusan Kazaklar tarafindan konusulmaktadir. Kazakistan’in “31

167 Mirzageldi Kemel, Eki Tomdiq Sigarmalar Jinagi (Cilt 1), Almati: Qazigurt, 2013, s. 489.

168 Kanat Nurov, “Sala-Kazahi — Ostov Kazahstanskoy Natsii”, Kapital.kz, 7 May 2014,
http://www.kapital.kz/gosudarstvo/29691/kanat-nurov-shala-kazahi-ostov-kazahstanskoj-nacii.html, s.1.
(07.05.2014).
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kanal1” sosyolojik arastirmasina gore, Ogrenciler arasinda en popiiler Sala-Kazak
ifadeleri “krasav¢ik” (rus. yakisikli), “stolovaya” (rus. yemekhane), “gruzit’ etw” (rus.
yiiklemek), “mesat’ etw” (rus. rahatsiz etmek), “pozdrdravit’ etw” (rus. tebrik etmek) ve
digerleri.

Pidgin, birbirlerinden farkli diller konusan, kendi anadilleri ile anlasmay1
saglayamayan birden fazla grubun kendi aralarinda iletisim kurmak icin kullandiklar:
dilleri ifade etmek i¢in dilbilimciler tarafindan kullanilan bir terimdir. Bu bakimdan
dogal olarak pidgin dilleri iliski/temas dilleridir. Pidginler bir neslin anadili olabilirler.
Bu durumda creole (kreyol) olarak adlandirilirlar. Bir baska deyisle kreyol, bir kusagin
anadili olmus halidir. Bu konuda 6zellikle detayli calismalar yapilmustir 167,

Yani tiim Rus ekler yardimiyla olugsmus kelimeler, 6rnegin, apaska, Rus¢adan
alinmis karisik ifadeler, ¢ogunlukla Rus fiiline Kazak fiili “etw” eklediginde olusan

ifadeleri, mesela, “gruzit’ etw” Sala-Kazak diline ait oldugunu sdyleyebiliriz.

169 «pidgin (dil)”, Wikipedia Actk Ansiklopedisi, https://tr.wikipedia.org/wiki/Pidgin_(dil).
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3. TABLOLAR

Anketlerden ve roportajlardan, giinlik konusmalardan, gazetelerden ve
dergilerden, makalelerden, argo/jargon sozliiklerden, radyo ve televizyondan, sosyal
aglardan ve internetten alinan verilere gore Kazak gencliginin en yaygin kullanilan

jargon sozciiklerin 6rnekleri tablo halinde asagida verilmistir.
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YABANCI DILLERDEN ALINTI JARGON KELIMELER

ARAPCA KOKENLI JARGON KELIMELERI

KAZAK JARGONU

GERCEK ANLAMI

MECAZ ANLAMI

Aram (s)

Temiz degil; haram

Kotii niyetli; sahtekar

RUSCA KOKENLI JARGON KELIMELERI

Orijinal anlamim yitirmis Rus dilinden alinan kelimeler

KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI
Gongik (1) (rus. gnat’- | Kosucu Yalanci

diirtmek, kosturmak) —

Jelezobeton (1) (rus.) Betonarme Kesin bir karar

Kosyak (1) (rus.) Kap1 veya pencere Hata, yanlis davranis;
cergevesinin kirisi Garip bir durum;

Sigara ya da esrarla
sigara (narkotik madde
igeren sigara)

Kriga/tanka (1) (rus.) Cati/tank Destek veren yakin
birisi

Mazga (i) (rus. mozg) | Beyin Kizdirmak

Orat’ (f) (rus.) Bagirmak Cok komik
oldugundan
kahkahalar atmak

Papik (1) (rus.) Baba Bir kadina destek
veren kimse

Potet’ (f) (rus.) Terlemek Telas etmek

Tema (i) (rus.) Konu, mevzu Cok iyi, super

Tormoz (1) (rus.) Fren Yavas diisiinen,

hareket eden biri

Sozlerden birisi ruscadan o6diin¢ alinan

karisik ifadeler

Ala kézimen strelyat’
etw (d)

Gozlerle atismak

Bakiglar atmak, sert
bakmak

Gruzit’ etw (d) (rus. — | Yiiklemek Dertlerle paylasmak,

kaz. f.) konusmak, sikintilari
sOylemek, yardim
istemek.

Kapustagi qarau (d) Lahanay1 bakmak Maddi duruma

(rus. - kaz. f.) bakmak; ¢ikar aramak

Kosit’ etw (d) (rus. — | Bigmek Islerden kagmak;
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kaz. f.) Birini taklit etmek,
O6zenmek

K6zi banka bolu (d) Gozleri sisti Sasirmak

Krisas1 ketken (d) (rus. | Catis1 gitmis Delirmek, akli

—kaz. f)) bagindan gitti;

Mayak tastaw (d) (rus. | Sinyal vermek Kisa ¢agri

-kaz. f.)

Poterya bolw (d) (rus.- | Poteryat’sya - Ortaliktan kaybolmak

kaz. 1) kaybolmak

Qulaqga lapsa ilw (d) | Kulaga eriste asmak Aldatmak, yalan

(kaz.-rus.) sOylemek

Skidivat’ etw (d) (rus. | Atmak, firlatmak Telefonu agmadan

-kaz. 1) kapatmak

Spor jasaw (d) (rus. - | Kopya kagidi Hile yapmak

kaz. f.) hazirlamak

Tormozi Gstap galu, Frenlemek, Sendelemek (mec.);

tormozit’ etw, zavisat’
etw (f) (rus. - kaz. f.)

engellemek, engel
olmak

Yavas hareket etmek,
diisiinmek

Tupit’ etw (d) (rus. — | Koreltmek Salakc¢a davranmak,
kaz. 1) salak gibi goriinmek
Zvezda bolw (d) (rus. - | Yildiz olmak Kendini yildiz olarak
kaz. f.) zannetmek, havali
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INGILiZCE KOKENLi JARGON KELIMELER

KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI
Go (f) (ing) Gitmek Gidelim, yapalim
Kek (i) (ing.) Un, seker ve yumurta | Aptal, bon (kimse)

karigimi, genellikle

i¢cine ¢ekirdeksiz kuru

tiziim, kakao vb. de

konularak yapilan,

firinda pisirilen tath

¢cOrek
Super (i ve s) (ing.) Stiper Cok 1yi, ¢ok giizel
Ignorium (i) (ing. | Aldirmamak Kaybolmak
ignore)

67




KAZAKCA JARGON SOZCUKLER

KAZAK
JARGONU

GERCEK
ANLAMI

MECAZ ANLAMI

Awrw (s ve f)

Agr1, hasta, hasta
olmak,
hastalanmak,
hastalik, illet,
marazi, siz1, hasta
adam, agrimak

Aptal, geri zekal1, gerzek,
ahmak, salak, sapsal, bon
kimse

Jilawiq (s)

Gozii yasli, sulu
goz;
Cok aglayan birisi

Kiskang, kindar, i¢i dar

Jind1 (1 ve s)

Cinli, deli, ¢ilgin,
seytani, kotii

Cok 1yi, ¢ok giizel.

Jww (f) Yikamak Icki ile kutlamak
Laqtirw (f) Atmak, firlatmak, | Aldatmak, yalan soylemek,
diisiirmek zor durumda birakmak;
Birakmak, ayrilmak,
terketmek, vazgegmek.
Qatu (f) Usiimek, donmak | Esrarli sigaray1 igmek'”’;
Hareket etmemek, bir yerde
durmak.
Qisiq (i ve s) Egri Yaramaz;
Aylak;
Koti niyetli
Qoyu (f) Koymak; Konugmay1, yapmay1 bitirmek
defnetmek;
gémmek
Qwginbay (1) Stirmek/ kovmak | Cok ve bos konusan ya da
yapan
Qww (f), qwalaw | Defetmek, Bos konusmak, delirmek;
() kogmalk, Dogruyu s6ylememek, yanlis
kovalamak, yapmak, yalan sdylemek
kovmak
Sargayu () Sararmak Uziilmek

170 Shala-Kazakh, “Kazahskiy Molodejniy Slang”, Blog-Platforma YourVision, ed. E. E. Kembayev,
https://yvision.kz/post/705709, s.1. (07.08.2016).
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Sasw (f) Sasalamak, Sagmalamak, bosuna
sasmak; konusmak
Kokmak

Sindirw (f) Kirmak, yikmak, Yenmek;
parcalamak Dovmek;

Ikna etmek'”".

Simw (f) Arizalanmak, Vazgecmek, cesaret
kirilmak, edememek, ikna ettirmek;
parcalanmak, Asik olmak'72,
bozulmak, sinmak.

Sildirmaq (i) Cingirak Bos konusan kimse.

Si but, si baqay (d) | Celimsiz Cok zayif

Sulaw (f) Ses yapmak, Eglenmek;
giiriiltii yapmak Kavga etmek, bagirmak.

Mayisw (f) Biikiilmek, Vazgecmek, cesaret
egilmek, edememek, ikna ettirmek;
biiziilmek. Asik olmak'”.

Topas (s ve 1) Bayagi Aptal, kalin kafal

17! Shala-Kazakh, a.g.e.
172 a.yer
173 a.yer
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KAZAKCA JARGON DEYIMLER

KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI

Bidi sasw (d) Dans1 sagmak Cok 1yi dans etmek

Dem ala almau (d) Nefes alamamak Burnu havada, kendini
cok begenmis

Jer silkindirw (d) Yeryiiziinii sallamak | Halka acik bir yerde
savasmak

Juip sayu (d) Calkayip yikamak Durumu hafifletmek,

diizlemek,
yumusatmak;
Kusurlarini affetirmek

Kartopti jarip aytt1 (d)

Patatesi yere vurmak

Laflarla sasirtmak

Ko6zinmen tirisip qalw

(d)

Gozlerle kavga etmek

Bir seyi gormemek

Mids siritu (d) Beyni ¢iirlitmek Cok konusmak

Miiyizdi sindirw (d) Boynuzu kirmak Dovmek

Nan iirsin (d) Ekmek vursun Yemin ederim

Qoyanniy suretin salw | Tavsanin resmin Kac¢mak

(d) cizmek

Sagizsa saynalu (d) Sakiz gibi ¢ignelmek | Cevap bulamayinca
bagka bir yol bulmak

Semiskese sagu (d) Cekirdek yemek Kolayca ¢6ziim bulup
hizl1 cevap vermek

Tinisin tarilip tir goy | Nefes zorla almak Burnu havada, kendini

(d) cok begenmis

Tirdi tigip qoyw (d) Yiiziinii saklamak Goriinmemek, gitmek;
Kaybolmak
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YABANCI DIL EKLERININ YARDIMIYLA DEGISTIRILEN
KAZAKCA JARGON SOZCUKLER

KAZAK JARGONU

GERCEK ANLAMI

MECAZ ANLAMI

Agaska (1) (kaz.-rus. e.)

Aga — agabey

Yasi biiyiik adam,;

Apaska (1) (kaz.-rus. e.)

Apa — abla, anne, nine

Yas1 biiytik kadin.

Kokeska (1) (kaz.-rus.
€.)

Koke - day1

Destek veren yakini

Mahabatizeysn, Mahabat - ask Ask, asik olmak
mahabatizatsiya (1)
(kaz.-ing. e.)
Rahatizm (i) (kaz.-ing. | Rahat Cok 1yi, ¢cok rahat, ¢ok
€.) giizel
Yurta (i) (tiirk.-rus. e.) | Orta Asya'da Tirk ve | Meyhane

Mogol gbgebelerinin

ev olarak kullandigi
cadirlara verilen ad.
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SEMANTIK GRUPLAR

FAUNA
KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI
Afi (1) Yabani hayvan Gorgiisiiz
At (1) Binmek ve yiik tasimak | Fizigi giizel olan kiz.
i¢in kullanilan bir
hayvan.
Buzaw (i) Buzagi Kiistah, sert, kaliplh
cocuk.
Cayka (1) (rus.) Marti. Beyaz veya gri | Erkegi maddi

renkte eti yenilmeyen,

yiizebilen bir deniz

kusu!’?,

acisindan kullanan bir
kadin.

Dotz (i), Sosqa (i) Domuz. Cift Algak goniillii kimse.
parmaklilardan, eti ve | Doyumsuz, obur adam.
yagt1 i¢in beslenen evcil | Kirli, pislik yaratan
hayvan. kimse.

Hayuan (1) Bitki ve insanin Kaba, yetenegi
disindaki canli yaratik. | olmayan.

Mal gibi davranan.

Isak (i) Esek. Binek ve yiik Kaba, s6z dinlemez
hayvani. kimse.

It (i) Kopek Degeri olmayan
asagilik kimse; nefret
ve kiifiir olarak
kullanilir.

Ittiit balasi (d) Kodpegin ¢ocugu

Jilan (1) Yilan. Stiriingenlerden | Hain, sinsi, iki yiizlii.
ince uzun, ayaksiz bir
hayvan'”,

Mal (i) Biiylikbas hayvan Bayagi, asagilik, kotii

kimse;

Salakca hareketler
yaptig1 diistiniilen geng
yash herkes icin
kullanilabilir;

174 Hiiseyn Kuseu, Tiirkce Sozlik, 16. Basim, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 2013, s. 264.

75 a. g.e.,s. 509.
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Para.

Miska (1) (rus.) Fare Bilgisayar 6gretmeni

Qasqir (i) Kurt. Cogunlukla Isini iyi bilen
koyun siirtilerine aldanmaz, sert.
saldiran yirtic1 hayvan.

Qoy (1) Koyun. Gevis Verilen buyruklara
getirenlerden, eti, slitli, | uyan, kendi kisiligini
yapagisi ve derisi igin | gosteremeyen kimse.
yetistirilen evcil
hayvan

Saygaq (i) Sayga. Boynuzlugiller | Sokak serserisi, kaba,
familyasindan Orta medeniyetsiz, cahil
Asya’da yaygin insan genelde
goriilen ve antiloplar koylerden gelenlere
arasinda garip sOylenen bir lakap;
goriiniislii burnuyla Insan1 asagilayan bir
dikkat ¢eken bir anlam olarak
memeli tlrd. kullanilir;

Bkz. MAMBET

Sakal (s ve 1) Kiigiik avci ve lesgil Hileci, diizenbaz
canlilar olan ¢akallarin | (kimse);

Kuzey Amerika'daki Hirsiz;

karsiligl, Tiirkcede "kir | Birini asagilamak i¢in
kurdu" ya da yine kullanilan hitap.
"¢akal" olarak

adlandirilan Canis

latrans (Ing., coyote ya

da prairie wolf) tiirti

canhdir.

Siir (1) Biiytik bas, evcil, gevis | Sisman
getiren hayvanlara
verilen genel ad!’®.

Toqildaq (i) Agackakan. Agag Mubhbir, ihbarci
kurtlarin1 yiyerek
gecinen bir kus!”’.

Tilki (1) Kopekgillerden, agzi Kurnaz insan

ve burnu sivri, kuyrugu

uzun ve tiiyld,
kiimeslere ¢ok zarar

176 Kuseu, a.g.e., s. 346.
77a. g. e, s. 40.
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veren, degisik renkleri

olan, kiirkii begenilen

bir memeli hayvan'”®,

Urgasi (1)

Disi, kancik

(Cok kaba) Kiz, kadin
(halk agzindan)

7 a.g.e.,s. 439.
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FLORA

KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI
Sop (1) Ot. Ilkbaharda yetisip | Esrar

sonbaharda kurayan

kiiciik bitkilerin ortak

ad'”,
M a. g e.,s. 294.
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DOGA

KAZAK JARGONU | GERCEK ANLAMI | MECAZ ANLAMI
Awa (1); Hava; Para;
Awa koterw (d) Hava kaldirmak Para toplamak, para
almak.
Topiraq; kopke topiraq | Yer kabugunun Herkese karsi
sasw (d) iistiinde incelmis toz | ¢ikmak!'8!.
haline gelmis i¢inde
her tiirlii kiitle
kalintisi, ¢liriilmiis
organik cisimler
bulunan canlilara
yasama ortami
saglayan yiizey
kisim!'®?,
804 g €., 5. 443.

181 “Topiraq”, Kazahsko-Russkiy Slovar’, 2003, https://sozdik kz/ru/dictionary/translate/kk/ru/Tonsrpax/,

s.1.
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VUCUT ADLARI

KAZAK JARGONU

GERCEK ANLAMI

MECAZ ANLAMI

Ayagq (i);
Ayag1 awir (d)

Insanlarda ve
hayvanlarda bulunan
ve hareket i¢in
kullanilan bir biyolojik
yapidir;

Ayagi agir

Hamile kadin.

Bas (1);
Bas qosw (d);

Agiz, burun, goz, kas,
kirpik ve beynin
bulundugu ayni
