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GIRIS

1991 yilinda Ermenistan’in bagimsizligimi ilk tamiyan ve bu iilkeye ilk daimi
diplomat1 atayan devlet, Almanya’dir. Giiniimiizde iyi iliskiler icerisinde olan bu iki
devletin ve dolayisiyla Alman ve Ermeni halklarinin ortak tarihi ise uzun zaman 6ncesine
dayanmaktadir. Zira ¢alismamamiz da ayrintili bir bigimde analiz ettigimiz {izere, heniiz
bagimsiz bir Alman veya Ermeni devletleri yokken dahi Alman ve Ermeni halklar
arasinda yakin iliskiler kurulmustur. iki halk arasindaki ilk iliskiler 1097 yilinda Ik Hach
Savaslar1 sirasinda baslamistir. Almanlarin ve Ermenilerin dini temelli yakin iliskileri
ticaret ile devam etmistir. 1505 yilinda Ermeni tliccarlar Almanya topraklarinda 6zel ticari
ayricaliklara sahip olmus, bu baglamda Ermenilerin en 6nemli liderlerinden olan Israel Ori,
1695’te Almanya’ya yerlesmistir. 17. ve 18. ylizyillarda Almanya’ya gelen Ermeniler, bu
bolgede bulunan tiiccarlarla da yogun iligkiler kurmuslardir. Ticaretin, iligkilerin ¢ikis
noktasini olusturmasi ve Ermenilere kars1 yiikselen ilgi nedeniyle 1863’te Almanya’da,
“Ermeni Ticaret Orguti” kurulmustur. Baslangigta ticarete dayali iliskiler ise zaman icinde
diger alanlarda da gelismeye baslamistir. 1870’lerde Berlin baskent oldugunda Berlin
Universitesi'ne Ermeni ogrenciler gelmeye, 1880’lerden itibaren de Ermeni &grenci
orgiitleri kurulmaya baslamistir. 19. yiizyildan itibaren ise iligkiler Osmanli - Almanya
iliskilerine bagli olarak devam etmis ve bu donemde yasanan olaylar, giiniimiizdeki

iligkilerin seyrinin belirlenmesinde ¢ok biiyiik bir rol oynamistir.

Diger bir ifade ile belirtirsek 1915 olaylari, Ermenilerin her alanda oldugu gibi
Almanya ile olan iliskilerinde de ana konuyu olusturmustur. Bugiine kadar 1915
olaylarinda Alman roli ilizerine Almanca ve Tiirk¢e yapilan ¢esitli ¢caligmalarda, Alman
arsivlerinin bazi kisimlar1 (manipule edilmis sekilde) incelenmistir. Ancak spesifik olarak
Alman(ya) - Ermeni(stan) iliskilerine yonelik akademik bir tez diizeyinde herhangi bir
calisma (tespit ettigimiz kadariyla) hicbir dilde bugline kadar yapilmamustir. Tespit
ettigimiz bu eksikligi gidermek i¢in de tez caligmamizin konusu olarak Alman(ya) -
Ermeni(stan) iligkileri ve bu iligkilerin Tiirkiye’nin dis politikasini ne sekilde etkiledigi

secilmistir.

Bu kapsamda calisgmamizin ilk bolimiinde 19. yiizyildan itibaren Alman(ya)-

Ermeni(stan) iligkilerinin tarihsel arka planma yer verilmistir. 19. yiizyllda Alman



Imparatorlugu’nun durumu ve siyasi birligini ge¢ tamamlayan bu imparatorlugun II.
Wilhelm’le birlikte baslayan yayilma politikasi, Almanya’nin bu donemdeki Kafkasya
politikasinin genel hatlariyla birlikte ele alinmistir. Alman ve Ermenilerin iligkilerinde
belirleyici unsur olan misyonerlik kuruluslari, I. Diinya Savas1 dncesindeki durum, savas
sirasinda yasananlar, 1915 olaylar1 ve savas sonrasi gelismeler bu boliimde genel hatlariyla

analiz edilmistir.

Calismamizin ikinci bolimii ise II. Diinya Savasi’ndan giliniimiize kadar olan
donemdeki Almanya-Ermenistan iliskilerine ayrilmistir. iki devletin iliskilerinde belirleyici
bir role sahip olan I. Diinya Savasi’ndan sonra, kisa sayilabilecek bir siire igerisinde
baslayan II. Diinya Savasi’ndaki iliskiler, Sovyet yonetimi altinda bulunan Ermenilerin
Nazilerle olan iligkisi, Alman istihbarat birimlerinde ve Kafkasya bolgesinde Alman
ordularinda gorev yapan Ermeniler ve Ermeni lejyonlart bu bolimde ele alinmistir.
Ermenilerin nasyonal sosyalizmle ilgili politikalar1 ve Almanya’nin II. Diinya Savasi
boyunca Yahudilere uyguladiklar1 soykirimla ilgili Ermeni goriisleri de bu boliimde
incelenmistir. Ermenilerin Almanya’ya yogun olarak go¢ etmeye basladiklari, 1915
olaylarmin 50. yili olan 1965 yilindan giinlimiize kadar olan donemdeki iliskiler de bu
boliimiin konusunu olusturmustur. Bilindigi lizere Ermeniler, diinyadaki en etkin ve énemli
diasporalardandir. Ana yurtlarindan koparak bagka bir iilkede azinlik olarak yasayan
uluslar ifade etmek i¢in kullanilan diaspora (kopuntu) kavrami Ermeniler i¢in 6nemlidir.
Bu nedenle diasporanin heniiz gelismekte oldugu Almanya’daki Ermeni niifusu ve bu
niifusun profili incelenmis, Almanya’daki Ermeni kuruluglart ve bu kuruluslarin
faaliyetleri ayrintili olarak ele alinmistir. 1970’lerle birlikte Almanya’da hizlanan Ermeni
faaliyetlerinin igerigi de bu boliim igerisinde sunulmustur. Ermenistan dis politikasinin en
biiyiik ihtilaflarindan birisi olan Daglik Karabag Sorunu’na ise tarihsel ¢erceve icerisinde
bakilmis ve bu soruna yonelik Alman politikasina giincel gelismelerin 1s18inda yer
verilmistir. Almanya-Ermenistan ekonomik iligkileri; Avrupa Birligi (AB)’nin
Ermenistan’a yonelik politikalar1 ve bu politikalara Almanya’nin etkisi yine bu bdliim

icinde irdelenmistir.

Calismamizin son boliimiinde ise Almanya ve Ermenistan iligkilerinin, Tirk dig
politikasina olan etkileri analiz edilmistir. Diger bir deyisle Almanya-Ermenistan

iligkilerinde Tiirkiye’ nin yeri ve bu ii¢ devletin tarihlerindeki en 6nemli ortak ge¢mis olan



1915 olaylari, iiciincii boliimiin temel unsurunu olusturmustur. Ozellikle Almanya’nin
1915 olaylarina iligkin tutumuna; Ermeni diasporasinin Alman Hiikiimeti nezdinde yaptig1
caligmalara ve konu hakkinda Federal Almanya Meclisi’nin 2005 tarihli kararina genis yer
verilmistir. Bu kararin Almanya-Tiirkiye iligkilerine olan etkileri ve karara verilen tepkiler
de bu kapsamda degerlendirilmistir. AB’nin 1915 olaylarina bakisi ve bu konun,
Turkiye’nin birlige tam {iyelik siirecine etkileri ile bazi organlarda alinan kararlara
Almanya’nin etkisi yine bu boliim iginde irdelenmistir. S6z konusu béliimde son olarak,
Ermeniler i¢in sembolik bir 6nemi haiz 1915 olaylarinin 100. yildonimii olan 2015°e
yaklagirken Almanya, Ermenistan ve Tiirkiye arasindaki iligkiler, giincel gelismeler
1s1ginda ele alinmig, bu siiregte yasananlar ve sonrasinda yasanabilecek olasi bazi

gelismeler lizerinde durulmustur.

Calismada tarihi ve giincel olaylar ele alindig1 gibi bu olaylar sonucu ortaya ¢ikan
somut durumlara iligkin yanitlar da aranmistir. Almanya’daki Ermeni diasporasinin 6zelde
Almanya-Tiirkiye iliskilerini, genelde ise Alman dis politikasini ne sekilde etkiledigi bu
kapsamda analiz edilmistir. Bu unsurlara bagh olarak Almanya’nin Ermeni diasporasi ile
olan iliskisinde taraflarin birbirlerine olan etkileri ve hangi tarafin bu durumdan daha fazla

yararlandiginin tespiti de ¢alismanin ana sorunsalini olusturmustur.



BIiRINCIi BOLUM

19. YUZYILDAN I. DUNYA SAVASI’NIN SONUNA KADAR
OLAN DONEMDE ALMANYA-ERMENISTAN ILISKILERI

Calismamizin birinci boliimiinde, iki devlet arasindaki iligkilerin yogunluk
kazandig1 19. ylizyildan, 1. Diinya Savasi’nin bittimine kadar olan donemdeki Alman(ya)-
Ermeni(stan) iligkileri analiz edilmistir. Konunun biitiinliigii agisindan savas sonrasi
yasanan gelismelere de bu bdliimde yer verilmistir. 19. ylizyilda Ermenistan isminde bir
devlet olmamasina ragmen bu basligin kullanilmasini nedeni, boliim igerisinde 20. yiizyila

ve Ermenistan Devleti’ne ait bilgilere de yer verilmesinden dolayidir.
1. Almanya’nin Diinya Sahnesine Cikis1

Bir¢ok diplomasi tarih¢isinin vurguladig: iizere 19. yiizyil, 6zellikle ikinci yarisi
itibariyle sanayi imparatorluklarinin dénemidir. Bu dénemin en biiyiik 6zelligi sanayinin
on planda olmasi ve imparatorluklarin giiciiniin sahip olduklar1 somiirgelerle 6l¢iilmeye
baslanmasidir. Fransa ve Ingiltere’nin politikalarinda da agik sekilde goriilebilen ve
sanayinin hi¢ olmadig1 kadar énem kazandigi bu dénemde Alman Imparatorlugu da
yiikselise gegmeye baglamistir. Diger bir ifade ile belirtirsek 19. yiizyilin ikinci yarisindan
once pargalanmis halde birgok krallik, prenslik ve devletcikten olusan Almanya, bu
devletlerden biri olan Prusya onderliginde birlesmistir. Prusya, 1866’da Sadowa’da
Avusturya’y1 maglup ederek Kuzey Almanya Konfederasyonu’nu kurmus, 1871°de Sedan

Savas1 sonunda Fransa’y1 maglup ederek siyasi birligini tam anlamiyla saglanustir.!

1871°den 1890’a kadar olan donemde ise Almanya, Sansélye Otto von Bismarck’in
diplomasiye dayali siyasetiyle Avrupa’da iistiin bir konuma gegmeye baslamistir.? Alman

Imparatorlugu’nun kurulmasinda énemli bir rol oynayan Bismarck igin diplomasi, siyasi

! Alman siyasi birliginin saglanmasi ve 19. ylizy1l Alman dis politikas1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oral
Sander, Siyasi Tarih: ilkg:aglardan 1918’¢, Imge Kitabevi, Ankara, Ekim 2005, ss. 221-232.; Ibrahim
Canbolat, Almanya ve Dis Politikasi, Alfa, Istanbul, 2003, ss. 65-72.; Eric Hobsbawm, The Age of Empire:
1875-1914, Vintage Books, April 1989, ss. 310-321.; Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih: 1789-1960, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1973, ss. 184-197.; Rifat Ugarol, Siyasi Tarih: 1789-2001, Der
Yayinlari, Istanbul, 2008, ss. 289-296.; A. Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, SBF Yayinlari, istanbul, 1944, ss.
232-245.; Toktamis Ates, Siyasal Tarih, 3. Basim, Der Yayinlari, Istanbul, 1994, ss. 251-272 ve 359-379.

2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2012, s. 39.



birligini yeni saglayan bu imparatorlugun kalicilifi ve devamlilig1 i¢in en dnemli unsur
olmustur.® Bismarck’in diplomasiye dayali politikasinda 6zellikle Fransa, Ingiltere,
Avusturya-Macaristan ve Rusya ile olan iligkiler, Almanya’nin gelecegi agisindan ¢ok
onemli bir yere sahip olmustur. Avrupa’da ¢ikabilecek bir savasin, birligini yeni saglamis
olan Almanya’y: tehdit edebilecek bir potansiyele sahip olmasi, Bismarck’in Avrupa
politikasinda “barisi” en bilyilk dayanak olarak ele almasmna sebep olmustur.* Zira
Almanya’nin Sedan Savasi’nda maglup ettigi Fransa’da olusabilecek bir Alman karsitlig
ve Alsace-Lorainne’in Fransa tarafindan geri alinmak istenmesi ve bu durum sonucunda
cikabilecek bir savasa diger Avrupa devletlerinin de miidahil olabilecekleri fikri
Bismarck’in en  biiyik endiselerinin  kaynagi olmustur.’ Alman  birliginin
saglamlastirilmas1 ve Avrupa’da c¢ikabilecek olasi bir savasa karsi Fransa’nin yalniz
birakilmasi i¢in Oncelikle Avusturya-Macaristan’la bir Pan-Germen bloku olusturulmasi
fikri ortaya cikmistir. Pan-Germen bloku hem Almanya’nin yalnizlagsmasinin oniine
gececek hem de Avusturya-Macaristan’in, Rusya’nin izledigi Panslavizm politikasina kars1
Alman destegini bulmasini saglayacak bir ortaklik {izerine kurulmustur.® Fransa’y1 yalniz
birakmak iizere cesitli diplomatik iliskiler ag1 kurmaya baslayan Bismarck’in Ingiltere
konusunda endiselenmemesinin nedeni, bu devletin Misir konusunda Fransa ile olan
ihtilafi olmustur. Yani Ingiltere bir tehdit olarak goriilmemis, Bismarck’in asil korkusu
cografi agidan Almanya’y1 arada birakabilecek ve iki cepheli bir savasa neden olabilecek

Fransiz-Rus ittifaki olmustur.7

Bismarck, gorev aldigit donemde g¢esitli ittifak yontemleriyle Avrupa’da bir
diplomasi sistemi olusturmus ve belli bir iistiinlik saglamistir.® Pan-Germen blokunu
kuran Almanya ve Avusturya-Macaristan’a, Avrupa’da yalmz kalmak istemeyen
Rusya’nin da katihimiyla 1872°de Birinci Ug Imparatorlar Ligi kurulmustur.® Balkanlar
tizerinde ¢ikar catigmalari olan Rusya ve Avusturya-Macaristan’in bulundugu bu ittifak

¢ok uzun siireli olmamis ve kisa siirede dagilmistir. Almanya, bu iki devleti de ayni ittifak

® Robert Roswell Palmer, A History of the Modern World, Knopf, New York, 1962, ss. 520-521.
* Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 485.

> Ucarol, op.cit., s. 290.

6 Armaoglu, “20. Yiizyil Siyasi Tarihi”, op.cit., s. 44.

7 -

Ibid. s. 43.
® Bismarck’in hayati ve diigiinceleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Otto von Bismarck, DuUsiinceler ve
Hatiralar I-11-111, MEB Yayinlari, 1991.

% Sander, op.cit., 5.251.



icinde tutamayacagini anlamig, tercihini Avusturya-Macaristan’dan yana kullanarak
1879°da bu devletle bir ittifak yapmistir.'® Rusya’nin, Ingiltere veya Fransa’yla ittifak
kuramamasi, Almanya’nin ise Avusturya-Macaristan’la ittifak halinde olmasi Rusya’yi
tekrardan Pan-Germen blokla ittifak arayisina yoneltmistir. Bunun tizerine 1881 yilinda ii¢
devlet Ikinci Ug Imparatorlar Ligi anlasmasimi imzalanmistir. Rusya ve Avusturya-
Macaristan arasindaki ¢ikar catigmalari nedeniyle bu ittifak da birincisine benzer sebeplerle
sona ermistir. Rusya’nin ittifaklar sisteminden cekilmesinden sonra Almanya 1882’de
Avusturya-Macaristan ve Italya ile “Uclii Ittifak Andlagsmasi”n1 imzalamistir. Almanya,
Italya ve Avusturya-Macaristan arasindaki iliskileri diizelterek Fransiz-Rus birlesmesine
karst onlemini almistir. Almanya’yr ltalya ile ittifaka gotiiren sebepler; Fransa ve
Rusya’nin Almanya’ya saldirmasi halinde, Fransa’nin hem Italya hem de Almanya’yla
savagmasi gerekliligi ve bu sayede Fransa’nmin Almanya {izerindeki agirli§inin nispeten
azalacak olmasidir.'" Bismarck’in izledigi bu anlasmalar sistemi Almanya’min kita
listiinliiglinii actk bir sekilde ortaya koymustur. Iceride biiyiik toprak sahibi olan
Junkerler’in destegini alan ve izledigi “kan ve demir” politikasiyla Alman birligini
saglayan Bismarck, Alman diplomasisini realizme ve ¢ok yonlii etkinlige dayali olarak
yiiriitmiistiir. 1871°den 1890 yilina kadar olan dénemde Alman Imparatorlugu’nu
catismalarin disinda tutmayr basarmis ve Almanya’nin Avrupa’da iistiinligi ele almasini

saglamigtir.

Bismarck, 19. yiizyilin baslarindan itibaren Avrupali devletlerin Osmanli’y1
Avrupa’dan ¢ikarmak ve bu devletin topraklarini paylasmak iizere ortaya konulmus bir
kavram olan “Dogu Sorunu’nda ise Ingiliz ve Rus isbirliginden kaygi duymus ve bu
devletlerin kendilerine karsi anlasmasindan ¢ekinmistir. Bu baglamda Almanya bu
donemde Osmanli’min Balkanlar’da kalan topraklarinin paylasimi konusuna kismen
miidahil olarak bityiik devletleri uyusmazliga diisiirmeye ¢alismistir.”® Bismarck’n iinlii

“Dogu’nun biitiin sorunlari Pomeranyali bir tek askerin hayatina degmez” cimlesi

19 Henry Kissinger, Diplomasi, ¢ev. ibrahim H. Kurt, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymnlar1, Istanbul, 2011, s.
151.

" Ibid. s. 152.

12 Ayastefanos Andlagmasi’ni degistiren Berlin Andlagmasi bu kapsamda degerlendirilebilir. Bu konu
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Barig Ozdal, “Ayastefanos ve Berlin Anlagmalari Itibariyla Ermeni Sorunu”,
Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi, Y1l:4, Say1:8, Agustos 2006, ss. 109-119.



Almanya’nin Dogu Sorunu’na bakisini zetlemektedir. ™ Dogu Sorunu kapsaminda ele
alinabilecek olan Ermenilerin bagimsizlik istekleri de II. Wilhelm’e kadar diger
devletlerden farkli olarak “karigsmama ilkesine” dayanmistir. Genel ve soyut olarak
belirtirsek ulusal birligini diger devletlere gore daha ge¢ saglayan ve Dogu Sorunu’nda
giiclii bir aktor olarak daha sonradan yer alan Almanya niifus edebilecek bir Osmanh

gayrimiislim cemaati bulamamis, bu nedenle Osmanli’nin toprak biitiinliigiinii destekleyen

bir politika izlemistir.*

1890°dan itibaren Avrupa’daki dengenin bozulmaya baglamasinda bizce
Bismarck’in gérevden ayrilmasi olduk¢a dnemli bir yer tutmustur. Zira birligin saglanmast
ve korunmasinin temel 6ncelik oldugu Alman politikas1 Bismarck’tan sonra de§ismeye
baslamistir. Asagida daha ayrintili bir bi¢imde belirttigimiz iizere 1890’dan sonra Kayzer
II. Wilhelm doneminde Alman diplomasisindeki antlagmalar sisteminin yerini
“Weltpolitik” (Diinya Politikas1) almis ve bu yeni dis politika anlayis1 uygulamaya

konulmustur.
1.1. 1. Wilhelm ve “Weltpolitik”

Wilhelm 1888’de 6ldiigiinde yerine oglu III. Friedrich ge¢mistir. Babasinin aksine
liberal egilimli olan I1l. Friedrich, goriisleri muhafazakar olan Bismarck’la uyusmamistir. ™
Ancak Il1l. Friedrich’in iktidart ¢ok fazla siirmemis, kisa bir siire iginde hayatini

kaybetmistir. Bunun iizerine tahta 29 yasindaki II. Wilhelm ge¢mistir.

Il. Wilhelm’in kendisinden onceki imparatorlarin aksine otoriter bir yapiya sahip
olmasi sebebiyle, yine otoriter olan Bismarck’la aralarinda ihtilaf dogmustur. Daha genis
bir ifade ile belirtirsek Bismarck’in basarisindaki en buyik sebeplerinden biri
imparatorlardan aldigr genis yetkiler olmustur. II. Wilhelm’in bu genis yetkileri
Bismarck’a saglamamasi, yeni imparator ve sansdlyesi arasindaki ihtilafin ana nedeni

olmustur. Ayrica i¢ ve dis politikalarda farkli diistinmeleri de iki tarafin uzlasamamasinda

B Barig Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda Almanya’nin Ermenilere Yonelik izledigi Politikalar: Tessa
Hofmann’in iddialarmin Analizi ve Kritigi”, Hosgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Cilt:1,I1. Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Sempozyumu (EUSAS I1) 22-24 Mayis 2008, Kayseri: Erciyes Universitesi Yayini, No:
163, Ocak 2009, s. 305.

“ Ibid., s. 306.

1> Serdar Dinger, Alman Belgelerinde Alman-Tiirk Silah Arkadashg ve Ermeniler, iletisim, istanbul,
2011, s. 101.



rol oynamistir. Bu psikolojik zemin baglaminda Bismarck kisisel olarak muhafazakar bir
yapida olmus ve parlamenter rejime karsi ¢cikmistir. II. Wilhelm ise otoriter yapisina
ragmen, Bismarck’in isci hareketlerine ve sosyalistlere karsi politikalarinin igeride ¢ikacak
karigikliklarin sebebi olarak gérmiis ve bu politikalar onaylamamlstlr.16 Iki tarafin dis
politikada diistincelerindeki farkliliklar, i¢ politikalardakinden daha fazla olmustur.
Bismarck icin Rusya en az Avusturya-Macaristan kadar onemli olup yaptigi ittifak
sistemlerinde bu iki devleti uzlastirmaya ¢alismistir. II. Wilhelm igin ise Pan-Germen
bloku, Avrupa’nin en gii¢lii ordusuna sahip olmak i¢in yeterlidir.17 Ayrica II. Wilhelm i¢in
Ingiltere, Rusya’dan daha énemli olmustur. Bu diisiincenin temelinde herhangi bir tehdit
karsisinda Ingiltere ile ittifak yapmanin Almanya’yr daha giiclii bir duruma getirecegi

yatmaktadir.

Dis politikada ve i¢ politikadaki bu goriis farkliliklart sonucunda Bismarck, 1890
yilinda gérevdenn ayrilmus, yerine Leo von Caprivi atanmustir.”® Bismarck’mn gdrevden
ayrilmast Almanya’nin dis politika uygulamalarinda farkli yollar izlemesine sebep
olmustur. Bismarck gorev basindayken, Alman dis politikasin1 Avrupa igerisinde tutmaya
calismistir. Bismarck, kita disinda somiirgeler elde etmeye calismanin Almanya’yi
giiclendirmeyecegini, aksine bulundugu durumdan daha zayif bir duruma sokacagini
savunmustur. II. Wilhelm ise Almanya’nin biiyiik bir imparatorluk olabilmesinin yolunun
somirgeler elde etmekten gegtigini diisiinmistiir. Kayzer Wilhelm, sadece Avrupa sinirlar
icerisinde kalan bir Almanya’nin rakiplerinden geriye diisecegini tahmin ettiginden, dis
politika faaliyetlerini diinya ¢apina yaymak i¢in “Weltpolitik” denilen bir dinya siyaseti

izlemek istemistir.*®

II. Wilhelm ile 6zdeslesmis olan “Weltpolitik” kavramina, kelime anlaminin
Stesinde bir anlam atfedilmistir.”® Bu kavram, 1890-1914 yillar1 arasindaki sémiirgeci ve
ekonomik c¢ikarlara dayali Alman dis politikasini tanimlamak i¢in kullanilmistir. Alman
sOmiirgeciliginin gecmisi 17. ylizyila kadar gitse de ger¢ek anlamda somiirgecilik

faaliyetleri bu donemlerde yapilmistir. II. Wilhelm Almanya’nin biiytlik giiglerle miicadele

1% Armaoglu, “19. Yiizyil Siyasi Tarihi”, op.cit., s. 552.

7 Armaoglu, “20. Yiizy1l Siyasi Tarihi”, op.cit., s. 50.

'8 Dinger, op.cit., s. 104.

19 Eber Malcolm Carroll, Germany and the Great Powers, 1866-1914: A Study in Public Opinion and
Foreign Policy, Reprint of the ed. 1938, Octagon Books, New York, 1975, p. 351.

20 Almanca bir kelime olan “Weltpolitik”, “World Policy” yani “Diinya Politikas:” anlamina gelmektedir



edebilmesinin yolunun emperyalist ve somiirgeci bir glic olmasindan gegtigini
diistinmiistiir. Bunun icin de Weltpolitik adiyla sekillenen yeni dis politikanin
guclendirilmesi ve yikselmekte olan Alman sanayisinin daha da gelistirilmesi gerekli
olmustur.? “Weltpolitik” sadece ekonomik ve siyasal boyutuyla degil sosyal boyutuyla da
Alman dis politikasinin ana unsurunu olusturmustur. Alman Imparatorlugu’nun diinyanin
diger bolgelerinde genislemesi ve Alman irkinin bu topraklari ve daha da Stesinde diinyay1
yonetmesi fikri, burada yasayan halklarin da yararima olacagi diisiincesini ortaya
<;1karm1§t1r.22 Bu politika ise Bismarck’in izledigi dis politikadan tamamen farklilagmistir.
Hatirlanacag lizere Bismarck, dis politikayr Avrupa iginde sinirlandirmakla ve komsularla
herhangi bir miicadeleye girismeme ilkesiyle tam bir reel politik Grnegi sergilemistir.?
Weltpolitik’in hedefledigi somiirge imparatorluklar1 ve bunun icin giiclii bir donanmanin
elde edilmesi gerekliligi ise Almanya’yi, uluslararasi sistemde Ingiltere’nin karsisina
yerlestirmis®*, bu durum sadece siyasi agidan degil ekonomik agidan da olumsuz sonugclar
dogurmustur. Almanya’nin o dénemde en biiyiik ticari ortagi olan Ingiltere’yle gii¢
miicadelesine girmesi, iki devlet arasindaki ekonomik iliskileri de kotii yonde
etkilemistir.? Ayrica diinya iizerinde somiirgelestirilecek bolge sayisinin azalmasindan
dolayr “Weltpolitik”, sadece Ingiltere’nin degil diger devletlerin de kendi kolonileriyle

ilgili endiselerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

“Weltpolitik”, 6zii itibariyle Alman Imparatorlugu’nun bir deniz giicii olmasi
fikrine dayanmigstir. 1900 yilinda sansdlyelik gorevine gelen Bernhard von Biilow,
Almanya’nin “giineste bir yer” elde etmesi gerektigini ve bunun icin de giiclii bir
donanmaya ihtiya¢ duydugunu belirtmistir.”® Almanya’nin her daim bir kita imparatorlugu
olmasindan dolay1, donanmaya sahip olma ve denizasir1 somiirgeler elde etme istegi klasik
Alman dis politikasina ters bir goriisii yansitmistir. Eski Alman liderleri somiirgeciligin ve

donanmaninin yararlarina inanmamakla birlikte, bunlari bir kita devleti igin zararh

2! Woodruf D. Smith, The German Colonial Empire, University of North Carolina Press, Chapel Hill, NC.,
1978, ss. 174-175.

22 Oron James Hale, Publicity and Diplomacy: With Special Reference to England and Germany 1890-
1914, D. Appleton Century, New York, 1940, p. 155.

2% pauline Relyea Anderson, The Backgorund of Anti-English Feeling in Germany: 1890-1902, Octagon
Books, New York, 1969, p. 302.

% Richard Wilkinson, “Germany, Britain and the Coming of War in 1914”, History Review, Volume: 42,
2002, p. 21.

% Smith, op.cit., p. 177.

26 Hobsbawm, “The Age of Empire...”, op.cit., p. 318.



gormiislerdir.” Ancak 19. yiizyil sonlari itibariyle diger biiyiikk devletlerin emperyal
hedeflerle yayilmaya ¢alistig1 bir ortamda, her ne kadar klasik Alman politikasina ters olsa
da Almanya’nin denizasir1 hedefler yoniinde hareket etmesi kagimilmaz olmustur.
Almanya, Atlantik kiyilarina uzak olan cografi durumunun elverissizligi yliziinden Avrupa
disina ¢ikamamistir. Bu nedenle Avrupa’nin batisindaki {ilkelerin somiirgeler edindikleri
bir donemde Almanya, higbir somirgeye sahip olamamig, sOmiirge yarigina
katilamamustir.”® SOmirge yarisindaki eksikliklerin giderilmesi amaciyla cesitli kurumlar
olusturulmustur. Deutschen Kolonialvereins (Alman Somiirgecilik Dernegi) 1882°de,
Deutschen Kolonialgesellschaft (Alman Somiirgecilik Kurumu) 1888’de, Dasisleri
Bakanligi’na bagli Kolonialabteilung (Somiirgecilik Dairesi) 1890°da kurulmus ve Alman

donanmasi diger devletlere yarisabilecek bir seviyeye getirilmistir.29

Donanmanin gugclendirilmesi ve somurgecilik faaliyetlerine biyik énem verilmesi
sadece siyasi prestij agisindan degil ekonomik nedenlere dayali olarak hammadde
arayisinda da onemli olmustur. Almanya bu politikasimt Togo, Kamerun, (Alman)
Gilineybat1 Afrikasi, (Alman) Dogu Afrikas1 gibi bolgelerde koloniler elde ederek
uygulamaya koymustur.*® Fransa ve Ingiltere gibi devletlerin gok sayida koloniye sahip
olmasi ise Almanya’nin somiirgeler elde etmesinin Oniinde bir engel olusturmustur. Bu
nedenle Almanya, heniliz somiirgelestirilmemis toprak arayisina girmistir. Almanya’nin
Osmanl1 Imparatorlugu’yla iyi iliskiler igerisine girmesi ve Bagdat demiryolu projesi gibi
cesitli angajman yontemleriyle bu cografyada etkin olmak istemesinin esas sebebini de bu
arayis olusturmustur. Diger bir deyisle 6zellikle Ortadogu ve Kafkasya’daki topraklariin
daha Once somiirgelestirilmemis olmasindan dolayr Almanya, Osmanli’ya yaklasmistir.
Ayrica Almanya, diger devletlerin Osmanli topraklarini paylasarak somiirgelestirme
hedefleri yerine, ekonomik olarak o bolgeye hakim olmasmin kendi ¢ikarlar agisindan

daha uygun olacagini diistinmiistiir.

27 H

Ibid.
% Alp Hamuroglu, “Ermeni Meselesi ve Almanya”, OdaTv, 08.05.2010, http://www.odatv.com/
n.php?n=ermeni-meselesi-ve-almanya-0805101200, (e.t. 01.01.2013).
29 H

Ibid.
% German Bundestag, Fragen an Die Deutsche Geschichte: Questions on German History- ldeas,
Forces, Decisions from 1800 to the Present (English Edition), Bonn, German Bundestag Publications'
Section, 1984, p. 238.
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Yukarida aktardigimiz bilgilerden de anlasildig: tizere “Weltpolitik”, Almanya’nin
dis politikasindaki keskin farklilasmanin betimleyicisi olmustur. Bu yeni dis politika,
sanayisi gelisen ve hizla biiyliyen ama ayni zamanda yeni toprak arayislar1 icinde olan bir
Almanya meydana getirmistir. Almanya diger sOmiirgeci devletlerle kars1 karsiya
gelmemeye calisarak goziinii doguya ¢evirmistir. Almanya’nin Osmanli topraklarina ve
Ozellikle Kafkasya’ya yonelmesi de siyasi birligini ge¢ tamamlamis bir devletin, yeni

kaynak ve pazar arayiginin bir sonucunu olusturmustur.
1.2.  Genel Hatlar1 ile AlIman Iimparatorlugu’nun Kafkasya Politikasi

Yukarida genel ve soyut olarak aktardigimiz iizere II. Wilhelm ile birlikte degisen
ve emperyal hedeflere sahip olan Alman dis politikasi, diinyanin cesitli bolgelerinde
uygulamaya konulmustur. Bu baglamda ham madde agisindan (6zellikle bakir ve ham
petrol) zengin bir bolge olan Kafkasya yeni Alman dis politikasinin siyasi ve ekonomik
hedefleri arasina girmistir. Almanya’nin 19. yiizyil sonu ve 20. yiizy1l basindaki Kafkasya
politikast Weltpolitik’in 6nemli pargalarindan birisini olusturmus ve Almanya 6zellikle 20.
yizyilin bagindan itibaren Kafkasya’nin yer altt madenlerine, endiistrisine, orman
iiriinlerine ve ticaretine sahip olmak i¢in biiyiikk caba harcamustir.® Ozellikle Bakii’niin
petrol kaynaklari, ileride miittefik olacak Almanya ve Osmanli arasinda bir ihtilaf

doguracak derecede 6nem kazanmigtir.*

Almanya’nin bdlgeye olan ilgisinin biiyiik bir kismin1 ekonomik sebepler olustursa
da siyasi sebepler de en az yer alt1 kaynaklar1 ve bolge petrolii kadar 6nemli bir unsur
olmustur. II. Wilhelm’in Osmanli’yla kurdugu iyi iliskiler Almanya’ya, 1914 yilinda
patlak verecek olan savas boyunca Kafkasya’da yasayan Miisliiman halklar1 diigman
devletler olan Rusya’ya veya Ingiltere’ye kars1 ayaklandirma firsatin1 vermistir. Diger bir
deyisle Rusya’da ve Ingiliz sémiirgelerindeki Miisliiman niifusun fazlaligi, Almanya’nin
politikasina uygun olarak Osmanli’y1 ve hilafet giiciinii buradaki ayaklanmalarda kullanma

firsatii vermistir.*® II. Wilhelm’in Rusya ve Ingiltere’yi zayiflatarak diinya hakimiyetini

1 Mustafa Colak, Alman Imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti Cercevesinde Kafkasya Politikas1 (1914-
1918), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006, s.17.

%2 Stefanos Yerasimos, Kurtulus Savasi’nda Tiirk Sovyet Iliskileri: 1917-1923, Boyut Yayin, istanbul,
2000, ss. 25-26.

%% Wolfdieter Bihl, Die Kaukasus-Politik der Mittelmachte Teil 1: lhre Basis in der Orient-Politik und
ihre Aktionen 1914-1917, Hermann BohlausNachf., Wien-KdéIn-Graz, 1975, s. 41.
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elde etme amacma daha da yaklagsmasma yardimci olabilecek olan bu politika,
Almanya’nin izlemeye c¢alistigi dig politika konseptinin de tam olarak karsiligin
olusturmustur. Miisliiman ayaklanmasi i¢in hilafeti kullanmak isteyen Almanya,
Kafkasya’da Miisliiman olmayan milletlerin de (6zellikle Giirciilerin) ayaklanmaya tesvik

edilmesi igin bélgede milliyetgilik ve bagimsizlik fikirlerini yaymaya galismustir.®

Kafkasya’da yasayan halklarin arasinda herhangi bir ihtilafin olmamasinin ise
cikarlar1 i¢in gerekliligini bilen II. Wilhelm, bolgedeki Alman etkisini arttirmak adina
Osmanli ile olan iligkilerini yakin tutmaya c¢aligmistir. 17. ylizyilin ortalarindan itibaren
gelisen Alman-Osmanli iliskileri, II. Wilhelm’in 1889 ve 1898 yillarinda Istanbul’a yaptig1
ziyaretlerle doruk noktasina ula§m1$t1r.35 Gegmisten beri gelen 1yi iligkilerin II. Wilhelm’le
birlikte daha da ileriye gotiiriilmesi, Almanya’ya Osmanli topraklarina iliskin daha rahat
politika liretme imkanint vermistir. Almanya, Osmanli’yla kurulan 1iyi iligkiler ve hilafet
makaminin getirdigi énemli kazanimlarla Kafkasya’nin Misliiman halkina yaklagmaistir.
Rusya’ya kars1 bagimsizlik fikriyle ayaklandirmaya c¢alistig1 Giirciileri ise silahlandirarak
bu halkla da yakinlagsmaya ¢alismistir. Almanya bu diisiincesini ileriye gotlirmiis, bagimsiz
bir Giircistan’in kurulmasinda 6nemli bir rol oynayabilecegi diislincesiyle Osmanl

topraklarinda bir Giircii Lejyonu’nun kurulmasin saglamistir. *

I. Diinya Savasi’na kadar olan donemde bolge halklarina niifuz etmek ve emperyal
hedeflerini gergeklestirmek adina siyasi-ekonomik beklentiler igerisinde olan Almanya,
savasin baglamasindan Brest-Litovsk Andlagmasi’na kadar olan donemde Osmanli’yla
O0zdes politikalar izlemistir. Almanya bdlgede kendisiyle birlikte hareket edecek
Osmanli’yla, Osmanli ise bu miittefiklik iliskisini kullanarak kendi kurumlarini
gelistirebilecek ve daha giiglii bir hale getirebilecek bir Almanya’yla miittefik olmustur.
Almanya, miittefikligin gereklerine bagli olarak savas siiresince Osmanli’nin agacagi yeni
cephelerle kendi lizerindeki savas yiikiinii azaltmayr amaglamistir. Osmanli, Kafkas
Cephesi’'nde savaslara baslayinca beklenildigi gibi Almanya’nin savastigr diisman
sayisinda azalma olmus ancak 1915 yilindan itibaren Osmanli’nin Rusya karsisinda almaya

basladig1 yenilgiler Almanya’nin buradaki halklar1 Rusya’ya kars1t ayaklandirma

34 |hi
Ibid., s. 60.

% Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ilber Ortayli, Osmanh Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu,

Timas, Istanbul, 2010, ss. 93-100.

% Colak, s. 283.
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politikasin1 da olumsuz yonde etkilemistir. Zira Rusya’nin Osmanli topraklarini iggale
baslamasiyla Osmanli ve Kafkas cografyasinin dogrudan baglantis1 kesilmistir. Rus
isgalleri sonucunda Almanya, Osmanli’nin beklentilerine cevap vermedigini diisiinmeye

baslamis ve Kafkasya politikasinda yeni arayislara girmistir.37

Bolgedeki dengeleri degistiren olay Rusya’da gergeklesen Ekim Devrimi ve Brest-
Litovsk Andlagmasi olmustur. Rusya’da carlifin ortadan kalkmasi ve Osmanli’nin
bolgedeki topraklarimi genisletmeye baslamasi Almanya’nin yeni arayislara girdigi
Kafkasya politikasini da etkilemistir. Ozellikle Osmanli diisiince hayatinda ortaya ¢ikmaya
baslayan ve Tiirk haklarmin o6zgiirligiinii esas alan Pan-Tirkizm akimi, Almanya’nin
bolgedeki ¢ikarlariyla gatismaya baslamistir. Genel hatlari ile belirtirsek Pan-Tirkizm
diisiincesine gore Osmanli’nin, Orta Asya’daki Tiirk topluluklariyla daha yakin iliskiler
kurmasmin gerekliligi, Almanya’nin oOzellikle bolgedeki yer alti kaynaklarina iliskin

politikasini tehlikeye atacak bir durumu meydana getirmistir. *®

Her iki tarafin degisen politikalart sonucunda Osmanli Azerileri, Almanya
Giirciileri destekler duruma gelirken Itilaf Devletleri de bolgede yasayan bir baska halk
olan Ermenileri niifuz alam1 olarak gormeye baslamistir. Rusya’daki devrimden sonra
Osmanli’nin Kafkasya’daki toprak talepleri, elde ettigi topraklari elinde tutmaya c¢alisan
Almanya tarafindan kuskuyla karsilanmistir. Bu kuskunun sebebini yer alti kaynaklari
veya ekonomik sebepler degil, boyle bir girisimin Rusya’yr tekrardan itilaf Devletleri
cephesine itecegi diisiincesi olusturmustur.®®  iki devletin bélge politikalarindaki
farkliliklara ek olarak savasin beklenenden uzun siirmesi, savas boyunca artan ham madde
ihtiyacinin karsilanamamasi, Ingiliz sdmiirgelerindeki Miisliiman topluluklarin cihat
cagrismma verdigi karsiliklarin istenildigi gibi olmamasi, Almanya’nin beklemedigi
gelismeler olmustur. Almanlarin kendi ekonomik ve askeri gii¢lerine ¢ok fazla
giivenmeleri ve Ingiliz-Rus gii¢lerini kiiciimsemelerinin yaninda bélgedeki Osmanli
askerlerine yeterli cephane ve personelin ulastirilamamasi da Almanya’nin istediklerini
elde edememesinde etkili olmustur.*® Weltpolitik’in alt basamaklarindan birini olusturan

Kafkasya, Almanya’nin politik hesaplarinda kiicik ama Onemli bir noktay:

*"Ibid., s. 284.

* Ibid., s. 285.

% Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Smirlar: Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, lletisim Yayinlari,
Istanbul, 1994, s. 295.

0 Colak, op.cit., ss. 287-288.
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olusturmustur.*’ Osmanl ile iligkisine bagh olarak bolgede biiyiik hedefler tasarlayan
Almanya, Kafkasya’ya hakim olma politikasin1 bir sonuca ulastiramamistir. Kafkas
cografyasinda sadece Giirciiler tarafindan destek gérmiis, Miisliiman halka ise Osmanl
Uzerinden ulagsmaya calismistir. Bolgenin diger bir 6nemli etnisitesini olusturan Ermeniler
ise I. Diinya Savas1 boyunca Itilaf Devletleri’ni desteklemislerdir. Buna ragmen Almanya
buradaki Ermeni toplumuna kayitsiz kalmamistir. Almanya 6zellikle savas dncesinde ve
savas sirasinca Kafkasya’nin 6nemli unsurlarmdan olan ve Itilaf Devletleri tarafindan
Osmanli aleyhine desteklenen Ermenileri, Ittifak Devletleri tarafina cekebilmek adina

asagida belirtecegimiz gibi ¢esitli girisimlerde de bulunmustur.
2. Almanya ve Ermeniler

Osmanl 6zellikle 19. yiizyilda siyasi, askeri ve ekonomik olarak donemin diger
devletlerinden geri kalmasinin da etkisi ile misyonerlik faaliyetlerinin odak noktasinm
olusturmustur. Bu baglamda cesitli din ve kiiltiirleri bir arada bulunduran Osmanlh
cografyasindaki misyonerlik faaliyetleri 1. Diinya Savasi’nin hemen Oncesinde
yogunlugunu arttirmistir. Amerikan ve Ingiliz Protestan misyonerleri Osmanli’nin
Miisliman ve Yahudi halki {izerinde etkili olamamis, Anadolu’daki faaliyetlerini
Osmanli’nin Hristiyan tebaasina ve ozellikle Ermeniler iizerinde yogunlastlrmlslardlr.42
Yiiriitiilen faaliyetler baslangicta tepkiyle karsilanmis olsalar da zaman i¢inde buradaki
kiliseler boliinmiis ve bir¢ok yeni kilise kurulmustur. Yeni kurulan kiliseler ve misyonerlik
amaci tastyan kurumlar resmen bir hiikiimete ya da bir devletin politikasina bagli olarak
caligmamiglarsa da etkileri itibariyle misyonerler, vatandaslar1 olduklar1 devletlerin ve
onlarin hiikiimetlerinin politikalarin1 takip eder bir nitelik tasimislardir. 19. yiizyilda
hizlanan misyonerlik kurumlarinin faaliyetlerinin etkisi zamanla artmig, Osmanh
topraklarinda siyasi ve diplomatik her tiirlii girisimin i¢inde olmaya baglamiglardir.
Hristiyan halka yardim amaciyla kurulan kurum, kuruluslar, vakif ve enstitiiler zamanla
siyasi bir amag¢ edinmeye baslamig, Hristiyan halkin bagimsiz olmasma vurgu yapan

eylemlerde bulunmuslardir. Bu faaliyetleri yliiriiten kurumlar Ermeni isyanlarinda

*t Werner Ziirrer, “Deutschland und Entwicklung Nordkaukasiens im Jahre 1918, Jahrbiicher fiir
Geschichte Osteuropas, N.F. 26, 1978, s. 59.
#2 Kamuran Girriin, Ermeni Dosyast, Bilgi Yaymevi, 7. Baski, Ankara, 2012, s. 64.
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goriiniirde yer almamuslar, ancak isyanlar1 ortaya ¢ikaracak siyasi zemini

hazirlamuslardir.*®

Daha once belirttigimiz iizere siyasi birligini diger devletlere gore ge¢ tamamlayan
Almanya, bu donemde Osmanli topraklarina somiirge yoluyla degil, ekonomik giiciinii
kullanarak niifuz etmeyi planlamistir. Bunun yaninda diger devletlerin misyonerlik
faaliyetlerine benzer olusumlar Alman vatandaslarinin da kullandigi bir yontem olmus,
ancak Osmanli’yla kurulan miittefiklik iligkisi izlenen politikalarin resmi bir goriiniim
kazanmasini engellemistir. Savas Oncesinde ve savas sirasinda diger devletler agikca
Ermenilerin tarafinda yerlerini alirken, Almanya miittefik olmanin gerekliliklerinden

dolay1 temkinli davranmistir.

Alman Imparatorlugu’nun resmi politikas1 Osmanli’dan yana goziikse de bu tlkede
Ermeni Sorunu’na farkli bakan misyoner topluluklart da olmustur. Bu topluluklar ya da
kurumlar, Ermeni halkinin Osmanli toplumundaki yerinin 1iyilestirilmesi amaciyla
kurulmus, ancak savas sirasinda ve sonrasinda Osmanli’nin Ermeniler konusundaki
politikalarin1 elestiren bir tutum igerisine girmislerdir. Bu durumun iki miittefikin
iligkilerinin bozulmasina sebep olacagimi diisiinen Almanya, sorunun biiyiikk boyutlara
ulagmasini istememistir. Diger bir deyisle Alman misyonerlik kurumlarinin ve Ermenilere
yardim etme gorevini siirdiiren kuruluglarin yaptiklar1 birtakim faaliyetler, Almanya’nin
Osmanli politikasiyla Ortiismemis, hatta bu politikanin tam tersi bir goriinim ortaya
koymustur. Almanya, Osmanli topraklarinda yiritiilen sivil hareketlerin kendi
politikasiyla aym1 yonde olmasimi istemis ve bu duruma yonelik Onlemler almaya
caligmistir. Anadolu’da gbrev yapan misyonerlerin veya yardim kuruluslarinin
hedefledikleri sey Almanya’yr Miisliman Osmanli’dan degil Hristiyan Ermenilerden yana
taraf olmaya zorlamak olmustur.** Almanya, bu siiregte Osmanli Ermenileri konusunda
sikintilar yasanacagindan ve misyonerlik faaliyetlerinin kendi ¢ikarlarina verebilecegi
zararlardan dolay1 biiyiik tereddiit duymustur. Ingiltere, Rusya, Fransa gibi devletlerin
destegini arkasina alan Ermenilerin kendi politikalar1 i¢in bir problem olusturabilecegine

iliskin bu tereddiit Almanya’nin, Osmanli’y1 bu konuda dikkatli olmaya tesvik etmesine

* Ibid., s. 70.
* Hamuroglu, loc.cit.
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kadar varmistir. Almanya bunu yaparken, Osmanli’dan yana oldugu diislincesini de tersine

cevirmemeye gayret etmistir.

Almanya, Ermeniler konusunda Ingiltere, Rusya ve Fransa’dan farkli bir politika
izlemis, hem muttefik olmanin getirdigi bazi yiikiimliilikler hem de Osmanl tizerindeki
uzun vadeli hedeflerinden dolayr Osmanli’nin toprak biitiinliigiiniin bozulmasina kars1 bir
politik tutum izlemistir. Almanya’nin bu konudaki politikas1 Ermenilere destek olma
fikrinden daha ¢ok, Ermeniler konusunun Osmanli’ya verecegi zararin sonuglarinin neler
olabilecegine yonelik olmustur. Almanya, Osmanli topraklarindaki her tiirli ayrilike¢
harekete dolayisiyla Ermenilerin isyan ve ayrilma hedefli girisimlerine de karsi ¢ikmustir.
Istanbul’daki Alman Biiyiikel¢isi Wangenheim’in hiikiimetine génderdigi bir raporda,
Anadolu’da yasanan olaylarin Alman kamuoyuna taginmasi i¢in bir neden géremedigine
iliskin tespiti, Almanya’nin bu konuya iliskin bakis agisina acgik bir 6rnek
olusturmaktadir.”® Almanya, Ermenilerin Osmanli’yla yasayacagi sorunlarm kendisi igin
de bir problem olusturacagini diisiindiigiinden, Anadolu’daki Ermeni halkin Osmanl
idaresiyle iligkilerinin iyi yonde seyrettigi durum ve zamanlar1 biiylik bir memnuniyetle
kargilamistir. Gegmisten beri gelen iyi iligkiler ve miittefiklik, Ermeniler konusunda her iki
devleti de ayni pozisyona sokabilecegi tehlikesinin farkinda olan Almanya, Ermeni

toplumuyla yakin iligkilerde bulunmasa dahi durumu yakindan takip etmistir.*

Almanya’nin bu dénemde Ermenilerle birebir iligkisi ise oldukga sinirli olmustur.
Osmanli topraklarinda yasayan bir halkla, hikimet nezdinde kurulabilecek iligkiler i¢
islere miidahale olarak degerlendirilebileceginden Almanya, Ermenilerle iliski kurmay bir
devlet politikasi olarak gérmemis ve bu isi Alman sivil yardim kuruluslar1 ve misyonerlere
birakmistir. Bu topluma ydnelik bir devlet politikasinin olmamasinda, Almanya’nin
Ermenileri, Kafkas politikasinda bas aktor olarak goérmemesinin de etkisi olmustur.
Giirciilerle olan 1yi iliskiler ve Bakii petrollerinden dolay1r Kafkasya Almanya i¢in 6nemli
olsa da komiir madenleri disinda higbir dogal kaynagi bulunmayan Ermenistan bolgesi
jeopolitik ve jeostratejik olarak degerli bulunmamistir. Lakin zaman ig¢inde Ermenistan
bolgesinin bir Oneminin olmamasi, Ermenileri Almanya acisindan bir sorun haline

getirmeye baglamistir. Clinkii Ermenilerin Osmanl topraklarinda ¢ikaracaklar1 herhangi bir

* Kivang Galip Over, Alman Belgelerinde Ermeni Meselesi-1915, Kakniis Yayinlari, istanbul, 2007, s. 2.
*® Hamuroglu, loc.cit.
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karisiklik Almanya’y1 istemedigi ihtilaflarin icine sokabilme ve Almanlarin Kafkasya
politikas1 sekteye ugratabilme tehlikesini tagimistir. Bundan dolayr Ermenilerin
Almanlardan talepleri oldugunda, Osmanli’nin azinliklara yonelik politikalarinda
diizeltmeye yonelik reformlar1 yapmaya ¢alistigini belirtmis, yapilan talepler Ermenilerle

muhatap olan Alman gérevliler tarafindan geri ¢evrilmistir.*’

Almanlarin Ermenilere yonelik bu tavri Ermenilerin Almanya’ya olan bakis
acilarinda biiyiik etki sahibi olmustur. Almanya’nin 19. yiizyilin sonuna kadar Anadolu’da
Ermenilere yonelik diger devletlerin faaliyetlerine benzer bir girisiminin bulunmamasi,
Ermenilerin bu devleti tanimamasina neden olmustur. Ermeniler, Almanlarin Osmanli’yla
olan ittifaklarindan dolayr bu devletin Hristiyanligindan dahi kusku duymuslardir.®®
Almanya Anadolu’daki misyonerlik faaliyetlerinin artmasindan ve 20. yilizyil basinda
biiyiik giic olmasindan sonra taninir olmus fakat Osmanli’nin yaninda yer almasi da bu
devleti Ermeniler icin olumsuz bir konuma sokmustur. Almanlarin, dzellikle Ingiltere ve
Rusya’nin destekledigi Ermenilere yonelik destek verici bir politika izlememesi
Ermenilerin Almanlara karsi olan durusunu belirlemistir. Almanya, Ermenilerin bu
bakisin1 degistirmek i¢cin kismen cesitli girisimlerde bulunmustur. Resmi bir politika
izlemek yerine Anadolu’da yasayan Ermeni halkla sivil kanallar yoluyla iletisime gegmek
isteyen Almanya; Fransiz, Ingiliz ve Amerikan misyonerlik faaliyetlerine benzer ve onlara
oranla daha az da olsa Alman tesebbiisleriyle bolgede etkili olmaya galismistir. Osmanli ve
Almanya’nin miittefik devletler olmasi bu faaliyetleri farkli bir boyuta tagimis ve asagida
ayrintili bir bigimde aktardigimiz iizere sivil girisimler resmi iliskileri etkileyebilecek

boyutlara ulasmistir.
2.1. I Diinya Savasi Oncesinde Almanya ve Ermeniler

Yukarida belirttigimiz {izere 19. ylizyilin sonlarinda artan ve 20. yiizyilin basglarinda
hizlanarak devam eden sOmiirgecilik yarisi, biiyiikk devletlerin cikarlarinin c¢atismasina
neden olabilecek bir siyasi konjonktiiriin dogmasina sebep olmustur. Bu durum sadece yeni
toprak arayiglarindaki politikalar1 degil, ozellikle Osmanli’ya yonelik politikalar1 da

etkilemistir. Bu baglamda I. Diinya Savasi dncesinde Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin

“" bid.
8 Over, op.cit., s. 69.
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Osmanlr’ya iliskin en 6nem verdikleri konularin basinda yer alan Ermeniler sorunu,

Almanya’nin da iizerinde durmasi gereken bir konu haline gelmistir.

Daha net bir bi¢cimde vurgularsak Almanya, 19. ylizyilin sonunda uygulamaya
koydugu Osmanli’yla yakin iligkiler ve bu devletin toprak biitiinliiglinlin korunmasina
yonelik politikasini, 20. yiizyilin baslarinda da devam ettirmistir. Ozellikle Rusya’nin
Anadolu’nun dogusunda Ermenileri kullanarak yiriittiigi girisimlere karst ¢ikmustir.
Rusya’nin Ermenilerin bulundugu yerlerde reform yapilmast Onerisi Osmanli’nin
topraklarinin parcalanmasina yol acacak bir siireci baslatacagi i¢in bu durum Almanya
tarafindan kabul edilmemistir.*° Almanya’nin sadece Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi
devletlerin degil, Alman misyonerlik kurumlarindan gelen reform taleplerini de
reddetmesi, bu iilkeyi Ermenilerin karsisinda zor duruma diisiirmiistiir. Almanya’nin
Ermenilere yonelik bu tavri Alman misyonerlerinin de ¢alismalarini zorlastirmas,
Ermenilerin bu devletle ilgili diislincelerinin degistirilmesi adina yapilan faaliyetler diger
devletlerin misyonerlik faaliyetleri yaninda daha diisiik bir profil izlemek zorunda
kalmistir. Almanya’nin Osmanli’yla yakin iligkilerin bilen Ermeniler arasinda bu devlete
iligkin olumlu duygular besleyenler arasinda tek istisna Almanya’da egitim gormiis Ermeni

gengleri olmus, bunlarin sayisi da sinirl kalmustir.>°

Almanya’nin  19. ylizyll sonlarina kadar herhangi o©Onemli bir girisimde
bulunmamasi, Ermenileri destekleyen Fransa’nin biitlin Ermeni okullarinda Fransizca
ogretilmesini tesvik etmesi, Ermeni gencglerin Fransa’ya yonlendirilmesi gibi sebeplerden
dolay1 sadece siyasi degil kiiltiirel niifuz firsat1 da kagiran Almanya, Ermeniler acisindan
tamamen diisman devlet goriiniimii kazanmlstlr.‘r’1 Ermeniler arasinda diisman olarak
goriilen Almanya’nin herhangi bir savas durumunda zafer kazanmasiyla Osmanli
topraklarinda yasayan Ermeni halkinin varligimin ortadan kalkacagma iliskin genel bir
diisiince hakim olmus, ancak Osmanli'nin Ingiliz ya da Fransiz tarafindan maglup
edilmesiyle Ermeni isteklerinin tam anlamiyla elde edilecegi fikri yayginlik kazanmigtir.>
Almanya ve Osmanli arasindaki iliskilerin Osmanli ordusundaki reform calismalarina da

yansimasl Ermenilerin Alman Onyargisini tetikleyen unsurlardan olmustur. Osmanh

* Bu konu hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge
Yaynlari, Istanbul, 1987, ss. 396-399.

* Hamuroglu, loc.cit.

*! 1bid.

52 Over, op.cit., ss. 20-21.
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ordusunun modernlestirilmesi asamasinda Alman iiretimi silahlarin kullanima sokulmast,
Ermeni cetelerini vuran biitiin kursunlarin, tiifeklerin veya toplarin Alman mali olmasi,
Ermenilerin Osmanli ordusunun kendilerini Alman silahlar1 sayesinde yendigi goriisiini

savunmalarina neden olmustur.53

Bir baska uyusmazlik konusu da Ermenilerin Osmanli ordusunda gorev
yapmalarinin Almanya tarafindan da desteklenmesi konusunda ortaya ¢ikmistir. Bilindigi
Uzere Almanya, Osmanli devletinin asker kagaklariyla ilgili uygulamalarin1 desteklemistir.
Gayrimuslimlerin orduda olmamasi ya da azalmasi durumunda herhangi bir savasta asker
sayisinin diiseceginden kaygi duyan Almanya, Osmanli ordusunun miimkiin oldugunca
kalabalik olmasini istemistir.‘r’4 Bu durum ekonomik ag¢idan zor durumda olan koylii
Ermeni aileleri icin hem calisan hem de koruyan durumunda olan Ermeni genclerin
askerlik yapmak istememelerine sebep olmustur. Almanya’nin Osmanli ordusundaki
gayrimislimlere yonelik bu politikasina Ermenilerin Osmanli aleyhindeki propagandalar:
da eklenince askeri firarlar artmistir. Ayrica asker kagaklarinin getelere katilmasi, yurt
disina kagmasi ya da Osmanli ordusunda askerlik yapmak istemeyen Ermeni genclerin

Rusya ve Fransa tarafindan istihdam edilmesi, sorunu daha biiyiik bir noktaya tagimistir.>

Daha somut bir ifadeyle belirtmek gerekirse, Ermenilerin 1. Diinya Savasi
oncesinde Almanlara kars1 tutumu Osmanli’yla ilgili diisiinceleriyle paralellik géstermistir.
Almanya’nin 20. ylizyilin baslari itibariyle siyasal ve diplomatik konumunun geregi olarak
Osmanl topraklarindaki ayrilik¢i egilimlere destek olmamasi, kendi kamuoyunda Alman
yayillmaciliginin Osmanli topraklarinda gercek anlamda somiirgeler olusturmasina bagh
oldugunu savunan yaymlara dahi sansiir uygulamasi®®, Ermenilerle ilgili Alman
politikalarinin Osmanli’nin durusuna gore sekillendirildiginin gdstergesi olmustur. 19.
yiizyill basinda Balkanlarda soz sahibi olmadigi i¢in Yunan bagimsizlik hareketlerine
destek olmayan Almanya, ylizyilin sonunda Anadolu’da etkin olmadig1 i¢cin de Ermeni
bagimsizlik hareketlerine destek olmamistir. 20. yiizyilin basinda Almanya ayni sekilde,

Osmanli’yla olan iligkilerinden ve kendi ¢ikar politikalarindan dolayr diger biitiin Osmanh

> Hamuroglu, loc.cit.

> Bu konu hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Ufuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni,
Simurg Yayinlari, Istanbul, 2000, ss. 62-64.

> Hamuroglu, loc.cit.

% Lothar Rathmann, Berlin-Bagdat: Alman Emperyalizminin Tiirkiye’ye Girisi, cev. Ragip Zarakolu,
Belge Yayinlari, Istanbul, 1982, s. 55
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azinliklart ve Anadolu topraklarinda yasayan halklarla ilgili goriislerinde ayriliket
hareketlerin karsisinda durmustur. Ozellikle Kafkasya’daki politikalarinin geregi olarak
boélgede bir Rus idaresi ya da Rus gudiminde bir devlet istemeyen Almanya, Ermeniler
konusunda tamamen Osmanli’y1 destekler bir tutum igerisinde olmus, Anadolu’da Osmanl
yonetimi i¢in sorun haline gelen ayaklanma ve ayrilma egilimlerini gérmezden gelme,

gerektiginde de yatistirma tutumunu izlemistir.”’

2.2. Almanya’nin Ermenilere Yonelik Misyonerlik Faaliyetleri

Misyon kelimesi, kokeni itibariyle Latince “missio” kelimesinden tiiremistir ve
s0zlik anlam itibariyle dinsel, bilimsel veya diplomatik bir gorev yiiklenmis kimse veya
kimselerdir.®® Dinlerin ilk ortaya ¢iktizi zamandan beri misyonerlik, kendi inanglarini
yaymak adina din adamlarinin kullandig1 bir yontem olmustur. Baslangicta kendi dinini
baska dinlere mensup toplumlara tanitmak normal bir eylem gibi goziikse de misyonerligin
etkisi ve eylemleri zamanla bagka bir boyut kazanmstir. Ozellikle Hristiyanligin siyasi
olarak da bir amaca hizmet etmesi gerektigini diistinen Avrupali din adamlari, 18. ve 19.
ylizyillarda misyonerligi kendi devletlerinin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde
kullanmiglardir. Bu kapsamda blyik ve somiirgeci devletler i¢in yayilmaciligin ilk
asamasini misyonerlik faaliyetleri olugturmustur. Somiirgelestirilmek istenen cografyaya
once misyonerler gonderilmis, bolgenin somiirgelestirilmesinden sonra da idarenin devam
ettirilmesi i¢in misyonerlerin yaptiklart hizmetlerden faydalanilmistir. Misyonerler asil
amaglar1 olan kendi dinlerini yaymanin disinda, toplumun sosyal yapisini degistirecek
girisimlerde de bulunmusglardir.

Somiirgelestirilmis topraklarda misyonerlik faaliyetleri nispeten kolay olmugsa da
Osmanli topraklarinda bu faaliyetleri yiiriitmek baslangigta beklenildigi gibi kolay
olmamigtir. Osmanli gibi Avrupali devletlerin somiirgelestiremedigi topraklarda yapilan
misyonerlik faaliyetlerinin sonuglar1 kendisini ancak 19. yiizyilda ¢ok agik bir sekilde
gostermistir.  Osmanli’da ilk misyonerler, 1804 yilinda Anadolu’ya gelen Ingiliz
Protestanlar olmustur.”® Onlar1 1819°dan itibaren gelmeye baslayan Amerikan
misyonerleri izlemistir. Misyonerler belirtildigi izere baslangicta istedikleri hareket alanin

bulamamis olsalar da Dogu Kilisesi lizerinde etkili olmuslar ve bu kiliseye bagli basta

> Over, op.cit., s. 2.

%8 Tirk Dil Kurumu, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.51e7d2
d3acd5f4.89076520, (e.t. 05.01.2013).

5 Griin, loc.cit.
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Ermeniler olmak {izere Rum ve Bulgarlari, Protestan Kilisesi'ne kazandirmaya

baslamuslardir.®

Daha once de belirttigimiz lizere Almanlar, Ortadogu’ya ve 6zelde Filistin’e Prusya
Krallig1 zamaninda ilgi duymaya baglamistir.”* Bu ilgiye ragmen II. Wilhelm’in imparator
olmasindan 6nce Alman politikast Almanya, Avusturya ve Rusya arasindaki iligkilere
dayandirilmistir. Almanya Osmanli’nin Balkanlar’daki topraklarinin paylasimi sorununa
kismen miidahil olmus ve Osmanli’nin dogusunda herhangi bir girisimde bulunmamustir.®
II. Wilhelm’in iktidarindan sonra ise Almanya, 1878 yilindaki Ayastefanos ve Berlin
Andlasmalari’nda ilk defa dile getirilen Ermeni Sorunu’na bagli olarak Osmanli’nin dogu
bolgesindeki sorunlara miidahil olmaya baslamistir. Bunun en biiyiik sebebi diger biiyiik
devletleri baskisi ile Ermenilere yonelik yapilmasi istenen islahatlarin, Almanya’nin
¢ikarlari ile uyusmamas: olmustur. Fransiz ve Ingiliz misyonerleriyle yogun bir iliski
icerisinde olan Ermeni toplumunun Almanlara mesafeli durusu, Ermenilerin Amerikan ve
Fransiz okullarinda yetismesi ve bu devletlere olan ticari iliskiler Almanlarin bolge

politikalarina olumsuz bir etkide bulunmaya baglamustir.®

Amerikan, Ingilizler ve Fransizlarin Osmanli topraklarinda ve &zellikle Ermeniler
arasinda hizla giristikleri misyonerlik faaliyetlerinde, siyasi birligini ge¢ tamamlamanin
verdigi sartlara da bagli olarak geride kalan Almanya bu konudaki girisimlerini 19.
yiizyilin sonlarinda baglatmistir. Alman misyonerler, 1841°den itibaren Filistin basta olmak
lizere, Osmanli’nin ¢esitli bolgeleri iizerinde calismaya baslamis®, bu dénemde kurulan
Deutsche Morgenlidndische Gesellschaft (Alman Sark Dernegi), Almanya’nin Dogu’yu
tanimasina ve oryantalizmin Almanya’da ilgi uyandirmasina sebep olmustur.®® 1887°de
Berlin’de agilan Seminar fiir orientalische Sprachen (Berlin Dogu Dilleri Semineri) gibi
¢esitli olusumlar, Dogu’ya dair siireli yaymlar ve dergiler izlemis®® ancak Almanya’nin

Osmanli topraklarindaki misyonerlik faaliyetleri kesin olarak II. Wilhelm’in ziyaretinden

® Ibid., s. 65.

%1 Ortayls, op.cit., 5.179.

%2 Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”, op.cit., ss. 304-305.

* Ibid., s. 307.

® Wolfgang G. Schwanitz, “The German Middle Eastern Policy, 1871-1945”, Germany and the Middle
East 1871-1945, Markus Wiener Publishers, Princeton, 2004, p. 3.

% Fahri Tirk, Tiirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti: 1871-1914, IQ Yayincilik, istanbul, 2012, s.
69.

% Hamuroglu, loc.cit.
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sonra baslamustir. II. Wilhelm’in 1898 yilinda Istanbul ve Ortadogu’ya gerceklestirdigi
ziyaretlerden sonra Osmanli’yla olan yakinlagma dogu cografyasina var olan ilgiyi daha da
arttirmustir. Imparatorun ziyareti Almanlara ticari, iktisadi ve askeri oldugu kadar dini
alanda da biylk avantajlar kazandirmig, Alman din adamlar1 Ortadogu’ya ve Anadolu’ya
gelmeye baslamistir. 1. Wilhelm’in yaptig1 ziyaretlerde bolgedeki Protestan ve Katoliklere
kiliseler tahsis etmesi, Almanya’nin Osmanli topraklarindaki Protestan ve Katoliklerin
koruyucusu oldugu izlenimini arttirmistir. Bundan sonra misyonerler, Alman Digisleri’nin
de tesvikleriyle Protestanligin hem Filistin’de hem de Anadolu’da ve 6zellikle Ermeniler

arasinda yayilmas1 amacina hiz vermislerdir.®’

Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Fransa’nin, Ermenilerle ilgisinin
Alman ¢ikarlariyla Ortiismemesi ve Ermenilerin  Almanya’ya olan tutumlarmin
degistirilmesi amaciyla misyonerler Anadolu Ermenileri ile iletisime gegmeye calismistir.
Bu amacgla Almanya'nin gesitli bolgelerinde Ermenilere yardim amagli birtakim kurumlar
olusturulmustur. Almanya’da kurulan bu kurumlar Anadolu cografyasina yayilarak
faaliyetlerde bulunmaya baslamiglardir. Osmanli topraklarinda bulunan Alman misyoner
kuruluslar arasinda ilk siray1 Deutsche Orient-Mission (Alman Dogu Misyonu) yer almis,
bu kurumu kisa bir silire sonra Ermenilere 6zel olarak kurulan Deutsch-Armenische
Gesellschaft (Alman-Ermeni Dernegi) izlemistir. Bu kuruluslar Ermeni halki i¢in Alman
yardim ve destegini saglamaya calismslardir.®® iki biliyilkk misyoner kurumun ortaya
cikmasindan sonra baslangicta dini amagli olan ve yardimi esas alir gibi goriinen ancak
siyasi amacini da kendi igerisinde barindiran misyonerlik kurumlar1 Osmanli topraklarinda
hizla yayillmaya baslamistir. Almanya’da kurulan ve Osmanli topraklarinda cesitli
amaglarla misyonerlik faaliyetlerinde bulunan diger kurumlarin baslicalar1 sunlar
olmustur:*® Frankfurt ve Mainz’1 i¢ine alan Rhein-Main bolgesinde kurulan Deutscher
Hilfsbund flr Christliches Liebeswerk im Orient e.VV. (Dogudaki Hristiyanlara Alman
Yardim Delegasyonu), Berlin’de kurulan Deutsche Evangelische Missions-Hilfe
D.A.W.W. (Alman Protestan Yardim Delegasyonu) ve Orient-und Islam- Mission des

Deutschen Evangelischen Missions-Ausschusses (Alman Protestan Misyonlart Dogu ve

%7 Ulrich Trumpener, “Germany and the End of the Ottoman Empire,” The Great Powers and the End of
the Ottoman Empire, ed. Marian Kent, Frank Cass, London, 1996, p. 112.

% Selami Kilig, “Ermeni Propagandalari ve Alman Imparatorlugu’nun Ermeni Politikasi: Alman Arsiv
Belgeleri Agisindan 1917-1918”, Atatiirk Yolu, Volume: 19, Ankara, 1997, s. 268

% Wolfdieter Bihl, Die Kaukasus-Politik der Mittelmachte Teil 2: Die Zeit der Versuchten
Kaukasischen Staatlichkeit (1917-1918), Wien-Kdln-Weimer, 1992, s. 66.
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Islam Delegasyonu Komitesi). Bu kurumlarin baginda Alman aydinlari, akademisyenleri,
yazarlar1 ve din adamlart bulunmustur. Misyonerlik faaliyetlerinde bulunan kurumlarin
basinda yer alan kisilerin en 6nemlileri papaz Dr. Johannes Lepsius, Pastor Ernst
Lohmann, papaz Evald Stier, Prof. Dr. Martin Rede, yazar ve siyaset bilimci Dr. Paul
Rohrbach olmustur.”® Anadolu’da Ermenilere yardim amaciyla dernekler kuran bu kisiler
ayni zamanda Ermeni Sorunu’nda Alman-Osmanli iligkilerini yogun olarak etkileyen
aktorler olmuslardir. Yaptiklar1 faaliyetlerle miittefiklik iliskilerinin en yogun oldugu
donemlerde ve 1. Diinya Savasi sirasinda iki devletin iligkilerini etkileyen bu kurumlar, 19.

yiizyilda Almanya’nin dogu siyasetinin en dnemli ayagini olusturmuslardir.
2.2.1. Alman Dogu Misyonu (Deutsche Orient-Mission)

19. yilizyilda Osmanli’'nin Anadolu ve Ortadogu topraklarinda misyonerlik
faaliyetleri yiiriiten birgok kurum ortaya ¢ikmis ancak bunlardan ozellikle birkaci
yiiriittiikleri faaliyetlerin etkisi bakimindan digerlerinden ayrilmistir. Ozellikle Osmanli’nin
miittefiki olan Almanya’nin misyonerlik faaliyetleri etki bakimindan en baslarda yer
almigtir. Alman Dogu Misyonu (Deutsche Orient-Mission - DOM), bu kurumlarin
ilklerinden olmasi ve diger kuruluslan etkilemesi bakimindan 6nemli bir yer tutmustur.
DOM’un kurucusu Ermeniler hakkinda yazdig: kitaplarla giinlimiiz Bat1 kamuoyunu biiytik
dlctide etkileyen Dr. Johannes Lepsius’tur.”* Eskiden beri Dogu ile ilgilenen Lepsius
1884’te Kudls’teki Alman cemaatine papaz yardimcisi olarak atandiktan sonra bdlgeye

olan ilgisini daha da arttirmistir.”®

Dogu’daki tiim calismalarint 6zellikle Ermeniler
tizerinde yogunlastiran Lepsius, DOM’u 1896 yilinda Potsdam’da kurmustur.”® Gérevi
baslangigta gesitli yetimhaneler, klinikler ve eczaneler agmakla sinirli kalan ve kurulus
amac1 Miisliimanlar arasinda Incil’i yaymak olarak belirtilen DOM zamanla bu gérevleri
arasina Protestan Ermenilere maddi ve manevi destek saglamayi da eklemistir.”* Yardim

kurulusu goriintiisii vermenin amact da hem Ermenilerin Almanya’ya olan tutumlari

O Kilig, loc.cit.

™ Lepsius’un hayat1 ve diger eserleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Johannes Lepsius, Deutschland und
Armenien 1914-1918 — Sammlung Diplomatischer Aktenstiicke- (Mit Einem Vorwort Zur Neuausgabe
Von Tessa Hofmann und Einem Nach-wort Von M. Rainer Lepsius), Donat und Temmen, Bremen, 1986.
"2 Selami Kilig, Ermeni Sorunu ve Almanya: Tirk-Alman Arsiv Belgeleriyle, Kaynak Yayinlari, istanbul,
2007, s. 48.

”® Tamer Bacimoglu-Andrea Bacmoglu, Modern Alman Oryantalizmi: Alman Yaymcihgimin Tiirkiye
Tablosu, ASAM, 2001, ss. 202-218.

I Kilig, op.cit, s. 50.
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degistirerek kendi taraflarina ¢ekmek hem de Miisliman halk arasinda Almanya’nin
itibarini arttirmak olmustur.” Baska bir ifadeyle yardim kurumu olarak ortaya ¢ikan DOM
asil amacindan farkli yonlere de sapmus, siyasallasmis ve bu siyasallasmanin getirdigi

baska misyonlarla hareket etmeye baglamistir.

DOM’un calismalari devam ederken 1896’da yaptigi Anadolu gezisinden dénen
Lepsius, Dogudaki Hristiyanlara Alman Yardim Delegasyonu’nun (Deutscher Hilfsbund
fiir Christliches Liebeswerk im Orient e.V.) kurucusu olan Pastér Ernst Lohmann’a ricada
bulunmus ve Lohmann, Frankfurt’ta ikinci bir komite olan Alman Ermeni Yardim Dernegi
(Deutscher Hilfsbund fiir Armenien)’ni kurmustur.”® Papazlik gorevinden istifa ederek
Berlin’e gelen Lepsius, bu yeni dernegin Berlin’deki komite sekreterligini tistlenmistir.
Berlin Komitesi’nin ¢alismalar1 Anadolu’nun sinirlarini asmus, Iran’a kadar uzanmistir. Bu
komite sayesinde hem Ermeni genclere is imkani saglanmis hem de egitim ve

gretimlerine yardimer olunmustur.”’

Yardim kurulusu olan DOM, Alman ¢ikarlarina uygun diisecek sekilde girisimlerini
stirdiirmiis, misyonerlik amacmin geregi olan Protestanligi yayarken Ermenilerin
Almanlara olan bakigini da degistirmeye calismistir. Ermenilerin, Gregoryen Kilisesi ile
aralarinin agilmamasina da 6zen gosteren DOM o6zellikle dini faaliyetlerini hizmet gétiirme
ve yardim etme amacimin altinda devam ettirmistir.”® 1900’lerden sonra Berlin Sosyal
Yardim Orgiitii olarak da anilmaya baslayan DOM , 1. Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikmasiyla
faaliyetlerini zor sartlar altinda yiiriitmeye ¢aligmistir. DOM faaliyetlerini 1914’ten sonra
durdurmus79 ancak kurulan yeni Alman dernekleri Ermenilerle olan iliskileri devam

ettirmistir.

" Bacmoglu, op.cit., s. 203.

® Mustafa Colak, Kaynak Kritigi ve Tehcir Olayinda Belge Tahrifati: Johannes Lepsius Ornegi,
http://www.ttk.gov.tritemplates/resimler/File/fulltext/Belleten_Makale/kaynakkritigivetehcirolayindabelgetah
rifati.pdf, (e.t. 08.01.2013). s. 971.

" Kilig, op.cit., s. 52.

8 Ibid.

" Gotthard Jaschke, “Johannes Lepsius: Zum Hundertsten Geburtstag am 15. Dezember”, Die Zeichen der
Zeit (Evangelische Monatsschrift fur Mitarbeiter der Kirche), 1958, ss. 447-448.
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2.2.2. Alman-Ermeni Cemiyeti (Deutsch-Armenische Gesellschaft)

Osmanli topraklarinda Ermenilere yonelik faaliyet yiiriiten kuruluslarin en
o6nemlilerinden biri de Alman-Ermeni Cemiyeti (Deutsch-Armenische Gesellscahft - DAG)
olmustur. Daha genis bir ifadeyle belirtmek gerekirse D.A.G. 1914 yilinda Johannes
Lepsius, Paul Rohrbach ve Avetik Isahakyan tarafindan Berlin’de kurulmus olup®
varligini giiniimiizde de devam ettirmektedir.®* Cemiyetin kurulug amact DOM’un etkisini
daha da genisletmek ve Ermeni halkini savasin olumsuz kosullarindan korumak olmustur.
I. Diinya Savasi’nin DAG’n etkin olmaya basladig1 zamanlara denk gelmesi, bu cemiyeti
diger Alman kurumlarindan farkli bir yere koymustur. Lepsius, I. Diinya Savasi boyunca
Ermenilere bu kurulus araciligiyla ulasmistir. 1915 olaylarinin bu cemiyetin faal oldugu bir
donemde meydana gelmesi, Lepsius’un etkinliklerini daha da yogunlastirmasina sebep
olmus, Alman Disisleri Bakanlig1 ise Lepsius ve DAG’m bu girisimlerinden rahatsiz

% Bu kurumun yiriittiigii faaliyetlerin  Osmanli iizerindeki ve 6zellikle

olmustur.
Kafkasya’daki c¢ikarlariyla ters diisebilecegini diisiinen Almanya, DAG’m kendi
cikarlarina ters diisecek olasi politik faaliyetlerinin Oniine gegebilmek adina Lepsius’u ve
DAG’1 olabildigince smirlandirmaya c¢alismistir. 1. Diinya Savasi boyunca Almanya’ya,
Dogu Anadolu’daki Ermenilerin korunmasi gerektigi vurgusunu yapan DAG bunu
yaparken Ermenilerin Hristiyan dinine mensup bir halk olmalarimi bir neden olarak
gostermistir. Almanya bu donemde Osmanli’nin igislerine karismamak adina Ermeniler

konusuna ¢ok fazla miidahil olmak istememistir.

Cemiyet Almanya’dan, Osmanli’nin Ermeniler ig¢in genel af ¢ikarmasi, Dogu
Anadolu’da yasayan halka self-determinasyon (kendi gelecegini tayin etme) hakki
taninmas1 ve Kafkasya’daki Ermeni cografyasinda Osmanli’nin etkin olmasinin oniine
gecilmesi gibi isteklerde bulunmustur.®® Almanya Hiikiimeti ise istekleri kabul etmemis,
misyonerlerin faaliyetlerinin Alman-Osmanli iligkilerine zarar verdigini belirtilmis, bu

84

iliskilere zarar verebilecek makalelerin dahi yasaklanacagini agiklamistir.”" Alman

8 Bihl, loc.cit.

81 Deutsch-Armenische Gesellscahft hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. http://www.deutsch-armenische-
gesellschaft.de/, (e.t. 09.01.2013).

82 Bihl, op.cit., Ibid., s. 71.

8 Kilig, op.cit., s. 55.

8 Hans-Lukas Kieser, “Bir Misyoner Hastanesinin Cevresindeki Kiiciik Diinya: Urfa 1897-1922”, Osmanh
Imparatorlugu’ndaYasamak, der. Frangois Georgeon-Paul Dumont, cev. Maide Selen, Iletisim, Istanbul,
2000, s. 260.
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Hiikiimeti’nin kisitlamalar1 altinda ¢alismalarini devam ettirmeye ¢alisan D.A.G., L. Diinya
Savagi sirasinda Alman misyoner kurumlari icerisinde egitim, kiiltiir, saglik hizmetleri
disinda politik girisimleriyle de 6ne ¢ikmistir. 1915 olaylarina iliskin Alman ve diger Bati
kamuoylarim etkilemesi bakimindan 6nemli bir yere sahip olan D.A.G., Lepsius’un bu
kurumda oldukca etkin olarak yer almasi ve bu kurumun giiniimiizde de aktif olmasi

sebebiyle 6nemini korumaya devam etmektedir..

2.2.3. Dogudaki Hristiyanlara Alman Yardim Delegasyonu (Deutscher
Hilfsbund fur Christliches Liebeswerk im Oriente.V.)

Dogudaki Hristiyanlara Alman Yardim Delegasyonu (Deutscher Hilfsbund fur
Christliches Liebeswerk im Orient e.V.) Pastér Ernst Lohmann tarafindan Frankfurt am
Main’da kurulmustur.®® Bu kurum da diger Alman misyoner orgiitleri gibi Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bdlgelerinde Protestan misyonerlik faaliyetleri yiirlitmiistiir. Ernst
Lohmann, Osmanli cografyasinda yasayan Ermenilerin durumundan Amerikan misyoner
kurumlarinin yayimnlarindan sonra haberdar olmustur.®® Ermenilerin yardima ihtiyaci
oldugunu diistinen Lohmann Almanya’da yardim toplayarak Anadolu’ya gdndermis, ayrica
Tiirkiye’de ¢aligmalar yapmak amaciyla Alman Disisleri Bakanligi’ndan maddi yardim da

almustir. 87

Lohmann, Osmanli topraklarinda yasayan Hristiyanlara ve Ermenilere bu dernek
araciligryla yardim etmek, ozellikle yetimlere barinma, egitim ve mesleki egitim vermek
ve hastaneler kurma amacimi tasmmistir. Dogudaki Hristiyanlara Alman Yardim
Delegasyonu’nun kurulusunda Lepsius’tan da yardim alan Lohmann, Ermeniler Uzerinden
Miisliimanlara da uzanmayi diisinmiistiir.*® Ancak diger misyoner kuruluslar gibi

Lohmann’in kurumu da Ermenilere yardim ederken Almanya’nin ¢ikarlarini zedeleyen ve

8 Deutscher Hilfsbund fir christliches Liebeswerk im Orient e.V. hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
http://www.hilfsbund.de/, (e.t. 09.01.2013).

8 Omer Turan, “Osmanli’nin Son Déneminde Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bélgelerinde Amerikan ve
Alman Misyonerlik Faaliyetleri ve Rekabeti”, I. Uluslararasi Tarihi ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirk-Alman
Tliskileri Sempozyumu, 8-10 Ekim 2009, s. 488.

8 Kilig, op.cit., 5.49.

8 Turan, op.cit., s. 494.
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Osmanli’yla olan iligkilerini bozabilecek siyasi faaliyetlerde bulunmus, dolayisiyla

Almanya Hiikiimeti’nden bekledigi destegi bulamamustir.®®
2.3. L. Diinya Savasi ve Sonrasinda Almanya ve Ermeniler

Calismamizin basinda da belirttigimiz iizere endiistriyel gelismenin ve ham madde
ihtiyacina dayanan somiirgeciligin biiylik bir hizla ilerledigi 20. yiizyilin ilk yillar1 bir
diinya savasmin gelmekte oldugunun habercisi olmustur. Ozellikle Alman birliginin
saglanmast ve Almanya’nin ekonomik, askeri, siyasi yonden donemin diger biiyiik
devletleriyle yarismaya baglamasi, buna bagli olarak Fransa ve Almanya arasindaki
diismanlik, Ingiltere’nin yiikselen Alman sanayisinden cekinmesi ve II. Wilhelm’in
yayilmaci politikasi diinya savasinin goriinlir ve en 6nemli sebeplerini olusturmustur.*® 28
Temmuz 1914 tarihinde Avrupa’da baslayan savasta Almanya’nin en buyik amaci Alman
giiclinli tlim diinyaya yaymak, miimkiin olabildigince somiirgeler elde etmek ve bu sayede
gerekli ham madde ihtiyacini karsilamak olarak nitelendirilmistir. Ortadogu ve Kafkasya
hem petrol kaynaklar1 hem de Ingilizlerin sémiirgelerine ulasmak i¢in en uygun bélgeler
oldugundan, Almanya icin bu bdlgelere biiyiik oranda sahip Osmanli biiyiik 6nem
tasimistir. Almanya’nin savasi kazanacagini, bu yolla hem kaybedilen topraklarin geri
alinabilecegini hem de Kafkasya iizerinden Orta Asya’ya ulasilabilecegini diisiinen
Osmanli ise bu devletin yaninda savasa girmistir.91 Almanya kendi ¢ikarlarina uygun
diisen bu ittifakla birlikte Osmanli’nin hilafet giiciinden de yararlanarak cephe sayisini
arttirmak ve Anadolu’nun dogusunda acilacak yeni bir cepheyle Rusya’yr bu bolgede

tutmay1 hedeflemistir.

Almanya ve Osmanli’nin Anadolu’nun dogusuna yonelik politikalar1 istenilen
etkiyi vermemis, bunda en biiyiik pay ise Ermenilerin olmustur. Heniiz savasin
baslamadigi donemlerde ayaklanmaya ve taleplerde bulunmaya baslayan Ermeniler,
Osmanli i¢in 6zellikle Dogu Anadolu’da biiylik bir problem olusturmaya baslamistir.
Rusya’yt Dogu’da tutmayr hedefleyen Almanya i¢in Osmanli’nin bolgede Ermenilerle
yasadig1 problemler ve Itilaf Devletleri'nin cikarina olan faaliyetleri biiyiik bir tehlike

olusturmustur. Rus ordusunun planlarina hizmet eden Ermeni ceteler ve midttefiki

% Ibid., s. 489.
% Bu konu hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Sander, op.cit., ss. 346-350.
% Ibid., ss. 367-368.
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Osmanli’nin bu bolgede yasadigr problemler asagida genel ve soyut olarak belirttigimiz

gibi Almanya’nin goz ardi1 edemeyecegi bir duruma gelmistir.
2.3.1. Savas ve 1915 Olaylan

Osmanli’nin 2 Agustos 1914’te imzaladig bir gizli anlasmayla Almanya’yla resmi
anlamda mittefik olarak savasa miidahil olmasiyla birlikte, bagimsizlik arayisinda olan
Ermeniler, Rusya ve Ingiltere’nin de destegini alarak, uzun zamandan beri devam
ettirdikleri eylemlerini yogunlastirmiglardir. Ermeniler bu eylemleri sadece kendi
bagimsizliklari i¢in yapmamis, Rus ordusunda aktif olarak gorev alip Osmanli’nin diigman
konumunda bulunan bir devletle de igbirligine gitmislerdir.92 Osmanli halklarindan olan
bazi Ermeniler acik¢a Itilaf Devletleri tarafinda oldugunu gostermis, Anadolu’daki
Miisliman halka saldirmis ve yaptiklart terdr eylemleriyle Osmanli’nin savas sartlarinda
zaten kotii olan durumunu daha vahim bir héle siiriiklemistir. Ermeni ayaklanmalari
boélgesel bir ayaklanma goriiniimii tasimissa da eylemlerin niteligi Osmanli topraklarinin
biiyiik kismin1 tehdit eden bir hal almis, Ingiliz ve Ruslarin Osmanli iizerindeki hedeflerine

ulasmalarinda kolaylastiric bir rol oynamaya baslamustir.*®

Ermenilerin itilaf Devletleri’yle yaptig1 bu isbirligi Osmanli’y1 hem cephede hem
de cephe gerisinde savagsmaya mecbur birakmigtir. Osmanli Hiikiimeti iilke biitiinligiind, i¢
giivenligi ve sinir giivenligini tehdit eden bu durumun 6niine gecebilmek icin birtakim
Onlemler almaya baglamistir. Bu tedbirlerin en 6nemlilerinden bir tanesi 24 Nisan 1915°te
cephe gerisinde faaliyetlerde bulunan Ermenilere yonelik alimmmistir. Ermeni komite
merkezlerinin kapatilmasi, belgelere el konulmasi ve komite liderlerinin tutuklanmasina
karar verilmis, 2.345* Ermeni komiteci tutuklanmistir.*> Ayrica Osmanh tarafindan 27
Mayis 1915°te alinan bir kararla, savag zamaninda hiikiimet uygulamalarina kars1 gelenlere
tedbir amaciyla uygulanacak bir kanun kabul edilmistir. Sevk ve Iskan Kanunu®® adiyla
anilan bu gegici kanunla Ermenilerin savas donemi boyunca tehlike olusturmalarinin 6niine

gecilebilmesi amaciyla Osmanli topraklari igerisindeki givenli bolgelere gdnderilmesi

%2 Griin, op.cit., ss. 297-299.

% Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ramazan Calik “Almanlarin Ermeni Olaylarina Bakis1”, ASAM-
Ermeni Arastirmalari Enstitiisii 1. Uluslararast Ermeni Arastirmalar1 Kongresi Bildirileri, Cilt I,
Ankara, 2003, ss. 105-111.

% Bu say1 bazi kaynaklarda 235 olarak geemektedir.

% Giirlin, op.cit., s. 319.

% Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaninda...”, op.cit., s. 301.
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kararlagtirllmistir. Etkileri giiniimiize kadar gelen bu kanun Ermeniler tarafindan bir siirgiin
olarak nitelendirmis, kanunun uygulanmasi sirasinda, Ozellikle Ermenilerin iskan
bolgelerine ulastirilmasinda yasanan birtakim olaylar Ermeniler tarafindan Tiirklerin kasith

ve sistematik olarak yaptiklar1 bir soykirim olarak adlandirilmistir.

I. Diinya Savast heniiz basladiginda Osmanli topraklarinda ¢alisan basta Lepsius
olmak Uzere misyoner orgltlerinin, Alman kilise cevrelerinin ve muhafazakar Alman
politikacilarimin ¢abalar1 sonucunda Almanya’da sinirli da olsa bir Ermeni lobisi
olusmustur. Sevk ve Iskdn Kanunu ¢ikarilmadan 6nce, 4 Ocak 1915°te bir Ermeni Patrigi,
Alman Imparatorluk Meclisi iiyelerinden Matthias Erzberg araciligiyla, Alman Disisleri
Bakanlig1 calisan1 olan ve 0Ozel yetkilerle donatilmis Hans von Rosenberg’e bir yazi
gondermistir. Bu yazida, once Osmanli smirlari igerisindeki Ermenilerin o gunki
durumlarindan bahsedilmis, daha sonra ise bir Ermeni-Alman yakinlagmasinin
Almanya’ya saglayacagi faydalar siralanmistir. Yazida, Kafkas Cephesi’'nde Tiirklerle
Ruslar arasinda devam eden savasi Ermenilerin sempati gosterdigi tarafin kazanacagi,
ayrica Tiirklerin Kafkas Cephesi’nde Ruslar1 maglup etmelerinin etkisinin Ittifak
Devletleri ordular1 {izerinde biiylik yankisinin olacagi, Ermenilerin Kafkas Cephesi
bolgesindeki ayaklanma durumlari ortadan kaldirilir ve bu bolgedeki Ermeni
ayaklanmalarin1 bastirmak {izere bulunan Osmanl askeri birlikleri de Suriye ve Misir’a
kaydirilirsa, Almanya’nin kendi cephelerindeki durumunun hafifleyecegi belirtilmistir.
Biitlin bunlar i¢in Ermeni isteklerinin yerine getirilmesi ve Ermenilerin Osmanli Devleti’ni
desteklemeleri sart kosulmustur. Belgede, Antranik Ozanyan komutasinda sadece
Ermenilerden olusan bir taburun Osmanli-Rus sinirinda Tiirklere karsi savastigi, Fransiz
ordusunda da c¢ok sayida Ermeni bulundugu ve Ermenilerin ¢cogunun Itilaf Devletleri’ni
destekledigi, bu durumda, Ermenilerin sempatisini ve askeri giiciinii Ittifak Devletleri
tarafina ¢gekmenin Almanya’ya 6nemli kazanglar saglayacagi iddia edilmistir. Bunun igin
Ermeni Patrigi Almanya’ya bir teklifte bulunmustur. Bu teklifte Alman Imparatorlugu’nun
destek verecegi ve Osmanli’nin himayesinde olacak, basinda da Italyan soylularindan bir
prensin bulunacag: bir beylik kurulmasi, bu beyligin Ermenilerin ¢ogunlugunun oturdugu
Dogu Anadolu’da degil Kilikya topraklari iizerinde kurulmasi yer almistir. O giiniin
sartlarinda Dogu Anadolu’da bir beylik kurmanin zorlugu ve 10-14. yiizyillardaki son
Ermeni Kralligi’nin Kilikya iizerinde olmasindan dolay1 bu bolge secilmistir. Bu sekilde

Ermeni Beyligi’nin kurulmasiyla birlikte biitiin Ermeniler arttk Rusya veya Fransa’ya
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hizmet etmek yerine biitiin gii¢leriyle ittifak Devletleri igin ¢alisacaklar1 ve bu sayede
Italya'min Almanya’ya olas1 saldirisinin dnlenecegi belirtilmistir. Ancak bu talepler bir

karsilik bulmamustir. o

1915°te yasananlarda {izerinde 1srarla durulan kisim, Osmanli’nin sorumlulugu ve
Osmanli’nin kararin uygulanmasindaki hatalar1 olmustur. Ancak giiniimiizde goz ardi
edilen Almanlarin olaylardaki sorumlulugu o dénem igerisinde agikg¢a vurgulanmis ve I.
Diinya Savasi sirasinda yasananlarda dolayr Almanya agik bir sekilde su<;1anm1$t1r.98 Bu
donemde bircok Alman subayinin neredeyse tim Tirk birliklerinin 6nemli karar
makamlarinda gorev almasi, olaylardaki Alman sorumlulugunu isaret eden bir nitelik
tasimistir. Bilindigi lizere 1. Diinya Savasi sirasinda General Otto Liman von Sanders 6nce
I. Ordu Komutani daha sonra Suriye’de Yildirrm Ordular1 Komutani, General Fritz
Bronsart von Schellendorf Erkan-1 Harbiye Reisi, Amiral Wilhelm Anton Souchon
Osmanli Donanmasi1 Komutani, Binbas1 Felix Guse Ugiincii Ordu Komutanligi Kurmay
Baskani1 daha sonra Erkan-1 Harbiye Reisi olarak gorev yapmis, General Otto von Lossow,
General Freiherr Kress von Kressenstein, Carl Mihlmann, General Freiherr Colmar von
der Goltz, General Hans von Seeckt ve Eberhard Graf Wolffskeel von Reichenberg®® de

Osmanli ordusunda ¢esitli gorevlerde bulunmuslardir.*®

Osmanli ordusundaki Alman subaylarinin bdylesine 6nemli makamlarda gorev
yapmast ve Osmanli’nin Almanya’yla olan ittifaki, bu devletin 1915 olaylarindaki
sorumlulugunu tartisilir hale getirmistir. Ingiliz tarih¢i A. J. Toynbee Almanlarm 1915
olaylarinda yasananlar1 onleyebilecek durumdayken bunu yapmadiklarim1 ve 6zellikle
Alman basmmin olaylar1 mazur gosterdigini belirtmistir.'®*  1914-1916 yillarinda
Istanbul’da gérevli Amerikan Blyikelgisi Henry Morgenthau da, Osmanli’daki Ittihatg1
yonetimi suglamakla birlikte Tiirklerin uyguladiklari yontemleri Almanlardan 6grendigini

savunmus ve modern ¢aglarda halkarin kitle olarak baska bir bolgeye sevk edilmeleri

% Colak, op.cit., 5.172.

% Selami Kilig, “Bazi Alman Cevrelerindeki ‘Soykirim’ Iddialarina Elestirisel Bir Yaklasim”, Yeni Tiirkiye
(Ermeni Ozel Sayisi) I, say1 37, Ankara, 2001, s. 332.

% Guenter Lewy, 1915 - Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?: Carpitilan - Degistirilen Tarih, Timas
Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 320.

100 B5zdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”, op.cit., . 309.

191 Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Taner Timur, 1915 ve Sonrasi: Tiirkler ve Ermeniler, imge
Kitabevi, Ankara, 2001, ss. 48-50.
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fikrinin bir Alman bulusu oldugunu iddia etmistir. % Biiyiikel¢i Morgenthau anilarinda,
Ermenilerin sevk ve iskdn edilmesini Tiirklere Almanlarin 6nerdigini ve bunu Alman
Amirali Guido von Usedom’un kendisine bizzat sdyledigini yazmustir.'®® Amerikali tarihci
H. A. Gibbons da Ermenilerin yasadiklar1 olaylardan Almanlar1 sorumlu tutmustur.'%*
Isvigreli yazar Christoph Dinkel Ermenilerin baska bolgelere sevk edilmesinin Tiirklerin
buldugu bir ¢6ziim olmadigini, bunun ne olursa olsun o bolgenin Ermenilerden

arindirilmasinin gerekli oldugunu diisiinen Alman subaylar tarafindan 6nerildigini ve talep

edildigini yazmustir.'®

Konu fizerine yazilanlart okuyan Tirkler arasinda da yapilanlart Talim-i Alaman
olarak degerlendirenler olmustur. Ayrica savastan sonra Alman sorumlulugunu savunan
yazarlar arasinda Ermeniler de bulunmustur.*® Ornegin Artem Ohandjanian 1915’te
yasananlardan dolayr Almanya’yr hatta Avusturya-Macaristan’t Osmanli’yla isbirligi
yapmakla suglamustir.’®” Ohandjanian’a gore kendilerine yonelik Ermeni bakis agisimn
farkinda olan Almanya, 1915 olaylarinda yasananlar1 6nleyebilecek durumdayken herhangi
bir miidahalede bulunmamis ve bolgede olanlara seyirci kalmakla yetinmistir.108 Bir bagka
Ermeni yazar Vahakn Dadrian da Ermenilerin sevk edilmesi karariyla sonuclanan
goriismelere dahil olan Alman subaylardan bahsetmis, Goltz’un yapilanlarda biiylik pay

sahibi oldugunu iddia etmistir.'%°

Almanya’nin bu konuda ciddi anlamda suclanmasinda, Osmanli Hiikiimeti’nin
tamamen Ittifak Devletleri’nin kontrolii altinda oldugunu ileri siiren itilaf Devletleri’nin

gortisti etkili olmustur.™ Ermenilere yonelik biitiin girisimlerde Alman sorumlulugu

19 Ipid., ss. 54-55.

103 \ahakn N. Dadrian, History of The Armenian Genocide: Ethnic Conflict from the Balkans to
Anatolia to the Caucasus, Berghahn Books, 2004, p. 263.

104 Siikrii Elekdag, “Almanya kendi vicdanini temizlemek i¢in Tirk milletinin tarihini karaliyor! (1),
Zaman Gazetesi, 25.06.2005, http://www.zaman.com.tr/yorum_yorum-sukru-m-elekdag-almanya-kendi-
vicdanini-temizlemek-icin-turk-milletinin-tarihini-karaliyor-1_186251.html, (e.t. 12.01.2013).

195 Christoph Dinkel, “German Officers and the Armenian Genocide”, Armenian Review, No: 44/1, Spring
1991, p. 96.

19 Timur, op.cit., ss. 55-56.

lo7 Kilig., op.cit., s. 69.

198 Artem Ohandjanian, Armenien: Der verschwiegene Vélkermord, Wien-KdIn-Graz, 1989, s. 156.

109 \/ahakn Dadrian, German Responsibility in the Armenian Genocide: A Review of the Historical
Evidence of German Complicity, MA: Blue Crane Books, Cambridge, 1996, p. 185.

1191915 olaylarinda rolii oldugu disiiniilen Osmanli yetkilileri Malta’ya siiriilmiis ve burada yargilanmustir.
Malta Mahkemeleri sonucunda Ermeni tezi ¢ercevesinde Ermeni Soykirimi yapmakla suglanan 145
kisiye Ingiliz Kraliyet Bagsavcisi tarafindan beraat karari verilmistir. Yargilamalar sonucunda Turk
yetkililerin Ermenilerin o6ldiirilmesini direkt olarak emrettigi veya tesvik ettigine iligkin bir belge
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oldugunu ileri siliren bu goriige gore, Osmanli’nin Almanya’nin fikri ve izni olmadan
harekete gegcemeyecegi savunulmustur. Ermenilerin yasadigi bdlgenin Rusya’nin eline
gecmesinden biiylik endise duyan Almanya’nin Ermenilere yonelik izlenen Osmanli
politikalarin1 uygun buldugu, yine dénemin yazarlar1 tarafindan savunulmustur. Yazarlar
arasinda Ermenilerin Anadolu’nun bagka bolgelere sevk edilmelerini Almanlarin
onerdiklerini, Alman Genelkurmayi’nin bu konu {izerinde 1srarla durduguna iliskin goriis

111 Alman sorumluluguna vurgu yapan yazarlar Anadolu’nun bazi

belirtenler de olmustur.
bolgelerinde Osmanli ordu birliklerinin baginda Alman subaylarin bulundugunu, askerlerin
Osmanli sultan1 ve Alman imparatoruna bagliliklarim1 dile getirdikleri ve bu nedenle
yasanan olaylardaki sorumlulugun her iki tarafa da ait oldugu goriislinii savunmuglardir.
Ermeniler de Almanlarin kendilerine olan bakisinin Osmanli’dan farkli olmadigimi ve

alinan tedbirlerde Almanya’nin planlarinin uygulandigini belirtmislerdir.**?

Bu kapsamda belirtilmesi gereken Onemli bir husus ise 1913 yilinda Paul
Rohrbach’in™, Alman subaylarina verdigi bir konferansta Almanya’nin Dogu Anadolu’da
Ermenilere yonelik radikal refomlar yapilmasina izin vermemesi ve bolgedeki Ermenilerin
yasadiklar1 yerlerden uzak bolgelerde iskan edilmesi gerektigi {izerinde durmus

olmasidir.**

Bu konferansta konusulanlar Almanya’nin olaylara yonelik bakis agisini agik
bir sekilde gostermistir. Almanlarin Dogu Cephesi’nde Ruslara karst Osmanli ordusunu
kullanmak istemesi, bolgede Osmanli’ya engel olabilecek hatta Ruslarin isine yarayacak
teror faaliyetlerinin Almanlar tarafindan engellenmek istenmesine neden olmustur.
Almanya’nin Kafkasya politikas1 ve Rusya’ya yonelik endiseleri gz Oniine alindiginda
bolgede yasananlara kayitsiz kalmasi veya Osmanli’nin bu konuda yalniz hareket etmesine
izin verecek olmasi beklenmeyecek bir gelisme oldugundan, 1915°te Ermeni Sorunu’na

yonelik olarak alinan kararda Almanya Hiikiimeti’nin aktif olarak yer aldigir goriisii 6n

plana ¢ikmustir. Ornegin olaylarin meydana geldigi bolgede gorevli olan Schellendorf,

bulunamamustir. Bunun iizerine Ittifak Devletleri arasinda, yasananlarda Alman sorumlulugunun oldugu
goriigii ortaya ¢ikmaya baslamistir. Malta Mahkemeler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ulu¢ Giirkan, Malta
Yargilamasi, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2014; Mehmet Akif Bal, Siirgin Turkler: Milli Miicadele
Doneminde Malta Siirgunleri, Gahura Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2007.

1 Kilig, op.cit., s. 70.

112 Ersal Yavi, 1856-1923 Emperyalizm Kiskacinda Tiirkler-Ermeniler-Kirtler, Yazic: Yaymevi, izmir,
2001, ss. 289-290.

113 Alman-Ermeni Cemiyeti’nin kurucularindan olan siyaset bilimci Paul Rohrbach, ayni zamanda Alman
yayillmaciliginin en 6nemli savunucularindan birisidir.

" Ibid., s. 290.
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Ermenilerin biylk gugcler ve 0zellikle Rusya tarafindan tahrik edildigini, ayrica bolgede
dagitilan el ilanlari, brosiirler ve silahlarla ayaklanmaya tesvik edildigini belirtmistir.
Schellendorf, yapilan eylemlerin Tiirklere ithaf edilen Ermeni katliamlarindan daha kotii

oldugunu da ifade etmistir. s

Bu goriis, Almanlarin Ermeni Sorunu konusunda Osmanli’nin aldigi kararlari
destekler nitelikte oldugunu gostermistir. Ermenilere yapilanlarin Rusya’ya karsi oldugu
varsayimindan hareket eden Almanya bu konuda Osmanli’ya ¢ok agik bir destek vermistir.
Almanya bu destegi verirken tarihin ilk Hristiyan halklarindan biri olarak goriilen
Ermenilere iliskin i¢ kamuoyunda gelebilecek talepleri, diger taraftan da ihtiya¢ duydugu
miittefik Osmanli arasinda bir denge kurmaya da ¢alismistir. Bu baglamda sevk ve iskan
kararindan sonra Almanya, Osmanli’y1 savasta kendi saflarinda tutmaya calisirken, bir
taraftan da Itilaf Devletleri’nin, Osmanli’nin Ermenileri toptan yok etmeye ¢alistigi ve bu
faaliyetlere Almanya’nin destek verdigi propagandasina karsit kendini savunmaya
calismistir. Bu donemde Itilaf Devletleri, Osmanli ordusunda gérevli Alman subaylarin,
savag sirasinda Antep, Urfa ve Mus dolaylarinda Ermenileri kursuna dizdiklerini ve masum
Ermeni halkini 6ldiirdiiklerini iddia etmislerdir. Ayni sekilde savasin sonuna kadar Avrupa
kamuoyunda ve Tiirk halki arasinda, Alman Imparatorlugu’nun Ermeni meselesinde
Tiirklerle beraber hareket ettigi ve Ermenilerin sevk ve iskan edilmesinde Almanya’nin

Osmanli ile hemfikir oldugu diisiincesi yaygmlasmlstlr.116

Yukarida anlattiklarimizdan da anlasildigi tizere 1915 olaylarma iliskin Osmanh
yanlist bir tutum izleyen Almanya, Alman misyonerlik kurumlarina iligkin savas oncesi
tavrini savag sirasinda da devam ettirmistir. Almanya Hiikiimeti kendi vatandaslarinin,
miittefiki olan Osmanli’nin yaninda yer almak bir yana, Ermeniler icin c¢alistyor
olmalarinin kendi ¢ikarlar i¢in olumsuz sonuglar dogurabilecegini diisiinmiistiir.™*” Bu
nedenle savas doneminde Osmanli topraklarinda faaliyetlerini siirdiiren misyoner
kuruluslar denetim altina alinmustir. Ozellikle Alman misyonerlerin faaliyetlerinden

kendisinin sorumlu tutulacagini diisiinen Almanya, bu kurumlara iligkin denetim kararin

13 Calik, loc.cit.

18 Mustafa Colak, “Miittefik Almanya ile Thtilaf: Ermeni Meselesi”, History Studies, Volume: 5, Issue: 6,
November 2013, s. 154.

W Kilig, op.cit., s. 58.
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Osmanli’y1 kaybetmemek adina almistir.™'® Alman basimi iizerinde de denetimlerini
yogunlastiran Almanya, gonderilen raporlar dogrultusunda Ermeni Sorunu konusunda,
Tirklerin topraklarmi savunmak amaciyla birtakim Onlemler aldigina iligkin haberler

yaprustir.**°

Alman misyonerlerini ve basint bu sekilde denetim altina alan Almanya
Anadolu’nun dogusunda gorev yapan Almanlar1 de Osmanli ordusu ve Ermeniler arasinda
herhangi bir olay yasanmamasi ig¢in birtakim girisimlerde bulunmak adina
yetkilendirmistir. Almanya, Osmanli ordusunda goérevli Alman askerlerin varligina ragmen
iki taraf arasindaki iligkileri gozlemek adina yetkilendirdigi gorevlilerin Tiirklerin yanlis
bir yol izlemedigi, azinliklara baskic1 ve ezici tutumlara sahip olmadig1 yolunda yazdig
raporlardan memnuniyet duymus, Ermenilerin sevkleri sirasinda herhangi kotu bir
durumun olmadigi zamanlarda da Osmanli yonetimini takdir etmistir."*® Ermenilerin
faaliyetleriyle Rusya’ya verdikleri destek Almanlarin Ermeniler konusundaki tutumunun
baslica sebebi olmustur. Almanya bu nedenle savas dncesinde oldugu gibi savas sirasinda
da misyonerlik kuruluslarinin disinda Ermenilerin dostlugunu kazanmayi bir hiikiimet
politikas1 olarak uygulamamistir. 1915 yilinda Osmanli’yr Ermenilere yonelik aldigi
kararlarda destekleyen ve olaylarin bizzat igerisinde bulunan Almanya Hikumeti, Ermeni
Sorunu’nun savasin kazanilmasi durumunda ortadan kalkacagindan emin oldugu igin,
savag sirasinda Ermenilerden gelen taleplere verilen az sayidaki olumlu cevapta da
konunun ve reform taleplerinin savastan sonra konusulmasi gerektigine iliskin agiklamalar
yapmakla yetinmistir.'?!

Savasin sonlaria yaklasildikga ve Itilaf Devletleri’nin galip gelecegi kesinlesmeye
baslayinca Almanya, Ermeniler konusunda politikalarin1 degistirmeye baglamistir.
Ozellikle 1915’te yasanan olaylarda Almanya’ya sorumluluk yiiklenebilecegi endisesi
Almanya’nin Ermenilere yonelik politika degisiminin esas unsurunu olusturmustur.
Donemin Alman Blyikelgisi Wangenheim, Ermenilerin Osmanli’nin aldigi onlemleri
¢arpitarak Bati kamuoyuna yayacagimi belirtmistir.”®® Ermenilerin Almanya’ya yonelik

tutumlart da g6z Oniline alindiginda, kaybedilmek {izere olan savas sonrasinda bu konuyla

118 Rathmann, loc.cit.
9 Hamuroglu, loc.cit
120 Bver, opcit., s. 39.
2 Hamuroglu, loc.cit.
122 Calik, loc.cit.
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ilgili tizerlerine yiiklenen sorunlarla basa ¢ikmak zorunda kalabilecek olan Almanya bu
durumu tersine gevirmek adina savasin son donemlerinde ¢esitli girisimlerde bulunmustur.
Ornegin Wangenheim savasin heniiz baslar1 sayilabilecek 4 Temmuz 1915’te, Osmanli
Dahiliye ve Hariciye Nezaretleri’ne bir memorandum goéndererek, Osmanli’nin Dogu
Anadolu’da Ermenilere karst almis oldugu askeri tedbirleri desteklemeye devam ettiklerini
bildirmis ancak Itilaf Devletleri’nin propagandalarina engel olmak igin de suglular ile
sucsuzlarin 1yi ayirt edilmesi gerektigini acikca ifade etmistir. Wangenheim, sadece askeri
cephelere zarar veren ve ayaklanma g¢ikartan Ermenilerin sevk edilmesini, Anadolu
iclerindeki Ermenilerin yerlerinin degistirilmemesini, Almanya’nin ancak bu sartlarda
Osmanli’ya destek verecegini hem Osmanli Devleti yetkililerine hem de Alman Disisleri

Bakanligi’na yazmistir. 123

Alman Disisleri Bakanhig: da, Ermeni Sorunu’nun itilaf Devletleri igin propaganda
malzemesi olabilecegi ongoriisiinde bulunmus ve bunun icin 6nlemler alinmasini tavsiye
etmistir. Bunun iizerine I. Diinya Savasi doneminde Alman Disisleri Bakanliginda Osmanl
topraklarindaki propaganda islerinden sorumlu olan Max Freiherr von Oppenheim, 29
Agustos 1915°te yazdig1 raporda Ermenilerle ile ilgili ileride dogabilecek sikayetlere karsi
Osmanli’ya, cikabilecek aksakliklart gidermek amaciyla aldigi onlemleri dikkatli bir
sekilde belgelemesi ve bu belgeleri iyi korumasi gerektigi tavsiyesinde bulundugunu
yazmistir. Oppenheim raporunda; Adana, Halep ve Sam arasinda Ermeniler gérdiigiinii,
bunlarin gruplar halinde olduklarini, jandarma tarafindan korunduklarini, hi¢ kimsenin
yaya olmadigini, at, deve veya trenlerle gittiklerini, ancak tren seferlerinin diizenli
olmadigini da bildirmistir. Ayrica bu donemde Almanya’nin Kafkas Cephesi’nde bulunan
ve Ermeni olaylarina taniklik eden Lois Mosel™*, Osmanl topraklar1 tiizerindeki
Ermenilerin iyi organize olduklarin1 ve hemen hepsinin bu savasta Ruslarin galip gelmesi
i¢in ¢aligtiklarini yazmistir. Mosel’e gore Osmanli Kafkasyasi’ndaki Ermeniler, Ruslardan
silah ve para yardimi almis ve Rus saflarinda savasmislardir.*>> Oppenheim’in ve Mosel’in
yazdiklarinda agik¢a goriildiigii gibi Osmanli, Ermenilerin sevk ve iskanlar1 sirasinda

donemin sartlarinda yapilabilecek en iyi organizasyonu saglamaya caligmistir.

123 Colak, “Miittefik Almanyaile...”, loc.cit.

124 Lois Mosel, I. Diinya Savasi boyunca Kafkasya’da Almanya’nin 6zel ajani olarak ¢alismistir. Bu konu
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mustafa Colak, Kaynak Kritigi ve Tehcir Olayinda Belge Tahrifati:
Johannes  Lepsius  Ornegi,  http://www.ttk.gov.tr/templates/resimler/File/fulltext/Belleten_Makale
/kaynakkritigivetehcirolayindabelgetahrifati.pdf, (e.t. 27.05.2013), s. 975.

' Ibid. s. 155.
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Savasin sonuna yaklagilmasiyla birlikte Lepsius’un ve misyoner kuruluslarin
Alman Huiklmeti nezdindeki faaliyetleri ise artmistir. Bu kuruluslar donemin sansdlyesi
Holweg’e bagvurarak, Hristiyan olmalar1 nedeniyle Osmanli’nin baski yaptigi Ermeniler
konusunda Almanya’nin girisimde bulunmasini istemislerdir. Ancak Holweg, Ermenilerin,
itilaf Devletleri’nin propagandalarinda kullandiklar gibi dinleri yiiziinden degil, siyasal
davranislan yiiziinden Osmanli topraklarinda sorun yasadiklarimi belirtmistir.**® Almanya,
savasin sonlarinda ortaya ¢ikmaya baslayan ve Itilaf Devletleri’nin Turkiye’de bir Ermeni
soykirimi olayinin yasandigi iddialarini samimi bulmadigini ifade etmistir. Almanya’ya
gore Itilaf Devletleri bu savasta sivil ve savas esiri Almanlara her tiirlii zulmii yapmustir.
Dolayisiyla Almanya ne itilaf Devletleri’nin ne de tarafsiz devletlerin Almanya’y1 Ermeni
Sorunu’ndan dolayr su¢lamaya hakki olmadiklarii savunmustur. Almanya’nin
Wangenheim’dan sonraki Istanbul Biiyiikelgisi Wolff-Metternich, Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin savas boyunca Alman esitlerine yaptig1 zuliimlerin hicbirinin bir Itilaf Devleti
tarafindan bir diger Itilaf Devleti’ne karsi baski araci olarak kullanilmadig: belirtilmistir.
Almanya, Itilaf Devletleri kendi yaptiklari faaliyetlere ses ¢ikarmazken miittefikleri
Osmanlr’ya ne kendileri ne de Itilaf Devletleri tarafindan yapilacak bir baskiyr kabul

etmeyecegini belirtmistir.'?’

I. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Almanya, savas sirasinda Ermenilerin
yasadiklarindan dolay1 kendisinin suglanacagi endisesini tagimistir. Bu nedenle savasin
sonlarina dogru politikasini degistirmeye baslamistir. Ozellikle itilaf Devletleri’nin Ermeni
Sorunu konusunda Almanya’yr da suclayan agiklamalari ve yukarida aktardigimiz
yazarlarin Almanya’ya sorumluluk vyiikleyen gériisleri, Sevk ve Iskdn Kanunu’nun
hazirlanmast  ve uygulanmasinda Alman konsolos ve subaylarinin tesviklerinin
bulundugunun ileri siiriilmesi bu endiselerinin hakliligimi ortaya koymustur.’?® Sevk ve
Iskan karar1 alinip uygulanmaya baslandiginda Almanya, soruna kendi cikarlar1 agisindan
bakmis ve bu ¢ikarlar bir taraftan Osmanli’yla ittifaki devam ettirmek, diger taraftan da
Itilaf Devletleri’nin kendisine yonelttigi suglamalara cevap vermeyi gerektirmistir. Alman
Imparatorlugu igerisinde Ermeni Sorunu konusundaki goriislerin degisiklik gdstermesi,

ancak Osmanli ordusundaki Alman subaylarin cogunun Sevk ve Iskan Kanunu’nu gerekli

126 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi: 1914-1918 Genel Savasi, 1915-1917 Vurusmalar1 ve
Bunlarin Siyasal Tepkileri, Cilt:3, Kisim:3, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 45.

127 Colak, op.cit., s. 156.

128 Ortayl, op.cit., s. 177.
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gormeleri, Almanya’yr savas sonrasi zor durumda birakma olasiligini ortaya ¢ikarmaistir.
1915’te yasananlar bir soykirim olarak nitelendilirmese dahi yasananlarin sorumlugunun
sadece Osmanli’ya yiikletilmesinin yanlishgina iliskin goriisler o donem tartismalari
arasinda da yer bulmustur. Bunun iizerine Almanya politikasini, Ermeniler konusundaki
suclamalardan kurtulmak ve kendisini adeta temize ¢ikarmak adina yiiriitmiistiir. Uzun
yillardir iyi iligkiler igerisinde oldugu Osmanli’y1 savas sonrasinda bu konuda yalniz
birakan Almanya, yeni Ermeni politikasim1 kendisini aklamak, mattefikini ise suclamak

tlizerine kurmustur.
2.3.2. Savas Sonrasi Gelismeler

Bir onceki kisimda da belirttigimiz lizere savasin kaybedileceginin kesinlesmeye
baslamasiyla birlikte Almanya ve miittefiki Osmanli arasindaki anlagsmazliklar da gln
yuzune ¢ikmaya baslamistir. Bunun en biiyiik sebebini Almanya’nin savasin bagindan beri
Kafkasya’y1 kendi yonetimi altinda gormek istemesi ve bu bolgedeki ¢ikarlarinin Osmanli
ile ¢atismasi olusturmustur. Diger bir deyisle |. Dlnya Savasi’nin ilk yillarinda bolgeye
yonelik Almanya ve Osmanli politikalarinda belli bir uyum gozlense de savasin sonlarina
dogru bu uyum yerini anlasmazliklara birakmaya baslamistir. Brest-Litovsk
Andlagmasi’ndan sonra Osmanli Imparatorlugunun Kafkasya’da ilerlemeye baslamasi
Almanya’nin degismeye baslayan politikasinin belirginlesmesinde biiyiik bir etken
olmustur. Almanya, Osmanli’nin Brest-Litovsk ile belirlenen sinirlara saygi gostermedigini
ve andlasmay1 hice sayarak Kafkasya’da ilerledigini one siirerek Osmanli-Alman ittifaki
arasindaki iliskilerin Kafkasya nedeniyle kopma noktasina geldigi iddialari1 dogrular
nitelikte bir politika izlemeye baslamistir. Osmanli’nin Kafkasya’ya tek basina hakim
olmasmin kendisi i¢in biiyiilk sorunlar yaratacagini diistinen Almanya Ozellikle Bakii
petrollerinin Tiirklerin eline ge¢mesinden endise duymus bolgedeki biitiin politikasini
Osmanlr’y1 durdurmak iizerine kurgulamustir.*?®

Osmanli’nin ilerleyisi karsisinda panikleyen Ermeniler de Ingiliz ve Ruslardan
bekledigi destegi bulamayinca Almanya’ya yonelmistir. Almanlar ise kendilerine destek

bulmak i¢in Osmanli’nin Kafkasya’daki ilerleyisinin Ermenileri sindirmek adina oldugu

129 Bu konu hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Trumpener, op.cit., ss. 183-187.

37



yoniinde birtakim yalan haberle kamuoyu olusturmaya calismustir.*® Ancak savasmn kesin
olarak Itilaf Devletleri’nin galibiyetiyle sonuglanmasi nedeniyle Almanya ve Osmanli
bolgedeki hedeflerine ulasamamuslardir. ki miittefik arasindaki iliskiler savasin
sonlanmasiyla tamamen farkli bir yone dogru ilerlemistir. Savasin kaybedilecegini
anlamastyla birlikte Almanya 1915 olaylari tizerindeki politikalarini degistirmis ve Ermeni
politikasini1 tamamen Tiirkleri karalamaya yonelik olusturmaya baglamistir. Osmanli’yla
ittifak durumundayken gerceklesen 1915 olaylarini kendi cikarlar1 agisindan tekrardan
yorumlayan Almanya, asagida belirttigimiz bigimde kendisinin olaydaki sorumlulugunu

g0z ardi1 etmeye veya unutturmaya galigmistir.
2.3.2.1. Lepsius’un Calismalari

1915 olaylarmin hemen sonrasinda ¢esitli tarihgilerin ve Itilaf Devletleri’nin
sug¢lamalarina maruz kalan Almanya, savasin bitmesi ve Osmanli’yla olan ittifakinin
bozulmasiyla yasananlardan dolay1 kendini aklama caligmalarina baslamistir. Almanya
bunun i¢in Ermenileri yakindan taniyan ve Ermenilere yonelik cesitli misyonerlik
faaliyetlerinde bulunmus olan Johannes Lepsius’u gorevlendirmistir. 1917°de Ermeniler
basta olmak {lizere dogudaki Hristiyanlar i¢cin yapmis oldugu etkin calismalar1 takdir
edilerek kendisine Berlin Universitesi Teoloji Fakiiltesi tarafindan fahri doktora iinvani
verilen Lepsius™, 1918 yilinin sonlarinda Almanya’ya dénmiis ve Alman Disisleri
Bakanligi’nin verdigi gorev dogrultusunda calismalara baslamistir. Lepsius’un gorevi
Alman Disisleri Bakanlig1 Arsivi’nin Ermeni Sorunu ile ilgili olan belgelerini incelemek,
Alman Hikiimeti’nin Ermenilerin durumunu iyilestirilmek i¢in her tiirlii ¢abay1
gosterdigini  ve Almanya’nin yasananlarda suglu olmadigin1 kanitlamak olarak
belirtilmistir.132 Lepsius caligmasinda Alman arsivindeki belgelerin bir¢ok énemli kismin
tahrif ederek degistirmis ve Itilaf Devletleri'nin Almanya’ya yonelik suclamalarini

Osmanlr’ya kars1 yonlendirmeye calismustir.*®

130 Kilig, op.cit., s. 208
1 Ipid. s. 53.
132 Jaschke, loc.cit.

® Lepsius’un belge tahrifatna iliskin ayrintil bilgi i¢in bkz. Colak, “Kaynak Kritigi ve...”,
http://www.ttk.gov.tritemplates/resimler/File/fulltext/Belleten_Makale/kaynakkritigivetehcirolayindabelgetah
rifati.pdf, (e.t. 12.01.2013).
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Konuyla ilgili ilk kitabin1 1915 olaylarinin hemen sonrasinda 1916 yilinda Bericht
tiber die Lage des Armenischen Volkes in der Tiirkei (Tiirkiye'deki Ermeni Halkinin
Durumu Hakkinda Rapor) adiyla yayimlamis olan Lepsius, bu ¢alismasinda sadece kendi
gorlis ve diistincelerini yansitmis, ancak raporun basilmasi ve yayimlanmasi Almanya’da o
dénemde uygulanan sansiir nedeniyle yasaklanmistir.™** Lepsius 1919 yilinda Deutschland
und Armenien 1914-1918-Sammlung diplomatischer Aktenstticke (Almanya ve Ermenistan)
ismiyle yayimlanan eseriyle adeta kendi goriislerine Alman Daisisleri kanaliyla resmilik
kazandirmis ve Almanya’nin 1915 yilinda yasananlardan aklanmasini, kendi fikirlerine
dayanarak ispat yoluna gitmistir. Lepsius ¢aligmasinda Ermeni katliaminin sadece Tiirkler
tarafindan gergeklestirildigini belirtmekle kalmamis, Osmanli ordusundaki Alman
subaylarimin Ermenileri kurtarmak adina c¢ok sayida girisimde bulundugunu da iddia

13 Almanya savas sonunda Itilaf Devletleri tarafindan agir yiikiimliiliikler altina

etmistir.
sokulacagini, biiylik miktarda savas tazminat1 6demek zorunda birakilacagini ve bunlara ek
olarak 1915 olaylarinin sorumlulugunun da kendisine yiiklenecegini diistinmiistiir. 1915
olaylar1 konusunda Almanya’yr aklamakla gorevlendirilen Lepsius’un degistirerek ve
tahrif ederek yayimladigi ¢alismalari Almanya’da Ermeni Sorunu’na iliskin kaynak eser

olarak kabul edilmistir.

Almanya’nin 1915 olaylarinda hi¢bir sorumlulugu olmadigimi kanitlamak adina
gorevlendirdigi Lepsius’un ¢alismalari, Tessa Hofmann ve Wolfgang Gust gibi diger
Ermeni yanlis1 yazarlara da ilham kaynagi olmustur. Yayimlanan belgelerin tahrif edilmis

6

niteligi cesitli yazarlar tarafindan™® ispat edilmis, ancak buna ragmen bu belgeler

giinlimiizdeki Alman politikalarina referans olmaya devam etmistir.
2.3.2.2. Talat Pasa Davasi

Savag sonras1 donemde Almanlarin Tirklere yonelik degisen tutumunu gésteren bir
diger olay da Talat Pasa’nin bir Ermeni tarafindan Berlin’de vurulmasindan sonra baslayan

stirecte mahkemenin yanl tutumu ve karar1 olmustur.®” Bilindigi iizere 1915 olaylarinin

134 Kilig, op.cit., s. 94.

135 Bacinoglu, op.cit., s. 205.

138 Trumpener, op.cit., p. 206.

7 Talat Pasa Davasi hakkinda ayritilt bilgi i¢in bkz. Mustafa Colak, ““Tehcir Olay1”nin Propaganda
Siirecindeki Doruk Noktasi: “Talat Paga Davasi””, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 58, Cilt: XX,
Mart 2004, http://www.atam.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=130, (e.t. 15.03.2014).
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yasandigi donemde Osmanli Imparatorlugu’nun Igisleri Bakani olan Talat Pasa, savas
sonrasinda Almanya’ya gitmis ve 1921 yilinin Subat ayinda Soghomon Tehlirian isimli bir
Ermeni tarafindan Berlin’de vurularak oldiiriilmiistiir. Ancak Tehlirian’in Almanya’da
yasamiyor olmasi ve suikasti igslemek adina Berlin’e gelmesi olayin oldukca organize ve
planli bir sekilde yapildigimi gostermistir."*® 1921 yilimin Haziran aymnda Berlin Ugiincii
Eyalet Mahkemesi’nde goriilen davada Ermenilerin sevk ve iskanlari sirasinda yasananlar
tekrardan giindeme gelmis, mahkemenin Tehlirian’in isledigi suikasti ele almasi
gerekirken, dava Tehlirian’in avukatlarinin  girisimleriyle Talat Pasa’nin  Ermeni

olaylarindaki roliiniin yargilandig1 bir duruma déntismiistiir.**°

’

Davanin  “Tehlirian Davasi” olarak degil “Talat Pasa Davasi” olarak
adlandirilmasi bile amacin Tehlirian’in yargilanmas1 degil tam tersine Talat Pasa’nin
suclanmasi oldugunu gostermistir. Davada Osmanli Imparatorlugu’nda gorev yapmis
subaylardan sadece Otto Liman von Sanders ve Metropolit Krikoris Balakian ve Johannes
Lepsius bilirkisi olarak dinlenmistir. Lepsius, Tehlirian’in anlattiklarinin dogru oldugunu
ancak Itilaf Devletleri’nin iddia ettigi gibi Almanya’nin 1915 olaylariyla bir ilgisi
olmadigini, Almanya’nin tam tersine Ermenileri korumaya ¢alistigini belirtmistir. Maresal
von Sanders ise Tehlirian’in ve sahitlerine ifadelerine katilmamig, Talat Pasa’nin
Ermenilere kars1 yapilan uygulamalar1 engellemek i¢in ¢esitli girisimlerde bulundugunu ve
bu nedenle sug¢suz oldugunu ifade etmistir.**® Tehlirian’n yaptig1 eylemin 1915 olaylar
tizerine islendigi belirten mahkeme bunu hakli sebeplere dayanan bir olay oldugu kararin
vermis ve Tehlirian’1 su¢suz bulmustur. 141

Talat Pasa Davasi’nda alinan karara savas sirasinda Osmanli ordusunda gorev
yapmis Schellendorf gibi bazi Alman subaylar karsit ¢ikmiglardir. Schellendorf ilk dnce
mahkemeye tanik olarak c¢agrilmalarina ragmen daha sonra c¢agrilmamalarina anlam

veremedigini ifade etmis, olaylarin bizzat icerisinde olmalarina ragmen kendileri yerine o

cografyada daha once hi¢ bulunmamis (Lepsius gibi) kisilerin dinlenmesini mantik dis

138 Aydan Iyigiingér, “The Profile of the Armenian Diaspora in Germany”, The Armenian Diaspora: in
France, the United Kingdom, Germany and Australia, ed. Kamer Kasim and Sedat La¢iner, TEIMK-
ASAM, London and Ankara, 2003, s. 76.

139 Bzdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”, op.cit., s. 312.

0 1pid.

Y 1yigiingér, loc.cit.
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buldugunu ifade etmistir.*** Schellendorf bu agiklamalarini dénemin énemli gazetelerinden
birisi olan Deutsche Allgemeine Zeitung’da “Ein Zeugnis fur Talaat Pascha von Bronsart
von Schellendorf” (Bronsart von Schellendorf’tan Talat Pasa’ya Taniklik) isimli
makalesiyle yayimmlamistir Schellendorf makalesinde Ermenilerin, Ruslar tarafindan
sikigtirllan Osmanlilara yandan ve arkadan saldirdiklarini; Misliimanlara yapilan zulmin
Tiirklerin Ermenilere kars1 yaptig1 iddia edilen zuliimden daha kétii oldugu belirtilmistir.'*
Osmanli 3. Ordusu Kurmay Baskanlhigi yapan Felix Guse, Schellendorf gibi savas
sonrasinda Almanya’da Osmanli’ya kars1 vyiiriitilen karalama kampanyasina tepki
gostermis, 1925 yilinda konuyla ilgili “Die Armenienaufstand 1915 und seine Folgen™
(1915 Ermeni Ayaklanmasi ve Sonuglari) isimli makalesini yaylmlamlstlr.144 Osmanli
Imparatorlugu’nda gérevli Alman subaylarinin Talat Pasa Davasi’na binaen yazdiklar1 ve
Almanya’nin kendisini aklamak adina Osmanli’y1 su¢lamasina verdikleri tepki Almanlarin

kendi iclerinde de bu konuda var olan rahatsizliklari ortaya ¢ikarmistir.

Davanin hemen basinda Alman Disisleri Bakanligi, Adalet Bakanligi’na 26 Mayis
1921 tarihli bir yazi gondermis ve bu yazida Talat Pasa Davasi’nda siyasi konularin
giindeme gelmesi, bu konularin kamuoyunda ¢esitli tartismalar ¢ikarmasi, kamu diizeninin
ve daha heniiz kurulma asamasinda olan yeni Tiirkiye ile Almanya arasindaki iliskilerin
bozulmasindan endise edildigi vurgulanmistir. 145 Almanya, I. Diinya Savasi sirasindaki
Alman-Tirk ittifakinin bu dava sirasinda giindeme gelecegi ve Ermeni Sorunu’ndaki
Alman roliinlin tartismaya agilabilecegini diisiinmiistiir. Savunma makaminin Alman
Disisleri Bakanligi’'ndan 1915 olaylanyla ilgili Alman tutumu hakkinda bilgi talep
edebilecegi ve mahkeme sirasinda bir Alman dostu olan Talat Pasa’nin biitiin siyasi
faaliyetleri ve ozellikle Alman Imparatorlugu ile olan iliskilerinin giindeme
gelebileceginden ¢ekinen Almanya, bu konunun dava siirecinde gundeme gelmemesi igin

yogun ¢aba harcamigtir.**°

142 Calik, loc.cit.

3 Elekdag, loc.cit.

144 Tam metin icin bkz. Selami Kili¢, “Bir Alman Subayi1 Goziiyle Ermeni Sorunu”, Teori, Sayi:183, Nisan
2005, ss. 46-63.

%5 Mustafa Colak, “Tehcir Olay1”nin Propaganda Siirecindeki Doruk Noktasi: “Talat Pasa Davasi1”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Say:: 58, Cilt: XX, Mart 2004, http://www.atam.gov.tr/index.php?
Page=Dergilcerik&IcerikNo=130.

% Ibid.
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Almanya’nin konunun kendisine gelmemesi i¢in harcadigi ¢abalar, dava slirecinde
olaylarin yasandig1 bolgede daha 6nce hi¢ bulunmayan Lepsius’un tanik olarak dinlenmesi,
yargilama usullerindeki hatalar ve verilen karar bu davanin gostermelik oldugunu ortaya
koymus, Almanya bu yargilamadaki amacinin; Itilaf Devletleri’'ne kendisinin 1915

olaylarinda hi¢bir sorumlulugu bulunmadigini kanitlamak oldugunu gostermistir.
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IKINCi BOLUM

I1. DUNYA SAVASI’NDAN GUNUMUZE KADAR OLAN
DONEMDE ALMANYA-ERMENISTAN ILIiSKILERI

Calismamizin bu boliimiinde, II. Diinya Savasi’ndan giinlimiize kadar olan
donemde Almanya-Ermenistan iligkileri incelenmis ve bu siiregte iki devletin iliskilerini

etkileyen olaylar ve olgular analiz edilmistir.
1. I1. Diinya Savasi’nda Almanya ve Ermeniler

Bilindigi {izere 1. Diinya Savasi’'min ittifak Devletleri’nin yenilgisiyle
sonuglanmasiyla Almanya agir yiikkiimliliikler altina girmis, II. Wilhelm tahttan g¢ekilmis
ve Weimar Cumbhuriyeti adiyla yeni bir donem baslamistir. Savasin ardindan gelen bu
donemde Almanya, Versailles Andlagsmasi yukimluluklerini yerine getirmeye ¢alismis, bu
yiikkiimliiliklerden en agirin1 da savas tazminati ve buna bagli olan agir borglar
olusturmustur. Ermenistan ise 1917°de Rusya’daki devrimden sonra kurulan
Transkafkasya Federasyonu’ndan 1918’de ayrilmis ancak bagimsizligi uzun siirmemis ve
1920°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin isgaline ugramistir.
Almanya’nin bu donemde kendisini tekrardan yapilandirmaya c¢alismasi ve savas
sonucunun getirdigi agir ylkimliliiklerin altinda olmasi nedeniyle Ermenistan’la olan
iliskileri sinirli kalmistir. Degisen konjonktiir ve Ermenistan’in SSCB’ye katilmasiyla
Ermeni Sorunu uluslararas1 giindemde arka planda kalmaya baglamistir. Almanya’nin
savag sonrasindaki politikas1 ise degismemis ve Ermenilere diger Bati kamuoylarinin
tavrina yakin bir sekilde yaklasilmistir. Ozellikle bu dénemde Ermenilerin Almanya’da
egitim gormeleri, Almanca Ogrenmeleri, Almanya’ya seyahatleri ve ilticalarinda
kolayliklar saglanmasi gibi (Ermeni halkinin Almanya’ya bakisini degistirmek igin)

birtakim uygulamalar 6nem kazanmistir.*

Iki devlet arasindaki iliskiler sl kalirken, uluslararasi iliskilerde giindemi bir
daha bu tlirden bir savasin yasanmamasi i¢in basvurulan ¢esitli yontemler olusturmustur.

Bu donemde 6zellikle Almanya’nin askeri olarak sinirlandirilmasmin Avrupa’da kalict

! Calik, loc.cit.
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barisin saglanabilmesi adina ilk kosul oldugu goriisii yayginlik kazanmistir. Weimar
Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla Almanya’nin kontrol altina alindigimi diisinen diger
devletler, baris konferanslar1 ve silahlanma goriismeleriyle Avrupa’da barisi saglamak
adma birgok girisimde bulunmustur. Ozellikle Locarno Andlasmalar1 ve Briand-Kellog
Pakt1 I. Diinya Savas1 sonrasindaki barig girisimlerinin iki 6nemli ayagini olusturmustur.
Locarno Antlagsmalari’’yla savas sonrasinda Avrupali devletler arasindaki iliskilerin
normallestirilmesi hedeflenmis ve Almanya dislanmis oldugu uluslararasi sisteme dahil
edilmistir.” Briand-Kellogg Pakti’yla ise savasin bir politika araci olarak kullanilmasi ilk
defa bir sozlesme ile yasaklanmigtir. Almanya’nin da imzaladigi bu paktla birlikte,
devletler niteligi ve kaynagi ne olursa olsun aralarindaki her tiirli anlagmazlik ve
cekismeyi barisct yollarla ¢ozmeyi hedeﬂemislerdir.3 Savas sonrasinda yapilan bu
girisimler ve baris adina atilan olumlu adimlar Avrupa’da istenilen istikrar1 getirmis
goziikse de donemin konjonktiiriine bagli olarak ortaya ¢ikan faktorler atilan bu olumlu
adimlar geriye ¢evirmeye baslamistir. 1920’lerin sonlarina dogru tiim diinyay etkileyecek
uluslararas1 ekonomik kriz, savas sonrasi olusan baris¢t havayr oldukca etkilemistir. Bu
ekonomik kriz Ozellikle sanayilesmis {iilkeleri etkilemis ve krizden etkilenen iilkelerde
igsizlik biiyiik bir hizla artmaya baslamistir. Krizden en ok etkilenen devletlerden bir
tanesi olan Almanya tazminat bor¢larin1 6demekte zorlanmaya baslamis, bu nedenle vergi
gelirlerini arttirmak zorunda kalmustir. Igsizlige eklenen yiiksek vergilerle birlikte Almanya
baska siyasi arayiglara yonelmis ve savasi kaybetmenin getirdigi agir tazminata eklenen

ekonomik ¢okiintliiye bulunan ¢6ziim, agir1 milliyetcilik olmustur.4

Yukarida genel ve soyut olarak aktardigimiz uluslararasi etkilere ulusal diizeydeki
sosyal ve ekonomik etkilerin de eklenmesiyle birlikte Adolf Hitler 1933 yilinda iktidara
gelmistir. Yeni dis politika II. Wilhelm’in politikasiyla benzerlik tasimigsa da Hitler’in
“Lebensraum” (Yasam Alan1) adin1 verdigi dis politika konsepti, Avrupa odakli olmustur.
Hitler Almanya’nin ¢ikarlarinin denizasir1 somiirgelerde degil Avrupa’nin karasal sinirlari
igerisinde aranmasini politik hedefi haline getirmis ve II. Diinya Savasi’nin baslamasina
kadar olan siiregte Avusturya ve Cekoslovakya {izerine uyguladigi politikalarla

“Lebensraum” konseptini hayata gecirmeye baslamigtir. Bu kapsamda Hitler’in iktidariyla

2 Armaoglu, “20. Yiizyil Siyasi Tarihi”, op.cit., s. 207.
% Oral Sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, imge Kitabevi, Ankara, Ekim 2007, ss. 38-39.
4 .

Ibid., s. 43.
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birlikte Almanya’da gorilen nasyonal sosyalizm ve militarizmle birlikte uygulamaya

konulan “Lebensraum” Almanya’nin politikasinin ana hatlarin1 olusturmustur.

1939 yilinda Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla baglayan II. Diinya Savasi’nda
Almanya’nin karsisinda yer alan SSCB’nin igerisindeki unsurlar Almanya icin 6nem
kazanmaya baslamistir. Almanya savas siiresince hem kendi lilkesinde yasayan hem de
SSCB igerisindeki Ermenilerle 6zellikle askeri anlamda iligki igerisinde olmustur. Bu
donemdeki Almanya’nin Ermenilerle olan iligkisi sadece askeri boyutlarla sinirh
kalmamig, Almanya’nin Holocaust gibi biyuk tepki ¢eken politik eylemlerinde de iki taraf

arasindaki fikri isbirligi asagida aktardigimiz bi¢cimde goze ¢arpmistir.
1.1  Alman Ordusundaki Ermeni Lejyonu

Yukarida genel ve soyut olarak aktardigimiz tizere Hitler’in Almanya’da iktidara
gelmesiyle birlikte Almanya’nin nasyonal sosyalist ve militarist kimligi giiclenmistir.
Almanya’nin Hitler yonetiminde ari irk yaratmak adina ozellikle Yahudiler Uzerinde
uygulamaya koydugu politikalar bu milliyet¢i ve hatta irk¢1 tutumun bir gostergesi olmaya
baslamistir. Ermenilerin Yahudilere karsi olan antisemitik tutumlarimi kendi politikalar
icin kullanabilecegini diisiinen Almanya’nin ari 1rk ideolojisinin 6énderlerinden olan Alfred
Rosenberg, Ermenilerin Hint-Avrupa dil ailesine mensup, aryan bir irktan geldiklerini
belirtmistir.”> Ermenilerin bu 6zellikleri Hitler’in dis politikasina uygun bulunmus ve
ileride Rus topraklarini iggal edebilecek bir Almanya’nin bu halktan yararlanabilecegi
gorlisii onem kazanmistir. Ermeniler de Almanya’yr ve Nazileri kendileri igin bir firsat
gormiisler, SSCB’nin kendilerini isgal etmesinden dolayr kisa siiren bagimsizliklarin
yeniden kazanabilmenin yolunun Almanlarla isbirligi yapmaktan gectigini diistinmiislerdir.
Bu kosullarin oldugu bir ortamda Naziler tarafindan aryan halk sayillan Ermeniler,
Berlin’de kendi gazetelerini ¢ikarmaya baslamislar ve burada bir Ermeni Milli Komitesi
kurmuslardir. Iki tarafin yakinlasmasiyla birlikte 30 Aralik 1941 tarihinde Dro lakabiyla
taninan Drastamat Kanayan komutasinda Nazi Almanyas: Silahli Kuvvetleri’ne

(Wehrmacht) bagli 812. Ermeni Taburu kurulmustur.

> Ayhan Ozer, “The Armenian-Nazi Collaboration in WW 1I”, Armenian Issue Revisited,
http://www.ataa.org/reference/nazi-ozer.html, (e.t. 14.01.2013).
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Bu gorev icin Kanayan’in segilmesinin nedeni 1920°de Azeri-Ermeni ve yine
1920°de Turk-Ermeni savaslarinda Ermenistan ordusunun basinda bulunmasi, bolge
halklarina yaptig1 katliamlarla adindan s6z ettirmesi olmustur. Kanayan’in bdlgeye yonelik
planlarini bilen Naziler, 812. Ermeni Taburu’nun kendi planlar1 i¢in de oldukc¢a 6nemli
olacagim diisiinmiis ve bu nedenle desteklemislerdir.® Bu tabur baslangicta 8.000 kisilik
bir kuvvet biinyesinde kurumustur. Almanyali bir Ermeni olan Alfred Muradian ve Sovyet
isgali oncesinde Ermenistan Cumhuriyeti Disisleri Bakani olan Arshak Jamalian’in oglu
Armin Jamalian tarafindan yaklasik 20.000 kisilik bir giice kavusturulan tabur, Ermeni
Lejyonu adiyla anilmaya baslanmistir. Bu lejyon, Nazilerin 6nemli askeri birliklerinden
Schutzstaffel (Koruma Timi-SS) ve SS’in giivenlik birimini olusturan Sicherheitsdienst
(Glvenlik Servisi-SD) tarafindan egitilmistir. Lejyon daha sonra Nazi Einsatz Gruppen
(Nazi Hareket Kuvvetleri)’ne dahil edilmis ve Wehrmacht’in Kirimve Kuzey
Kafkasya’daki savaglarina katilmistir.” Bu lejyon Nazilerin isgal ettigi topraklarda Naziler
adina istihbarat gorevlerinde bulunmus, Nazilerin istemedigi unsurlarin (6zellikle
Yahudiler ve diger azinliklar) ihbar edilmesi ve toplama kamplarina gonderilmesinde

onemli bir rol oynamaistir. 8

Bu donemde Kahire'de bulunan Tasnak Merkezi, Nazilere karst miittefiklerin
tarafin1 tutmay1 kararlastirmistir. Ancak Biikres'te bulunan Kanayan basta olmak iizere
Balkanlar’daki diger yerli Tasnakgilar, Merkez’in kararina ragmen SSCB'ye kars1 Almanya
ile isbirligine taraftar olduklarni agiklamuslardir.’ Ayrica Fransa Ermenileri de kendi
hedefleri i¢cin Almanya’nin tarafinda olmay1 uygun gérmiistiir. hem askeri hem de siyasi
anlamda Almanya’nin ¢ikarlarinin kendi ¢ikarlar1 agisindan da onemli oldugu goriist

yayginlik kazanmaya baglamustir. ™

Almanya Kafkasya’da sadece bu Ermeni Lejyonu’ndan yararlanmamis, bu
lejyondan farkli bir diger askeri birim olarak Sonderverband Bergmann (Bergmann

Taburu) kurulmustur. Kafkasya bolgesinde Almanya’nin kurdugu 6zel amagh bir birim

® Ibid.

” Yair Auron, The Banality of Denial: Israel and the Armenian Genocide, Transaction Publishers, 2003,
p. 238.

% Ozer, loc.cit.

% Patrik von zur Mihlen, Zwischen Hakenkreuz Und Sowjetstern; Der Nationalismus Der Sowjetischen
Orientvolker Im Zweiten Weltkrieg, Droste Verlag, Dusseldorf, 1971, ss. 125-126.

19 Ozer, loc.cit.
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olan Bergmann Taburu; Alman personelle birlikte Kuzey Kafkasyali, Giircii, Azeri ve
Ermeni asilli Kizil Ordu esirlerinden olusturulmustur. Almanlar bu taburu SSCB
kuvvetlerine kars1 kullanmis, birimdeki askerler de kendi halklarinin bagimsizligi i¢in bu
taburda gorev almiglardir. Tabur 1941°den 1943 yilina kadar gérev yapmis ve 1943°te

Sovyet kuvvetleri tarafindan dagitilmislardir.*!

Savas boyunca Almanlarin yaninda yer alarak miicadele eden bu lejyon veya
taburlar, savasin bitmesi ve Almanya’nin yenilmesiyle birlikte bagimsizlik isteklerini elde
edememiglerdir. Almanlarin Ermeni askerlerden olusturduklari lejyonlar, II. Diinya Savasi
sonunda Miittefiklere teslim olmustur. Lejyon birliklerinin tutuklanan askerleri Sovyet
Lideri Joseph Stalin’in istegiyle SSCB’ye teslim edilmis ve Sibirya’daki calisma

kamplarina gonderilmislerdir. 12
1.2. Ermeniler ve Nasyonal Sosyalizm

Savas doneminde iki halkin iligkisi sadece askeri anlamda olmamis; Ermeniler
uzerindeki Alman etkisi kendisini ideolojik anlamda da gostermistir. 1942 yilinda Suren
Begzadian Paikhar isimli bir Ermeni, Hossank isimli Ermeni nasyonal sosyalist hareketini
baslatmistir. Bu hareket, Alman isgali altindaki devletlerde bulunan Ermenileri tek bir ¢ati
altinda toplamay1 ve Ermeni nasyonal sosyalizmini yaymayi amaglamistir. 1942°nin son
aylarinda Nazi destek¢isi Ermeniler ve Almanya’daki taraftarlari; Ardeshir Abegian,
Abraham Chulkandanian, eski Tasnak Uyeleri Vahan Papazian ve Karakin Nezhdeh
tarafindan Ermeni Ulusal Konseyi adi altinda bir araya getirilmistir.** Alfred Rosenberg’in
de destekledigi bu orgiit, Berlin Radyosu ve haftalik dergiler yoluyla 1rkig1, antisemitik
goriiglerini halka ulastirmaya caligmistir. Suren Begzadian Paikhar ve bazi Hossank
taraftarlar1 Nazi Propaganda Bakanli§i’na bagli, Fransizca ve Ermenice yayin yapan
radyolarda ¢alismislar; bu radyolarin programlarinda Paikhar, “Ermeni halkinin Fiihreri”

14

olarak tamitilmistir.™ Ayrica Ermeni General Karakin Nezhdeh’in olusturdugu irke1

Tseghagron Hareketi, Ermeni nasyonal sosyalizmin genislemesine yardimci olmus, SS ve

1 Joachim Hoffman, Kaukasien 1942-43: Das deutsche Heer und Orientvélker der Sowjetunion,
Freiburg, 1991, ss. 46-47.

12 Auron, op.cit., p. 262.

3 Ozer, loc.cit.

“ Miihlen, ss. 105-106.
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bazi diger Nazi askeri kuvvetlerinin de destekledigi bu olusum milliyetci Ermeni genclerini

biinyesinde toplamaya ¢alismugtir. ™

Nasyonal sosyalizm fikri ve Nazilere yakinliklar1 sebebiyle Ermeni Lejyonu disinda
cesitli askeri gorevlerde de bulunan Ozellikle Almanya ve Fransa’da yasayan bazi
Ermeniler, Lyon merkezli 58. Panzer Kolordusu ve Wehrmacht 19. Ordu’nun Dogu
Lejyonu’na katilmislardir. Tasnaklar ve Hossank Ermeni Nazileri, Alman Askeri Istihbarat
Servisi Abwehr (Alman Haberalma Servisi)’in sefi Amiral Canaris ve 1941°den 1944’¢
kadar Nazilerin Ortadogu istihbaratinin en onemli masast olan Istanbul’daki
Kriegsorganisation Naher Osten’in sefi Paul Leverkuhn ile beraber calismislardir.™®
Abwehr ile igbirligi i¢inde olan Ermeniler de ¢alismalarini antisemitizm odakl1 yiiriitmiis,

Tirkiye ve Ortadogu’da Nazi propagandasinin yayilmasi amacini tagimistir.
1.3.  Ermeniler ve Holocaust

Bilindigi lizere Holocaust, Nazilerin Yahudileri sistematik bir sekilde yaptiklari
soykirima verilen isimdir. Hitler’in 1933 yilinda iktidara gelmesiyle birlikte baslayan
Yahudi karsitligi zamanla bu halkin sahip oldugu haklarin azaltilmasi, mal ve miilklerinin
ellerinden alinmasi ve sonucunda sistematik olarak dldiiriilmelerine kadar uzanan bir siireci
kapsamisgtir. 1938’de Kristallnacht (Kristal Gece) ile gercek anlamda baglayan Holocaust,
Yahudiler disinda diger azinlik gruplart da kapsamis ancak Nazilerin politikalari itibariyle
asil hedefi Yahudiler olusturmustur. II. Diinya Savasi Oncesinde ve savas sirasinda,
geleceklerinin Nazilerle isbirliginden gegecegi goriislinii savunan Ermeniler buna baglh
olarak Alman ordularinin ¢esitli boliimlerinde gorev almislar, 6zellikle Kafkasya’daki
Alman c¢ikarlar i¢in ¢alismiglardir. Almanlarla yakin igbirligi igerisinde olan Ermeniler,
Almanya’nin izledigi Holocaust politikasina da kendi ¢ikarlart acgisindan destek

vermisglerdir.

Genel ve soyut olarak belirtirsek Ermeniler ve Yahudiler arasindaki iliskiler
Osmanli doneminden beri iyi olmamustir. iki toplum arasinda var olan dnyargmin ve
giivensizligin bircok nedeni bulunsa da Ermeni ve Yahudi iligkilerindeki sorunlarin en

onemlilerinden birisini dini nedenler olusturmaktadir. Yahudilerin ge¢miste Hristiyan

15 Ozer, loc.cit.
' Ibid.
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halklara ve 6zellikle Ermenilere diismanca tutumlar sergilediklerini iddia eden Ermeniler,
Yahudilerin bu nedenle gilinahkar oldugunu ileri slirmiis; antisemitik yani Yahudi karsiti
tutumlarin1 siyasi ve tarihi faktorlerin de etkisiyle goriiniir bir hale getirmislerdir.
Yahudilerin Osmanli toplumunda hem ticari hem de idari anlamda yiikselmeye baslamasi
ise Hristiyan halk ve 6zellikle Ermeniler arasinda endigseye yol agmistir. Yahudilerin;
Ermenilerin Hristiyan destekgileri olmasina karsin bolgede yalniz olmasi onlar1 devlete
daha yakin olmaya itmis ve Osmanli’daki Yahudi memurlarinin sayisinda biiyiik bir artis
olmustur. Osmanli’nin son déonemindeki Yunan ve Ermeni ayaklanmalarinda Yahudiler
ayrilik¢t hareketlere karst Osmanli yonetimini desteklemis, bu tutumlar1 onlara karsi
olusan Onyarginin bir baska sebebini olusturmustur. Osmanli’nin Yahudileri, ayrilik¢i
Hristiyanlara karsi korumasi ve Yahudilerin devlete olan sadakatleri de 6zellikle Ermeniler

nezdindeki 6nyarginin sebeplerinden birisi olmustur. ol

Onyargilar ve tarihi gercekler iizerinde olusan Ermeni-Yahudi iliskileri II. Diinya
Savas1 doneminde bagka bir boyutta devam etmistir. Yukarida aktardigimiz bilgilerden de
anlasildig1 tizere savas siiresince Ermeniler kendi ¢ikarlar1 geregi Almanlarin kazanmasini
istemigler ve politikalarin1 da buna gore sekillendirmislerdir. Yahudiler ise Nazi iktidari
stiresince sistematik bir soykirima ugramislar ve bu nedenle iki taraf kars1 kutuplarda yer
almistir. Ermeniler arasindaki Yahudi karsitligi Nazilerin iktidarda oldugu donemde biiytik
bir yiikselise gecmis; bunun en biiyiik gostergesi Yahudilere yonelik irk¢1 ve antisemitik
goriisler igeren Almanca yayimlanan dergi ve gazeteler olmustur. Ermeniler bu
yayimlarda, Nazilerin antisemitik politikalarinin  hakli  gerekcelere dayandigim
savunmuslar, Nazilerin Yahudilere kars1 izledigi politikalara destek Vermislerdir.18 Nazi
politikalarin1 destekleyen Ermeniler bu konudaki goriislerini Ermenice yayinlanan
Hairenik isimli gazetede aciklamiglardir. Gazete, Yahudilerin komdiinistlere hizmet
ettiklerini ve bu sebeple Almanlarin karsisinda bir diisman olarak yer aldiklarim

belirtmistir. Hairenik baska sayilarinda da siyonizm konusunda genis goriisler

" Bu konu hakkinda ayrmntili bilgi igin bkz. Sedat Laginer-ibrahim Kaya, The Armenian Issue and The
Jews, Ankara University Printing House, London and Ankara, 2003, p. 4-6.

'8 Tiirkkaya Atadv, Hitler and the “Armenian Question”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
Ankara, 1984, p. 91.

49



yayimlayarak Yahudilerin komiinizmi yayma amaciyla birtakim eylemlerde bulunduklarini

iddia etmistir."®

Ermeniler arasindaki Yahudi karsithigini 6zellikle Kafkasya bolgesinde kullanmay1
hedefleyen Almanya, yukarida belirttigimiz {izere Ermenilere kendi ordusu igerisinde
cesitli gorevler vermistir. Sovyet topraklarinda cesitli istihbarat gorevlerinde bulunan
Ermeniler, bolgedeki Yahudileri Alman gorevlilerine ihbar etmis ve bolgedeki Yahudilerin
yakalanmasinda biiyiik rol oynamislardir. Kendi geleceklerini Nazilerin basarisinda goren
Ermeni c¢evreleri Hitler’in Yahudilere karsi izledigi politikalar1 desteklemis ve kimi
Ermeniler bizzat bu politikalarin igerisinde gorev almiglardir. I. Diinya Savasi ve II. Diinya
Savas1 arasinda uzun bir zaman olmamasi ve 1915 olaylariyla ilgili hassasiyetleri bilinen
Ermenilerin, Nazilerin isledigi ve agik¢a soykirim olarak nitelenen olaylara destek vermesi

oldukea dikkat ¢ekici olmustur.

Genel ve soyut olarak aktardigimiz bu bilgilerden de anlasildig tizere tarihi ve dini
arka plan1 oldukca koklii olan Ermeni-Yahudi iligkileri, II. Diinya Savasi sirasinda
yasananlarla birlikte daha baska bir yone evrilmistir. Belli bir gruba sistematik olarak
soykirim yapan bir devlete Ermeniler tarafindan verilen destek, gelecek yillarda Ermeniler
ve Yahudiler arasindaki ayrimin daha da belirginlesmesine neden olmustur. Ulusal
kimligini 1915 olaylar {izerinden tanimlayan Ermenilerin soykirima ugrayan ilk halk olma
Ozelliklerini Yahudilere kaptirmak istememeleri iki taraf arasindaki ayrimin diasporalar

nezdinde de goriilmesine neden olmustur.

Bu baglamda belirtilmesi gereken bir diger 6nemli husus Ermenilerin, Yahudilere
yonelik gerceklestirilen toplu yok etme yontemlerinin ilk defa Tiirkler tarafindan 1915
yilinda kendilerine yonelik olarak uygulandigimi iddia etmeleridir. Ermeniler ve Ermeni
tezlerini savunan bazi yazarlar Adolf Hitler’in Holocaust’ta Tiirklerden esinlendigini dahi
ileri striilmistiir. Bu goriise gore Hitler, Slavlarin yok edilme planina kars1 endiseleri olan
ordu komutanlarina yaptigi bir konugmasinda diinya vicdaninin unutkanligina isaret etmis
ve artik Ermenilerin oldiirtilmesinden kimsenin s6z etmedigini vurgulamistir.?° Ermeniler,
Hitler’in s6zlerinin Niirnberg Mahkemesi tutanaklar1 i¢inde oldugunu iddia etmektedirler.

Ancak Nirnberg Mahkemesi’nin kendi belge yayinlar igerisinde Hitler’in bdyle bir s6z

9 Ozer, loc.cit.
%0 Tessa Hofmann, Armenier und Armenien: Heimat und Exil, Reinbek bei Hamburg: Rowolt, 1994, s. 28.
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sOyledigine iligkin herhangi bir kanit bulunmamaktadir. Ermeniler destek bulabilmek adina
Hitler’e atifta bulunmus ve Nazilerin Holocaust'u Tiirklerden esinlenerek
gerceklestirdigini ileri siirmiislerdir.”> Holocaust déneminde Nazi destekgisi gériintimii
veren Ermeniler daha sonraki donemde kaderlerinin ortak oldugu iddiasini islemeye
baslamistir. Yahudilere uygulanan soykirimin onlardan 6nce kendilerine uygulandigin
iddia eden Ermeniler 1915 olaylar1 ve Holocaust arasinda surekli bir benzerlik atfetme
cabasia girismistir. Buna ragmen Yahudiler soykirima ugramis ilk halk olma imajmin
Ermenilerce kabul edilmesine kars1 tavir almis, Ermeni ve Yahudi diasporalar1 kendilerini
birebir ilgilendirmeyen konularda dahi karsi karsiya gelmislerdir. Ermeni ve Yahudi
diasporalar1 arasindaki bu iligkiler Almanya-Tiirkiye iligkilerine de yansimis ve

diasporalarin politikalarindaki karsitlik 6zellikle Tiirkiye ile iliskilerde 6n plana ¢ikmustir.
2. 1965-2000 Déneminde Almanya-Ermenistan Iliskileri

II. Diinya Savasi’nin bitmesi sonucu Nazi rejimi ortadan kaldirilmig; Almanya,
Dogu ve Bat1 olarak ikiye boliinmiistiir. NUrnberg Mahkemesi’nde insanlik sugu, savas
suclari, diinya barisina karsi iglenen suglar ve savasa sebep olmak suglarindan yargilanan
Nazilerin Yahudilere kars1 isledigi soykirnm sucu, insanliga karsi islenen suglar
kategorisinde ele almmustir. II. Diinya Savasi’ndan sonra 1915 olaylar1 giindeme
getirilmese de Ermeniler I. Diinya Savasi’ndan itibaren baglattiklar1 uluslagsma siirecinin
merkezine bu olaylar1 koymustur. 1915’te yasananlar1 bir soykirim olan nitelendiren
Ermeniler, Sovyet isgalinde dahi bu konuyu kendi dis politikalarinin uluslararasi alandaki
tek dayanak noktasi haline getirmislerdir. Bu nedenle Ermeniler 1. Diinya Savasi
sonrasindan itibaren diger devletlerle olan iliskilerinde oldugu gibi Almanya olan
iligkilerinde de 1915 olaylarim1 dis politikasinin esas unsuru haline getirmistir.
Ermenistan’in dis politikast 1915 olaylarinin diger devletlerce kabulii lizerine odaklanmus;
Almanya ile olan iliskileri de 1915°te kendilerine soykirim yapildigina iliskin iddialarin bu

tilke tarafindan kabulline dayanmustir.

1960’11 yillarin baslarindan itibaren ise 1915 olaylar1 tekrardan giindeme gelmeye
baslamistir. Ozellikle Tiirkiye’nin 1963 yilinda Avrupa Topluluklar1 (AT) ile imzaladig

Ortaklik Antlagsmasi ve 1965 yilinin olaylarin 50. y1ldoniimii olmas1 konunun uluslararasi

2! Hitler’e atfedilen bu sz ve Niirnberg tutanaklari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tiirkkaya Atadv,
Ermeni Belge Diizmeciligi, 6. Baski, Ileri Yaymlari, Istanbul, 2006, ss. 113-130.
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politikada yeniden konusulmasina neden olmustur. Ermeniler bu dénemde 1915 olaylarinin

soykirim olarak kabul edilmesine yonelik ¢calismalarina baslamuslardir. %

Almanya’da konuya yonelik ilk adimlar 1966 yilindan itibaren basin yayin
organlar1 tarafindan atilmistir. Bu dénemde bazi Alman gazete ve dergilerinde (6rnegin
Die Welt) 1915 olaylarindan soykirim olarak bahsedilmis, 6zellikle Nisan ayinda bu
konuyla ilgili yaymlar yapilmistir.”® Ermeni o6rgutlerinin kurulmaya baslamasi ve
Almanya’ya Tirkiye’den yapilan gogler ayni zaman dilimlerinde gergeklesmistir.
Baslangigta misafir is¢i olarak Almanya’ya gelen Tiirkler zamanla Alman toplumunun bir
parcast haline gelmis, Almanya’daki sayilar1 artmis ve Almanya, Kuzey Atlantik Pakti
(North Atlantic Treaty Organization-NATO) miittefiki olan Tiirkiye ile iliskilerini iyi

tutmak istemistir.

Almanlarin Holocaust konusundaki travmatik tutumu ve 1915 olaylarindaki
sorumlulugunun giindeme getirilecegi endisesi, bu déonemde Almanya’daki Ermenilerin
orglitlenme girisimlerinin diger Avrupa devletlerine oranla daha yavas gelismesine neden
olmustur.?* Ermenilerin 1915 olaylarma iliskin iddialari Almanya’da ancak 1970’lerden
sonra genis bir sekilde yer bulmaya baslamigtir. Ermenistan’in Kurtulusu i¢in Ermeni Gizli
Ordusu (Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia-ASALA) isimli terdr
orgitliniin yaptig1 eylemler, Ermenileri Almanya’da tekrardan giindeme getirmistir.
ASALA’nin eylemleri ilk olarak konsolosluklara yonelik gergeklestirilmistir. 1976’da
Essen, Ko6In ve Frankfurt sehirlerinde bulunan Tiirk konsolosluklarina molotof kokteyliyle
saldirida bulunulmustur.”® 1979 ve 1983 yillar1 arasinda Tiirk Hava Yollari’nin Frankfurt
ofisine, KoIn’de bir Tiirk bankasina ve Dortmund’ta bulunan Tiirk temsilciligine yapilan
ASALA saldimlar 1915 olaylarini Alman kamuoyunda tekrardan giindeme getirmistir.?
Bu terdr eylemleri Ermenilere olan ilgiyi tiim diinyada oldugu gibi Almanya’da da
arttirmi; Miinchen’deki Ermeni Arastirmalari Enstitiisii (The Institute for Armenian

Studies) 1915 olaylariyla ilgili Gi¢ ciltlik bir ¢alisma yayimmlamistir. Bu ¢alismanin son

22 Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”, op.cit., s. 303.

2 Michael M. Gunter, Armenian Terrorism: A Threat To Peace, Akdeniz University Research Center for
the Study of Atatlirk Publication, No: 5, Antalya, 1985, p. 16

? fyigiingor, op.cit., ss. 70-72.

% Sedat Laciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, USAK, Ankara, 2008, s. 180.

% Bilal N. Simsir, Sehit Diplomatlarimz: (1973-1994) 1. Kitap, Bilgi Yaymnevi, Ankara, 2000, s. 51.
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cildinin o6nsoziinde Tiirklere karsi yapilan teror saldirilarmin 1915 olaylarina iliskin

diinyada var olan kayitsizhga dikkat cekmek amaciyla diizenlendigi belirtilmistir.?’

ASALA’nin gergeklestirdigi teror eylemlerinden sonra bu konuda yapilan
calismalar da hizla artmaya baglamistir. Alman akademisyenler ve gazeteciler bu konu
lizerinde yogunlagsmislar, caligmalarinin baslangic noktasint da Johannes Lepsius’un
kitaplar1 ve raporlar1 olusturmustur. Yapilan ¢alismalarin amacinin Alman halkint 1915
olaylariyla ilgili bilgilendirmek oldugu belirtilse de Almanya’da sayilar1 hizla artmaya
baglayan Tirkler 1915 olaylarinin yanl bir sekilde arastirilmaya baslamasina sinirli da olsa
tepki gostermislerdir. 1986 yilinda, Ermeniler a¢isindan 6nemli bir tarih olan 24 Nisan’dan
bir ay 6nce Alman dergisi GEO, Almanya’da yasayan Tirklerin girisimiyle Tiirk tezlerini
anlatan “Kaybolmus Bir Halki Ararken” isimli bir makale yayimlamistir. Makalede
Ermenilerin Ruslarla igbirligine giderek Tiirklere ihanet ettigi, Ermenilerin sevk ve
iskanlarinin bu nedenle hakli gerekgelere dayandigi ve ortada bir soykirim olmadig: ifade
edilmistir.”® Buna karsilik Klaus Wolschner, Ermeni tezlerinin Almanya’daki en biyiik
savunucularindan birisi olan Tessa Hoffman’in destegiyle Die Tageszeitung’da bir makale
yayimlamisg ve Tiirklerin Almanya’da Ermeni Sorunu konusunu carpitmak ig¢in c¢esitli
girisimlerde bulundugunu iddia etmistir.29 Alman vatandasi olan Ermeniler de 1915
olaylarinda Almanya’nin roliiniin olduguna iligskin bir kani olusturabilecegi gerekgesiyle

yapilan ¢alismalara temkinli yaklasmay: siirdiirmiislerdir.*

1970’lerde Almanya’da baslayan Ermeni ¢alismalarina Tiirklerin gdsterdigi tepki,
Turk ntfusunun 1980’lerde artmasiyla birlikte yogunluk kazanmistir. Ermeni diasporasinin
Almanya’da diger devletlere oranla daha az etkili olmasindan dolayi iligkilerde belirleyici
olan taraf Tiirkiye olmustur. Buna ragmen Almanlarin Ermenilere yonelik ilgisi 1980’li
yillarda artarak devam etmistir. 1915 olaylarina iliskin kitaplar, konferanslar, makaleler ve

bu konu tizerinde ¢aligan bilim adamlarinin sayisinda biiyiik bir artis meydana gelmistir.

2’ Ermeni Arastirmalar Enstitisi’niin yayimladigi kitap igin bkz. The Armenian Genocide:
Documentation, Institut fur Armenische Fragen, Munchen, 1987.

%8 36z konusu makalenin tam metni icin bkz. Wolfgang Schraps, “Auf der Suche nach dem verschwundenen
Volk”, GEO, No: 3, Mérz, 1986, ss. 102-124.

% Sz konusu yazinin tam metni icin bkz. Klaus Wolschner, “Tiirkei Diktiert "Wahrheit" iber Armenier”,
Die Tageszeitung, 1 April 1986.

% Yevgenia Arutyunyan, “The Treatment in Germany of the Issue of Armenian Genocide”, Perspectives on
International and Multicultural Affairs, Volume: 1, Issue: 1,
http://www?2.davidson.edu/academics/acad_depts/rusk/prima/Volllssuel/treatment_germany.htm, 2001, (e.t.
27.01.2013).
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Holocaust’un Alman toplumunda olusturdugu travmanin bir baska ydne c¢evrilmek
istenmesi, tarihte soykirim yapan ilk devletin Almanya olmadigini ispat etme c¢abasi ve
olaylarda sorumlulugunun oldugu iddias1 ile ortaya cikabilecek olasi bir tazminattan
kacinmak istenmesi Almanlarin 1915 olaylarinda Ermeni tezlerini savunan caligmalara
verdigi destegin sebeplerini olusturmustur.®® Yapilan calismalarin biiyiik ¢ogunlugunda,
1915 olaylarinin Tirklerin Ermenilere yaptiklar1 bir soykirim olarak nitelenmesi ve
Lepsius’un tahrif edilmis belgelerle yazdig: eserlerin ¢alismalarda referans olarak alinmasi
Alman yazarlarin Almanya’y1 yukarida belirtilen sebeplere bagl olarak konudan ayirmaya
calistiginin bir gostergesidir. Bu agidan bakildiginda 1970 ve 1980’lerde yapilan
caligmalarla birlikte Alman ve Ermeni iliskilerinde “karsilikli ¢ikar kavrami” her
zamankinden daha fazla 6n plana ¢ikmistir. Ermeniler kendi ulus insa siireclerinde birinci
derecede onemli gordiikleri 1915 olaylar1 ve soykirim iddialarimi pekistirmek amaciyla
Almanya’daki ¢aligmalar1 desteklemis, Alman yazarlar da konunun kendisiyle ilgili olan
kisminin olast sonuglarin1 bertaraf etmek adma, konu iizerinde Ermeni tezlerini
destekleyen ¢alismalarini siirdiirmiislerdir. Ikili iliskilerin ve ¢alismalarn hiz kazanmasiyla
birlikte 1987 yilinda Avrupa Parlamentosu (AP)’nun 1915 olaylarina iligskin karar almasi
Almanya ve Ermenistan arasindaki iligkilere Avrupa Birligi (AB)’nin de dahil olmasina
neden olmus; Alman halki, basin1 ve hatta eski Alman politikacilar1 arasinda 1915

olaylarin1 soykirim olarak niteleyen goriislerde artis yasanmaya baglamistir.

1980’lerin sonuyla birlikte Almanya’nin biiyiik etkisinin bulundugu AB’nin 1915
olaylartyla 1ilgili politik bir tutum ortaya koymasi; Soguk Savas’in bitmesi ile
Ermenistan’in bagimsizligin1 kazanarak Almanya’yla birebir diplomatik iliskiler kurmaya
baslamasi; artan Tirk niifusuyla birlikte ekonomik ve siyasi iligskilere bagli olarak
Almanya-Tirkiye iligkilerinin gelismesi konuyu ¢ok boyutlu bir hale getirmistir. Diger bir
deyisle Soguk Savas’in getirdigi sartlar, iki devletin farkli kutuplarda yer almasi ve
Ermenistan’in SSCB’ye bagli olmasi iliskilerin siyasi anlamda kurulmasini zorlastirmistir.
SSCB yesi olan Ermenistan 1991 yilinda bagimsizligimi ilan ederek uluslararasi
sistemdeki diger devletlerle dogrudan diplomatik iligkiler kurma yoluna gitmistir. Soguk
Savas donemi boyunca Dogu ve Bati olarak varligini iki ayr1 devlet seklinde devam ettiren

Almanya ise 1990°da birlesmistir. Soguk Savas’in bitigini de simgeleyebilecek bu olayla

%1 1bid.
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birlikte Almanya, Dogu Bloku iilkeleriyle daha yakin iliskiler kurmaya baslamistir. Uzun
yillardir ¢esitli sekillerde iliski icerisinde olan Almanya ve Ermenistan arasindaki

diplomatik iligkiler ise 1992 yilinin Ocak ayinda kurulmustur.*?

Bilindigi tizere 1989 ve 1990 yillarinda Ermeniler, 1915 olaylarinin bir soykirim
olarak taninmast i¢in ¢esitli devletler nezdinde girisimlerde bulunmuslardir. Ozellikle ABD
nezdinde yogun girisimlerde bulunan Ermeniler, yurtdisinda yasayan Tiirklerin ve Yahudi
lobisinin biiyiik tepkisini ¢ekmistir. Iliskilerini dernekler ve sivil orgiitler aracihigiyla
yiiriiten iki devletin diplomatik iliski kurmasiyla beraber Almanya’nin 1915 olaylarina
iliskin tavr 6zellikle eyaletler bazinda degisiklige ugramaya baglamistir. Bu kapsamda 24
Nisan 1990°da bircok Alman eyaletinde “7915 olaylarint anma” adi altinda etkinlikler
diizenlenmistir. Ornegin Bremen’de 24 Nisan giinii seminerler diizenlenmis*®, medyada
Almanlarin 1915’1 6grenmesi adina ¢esitli programlar yayinlanmistir. Musa Dagi’nda Kirk
Gun isimli kitab1 yazan Franz Werfel disinda bir bagka Alman yazar olan Edgar Hilsenrath
da 1915 olaylariyla ilgili romanin1 Almanya’nin ¢esitli sehirlerinde tanitmistir.>* Bu
etkinlikler 1990 ve daha sonrasinda Almanya’da 1915 olaylarina iliskin ilginin ve
calismalarin daha da artmasina neden olmustur. Bu girisimlere karst Tirk diplomasi
cevreleri de bazi1 ciliz girisimlerde bulunmustur. Almanya’daki Turklerin bu olaylara
iliskin gii¢lii bir tepki vermemesine bagl olarak Alman-Ermeni Cemiyeti ve Almanya’da
yasayan Ermeniler, Ermeni tezlerini destekleyen c¢alismalarin Almanya’da cogalmasi igin

daha yogun ¢aba sarf etmislerdir.®

1915 olaylariin yaninda iligkilerde bir baska belirleyici unsur da 1988’den itibaren
ortaya ¢ikan Daglik Karabag Sorunu olmustur. Ermenistan ve Azerbaycan arasinda Daglik
Karabag bolgesi lizerinde ortaya ¢ikan ihtilaf Almanya’da, 1915 olaylarina baglanarak
incelenmeye caligilmigtir. Bu ¢alismalarin Der Spiegel gibi 6nemli haber dergilerinde

yayimlanmasi, Alman kamuoyunun dikkatinin bir kez daha 1915 olaylarina ¢ekilmesine

%2 Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia, Bilateral Relations with Germany,
http://www.mfa.am/ en/country-by-country/de/, (e.t. 29.01.2013).

%% Martin Rooney, "Wider das Vergessen. Ein Marchenroman vom Vélkermord", Bremer Kirchenzeitung, 8
April 1990.

% Sz konusu kitap icin bkz. Edgard Hilsenraths, Das Marchen vom letzten Gedanken, Piper Verlag,
Minchen, 1989.

% Arutyunyan, loc.cit.
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% (Ozellikle Ermenilerin propagandalari nedeniyle Almanlar, Daglik

neden olmustur.
Karabag Sorunu ve 1915 olaylarimi karsilastirmak ya da ayni baslik icerisinde ele almak

gibi bir yanilgiya diismiislerdir.

Bu doénemde yasanan bir diger 6nemli gelisme de II. Wilhelm’in soyundan gelen
Philip Kirill’in 1998 yilinda Ermenistan’in Almanya Biiylkelgisi’ne ve Ermeni Kilisesi’ne
yazdig1 bir mektupta Almanya’nin ve ozellikle II. Wilhelm’in 1915 olaylarindaki roliinti
kabul ettigini belirtmesi olmustur. Almanya’daki politik sebeplerden dolay1 ailesinin
goriislerini agiklayamadigini belirten Kirill, Ermenilerin boylesi bir olay1 tekrardan
yasamamalarini diledigi mektubunda, 1915 olaylarini kendisi agisindan bir soykirim olarak
tanimlamistir.>” Bu gorliis resmi anlamda herhangi bir 6nem tasimiyor olsa da Alman
kamuoyunun 1915 olaylara iliskin bakisini gdstermesi agisindan bizce dnemlidir. Ayrica
Ermeni tezlerini savunan Almanlar bu agiklamadan sonra yaptiklar1 propaganda

caligmalarinda Kirill’in beyanlarina yer vermislerdir.

Biitiin ¢alismalara ragmen 1990’dan 2000’lere kadar, Ermenilerin ¢alismalar1 yerel
diizeyde karsilik bulmus, Alman Hiikiimeti 1915 olaylarin1 resmen bir soykirim olarak
tanimamistir. Almanya’nin Tirkiye ile iliskilerini bozmak istememesi ve Ermenilerin
yaptig1 caligmalara Tiirklerin kars1 ¢ikacagini diisiinmesi, 1915 olaylarina iliskin Ermeni
iddialarina kars1 Alman resmi makamlarini ihtiyatli davranmaya iten sebep olmustur.
Almanya ve Ermenistan’in olagan seyreden iligkileri ise 2000’den itibaren degisiklige
ugramaya baslamigtir. Calismamizin ilerleyen kisimlarinda belirttigimiz iizere Tiirkiye’nin
degisen dis politikasi, Giiney Kafkasya’da meydana gelen gelismeler, AB’nin 1915
olaylarina iliskin tutumu ve Almanya-Tiirkiye iligskileri, Ermenistan ve Almanya arasindaki
iligkileri de etkilemistir. Bu etkenlere Almanya’da yasayan Ermenilerin ve Ermeni yanlisi
Almanlarin girisimleri eklendiginde iki devlet arasindaki iliskiler 19. ve 20. ylizyildaki

iliskilerden daha yogun ve daha kapsamli bir nitelik kazanmistir.

% Bu konu hakkinda ayruntili bilgi i¢in bkz. Der Spiegel, Wir werden euch ausrotten: Kampf um Berg-
Karabach und der Vélkermord an den Armeniern, 23.03.1992, http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-
13687666.html, (e.t. 02.02.2013).

%7 Arutyunyan, loc.cit.
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3. Almanya’daki Ermeni Diasporasi

Almanya ve Ermenistan arasindaki iliskilerin, bu devletlerin diger devletlerle olan
iliskilerine oranla daha az goriiniir olmasinin bizce en biiyiik sebebi, iligkilerin tarihinin
cok eskilere dayansa da yeteri kadar yogun olmamasidir. Almanlarin ve Ermenilerin
iliskilerindeki en Onemli faktor ise “Hristiyanlik” olmustur. Din olgusuna bagli olarak
baslayan iliskiler, 18. ve 19. ylizyillarda Almanya’ya gelen Ermeni tiiccarlar ve 6grenciler
araciligiyla yogunluk kazanmistir.*® 1885 yilinda Leipzig’de ilk Ermeni 6grenci dernegi
kurulmusg ve iligkiler bu tarihten itibaren hiz kazanmaya baslamustir.*® Almanya’ya gelen
Ermeni 6grencilerin dini metinleri tercime etmeleriyle baslayan ve 19. yiizyilin sonlarina
kadar iki devlet arasinda belirleyici olan din olgusuna dayali iliskiler I. Diinya Savasi’na
kadar devam etmistir. I. Diinya Savasi’ndan énce Osmanli’da yasayan Ermenilerle kurulan
iligskiler de dini boyutuyla 6n plana ¢ikmis, 6zellikle Almanya’da kurulan ve misyonerlik
amaci tagiyan kuruluslarin Ermenilere yonelik olmasi dinin iligskilerde 6nemli bir yer

kapladigini gostermistir.

Alman kuruluglar1 tibbi ve sosyal yardimlarin yaninda Osmanli topraklarindaki
Ermenilerle ilgili Almanca yaymlar da cikarmiglardir. Ornegin 1897 yilinda Der
Christliche Orient (Hristiyan Dogu) isimli bir dergi yayimlanmis ve Almanlarin
Osmanli’da yasayan Hristiyanlar hakkinda bilgilendirilmesi amaclanmistir.”®  Die
Allgemeine Evangelische Luth Kirchenzeitung isimli gazetede de Ermenilerle ilgili

haberlere yer vermistir.**

Iliskiler Almanya’da kurulan cesitli dernek ve kuruluslarla devam etmis olsa da
¢alismamizin birinci boliimiinde belirttigimiz tizere Osmanli’nin o donemki mattefiki olan
Almanya resmi politikas1 geregi Ermenilerle yakin iligkiler kurmaktan kacinmistir. Bu

donemde 6zellikle Fransa ve Isvigre gibi iilkelerde cesitli faaliyetlerde bulunan ve bu

% lyigiingér, op.cit., s. 67.

% Mihran Dabag, “Die armenische Minderheit”, Ethnische Minderheiten in der Bundesrepublik
Deutschland: Ein Lexikon, der. Cornelia Schmalz-Jacobsen - Georg Hansen, Beck Verlag, Munchen, 1995,
S. 61.

0 Fijsun Alver, “Ulus Otesi Tasarlanmis Cemaat Olarak Ermeni Diasporasinin Almanya’da Politik Halkla
Iliskiler Calismalar1 Ve Geleneksel Ve Yeni Medyay: Politik Miicadelede Aragsallastirmasi”, Uluslararasi
Kafkasya Kongresi Bildiriler Kitabi, Kocaeli, Temmuz 2012, s. 713.

 Uwe Feigel, Das evangelische Deutschland und Armenien: Die Armenierhilfe deutscher
evangelischer Christen seit dem Ende des 19. Jahrhunderts im Kontext der deutsch-turkischen
Beziehungen, VVandenhoeck&Ruprecht, Gottingen, 1989, s. 236.
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ulkelere go¢ eden Ermeniler, Almanya’ya gitmekten kaginmiglardir. Bunda Fransa’nin
Osmanli topraklarindaki Ermeni faaliyetlerini desteklemesinin yani sira Almanya’nin
Ermenilere karsi net bir tavir koymamasi ve Osmanli Hiikiimeti’nin yaninda olmasi1 da

etkili olmustur.
3.1. Almanya’daki Ermeni Profili

Giiniimiizde Ermenistan niifusunun 3 milyon*, Ermeni diasporasmnin ise 8 milyon
ile 10 milyon arasinda oldugu tahmin edilmektedir.*> Ermeni diasporasi niifus anlaminda
en yogun olarak Rusya Federasyonu (RF)’nda bulunmaktadir. Diasporanin etkili oldugu
diger iki iilke olan Fransa ve ABD’de yasayan Ermeniler, politik ve kiiltiirel anlamda
oldukca biiyiik bir etkiye sahiptir. Fransa ve ABD’nin dis politikasindaki Ermeni etkisi
cesitli sekillerde kendisini gostermis ve gostermeye de devam etmektedir. Almanya’da da
Fransa ve ABD’deki kadar olmasa bile aktif calismalar yapan bir Ermeni toplumu
bulunmaktadir. Ozellikle 1915 olaylar1 konusundaki calismalarin son dénemde artmis

olmas1 Ermenilerin Almanya’daki faaliyetlerinin yogunluguna bir 6rnek teskil etmektedir.

Daha genis bir bigimde belirtirsek glinlimiizde Almanya’da yasayan Ermeni
sayisinin 42 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir.** Almanya’daki Ermeni niifusunun
sadece 15 bini Ermenistan’dan gd¢ etmistir. Burada yasayan Ermeniler, Almanya’da
sadece Ermeni kimlikleriyle yer almak istememektedir. Ornegin Almanya’nin kuzey
bolgesindeki Mecklenburg-Western Pomerania eyaletinde yaklasik 15 bin Ermeninin
Alman vatandashigina gecmek istedigi bilinmektedir.* Almanya’da yasayan Alman
vatandasi veya vatandaslik bekleyen Ermeniler ile Almanya’ya go¢ etmis Tirklerin
icindeki Ermeni kokenliler de Almanya’daki genel Ermeni profilini cizmektedir.*®
Ozellikle Almanya’daki Tiirklerin igerisinde Ermeni kokenlilerin de olmasi, Almanya’da
yasayan Ermenilerin sayisina iligkin net bir yanit verilmesini zorlagtirmaktadir. Alman

vatandasligina ge¢gmek isteyen ve sayilari 15 bini bulan miilteci konumundaki Ermeniler

*2 The World Factbook, Armenia Population, CIA, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-
factbook/geos/am.html, (e.t. 03.06.2014).
* Artur Mkrtichyan, “Armenische Gemeinden in Berlin: Ethnonationalitaet und ethnokulturelle Konflikte bei
der Bildung von Diasporagemeinden”, Gesellschaft fiir Ethnographie und dem Institut fir Ethnologie
ger Humbold-Universitaet zu Berlin, LIT Verlag, Berlin, 2004, s. 71.

Ibid.
* Jyigiingér, op.cit., s. 68.
* David Zenian, “The Growing Pains of A New Community”, AGBU News Magazine, 01.11.2001,
http://agbu.org/news-item/the-growing-pains-of-a-new-community/, (e.t. 10.04.2013).
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ise Tiirkiye’den degil genellikle Ermenistan, Iran ve Liibnan’dan Almanya’ya gog

etmislerdir.*’

Ermeni niifusunun oldukc¢a yogun oldugu Fransa’ya Ermeni gogleri 20. yiizyilin
basinda 6zellikle 1915 olaylar1 ve 1. Diinya Savasi sonrasinda olmus, ancak Almanya’da
bulunan Ermenilerin sadece ¢ok az bir kism1 bu donemde gelmistir. 1915-1916 yillarinda
az sayida Ermeni Almanya’ya go¢ etmis; Leipzig, Dresden, Hamburg ve Berlin’e
yerlesmislerdir. 1939-1950 yillar1 arasinda I1. Diinya Savasi sirasinda SSCB tarafindan esir
aliman Ermeniler, Almanya’da ABD isgali altinda bulunan bolgelere getirilmistir. Bu
Ermenilerin bir kismi1 savag sonrasinda ABD’ye gog¢ etmis, bir kismi ise Almanya’da
kalmistir.*® 1960’lardan 1990’11 yillarin sonuna kadar devam eden ekonomik ve politik
nedenli gocler Almanya’ya gergeklestirilen en biiyiikk Ermeni goégiinii olusturmustur.
1960’11 yillardan itibaren ¢ok sayida Tiirkiye Cumhuriyeti vatandast Ermeni isci
Almanya’ya yerlesmistir. Misafir isci statiisiinde Tiirkiye’den Almanya’ya gelen bu
Ermeniler, politik olmaktan ziyade calismak igin Almanya’ya gelen Tiirkler ya da
Italyanlar gibi ekonomik bir amag tasimistir. 1970 sonrasindaki gogler de Suriye ve
Liibnan gibi Orta Dogu devletlerinin i¢ islerindeki siyasi ihtilaflardan dolay1 bu {ilkeleri
terkeden Ermeniler tarafindan gergeklestirilmistir.*® 1975-1991 yillar1 arasindaki Liibnan
I¢ Savasi ve 1979 yilindaki iran Islam Devrimi’nden sonra bu bdlgede yasayan ¢ok sayida
Ermeni siyasi iltica talebiyle Almanya’ya go¢ etmistir. Bu bolgeden gelen Ermenilerin
biiyiikk bir kismi Almanya’da 6grenim gormiis ve Ogrenimlerinin sonunda bu iilkede
kalarak mesleki faaliyetlerine devam etmislerdir.”® 1988 yilinda Ermenistan’da yasanan
deprem, aymi yil Azerbaycan’la baglayan savas, Daglik Karabag Sorunu nedeniyle
yurtlarini terketmeleri ve 1991°de SSCB’nin dagilmasi sonucu Ermenistan, Azerbaycan,

Giircistan’da yagayan ¢ok sayida Ermeni Almanya’ya go¢ etmistir.

Almanya’ya go¢ eden Ermeniler; Fransa, RF, ABD, Kanada, Iran veya Liibnan’da

oldugu gibi sadece biiyiik sehirlerde yogunlagmamis, Almanya’nin kiigiik sehirlerine de

1

gd¢ etmislerdir.”® En kalabalilk Ermeni niifusu Kuzey-Ren Vestfalya Eyaleti’nde

7 Ibid.

8 Alver, loc.cit.

* Azat Ordukhanyan, Armenier in Deutschland: Geschichte und Gegenwart, Der Auslanderbeauftragte
beim Thiringer Ministerium fiir Soziales, Familie und Gesundheit, Erfurt, April 2009, s. 30.

%0 Alver, op.cit., s. 715.

*! Ibid., s. 26.
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bulunmaktadir. Go¢ eden Ermenilerin bilyiik cogunlugu Berlin, Hamburg, Koln, Stuttgart,
Miinchen ve Tiirk niifusunun da oldukga yogun oldugu Frankfurt gibi sehirlere yerlesmis™
ve 19. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan Alman-Ermeni derneklerinin

benzerlerini 1965°ten sonra bu sehirlerde kurmaya baslamislardir. 53

1915 olaylar1 ve Almanya’nin o donemde Osmanli’nin miittefiki olmasi tarihi
belleklerde olumsuz bir Alman imaji olusturmus olsa da Ermenilerin Almanya’ya gog
etmelerinin ¢esitli sebepleri vardir. Bu sebeplerin tarihsel anlamda siralanmasi gerekirse ilk
siray1 dini olarak Almanya’nin Hristiyan degerlere ve geleneklere sahip bir iilke olmasi
almistir. Almanya’nin ekonomik giicli ve bilim anlamindaki gelismisligi Ermenileri buraya
ceken bir bagka sebep olmustur. Ekonominin en 6nemli go¢ sebebi oldugu Almanya’da,
Ermeni goclerinin tesvikini saglayan diger unsurlar da Sovyet etkisi altinda yasayan
Ermenilerin Almanya’nin sahip oldugu kiiltiirel ve bilimsel avantajlarindan etkilenmeleri
olmustur. Diger bir deyisle Alman ekonomisinin sahip oldugu gii¢ ve SSCB’nin politik ve
kiiltiirel kisitlamalarindan sonra Almanya’da goriilen refah, sosyal ve kiiltiirel olanaklar

Ermenileri bu iilkeye ¢eken unsurlardan bashcalarldlr.54
3.2.  Almanya’daki Ermeni Kuruluslar

Yukarida belirttigimiz iizere Almanya’ya go¢ eden Ermenilerin diger iilkelerden
g6¢ edenlerden farkli olarak kokli bir tarihi arka plana sahip olmamasi iilkedeki Ermeni
toplumunun politik durusunu da etkilemistir. Ermeniler; Fransa, ABD ve RF gibi iilkelerde
politik anlamda biyuk bir gli¢ sahibiyken Almanya’da son donemlere kadar bu anlamda
cok biiyiik bir gelisme kaydedememislerdir. Yani Alman Devleti ile olan kisisel veya
toplumsal iliskilerinde kiiltiir ve 6zellikle din olgusu {izerinden hareket etmislerdir. Ermeni
tarihinin ¢ok fazla bilinmedigi Almanya’da Ermenilere ve Ermenistan’a iliskin egitim
genellikle kiliselerde verilmistir. Bu durum Ermenilere iliskin derneklerin ve enstitllerin
kurulusuna kadar devam etmistir. 1970’lerden itibaren hiz kazanan Ermeni faaliyetleri
sadece din ve kiiltiir konusunda siirli kalmamais; tarih ve siyaset alaninda da yogunluk
kazanmaya baslamistir. Ermenileri is¢i statlisiinde kabul eden Almanya, buradaki Ermeni

toplumunun gelisimi veya kurumsallagsmasi i¢in ¢ok ciddi bir girisimde bulunmamustir.

> fyigiingor, loc.cit.
> Ibid.
5 Ordukhanyan, op.cit., s. 31.
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1965’Ie birlikte baglayan ve 1970’lerde hizlanan o6rgiitlenme ise Ermenilerin Almanya’da

kurumsal anlamda temsil edilme istegi ve kendi ¢abalariyla olmustur.*®

Ermenilerin Almanya’daki oOrgiitlenmeleri 1960 sonrasinda baslamis olsa da bu
orgutlenmeler belli oranda tarihi bir arka plana sahiptir. Alman misyonerlik orgutleriyle
baglayan iliskiler DAG’in kurulmasiyla farkli bir boyut kazanmistir. Johannes Lepsius’un
kurucular1 arasinda bulundugu DAG, faaliyetlerini ginimizde de surduren aktif
kuruluglardan biridir. Kurucusunun Lepsius olmasi ve tarihinin oldukga eskiye dayanmasi
nedeniyle bu kurulus Almanya’da yasayan Ermeniler i¢in biiyiik bir 6nem tagimistir.
Baslangicta dini nitelikli konularda Ermenilere yardim eden bu kurulus da zaman
igerisinde 1915 olaylarina iliskin Ermeni tezlerini savunan bir politika izlemeye baslamis
ve Alman kamuoyunu bu yolla etkilemeye ¢alismistir. DAG kuruldugu giinden bu yana
Ermeni Kkiiltiirine iligskin bilgilerin gelistirilmesini, Ermeni kiltiriiniin Almanya’da
tanitilmasin1 ve Ermeni-Alman iligkilerinin iyilestirilmesini amaglamis, pek ¢ok yayim
cikarmis (6rnegin Mesrop isimli dergi 1918 °den beri yayimlanmaya devam etmektedir),

ceviriler yapmus, tarihsel, kiiltiirel ve edebi konulara iliskin konferanslar diizenlemistir.>®

Ermenilerin Almanya’daki en 6nemli kurumlarindan birisi 1923 yilinda Berlin’de
kurulan Ermeni Kolonisi Dernegi olmustur. Fakat II. Diinya Savasi sonrasinda pek cok
Ermeninin, Almanya’dan ABD’ye g6¢ etmesi nedeniyle bu dernek kapanmistir. Ancak
Tiirkiye’den gelen Ermeni is¢i gdcmenlerin ve Iran’dan gelen gen¢ Ermeni dgrencilerin
cabalariyla 1966 yilindan itibaren yeniden canlandirilmigtir. Ermeni Kilisesi, bu iki grubun
Almanya’ya entegrasyonuna yardimci olmus; kisa siirede Ermeni hekimler, bilim insanlari,
zanaatkérlar ve kiiglik tiiccarlar dernegin tiiyeleri arasinda yer almiglardir. Bu siiregte

Hamburg Ermeni Kiiltiir Dernegi 1965 yilinda kurulmustur.®

Bu donemdeki onemli oOrgiitlerden birisi de 1968 yilinda Frankfurt’ta kurulan
Hingak taraftar1 ve Sovyet Ermenistan’1 destek¢isi olan Hessen Ermeni Kiiltiir Birligi’dir.58

Bu orgiit Almanya’da yasayan Ermenileri bir birlik altinda tutarak milli davalar1 olan

> 1bid., s. 27.

% Axel Meissner, Martin Rades “Christliche Welt und Armanien”: Bausteine fiir eine internationale
Ethik des Protestantismus, LIT Verlag, Berlin, 2010, s. 198.

> Alver, op.cit., s. 714.

%8 Francis P. Hyland, Armenian Terrorism: The Past, the Present, the Prospects, Westview Press,
Oxford, 1991, p. 27; aktaran Ercan KARAKOGC, Geg¢misten Ginumize Ermeni Komiteleri ve Terdri:
(HINCAK-TASNAK 'tan ASALA ve JCAG-ARA'ya), IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2009, s.179.
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Haidatism’e sahip cikilmasini ve bu ydnde orgiitlenmeyi amag edinmistir. Orgiit 1968
yilindan itibaren her ay diizenli olarak toplantilar diizenlemis, bu toplantilarda Almanya’da
Haidatism’in savunulmasi i¢in neler yapilabilecegine dair uygun ¢alismalar hem Ermeniler
hem de yabancilarin katilimiyla yapilmistir. 1970°1i yillara kadar Ermeni cemaati kiiglik
kilise ve dernekler kurmus, 1975’den itibaren Koln, Frankfurt, Stuttgart ve Munchen’de
daha genis capli faaliyet gosteren Ermeni dernekleri olusturulmustur.® 1980°li yillarin
basinda Bonn, Braunschweig, Bremen, Bielefeld, Duisburg, Eppingen, Hanau, Kehl,
Neuwied ve Niirnberg’de ¢ok sayida dernek kurulmustur.®® 1980 yilinda Ermeni Kolonisi
Dernegi, ismini Berlin Ermeni Apostolik Kilise Cemiyeti olarak degistirmistir. 1999
yilinda ise bu cemiyet, Berlin Ermeni Cemaati ve Berlin Ermeni Kilisesi Cemaati olarak
ikiye ayrilmistir. Berlin Ermeni Cemaati, sekiiler bir yap1 iginde kiiltiirel organizasyonlar,
egitim ve 6gretim alanlarinda faaliyet gostermis; Berlin Ermeni Kilisesi Cemaati ise dinsel

ve kiiltiirel kimliklerin korunmasina gahsmlstlr.sl

1980’lerde 1915 olaylarinin soykirim oldugunun Alman kamuoyu tarafindan
kabuliine ugrasan kurumlar daha aktif bir bi¢gimde caligmaya baslamistir. Bunlardan bir
tanesi 1985 yilinda Tessa Hofmann ve Gerayer Koutcharyan tarafindan kurulan Ermeni
Bilgi ve Dokiiman Merkezi (Informations- und Dokumentationszentrum Armenien)’dir.
Bu kurumun amaci isminden de anlasilacagi iizere belgelere dayali olarak 1915 olaylarinin
bir soykirim oldugunu kanitlamak ve bu bilgileri Alman kamuoyuyla paylasmaktir. Ermeni
Koordinasyon Grubu’nun da yoneticisi olan Hofmann ayni zamanda Ermeni tezlerinin
Almanya’daki en biiyiik destek¢isi ve bir anlamda sozciisii olan Tehdit ve Bask1 Altindaki
Halklar Orgutii (Gesellschaft fur bedrohte Vélker)'niin® iiyesidir. 1915 olaylarini temel
alan bir bagka o6rgiit de 1989 yilinda Mihran Dabag tarafindan Ruhr Universitesi’ne baglh
olarak kurulan Soykirim ve Diaspora Arastirma Merkezi (Institut fiir Genozid- und

Diasporaforschung)’dir.®® Bu kurumun amaci da soykirim ve diaspora psikolojisi iizerine

> Alver, loc.cit.

% Mkrtichyan, op.cit., s.74.

* Ibid., s. 71.

%2 Bu kurum hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Gesellschaft fiir bedrohte Vélker, http://www.gfbv.de/ (e.t.
20.05.2014).

%3 Bu kurum hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Institut fiir Genozid- und Diasporaforschung, http://www.ruhr-
uni-bochum.de/idg/ (e.t. 20.05.2014).
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caligmalar yapmak, konuya iliskin konferanslar diizenlemek ve Ermeni iddialarinin Alman

vatandaslari tarafindan desteklenmesini saglamak olarak belirtilmistir.**

Ermenilerin kurumsallagsma faaliyetleri politik sonuglarini 1990 ve sonrasinda
vermeye baslamistir. Clinkii uluslararas: sistemdeki degisim ile birlikte 1990’dan itibaren
cok sayida Ermeni kurum ve kurulusu siyasi caligmalara baglamistir. Bunlardan
giinlimiizde en Onemlilerinden bir tanesi 1995 yilinda kurulmus olan Almanya Ermeni
Merkez Konseyi (Zentralrat der Armenier in Deutschland)’dir.®® Bu kurum Almanya’daki
biitlin Ermeni dernekleri ve kuruluslarinin bagli oldugu bir ana orgiit konumunda olup
neredeyse biitin Ermeni faaliyetleri bu kuruma bagli olarak yiiriitilmektedir.® Almanya
Ermeni Merkez Konseyi, 1998 yilinda Tanima Calisma Grubu (Arbeitsgruppe
Anerkennung)67 adiyla bir ¢alisma grubu kurmus ve Almanya’nin 1915 olaylarin1 tanimasi
icin ¢ok sayida faaliyette bulunmustur. Calismamizin {igiincii boliimiinde inceledigimiz
Federal Almanya Meclisi’nin 2005 yilinda 1915 olaylarina iligkin aldig1 kararda bu grubun
bliytik etkisi olmustur. 68

Ozelikle Almanya’da 1915 olaylarmin bir soykirim olarak kabiilii ydniinde
kamuoyu olusturmak amaciyla kurulan Ermeni kuruluglarinin yani sira yine bu hedefi de
tasiyan ancak kurulus amaglar cesitli dallarda faaliyet gostermek olan Ermeni girisimleri
de ortaya ¢ikmistir. Bahsedilen kuruluslar 1915 olaylarina iliskin kamuoyu olusturmak ve
kurulus amaglarina uygun faaliyetlerde bulunmak disinda Almanya’da yasayan
Ermenilerin yasantilarin1 kolaylastirmak adina da faaliyetlerde bulunmugslardir. Bu
kuruluglarin baslicalart sunlardir:®® Almanya’daki Ermeni Kilisesi Piskoposlar1 (Die
Diozese der Armenischen Kirche in Deutschland), Almanya’daki Ermeni Doktorlar
Dernegi (Verein Armenischer Mediziner in Deutschland e.V.), Ermeni isadamlar1 Dernegi
(Armenischer Unternehmer Verein e.V.), Ermeni Akademi Dernegi (Armenisch-

Akademische Verein 1860 e.V.), Almanya’daki Ermeni Kadinlar1 Dernegi (Verein

% Bu kurum hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Institut fiir Genozid- und Diasporaforschung, http://www.ruhr-
uni-bochum.de/idg/ (e.t. 20.05.2014).
® Bu kurum hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., Zentralrat der Armenier in Deutschland,
http://www.zentralrat.org/ (e.t. 20.05.2014).
% Iyigiingoér, op.cit., s. 69.

Bu grup hakkinda ayrintili bilgi igin bkz., Arbeitsgruppe Anerkennung, http://www.aga-
online.org/news/index.php?locale=de (e.t. 20.05.2014).
% yigiingér, op.cit., p. 69-70.
% Bu konu hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Ordukhanyan, op.cit., ss. 44-64.
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armenischer Frauen in Deutschland e.V.), Hayk Ogrenci Kliibii (Studentenklub Hayk),
Ermeni Mimarisi Arastirmalart Dernegi (Research on Armenian Architecture
Organization), Ermeni Sorunlar1 Enstitiisii (Institut fiir armenische Fragen e.V.), Ermeni
Calismalar1 Vakfi (Stiftung fur Armenische Studien), Artsakh’in Dostlart Dernegi (Verein
der Freunde von Arzach-Karabach), Abovian Ermeni Toplulugu (Armenische Gemeinde
Abovian), Ararat Ermeni Kiiltiir Dernegi (Armenischer Kulturverein “Ararat”), Arpa
Ermeni Kiiltiir Dernegi (Armenischer Kulturverein “Arpa”), Hannover Universitesi Ermeni
Ogrencileri Dernegi (Armenischer Studentenverein an der Universitat Hannover), Rhein-
Arax Dernegi (Rhein-Arax Verein), Urartu Dernegi (Verein “Urartu”), Ermenistan Egitimi
Destekleme Dernegi (Verein zur Forderung der Ausbildung in Armenien e.V.), Berlin
Ermeni Toplulugu (Armenische Gemeinde zu Berlin), Hamburg Ermeni Kiiltiir Dernegi
(Armenischer Kulturverein Hamburg), Hessen Ermeni Kiiltir Dernegi (Armenischer

Kulturverein Hessen), K6In Ermeni Kiltiir Dernegi (Armenischer Kulturverein Koln). "

Bu kurumlarin Alman kamuoyu tizerindeki etkileri kesin olarak bilinmemektedir.
Ancak soykirim konusunda diger milletlerden daha hassas olan ve Tiirklere kars1 yiikselen
bir onyarginin goriildiigii Almanlar, Ermeni etkisine daha acik hale gelmektedir. Ermeni
iddialarin1 destekleyen kurum ve kuruluslar yaptiklart konferanslar disinda basilan
brosiirler ve kitaplarla da Alman halkini etkilemeye c¢alismaktadir. Bu kurumlar her ne
kadar ¢esitli dallarda faaliyet gosteriyor olsalar da politik anlamda Alman Hikimeti’ni ve

Alman vatandaslarin1 da etkilemek amacini tagimaktadirlar.

Bu kuruluslarin yaninda Almanya’da Ermenilerin politik olarak temsil edildigi bir
siyasi  partileri bulunmamaktadir. Ayrica Almanya’daki Ermeni diasporasinin
faaliyetlerinde dikkat ¢eken bir nokta, yiiriitilen kampanyalarda dogrudan bir Ermeni
inisiyatifinin bulunmamasidir. Almanlar, go¢lerin yogun olarak yasandigi donemlerde
Ermenilere yonelik bir girisimde bulunmamis ancak zaman iginde yapilan c¢alismalarin
artmasiyla Alman vatandaslarinin tutumu degismistir. Giinlimiizde kurulan Ermeni
kurulusglarinda her ne kadar Ermeni diasporasinin yogun destegi olsa da faaliyetleri yiiriiten
kesimi Almanlar olusturmaktadir. Ozellikle Tessa Hofmann o6rneginde goriilebilecegi

tizere 1915 olaylarinda tamamen Ermeni iddialarim1 destekler ve Tiirk tezlerini yok sayar

® Almanya’daki Ermeni kurum ve kuruluslart hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zentralrat der Armenier in
Deutschland, http://www.armenien.de/index.php?option=com_content&view=article&id=18&Itemid=16, (et.
20.05.2014).
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nitelikte galismalar yapanlarin biiyiik gogunlugu koken itibariyle Almandir.”* Tessa
Hofmann’la birlikte calismalar yapan ve tamamen Ermeni iddialarina destek veren Taner
Akgam ise Tiirk olmasina ragmen Ermeni diasporasi igin <;a11smaktad1r.72 Her ki
arastirmaci da basta Lepsius’un ¢alismalar1 olmak iizere tahrif edilmis kaynaklar1 referans
gostermektedir. Ermeni diasporast Almanlarin katkilariyla yaptigi bu ¢aligmalarla
Almanya’ya politik anlamda hizmet etmektedir. Bilindigi lizere diaspora adina calisan
Almanlar ve 6zellikle Turkler, kamuoyunu etkileme agisindan Ermeni kokenlilerden daha
bliylik bir etki yaratmaktadir. Soykirim yaptig1 iddia edilen bir iilkenin vatandasinin
yapilanlarin  soykirim oldugunu sdylemesiyle, Ermenilerin kendilerinin soykirima
ugradigini sdylemesin yaratacagi etki oldukg¢a farklidir. Bunun bilincinde olan Ermeni
diasporas1 0Ozellikle Almanya’da bu yolu kullanmakta ve kamuoyu nezdinde kendi

iddialarinin benimsenmesi i¢in Alman veya Tiirk vatandaslarini1 kullanmaktadir.

Bizce, Almanya’daki Ermeni nufusunun Fransa ve ABD gibi iilkelere kiyasla daha
az olmasi bu iilkeyi Ermeni diasporasi i¢in daha énemsiz bir duruma getirmemekte aksine
Almanya’da yasayan Tiirk niifusun sayist ve bu niifusun Orgiitlii ¢alisabilecegi endisesi
Almanya’y1r Ermeniler i¢in daha da énemli hale getirmektedir. Bu konu 6zellikle egitim
alanindaki tartigmalarda ortaya ¢ikmaktadir. Almanya’da okul kitaplarinda 1915
olaylarindan bir soykirim olarak bahsedilmesi ilk defa 2002 yilinda gergeklesmistir.
Brandenburg Eyaleti Egitim eski bakan1 Steffen Reiche tarafindan miifredata alinan 1915
olaylarindan, 20. yiizyilin ilk sistematik soykirimi olarak bahsedilmis ve Osmanli’nin 1.5
milyon Ermeniyi 6ldiirdiigii belirtilmistir.”® Tiirkiye’'nin ¢esitli girisimleriyle bu konu
miifredattan kaldirilmis olsa da Almanya’daki Ermeni temsilcilerinin yogun baskisi sonucu
1915 olaylar1 soykirim olarak 2005 yilinda tekrardan okullarda okutulmaya baslanmustir.”*
Bu olaylarin iizerine Berlin Ermeni Toplulugu Baskani Vartkes Alyanak Tiirkiye’yi

tarihini inkar etmekle ve tarihinde yaptig1 tahrifati diplomatik yollarla yabanci iilkelere de

! Tessa Hofmann’mn ¢alismalarina iliskin ayrintili bilgi igin bkz. Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”,
Hosgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Cilt:1, Il. Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Sempozyumu (EUSAS
I1) 22-24 Mayis 2008, Kayseri: Erciyes Universitesi Yaymi, No: 163, Ocak 2009.

2 Taner Ak¢am’in ¢alismalarima iligkin ayrintili bilgi igin bkz. Mehmet Ulusoy, “Taner Akcam Orneginde
Mandact Aydinin Ermeni Sorunundaki islevi”, Tarihten Giincellige Ermeni Sorunu: Tahliller- Belgeler-
Kararlar, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2001, ss. 195-207.

™ Hiirriyet Gazetesi, Sozde Soykirim Yine Miifredatta, 10.07.2005.,http://avrupa.hurriyet.com.tr/haberler/
gundem/204906/s0zde-soykirim-yine-mufredatta, (e.t. 20.07.2013).

™ Der Tagesspiegel, Volkermord Kommt Wieder in Lehrplan Fraktionen fiir Hinweis auf Genozid an
Armeniern, 08.02.2005, http://www.tagesspiegel.de/berlin/brandenburg/voelkermord-kommt-wieder-in-
lehrplan-fraktionen-fuer-hinweis-auf-genozid-an-armeniern/583534.html, (e.t. 20.07.2013).
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kabul ettirmeye calismakla suglamustir.” Almanya’da yasayan Tiirkler, Almanya’da bazi
okullarda tarih dersinde “Tiirkler 1915 yilinda Ermenilere karsi soykirim uygulady” diye
anlatilmasin1 protesto etmek amaciyla 8 bin imza toplamis ve Diisseldorf Eyalet

Parlamentosu’na yiirliyerek bu olay1 protesto etmislerdir.”®

Almanya’daki Tiirk niifusun yogunlugu ve Tiirklerin 6zellikle egitim ve kiiltiir
alaninda bu sekilde orgiitlenmelerinden dolay1r buradaki Ermeni diasporasinin faaliyetleri
diger iilkelere oranla daha smirli kalsa da Almanya’da Tirklere yonelik olarak gelisen
Onyargi bizce Ermenilerin daha rahat hareket etmelerine neden olmaktadir. Tarihsel ve
politik dnyargilarin propaganda calismalariyla daha da derinlesmesi, Ermeni diasporasinin
Almanya’daki c¢alismalar1 i¢in bir dayanak noktasi olusturmaktadir. Ermenilerin
Almanya’ya 1915’ten veya 1. Diinya Savasi’ndan sonra degil ancak 1960’l1 yillardan
itibaren yogun olarak gelmeye baslamasi ve gelis sebeplerinin ekonomik unsurlara
dayaniyor olmast Almanya’yi klasik bir diaspora iilkesinden farkli bir duruma getirmistir.
Almanya’da, Fransa 6rnegindeki gibi gii¢lii bir Ermeni diasporasi bulunmamaktadir. Bu
nedenle buradaki diaspora, giiglii bir sekilde Alman Hiikiimeti’nin politikalarina etki

edememekte; tam tersine Almanya, diasporay1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanmaktadir.

Ermenistan’in bagimsizligini kazanmasi ve kendi ulusal kimligini insas1 i¢in 1915
olaylarin1 temel almasi ise Ermeni diasporasinin c¢alismalari hizlandirmasina neden
olmustur. Almanya’daki 1990 sonrasi Ermeni faaliyetleri de bu agidan bakildiginda bir
karsilik bulabilmektedir. Ermenilerin tarihlerindeki en 6nemli unsur olarak gordiikleri 1915
olaylarinda Almanya’nn Osmanli’nin miittefiki olmasi, giiniimiizde ise Almanya’da ¢ok
sayida Tiirk kokenli vatandasin yasamasi bu iilkeyi Ermeniler acisindan ¢ok daha onemli
bir hale getirmektedir. Calismanin {i¢iincii boliimiinde analiz ettigimiz tizere 2000’den
itibaren baglayan ve Federal Almanya Meclisi’ni de isin i¢ine katan propaganda ¢aligmalari
2005 yilinda Ermenilerin istedigini almasiyla sonug¢lanmis ve Ermeniler ¢alismalarinin

Almanya’da bir karsilig1 oldugunu gérmiislerdir.

™ Deutsche Welle, Almanya’da Ermeni Tartismalarinda Yeni Asama, 09.02.2005,

http://www.dw.de/almanyada-ermeni-tart%C4%B1%C5%9Fmalar%C4%B 1nda-yeni-a%C5%9Fama/a-
2525367, (e.t. 20.07.2013).

7 Bugiin Gazetesi, Almanya’da Soykirnma Karsi 8 Bin imzalh Protesto, 24.06.2013,
http://dunya.bugun.com.tr/8-bin-imza-ile-miting-yaptilar-haberi/690782, (e.t. 22.07.2013).
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4. Daglik Karabag Sorunu’’ ve Almanya

Bilindigi iizere Ermenistan’in {izerinde hak iddiasinda bulundugu bir bolge olan
Daglik Karabag, Karabag in kiiclik bir kismini1 olugturmaktadir. Tarih boyunca Osmanli
Imparatorlugu ve Rusya’nin da hakim oldugu bu bélge Soguk Savas doneminde Daglik
Karabag Ozerk Bélgesi ismiyle SSCB’ye 6zerk bir halde bagli kalmistir. Ancak SSCB’nin
dagilmas1 ve sonrasinda iki devletin bolge iizerindeki hak iddialar1 Daglik Karabag’daki
ihtilafin ana nedenini olusturmustur. Daglik Karabag sorunu gorlnirde bir Azeri-Ermeni
catigmasi olsa da yasananlar bunun iki devletle sinirlandirilamayacagini gostermistir. Diger
bir deyisle ihtilafin ¢ikis noktasini iki devlet arasindaki sorunlar olusturuyor olsa bile
bugiine kadar yasananlar, sorunun sadece iki devlet arasindaki iligkilere dayali olmadigin
ve uluslararas1 bir nitelik kazandigin1 gdzler Oniine sermistir. Ihtilafin uluslararasi bir
nitelik kazanmasinin en 6nemli sebebi bulundugu cografyadan kaynaklanmistir. Bolgenin
Sovyetler hakimiyetinden c¢ikmasiyla birlikte bolgedeki sorunlar hizli bir sekilde
uluslararas1 bir boyut kazanmistir. Soguk Savas sonrasinda RF’nin 6nceden var olan
gucunu korumak istemesi, ABD ve AB’nin bolgeye siyasi ve ekonomik anlamda angaje

olmaya ¢aligmasi ise sorunu ¢ok boyutlu bir duruma getirmistir.

Bilindigi Uzere Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki en biiyiik problemlerden
birisini olusturan ve sadece iki devleti degil bolgede bulunan diger devletleri de yakindan
ilgilendiren Daglik Karabag Sorunu, Giiney Katkasya nin sahip oldugu siyasi ve ekonomik
potansiyelin kullanilamamasina neden olmaktadir. AB’nin ekonomik ve siyasi anlamda en
biylk devletlerinden olan Almanya da Daglik Karabag Sorunu’na hem iki devlet 6zelinde
hem de Giliney Kafkasya genelinde bakmaktadir. Zira Giiney Katkasya hem AB i¢in hem
Almanya icin ©6nemlidir. Ozellikle AB’nin genisleme ve ortaklik politikalarina

bakildiginda Giiney Kafkasya gelecekte daha da onemli olacaktir. Giiney Kafkasya

" Cahigmanuzin simrlar disinda oldugu igin Daghik Karabag Sorunu genel ve soyut olarak tanimlanmustir.
Daglik Karabag Sorunu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Araz Aslanli, “Tarihten Giliniimiize Karabag
Sorunu,” Avrasya Dosyasi, ASAM, Say1: 1, Cilt: 7, Say1, 2001; Omer Goksel Isyar, Bolgesel ve Global
Guvenlik Cikarlari Baglaminda Sovyet-Rus Dis Politikalar1 ve Karabag Sorunu, istanbul, Alfa
Yaymlari, 2004; Omer Goksel Isyar, “Tiirkiye'nin Azerbaycan-Ermenistan Uyusmazhigina Yonelik
Politikalar1: 1992-2004”, Ge¢misten Giiniimiize Doniisen Orta Asya ve Kafkasya, ed. Yelda Demirag-
Cem Karadeli, Ankara, Palme Yayincilik, 2006; Omer Goksel 1$yar, "Ermenilerin Daglik Karabag
Uyusmazligina Iliskin Tutumlariin I¢sel Nedenleri", istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Sayr: 29, Ekim 2003; Reha Yilmaz-Elnur ismayilov, “Etnik Catigma Teorileri Isiginda Daglik
Karabag Sorunu”, BILGESAM, Istanbul, Rapor No: 37, Ekim 2011; Aygiin Attar, Karabag Sorunu
Kapsaminda Ermeniler ve Ermeni Siyaseti, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2012.
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bolgesinin Orta Asya pazarina acilan bir kapt durumunda olmasi ve Hazar Denizi’ndeki
enerji kaynaklar1 bolgeyi Almanya i¢in Onemli bir konuma itmektedir. Fransa’nin
Akdeniz’de eyleme soktugu “Akdeniz Icin Birlik” inisiyatifinin bir benzerinin Giiney
Kafkasya’da Almanya tarafindan gerceklestirilmesi beklenen bir durumdur.”® Almanya’nin
genel anlamda Giiney Kafkasya politikasinda belirleyici etkenlerden birisi RF’dir. Hem
AB icin hem de Almanya icin RF, Giiney Kafkasya’daki sorunlarin ¢oziimiinde kilit rol
oynamaktadir. Ancak AB icerisinde RF’ye karsi tarihi Onyargilart bulunan devletler
(0zellikle Baltik Devletleri) bulunmaktadir. Bu durum AB ile RF’nin bolgeye yonelik
politikalarinda koordinasyon kurmalarini engellemektedir. Gliney Kafkasya’da ¢ok dnemli
bir aktdor olan RF, SSCB’nin dagilmasindan itibaren Almanya’nin bolgeye yonelik
politikasindaki ana unsuru olusturmustur. Siyasi, ekonomik ve tarihi etkenler bu iki devlet
arasindaki iliskilerin sadece bolge icin degil Avrupa’nin biitiinii itibariyle de onemli bir
hale getirmistir. Almanya i¢in Giiney Kafkasya’daki sorunlarin ve bu sorunlardan en

Oonemlisi olan Daglik Karabag Sorunu’nun ¢6zlimii i¢in de RF kilit konumdadir.

Soruna iligkin Alman politikasinda RF ve diger bolge devletleri onemli bir yer tutsa
da Azerbaycan ve Ermenistan’a ydnelik politikalar asil konuyu olusturmaktadir. Ozelikle
Hazar Denizi ve civarindaki enerji kaynaklarinin giivenligi ve bu kaynaklara ulagim s6z
konusu oldugunda bu iki devlet hem AB hem Almanya icin daha 6nemli bir hale
gelmektedir. Almanya bdlgeye yonelik politikasini gosteren en somut adimi 2007°de
atmistir. AB ddnem baskanligi sirasinda Orta Asya Stratejisi ve Karadeniz Isbirligi
Inisiyatifi’ni ortaya koyan Almanya bu inisiyatifin devamliligmi tesvik edecek adimlar
atamammustir.”° Bu inisiyatifin icerisinde Giiney Kafkasya her ne kadar merkezi bir yerde
olmasa da Karadeniz ve Orta Asya’y1 birbirine baglayan koprii konumu bolgenin 6nemini

gostermesi acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

AB ve Almanya icin Kilit bir noktada bulunan ve gelecekte 6zellikle ekonomik
anlamda 6neminin artacaglr mutlak olan Gliney Kafkasya’da Daglik Karabag Sorunu bolge
istikrar1 ve giivenligi acgisindan biiyiik bir engel teskil etmektedir. Bu sorunun ¢oziimii
bolgeyi ilgilendirdigi kadar AB ve Almanya’y1r da ilgilendirmektedir. Soruna yonelik

olarak Almanya’nin izledigi resmi politika Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi

'8 Stefan Meister, “Recalibrating Germany’s and EU’s Policy in the South Caucasus”, DGAPanalyse, No: 2,
July 2010, p. 12.
 Ibid., p. 13.
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(BMGK)’nin aldig1 karara uyulmasi ve ihtilafin barisgil yollarla ¢oziilmesidir.*
Almanya’da, Ermenistan’in uluslararasi hukuka aykir1 olarak Azerbaycan’in topraklarin
isgal ettigini diisiinenler Alman parlamenterler bulunmaktadir. Ornegin Federal Almanya
Meclisi Disisleri Komitesi Uyesi Michael Glos yaptig1 bir aciklamada Ermenistan’in
gelecekle ilgili yeni politikalar uygulamak ve Daglik Karabag sorununun ¢ézliimii igin yeni
girisimlerde bulunmak yerine izledigi politikalarla ¢éziim siirecini tehlikeye attigini
belirtmistir.?* Bir bagka Alman Parlamenter Folker Bek de Almanya'nin bolgedeki
sorunlarin uluslararas1 hukuk ilkeleri ¢ercevesinde ¢oziilmesinden yana oldugunu belirtmis
ve bu sorunlarin ¢ézliimiiniin uzamasinin Giiney Kafkasya'nin gelismesine biytk bir engel
olusturdugunu sdylemistir.?> Almanya’da Hristiyan Demokratlara bagli olarak calisan bir
genglik organizasyonu olan Junge Union, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini iggaline
son vermesini ve Daglik Karabag’in Azerbaycan’in ayrilmaz bir parcasini teskil ettiginin
Ermenistan tarafindan kabul edilmesini istemis; Alman Hiikiimeti’nin Daglik Karabag
Sorunu’na iligkin girisimlerini siklagtirmasini talep etmistir.®® Bu agiklamalar her ne kadar
resmi Alman politikasin1 yansitmiyor olsa da bizce konuya iliskin algiyr gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Bu baglamda bir diger onemli olgu da Azerbaycan’in Giliney Kafkasya’'nin
ekonomik anlamdaki en biiyiik devleti olmasidir. Ozellikle Azerbaycan’in Tiirkiye ile olan
iliskisi ve Tiirkiye’nin Almanya i¢in 6nemi géz oniine alindiginda Azerbaycan’in ve Azeri
enerji kaynaklarinin giivenligi Almanya i¢in daha 6nemli hale gelmektedir. Topraklar
isgal altinda bulunan bir Azerbaycan ile yapilacak isbirligi var olan potansiyelin kullanimi
acisinda sorunlar dogurabilecektir. Bu nedenle Daglik Karabag Sorunu’nun ¢6ziimii hem
siyasi anlamda hem de ekonomik anlamda Almanya i¢in énemlidir. Bolgedeki isbirliginin

ve ekonomik entegrasyonun Oniindeki en onemli engel olarak Daglik Karabag Sorunu

% Trend News, Germany’s Position in Settlement of Nagorno-Karabakh Conflict Requires
Implementation of UN Resolutions, 16.09.2013, http://en.trend.az/news/karabakh/2190440.html, (e.t.
29.04.2014).

81 The First News, Alman Bakan: Uluslararas: Hukuka Asil Aykir1 Olan Ermenistan’mn Azerbaycan
Topraklarim 1Isgal Altinda Tutuyor Olmasi, 13.09.2012, http://1news.com.tr/azerbaycan/siyaset/
20120913041652528.html, (e.t. 15.04.2013).

82 The First News, Alman Parlamenter: Karabag Sorununun Coziimsiizliigii Giiney Kafkasya’nin
Kalkinmasina Engel, 17.05.2012, http://1news.com.tr/azerbaycan/siyaset/20120517012826336.html, (e.t.
15.04.2013).

8 The Journal of Turkish Weekly, Germany Adopts Important Document on Nagorno-Karabakh
Conflict, 10.10.2012, http://www.turkishweekly.net/news/143342/germany-adopts-important-document-on-
nagorno-karabakh-conflict.html, (e.t. 15.04.2013).
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durmaktadir.®* Hem Almanya’nin hem de AB iiyesi diger devletlerin Hazar bélgesi ve
cevresindeki yatirimlarini etkileyen Daglik Karabag Sorunu’nun ¢dziimiinde Almanya’nin
daha fazla rol oynamasi beklenmektedir. Almanya’nin ¢oziime iliskin daha fazla rol
iistlenmesi AB’nin de soruna dahil olmasim kolaylastiracaktir. Ozellikle bdlge iilkeleriyle
iligkilerini gelistirme yoluna giden AB’nin daha fazla inisiyatif almasi, Azerbaycan ve

Ermenistan’1 sorununun ¢6ziimii i¢in tesvik eder bir nitelik tagiyacaktir.

Bizce Almanya, AB’nin Giiney Kafkasya politikasinda 6ncii rol oynayabilecek bir
giice sahiptir. Almanya’nin ekonomik giicli ve AB igerisindeki siyasi agirligi baglaminda
bu oncii rolii iistlenmesi sorunun ¢oziilmesi yolunda 6nemli bir adim teskil edecektir.
Almanya’nin burada izleyecegi proaktif politikanin sadece ekonomik anlamda sinirh
kalmamasi icin siyasi mekanizmalarda yer almas1 da olduk¢a 6nemlidir. Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) biinyesinde kurulan Minsk Grubu’nun esbaskanlarindan biri
olan Fransa’nin Ermenistan’la olan iliskileri goz oniline alindiginda ve tarafli bir tutum
izleyebilecegi diisiiniildiigiinde Fransa yerine Almanya’nin esbaskanligi devralmasi hem
Almanya’yt bu mekanizma igine sokacak hem de 0&zellikle Azerbaycan tarafindan
Fransa’nin yanli politikalar izledigi diislincesini ortadan kaldiracaktir. Almanya’nin
boylesine bir rol Gstlenmesi gunumuz konjonktirinde atilmasi gereken bir adim olarak
gbziukmektedir. Bu devletin bolgeye yonelik ekonomik glictine ek olarak siyasi gliciniin de
katilimi, Azerbaycan ve bdlgede Almanya’dan en fazla mali destek alan Ermenistan

nezdinde® ¢oziime ulasiimasi yolunda uygulamaya konulmus énemli bir girisim olacaktur.
5. Almanya ve Ermenistan Ekonomik iliskileri

Almanya, gunumdizde siyasi gucline ek olarak ekonomik anlamda da buydk bir
giice sahip olan az sayidaki devletten bir tanesidir. Avrupa’da sahip oldugu ekonomik
gucle Almanya, AB’nin de lokomotifi ve dunyadaki en 6nemli ihracat tlkelerinden birisi
konumundadir. Sanayi anlamindaki gelismisligi, bilimsel ve teknolojik gelismelerdeki
atilimlart Almanya’nin ekonomik kalkinmasinda en 6nemli etkenlerdir. Buna karsilik
Ermenistan ekonomik anlamda diinyadaki en dezavantajli {ilkelerden birisi konumundadir.
Komsusu olan Azerbaycan’la yasadigi siyasi sorunlar, bir diger komsusu Tiirkiye’yle olan

sinirinin kapali olmasi, bulundugu cografi konum itibariyle topraklarinin sanayi ve tarim

8 Meister, op.cit., p. 1.
% Ibid. p. 14.
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adina elverigsiz olmasi Ermenistan ekonomisinin zayifliginin ana sebeplerini
olusturmaktadir. SSCB doneminde 6zellikle bilgisayar ve bilisim sektdrlerinde 6n sirada
yer alan Ermenistan, birligin dagilmasindan sonra bu o&zelligini de kaybetmistir.
Giliniimiizde Ermenistan’in ekonomik anlamda en c¢ok iliski i¢inde bulundugu devlet

RF’dir.

Almanya ve Ermenistan arasindaki ekonomik iligkilerde Almanya’da bulunan
Ermeni diasporasi onemli bir rol istlenmektedir. Bu kapsamda iki devlet arasindaki
ekonomik iligkilere yonelik en 6nemli adimlardan biri 2002 yilinda Avrupa ve Kuzey
Amerika’da yasayan Ermeniler tarafindan kurulan “Initiative Armenia 2020” grubu ve
“Armenia 2020” projesiyle atilmistir.®® Bu girisimlerle Ermenistan’dan, Almanya’ya bilgi
transferi saglanmakta ve edinilen bilgiler ¢er¢evesinde saglik, egitim ve sosyal alanlara
yonelik olarak gesitli ¢alismalar yapiimaktadir.®” Ornegin saglik alanma yénelik projeler
icinde; “diyaliz ve rontgen makinelerinin, tekerlekli sandalyelerin, laboratuvar
gereglerinin, ameliyat malzemelerinin, hastane cihazlarinin, yataklarim ve ilaglarin”
Almanya’dan, Ermenistan’a gonderilmesi 6ngorilmektedir. Egitim alanina yonelik
projelerde ise “okullarin ve kreslerin kurulmasi ve yeniden yapilandiriimasi ¢alismalart”
yer almaktadir. Bunun yaninda “giindelik okul gereksinimlerinin karsilanmasi, okul
materyallerinin saglanmasi, Ermeni ¢ocuklarinin bilgisayar gibi yeni teknolojileri
kullanma  becerilerine  kavusturulmasi  ve  becerilerinin  gelistirilmesi”  de

amaglanmaktadir.®®

Almanya’da yasayan Ermenilerin uluslararasi alanda gerceklestirdigi etkinliklerde
ise “Hayastan All Armenian Fund” énemli bir yer tutmaktadir.®® 1992 yilinda kurulan ve
Ermeni diasporasi tarafindan finanse edilen bu fon Ermenistan’a kisa vadeli insani
yardimin yaninda uzun vadeli altyap1 gelisimi i¢in de ¢aligmaktadir. Bu fon Almanya’da,

yerel bir komite tarafindan temsil edilmektedir. Bunun yaninda Almanya’da yasayan

8 Bu iki girisimin web sayfalarina, 05.06.2014 tarihi itibariyle ulasilamamaktadir.
8 Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mareike Dreusse, Die armenische Diaspora in Deutschland,
Deutsche Gesellschaft fur Technische Zusammenarbeit GmbH, Frankfurt am Main, 2008, ss.19-25.
88 H

Ibid., s. 27.
% Bu fon hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Hayastan All Armenian Fund, http://www.himnadram.org/, (e.t.
22.05.2014).
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Ermenilerin gonderdikleri paralar da Ermenistan’in ekonomik gelisimine katkida

bulunmaktadir, %

Iki devlet arasindaki ekonomik iliskiler sadece diasporalar nezdinde degil, devletler
nezdinde de giin gectikce yogunlagsmaktadir. AB Ulkeleri igerisinde Ermenistan’la
ekonomik anlamda en fazla iliski icerisinde olan devlet Almanya’dir. Diinyanin en biiyiik
ekonomilerinden biri olan Almanya ile diinyanin en zayif ekonomilerinden biri
sayilabilecek olan Ermenistan arasindaki ekonomik iligkiler dogal olarak Almanya’nin
istiinliigiine dayali olarak gerceklesmektedir. 2013 yilinda Olgililen degerlere gore iki
devlet arasindaki ticaret hacmi yaklasik olarak 198 milyon Euro degerindedir.”* Almanya
Ermenistan’a motorlu tasit, elektrik {irtinleri ve kimyasal madde ihra¢ etmektedir.

Ermenistan’in Almanya’ya ihracati ise demir, celik ve bakir gibi maden {iriinlerine

dayanmaktadir.
Product group SI:;;E’ Product group Sh{;.}re’

Russian Federation 106 Germany 100
;inlgciﬁzﬁg:;ud non-alcoholic beverages 583 Iron and steel 436
Pearls, precious stones, metals, coins 15.5 Copper and articlesthereof 344
Electrical machinery, equipment 40 Nen-precious metals and articles thereof 107
Netherlands 106 Georgia 100
Iron and steel 06.7 Building materials 46.7
EBelginm 100 Coffee, tea and other spices 14.7
Pearls, precious stones, metals, comns 933 Glass and glassware 9.7

Tablol1: 2007 Verilerine Gore Ermenistan’in Thracat Uriinleri ve Ulkelere Gore
Oranlar®?

% Alver, op.cit., s. 718.

%! Federal Foreign Office, Armenia: Economic Relations and Development Cooperation, March 2014,
http://www.auswaertiges-amt.de/EN/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/01-Laender/Armenien.html#doc
487466bodyText2, (e.t. 22.05.2014).

% Bu oranlar bulabildigimiz en giincel veriler olup, iki devletin resmi web sitelerinde bilgi mevcut degildir.
Ayrintilt bilgi igin bkz. Grigor Hayrapetyan-Viktoriya Hayrapetyan, “Regional and International Trade of
Armenia: Perspectives and Potentials”, EERC, Kiev, 2011, p. 12.
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EXPORT IMPORT
Country Share (%) Country Share (%)
1 PBussia 17.5 1 Russia 220
2 Germany 14.7 2 Ukraine 7.7
3 Netherlands 13.5 3 Kazakhstan 74
4  Belginm 8.7 4 Germany 6.8
5  Georgia 1.6 5 China 6.0
6 USA 4.5 6 France 46
T Switzerland 43 7 UsA 44
8  Bulgaria 4.1 8 Lran 43
9  Ukraine 4.0 9 Turkey 4.0
10 Iran i3 10 Amunstria 38
Above 10 322 Above 10 T1.0

Tablo2: 2007 Verilerine Gére Ermenistan’in Ithalat ve Thracat Yaptig1 Ulkelerin Dis
Ticaretindeki Paylar1®

Almanya, Ermenistan’a ABD’den sonra en fazla mali yardimi yapan devlet
konumundadir.** Almanya’y1 RF, Fransa ve Yunanistan izlemektedir.®® Bu iilkelerin yani
sira diger AB dlkeleri ve BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu) de Ermenistan
ekonomisinde rol oynamaktadir.”® 2012’nin Kasim aymnda yapilan hiikiimetlerarasi
goriismelerde Almanya, Ermenistan’a 112,75 milyon Euro finansal yardim, 33.75 milyon
Euro da teknik yardimda bulunmayi taahhiit etmistir. Almanya, Ermenistan’a yaptigi
ekonomik yardimin siyasi platformlarda da karsilik bulabilmesi adina 2010 yilinda
“Almanya Kafkasya Girigimi (The BMZ Caucasus Initiative)”” adini verdigi bir olusumla
Ermenistan ve diger Giiney Kafkasya devletleriyle basta ekonomik istikrar olmak {iizere,
demokrasinin gelisimi ve hukukun istiinliigli gibi konularda isbirligine gitmistir.
Ermenistan’in da dahil oldugu bu girisimde yer alan projeler arasinda Ermenistan’daki orta
ve kiiclik olgekli sirketlerin gelistirilmesi, Ermeni mali yapisinin giiclendirilmesi, dogal
kaynaklarin korunmasi ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelistirilmesi vardir.
Almanya’nin Ermenistan’a yonelik spesifik yatirimlar1 arasinda da Ermenistan’a yapilacak
altyap1 projeleri yer almaktadir.®” 1ki iilke arasinda 2014 yilinin Nisan aymda Mali Isbirligi
Anlagmast imzalanmistir. Bu anlagmayla Alman Hiikiimeti, Ermenistan Hiikiimeti’ne

Alman Kalkinma Bankasi’ndan “Yerel Altyap: II, 3. Etap Programi nin realizasyonu i¢in

% Ibid., p. 11.

% Federal Foreign Office, loc.cit.

% Clemens Finger, Die Nummer Eins Beim Wachstum, Ost-West-Contact, 20086, s. 71.
% Hayrapetyan, op.cit., p. 11.

% Federal Foreign Office, loc.cit.
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2.5 milyon Euro’ya kadar mali destek ve 30 milyon Euro’ya kadar da imtiyazli kredi
kullanma olanag: saglamistir.”® Bu anlagma iki iilke arasinda mali isbirligini arttirmay: ve
Ermenistan’in  sosyo-ekonomik gelisimini hedefleyerek var olan 1iyi iliskilerin

derinlestirilmesini amag:lamlstlr.99

Yukarida aktardigimiz verilerden de anlasildigi iizere Almanya ile Ermenistan
arasindaki ekonomik durum Almanya’nin agirlikli olarak inisiyatif sahibi oldugu bir iligki
bicimindedir. Almanya’nin bu devlete sagladigr maddi yardimlar ve projeler her ne kadar
Ermeni ekonomisine katkida bulunuyor olsa da Ermenistan ekonomik olarak ¢ok zor
durumdadir. Cografi dezavantajinin yaninda komsulariyla olan sorunlu iligkileri Ermeni
ekonomisinin dig yardimlara ve belli {ilkelerle yapilan sinirli ihracata bagli kalmasina
neden olmaktadir. Almanya, Ermenistan’la olan e¢konomik projelerinde Gilney
Kafkasya’nin diger iilkelerini de bu projelerin i¢ine ¢ekmek istemektedir. Almanya’ya gore
sadece Ermenistan’in degil, diger Giiney Katkasya devletlerinin de gelismesinin yolu
bolgede tarihsel veya siyasi sorunlarin ¢6ziimii sonucunda gelisecek olan iliskilerden
gecmektedir. Ermenistan’in bolgedeki sorunlarini ¢dzmesi Almanya’nin bdlgeye hem
ekonomik hem de siyasi angajmanini kolaylastiracaktir. Bu angajmana bagli olarak
Almanya’nin 6zellikle ekonomik anlamda yapacagi yatinnmlar veya gelistirecegi projeler

hem Ermenistan’in hem de Giiney Kafkasya’nin gelisimi i¢in olduk¢a 6nemli olacaktir.
6. Avrupa Birligi Baglaminda Almanya-Ermenistan Iliskileri

Bilindigi tizere SSCB’nin dagilmasi ve iki kutuplu uluslararasi sistemin ortadan
kalkmasiyla uluslararas1 politikadaki statik durum sona ermistir. Bu durumun ortaya
cikmasinda kiiresellesmeye bagli olarak devletlerin birbirine olan ihtiyaclarmin ve
bagimliliklarinin artmasi en 6énemli neden olmustur. Soguk Savas’in bitmesinden sonra
devletler ve orgutler, bloklara dayali olarak gergeklestirilen ve iletisimin az oldugu bu
sistemin artik bir gegerliliginin olmadiginin farkina varmisg, bu nedenle yeni politikalar
arayisina girmislerdir. Soguk Savas donemi boyunca Dogu Bloku’ndaki iilkelerle iliskisini
sinirli tutan AB, Almanya’nin birlesmesi ve SSCB’nin dagilmasiyla birlikte bolge

tilkelerine yonelik politikalarin1 da degistirmis, bu degisen politikalarda eski Sovyet

% News.Am, Ermenistan ve Almanya Arasinda Mali isbirligi Anlasmasi imzaland:, 11.04.2014,
http://news.am/tur/news/203962.html, (e.t. 01.05.2014).
99 ypi

Ibid.
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tilkeleri 6nemli bir yer tutmustur. Baltik {ilkeleri ve Orta Avrupa {ilkelerinin bir kismiyla
yakin iligkilerini {iyelikle biitiinlestiren AB, bolgesel isbirligi ve agilimlarina Giiney
Kafkasya bolgesini de dahil etmistir. SSCB’nin dagilmasindan hemen sonra Giiney
Kafkasya’ya yonelik yeni stratejiler gelistirmeye baslayan AB, bolgeye yonelik projelerini
artan bir hizla devam ettirmistir. AB’nin bdlgeye olan politik ve ekonomik ilgisinin en
onemli etkenleri Giiney Kafkasya’nin sahip oldugu stratejik konumu ve zengin dogal

kaynaklaridir.

SSCB’den bagimsizligini ilan etmesinden hemen sonra Ermenistan, RF ile olan
yakin iligkilerinin yaninda Batili iilkelerle ve 6zellikle AB {iyesi iilkelerle yakin iligkiler
kurma ¢abasi icerisinde olmustur. Bu iilkelerle entegrasyonu dis politika hedefleri arasinda
koyan Ermenistan, bélgesel dengeleri g6z éninde bulundurarak RF ile stratejik iliskilerini
siirdiiriirken, bir taraftan da AGIT, NATO, Avrupa Konseyi ve AB ile iliskilerini
gelistirme yoluna gitmistir.'%

Ermenistan, AB kuruluslariyla diplomatik iligkileri yiiriitmek tizere 1994 yilinda
AT nezdinde Ermenistan Cumhuriyeti Elgiligi’ni kurmustur.’® 1996 yilinda imzalanan ve
{ic yil sonra yiiriirliige giren AB-Ermenistan Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi ile iki taraf
arasindaki iligkiler tam anlamiyla tesis edilmistir. Antlasma, AB ile Ermenistan arasindaki
politik ve ticari isbirligi alanlarindaki tiim iliskileri kapsamasinin yani sira yalnizca AB ile
Ermenistan arasindaki degil ayn1 zamanda Ermenistan’la AB iiyesi devletler arasindaki
ikili iliskiler i¢in de zemin olusturmustur. Anlagmaya gore ikili iligkileri diizenlemek ve
idare etmek icin Isbirligi Konseyi, Isbirligi Komitesi ve Parlamenter isbirligi Komitesi
olusturulmustur. Imzalanan ortaklik antlasmalariyla, Ermenistan’la birlikte Giiney
Kafkasya’nin tamamina ticari serbestligin gelmesi ve AB ile isbirliginin saglanmasi
amaclanmustir. Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi’nin yiiriitiilmesini destekleyen finansal ve
teknik yardim araci olan Technical Assistance to the Commonwealth of Independent States

(Bagimsiz Devletler Topluluguna Teknik Yardim-TACIS)’in'%% éncelikli olarak gériilen

1% Soner Karagiil, “Ermenistan’in Bagimsizlik Sonrasi Avrupa iliskileri”, Orta Asya ve Kafkasya
Arastirmalan Dergisi, Cilt:1 No: 2, 2006, s. 129.

101 H

Ibid., s. 143.
2 Bu program hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Official Website of the European Union, TACIS
Programme, http://europa.eu/legislation_summaries/external_relations/relations_with_third_countries/

eastern_europe_and_central_asia/r17003_en.htm, (e.t. 22.05.2014).
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alanlardaki projeler igin yardim saglamasi hedeflenmistir. AB, belirtilen kosullarin
gerceklesmesi icin bu antlagsmanin yiiriitiilmesini slirdiirmeyi; yoksullugun azaltilmasiyla
stirdiiriilebilir ekonomik gelismeye katkida bulunmay1 Ermenistan ile olan iliskilerin ana

unsurlar1 olarak gérmiistl'ir.103

Ermenistan ile AB arasinda imzalanan anlagmanin yiiriitilmesi amaciyla bir
komisyon kurulmus ve bu komisyonun calismalarina teknik destek TACIS tarafindan
yapilmistir. TACIS destegiyle kurulan Ermeni-Avrupa Siyasal ve Yasal Danisma Merkezi
(The Armenian-European Policy and Legal Advice Centre-AEPLAC)’nin Ermenistan’in
stirdiiriilebilir ekonomik gelisme ve diinya ekonomisiyle biitiinlesme hedefinde Ermeni
mevzuatinin uyumuna destek saglamasi amaclanmistir.’®  AB’nin  Ermenistan’daki
yatirimlarini gelistirebilmek adina 2002 yilinda Avrupa Birligi Ermenistan Ticaret Odasi
(European Union Chamber of Commerce in Armenia-EUCCA) kurulmustur. EUCCA’nin
amaglarindan bazilari Ermenistan’da Avrupa ve AB bitlinlesmesi bilincinin giliglenmesi ve
ilerletilmesi, Ermenistan’daki yatirim olanaklarin1 cazip hale getirmeye ¢alisilmasi,
Ermenistan’daki AB yatirimlarinin ve ticaretinin arttirilmasi, Ermenistan’da bulunan ve

gelecekteki AB yatirimeilarina ve ticaret ortaklarina bilgi, 6neri ve destek saglanmasidir.*®

Ermenistan ve AB arasindaki baslica isbirligi basliklarini genellikle yardim
konular1 olusturmustur. AB hem oOrgiit bazinda hem de iiye {ilkelerinin ikili iliskileri
bazinda, Ermenistan’a en fazla yardim yapan akt6r konumundadir.’® AB’nin Ermenistan’a
yaptig1 yardim miktar1 her yil artmaktadir. 2007-2010 doneminde yapilan yardim miktari
98.4 milyon Euro seviyesindeyken, 2011-2013 déneminde bu miktar 157 milyon Euro’ya
yiikselmistir. 197 AB’nin Giliney Kafkasya iilkeleriyle iletisiminin en somut seklini yansitan
TACIS, Ermenistan’in da en ¢ok yararlandig1 programlardan birisi olmustur. TACIS’in
bolgeye yonelik oncelikleri arasinda; artan ticaret, genis ulasim aglar1 gereksinimi, yeni

yatirim olanaklari, ¢evre koruma konusundaki isbirligi talepleri, sinir Gtesi isbirligi, adalet

103 Karagil, loc.cit.
104 AEPLAC hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Armenien und Die EU, http://www.aeplac.am/, (e.t.
24.05.2014).
105 Karagiil, op.cit., s. 144.
106 Ayrmtili bilgi  i¢in  bkz.  EU-Armenia  Relations: EU  Financial  Assistance,
?Ot;[p://eeas.europa.eu/armenia/index_en.htm, (e-.t. 24.05.2014).
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ve igigleri alaninda isbirligi gibi konular yer almistir. Ermenistan’in AB ile gerceklestirdigi

TACIS Ulusal Eylem Programi’nda ise oncelikler su sekildedir:

“-Kurumsal, yasal ve idari reformlarin destkelenmesi,
-Ozel sektoriin desteklenmesiyle ekonomik gelismeye yardim edilmesi,

-Altyapt sebekelerinin gelismesine yardim edilmesi”

Ermenistan, TACIS bolgesel yardim programlari g¢ercevesinde enerji alaninda
Interstate Oil and Gas Transport to Europe (Avrupa’ya Devletlerarasi Petrol ve Dogal Gaz
Tasimaciligi-INOGATE)'® ve tasimacilik alaninda Transport Corridor Europe-Caucasus-
Asia  (Avrupa-Kafkasya-Asya  Ulasim  Koridoru-TRACECA)'®  programlarina
katilmaktadir. Ermenistan, Daglik Karabag Sorunu’ndaki tutumundan dolay1 kapali olan
sinir  kapilar1 nedeniyle TACIS bdlgesel yardim programlarindan giinlimiizde tam
anlamiyla yararlanamamaktadir. AB Komisyonu'nun gelistirdigi ve Kafkasya’daki dogal
gazin ve petroliin Bati1 iilkelerine taginmasimi kolaylastiracak ¢ok tarafli bir isbirligi
programi olan INOGATE programinin ilk iiyelerinden Ermenistan, Temmuz 1999°da
Kiev’de yapilan zirve toplantisinda programa resmen katilmigtir. Bunun disinda AB,
European Community Humanitarian Office (Avrupa Toglulugu Insani Yardim Biirosu-
ECHO)™® aracihifiyla da Ermenistan’a yardimda bulunmustur. Bu program dahilinde
sadece Ermenistan’a degil, diger bolge iilkeleri Azerbaycan ve Giircistan’a da 100 milyon
Euro yardim yapilmustir.**! Ermenistan, Food Security Thematic Programme (AB Gida
Giivenligi Programi-FSTP)’den de yararlanmis, bu program g¢ercevesindeki Odemeler
Ermenistan’in gida giivenligi ve yoksullugu azaltma, toprak reformu, piyasa reformu ve
tarimsal reform, enformasyon sistemleri, sosyal sektor gibi cesitli alanlarda ilerleme

saglamasi kosuluna baglanmustir.**?

1% INOGATE hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. INOGATE (Interstate Oil and Gas Transport to Europe)
Programme, http://www.inogate.org/index.php?option=com_content&view=article&id=46&Itemid=72
&lang=en, (e.t. 24.05.2014).

109 TRACECA hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. TRACECA (Transport Corridor Europe-Caucasus-Asia),
http://www.traceca-org.org/en/home/, (e.t. 24.05.2014).

10 ECHO hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. ECHO (European Community Humanitarian Office),
http://ec.europa.eu/echo/about/index_en.htm, (e.t. 24.05.2014).

11 Haydar Cakmak, “AB’nin Kafkasya Politikas1”, Karadeniz Arastirmalar, Sayi: 3, Giiz 2004, s. 141.

Y12 FSTP hakkinda ayrintii bilgi igin bkz. FSTP (Food Security Thematic Programme),
http://ec.europa.eu/europeaid/how/finance/dci/food_en.htm, (e.t. 24.05.2014).
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AB ile olan iligkileri genel anlamda ekonomik yardimlar ve bu yardimlara yonelik
programlara bagli olan Ermenistan’in, 2004 yilinda European Neighbourhood Policy
(Avrupa Komsuluk Politikasi-ENP)'™® biinyesine dahil olmasiyla birlikte iki taraf
arasindaki iligkiler daha da gelismistir. 2004 yilinda Ermenistan’daki AB Ofisi
delegasyona doniistiiriilmiis, Ermenistan ve AB’nin birlikte olusturduklart ENP Eylem
Plan1 da 2006 yilinda kabul edilmistir. Bu planda belirlenen sekiz oncelik alam

sunlardir: 114

“-Demokratik yapilar, yargi reformlart ve hukukun iistiinliigiiniin,

volsuzluk ve riigvetle miicadelenin gii¢lendirilmesi,

-Uluslararast taahhiitler uyarinca insan haklart ve temel ozgiirliiklere

sayginin gliclendirilmesi,
-Yoksullugu onleyici ¢abalar ve sosyal uyumu gii¢lendirme,

-Cevrenin korunmas: dahil siirdiiriilebiliv  kalkinmanin  uzun donemli
amacima katkida bulunma gibi daha fazla ekonomik gelismenin

cesaretlendirilmesi,

-Ozel sektore yonelik biyimenin giclendirilmesi ve yatirim ortaminin

iyilestirilmesi,
-Ekonomik yasal diizenlemenin ve yonetimsel uygulamalarin yakinlasmasi,

-Medzamor Niikleer Gii¢ Santrali’nin kapatilmast ddahil enerji stratejisinin

gelistirilmesi,
-Daglik Karabag Sorunu’nun baris¢il yollarla ¢oziimiine katki saglanmasi,

-Bolgesel kallinma alanindaki ¢abalarin gelistirilmesi”

AB’nin ana hedefleri ve oncelik alanlar1 2007-2013 Ulke Strateji Belgesi’nde
aciklanmistir. Bu hedefler su sekildedir:

“-Ermenistan’da reform stirecinin devam ettirilmesi i¢in karsilikli ortaklik,

3 ENP hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. ENP (European Neighbourhood Policy), http://eeas.europa.eu
/enp/index_en.htm, (e.t. 24.05.2014).

14 EU Armenia Action Plan, http://ec.europa.eu/world/enp/pdf/action_plans/armenia_enp_ap_final_en.pdf,
(e.t. 28.04.2013).
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-AB-Ermenistan ENP Eylem Plani,
-Giivenlik konulari, demokratik yapilarin ve iyi yonetisimin gii¢lendirilmesi,
-Diizenleyici reform ve idari kapasitenin olusturulmasi

-Yoksullugun azaltiimasi™

2010 yilinda Ermenistan’in AB ile daha derin siyasi ortaklik ve ekonomik
biitiinlesme saglamasi icin Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi’nin da basarili olmasiyla bir
ortaklik anlagmasinin miizakereleri baglatilmistir. Bu girisimin amaci gerekli kosullar
saglandiginda derin ve kapsamli bir serbest ticaret bolgesinin yaratilmasi iizerine
kurulmustur. 6 Temmuz 2010°da Ermenistan ile AB arasinda yapilan “Adalet, Ozgurlik ve
Guvenlik Alt Komite™ toplantisinda, yasadisi gog, sinir yonetimi, seyahat belgelerinin
giivenligi ve veri koruma gibi konularda vize kolayligi ve yeniden kabul anlasmalarinin
2010 sonunda hazir olmasi dogrultusunda anlagmaya varilmigtir. Ermeni Hukimeti,
Almanya, Belcika, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Letonya, Litvanya, Liksemburg,
Hollanda, Bulgaristan ve Isvec gibi AB iiyesi ile Norveg ve Isvicre gibi Schengen’e taraf
olan diger devletlerle karsilikli yeniden kabul anlagsmalar1 imzalamistir. Son olarak AB ile
de imzalanan geri kabul anlagmasiyla birlikte Ermenistan vatandaglarinin AB {ilkelerine
girislerinde vize muafiyetinin saglanmasi yolunda biiyiik bir adim atilmistir.™™ Dogu
Ortaklig1 icerisinde AB ve Ermenistan arasindaki vize kolaylastirma konusu sadece
¢Oziilmesi gereken teknik bir konu degil, ayn1 zamanda AB’nin yumusak giiclinii bu iilke
tizerinde kullanmasi anlaminda da 6nemli bir konu olmus‘[ur.116

AB’nin Giiney Kafkasya’ya duydugu ilgi, bolgedeki sorunlarin ¢oziimiiniin de AB
icin birincil derecede Oneme sahip olmasi anlamina gelmektedir. Bu nedenle Daglik
Karabag konusunda Ermenistan’in Azerbaycan ile olan sorunu, gelismelerin 6niinde ciddi

bir engel olusturmaktadir. Iki devlet arasindaki bu sorun Giiney Kafkasya’nin tamamini

115 Cumhuriyet, Ermenistan, AB’yle geri kabul anlasmasi imzaladi, 19.04.2013, http://www.cumhuriyet.
com.tr/haber/diger/416990/Ermenistan__AB_yle geri_kabul_anlasmasi_imzaladi.html, (e.t. 28.04.2013).

18 Armen Grigoryan, “EU - Armenia Visa Facilitation Possibilities”, EU Frontiers Policy Paper, Budapest:
Central European University, No: 4, January 2011, p. 8.
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istikrarsizlagtiran bir etkendir. AB, Daglik Karabag Sorunu’nun bariscil yollarla

cozillebilmesi icin Minsk Grubu’nun ¢alismalarini desteklemektedir.**’

Ermenistan ile AB arasindaki genel iligkiler sadece AB’nin orgiitsel diizeyinde
kalmamakta, AB iiyesi iilkelerle Ermenistan arasindaki ikili iligkiler de yiiriitiilmektedir.
Ikili diizeydeki isbirlikleri, yatirrm ve kalkinma programlarinin desteklenmesiyle 6zellikle
kiltir, egitim ve bilim alaninda yogunlagsmaktadir. Ermenistan’a AB iilkelerinden
hiklmet, parlamento ve yerel yoneticiler diizeyinde pek ¢ok ziyaret gergeklesmektedir.
Ayrica Almanya, lIsvigre, Italya ve Danimarka ile devletlerarasi ve hiikiimetlerarasi
diizeyde ¢esitli antlasmalar imzalanmistir. Ermenistan’in Fransa ile olan tarihi iliskisinin
yani sira bu iki devlet yerel yonetimler diizeyinde de isbirligine gitmistir. Yerel yonetim

diizeyinde Fransa’yla birlikte Italya da Ermenistan’la birlikte calismaktadir.*®

AB devletleri igerisinde Gulney Kafkasya’da sz sahibi olmak i¢in girisimlerini
yuruten Almanya, bolgedeki sorunlarin taraflariyla yakin iliskiler kurmaya ¢alismaktadir.
Almanya, Azerbaycan’la dzellikle ekonomik iliskilerini gelistirirken''® Ermenistan’a da
mali yardimlarda bulunmaktadir. Birligin genislemesiyle birlikte yeni Uye olan Merkez ve
Dogu Avrupa iilkeleriyle iliskilerini gelistirmeye c¢alisan Ermenistan igin AB’nin 0nemi

her gecen giin artmaktadir.

Y7 Fiasun Ozerdem, “Avrupa Birligi Dogu Ortakligi Programi ve Program Ulkelerinin Algilar1”, Elektronik
Siyaset Bilimi Arastirmalar: Dergisi, Cilt:3 Say1:1, Ocak 2012, s. 21.

18 Sergey Minasian, “EU-Armenia Cooperation and The New European Neighborhood Policy”,
International Idea, p. 24.

119 Almanya ve Azerbaycan arasindaki ekonomik iliskiler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Elman Muradov,
“Azerbaycan-Almanya Ekonomik Iliskileri: Sorunlar ve Perspektifler”, Orta Asya ve Kafkasya
Arastirmalan, Cilt:7, Say1: 13,2012, ss. 137-162.
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UCUNCU BOLUM

ALMANYA-ERMENISTAN ILISKILERININ TURK DIS
POLITIKASINA ETKILERI

Calismamizin bu boliimiinde, Almanya ve Ermenistan arasindaki iligkilerin Tiirk
dis politikasina olan etkileri iizerinde durularak, gelecek donemde iki devlet arasindaki

iligkilerin Tiirkiye’yi ne sekilde etkileyebilecegi analiz edilmistir.
1. Almanya-Ermenistan Tliskilerinde Tiirkiye

Bilindigi lizere Almanya, I. Diinya Savasi’'nda Osmanli’nin miittefiki olmus ve
Osmanli ordusunda pek c¢ok yiiksek riitbeli Alman asker ve memur gorev almistir.
Almanya’nin 1915’te yasananlarda pay sahibi oldugu iddia edilmesi, bu tlkeyi Tirkiye ile
olan iligkilerinde ve Ermeni Sorunu’nda diger Avrupa devletlerinden farkli bir yerde
konumlandirmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi 1915 olaylarinda Almanya’nin
sorumlulugu ve etkisi c¢esitli sekillerde arastirma konusu olmus; olaylarda Almanya’nin
sorumlugunun olmadigini iddia eden c¢aligmalar oldugu gibi, Almanya’nin direkt bir etkisi
oldugunu one stiren ¢alismalar da yapilmistir. Alman ve Tiirk bilim insanlarinin olaylari
kendi bakis acilarina gore yorumlamasi ve 6zellikle Almanya’da Lepsius’un tahrif edilmis
belgeler lizerinden yaptig1 ¢alismalarin referans olarak gosterilmesi, konunun objektif bir
sekilde tartisilmasinin 6niine gegmistir. Tarih biliminin aragtirma alanina giren bir konunun
siyasetin alanina dahil olmasiyla birlikte konunun ele alinis bigimi de siiphesiz degismistir.
1915 olaylarma iliskin tarihi gerceklerden ¢ok siyasi tutum Onem kazanmistir. 1915
olaylarmin Tiirk-Ermeni iliskileri lizerindeki etkisine Almanya’nin dahil olmasi, olay:
baska bir boyuta tagimistir. Ermeni Sorunu s6z konusu oldugunda Almanya ve Tiirkiye
arasindaki koklii iliskilerin ne derece etkilenmis oldugu ve 1915 olaylar1 iizerinden yapilan
tartismalarin iligkileri bundan sonra ne sekilde etkileyecegi stiphesiz daha biiylik bir 6nem

kazanmistir.
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1.1  Almanya’mm 1915 Olaylarna iliskin Giincel Tutumu

Yukarida genel ve soyut olarak belirttigimiz iizere 1915 olaylarinin siyasi bir nitelik
kazanmas1 Almanya ve Tirkiye iligkilerini de cesitli boyutlarda etkilemistir. Almanya’da
bulunan Ermeni diasporasinin etkinligini giin gectik¢e arttirmasi ve Almanya’da yasayan
Tiirk niifusun da her gecen giin bilinglenmesi, durumu Almanya agisindan da énemli bir
hale getirmistir. Daha once de vurguladigimiz iizere 1915 olaylar1 tim diinyada oldugu
gibi Almanya’da da 1960’lardan itibaren yogun bir sekilde incelenmeye baslamis; konunun
Almanya boyutu ve 1915 olaylarinda Almanya’nin ne gibi bir rolii oldugu ¢esitli sekillerde
ele alinmigtir. Burchard Brentjes,VVahakn N. Dadrian, Ulrich Trumpener, Rolf Hosfeld,
Isabel V. Hull, Donald Bloxham gibi arastirmacilar konuya 6zellikle Almanya’y1 da dahil
eden ¢esitli ¢calismalar yapmlslardlr.1 Bunun disinda Heinrich Vierbiicher, Wolfgang Gust
ve Tessa Hofmann gibi Alman arastirmacilar da Lepsisus’un belgelerine dayanarak
Almanya’nin konuyla olan iliskisini ortaya koymaya calismislardir. Ozellikle Lepsius’un
belgelerine dayanarak yapilan g¢alismalarda 1915°te yasananlar soykirim olarak kabul
edilmis, ancak Almanya’nin konuyla herhangi bir baginin olmadig: ileri siiriilerek, bir
aklama politikas1 izlenmistir. Almanya’y1 aklama politikas: izleyen yazarlar, bu iilkenin
yasananlarda bir sugunun olmadigini, Osmanli’nin 1915 yilinda Ermenilere sistematik bir
sekilde soykirinm uyguladigini ve Almanlarin Tiirklere destek olmak bir yana bazi

durumlarda onlar1 durdurmaya calistigini ileri siirmiislerdir.2

1915 olaylarina iliskin g¢aligmalarin yogunluk kazanmasi ise konuyu c¢esitli
sekillerde Alman kamuoyunun giindemine getirmistir. Etkinligini arttirmaya c¢alisan
Ermeni diasporasinin ¢alismalar1 ve buradaki Tiirk niifusu, Almanya’yr 1915 olaylar
baglaminda sosyolojik, ekonomik ve siyasi anlamda etkilemektedir. Konunun sosyolojik
boyutunu Almanlarin kendi tarihlerine iligskin goriisleri olusturmaktadir. Alman yazarlarin
konunun Almanya ile ilgili olan kismini tek tarafli olarak ele almasinin ve yaptiklari
calismalarin ¢ogunda Almanya’nin aklanmasi tizerine yogunlagmalarinin en dnemli sebebi
bizce Holocaust’tur. Holocaust, Almanlarin politik anlamda en hassas oldugu konulardan

bir tanesidir ve 1915 olaylarina bakislarindaki psikolojik altyapiyr olusturmaktadir. Alman

! Margaret Anderson-Khatcig Mouradian, Germany and the Armenian Genocide, 14.11.2006,

http://www.zcommunications.org/germany-and-the-armenian-genocide-by-khatchig-mouradian, (e.t.
20.03.2013).
2 Hofmann, “Armenier und Armenien:...”, loc.cit.

82


http://www.zcommunications.org/germany-and-the-armenian-genocide-by-khatchig-mouradian

vatandaslarinin yurtdisinda maruz kaldiklar1 en o6nemli sorunun Holocaust oldugu
bilinmektedir.® II. Diinya Savasi sonrasinda uzun siire isgal altinda kalmus, bslinmiis ve
tarthi gecmisi yiizlinden siyasi acidan hareket alani daraltilmis olan Almanya'da cesitli
alanlarda (bilim, dizi, miize, tartisma, tazminat talepleri, sergi, filmler, hatira kitaplari,
arastirma vs.) Holocaust kurumsal temelde giindemde tutulup, Almanlarin toplumsal
hafizasinda siirekli yer etmis ve derin psikolojik etkilere yol agmistir.* Bu konunun siirekli
olarak gilindemde tutulmasi Almanya’nin nesiller boyunca travmatik bir Holocaust
gercegiyle karst karsiya kalmasma neden olmustur.” Her ne kadar Almanya uluslararas
alanda biiyiik bir ekonomik gii¢ olarak yiikselmis olsa da bu travmanin etkileri ve tarihte
soykirim yapan ilk devlet olma yaftasinin sonuglari, Alman vatandaslarinin politik ve
toplumsal psikolojilerini etkilemistir. Bu nedenle Alman yazarlarin 1915 olaylarina iliskin
yaptiklar1 bazi Oncii ¢alismalar, soykirim yapan ilk devlet imajin1 ortadan kaldirmaya
yonelik bir amag tagimistir. Konuyla ilgilenen bazi Almanlar da tasidiklar1 soykirim
yukiinl azaltmak amactyla Ermenilerin iddialarini destekleyen goriislerin savunuculugunu
yapma yolunu se¢mislerdir. Almanlar suclarini paylasacak tarihi ortaklar aradiklari icin®
Ermeni tezlerini desteklemis ve Nazilerin Tlrklerden esinlendiklerini dahi iddia
etmislerdir.” Nazilerin soykirim sugunu Tiirklerden 6grendigine kadar ileri giden bu
iddialar Alman yazarlarin sucluluk duygularini bastirmak amaciyla yiiriittiikleri bilingli bir
politikanin sonucu olmustur. Almanlar, Yahudilere yaptiklar1 soykirim nedeniyle
ugradiklar psikolojik baski sonucu kendilerine bir ortak arama g¢abalarina girismisler ve
Tirklerin Ermenilere yaptigini iddia ettikleri soykirimi da bu amag¢ ugruna kullanmaya

calismislardir.

Tiirklere ve diger Miisliiman toplumlara karsi Avrupa’da yilikselen yabanci
diismanlig1 sonucunda Ermeni Sorunu’ndaki Alman goriisleri toplumsal boyutta da karsilik

bulmaya baslamistir. Almanya igerisinde yiikselen yabanci diismanhigi ve Tiirk karsiti

3 lyigiingér, op.cit., s.71.

* Burak Giimiis, “Alman Federal Meclisi’nin Sézde Ermeni Soykirimi’n1 Tanimasmin Nedenleri ve Siyasal
Protestanligin  Rolii Uzerine”, Ermeni Arastirmalari, Say:: 20-21, Kis 2005-Ilkbahar 2006
http://www.eraren.org/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=398, (e.t. 20.03.2013).

® Bernhard Giesen, Das Tatertrauma der Deutschen: Das Nationale Erinnerungen im offentlichen
Diskurs, Christopth Schneider (H.g), Historische Kulturwissenschaft - Band 2, 2004, s. 47.

® flber Ortayli, "Soykirim Iddialarinin Arkasindaki Gergekler", Ermeni Sorunu,
http://www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/makaleler/makale28.html, (e.t. 20.03.2013).

” Tessa Hofmann, Die Armenier: Schicksal, Kultur, Geschichte, DA Verlag Das Andere,Niirnberg, 1993,
ss. 31-50.
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goriigler, Ermeni lobisinin ¢ikarlar1 i¢in kullanabilecegi uygun bir zemin hazirlamistir.
Buradaki Ermeni diasporasi, toplum igerisinde Tiirklerin varligindan rahatsiz olan
Almanlari, 1915 olaylarina iliskin iddialar kapsaminda ikna etmeye caligmaktadir.
Tirklerin Alman toplumuna entegrasyonu hem Tiirkler hem de Almanlar agisindan
onemliyken bu siirecin icerisine Ermeni Sorunu’nun dahil edilmeye calisilmasi, Ermeni
diasporasinin en Onemli hedeflerinden biri haline gelmeye baglamistir. Holocaust
konusundaki hassasiyetlerin farkinda olan Ermeniler, Alman toplumunda bu olaya karsi
gosterilen tavrin kendi meseleleri icin de gosterilmesi agisindan yogun bir caba
gostermektedirler. Ermenilerin yonlendirmesi ve Alman yazarlarin Ermeni iddialarin
desteklemesi olumsuz Tiirk imajinin daha da gériiniir olmasina sebep olmaktadir. Ozellikle
Kibris Sorunu ya da azinlik sorunlar1 gibi konularda Tiirkiye aleyhtar1 goriislere sahip olan
Oonyargili Alman kamuoyu, Ermeni Sorunu’nda da Turkiye’nin haksiz olduguna

inandirilmaya ¢aligilmaktadir.

Ermeni Sorunu’nda kendi goriislerini savunmak isteyen Turkler ise asagida
gorecegimiz Hakki Keskin orneginde oldugu gibi Alman toplumu 6niinde inkarci olarak
suclanma tehlikesiyle karsi karsiya kalabilmektedirler. Kamuoyuna veya parlamentoya
kendi goriislerini sunmak isteyen ve bu amagla g¢alisan Tiirk iniversite Ogrencileri,
dernekleri veya diger sivil toplum kurumlari, Alman medyasinda (yerel, bolgesel veya
federal) ya yok sayilmakta ya da kamuoyunun 6niinde inkarci olarak su¢lanmaktadir. Tiirk
tezini savunan yazarlari1 panellere davet eden {iniversite 6grencileri ve dernekleri, hukuki
agidan su¢ olmasa bile bir nevi toplumsal ve psikolojik baski altina sokulmaktadir.®
Almanya’da hukuken bir yasak olmamasina ragmen 1915 olaylarinin Ermeni iddialarina
z1t bir sekilde yorumlanmasinin buyik tepki ¢cekmeye baslamasi, burada yasayan Turklerin

psikolojik bir baski altina sokulmaya ¢alisildiginin gostergesi olmaktadir.

1915 olaylarinin Almanya’daki zihinlerde bir soykirim olarak yerlesmesi ise hig
siiphesiz Almanya’da yasayan Tiirkler ile Almanlar arasinda biiyiik bir problem tegskil
edecektir. Ermeniler bunun bilinciyle Alman kamuoyunu ve devletini bu yonde etkilemeye
calismaktadirlar. Ozellikle karar alma mekanizmalarinda yer alan veya almaya c¢alisan

Tirklerin, Ermeni iddialarini inkar etmemeye yonelmis olmasi Ermenilerin ¢alismalarinda

® Almanya’da yasayan Tirklerin, Ermeni Sorunu konusunda kendi tezlerini savunurken karsilastiklari
zorluklar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Burak Giimiis, “Almanya Tirkleri ve Ermeni Olaylar1”,
(Yayimlanmamis Makale).
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basarili olmaya basladiklarmin bizce énemli bir gostergesidir.® Tirklerin bu yénde bir
tutum sergilemelerinin en biyik nedeni de Ermeni tezlerine itiraz edenlerin politikada,
akademik cevrelerde veya medyada is bulamama, bulsa bile baskilarla karsilasma

korkusudur.*®

Ermenilerin kendilerine Almanya’da destek bulmak, Almanlarin ise 1915
olaylarindan kendilerini soyutlamaya calismak istemeleri, TUrklerin soykirimer oldugu
iddias1 ile yiritiilmekte ve karsilikli bir ¢ikar anlayisina dayanmaktadir. Bu durumun
sonucu olarak diinyada Ermeni iddialarina en ¢ok yatirim yapan, bu konuda en ¢ok para
harcayan ve en fazla proje Ureten Ulkelerden birisi olan Almanya’da; vakiflarin,
enstitiilerin, tniversitelerin, arastirma kurumlarinin Ermeni ¢alismalarina yonelik buytk
tesviklerinin oldugu bilinen bir gercek haline gelmistir. Almanya’daki Ermeni kuruluslari
uzmanlara, akademisyenlere, aragtirmacilara Ermeni Sorunu’nun arastirilmasi i¢in maddi
ve manevi olarak biiyiikk destek vermeye baslamistir. Dunyada resmi ya da gayriresmi
kuruluslarin Ermeni Sorunu konusunda en ¢ok seminer, toplanti, konferans duzenledikleri
lilke Almanya’dir."* Taner Akcam orneginde oldugu gibi Ermeni Sorunu’nda Ermeni
iddialarin1 destekleyen Tiirklere en ¢ok sahip ¢ikan®?, Tiirklerin soykirim suglamasina ve

propagandasina maruz kaldiklari iilke yine Almanya’dir.

Daha once de belirtildigi gibi Almanya ve Osmanli’nin 1915 yilinda miittefik
olmast ve Osmanli ordusunun pek c¢ok kademesinin Alman subaylarinin yonetiminde
bulunmasi nedeniyle, 1915 olaylarindaki Alman rolii ¢ok kez tartisma konusu olmustur.
Konudan Almanya’y1 soyutlamak amaciyla yapilan ¢alismalar ise tatmin edici olmaktan
uzak kalmistir. Tirkiye, soykirim yapmadigini 1srarla vurgularken, Almanya’daki
calismalar “Tiirklerin soykirim yaptigi” veya “Almanya’nin yasananlarda bir roliiniin
olmadigr” lzerine yogunlasmistir. Almanya’daki Tiirk niifusun ve etkisi artan Ermeni

diasporasinin karsi karsiya gelmesi yakin gelecekte Almanya’y1 zor durumda birakabilecek

% Bu konuda Yesiller Partisi Es bagkam Cem Ozdemir farkl iilkelerin parlamentolarinda Ermeni soykirimin
taniyan kararlarin alinmasinin konuya bir katki saglamayacagini, Almanya ve Tirkiye nin ortak caligmalar
yapmast gerektigini vurgulamis; bugiline kadar yazilmis resmi tarihin, uzmanlarin ortaya c¢ikardigi ve
herkesin bildigi gergeklere uygun hale getirilmesi gerektigini belirtmistir. Bkz. Deutsche Welle, 1915
Olaylarinda  Almanlarin  Rolii,  http://www.dw.de/1915-olaylar%C4%B1nda-almanlar%C4%B1n-
rol%C3%BC/a-15412984-1, (e.t. 27.09.2013).

10 Bacmoglu, op.cit., s.199.

" Hamuroglu, loc.cit.

2 Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet Ulusoy, “Ermeni Sorunu Siyasidir ve Siyasetle
Cozultr”, Teori, say1 183, Nisan 2005, s. 3-16.
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bir potansiyel tasimaktadir. Almanya ile Tiirkiye arasindaki tarihi, siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik iliskiler ile Tiirk vatandaglarinin en yogun oldugu Avrupa tlkesinin Almanya
olmasi, Ermeni diasporasinin Almanya’da giiclenmek istemesinin temel nedenini
olusturmaktadir. Bu etkenlerle beraber Almanya’nin Holocaust ile ilgili goriislerini ve

tutumunu bilen diaspora son dénemde yogun bir propaganda faaliyetine girigmistir.

1970’1 yillardan itibaren artan bir ivmeyle Alman kamuoyunun glindemine giren
Ermeni Sorunu’nun bu denli ilgi uyandirmasinin sebeplerinden birini de AB etkisi
olusturmustur. Alman kamuoyunda soykirim tezinin adeta resmi goriis halini almasi
konusunda yogun cabalar icerisinde olan Ermeni diasporasi, konuyu Almanya’yla sinirh
tutmamis, bu llkenin AB igerisinde sahip oldugu agirlikli konumu diistinerek hareket
etmeye baslamistir. Ermeni diasporasi, Almanya ve Fransa iizerinde calismalarini
yogunlagtirarak var olan Tirkiye karsithigini derinlestirmeyi diistinmektedir. Tiirkiye’nin
1915 olaylarin1 soykirim olarak tanimasi sonucunda tazminat ve toprak taleplerinin
gelebilecek olmasi nedeniyle bu konuda taviz vermeyecegini diisinen diaspora, konuyu
Almanya iizerinden AB’ye baglamayr distiinmistir. Ermeni Sorunu’nun Almanya
lizerinden giindemde tutulmasinin en Onemli nedenini de bizce bu durum
olusturmaktadir.”® Almanya'yla birlikte AB icerisindeki bir diger biiyiik devlet olan
Fransa'nin 1915 olaylarini1 bir soykirim olarak kabul etmis olmasi da Almanya’nin Ermeni
Sorunu’na bakisini etkileyebilecektir. Almanya’nin hem AB hem de Ermeni Sorunu
konusunda Fransa’nin Tiirkiye politikasina ters bir dis politika izlememesi durumunda,
diaspora hig siiphesiz biiyiik bir kazanim elde edecektir.** Alman yazarlarin siirekli kendi
iilkelerini aklayan ¢alismalarinin yaninda diasporanin bu siyasi faaliyetleri de Tirkiye’yi

zor konumda birakacaktir.

Ermeni diasporasinin girisimleri sonucunda bir imza kampanyasiyla baglayan stirec;
15 Haziran 2005°te, yani 1915 olaylarinin 90. yildoniimiinde Federal Almanya Meclisi’nin
"1915 Ermeni Siirgiin ve Katlinin Hatirlanmasi ve Anilmasi: Almanya Tiirkler ve

Ermenilerin ~ Barigmasina  Katkida  Bulunmalidir”  basghikli  karar1  almasiyla

3 Ozlem Yesilkaya, "Challenges on the Path of Turkey's EU Membership", Turkish Policy Quaterly, Vol.
4, No. 3, 2005, s. 100.
¥ Giimiis, “Alman Federal Meclisi’nin Sézde...”, loc.cit.
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sonuglanmustir.”® Alman karar her ne kadar hukuki degil siyasi bir nitelik tasisa da I.
Diinya Savasi’nda Osmanli’nin miittefiki olan ve gunumuzde buyik bir Turk ntfusu
igerisinde barindiran Almanya tarafindan bu yonde bir tasarrufun kullanilmis olmasi
konunun Onemini arttirmistir. Goriilecegi gibi bu kararda Alman Imparatorlugu’nun
yasanan olaylarin Oniine gecmek veya durdurmak amaciyla bir miidahale bulunmadig:
kabul edilmistir. Kararda soykirim sozciigii kullanilmamis olsa dahi icerik olarak
Turkiye’yi suglama amaci tasidigi agiktir. Hem sembolik agidan hem de Tirk nufusunun
yogun oldugu bir Avrupa iilkesinde bu kararin alinmasi, Ermeniler igin blyuk bir

motivasyon kaynagi olusturmustur.

Almanya’nin konuya yonelik giincel politikasini olusturan etmenlerden birisini de
ekonomik sebepler olusturmaktadir. Bu sebepler, Almanya’yr dogrudan baglamasa da
Alman sigorta sirketleri araciligiyla dolayli olarak baglamaktadir. Daha genis bir bicimde
belirtecek olursak Ermeniler, ABD mahkemelerinde Alman sigorta sirketlerine dava agarak
1915 yilindaki kayiplarinin telafisini istemektedirler. Dava yolunu agilmasi, Ermenilerin en
yogun ve en Orgiitlii olduklart ABD eyaleti olan Kaliforniya’da 2000 yilinda Sivil Hukuk
Usul Yasasi’na bir madde eklenerek “Ermeni Soykirimi Kurbani” taniminin Kaliforniya
hukuk sistemine sokulmasiyla olmustur. Bu tanima gore “Ermeni Soykirimi Kurbani” ve
bunlarin  1875-1923 yillar1 arasinda Osmanli topraklarinda yaptirdiklar1 sigorta
policelerine iliskin ~ Kaliforniya mahkemelerinde herhangi bir zaman asimi
uygulanmaksizin, 31 Aralik 2010 tarihine kadar dava agilabilmesine olanak taniyan bir
diizenleme getirmistir. 2011 yilinda ise bu tarih 31 Aralik 2016’ya uzatilmigtir. Boylece,
Ermeni kokenli Osmanli vatandaslarinin varisi oldugunu iddia eden kisiler Kaliforniya
mahkemelerinde sigorta sirketleri aleyhinde davalar agma hakkini kazanmlslardlr.16
Ermeniler, Subat 2004°te New York Life Insurance sirketinden anlagsma yolu ile 20 milyon
dolar alinmistir. Daha sonra da Fransiz AXA sigorta sirketi ile yapilan pazarliklar

sonucunda Fransiz sirketi 17 milyon dolar 6demeyi kabul etmistir.’” Bunun (zerine

1> Omer Engin Liitem, ”Facts and Comments”, Review of Armenian Studies, Vol. 2, No. 7-8, 2005, ss. 5-
49,

% Aslan Yavuz Sir, “Diaspora Ermenileri ve Tazminat Girisimleri: Movsesian Davasi’nin Yansimalari 17,
13.06.2012, Uluslararas: Politika Akademisi, http://politikaakademisi.org/diaspora-ermenileri-ve-tazminat-
girisimleri-movsesian-davasinin-yansimalari-i/, (e.t. 04.06.2014).

" History News Network, Armenians Seeking Reparations File Class-Action Against German Banks,
20.01.20086, http://hnn.us/article/20855, (e.t. 04.06.2014).
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Ermeniler; Deutsche Bank'®, Dresdner Bank™, Die Victoria-Versicherung®® ve Munich Re

aleyhine kayiplarinin tazmini i¢in dava agmislardir.

2006 yilinda konu Uzerine acgiklama yapan Avrupa Ermeni Federasyonu, Deutsche
Bank’in 1915 olaylarindaki sorumlulugunu kabul etmesini istemistir. Bu agiklamaya gore,
1915 olaylarinin yasandigr donemde Deutsche Bank’ta bulunan Ermenilere ait 20 milyon
Dolar gergek sahiplerine teslim edilmemistir. Ayrica, Deutsche Bank’in Ermeni is¢ilerin
Berlin-Bagdat yolunun yapiminda kole olarak calistirlmalarinda katkist  oldugu
savunulmus ve Almanlarin bu uygulamayi 30 yil sonra da Birkenau-Monowicz’te Yahudi
is¢ileri calistirirken kullandig belirtilmistir. Bu is¢ilerin daha sonra Suriye’ye siiriildiigii ve
orada oldiiriildiikleri iddia edilmistir. Deutsche Bank’in magdurlarin para ve mallarini
yasadis1 olarak aldigr one siiriilen aciklamada, bankanin “1915-1923 yillari arasinda

Osmanli Tiirkiyesi’nin Ermeni niifusu yok etmesinde rol oynadigi” 6ne strilmiistiir.*

Bu girisimlerden en ¢ok dikkat ¢ekeni 2003 yilinda Vazken Movsesian isimli bir
Ermeninin, Alman sigorta sirketi Munich Re’ye tazminat talebiyle agtigi davadir. Dava
konusunu, oOncekilerde oldugu gibi 6denmedigi iddia edilen sigorta poligeleri
olusturmustur. Ancak Alman Munich Re sirketi anlagmaya yanasmamis ve mahkemenin
devaminmi saglamigtir. Davayr géren mahkemenin Munich Re aleyhinde verdigi ilk karar
temyize taginmis ve temyiz mahkemesi Agustos 2009 tarihinde Kaliforniya Sivil Hukuk
Yasast’nin Amerikan dis politika tercihi Ozgiirliigiinii ihlal ettigine hiikmetmistir. Buna
gbre Amerikan yuritme erki, bugiine kadar Amerikan Temsilciler Meclisi’nde “Ermeni
Soykirim’nin  taninmasina iligkin tasarilarin yasalasmasina agik¢a karst ¢ikmustir.
Amerikan Anayasasi’na gore, federal yasanin kendisi ile gelisen herhangi bir eyalet
yasasindan 6nde gelmesinden dolayr bu maddenin Anayasa’ya aykiri oldugu belirtilmistir.

Dava sonucunda mahkeme, sirketin 1915 olaylarinda 6len Ermenilerin mirasgilarina

'8 Deutsche Bank ve Ermeni mallar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hrayr S. Karagueuzian-Yair Auron, A
Perfect Injustice: Genocide and Theft of Armenian Wealth, Transaction Publishers, 2009.

19 Asbarez, Heirs of Armenian Genocide Victims File Lawsuit Against German Banks, 17.01.20086,
http://asbarez.com/53109/heirs-of-armenian-genocide-victims-file-lawsuit-against-german-banks/, (e.t.
04.06.2014).

2 Der Spiegel, Armenier Fordern Entschadigung, 05.12.2005, http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-
43511402.html, (e.t. 04.06.2014).

2! panArmenian, EAFJD Calls On Deutsche Bank To Return Assets To Armenian Genocide Victims’
Heirs, 22.11.2006, http://www.panarmenian.net/eng/world/news/20062/, (e.t. 04.06.2014).
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tazminat 6dememesi gerektigine hiikmetmistir.”* Bu kararla birlikte ABD mahkemelerinde
bu yonde bir hukuki girisimin baglatilmasinin ve sigorta sirketleri araciligiyla tazminat
talebinin Oniine gecilmistir. Bu durum ABD’nin 1915 olaylarin1 soykirim olarak

tanimadig siirece bu sekilde devam edecektir.

Almanya’nin 1915 olaylarindaki gilincel tutumunu bir sebebini de bu ekonomik
etken olusturmaktadir. Asagida ayrintili bir bigimde belirtecegimiz {lizere 2005 yilinda
aliman kararda Federal Meclis’i ve Alman politikacilar1 etkileyen siyasi ve sosyolojik
sebeplerin disindaki bir baska sebep de sigorta sirketlerine agilan davalardir. Ermenilerin
bu tarz girisimlerinin kendi sigorta sirketlerini mali anlamda zor durumda birakacagim
diistinen Almanya, 1915 olaylarmin Tiirkiye tarafindan kabuliinii bu nedenle
onemsemektedir. Alman sigorta sirketlerine ABD disinda baska bir yerde agilabilecek
davalarin geri 6demelerini Tiirkiye’ye riici ettirebilmenin tek yolu, Tiirkiye’nin 1915

olaylarini bir soykirim olarak kabul etmesinden gegmektedir.

Daha once de belirttigimiz {izere Almanya, 1915 olaylarinin Tiirkiye tarafindan bir
soykirim olarak tanimmasini istemektedir. Bunun yaninda kendi tarihindeki Holocaust
disinda benzer bir olayla ilgili Alman politikas1 olduk¢a dikkat cekicidir. Almanya’nin
Herero ve Namalara karsi uyguladigi politikalar, soykirim konusundaki tutarsizligini
gozler 6nune sermektedir. Bilindigi tizere Afrika’da 6nemli higbir somiirgesi olmayan
Almanya’nin 19. yiizyilda Namibya topraklarina yerlesmesiyle baslayan olaylar, etkilerini
giiniimiize kadar tasiyan gelismeleri de beraberinde getirmistir. 23 Almanya, 1884 yilinda
Herero ve Namalarin yasadigi topraklarda Franz Adolf Eduard Liideritz’in ¢abalariyla bir
Alman Kolonisi kurmus®* ve vatandaslarini yerlilerden zorla alinan topraklara
yerlestirmistir. Bolgedeki tarima miisait topraklari alan Almanlar, ayrica bolgede bulunan
elmas rezervlerini de kontrol etmek iizere madenlere el koymuslardir. Alman Kolonisi’nin
bolgede kurdugu kolelik diizenine karsi duyulan rahatsizlik, yerli liderlerin isyan

etmelerine neden olmustur. Koloni hukukuna gore, yedi siyahin bir Alman’a esit sayilmasi,

2 Hiirriyet Planet, Diasporaya Munich Re Soku, 25.02.2012, http://www.hurriyet.com.tr/planet/

19996695.asp, (e.t. 04.06.2014).

% Herero ve Nama katliamlariyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Medardus Brehl, Vernichtung der Herero,
Fink Wilhelm GmbH, 2007; Horst Drechsler, Let Us Die Fighting: The Struggle Of The Herero And
Nama Against German Imperialism (1884-1915), Akademie-Verlag, 1986; Steffen Eicker, Der Deutsch-
Herero-Krieg und das Vélkerrecht, Peter Lang International Academic Publishers, 2009.

% AGOS, 20. Yiizyihn i1k Soykirim: Herero ve Nama Soykirimi, 30.04.2014, http://www.agos.com.tr/20-
yuzyilin-ilk-soykirimi-herero-ve-nama-soykirimi-7117.html, (e.t. 05.06.2014).
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siyah kadinlarin ugradig1 tecaviizlerin cezalandirilmamasi1 ve siyahlarin kolayca
kolelestirilmesinin yani sira 1903 yilinda Almanya’nin Afrika somiirgelerinin Avrupa’yla
bagini kolaylastiracak olan Otavi Demiryolu’nun yapimi sirasinda Hererolarin topraklarina
usulsiizce el konulmasi bu isyanin baslica sebeplerindendir. Hererolar, Samuel Maharero
onderliginde, Namalar ise Kral Hendrik Witbooi’nin emriyle silahlanarak isyan
etmiglerdir. 150 Alman askerinin 6ldurdlmesi ve bir Alman yerlesiminin ele
gecirilmesinden sonra Alman Merkez Yonetimi, Mayis 1904’te, olaganiistii yetkilerle
donatilan General Lothar von Trotha ve 14.000 kisilik bir orduyu bolgeye sevk etmistir.
General Trotha’nin Ekim 1904’te uygulamaya koydugu planla, Hererolar ii¢ bolgeden
kusatilmig; kacan Hererolar iginse erkek, kadin ve cocuk ayirt etmeden vur emri
verilmistir. Von Trotha’nin bu uygulamalar1 sonrasi Sansdlye Bernhard von Bilow,
Imparator II. Wilhelm’den Trotha’y1 gorevden almasini istemistir.”® 1904-1908 yillar
arasinda oldurtlmekten kurtulan Hererolarin ¢ogunlugu toplama kamplarina kapatilmis ve
Alman ordusu ve yerlesimleri ya da Otavi Demiryolu’nun yapimui i¢in esir olarak ¢aligmak
zorunda birakilmistir.?’ Kamplarda tibbi arastirmalar da yapilmistir. Daha sonra Nazi
rejimi sirasinda da gorevli olan Alman antropolog Eugen Fischer deney yapmak amaciyla
kamplarda bulunmustur. Fischer ayni zamanda Nazi rejiminin iinli doktoru Josef
Mengele’nin hocasidir.”® Bu dénemde yapilan ik ¢alismalari, Nazi ideolojisine zemin

hazirlamigstir. %

Olaylar yasandiktan sonra uzun bir siire Almanya’nin Herero ve Namalara yaptigi
katliam giindeme gelmemistir. Konunun tekrardan konusulmaya baglamasi 1985’te BM
tarafindan yayimlanan Whitaker Raporu ile olmustur. Bu raporda 1915 olaylarma ve
Holocaust’a atifta bulunuldugu gibi Herero ve Nama katliamlarindan da bahsedilmistir.*
Bu rapordan sonra 1990 yilinda Namibya’nin da kurulmasiyla birlikte Almanlarin bu

bolgede yaptig1 sistematik katliamlar tekrardan hatirlanmistir. 2001 yilinda Hererolar,

% Ibid.

%6 Rachel Anderson, “Redressing Colonial Genocide under International Law: The Hereros' Cause of Action
Against Germany”, California Law Review, Volume: 93, Issue: 4, p. 1163.

2" |bid., p. 1164.

8 AGOS, loc.cit.

2 Deutsche Welle, Sémirgecilikten Nazi Donemine, 14.11.2013,  http://www.dw.de/
s%C3%B6mM%C3%BCrgecilikten-nazi-d%C3%B6nemine/a-17227690, (e.t. 05.06.2014).

% \Whitaker Raporu’nun tam metni icin bkz. Prevent Genocide International, Whitaker Report,
E/CN.4/Sub.2/1985/6, 02.07.1985, http://www.preventgenocide.org/prevent/UNdocs/whitaker/section2. htm,
(e.t. 07.06.2014).
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Alman hiikiimeti ve ABD’de bulunan iki sirket hakkinda 4 milyar dolarlik tazminat davasi
acmalarina ragmen, Almanya’nin yaptigi “savasgi ve sivillerin korunmasina dair
uluslararast kurallarin o dénemde var olmadigi” savunmasi kabul edilmis ve dava

sonugsuz b1rak1lm1§t1r.31

16 Agustos 2004’te, soykirimin 100. yilinda, Gerhard Schroder yonetimindeki
Alman hiikiimeti, Kalkinma Bakani1 Hidemarie Wieczorek-Zeul aracilifiyla Herero ve
Namalardan 6zur dilemistir. Namibya’daki 100. y1l anmalarina katilan Bakan Wieczorek-
Zeul, torendeki konusmasinda, “O donemde uygulanan vahset, bugiin soykirim olarak
isimlendirilirdi ve bugiin, General von Trotha’ya dava agilir ve o, mahkiim edilirdi. Biz
Almanlar, tarihi ve ahlaki sorumlulugumuzu ve o donemdeki Almanlar tarafindan islenen
sucu kabul ediyoruz. Dolayisiyla, Mesih’in duasindaki sozlerle, giinahlaruimizi affetmenizi
diliyorum. Biling¢li bir hatirlama stireci olmaksizin, iiziilmeden, uzlasi olamaz. Hatirlama,
uzlaginin anahtaridy” demistir. Izleyenlerin 6ziir talebi iizerine ise Bakan, “Bu ifadelerinin
Almanya’nin kolonyal donemde isledigi suglar adina bir oziir anlamina geldigini” ifade
etmistir.*® Fakat daha sonra, bu ifadelerin kisisel olarak Wieczorek-Zeul’ii bagladig1 ve
hiikiimetin resmi politikastyla ilgisi olmadig1 agiklanmigtir. Bu ziyaretten sonra konuya
iligkin bir¢ok gelisme yasanmustir. 1933°te Nazilerin Miinih’teki bir caddeye verdigi
“Trotha” ismi, 2006’da Miinih Sehir Meclisi’nin karariyla, savasin kurbanlarinin anisina
“Herero Caddesi” olarak degistirilmistir. 2007°de, soykirima imza atan General von
Trotha’nin ailesi, yerli Herero seflerinin davetiyle Namibya’daki Omaruru’yu ziyaret
etmigtir. Trotha’nin torunlarindan Wolf-Thilo von Trotha’nin “Von Trotha ailesi olarak
biz, 100 yil énce gergeklesen feci olaylar sebebiyle derin bir utang igindeyiz. O donemde,
insan haklart biiyiik olgiide ihlal edilmistir” diyerek ailesi adina Hererolardan oOziir
dilemistir Ayn1 yil icinde, Herero Sefi Kuaima Riruako’nun Alman Parlamentosu’nu
ziyaretiyle yeniden giindeme gelen soykirim igin, Almanya’nin tazminat Odemesi

tartismalar1 da sonugsuz kalmlstlr.33

2012 yilinda ise Herero ve Nama katliamlarinin soykirim olarak taninmasi, resmi

0zUr dilenmesi ve tazminat 6denmesi yeniden giindeme gelmistir. Biri Sol Parti, digeri ise

3L AGOS, loc.cit.

%2 Deutsche Welle, Germany Asks For Namibians ‘Forgiveness’, 14.08.2004, http://www.dw.de/germany-
asks-for-namibians-forgiveness/a-1298060, (e.t. 07.06.2014).

¥ AGOS, loc.cit.
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Yesiller ve Sosyal Demokratlar tarafindan parlamentoya getirilen iki 6nerge de donemin
parlamentosunun ¢ogunlugunu olusturan Hiristiyan Demokratlar’in karsi oylariyla
reddedilmistir. Hristiyan Demokrat vekillerinden Hartwig Fischer, Afrika’da bu konudan
daha 6nemli giindem maddelerinin oldugunu belirtmistir.* Almanya’nin bu konuda resmi
bir adim atmasini engelleyen en 6énemli etkenin, Namibya’ya 6denmesi gereken tazminat
oldugu 6ne siiriilmektedir. Almanya’nm bu soykirimi kabul etmesi sonrasinda Ingiltere,
Fransa, Portekiz ve Ispanya’nin da kolonyal donemde isledikleri suglarin giindeme
getirilerek tazminat talepleriyle karsilasacaklari, bu nedenle bu devletlerin de Almanya’nin

Herero ve Nama Soykirimi’n1 tanimasini istemedikleri ileri stirilmektedir.*®

Yukarida soyut ve genel olarak aktardiklarimizdan anlagildigi {lizere, Herero ve
Nama olaylarina iliskin Almanya’nin bakis agis1 oldukca dikkat ¢ekicidir. Tiirklerin 1915
yilinda Ermenilere soykirim yaptigint ve bunun kabul edilmesi gerektigini ileri siiren
Federal Almanya Meclisi, kendi tarihiyle ilgili bir soykirim olaymda, konunun
gorlsiilmesinden dahi rahatsiz olmustur. Herero ve Namalara karsi islenen suglarin bir
soykirim olarak taninmasi, Oziir dilenmesi ve tazminat odenmesi ile ilgili muhalefet
partilerinin verdigi Onergenin reddi, Almanya’nin bu konudaki ¢ifte standardim
gostermistir. Almanya, 1915°ten yaklasik on sene 6nce meydana gelmis olaylar tarih

derslerinde okutmamakta®®, Tiirkiye’yi sucladigi inkarciligi kendisi yapmaktadir.

1.1.1. Federal Almanya Meclisi Bilimsel Arastirma Servisi Nisan 2000
Raporu

Daha 6nce de belirttigimiz {izere Almanya’nin 2005 yilinda aldig1 karara giden
siireg, Federal Almanya Meclisi’nin resmi kurumlarindan bir tanesi olan Bilimsel
Arastirma Servisi’nin raporuyla baglamistir. Bu kurum, yaptigi aragtirmalarla meclisin
caligmalarina yardimci olmakta ve meclis tiyelerini bilgilendirmektedir. Parlamento
tiyelerinin istegi lizerine Bilimsel Arastirma Servisi’nin yaptig1 aragtirmalar, komisyonlarin

ve milletvekillerinin ¢aligmalarini destekleyici nitelik tasimaktadir. Yapilan arastirmalar ve

% Deutsche Welle, Germany Refuses To Acknowledge Herero Massacres As Genocide, 23.03.2012,
http://www.dw.de/germany-refuses-to-acknowledge-herero-massacres-as-genocide/a-15830118, (et
07.06.2014).

% Ibid.

% AGOS, loc.cit.
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raporlar Federal Meclisi, meclis baskanligin1 veya herhangi bir organi baglamamakta,

aragtirmanin sorumlulugu servise, ilgili raporlari hazirlayan gorevliye ait olmaktadir.*’

Bilimsel Arastirma Servisi’nin 3 Nisan 2000°de tamamladigr rapor “1915’te
Ermenilere Yapilan Tiirk Soykirimi” baghigmi tasimaktadir. Raporun alt bagliklart su
sekildedir:*®

“-Soykirim Kavram,
-Ermeni Soykirimi Oncesindeki Olaylar,
-Ermenilere Yapilan Soykirim ve Holocaust,

-Alman Imparatorlugu’nun 1915 'te Ermenilere Yapilan Soykirimdaki Rolii.”

Soykirimla 1ilgili ilk baglikta soykirima iliskin genel bilgiler aktarilmis, soykirim
kavramma uluslararas1 orgiitler ve akademisyenlerin nasil baktig1 ele alinmstir. ikinci
baslikta Ermenilerin Osmanli toplumundaki yeri, 19. ylizyilda gayrimiislimlere ve
Ermenilere yonelik olarak yapilan islahat calismalari, Osmanli’min I. Diinya Savasi
oncesindeki politikalar1 ve 1915 olaylarinin seyri tarihsel olarak sunulmustur. Bu boliimde
Osmanli’da gorevli Ermeni memurlarin isten ¢ikarildigi, Ermenilerin Mezopotamya’ya ve
Suriye’ye siiriildiigli ve bu olaylarin yasandigi sirada Ermenilerin katledildigi,
Ermenilerden bosalan yere Miisliiman gé¢menlerin yerlestirildigi ve bu olaylara iliskin

kayitlarin Istanbul’daki Alman Biiyiikel¢iligi tarafindan tutuldugu belirtilmistir. *

Raporun Holocaust’la ilgili boliimiinii olusturan kisimda ise aragtirmanin asil
amacina iliskin bilgileri gormek miimkiindiir. Bu bdliimde, Nazilerin Yahudilere yonelik
olarak gergeklestirdigi toplu yok etme metotlarinin ilk olarak Tiirkler tarafindan 1915
yilinda Ermenilere uygulandigi belirtilmistir. Tiirklerin Ermenileri zorla calistirarak yok
etmek istedikleri, sevk sirasinda hayvan vagonlarinin kullanildigi, Ermeni asker ve sivillere
tifo virlisiiniin agilandigr ve tibbi deneyler uygulandigi, Trabzon'da Ermeni ¢ocuklarin
zehirli gazlarla Oldirildigi gibi iddialar sunulmustur. Raporun bu boéliminde Adolf
Hitler’in Holocaust’ta Tiirklerden esinlendigi bile ileri siiriilmiistiir. iddia edilene gore

Hitler, Tiirklerin yaptigi soykirimla ilgili bilgileri eski danigmani olan ve 1915°te

87 «“Tarihten Giincellige Ermeni...”, op.cit., s. 241.
% Ibid.
* Ibid., ss. 242-247.
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Erzurum’da Alman Konsolos Yardimciligi gorevini yiiriiten Ludwig Maximilian Erwin
von Scheubner-Richter’den® edinmistir. Raporda Hitler’in 22 Agustos 1939 tarihine
Slavlarin yok edilme planina karst endiseleri olan ordu komutanlarina yaptigi bir
konusmasinda, diinya vicdaninin unutkanligina isaret ettigi ve Ermenilerin
Sldiriilmesinden kimsenin s6z etmedigini belirttigi iddia edilmistir.** Raporda Holocaust
ve 1915 olaylarina siirekli benzerlik atfedilmesi dikkat ¢ekmektedir. Hitler’in Holocaust
diisiincesini 1915 olaylarindan etkilenerek olusturdugu, 1915°teki yontemleri kullandig1 ve

her iki olayin da ayni sekilde meydana geldigi tizerinde durulmusgtur.*?

Bilimsel Arastirma Servisi’nin raporunda slrekli Holocaust’a atif yapilmasi,
konunun kendileriyle olan iliskisinden dolayidir. Bu rapor Almanya’nin, Holocaust’un
yukini paylasacak bir ortak arayisinda oldugunu ortaya koymustur. Raporun son
bolumiinde ise 1915 olaylarinda  Alman  Imparatorlugu'nun  roliine  yer
verilmistir. Almanya’nin en azindan Disisleri Bakanligi’'ndaki sorumlularinin soykirimin
ashi suclusu olmadig1 belirtilen raporda, Alman gorevlilerin suskun kalip yasananlara
kismen destek verdigi ve bu nedenle suglu olduklari iddia edilmistir. Bunun sebebi olarak
da yuksek cikarlara dayali Almanya-Osmanl ittifaki gosterilmis ve Kayzer’in iligkilerin
zarar gormemesi adina biiyiik ¢aba gosterdigi belirtilmistir. Raporda Osmanli ordusunda
gorevli ¢ok sayida Alman subaymin, Tiirk askerinin faaliyetlerine aktif olarak katildig: da
belirtilmistir. 1915 yilinda Musa Dagi'na saklanan Ermeni koyliileri kusatan Tiirkleri
Almanlarin  komuta ettigi, 1915 yilmin Ekim aymda Urfa'daki Ermeni semtinin
kusatilmasini Suriye'deki Alman Kurmay Subayi von Reichenberg’in yonettigi ve 1915'in
Mart ayinda Tiirk birliklerinin Zeytun'a génderilmesini de bir Alman subayin emrettigi bu

faaliyetlere 6rnek olarak verilmistir.**

Bilimsel Arastirma Servisi’nin yaptig1 arastirma ve tamamladigi raporda 1915
olaylarinin yasandigi donemde Almanya'daki Ermeni imajinin oldukg¢a negatif oldugu, o
zamanlar cok sayida Almanin Ermenileri siyasi olarak giivenilmez, azili diigman Rusya'ya
sempati gosteren ve onlarla mittefik olan bir halk olarak tanimladigi belirtilmistir. Benzer

bicimde Alman halkinin bu dénemde Ermenileri anarsist, komsusuna zarar veren, huzur

0 Taner Akcam, A Shameful Act: The Armenian Genocide and the Question of Turkish Responsibility,
New York: Metropolitan, 2006, ss. 156-158.

1 Hofmann, “Armenier und Armenien:...”, loc.cit.
2 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Atadv, “Ermeni Belge Diizmeciligi”, loc.cit.
* Ibid., s. 249.
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bozan ve bu nedenle kendi siirgiinlerine bizzat neden olan suglular olarak degerlendirdigi
ileri siiriilmiistiir. Almanlarin bu diisiincelerinde Osmanli’nin miittefiki olmasinin yan1 sira
o donemde uygulanan basin sansiiriinliin de pay1 olmustur. Rapora gore sansiir nedeniyle
Almanlar Anadolu’da yasananlari, yurtdisindan veya Johannes Lepsius'un Almanya'da

yasadisi olarak yayimladig belgelerden 6grenmeye baslamustir.**

Goriildugii gibi rapor Almanya’nin sorumlulugunu tamamen yok saymasa da olayi
Holocaust’la iliskilendirerek, bu devletin soykirim yiikiinii hafifletme amaci tasimaktadir.
Bundan sonraki siregte diizenlenen imza kampanyasinda ve devaminda gelen meclis
kararinda da Holocaust tizerinde siirekli durulmus, Holocaust’la arasinda higbir tarihsel,

sosyal, siyasi, iliski bulunmayan 1915 olaylar1 ayn1 baglamda ele alinmistir.
1.1.2. Federal Almanya Meclisi’ne Sunulan imza Kampanyas

Yukarida analiz ettigimiz Bilimsel Arastirma Servisi’nin raporundan sonra
Almanya’nin 1915 olaylarina iliskin politikalar1 sadece sOylemde veya arastirmalarda
siirlt kalmamistir. Bu baglamda 1915 olaylarinin Almanya tarafindan soykirim olarak
taninmas1 amaciyla basta Tessa Hofmann olmak iizere Ermeni dernekleri c¢esitli
girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerin en 6nemlilerinden bir tanesi 2000 yilinin Nisan
aymda gerceklestirilmigtir. 1915 olaylarinin bir soykirim olarak Federal Almanya Meclisi
tarafindan taninmasi ve Turklerin su¢lu oldugunun kabul edilmesi amacini tasiyan bu
girisim “Soykirimi Mahkim Etme Zamamdir” basgligini tasiyan bir imza kampanyasinin
baslamasiyla sonuglanmistir.*® Hofmann tarafindan yiiriitiilen bu imza kampanyas1 4100
kisi ya da kurulus tarafindan imzalanmistir. Bu kampanyanin ilk imzacilar1 Almanya’daki
Ermeniler Merkez Konseyi, Ermenistan Haberlesme ve Belge Merkezi,Ermeni Sorunlari
Enstitusl, Tehdit Altindaki Halklar Toplulugu Ermeni Esgiidim Grubu, yazar Wolfgang
Gust, Hiir Berlin Radyosu calisan1 Ashot Amirjanian ve Dr. Katharina Derderiyan

olmustur. 46

Ermeni Sorunu konusunda oldukga subjektif bir igerikle hazirlanan bu imza metni

Ittihat ve Terakki Partisi’nin 1914-1918 yillar1 arasinda Kiiciik Asya’yr Tiirklestirme

44 11
Ibid.

* Bu metnin orijinali icin bkz. Deutsch-Armenische Gesellschaft, Petitionsantrag April 2000,

http://www.deutscharmenischegesell schaft.de/?page_id=307, (e.t. 29.01.2014).

* “Tarihten Giincellige Ermeni...”, op.cit., s. 253.
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politikasin1 uygulamak amaciyla Ermenileri, Rumlari, Arap ve Arami Hristiyanlari
katlettigi iddiasiyla baslamaktadir.”’ Metinde, Ermenilere yonelik islenen suglarin
insanliga karsi su¢ kategorisinde degerlendirilmesi gerektigi belirtilmis, Tirklerin
Ermenilere yonelik giristigi sistematik faaliyetlerin Avrupali Yahudilerin yok edilmesiyle
ayn1 motivasyonu tasidig1 vurgulanmistir. Imza metninde Almanya’ya da yer verilmistir.
Bu metne gore Alman gorevliler iilkelerinin Osmanli ile olusturdugu askeri pakt nedeniyle
Ermenilerin katledilislerinin biitiin agsamalarin1 yakinen gérmiis ve vilayet merkezlerinde
konsolosluklar bunlar1 belgelemistir. Metinde, bazi Almanlarin Osmanli ordusunun
mensuplar1 olarak sivil Ermeni halka karsi yapilan askeri harekatlar1 kumanda ettigi,
Alman Imparatorlugu’nun yiiksek cikarlar1 adma soykirima goéz yumdugu ve iilkesindeki

haberlere sansiir koydugu da ifade edilmistir.

Imza metni, soykirimin Almanya tarafindan da tanimmasi gerektigini belirtmis,
bunun gerekgesi olarak da Diinya Kiliseler Konseyi, AP, BM Insan Haklar1 Komisyonu,
Arjantin, Belgika, Fransa, Yunanistan, italya, Kanada, Liibnan, Rusya, Isve¢, Uruguay,
ABD’nin baz1 eyaletleri ve Kibris Rum Kesimi parlamento veya senatolar1 gibi ulusal ve
uluslararas1 kurumlarin bunu kabul ettigi gosterilmis, Papa II. Johannes Paul’in de
katliami kinadig1 eklenmistir. imza metni 1987 tarihli AP kararma da atifta bulunmus, 20.
ylizyili bir soykirim yiizyili haline getiren sugun cezasiz kalmamasi i¢in Almanya’nin da
caba gostermesi gerektigi ifade edilmistir. Tirkiye’deki demokratiklesme siireci igerisinde
kendi vatanlarinda ge¢misle hesaplasmaya girisen Tiirk vatandaglarinin da desteklenmesi
gerektigi belirtilerek, soykirimin Tirkiye tarafindan da taninmasmin Ermeni-Turk
iliskilerinin diizelmesine yardimci olacagi ve baris1 getirecegi vurgulanarak metin

sonlandlrllmlstlr.48

Imza metni Almanya’da yasayan Ermeniler ve bazi Almanlarin da katilmasiyla
2000 yili Nisan ayinda Federal Almanya Meclisi’ne bir dilekge yoluyla sunulmus, 1915’te
yasananlarin bir soykirim olarak resmen tanimasi talep edilmistir. Bu dilekce Meclis
tarafindan igleme konulmus ve prosediir geregi Alman Disisleri Bakanligi’ndan goriis
istenmistir. Bu goriisiin alinmasindan sonra Dilek¢e Komisyonu Eyliil 2001 ay1 i¢inde

toplanarak bu konunun meclisin isi olmadigi ve Tirkiye’nin duyarlihiginin da dikkate

T Deutsch -Armenische Gesellschaft, loc.cit.
48 -
Ibid.

96



alinmas1 gerektigini belirten ve Tiirk-Ermeni sivil toplum orgiitleri arasinda temaslarin
baslamis olduguna dikkatleri c¢eken bir acgiklamayla konuyu kapatmlstlr.49 Kisacasi
donemin Alman Hikimeti, konunun bu tarihlerde ciddi boyutlara ulasmadan kapatilmasini

istemis ve ulusal ¢ikarlarini da gozeterek bu istegi reddetmistir. 50

Dilekgenin reddedilmesi Ermeniler arasinda siyasi anlamda bir hayal kirikligina
neden olmus olsa da konunun tekrardan giindeme getirilmesi adina yapilan c¢alismalar
devam etmistir. Konu sadece bir imza metni ya da Meclis’in bu metni kabulii ekseninde
kalmamig, devaminda yapilan ziyaretler ve karsilikli acgiklamalar da Almanya’da
Ermenilere verilen destegin niteligini ortaya koymustur. Bu doénemde konuya iliskin
onemli bir detay olarak sayilabilecek olay 4 Ekim 2001 tarihinde Federal Almanya Meclisi
Baskan Yardimcisi Antje Vollmer’in Ermenistan’a yaptigi resmi ziyarette Soykirim
Anitr’'na giderek celenk koymasiyla yasanmistir. Vollmer, celengi Alman Meclisi ve
Alman halki adina koydugunu belirtmis ve 1915 olaylarin1 modern tarihin ilk soykirimi
olarak nitelendirmistir.”> Onemli bir konumda bulunan Vollmer’in resmi bir ziyarette

yaptig1 bu aciklama Almanya’nin konuya bakis1 hakkinda ipuglar1 vermistir.

Aktardigimiz bilgilerden de anlagildig: tizere, Bilimsel Aragtirma Servisi’nin raporu
ve devaminda gelen imza kampanyasi Almanya’da Ermeni Sorunu’na yonelik kamuoyu
olusturma amacimi tasimistir. Her iki girisimde de Almanya’nin sorumluluguna
deginilmistir. Almanya’yr aklama amaci tasiyan rapora gore, Almanlar Holocaust’u
Tiirklerden 6grenmistir. Bu nedenle Holocaust’un koklerinin 1915°te aranmasi1 gerektigi
savunulmus ve her iki olaymn ayr diisiiniilemeyecegi gibi inanilmasi zor iddialarda
bulunulmustur. Almanya, Yahudilere yaptiklarinin ve uluslararasi toplumda bu konunun
asla giindemden diismemesinin yiikiinden ayni sucu baska bir iilkeye atfederek kurtulmaya
calismaktadir. Her iki girisim de bunun kaniti niteligindedir. Bu caligmalarla birlikte
Ermeni Sorunu’nun Almanya’da biiyiik bir ilgi gérmeye baslamasi, 1915 olaylarinin
soykirim oldugu yoniindeki kamuoyu algis1 ve Ermenilerin bu iilkede yaptiklar1 ¢calismalar

da karsilikli ¢ikar iizerinden devam etmistir.

* Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar’, Ermeni Arastirmalari, Say1 3, Eylil-Ekim-Kasim 2001,
http://www.eraren.org/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=247, (e.t. 30.01.2014).

*0 By konu hakkinda ayrmtil1 bilgi igin bkz. Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda...”, op.cit., ss. 319-320.

5! Ruzanna Khachatrian,“German Vice-Speaker Affirms Armenian Genocide”, Azatutyun, 05.10.2001,
http://www.azatutyun.am/content/article/1567086.html, (e.t. 30.01.2014).
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1.1.3. Federal Almanya Meclisi’nin 2005 Tarihli Karari

Ermeni Sorunu’na iliskin dilizenlenen imza kampanyasinin reddi ilk etapta
Almanya’nin kesin bir tavir aldigmi disiindiirmiis ancak imza metninden sonra konuya
iliskin en 6nemli gelisme 2005 yilinda yasanmustir. Zira, Federal Almanya Meclisi, 15
Haziran 2005 tarihinde “1915 Ermeni Siirgiin ve Katlinin Hatirlanmasi ve Anilmasi:
Almanya, Tiirkler ve Ermenilerin Barismasina Katkida Bulunmalidir” baghigini tagiyan bir
karar kabul etmistir.”® Bu karar Almanya’da konuya iliskin alinan en énemli ve en ayrintili

karar oldugu i¢in biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Daha ayrintili bir bigimde belirtirsek, Christlich Demokratische Union ve
Christlich-Soziale Union (Alman Hristiyan Demokrat Birligi-CDU - Hristiyan Sosyal
Birligi-CSU)’nin 22 Subat 2005 tarihli “Ermenilere karst 24 Nisan 1915’te Bagslayan
Siirgiin ve Katliamlarin 90. Yildoniimiinii Anma—Almanya, Turkler ve Ermenilerin
Barismasina Katkida Bulunmalidir” baglikli Onergenin Federal Almanya Meclisi’ne
tasinmasiyla, konu ciddiyet kazanmistir. Onergeyi 22 milletvekilinin yan1 sira 0 donemde
muhalefet lideri olan giiniimiizdeki Alman Sansélyesi Angela Merkel de imzalamustir.
CDU-CSU’nun 0nergesi Meclis tarafindan 21 Nisan 2005 tarihinde goriisiilmeye
baglamistir. Goriismeler sirasinda 0 donem parlamentoda grubu bulunan CDU-CSU,
Sozialdemokratische Partei Deutschlands (Almanya Sosyal Demokrat Partisi), Freie
Demokratische Partei (Hur Demokrat Partisi), Blindnis 90-Die Grinen (Birlik 90-Yesiller)
adina konugmalar yapilmis, konugmalar sirasinda Osmanli’nin 1915°te sadece yiiz binlerce
Ermeniyi degil, Arami ve Keldani gibi ¢cok sayida Hristiyan: siirgiine ve 6liime gonderdigi
ifade edilmistir. Meclis, 21 Nisan 2005 tarihli oturumdan sonra, tartismalarin devami ve
biitlin partilerin tizerinde uzlasi sagladigi bir karar metninin ortaya ¢ikarilmasi igin

meseleyi alt komisyonlara havale etmistir. Sonugta alt komisyonlarda hazirlanan 6nerge 15

2 Metnin Almanca orijinali icin bkz. Deutscher Bundestag, Erinnerung und Gedenken an die
Vertreibungen und Massaker an den Armeniern 1915 - Deutschland muss zur Verséhnung zwischen
Turken und Armeniern beitragen, Drucksache 15/5689, 15.06.2005,
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/15/056/1505689.pdf, s. 1-4. (e.t. 30.01.2014).
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Haziran 2005°te “1915 Ermeni Siirgiin ve Katlinin Hatirlanmasi ve Anilmasi: Almanya,

Tiirkler ve Ermenilerin Barismasina Katkida Bulunmalidir” bashgiyla kabul edilmistir.”®

53 Colak, “Miittefik Almanya ile...”, s. 158.
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Kabul edilen 6nerge I. Diinya Savast Oncesinde ve sirasinda Ermeni halkinin
yasadig1 siddet, 6liim ve siirgiiniin anilmasiyla baglamis ve metnin giris kisminda kesin bir
yargiya varilmistir. Osmanli Hiikiimeti’nin Anadolu’daki Ermenilerin neredeyse tamamini
yok etmeye yonelik suglar1 kinanmistir. Onergede, Ermenilerin organize bir sekilde yok
edildigini farkli kaynaklardan haber alan Alman Imparatorlugu’nun, yiiz kizartict bir tutum
sergileyerek bu vahseti durdurmaya calismamis olmasinin da iiziintiiyle karsilandig: ifade
edilmistir.‘r’4 Ermenilerin hayatta kalabilmeleri i¢in etkili bir miicadele sergilemis olan
Johannes Lepsius’un ortaya koydugu esere de atif yapilmis ve bu eserin Ermeni, Alman ve
Tiirk halklart arasindaki iliskilerin iyilestirilmesi amaci tagidigi vurgulanmistir. Kararda
“bir halkin kendi tarihinin karanlhk sayfalar: arkasinda durmasinin ne denli zor oldugunu,
Alman Meclisi kendi derin tecriibelerine dayanarak c¢ok iyi bilmektedir” yorumu yapilmus,
barigin saglanmasi i¢in en 6nemli temel etkenlerden birinin de gegcmisle samimi bir sekilde
yiizlesmek oldugu ifade edilmistir. Bu ifadeden de anlasilacag iizere burada Holocaust ile

1915 olaylarinin ayn1 anlamlar1 tagidig1 bir kez daha vurgulanmaktadir.

Bu vurgudan sonra o dénemde yasanmis olaylarin bugiin Tiirkiye’de genis ¢aph
tartisilamadigl ve Tiirk tarihinin bu donemlerini tartigmak isteyen bilim insanlarinin ve
yazarlarinin ginimizde cezalandirildigi ve toplum 6niinde kiiciik diisecek sekilde iftiralara
maruz kaldig belirtilmistir. Buna ragmen son donemde Tirkiye’de pozitif gelismelerin
oldugunu ve konunun tartisilmaya baslandigini gosteren ilk belirtilerin de ortaya ¢iktigi

ifade edilmistir. Bu pozitif gelismelere 6rnek olarak sunlar gésterilmistir:55

** -Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, “Ermenilere karst gerceklestirilen suglar” ve
TUrk-Ermeni iligkileri hakkinda goriismeler yapmak iizere Ermeni kokenli Tiirk

vatandaslarini davet etmesi,
-Viyana’da gergeklestirilen Tiirk-Ermeni kadinlar diyalogu,

-Tiirkive Cumhuriyeti Basbakani Erdogan in Ermeni Patrigi II. Mesrob ile birlikte

Tirkiye ‘deki ilk Ermeni miizesini Istanbul da a¢mis olmasu,
-Basbakan Erdogan in bir Tiirk-Ermeni tarihciler komisyonu kurulmasi onerisi,

-Tiirk ve Ermeni tarihgileri arasinda gergeklestirilen belge alisverigi”

> Deutshcer Bundestag, op.cit., s. 1.
* Ibid. ss. 1-2.
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Ancak biitiin bunlarin yan1 sira uluslararasi taninmis Tiirk bilim insanlarinin 25-27
Mayis 2005 tarihleri arasinda Istanbul’da diizenlemek istedikleri Ermeni konferansimin
Adalet Bakanlig1 tarafindan engellenmesi ve Tirk Hikimeti’nin politikalarina aykiri
olarak bu konferans: diizenlemek isteyenlerin hain olarak nitelendirilmesi Federal
Almanya Meclisi tarafindan endiseyle karsilanmigtir. Bagbakan Erdogan’in Tirk ve
Ermeni tarihgilerinden olusacak bir komisyon kurulmasi 6nerisinin ancak 6zgiir ve agik bir

bilimsel tartisma ortami saglanabildigi zaman gergeklestirilebilecegi belirtilmistir.*®

Kararda Ermeni halkina kars1 islenmis suglarda sorumlulugu bulunan Almanya’nin
bu asamada iizerine diisen gorevleri yerine getirmeye hazir oldugu ve karsilikli etkilesim
yolunun acilmasina ve Tirk-Ermeni yakinlagsmasina destek verdigi ifade edilmistir.
Almanya’nin iki biiyiik kilisesinin uzun zamandan beri Tirkiye’den gelen Ermenilerin
uyum saglamalarini destekledigi, Almanya’daki Ermeni cemaatine bir araya gelme olanagi
sundugu belirtilmistir. GUnlmuzde Tuarkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti
arasindaki iliskilerin normallesmesinin butln bélgeyi ilgilendiren bir konu oldugu ve her
iki tarafin da AGIT’in prensiplerine uygun olarak giiven artiric1 dnlemler almas1 gerektigi
ifade edilmistir. Turkiye’nin smir kapisint  agmasinin - ve diplomatik iliskilerin
baslatilmasinin barig i¢in aranan zemini hazirlayabilecegi vurgulanmistir. AB’ye de atif
yapilan kararda Turkiye’nin AB’nin komsusu olmasi nedeniyle ve tarihten gelen Alman-
Turk-Ermeni iligkilerinin Almanya’ya vermis oldugu sorumluluga bagl olarak, Turkiye ile
Ermenistan arasindaki iligkilerin normallestirilmesinde, iyilestirilmesinde ve Kafkasya
bolgesinde istikrarin saglanmasinda Alman Hikimeti’nin iizerine diiseni yapmak istedigi
belirtilmistir. Ayrica Federal Almanya Meclisi kararinda Federal Alman Hukiimeti’nden

bazi taleplerde bulunmustur:®’

- Tarkler ile Ermeniler arasindaki iliskilerin diizeltilmesinde, uzlasinin

saglanmasinda ve tarihte kalmis olan suglarla hesaplagmada yardimct olunmast,

- Turkiye Parlamentosu, Hiikiimeti ve toplumunun Ermeni halkina karsi tarihte ve
glintimiizde oynadiklart roliin kayitsiz sartsiz sorgulanmast icin girisimde

bulunulmast,

% |bid.
5 1bid., ss. 2-3.
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- Tiirk ve Ermeni bilim adamlarvun yam swa uluslararast uzmanlarin da

katilacag bir tarihgiler komisyonu olusturulmasi igin yardimci olunmasi,

- Konu hakkinda sadece Osmanli Imparatorlugu belgelerinin degil, ayni zamanda
Almanya’min  Tiirkiye’ye de iletmis oldugu Federal Disisleri Bakanligi arsiv

belgelerinin de kamuoyuna agilmasi igin girisimde bulunulmast,

- Istanbul’da yapilmas: planlanan fakat devlet baskisi nedeniyle ertelenen

konferansin gerceklestirilmesi igin girisimde bulunulmast,

- Ozellikle Ermenilerin kaderi konusunda olmak iizere Tiirkiye'de diisiince

ozgtirliigiiniin teminat altina alinmasi icin girisimde bulunulmast,

- Turkiye ile Ermenistan arasindaki devletlerarasi iliskilerin normallesmesine

yardimct olmast”

Meclis’in almis oldugu kararin Tiirkler ve Ermeniler arasinda barisin saglanmasina
katkida bulunmak amaci tasidigr agik¢a ifade edilmistir. Ancak, karar metninin igerigine
bakildiginda neredeyse tamamen Ermeni tarafinin tezlerinin savunuldugu goriilmektedir.
Metnin ilk paragrafinda Ermeni halkinin acimasizca siiriildiigii kabul edilmis; 1. Diinya
Savasi doneminde Ermeniler tarafindan siddete veya 6liime maruz kalmis Turklerden ve
Anadolu’da yasayan diger halklardan bahsedilmemistir.>® Tiirkler ve Ermeniler arasindaki
baris1 saglamayr amag¢ edinen bir metnin Tulrklerin, Kdrtlerin, Cerkezlerin veya
Ermenilerin birbirine verdigi zararlardan bahsetmeyerek sadece Ermenilerin zarar

gordiiglinii vurgulamasi, bizce tasidigi 6nyargiyi agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Metnin sonunda ise Tirk-Ermeni iligkilerinin normallesmesi i¢in Tiirkiye’nin neler
yapmasi gerektigi siralanmis fakat Ermenilerin neler yapmasi gerektigi konusunda somut
hicbir 6neriye yer verilmemistir.>® Kisacasi Tiirkiye’nin Ermeni tezlerini kayitsiz sartsiz
kabul etmesi istenmistir. Federal Almanya Meclisi’nin almis oldugu karar metninin higbir
yerinde soykirim kavrami agik bir sekilde kullanilmamistir. Ancak “Ermenilerin neredeyse
tamamen imha edilmeleri”, “Ermenilerin strulip yok edilmeleri’’nden agik bir sekilde
bahsedilmis ve Turklerin bu donemde insanlik sucu isledikleri ifade edilmistir. Bu
kavramlar soykirim tanimin1 birebir karsilamasa da soykirima atif yapildig: agik bir sekilde

anlagilmaktadir.

%8 Colak, op.cit., s. 161.
* Ibid.
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2005’te alinan bu kararin gerekgesi de yazilmis ve bu gerekcede 24 Nisan 1915
tarthinde Osmanli Hiikiimeti’nin emriyle Ermeni politikacilarinin tutuklanip Anadolu
iclerine siirgiine gonderildigi ve bunlarin biiylik bir kisminin 6ldiiriildiigii belirtilmistir.
Ayrica Osmanli Devleti’nde askere alinmis olan Ermenilerin 6nemli bir kisminin
oldiiriildiigl, digerlerinin de o6liime mahkim edildigi kararin gerekgesinde yer almistir.
Olen Ermenilerin sayisinin tarafsiz tarihgiler tarafindan bir milyondan fazla olarak
belirtildigi de aymi sekilde vurgulanmistir. Kararin gerekg¢esinde ayrica Osmanli’ya tabi
olan Keldani ve Arami gibi diger Hristiyan gruplarin da katliamlara maruz kaldigi iddia
edilmis, Anadolu’daki Hristiyanlardan bosalan yerlere Kurtlerin ve Balkanlardan go¢ eden
Miisliimanlarin yerlestirildigi belirtilmistir.®® Batili misyonerler nezdinde Ermenilerin
Hiristiyanlig1 kabul eden ilk milletlerden biri olmasi, 0 ddnemde Anadolu’daki Hristiyan
misyonerlerin sorunu dini anlamda ele almasi ve kamuoylarina bu sekilde sunmalari
gelenegi bu kararda da ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle kararda Johannes Lepsius’a atifta
bulunulmus ve gerekgesinde de Keldani ve Aramilere vurgu yapilmastir.

Holocaust konusunda Almanya’nin genelinin ve 6zellikle sag kesimden gruplarin
rahatsizlig1 bilinen bir gergektir. Bu suglamalarin yiikiinii azaltmak adina Almanlar
soykirim sugunun kendilerinden 6nce baskalar: tarafindan yapildig: diisiincesini giindemde
tutmak ve bunun uluslararasi toplum tarafindan da kabul edilmesini saglamak adina ¢aba
gostermektedir. Alinan kararda da savas sirasinda iki taraf arasinda meydana gelmis

olaylarda bir taraf tamamen su¢lanmais, diger taraf ise masum gosterilmistir.

Federal Almanya Meclisi’nin kabul ettigi bu karar Tiirkiye bakimindan herhangi bir
hukuki sonu¢ dogurmamaktadir. Ancak alinan karar, Ermeni diasporasinin Tiirklerin
biliyiik bir niifus yogunluguna sahip oldugu Almanya’da ne derece etkili oldugunu
gostermesi acisindan Onemlidir. Almanya’daki Tiirk niifusa ragmen bdyle bir kararin
aliabiliyor olmasi, Almanya’da ¢ok fazla etkili olmadigi diistiniilen Ermeni diasporasinin
ne denli giiclenmeye basladigini da gostermektedir. Almanya’nin kendi ge¢gmisine ortak
aramas1 amacini tagiyan ve Tiirkiye’yi agikca suglayan bu karar her ne kadar hukuki bir
etkisi olmasa da siyasi anlamda oldukga biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Bu nedenle Tiirkiye
Disisleri Bakanligi alinan karara oldukga sert tepki gostermis ve bu karar1 kinamistir.

Turkiye almman kararin tek yanli oldugunu ve maddi yanlishiklar igerdigini belirterek,

% Deutshcer Bundestag, op.cit., s. 3.
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miittefik ve dost bir iilke olarak goriilen Almanya tarafindan aliman bu kararin ikili
iligkilere olumsuz yansimalar1 olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Bu girisimin Alman ig
politik hesaplardan kaynaklandigi belirtilen agiklamada boyle hassas bir konunun ig
politikanin kii¢iik hesaplarina alet edilmesinin sorumsuzluk ve dar goriigliiliigiin bir kaniti
oldugu ifade edilmistir. Kabul edilen bu metnin Anadolu’daki Ermenilerin neredeyse
tamamen imha edildigi gibi hi¢bir dayanagi olmayan iddialara yer verdigini ve bunun
kabul edilemez oldugu belirtilmistir. Tarihi olaylarin parlamentolarca degil, ancak
tarihgiler ve uzmanlar tarafindan degerlendirilebileceginden hareketle arsivlerin Alman ve
Ermeniler dahil tiim arastirmacilara agilmis oldugu ve Ermenistan’a Osmanli donemindeki
Turk-Ermeni iligkilerinin ortak bir komisyonda incelenmesi Onerisinin resmen iletildigini
belirten Tirkiye Disisleri Bakanligi, Tiirkiye’nin belgelere dayanmasi halinde tarihin
herhangi bir doneminin tahlilini yapmak i¢in yabanci iilke parlamentolarinin kararlarina
ihtiyag duymayacak kadar tarihiyle baristk ve devlet gelenegine sahip oldugunu
vurgulamistir. Almanya’nin kararinda dile getirdigi gibi kendi geg¢misiyle yiizlesmek
ihtiyacini asilsiz iddialar temelinde sekillendirilen tarihi olaylar ve Tiirkiye’nin {izerinden

degil, kendi tarihi sorumlulugu ¢ercevesinde yapmasi gerektigi ifade edilmistir.®*

Bu karara Almanya’da bulunan Tiirk topluluklar1 da tepki gostermistir. Tiirkische
Gemeinde zu Berlin e.V. (Berlin Turk Cemaati-TGB) Ermeni soykirimi iddialarimi ve
Federal Almanya Meclisi’nde tarihin siyasallastirilmasina yonelik alinan bu karar1 protesto
etmek amaciyla bir miting diizenlemistir.®* Tiirkische Gemeinde in Deutschland (Almanya
Turk Toplumu-TGD) da, oybirligiyle kabul edilen bu karara tepki gostermis ve bir basin
aciklamast yayimmlamistir. Bu agiklamada yapilan tartismalarda olaylarin sadece
Ermenilerin  anlatim  sekliyle dile getirildigi belirtilmistir. Ayrica, Balkanlar'da
Miislimanlara yonelik katliamlarin ve siirglinlerin hi¢ dile getirilmedigine ve TGD'nin
Tiirkiye’yle birlikte yaptig1 tiim arsivlerin agilmasi onerisinin Ermeniler tarafindan kabul
edilmedigine isaret edilmistir. Almanlarin bu ¢agrilara katilmak yerine Ermeni cevrelerin

tek tarafli nefret propagandalarina kapildigini belirtilen TGD, Federal Meclis’in kararini

81 Aciklamanin tam metni i¢in bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhig1 Resmi Internet Sitesi, Federal
Almanya Parlamentosu’nda Kabul Edilen Ermeni iddialarma iliskin Karar Hakkinda, No: 96, 16
Haziran 2005, http://www.mfa.gov.tr/no_96---16-haziran-2005-federal-almanya-parlamentosu_nda-kabul-
edilen-ermeni-iddialarina-iliskin_-karar-hk_.tr.mfa, (e.t. 30.01.2014).

52 Milliyet Gazetesi, Almanya’da Ermeni Soykirimi iddialarma Kars:1 Yiiriiyiis Yapilacak, 17.06.2005,
http://www.milliyet.com.tr/2005/06/17/son/sondun33.html, (e.t. 30.01.2014).
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kinamis ve bu kararin Alman-Tiirk iliskilerine verecegi zarardan meclisin sorumlu

oldugunu ifade etmistir.®

Almanya ile Tiirkiye arasindaki ¢ok yakin iligkilere ve Almanya’da yasayan c¢ok
sayida Tiirk’iin varligina ragmen Federal Almanya Meclisi’nde Tiirk tezlerini savunacak
orgiitlii bir grubun olmamasi, Tiirkiye’nin bu konudaki politikasin1 gdzden gecirmesini
zorunlu kilmaktadir. Almanya’nin bu karari alirken Ulkedeki Tarklerin veya Tirk
kamuoyunun goriislerini hi¢bir sekilde dikkate almamasi Tiirkiye-Almanya iligkilerinde
olumsuz bir hava yaratmigtir. Tiirk dis politikasinda Almanya ile olan iliskilerin bu
eksende ele almmmasi, Ermeni Sorunu’nda Almanya’nin Tiirkiye karsiti tutumunun

degistirilmesi gerekliligini ortaya koymustur.
2. Almanya-Turkiye ve AB Ekseninde Ermeni Sorunu

Ermeni Sorunu, Tiirkiye’nin dis politikasinda oncelikli hedeflerinden birisi olan AB
uyelik strecinde de onemli bir etken olmustur. AB’nin tutumu disinda, AB iiyesi
devletlerin konuya yonelik politikalar1 ve aldigi kararlar da Tiirkiye’nin Ermenistan’la olan
sorunlarini  giindemde tutmustur. Soguk Savas sonrasinda Ermenistan’in bagimsiz
olmasiyla birlikte Turkiye’nin Ermenilerle olan iliskileri yeni bir boyuta tasinmis ve bu
iligkiler Tiirk dis politikast igin ¢ok daha 6nemli bir hale gelmistir. Ermeni diasporasi,
Ermenistan’in bagimsizlig1 ve devaminda gelen siirecte bircok Avrupa iilkesinde oldugu
gibi AB igerisinde de Tirkiye karsiti goriislerin olusmasi ve Tirkiye’nin AB iyeligi

stirecinde Ermeni Sorunu’nun bir engel olarak ¢ikarilmasi i¢in yogun ¢aba harcamistir.

Daha 6nce de belirtildigi lizere 1915 olaylarina iliskin Ermeni iddialar1 uluslararasi
platformlarda 1960°dan itibaren konusulmaya baslamistir. Konunun yeniden glindeme
getirilmesindeki en bliyiik etken Tiirkiye’nin 1959 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET)’na yaptig1 ortak iiyelik basvurusu olmustur. Bu bagvurunun ardindan Tiirkiye ile
AET arasinda 1963 yilinda Ortaklik Antlasmasi’nin imzalanmast ve 1964 yilinda
yiiriirliige girmesiyle birlikte 1915 olaylar1 ve Ermeni iddialar1 yaklasik 50 yil aradan sonra
tekrardan giindeme gelmistir. Bu donemde Ermeniler; Tirkiye’nin AET’ye fyelik

bagvurusu yapmasini, Kibris konusundaki gelismeleri ve 1915 olaylarinin 50. yilin1 g6z

% |bid.
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Oniline alarak soykirim konusunu uluslararasi alanda tekrardan konusulur hale getirmeye

baslamislardir.

1915 olaylar1 ve soykirim iddialarmin tekrardan giindeme gelmesiyle birlikte
diinyada oldugu kadar AB kurumlar1 da konuya iliskin ilgisini arttirmistir. AB kurumlari
icerisinde konuya iliskin en 6nemli kararlar AP biinyesinde alinmistir. Ermeni Sorunu
konusunda pek ¢ok karart kabul eden AP’nin Tiirkiye hakkinda aldigi kararlar, AB
Komisyonu ve AB Konseyi’nin aldiklar1 kararlara gore ¢ok daha agik ve nettir.®*
Ermenilerin yaptig1i propaganda ve lobi faaliyetleri de ¢ogunlukla AP Uzerinde
yogunlagmistir. Bunun en biiyiik nedeni AP’nin Tiirkiye’nin AB’ye tam {iyeligine yonelik
baglayic1 kararlar alma yetkisine sahip olmasidir.® Aday iilkelerin iiyelige kabuliinde
belirleyici s6z hakkina sahip olan AP, bu nedenle 6nemli bir konumda bulunmaktadir ve
AP’nin Ermeni Sorunu hakkinda aldigi kararlar da AB’nin bu konuya yaklagimin

belirleyen en 6nemli unsurlardan birisini olusturmaktadir.

AP, iiyelik siirecinde sz hakki sahibi olmasinin yan1 sira AB {iyesi devletlerin
kamuoylarini yansitan bir organ olma &zelligi de tasimaktadir. AP yapisi itibariyle tek bir
iradeyi temsil etmemekte, biinyesinde cesitli siyasi egilimleri barindirmakta ve alinan
kararlar bu egilimlerin ¢atismasi sonunda varilan ortak noktalar1 yansitmaktadir. % Kisacasi
alinan kararlar AP i¢indeki ¢esitli fraksiyonlar arasinda yapilan pazarliklarin sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Cogunluk¢u yapidaki AP’nin aldigi kararlarin tavsiye niteliginde
olmasi1 Turkiye icin bir avantaj gibi gorinse de durum tam tersi bir etkiyi ortaya
koymaktadir. AP, AB’ye Uye devletlerin vatandaslarinin se¢imiyle olusmaktadir. AP nin
tiye devletlerin vatandaslarin1 temsil ettigi ve parlamenterlerin kendi devletlerinin
kamuoylart tizerindeki etkileri dikkate alindiginda, Turkiye hakkinda strekli olumsuz
kararlar alinmasimin tam (yelik surecindeki bu ulkenin motivasyonunu buyik o6lglde

etkileyecegi agiktir.

® Soner Karagiil, “Avrupa Birligi ve Ermeni Sorunu”, Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii, Sayr: 8, 2003,
http://www.eraren.org/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=144, (e.t. 20.03.2014).

% Baris Ozdal, “Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskileri Baglaminda Ermeni Sorunu I”, Global Strateji Dergisi,
Yil: 2, Sayr: 8, 2007, s. 77.

% AP ve diger AB organlarimn yapisi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kamuran Regber, Avrupa Birligi
Hukuku ve Temel Metinleri, Dora Yayinlari, 2013.
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AP, Tiirkiye’nin 1987 yilinda AB’ye tam iiyelik bagvurusunu yapmasindan kisa bir
stire sonra, cesitli alt komitelerde ele alinan Ermeni soykirimi iddialarina iligkin rapor ve
Onerileri gbz 6nine alarak 18 Haziran 1987 tarihinde “Ermeni Sorunu’nun Siyasi Cozim
Uzerine Karar”i kabul etmistir.®” AP’nin Ermeni Sorunu’na iliskin olarak kabul ettigi
kararlarin en kapsamlisi olan 1987 tarihli bu karar Turkiye’nin tam iiyelik bagvurusundan
hemen sonra kabul edilmistir. Kararda Ermeni tarafinin yasanan olaylari, 1948 tarihli
“Birlesmis Milletler Soykirim Sucunun Onlenmesine ve Cezalandiriimasina Iliskin
Sozlesme” kapsami iginde planli bir soykirim olarak degerlendirmis, Turkiye’nin ise
soykirim suglamasini asilsiz  oldugu gerekgesiyle reddettigi vurgulanmistir. AB
kurumlarinin konuya iliskin aldigi en detayli karar olan 1987 tarihli karara gore AP,
Tirkiye'de yasayan Ermeni halkinin etnik, dil ve din bakimindan azinlik kimliginin
taninmasinin, TUrkiye’nin kendi tarihini kabuliiyle baslayacagini belirtmistir. Kararda,
Tiirkiye’nin bugiine kadar 1915 yilinda yapildigi iddia edilen soykirimi tanimayi
reddederek, Ermeni halkini kendi tarihlerine sahip olma hakkindan mahrum etmeye devam
ettigini; tarihsel olarak kanitlanmis olmasina ragmen Ermeni soykiriminin su ana kadar ne
bir siyasi mahkimiyet konusu oldugu ne de herhangi bir tazminat alinabildigi; soykirimin
Tiirkiye tarafindan taninmasinin, Ermeniler hakkinda manevi itibarlarini iade etme yolunda
tamamen bir insani hareket olarak Turk Hukimeti'ne sayginlik saglayabileceginin

gorilmesi gerektigi tizerinde durulmustur.®®

AP, Ermeni ter6r orgutlerinin 1973 ve 1986 yillar1 arasinda gergeklestirdigi, 6lUm
ve yaralanmalarla sonuglanan saldirilari da kinamistir. Osmanli sinirlart iginde yasayan
Ermenilerin 1915-1917 yillar1 arasinda maruz kaldiklar1 olaylarin bir soykirim sugu teskil
ettigine vurgu yapan AP, modern Tirkiye’nin, Osmanli Ermenilerinin yasadigi trajediden
sorumlu tutulamayacag1 ve Tiirkiye’ye yoneltilen siyasi, yasal veya maddi iddialarin, bu
tarihi olayin soykirim hareketi olarak taninmasindan kaynaklanmayacagini vurgulamistir.
AP, Turkiye’nin siyasi, yasal ve maddi iddialardan sorumlu tutulamayacagin
vurgulamakla Tiirkiye’nin soykirimi kabuliiniin kolaylagsmasi i¢in giivence verir bir
gorlintii sergilemistir.69 Aynmi kararda AP, AB Konseyi'ne, 1915-1917 yillar1 arasinda

Ermenilere kars1 gergeklestirilen soykirimin giiniimiiz Tiirkiye Hiikiimeti tarafindan kabulli

®” Orijinal metin icin bkz. European Parliament, “Resolution on a Political Solution to the Armenian
guestion”, Official Journal of the European Communities, Doc. A2-33/87, 18.06.1987.

Ibid.
%9 Karagill, loc.cit.
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ve Tiirkiye ile Ermeni temsilcileri arasinda kurulacak politik bir diyalogun gelistirilmesi
icin cagrida bulunmugstur. Kararda ayrica, Tiirkiyenin AB’ye girme olasiliginin 6niinde

asilmaz engeller olarak belirttigi su bagliklar 51ralanm1§t1r:70

“-GUnOmaz Tork Hokdmeti’nin, Jon Turk HOkumeti’nin Ermeni halkina kars:

diizenledigi soykirimi kabul etmeyi reddetmesi,

-Tiirkiye’nin Yunanistan ile arasindaki fikir ayriliklar: yiiziinden uluslararas

yasalara uymadaki isteksizligi,

-Kibris'ta Tiirk isgal kuvvetlerinin miidahalesi ve Tiirkiye 'nin Kiirt sorununun

varhigini reddetmesi,
-Tiirkiye 'de gergek bir parlamenter demokrasinin eksikligi,

-Turkiye'nin bireysel ve toplumsal ozgurlikler, 6zellikle dinsel 6zgurlik

konusundaki basarisizligr”

AP ayrica, Tirkiye'de yasayan Ermeni azinligin kimlik, dil, din, kiiltiir ve okul
sistemleri dikkate alinarak adil bir muamele gormelerini istemis ve Tiirkiye'deki
Ermenilere ait anitlarin ve dinsel mimari mirasin bakimi ve korunmasi i¢in de uyarilarda
bulunmustur. AP, Tlrkiye'den, 1923'te imzalanan Lozan Baris Anlasmasi'nin 37. ve 45.
Maddeleri arasinda sart kosulan ve iistelik AB’nin hemen hemen biitiin iiyelerince
imzalanan gayrimiislim azinligin haklarmin korunmasi i¢in hazirlanan kosullara uymasini
istemigtir. Kararda, Ermeni ve Tiirk halklar1 arasinda bir uzlagma istenmis ve 20. yiizyilda
gergeklestirilmis insanlik karsiti, 6zellikle Ermeni ve Yahudilere kars1 katliam ve suglarin

anisina bir giiniin ithaf edilmesi i¢in ¢cagrida bulunulmustur.71

Yukarida genel ve soyut olarak aktardigimiz bilgilerden de anlasildig tlizere AP,
1987 tarihli “Ermeni Sorunu’nun Siyasi Cézimi Uzerine Karar”la birlikte Ermenilere bir
soykirim yapildigint kabul etmis ve bu soykirnmin Tiirkiye tarafindan da taninmasini
istemigtir. AP’nin baglayict olmayan siyasi nitelikteki bu karariyla birlikte, Ermeni
Sorunu’nun Tarkiye’nin AB (yelik surecinde ciddi bir sorun teskil edecegi ortaya
cikmustir. 2 1987 yilinda alinan bu karardan sonra Ermeniler konuyu giindemde tutabilmek

amaciyla lobi faaliyetlerinde bulunmaya devam etmis ve Ermeni tezine destek veren

" European Parliament, loc.cit.
™ bid.
"2 Ozdal, “Turkiye-Avrupa Birligi iliskileri Baglaminda Ermeni Sorunu I”, op.cit., s. 79.
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parlamenterler araciligiyla konuyu AP giindemine tasimaya ¢alismistir.”> Konu, 1999
yilinda Tiirkiye’nin AB’ye iliye adaylifinin kabul edilmesinden sonra tekrar glindeme
gelmistir. Bu tarihten sonra neredeyse biitiin ilerleme Raporlari’nda’™ 1987 tarihli karara
atifta bulunulmus ve Tirkiye’nin 1915 olaylarini bir soykirim olarak kabul etmesi ve 1987
tarihli kararda belirtilen hususlarin yerine getirilmesi talep edilmistir.”> 1987 tarihli karar
ve devaminda gelen ilerleme raporlar1 siyasi nitelikte olup hukuki bir baglayicilik
tasimamaktadir. Ancak AP, AB Kurucu Andlagsmasi’nin 49. maddesin itibariyle Uye
devletlerin AB’ye tam (iyeliklerinde 6nemli bir yetkiye sahiptir.”® Turkiye’nin AB’ye tam
iyeligi icin AP’nin onay1 gerekmektedir ve bu nedenle AP nin Ermeni Sorunu’na iliskin

aldig1 kararlarin son agamada tekrardan giindeme gelmesi biiyiik bir olasiliktir.

AP’nin Ermeni iddialarin1 destekleyen tutumuna karsilik Kopenhag Kriterleri’nde,
Tiirkiye’nin adayligr ile ilgili diger belgelerde ve Miizakere Cergeve Belgesi’nde
Tiirkiye’nin soykirim iddialarin1 tanimasi gerektigiyle ilgili bir sart yoktur. Ancak
mizakereler sirasinda iiye devletler istedikleri konular1 giindeme getirebilmekte ve sireci
siyasi boyutlara tasiyabilmektedir. Bircok AB Uyesi devlet, Ermeni iddialarinin ve 1915
olaylarinin miizakerelerde ele alinacaginin isaretlerini vermistir. Mduzakerelerde,
Turkiye’nin bu konuyu goriismek istememesi veya soykirim iddialarini tanimayacagini
belirtmesi hélinde bu dlkelerin Tirkiye’nin AB fyeligini veto etmek disinda
yapabilecekleri siyasi veya hukuki bir yaptirim segenegi yoktur. Tiirkiye ile miizakereler
tamamlanir ve bir katilim antlasmasi imzalanirsa AP’nin bu antlagmanin onaylanmasi
sirasinda 1987 yili karari ile o tarihten sonra ayni konuda aldigi diger kararlar1 dikkate
almas1 ve Tiirkiye isledigi one siiriilen soykirim sugunu kabul etmedigi siirece katilim

antlagsmasini onaylamamasi olasilig1 vardir.

Almanya, giiniimiizde AP’de en ¢ok sayida temsilci bulunduran devlet

konumundadir. Lizbon Antlagsmasi’yla birlikte gonderecegi parlamenter sayisi 99’dan

73 Bilal N. Simsir, Ermeni Meselesi: 1774-2005, Bilgi Yaymevi, 2006, s. 236.

™ AB’nin ilerleme Raporlar1 ve Tiirkiye-Ermenistan iliskileri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Baris Ozdal,
“Avrupa Birligi Ilerleme Raporlar1 Baglaminda Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinin Analizi”, I. Uluslararas
Tirk-Ermeni fliskileri ve Biiyiik Giicler Sempozyumu (2-4 Mayis 2012-Erzurum/Tiirkiye), Atatirk
Universitesi Yayinlari, 2014, ss. 113-124.

™ Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Baris Ozdal, “Tiirkiye-Avrupa Birligi Iliskileri Baglaminda
Ermeni Sorunu 11", Global Strateji Dergisi, Y1l:2, Say1:8, Kis 2007.

’® Bu konu hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Kamuran Regber, Avrupa Birligi Mevzuati, Ezgi Kitabevi,
Kasim 2003, s. 41.
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96’ya diismiis olmasina ragmen Almanya, 2014’ten sonra da AP’de en ¢ok temsilcisi
bulunan devlet olacaktir.”” AP’de bulunan parlamenterler devletlerinin politikasim temsil
etmemekte olsalar da bu parlamenterler kendi iilkelerinin vatandaslarinin oylariyla
secilmektedir. AP’nin AB {iyesi devletlerin kamuoylarini temsil etmesi ve Almanya’nin
AP’de en fazla temsil edilen tilke konumunda olmasi, aliman kararlarda Alman
kamuoyunun goriisiiniin oldukga etkili oldugunu gostermektedir. Ozellikle 1915 olaylar1 ve
Turkiye-Ermenistan iliskilerine dair kararlarda AP’nin ortaya koydugu tavir diistiniilecek
olursa Alman parlamenterlerin de Ermeni goriislerine yakin olduklar1 ve verilen kararlarda

bu yonde bir tavir izledikleri sGylenebilir.

Daha once de belirttigimiz lizere Alman kamuoyunun 1915 olaylanyla ilgili
goriisleri, Almanya’nin konuya iliskin dis politikasini olusturmasinda 6nemlidir ancak tek
unsur degildir. Almanya’nin konuya ilgisinin AB baglaminda en énemli nedeni, Ermeni
Sorunu ve 1915 olaylarina iliskin soykirim iddialarinin Tirkiye’nin AB iiyeliginde bir
engel olarak kullanilmak istenmesidir. 17 Aralik 2004’te AB Konseyi Zirvesi’nde Turkiye
ile tam tiyelik miizakerelerinin 2005 yilinda baslatilmasina karar verilmesi ve Almanya’nin
Ermeni Sorunu’na yonelik aldigi kararin 2005 tarihli olmasi bir tesadiif olarak

gorilmemelidir.

AB’deki diger biiyiik devlet olan Fransa’nin kendi parlamentosunda soykirim
iddialarin1 kabul etmesi de Almanya’y1 Tirkiye’ye iliskin politikasin1 gozden gegirmeye
yoneltmis olabilir. Fransiz ve Alman kamuoyunun Tiirkiye’ nin iiyeligine sicak bakmadigi
g0z Oniine alinirsa Almanya’nin Ermeni Sorunu konusunda da Fransa’yla paralel bir dis
politika izlemesi olasidir.”® Lakin konunun tarihi seyri ve her iki devletin konuya iligkin
politikalar1 farklilik tasimaktadir. Almanya olaylarin yasandigi donemde Osmanli
miittefikiyken Fransa degildir. Ayrica Fransa’da etkili bir Ermeni diasporasi bulunurken
Almanya’da Fransa’daki kadar etkili bir Ermeni diasporasi bulunmamakta, aksine bu
devlette ¢cok sayida Tiirk yasamaktadir. Buna ragmen Almanya’nin 1915 olaylar1 ve
Ermeni iddialarma yonelik izledigi politika Tiirkiye’nin bu devletle ve konuyla olan

iliskisine daha fazla 6nem vermesini gerekli kilmaktadir.

" European Parliament News, Battle for Seats: Which Countries Will Have To Give Up MEPS in 20142,
http://www.europarl.europa.eu/news/en/headlines/content/20130214ST0O05853/html/Battle-for-seats-which-
countries-will-have-to-give-up-MEPs-in-2014, 20.02.2013, (e.t. 27.03.2014).

"8 Hiiseyin Bagc1, “German Realism vs. Turkish Naivete”, The Journal of Turkish Weekly, 21.06.2005,
(e.t. 27.03.2014).
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Almanya’da Tiirk karsitliginin son donemlerde artmasi ve muzakere silirecinde
gindeme gelen Giineydogu, Kibris, azinliklar, Ruhban Okulu sorunlarina iligkin AB’nin
politikalarindaki Alman etkisi de goz oniine alindiginda Tiirkiye nin bu iilkeyle iliskileri
cok daha 6nemli bir hale gelmektedir. Turkiye’nin Fransa ve 6zellikle Almanya ile siyasi
olarak gelistirecegi daha yakin iligkiler, bu iilkelerin 1915 olaylarina iliskin politikalarin
degistirmese de konunun siirekli glindemde tutulmasini engelleme ve kisa vadede

Turkiye’nin konuya iliskin politika se¢eneklerini ¢ogaltabilme imkan1 saglayabilecektir.
3. 2015 Siirecinde Almanya-Ermenistan ve Tiirkiye fliskileri

1878 yilinda Ayastefanos ve Berlin Andlasmalar1 ile baslayan ve 1915 olaylariyla
devam eden siire¢ gliniimiiz Ermeni kimliginin olusmasinda en biiyiik etkiye sahiptir.
Ermenistan’da yasayan Ermenilerden daha ¢ok Ermenilerin farkl iilkelerde olusturdugu
diasporalar bu kimligi korumak adina 6zellikle 1915 olaylarin1 referans kaynagi olarak
almaktadir. Ermeniler, kimlik olusumlarii 1915’in trajik olaylariyla sekillendirmisler ve
bu olaylar Ermenilerin milli biling olusturmalar1 admma oluk¢a Onemli olmustur.
Ermenilerin bdylesine 6nem verdikleri bir olay1 siirekli giindemde tutmak istemelerinden
daha dogal bir sey yoktur. Bu nedenle 1915 olaylarinin sembolik anlam ifade eden
tarihlerde anilmasi ve olaylarin tiim diinyada glindeme getirilmek istenmesi Ermenilerin
temel amac1 olmustur. 1965 tarihi hem 1915 olaylarinin 50. yili olmas1 dolayisiyla hem de
Tiirkiye’nin AB’yle olan iligkilerinde kritik bir asama olmasit nedeniyle onemlidir.
Ermeniler diinya capindaki faaliyetlerini bu tarihten sonra yogunlastirmustir. Ozellikle
Yahudilerin Holocaust konusundaki faaliyetleri Ermenileri de bu yonde ¢alisma yapmaya
itmistir. 1960’lardan itibaren 1915 olaylar1 hakkinda kitaplar, konferanslar, sempozyumlar
ve 1915 olaylarin bagka devletler tarafindan bir soykirim olarak taninmasi adina yapilan

bu caligmalar diasporanin Ermeni kimligini korumasina bityiik yarar saglamistir.”

® Ermeni kimligine iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Veysel Ayhan, “Ermeni Kimliginden Ermeni Sorununa
Gegis Siirecinde Rol Oynayan I¢sel Ve Digsal Faktorler”, Uludag Universitesi I.1.B.F. Dergisi, Cilt: XXIV,
Sayi: 1, 2005; Emin A. Sihaliyev, “Ermeni Kimligi Ve Biiyiikk Ermenistan Efsanesi (Rus Ve Ermeni
Kaynaklara Gore)” OTAM Dergisi, Sayi: 17, 2005; Zeynep Iskefiyeli, “Ermeni Kimliginin Olusumunda Din
Faktorii: Hristiyanlik, Kilise Ve Misyonerler”, Akademik incelemeler, Cilt: 2, Sayt: 1, 2007; Doganay
Eryillmaz, “Ermeni Literatiiriinde Anilarin Niteligi Ve Yazilis Amaglar1”, Ermeni Arastirmalari, Sayi: 39,
2011; Aygiin Attar, “Ermeni Tarih Yazicilig1”, Tarih incelemeleri Dergisi, Cilt: XXII, Say1: 1, 2007; Umut
Ozkirimli, Milliyetcilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2008.
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1915 olaylarinin 90. yili olan 2005 tarihi de Ermeniler i¢in dnemli olmustur. Daha
once de vurgulandig: gibi olaylarin 100. yili olan 2015’e iliskin girisimlerin altyapisi, 2005
tarihinden itibaren hazirlanmaya baslamistir. Ermeniler, 90. yil sebebiyle tiim diinyada
yogun bir propaganda faaliyetine girismis, bu faaliyetler Almanya’da da hiz kazanmustir.
Almanya Ermeni Merkez Konseyi, Raffi Bedikyan onciiliigiinde, Tirkiye’nin AB’yle tam
uyelik muzakerelerinin baglama tarihinin belirlenmesi sirasinda Ermeni-Alman kulttrel
iliskilerin gelistirilmesi ve 1915 olaylarinin bir soykirim olarak tiim Avrupa’da taninmasi
icin 17-19 Aralik 2004 tarihlerinde Almanya’nin Dinslaken sehrinde Uluslararasi Ermeni
Genglik Konferansi’ni diizenlemistir.®® Avrupa’da oldugu gibi Almanya’da daha aktif
olmak isteyen diaspora, etkinligini arttirmak amaciyla ¢aligmaya baslamis ve bu etkinligin

ne sekilde olacagini tartismak adina Almanya’da cesitli toplantilar gergeklestirmistir.81

Almanya’da faaliyetlerini arttirmak isteyen diaspora, Almanya Ermeni Merkez
Konseyi tarafindan kurulmus olan Tanima Calisma Grubu aracilifiyla 24 Nisan tarihini
Ermeni iddialarin1 duyurmak i¢in 6nemli bir firsat olarak gérmiis ve ¢alismalarini bu yonde
hizlandirmistir. Tanima Calisma Grubu her 24 Nisan’da fotograf-resim sergileri, konserler,
konferanslar araciligiyla 1915 olaylarmi Alman kamuoyunun gilindemine tasimaktadir.
Ayrica bu grup, Tiirkiye’nin protesto edildigi sokak ve salon gosterilerine de Onciiliik
etmektedir.®* Almanya’nin 1915 olaylarina iliskin karari 2005 yilinda almasinda da
eylemlerini yogunlagtiran Ermeni diasporasinin etkisi vardir. 2000’lerin basindan itibaren
bu konudaki girisimlerini arttiran Ermeniler sembolik bir tarih olan 2005 yilinda bu kararin
cikmasini saglamiglardir. Ermeni sayisinin diger Avrupa iilkelerine gore az oldugu ve
diasporanin heniiz yeni Orgiitlendigi Almanya’da bdylesi bir durumun olugmasi olduk¢a
dikkat ¢ekicidir. Almanya’da siyasete yeterli derecede baski yapacak kadar kapasitesi
bulunmayan Ermeni diasporasinin bu derece basarili olmasinda Almanya’da yasayan Tiirk
niifusunun eylemsizliginin de payr vardir. Almanya Ermenileri konunun tartisiimasindan
yana degil tam tersine 1915 olaylarinin bir soykirim olarak taninmasindan yanayken,

Almanya’da yasayan Tiirkler tam tersine bir suskunluk icerisindedirler. Almanya’da

8 Y1ldiz Deveci, Sézde Ermeni Soykirimr’nin 90. Yildéniimiiniin Federal Almanya ve Ermenistan’daki
Yankilari, Cukurova Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi, http://strateji.cukurova.edu.tr/
ERMENI/06.htm, (e.t. 28.04.2014).

* Ibid.

82 Laciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, op.cit., s. 405.
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yasayan Tirkler cesitli girisimlerdes3 bulunmus olsalar dahi siyasi mekanizmalardaki
etkileri oldukga simirlidir. Bunun ne 6nemli sebebi Almanya’ya go¢ etmis ilk nesilin egitim
diizeyinin oldukca diisiik olmasi ve Almancaya yeteri kadar hakim olamamalari, diger
sebebi ise ikinci ve tigiincii neslin konudan haberdar olmamalaridir. Diger bir deyisle ikinci
ve li¢lincii nesil egitim ve Almanca bilgisi acisindan daha iyi diizeyde olmalarina karsin
Tiirkiye’yle olan baglarm zayifligi nedeniyle konuya ilgisiz kalmaktadir.®* Ermeniler
Tiirklerle kiyaslanamayacak sayilarina ragmen oldukga organize ve etkinken, Tiirklerin bu

derece sessiz ve ilgisiz kalmasi Tiirkiye nin ¢6zmesi gereken sorunlardan bir tanesidir.

2005 yilinda etkisi arttiran Ermeni diasporas1 2006 - 2007 yillarinda Avrupa’daki
Tirk wvekillere baski yapmaya baslamistir. Almanya’da Partei des Demokratischen
Sozialismus (Demokratik Sosyalizm Partisi-PDS) milletvekili Hakki Keskin® baskiya
ugrayan vekillerden bir tanesi olmustur.?® Soykirim konusunda siipheleri bulundugunu
belirten Keskin, Almanya’daki Ermeni diasporasi ve Hristiyan Demokratlar tarafindan
Ermeni soykirimini inkar etmekle suglanmustir. Hristiyan Birlik Partileri (CDU-CSU)
meclis grubundan Jochen- Konrad Fromme, Keskin'in iiyesi oldugu PDS yo6netimine
"PDS’yi, Hakki Keskin'i yola gelmeye ve ondan tarihi olayr kosulsuz kabul etmesini talep
etmeye c¢agirryorum” gagrisinda bulunmustur.®” 1915 olaylarinin incelenmesi igin bir
komisyon kurulmasini isteyen Keskin, Almanya Ermeni Merkez Konseyi Baskan
Schawarsch Owassapian tarafindan da elestirilmistir. Owassapian, PDS’nin de 1915
olaylarmi soykirim olarak gordiigiinii belirtmis ve Keskin’i durusunu degistirmeye
(,‘aglrmlstlr.88 PDS’nin Federal Meclis Grubu Baskani Oskar Lafontaine de 1915 olaylari
hakkinda *“...Tarihi gercekler tartisilamaz. Bunlar kabul edilmek zorundadir” demistir.89

Keskin ise kendisine yapilan zorlamalar1 kiistahlik olarak nitelendirmis ve yapilan bu

8 Ornegin Hannover Baskonsoloslugu Kiiltir Merkezi, Tirkiye Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii, Diyanet Isleri Tiirk Islam Birligi'ne bagl cami dernekleri ve cesitli Tiirk dernekleri 2005 karar1
Uzerine, 1915 olaylarin sirasinda Ermeniler tarafindan 6ldiiriilen Tiirklerle ilgili "Madalyonun Diger Yiizi"
isminde bir sergi diizenlemis, ayrica Almanya’nin ¢esitli sehirlerinde protesto gosterileri yapilmigtir. Bkz.
Sabah Gazetesi, Almanya’da Ermeni Mezalimi Sergisi, 25.06.2005, http://arsiv.sabah.com.tr/2005/06/25/
gnd97.html, (e.t. 28.04.2014).

® Laciner, op.cit., s. 410.

8 Hakki Keskin’in Ermeni Sorunu’na yonelik calismalari hakkinda ayrintihh bilgi i¢in bkz. Hakki Keskin
Resmi Web Sitesi, http://www.keskin.de/tr/suchen/index.html (e.t. 28.04.2014).

% Sabah Gazetesi, Tiirk Vekile “Ermeni Soykirimim Tan1” Kaskaci, 03.01.2007, http://arsiv.sabah.com.tr/
2007/01/03/dun104.html, (e.t. 28.04.2014)

5 Ibid.

8 Laginer, op.cit., s. 409.

* Ibid., s. 410.
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cagrinin Tiirkiye'ye karsi bir tavir oldugunu ifade etmistir.*® Ermenilerin Almanya’daki
Tiirk vekillerini hedef almasi bu iilkede gelismeye baglayan Ermeni diasporasinin etkisini

ve izledigi stratejiyi gdstermesi bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir.

2008 yilinda Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iliskiler gelistirilmeye calisilmis ve
komsularyla iyi iliskiler gelistirmek isteyen Tiirkiye bu kapsama Ermenistan’t da dahil
etmistir. 2008 yilindaki Rusya-Giircistan Savasi’ndan sonra Tiirkiye tarafindan giindeme
getirilen Kafkasya Istikrar ve Isbirligi Platformu ya da diger adiyla Kafkas Ittifaki
projesine Ermenistan’in da dahil edinmek istenmesi Tiirkiye’nin Ermenistan’la iligkileri
normallestirmek adina attigi 6nemli adimlardan bir tanesi olmustur.” Bu olay1 takiben
Ermenistan ve Tirkiye wulusal futbol takimlari arasindaki karsilagsmalarda
cumhurbaskanlarinin karsilikli ziyaretleri iliskilerin gelismeye basladigina dair dnemli
ipuclar1 vermistir. iki {ilke arasindaki gériismelerin ivme kazanmaya baslamasiyla birlikte
10 Ekim 2009 tarihinde Tiirkiye ile Ermenistan arasinda normallesmeyi Ongoren
“Iliskilerin Gelistirilmesi Hakkindaki Protokol” ve “Diplomatik Iliskilerin Kurulmasina
Dair Protokol™iin Isvigre’nin gozetiminde imzalanmasiyla iliskiler daha ileri bir seviyeye
tasimustir.  “Diplomatik Iliskilerin Kurulmasina Dair Protokol”de acik¢a belirtildigi
tizere, iki iilke arasindaki mevcut sinirin uluslararasi hukukun ilgili antlagmalarinda tarif
edildigi sekliyle karsilikli olarak tanindigi kabul edilmistir. Ayn1 protokolde her iki Ulke de
iyi komsuluk iliskileri anlayisiyla bagdasmayacak herhangi bir siyaset izlemeyeceklerine
dair taahhiitlerini belirtmislerdir. Ote yandan “Iliskilerin Gelistirilmesi Hakkindaki
Protokol” ile her iki Ulke de bolgesel ve uluslararasi uyusmazlik ve g¢atigmalarin
uluslararast hukuk ilkeleri ve normlart temelinde baris¢1 sekilde ¢oziimlenmesi
konusundaki taahhiitlerini tekrarlamislardir.®> Ayrica her iki iilke ve iki halk arasinda
karsilikli giiven kurulmasi amaciyla, mevcut sorunlarin tanimlanmasina ve tavsiyelerde
bulunulmasia yonelik olarak tarihsel kaynak ve arsivlerin tarafsiz olarak bilimsel
incelemesini de igerecek sekilde bir diyalogun uygulamaya konulmasini kabul edilmistir.%®

Protokollerin imzalanmasindan sonra iki iilkenin parlamentolarinin bu protokolleri

% Sabah Gazetesi, loc.cit.

% Fatih Ozbay, “Tiirkiye-Ermenistan iliskileri”, Bilge Adamlar Kurulu Raporu, Bilgesam Yayinlari, Rapor
No: 25, Ocak 2011, s. 3.

% Tiirkiye ve Ermenistan arasinda imzalanan protokollere iliskin ayrintili bilgi igin bkz. Baris Ozdal,
“Turkiye-Ermenistan Iligkileri ve Giiney Kafkasya”, Tiirkiye’nin Degisen Dis Politikasi, der. Ciineyt
Yenigin-Ertan Efegil, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, Kasim 2010.

% Ozbay, op.cit., s. 5.
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onaylamasi ve protokollerin yiirlirliige girmesi beklenmistir. Ermenistan, protokolleri,
anayasaya uygunlugunun denetlenmesi amaciyla Anayasa Mahkemesi’ne gondermistir.
Ermenistan Anayasa Mahkemesi 12 Ocak 2010’da protokoller hakkindaki kararini
aciklamistir. Kararda protokollerin Ermenistan Anayasasi’na uygun bulundugu
aciklanirken, gerekgeli kararda ise “baz: maddelerin Ermenistan Anayasasi ve Anayasa nin
atifta bulundugu 1990 tarihli Bagimsizlik Bildirisi ile ¢elisemeyecegi” ifade edilmistir.
Ermenistan bu kararla birlikte “sinirlarin agiimast igin Tiirkiye nin ileri siirdiigii Daglik
Karabag sartimi kabul etmedigini, kendilerine gére 1915 olaylarinin kesin ve tartismasiz
olarak soykirim oldugunu ve protokollerde kastedilen Ortak Tarih Komisyonu nun
kurulamayacagin” agiklamistir.** Bu karar sonucunda iliskilerin normallestirilmesi adina
yasanan gelismeler kesilmis ve protokollerin iki {lkenin parlamentolarinda askiya

alinmasiyla birlikte silire¢ istenilen basariy1 g('jsterememistir.95

Protokollerin imzalandigi donemde biitiin uluslararasi kamuoyunda oldugu gibi
Almanya’dan da olumlu mesajlar gelmistir. Ornegin Almanya’nin Ermenistan Biiyiikelgisi
Hans-Jochen Schmidt protokollerin imzalanmasinin iliskileri gelistirmeye yonelik biiyiik
bir adim oldugunu belirtmis ve bu protokollerin Daglik Karabag sorununun ¢odziimiinde
olumlu bir etki yaratacagint umdugunu ifade etmistir.*® Protokollerin askiya alinmasindan
sonra ise Almanya Sansolyesi Angela Merkel iki iilke arasinda yasanan hareketliligin
kendileri tarafindan memnuniyetle karsilandigin1 ancak bu hareketliligin  hizinin
kaybedildigini belirtmistir. Merkel, Daglik Karabag sorununun ¢oziilmesi halinde Tiirkiye-
Ermenistan iliskilerinde gelisme saglanabilecegini ve Almanya’nin AGIT Minsk Grubu es
baskanlar1 Fransa, Rusya ve ABD’nin bu sorunu ¢ozmek ic¢in gosterdigi cabalari

destekledigini ifade etmistir.”’

2012 yilnin sonlarma dogru iinlii Ingiliz gazeteci ve yazar Robert Fisk’in
yayimladigr makale ise 1915 olaylarin1 ve yasananlarda Alman roliiniin olup olmadigini

tekrardan glindeme getirmistir. Cok sayida Alman askerinin Osmanli ordusunda iist diizey

* Ibid.

% Futbol diplomasisiyle baslayan ve protokollerin imzalanmastyla devam eden siire¢ hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Cilt ITI: 2001-2012, fletisim Yayinlari, Istanbul, 2013, ss. 490-
506.

% News.Az, German Envoy Urges Ratification of Turkey - Armenia Protocols, 13.11.2009,
http://www.news.az/articles/armenia/2400, (e.t. 30.04.2014).

7 Deutsche Welle, Merkel’den Tiirkiye ve Ermenistan’a Uzlasma Cagrisi, 23.06.2010,
http://www.dw.de/merkelden-tiirkiye-ve-ermenistana-uzlasma-c¢agrisi/a-5721419, (e.t. 30.04.2014).
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gorevlerde olduguna vurgu yapan Fisk yazisinda, Alman ve Osmanli askerlerinin oldugu
bir fotografa da yer vermistir. Robert Fisk, Osmanli ordusundaki Alman askerlerini 6rnek
verirken bu askerlerin daha sonra Nazi rejimi sirasinda gorev yaptigini da vurgulayarak,
1915 olaylar1 ve Holocaust arasinda bir bag kurmaya Qa11§m1$t11‘.98 Yazida ii¢ Alman asker
tizerinde durulmus ve bu {i¢ askerin Osmanli ordusunda gorev aldiktan sonra gordiiklerini
Nazi rejimi sirasinda uyguladiklari ima edilmistir. Daha genis bir bigimde belirtirsek 1915
yilinda Osmanli 4. Ordusu’nda Ermenilere kars yiiriitiilen operasyonlar1 izlemekle gorevli
oldugu belirtilen Konstantin Freiherr von Neurath’in daha sonra Hitler’in disisleri bakani
oldugu ve Reinhard Heydrich’in Cekoslovakya’daki terér donemi boyunca Bohemya ve
Moravya’nin koruyucusu gorevini listlendigi belirtilmistir. Bir diger ornek olarak 1915-
1916 yilinda Erzurum’da konsolosluk gorevinde bulunan Friedrich Werner von der
Schulenburg verilmis, Schulenburg’un daha sonra Hitler’in Moskova Biiyiikel¢isi oldugu
ifade edilmistir. Son olarak 1916 yilinda Osmanli’da ordu komutanligi gorevinde
bulunmus olan Rudolf Hoess’in 1940-1943 yillarinda Auschwitz toplama kampinin ilk
komutan1 oldugu Vurgulanm1$t1r.99 Fisk, yazisinda ¢ok acik bir sekilde 1915 olaylarini
Holocaust ile iliskilendirmek istemis ve bunu yaparken Almanlarin 1915 olaylarinda

sorumluluk sahibi oldugunu iddia etmistir.

2015’e yaklasilmasiyla birlikte Ermenilerin ve Ermeni tezlerini savunanlarin 1915
olaylariyla ilgili yayinlari, konferanslari ve propaganda faaliyetleri artmaya baslamistir.
Diinya Kiliseler Konseyi’nin 30 Ekim-8 Kasim tarihleri arasinda gergeklesen 10. toplantisi
sirasinda Ermeni Apostolik Kilisesi’nin Kutsal E¢miyazin Ana Makami Katolikosu IL
Karekin oybirligi ile Diinya Kiliseler Konseyi’nin sekiz baskanindan biri olarak
secilmistir.'® Dogu Ortodoks Hristiyan iiyelerini temsil etmesi amaciyla II. Karekin’in
baskan olarak secilmesiyle birlikte Diinya Kiliseler Konseyi, 1915 olaylarinin 100.
y1ldoniimiiniin  Ermeni soykirimi olarak anma etkinliklerine dahil olmasmna karar

vermistir. 101

% Robert Fisk, “Photograph Links Germans to 1915 Armenian Genocide”, Independent, 21.10.2012,
http://www.independent.co.uk/news/world/europe/photograph-links-germans-to-1915-armenia-genocide-
8219537.html, (e.t. 01.05.2014).

% Ibid.

190 Mehmet Oguzhan Tulun, “What is the World Council of Churches?”, Avrasya incelemeleri Merkezi,
Report No: 5, March 2014, p. 6.

% Ibid.
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Almanya’da da calismalarini siirdiiren diaspora higbir firsati kagirmamaya 6zen
gostermektedir. Federal Almanya Meclisi’nde Hristiyan Birlik partilerinin insan haklar
sOzclliiglinii yiiriiten Erika Steinbach, Bagbakan Erdogan’in 2014 yilinin Subat ayinda
gergeklestirdigi Almanya ziyareti oncesinde Tiirkiye’yi, Osmanli’nin Jon Tiirk yonetimi
tarafindan yapilan soykirimi tanimaya davet etmistir. Steinbach 1915 olaylarin1 20.
yiizyilin ilk soykirimi oldugunu savunmus, Tirklerin tarihiyle yiizlesmesi ve bu tarihin
tahrif edilmeksizin okul kitaplarina yansimasi gerektigini ifade etmistir.'® Bagbakan
Erdogan’in Almanya ziyareti sirasinda Almanya Sansolyesi Merkel de Tiirkiye’nin 100.

yilna yaklagan 1915 olaylarini soykirim olarak tanimasini istemistir. '

1oz Hirriyet Gazetesi, ‘Erdogan Ermenilerden Oziir Dilesin’, 04.02.2014, http://www.hurriyet.com.tr/
dunya/25726137.asp, (e.t. 01.05.2014).

103 panArmenian.Net, Merkel Urges Erdogan to Acknowledge History ahead of Genocide Centennial,
08.02.2014, http://www.panarmenian.net/eng/news/175691/Merkel_urges_Erdogan_to_acknowledge_
history_ahead_of Genocide_centennial, (e.t. 01.05.2014).

117


http://www.hurriyet.com.tr/
http://www.panarmenian.net/eng/news/175691/Merkel_urges_Erdogan_to_acknowledge_%20history_ahead_of_Genocide_centennial
http://www.panarmenian.net/eng/news/175691/Merkel_urges_Erdogan_to_acknowledge_%20history_ahead_of_Genocide_centennial

SONUC

Calismamizda bir ¢cok kez vurguladigimiz iizere 1915 olaylarinin 100. yili olmasi
sebebiyle 2015 yili, basta Ermeniler olmak tizere sembolik 6nem atfedilen bir yildir.
Ermeniler, tiim diinyada oldugu gibi Almanya’da 2015 i¢in propoganda ve lobi ¢aligmalari
yapmaktadirlar. Ancak, 2005 yilinda aldig1 karara ragmen Almanya’nin 1915 olaylarim
2015’ten dnce soykirim olarak nitelendirmeyecegi bizce aciktir. Zira bu iilkede ¢ok sayida
Tiirkiin yagamasindan dolayr Almanya, olaylarin soykirim oldugunu agik ve net bir sekilde

su asamada bizce ileri siremez.

Lakin 2015 yilimin Ermeniler agisindan sembolik bir degeri olmasi ve Ermeni
diasporasinin Almanya’da yogunlagsan faaliyetleri g6z Oniine alindiginda, Alman
kamuoyunun 2015 ve sonrasinda ¢ok daha fazla bir sekilde Ermeni propagandasina maruz
kalacagi ileri siiriilebilir. Bu kapsamda Almanya, Ermeni diasporasinin yapacagi faaliyetler
icin kolaylik saglayacaktir. Ermeni diasporasinin yaptigi faaliyetler, Almanya’nin bu
tilkede yasayan Tiirkler iizerindeki politikasinda etkili bir ara¢ niteligindedir. 1915’in
soykirim olmadigi diisiincesinin Tirkler arasinda azalmasi, bu toplulugun Almanya’ya
entegrasyonunda kolaylastirici bir unsur olacaktir. Bu nedenle Ermenilerin bu iilkedeki
calismalari, hem tarihi yiiklerden kurtulmak hem de gelecekteki gerek i¢ gerekse dis

Alman politikasini belirleme agisindan 6nemli olacaktir.

Bu baglamda calismamizda Alman(ya) ve Ermeni(stan) arasindaki iligkiler ve bu
iliskilerin Tiirk dis politikasina ne sekilde yansidigi asagida 6zet olarak belirtigimiz

bicimde ele alinmistir:

. Alman(ya) ve Ermeni(stan) arasindaki iliskiler dini temellere dayanarak
baslamuis, ticaret bu iligkilerin gelismesine yardimei1 olmustur.

. Almanya’nin birligini saglamasindan sonra Bismarck, Dogu Sorunu 6zelinde
Osmanli Ermenilerinin yasadiklar1 sorunlara “karigmama ilkesini” uygulamistir.
“Dogu’nun biitiin sorunlart Pomeranyali bir tek askerin hayatina degmez”
climlesiyle bu politikasini 6zetlemistir.

o II. Wilhelm’le birlikte Almanya, Osmanl ile miittefiklik iligkisine girmis,

Ermenilerle iligkisini minumum diizeyde tutmustur.
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. 19. yiizyilda Alman-Ermeni iliskileri misyonerler araciligiyla siirdiiriilmiis,
Ermenilere yonelik kurulan Alman misyonerlik kuruluslar1 Anadolu cografyasinda
bu halka yonelik faaliyetlerde bulunmustur.

. I. Diinya Savasi sirasinda Almanya, Osmanli’nin politikalarini desteklemis;
Osmanli ordusunda gorevli yliksek riitbeli askerler ve subaylar aracilifiyla bu
politikalara katkida da bulunmustur.

e  Almanya, I. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru 1915’te yasananlardan dolay1
kendisinin de suglanacagini diisiinmiis ve Osmanli’ya tamamen destek veren
politikasin1 degistirmeye baglamistir.

. Bu politika degisimine bagli olarak din adami Johannes Lepsius’tan Alman
arsivlerine girerek belgelerin tahrif (manipule) edilerek degistirilmesi istenmis ve
itilaf Devletleri’'nin  Almanya’ya yoneltebilecegi suclamalar Osmanli’ya
yonlendirilmeye calisilmistir.

o Talat Pasa’nin oOldiirtilmesinden sonra goriillen davada Almanya’nin
politikasini tamamen degistirdigi saptanmaistir.

. 1915°te yasananlardan dolay1 suclananlarin Malta Mahkemeleri’nde sugsuz
bulunmasinin ardindan Almanya, tamamen kendisini aklamaya yonelik bir politika
izlemeye baglamistir.

. II. Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte Almanya savas siiresince hem
kendi iilkesinde yasayan hem de SSCB igerisindeki Ermenilerle 6zellikle askeri
anlamda iliski kurmustur.

. Ermenilerin Osmanli déoneminden gelen Yahudi karsitligi, Nazilerin iktidarda
oldugu donemde biiylik bir yiikselise gecmis; Ermeniler arasinda Nazilerin
Yahudilere kars1 izledigi politikalara destek verenler olmustur.

o 1960’1 yillarin baglarindan itibaren ise 1915 olaylar1 Almanya’da tekrardan
giindeme gelmeye baslamustir. Ozellikle bu tarihten sonra Almanya’daki Ermeni
derneklerinin sayisinda biiyiik bir artig yasanmuistir.

o Soguk Savas donemi boyunca Almanya’ya; Iran, Liibnan, SSCB ve
Turkiye’den ¢ok sayida Ermeni go¢ etmis; gé¢ eden Ermeniler bu iilkede
orgiitlenmeye baglamislardir.

. 1970 ve 1980’lerde Ermeniler kendi ulus insa siire¢lerinde birinci derecede

onemli gordiikleri 1915 olaylar1 ve soykirim iddialarini pekistirmek amaciyla
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Almanya’daki calismalar1 desteklemis, Alman yazarlar da konunun kendileriyle
ilgili olan kismimin olast sonuglarini bertaraf etmek adina bu calismalar
siirdlirmiiglerdir.

. Biitiin ¢alismalara ragmen 1990’dan 2000’lere kadar, Ermenilerin ¢abalari
yerel diizeyde karsilik bulmus; Alman Hiikiimeti 1915 olaylarini resmen bir
soykirim olarak tanimamustir.

. 2000 yilinda Federal Almanya Meclisi Bilimsel Arastirma Servisi’nin raporu
ve devaminda gelen imza kampanyas1 Almanya’da Ermeni Sorunu’na yonelik bir
kamuoyu olusturma amacini tagimaistir.

. Hazirlanan raporda Almanya’nin Holocaust’u Tiirklerden 6grendigi,
Holocaust’'un koklerinin 1915°te aranmasi gerektigi ve her iki olayin ayrn
diisiiniilemeyecegi gibi iddialarda bulunulmustur.

o Ermeni diasporasinin girisimleri sonucu bir imza kampanyasiyla baglayan
stire¢ 15 Haziran 2005’te Federal Almanya Meclisi tarafindan, “1915 Ermeni
Stirgiin ve Katlinin Hatirlanmasi ve Anilmasi: Almanya Tiirkler ve Ermenilerin

Barismasina Katkida Bulunmalidir” baglikli kararin alinmasiyla sonuglanmastir.

Almanya’nin Ermenistan ile olan iligkilerinin Tiirkiye’ye olan yansimalarina
bakildiginda ise Holocaust nedeniyle uluslararasi anlamda olumsuz bir imaja sahip olan
Almanya’nin kendi yiikiinii hafifletmek i¢in uzun yillar boyunca Ermenilerin soykirim
tezlerine akademik diizeyde destek verdigi goriilmektedir. Almanya bu konudaki akademik
destegini yillar i¢inde siyasi boyuta da tasimis ve Ermeni diasporasinin da ¢abalariyla 1915
olaylarina iliskin 2005 yilindaki kararini almistir. 1915 olaylarinin soykirim oldugu
algisinin bu derece yogunlastigi Almanya, soykirim yaptigini iddia ettigi Osmanli ile o
donemde miittefik oldugunu; Osmanli ordusundaki Alman subaylarmin etkisini; Alman
askerlerinin eylemlerini g6z ardi1 etmektedir. Tirklerin soykirirm yaptig1 iddialari
Almanya’da gin gectikce kabul edilir hale gelmis; bu bir devlet politikasina dontismiistiir.
Bu devlet politikasinin geregi olarak yapilan resmi propaganda, Tiirklerin Ermeni halkina
kars1 sistematik soykirim yaptig1 ve bu konuda giiniimiiz Tiirk dis politikasinin inkarciliga

dayandigidir.

Calismamizda vurgulandigi ilizere esasen Almanya, Tirkiye’yi sugladigir inkar

politikasini Namibya’daki Herero ve Nama katliamlarinda kendisi uygulamaktadir. Iki
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durumda farkl politikalar ve gifte standartlar uygulamasi, Almanya’nin objektifligi ve dis
politikadaki tutarliligina golge diistirmektedir. Almanya kendi gegmisini reddetmekte ve bu
Herero ve Nama katliamlarini soykirim olarak tanimayi reddetmektedir. Bu politikanin bu
sekilde yiiriitilmesinin sebeplerinden biri bizce, Tirkiye’nin soykirim uyguladiginin
kabullenilmesiyle Almanya’yr soykirim yapan ilk iilke olma imajindan kurtarmak ve

kendisi gibi baska iilkelerin de soykirim sucu isledigini kanitlamaktir.

Bunun yaninda heniiz kesin olarak kanitlanmamis bir konuda pesin hiikiim
vermenin ve olayda Almanya’nin sorumlulugu ya da sorumsuzlugu hakkinda tahrif edilmis
belgeleri referans gostererek cesitli goriislerde bulunmanin dogrulugu bilimsel agidan da
sorgulanmalidir. Alman yazarlarin kamuoyunu etkileme olasiliklar1 géz 6niine alindiginda
durum daha biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. Zira Almanya’y1 aklamaya yo6nelik ¢alismalar
her ne kadar Alman Hiikiimeti’nin resmi goriisleri olmasa da bir kamuoyu olusmasi
acisindan 6nemli bir hale gelebilecektir. 1915 olaylarinin yasandigi donemde Osmanli’nin
muttefiki olan Almanya’nin bu tavrinin degistirilmesi ve uluslararas1 platformlarda bu
iilkenin desteginin aranmasi, bizce Tirkiye’nin gelistirmesi gereken en Onemli

politikalarindan birisidir.

Ermenilerin kendilerine Almanya’da destek bulmak, Almanlarin ise 1915
olaylarindan kendilerini soyutlamaya calismak istemeleri, Tiirklerin soykirim yaptigi
iddiast ile yiiriitiilmekte ve karsilikli bir ¢ikar anlayisina dayanmaktadir. Buna bagl olarak
Almanya’nin 1915 olaylarina yonelik politikasini etkileyen bir baska unsur da tazminat
konusudur. Ermenilerin, Alman sigorta sirketlerine actig1 davalar, Almanya’nin bu maddi

yiikii Tiirkiye’ye riichi ettirmek istemesine neden olmaktadir.

Tiirkiye, 1915 olaylarmi soykirim olarak tanirsa sonucunda tazminat ve toprak
talepleri gelebilecektir. Tiirkiye nin soykirimi tanimaya yanasmayacagini diisiinen Ermeni
diasporasi, konuyu Almanya (ve Fransa) iizerinden AB’ye baglama stratejisi izlemistir. Bu
nedenle Almanya-Ermenistan ve Tiirkiye arasindaki iligskilerde AB olduk¢a 6nemli bir rol
oynamaktadir. AP kararlar1 ve AB iiyesi devletlerin kabul ettigi yasalar, Ermeni iddialarini
destekleyen ve Tiirkiye’nin suclu olduguna kesin kanaat getiren bir icerige sahiptir. 1987
yilinda kabul edilen AP kararinin, diger devlet parlamentolarinin aldig1 kararlara referans

olusturdugu soOylenebilir. Bu karara dayanarak 1915 olaylar1 bir¢cok devlet ve kurulus
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tarafindan soykirim olarak taninmis ve soykirimin Tirkiye tarafindan da taninmasi
istenmistir. AB {lyesi devletler ve AB organlari, Giliney Kafkasya’daki istikrarin
giderilmesinin dnlndeki en blyik engelin Tiirkiye oldugu tezini savunmus; Ermenistan’in
tutumu ve politikalar1 hakkinda acgik goriis ve degerlendirmelere hicbir belgede yer
vermemistir. AP’nin ve AB iiyesi devletlerin parlamento kararlarinda, bir yandan
Osmanli’nin son dénemine gondermeler yapilarak Tiirkiye’nin sorumlu tutulamayacagi
vurgulanmis, diger yandan da ¢eliskili bir bi¢imde Tiirkiye’nin 1915 olaylarini soykirim

olarak tanimasi konusunda 1srarli taleplere yer verilmistir.

Konuyu AB nezdinde sirekli guindemde tutmak isteyen Ermeni diasporasi, agtigi
AB irtibat biirolar1 araciligiyla Ermenilerin ve Ermenistan’in ¢ikarlarin1 savunmaktadir.
Ozellikle son dénemlerde Fransa ve Almanya gibi AB’nin iki onemli devletinde gozle
goriiliir bir sekilde faaliyetlerde bulunan diaspora, AB iiye aday1 olan Turkiye’nin tyelik
muzakerelerini sekteye ugratmak ve Tiirkiye nin Birlige katilimindan 6nce 1915 olaylarini
soykirim olarak tanimasi i¢in bliyiik bir caba gostermektedir. Bunun yaninda Ermeniler,
1915 olaylarimi soykirim olarak heniiz tanimayan AB tiyesi devletler nezdindeki

girisimlerini de hizlandirmaktadir. Bu ¢abalar bizce 2015 ve sonrasinda daha da artacaktir.

Yukarida vurguladigimiz bilgilerden de anlasildigi lizere AB’ye tam iiye olmak
isteyen Tirkiye’nin Oniine c¢ikarilan siyasal nitelikli engellerden Ermeni Sorunu,
onlimiizdeki dénemde Tiirkiye’nin yeni politikalar liretmek zorunda kalacagi en 6nemli
konularin baginda gelmektedir. Tiirkiye, konuya iligkin bugiine kadar gosterdigi tutumun
olumlu yansimalarini heniiz gérememistir. Bizce Tiirkiye’nin konuya yonelik izlemesi
gereken politikalardan biri, ¢ok sayida Tiirkiin yasadigi ve AB’nin gercek giiglerini
olusturan Almanya ve Fransa gibi iilkelerde Ermeni Sorunu’na olan bakis agisini
degistirmek olmalidir. Zira bilindigi iizere Ermeniler, Fransa ve Almanya nezdinde
girisimlerde bulunsa da her iki devletin konuya iliskin politikalar1 farklilik tagimaktadir.
Almanya olaylarin yasandigi donemde Osmanli miittefikidir. Ayrica Fransa’da etkili bir
Ermeni diasporas1 bulunurken Almanya’da Fransa’daki kadar etkili bir Ermeni diasporasi
bulunmamakta, aksine bu devlette ¢cok sayida Tiirk yasamaktadir. Bu nedenle Ermeniler,
Almanya’da oOrgiitlenmelerini gelistirmek istemekte ve Almanya’da yasayan Tiirklerin
hareketsizliginden de faydalanarak Almanya’y1 da bir Ermeni diasporasinin etkili oldugu

bir Ulke haline getirmek istemektedirler.
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Tiirkiye’nin konuya yonelik atmasi gereken en Onemli adim, kendisine yonelik
olarak yerlesen algiy1 degistirmek olmalidir. 1915 olaylar1, her iki tarafin kendi tezlerinin
dogrulugundan siiphe etmedigi bir konudur. Ermeni diasporasi nezdinde bu alg1 degismese
bile Tiirklerin yogun bir niifusa sahip oldugu Almanya’da bir kamuoyu olusturmak
oldukca Onemlidir. Almanya’da bulunan Ermeni ve Tiirk kokenlilerin sayisina ve iki
toplulugun bu iilkenin i¢ politikasindaki etkileri géz oniine alindiginda durum daha agik bir
sekilde goriilmektedir. Tiirkiye, hem ikili iligkilerde hem de AB konusunda Almanya’y1
yaninda gormek istiyorsa buradaki Ermeni diasporasinin girisimlerini ayni yontemlerle
kargilamak zorundadir. Bunun i¢in burada yasayan Tiirklerin daha etkili bir lobi giicii
haline getirilmesi elzemdir. Almanya’da Tirkiye lehine bir kamuoyu olusturulmasi ve
genel anlamda Avrupa’nin konuya bakigin1 degistirmek hem s6z konusu iilkelerde hem de
AB kurumlarinda Tiirkiye’nin Oniine c¢ikarilan engellerin en Onemlilerinden biri olan

Ermeni Sorunu’nun ¢éziimiinde 6nemli bir adim olacaktir.

Netice itibariyle Tiirkiye’nin Almanya’daki Tiirkleri Ermeni diasporasiyla
miicadele edebilecek bir sekilde organize etmesi olduk¢a 6nemlidir. 2015 ve sonrasindaki
donemde Almanya’da bulunan Tirklerin varlifi, konunun Tirk tarafindan anlatilmasi
acisindan biiyiikk bir Onem tasiyacaktir. Tirkiye, Almanya’da yasayan c¢ok sayida
vatandasina ragmen etkisiz kalmakta, Ermeni diasporasi ise az sayidaki Ermeniye ragmen
blylk propaganda faaliyetlerde bulunmaktadir. Bundan dolayr Alman kamuoyu, Tiirklere
kars1 zaten var olan onyargilarla birlikte Ermeni tezlerine sempati gostermektedir. Tiirkiye
Ermeni Sorunu’nda Almanya’yr ve Alman siyasilerini kendi tarafina ¢ekmek istiyorsa,
Almanya’daki Tiirk vatandaglar1 aracilifiyla bir kamuoyu olusturmaya calismali, kendi

propagandasim yiiriitecek planli ve akilct bir politika takip etmelidir.
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