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Ogrencilerin Bakis Acisi lle Tip Fakiiltesi Egitimi: II- Sosyal Boyut

rREk

Nedim Simsek Cankur’, Senem Turan”", Biilent Ediz™", ismet Kan

OZET. Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi 6grencilerine bir anket uygulanarak tip egitiminin sosyal yam hakkindaki
goriigleri aragtirildr. Ogrencilerin lise ve tiniversite egitim donemlerinin sorgulanmas: amacland. Tip fakiiltesini
tercih oncelikleri, giincel yasamdaki sosyal aktivitelere katilimlari, ogretim iiveleriyle iliskileri ile kiitiiphaneden ve
bilgisayardan yararlanma aliskanhiklar: incelendi. Ogrencilerin tip egitimi swrasinda sosyal etkinliklere fazla
katlmadiklar, ogretim iiyeleri ile yeterli diizeyde iligki kuramadiklar: gérildi. Kiitiiphaneyi genellikle ders ¢alisma
yeri olarak kabul ettikleri ve % 14,7 ogrencinin kisisel bilgisayar sahibi oldugu saptand.

Anahtar Kelimeler .Tip egitimi . Tip fakiiltesi 6grencileri .Sosyal aktiviteler .Anket.

Opinions of Medical Students on Medical Education: Ill Some Aspects on Education

SUMMARY. By applying a questionnaire Uludag University Medical students’ opinions on the social aspects of
medical education were investigated. It was aimed to obtain some information about their educational periods passed
in the high school and the university. Their preferences about medical faculty, participation of them to the social
activities in daily life, and the relations of them with the academic personnel were investigated. Their habituations
about visiting libraries and using computers were also asked. It was shown that the students were not effective in
social life during their educational periods. They had not set good relations with their stuffs. Libraries were usually
the places for studying daily works for them. It was found that only 14,7 % of them had a personal computer.

Key Words .Medical education .Medical students .Social activities Questionnaire.

Dinya Gzerinde kurulu her ilkede oldugu gibi dir'. Tip egitiminin teknolojik alanda yasanan
Turkiye devieti de kendi gelecedini olusturan yeniliklere paralel olarak ilerleme gosterdigi dg
gencligine buyuk yatnmlar yapmakta ve ondan  dikkate alinirsa, yeni kurulan fakUltelerin iyi bir
¢ok sey beklemektedir. Buna karsilik gengligin de diizeye ulasmasi igin uzun zamana gereksinim
¢ogu kez dile getiremedigi beklentileri vardir. Yakin vardir. Ozellikle devlet kaynaklari kullamllyors? bu
gelecekte saghgimizi teslim edecedimiz geng sirenin I_(isa[rPaS| ‘oldukq.a_ zordur. Geg_en sureg,
hekim adaylarinin da birtakim guglukler iginde fakaltelerin diger hlzmetlerlnqg oldugu glpl yetisen
olmalan dogaldir. Siyasi baskilar sonucunda tesis genglerimize sunulan egm‘m hizmetinde de
edilen, ancak gerekli techizat ve beyin guci ile aksamalqra_ _yol agmakt_z_ad!r. Bu nedenle, 'l.:|p
donatiimayan tip fakultelerinden ideal niteliklere faki]ltelenr_mzm cagdas dunygda uygulanan egitim
sahip hekimlerin yetigmesini beklemek, yalnizca mod_ellennl temel alarak, _yenlden yapllgnmalarl ve
goris alani ¢ok dar olan kisiler icin s6z konusu nitelik olarak gtiglenmeleri gerekmektedir.

olabilir. Uludag Universitesi Tip Fakiltesi de kurulusundan
Yillarca bina, donanim, ogretim Uyesi gibi itibaren gegen 25 yillik siregte eksiklerini giderme
eksiklerini gidermeye calisan Universite ve fakilte  ve caga ayak uydurma cabasinda olmustur. 1998-
yonetimleri, vermeleri gereken temel hizmet olan 1999 egltlm—dgr(_etllm yﬂmdap ltlbarein _ba"sianmak
egitim-6gretim konusuna yeterince egilememekte- lizere klasik egitim sisteminden ginimizde en
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yaygin yéntem olan entegre egitim sistemine
gecilmesi kararlastinlmistir. Bu, batili tilkelerde son
yillarda uygulanmaya baslanan probleme dayali
aktif egitim sistemine gecebilmenin de ilk adimini
olusturmaktadir®.

Bu calisma ile, Uludag Universitesi Tip Fakdltesi
dgrencilerinin tip egitimine sosyal agidan nasil
baktiklar, tip egitiminin yasamlan (zerine olasi
etkileri hakkindaki gortslerinin degerlendirilmesi
amagclandi.

Yintem ve Geregler

Uludag Universitesi Tip Fakiltesinde 1998-1999
déneminde 6drenim goéren 1605 63drenci toplum
olarak alinarak genis kapsamli bir anket calismasi
yapildi. Anket formlar birinci siniflar icin 28; iki-
altinci siniflar igin 46 soru igeriyordu. Calisma
birinci sinif 6drencilerinin fakiltede uygulanmakta
olan egitim sistemi hakkinda bilgi sahibi olmalarini
6nlemek amaciyla, dénemin ilk gind ve ilk dersin
basinda gergeklestirildi. Calismaya, yeni kayit olan
197 6grenciden ilk derse giren 1601 (94 erkek, 66
kiz) alinirken birinci sinifi tekrarlayanlar dahil
ediimedi. Anket, diger siniflarda dénemin ilk ay
icinde uygulandi. Bu siniflarda kayith 1408
ogrenciden 7181 (388 erkek, 330 kiz) anket
galismasina katildi (Tablo I).

Anketin tip egditiminin sosyal yanini sorgulamayi
amaglayan sorularina verilen yanitlarla ilgili
sonuglari Statistical Package for Social Science for
Windows 7.5 programi yardimi ile bilgisayarda
degerlendirildi. Tanimlayici istatistiklerin disinda
verilere student t testi uygulandi.

Bulgular

Ogrencilerimizin mezun olduklan liseler dikkate
alindiinda normal lise mezunlarinin oraninda
yillarla birlikte digme egilimi izlenmektedir (Tablo
Il). Fakiltemizi yeni kazanan o&grenciler igin ilk
barinma yeri olan yurtlar, birinci yildan sonra
onemini kaybetmektedir (Tablo Ill). Tip fakiltesi,
hekimlik mesleginin toplumdaki yeri nedeniyle OYS
tercihlerinde genellikle ilk siralarda yer almaktadir
(Tablo IV, V).

Tablo I- Ankete katilan 6grenci sayisinin siniflara gore
dagihimi

1 2 3 4 5 6
Sinif Meveudu 197 | 265 | 279 | 314 | 203 | 257
Ankete Katilan | 160 | 150 | 158 | 177 | 118 | 108
(Erkek/Kiz) (94/66) | (80179) | (87/71) | (99/78) | (B0/58) |(B2/44)

Birinci sinifa yeni baglayan &63rencilerimiz,
Gniversitede sosyal aktivitelere yogun bir sekilde
katilmayr hedeflemektedir ancak st siniflarda
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durumun tam tersine oldugu goérulmekte, bunun
nedeni de siklikla zaman yokluguna baglanmak-
tadir (Tablo VI-VIIl). Tablo IX, &§rencilerin
kiutiphaneden yararlanma aligkanliklar ile ilgili
sorulara verdikleri yanitlari géstermektedir. Birinci
siniflar, rehber 6gretmenlik benzeri bir danigmanlik
hizmetinin olmasi gerektigine inanmakta iken; diger
siniflarda farkli bir géris hakimdir (Tablo X).
Ogrencilerin ¢ogunlugu, ©gretim Uyesi sayisinin
azligindan ve onlarla iligki kurulamamasindan
yakinmaktadir (Tablo XI). Birinci sinifa yeni
baglayan ogrencilerin lise; iki-altinci  sinif
ogrencilerinin  fakllte mufredat programlarindan
yetisen 6grenci tipi ile ilgili gérusleri aynidir (Tablo
Xll), ancak baslangic asamasinda programiar
arasinda beklenen farklilik orani yillar gectikce
dismektedir (Tablo XIlII).

Table II-Ogrencilerin mezun olduklar liselerin dagilimi (%)

1 2 3 4 5 6

Normal lise mezunu 453 | 49,7 | 586 | 57,6 | 636 | 67
Anadolu lisesimezunu | 24,5 | 214 | 21 | 203 | 153 | 15,1
Ozel lise mezunu 88 | 57 | 32 | 85 | 85 | 47
|Meslek lisesi 44 | 57 | 96 | 96 | 76 | 94

‘§ﬂper(+Fen) I. mezunu 17 | 176 ]| 76 4 51 | 38

Tablo ITI- Ogrencilerin barinma problemini giderme yollan

(%)
1 2 3 4 5 6
Resmi yurtta kalan. 316 | 266 | 185 | 85 42 | 38
Ozel yurtta kalan. 245 | 89 | 96 | 45 | 17 | 38
Evde (ailesi ile) kalan. 129|215 | 255|273 | 305 | 208
Evde (yaln./ark. ile) k. 277 | 405|439 | 58 | 627 | 717
Diger ¢dzlimler 3,2 25 25 LY 0,8 0

Tablo IV- Ogrencilerin OYS tercihlerinde tip fakiltesinin
onceligi (%)

1 2 3 4 5 6
iik tercih 455 | 455 | 48,1 | 46,6 | 53,4 | 362 |
Iki-agiinca tercih 22 | 148|149 | 125 | 164 | 209
Dért-besinci tercih 124 | 147 | 195 | 153 | 10,4 | 153
Alti-onuncu tercih 143 | 17,3 | 143 | 176 | 146 | 199
Onbir-on sekizincitercih | 58 | 77 | 32 | 8 | 52 | 57

Tablo V- Birinci simf drencilerinin tip fakiiltesini tercih
nedenleri (N, %)

Tercih Nedeni Oncelikli Ter. TOPWNE
Meslegin sevilmesi ve sayainiigi 79- (49.4) AN
is garantisi 31- (19,4) 103
Yiiksek kazang sansi 6-(3.8) 56
Topluma hizmet istegi 13- (8,1) 20
Arastirma olanag 6-(3.8) i
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Tablo VI- Birinci sinif 6grencilerinin (A) Lise déneminde
sosyal aktivitelere katilimi, (B) Universite
biinyesinde diizenlenen galigmalara yaklasimi

A B

KATILDIM | KATILMADIM | KATILACAGIM |KATILMAYACAGIM

50,6 49,4 63,9 36,1

Tablo VII- iki-altinci sinif 6grencilerinin tiniversite
ogrenciligi sirasinda sosyal aktivitelere katilimi

(%)
2 3 4 5 6
Aktivitelere katiliyorum 145|185 | 148 | 154 | 123
Aktivitelere katilmiyorum 855 | 815 | 852 | 846 | 87,7

Tablo VIII- Ogrencilerin sosyal aktivitelere katilmama
nedenleri (%)

2 3 4 5 6
Bilgi eksikligi (Tanitilamama) 246 | 157 | 104 | 82 | 112
Zaman ayiramama 662 | 71,1 | 764 | 806 | 71,9
Yararina inanmama 3,8 5 69192179
Diger nedenler 54 8,3 6,3 2 9

Tablo IX- Birinci simif 6grencilerinin (A) Lise déneminde
kiitiiphaneden yararlanma aligkanliklari, (B) Tip
fakiiltesi kiitiiphanesinden nasil yararlanacaklar
ve (C) Iki-altinc1 siif 8grencilerinin kitiiphaneden
yararlanma gekli (%)

(A | (B ()

1 1 2 3 4 5 6

Hig yararlanmayan 231 | 07 | 95 |122]|13,1]| 7.8 | 158

Yalniz ders galisma 423 |229| 83 | 789|778 |784 | 654

Defigik yaynokuma | 34 |751| 68 | 82 | 57 | 112|129

Diger hizmetler 06 | 13|07 |07 |34]|26]59

Tablo X- Danigman 6gretim ilyeligine 6grencilerin yaklagimi

(%)
1 2 3 4 5 &
Olmali / Yararh 955211107 | 94 9.5 4
Olmamali / Yararsiz 45 | 789|893 | 906|905 | 9%

Tablo XI- iki-altinci simif 6grencilerinin dgretim tyeleri ile
ilgili goriisleri; (A) Derslerde karsilagilan 6gretim
elemani sayisi, (B) Ogretim tiyeleri ile ders disinda
iletigim kurabilme (%)

2 3 4 5 6

@® Sayi yeterli 591 | 349 | 284 | 325| 29
Say yetersiz 409 | 651 | 7186|8675 | 71

® Kurabiliyorum 17 17 148 | 68 5.8
Kuramiyorum 83 83 | 852 | 932|942

Ogrencilerin, hekim olma isteklerini arastirmayi
amaglayan soruya verdikleri yanitiar Tablo XIV'dg
ozetlenmistir. Tercihi kendisi yaparak fakulteyi
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kazanan 6grencilerin daha istekli olduklan
goérulmektedir (Tablo XV). Ogrenciler, yeni mezun
bir hekimin alacagi maas! gergek degerine oldukga
yakin tahmin etmiglerdir (Tablo XVI). Tip
fakiltesine yeni baslayan o6grencilerin  biyik
bélimi onlerindeki en biytk zorlugun ders yiki
fazlaligi olacagini belirtmiglerdir (Tablo XVIl). Tablo
XVII ve XIX, kisisel bilgisayar sahibi olma ve
bilgisayardan yararlanma sekli ile ilgili sorulara
verilen yanitiari igermektedir. Bu soruya yanit
veren 696 ogrenciden yalnizca 102 tanesi
bilgisayar sahibi oldugunu belirtmistir.

Tablo XII- (A) Birinci simif 6grencilerinin lise; (B) Iki-altinci
smif dgrencilerinin tip fakiiltesi miifredat
programlarindan yetisen 6grenci tipi ile ilgili

gorigleri (%)
(A) (®)
Ogrenci Tipi 1 2 3 4 5 [
Ezberci 89,1 | 86,1 | 877 | 943 | 98,3 | 97,2
Soru soran — Aragtiran 26 25 | 26 0,5 0 1.9
Problemi iyi analiz eden 16 | 3.2 | 19 | 23 0 0
Fikri olmayan 6,4 8,2 T 29 T 0,9

Tablo XIII- Tip fakiiltesi ile lise miifredat programlarinin
benzerligi hakkinda; (A) Birinci simif
agrencilerinin beklentileri, (B) Iki-altinci simif
dgrencilerinin gozlemleri (%)

(A) (B)
Beklenti / Gézlem 1 2 3 4 5 6
Farkll 859 699|639 | 58 | 54,6 | 56,1
Benzer / Ayni 14,1 | 36,1 | 36,1 | 42 | 454 | 439

Tablo XIV- Ogrencilerin tip doktoru olma isteklerinin
derecelendirilmesi (%)

1 2 3 4 5 6
Sinif ortalamasi 854 | 836 | 809|704 |743|714
ilk tercihi tip olaniar 90,8 | 89,5 | 80,2 | 742 | 75,9 | 74,3
Ik tercihi tip olmayan 81,4 | 78,7 | 816 | 666 | 71,8 | 69,6

Tablo XV- Birinci sinif 6grencilerinin tip doktoru olma
istekleri ortalamalari ile tip tercihini
kendilerinin yapip/yapmama durumlan ve tercih
siralamalan arasindaki iligki

Kendi _;(;:;:::l Ik Tercihi Tip

Tercihi Degil Olan | Olmayan
Ortalama 89,8 69,2 90,8 814
Standart Hata 13 3,2 {7 2
Ogrenci Sayisi 117 32 68 79
Anlamiilik P < 0.001 P <0.001

Tablo XVI- Ogrencilerin,yeni mezun bir doktor maag:

hakkindaki tahminleri
Maas Tahmini 1 2 3 4 5 6
(Milyon TL.) 149,1|137,9]| 140,1 | 142,9| 145,5| 147 4

(Yeni mezun doktor maasi = EKIM 1998 éncesi 132; sonras| 148 milyon
TL)
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Tablo XVII- Birinci simf dgrencilerinin tip fakiiltesinde
okurken karsilasacaklarini diisiindiikleri
zorluklar (birden gok segenekli)

Egitim Boyunca Toplam ik Tercih Secenler
Beklenen Zoriuklar | Segim Sayisi sayi Yiizde
Ders yiikunin fazlialigi 126 71 56,3
Ekonomik durum 61 16 26,2
Aileden uzakta olma 75 21 28
Yeni bir ortam 68 1 16,2
Diger 7 2 286
Higbir zorluk beklemeyen 13 13 100.0

Tablo XVIII- iki-altinci simif 6grencilerinin kisisel
bilgisayar sahibi olma yiizdeleri

267T.| 2 3 4 5 6
Bilgisayanm var 147 | 145 176 | 13,1 | 145 | 136
Bilgisayarim yok 853 | 855|824 | 869 | 855|864

Tablo XIX- Iiki-altinc1 sinif 6grencilerinin kisisel
bilgisayardan yararlanma sekli (%)

2 3 4 5 6
Oyun oynama 474 (609 | 182|118 | 333
Yazi yazma 263 | 87 | 227 | 294 25
Iinternet, E-mail 158 | 87 | 455 | 588 | 16,7
Arastirma - Degerlendirme 10,5 | 21,7 | 1386 0 25
Tartisma

Uludag Universitesi Tip Fakiltesi altinci sinif
ogrencileri ile yapilan bir calismada, &gdrencilerin
buylk béluminin mezuniyet sonrasi hekimlik
uygulamalart  konusunda kendilerini yetersiz
hissettikleri bildiriimig;tira. Bu yetersizligi yalnizca
egitim sorecindeki eksikliklere baglamak dogru
olmayacaktir. Gunumiizde daha nitelikli hekim
yetistirimesi amaciyla, egitim sistemlerinin gelis-
tirlmesinin yanisira tip egitimi alacak 6grencilerin
farkll kriterlerle segilmesi de tartisiimaktadir®,
Amerika Birlesik Devletlerinde uygulanan tip
oncesi temel biyolojik bilimler egitimi de buna bir
ormek  olusturmaktadi®.  Ulkemizde  lise
dgrencilerine Oniversite egitimi hakkinda yeterince
bilgi  verilmemekte; &drenciler geleceklerini
belirleyecek olan secimlerini kendi yeteneklerinden
gok  toplumun yol  gésterdigi alanlarda
yapmaktadirlar. Calismamizda elde edilen
sonuclara gére dgrencilerimizin énemli bir bélumu
normal lise c¢ikighdir. Genellikle ilk tercihleri
arasinda yer alan tip fakiltesinin secilme nedenleri
icinde meslege duyulan sevgi ve toplumdaki
sayginhdin diginda is garantisinin varligi da énde
gelmektedir. Tum 6grencilere yoneltilen ve hekim
olma isteklerinin belilenmesinin  amaglandig
soruya verilen yanitlara gére, yillarla birlikte istekte
azalma oldudu gézlenmektedir. Yeni kayit olan
Ogrenciler iginde tip tercihinin beliflenmesinde

22

N. S. Cankur, ark.

yakin gevresinin etkisinde kalanlarin meslege karsi
pek de hevesli olmadiklan goézlenmektedir. Ayni
durum, tip tercihini ilk sirada yapmayanlar i¢in de
gegerlidir. Galigmanin Eylul-Ekim 1998 doneminde
yapildigi goéz o6niane alindiginda ogrencilerin o
dénemde glncel olan maas artis oranlanni
.izlemekte olduklari ve yeni mezun bir doktorun ne
kadar maas alacagi konusunda gercekgi tah-
minlerde bulunduklari ortaya gikmaktadir.

Birinci sinifa yeni baslayan dgrencilere gore ders
yuku fazlahgi, aileden uzakta olma, yeni bir ortama
uyum saglama ve ekonomik durum gibi faktérler,
tip egditimi sirasinda karsilagsmay!r umduklar en

onemli zorluklar olarak gozukmektedir.
Universitedeki ilk yillarinda yeni bir yasama
baslayan &grenciler icin barinma problemini

gidermenin oncelikli ¢ézimi olan yurtlar, yillar

gectikce cazibesini yitirmektedir. Tablo 3'n
incelenmesi, ilk yilin sonunda bazi ailelerin
Bursa'ya yerlestidini dusundurmektedir. Ancak

Ogrenciler tarafindan tercih edilen yontem, yalniz
ya da arkadaslarla birlikte ev tutulmasidir. Lise
yillarinda sosyal aktivitelere yeterince katiimayan,
ancak Oniversitede iken katimayr uman
ogrencilerimizin  egitim yillan boyunca, sinif
gecmekten baska bir sey dusunmeyen bireyler
haline geldikleri gérulmektedir. Egitimin bir parcas
olan kutuphaneler de geregince kullaniima-
maktadir. Cogunluk kituphaneyi yalnizca bir
okuma salonu olarak degerlendirmektedir.
Gectigimiz  yillarda uygulanan ve &grenciler
tarafindan yararsiz olarak nitelenen danigman
ogretim Qyeligi, birinci sinif &gdrencilerine gore
mutlaka olmalidir. Fakultemiz, Tarkiye'deki tip
fakilteleri icinde ogretim Uyesi basina dugen
6grenci sayisi bakimindan en iyi dizeyde
olanlardan biridir'. Buna ragmen ogrencilerimiz
derslerde karsilastiklari &gretim Uyesi sayisinin
yetersiz oldugunu belirtmiglerdir. Asil onemli olan
6gretim Gyeleri ile diyalog kurulamamasidir.

Fakultemize yeni kayit olan 6grencilere gore lise
mufredat programlari ezberci ogrenciler yetis-
tirmektedir ve onlar, tip fakiltesi programlarinin
farkli olmasi beklentisi igerisindedirler. Iki-altinci
sinif  &3rencilerine gére ise tip fakiltesinden
ezberci odrenciler yetismektedir ve programiar
arasindaki fark beklenildigi kadar fazla degildir
Gunumuze kadar klasik egitim sistemi ile yetisen
6grencilerimizin bu yorumlarina gore sistemde baz!
yanhs.lar oldugunu duosiinmek gerekmektedir
Ogretim Uyesini ve geleneksel anfi derslerini teme!
alan egitim sistemimizde ogrenci pasif bir unsur
oIar_ak goruimekte, kendisinden katiimeci olmas!
degil yalnizca verileni almasi beklenmektedi.
Gunumuzde  ogrenciyi  temel alan  egiim
sistemlerinin  vazgeciimez olarak yararlandig!
araglardan  biri  olan  bilgisayar kullanim!,
ogrencilerimiz icin hentz baglangig asamasindadir.
Ogrencilerimizin kisisel bilgisayar sahibi olma
oranlari (% 14,7) Suleyman Demirel Universitesi
Tip Fakiltesi o6grencileri ile benzerlik goster-
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mektedir (% 14)5. Ancak bilgisayari olanlarin da
ondan gerektidi gibi yararlandiklarini sdéylemek
oldukga glgtar.

Tip egitimi Ulkemizin tim sosyal ve kilturel
degerlerinden etkilenmektedir'. Bagarili birer hekim
olarak yetistirmeyi amagladiimiz gencglerimiz,
daha aile icinde basglayan ve ilkokuldan itibaren
stregelen egitim kaltrimiz ve geleneklerimizin
etkisi ile olaylara katilan, sorgulayan degil; yalnizca
verileni alan pasif 6grenci 6zelligindedir.

Dog. Dr. Nedim Simsek CANKUR
Uludag Universitesi Tip Fakiltesi
Anatomi ABD

Tel: 442 92 42
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