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ULUSLARARASI ALANDA KUDUS’UN SiYASI VE HUKUKI STATUSU

Calismada, ti¢ monoteist din i¢in kutsal kabul edilen Kudiis kentinin, tarihi siire¢
icinde ge¢irdigi degisimler ele alinarak, giiniimiizdeki siyasi durumu tartisilmis ve BM
kararlar1 ¢ercevesinde hukuki statiisii agiklanmaya calisilmistir. Bu ¢ercevede, Kudiis’iin
antik donemlerdeki tarihgesi aktarilmis ve Kudiis’iin {i¢ din i¢in Sahip oldugu 6nem
tartistlmigtir. Kudiis ve Filistin bolgesi, 1517 yilinda Osmanli Imparatorlugunun
egemenligine girmis, Birinci Diinya Savasi’nin sonunda savastan Osmanli devletinin
yenik ayrilmasiyla, Milletler Cemiyeti (MC) tarafindan Ingiltere’ye manda olarak
verilmistir. Manda donemi, kentin tarihinde bir doniim noktas: olmustur. Bu donemde
Kudiis’e kitlesel Yahudi gocleri yasanmistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise, Israil
devleti kurulmus ve Israil, 1948 yilinda Bat1 Kudiis’ii isgal ettikten sonra, 1967 yilinda
da Dogu Kudiis’ii isgal etmistir. Bundan sonra Israil, statiisii belirlenmemis bir kent olan
Kudiis’li hizlica kendi egemenlik alanina katmak igin ¢esitli idari ve yasal onlemler
almistir. Israil’in bu 6nlemleri Birlesmis Milletler (BM) ~ ve  uluslararast1  toplum
tarafindan uluslararas1 hukuka aykir1 olarak kabul edilmekte, gecersiz sayilmakta ve bu
onlemlerin kentin gelecekteki statiisiinii etkileyemeyecegi dile getirilmektedir. Diger
yandan Israil, Filistin tarafiyla yaptig1 baris gériismelerinde Kudiis konusunda uzlasmaz
bir tavir sergilemekte, bu nedenle Kudiis meselesi baris goriismelerini kilitleme riskinden
dolayi siirekli ertelenmektedir. Ancak, Kudiis meselesi ¢oziime kavusturulmadan bir Orta
Dogu barisinin tesis edilmesinin miimkiin olmadig1 agiktir. israil, 2003 yilinda taraflara
sunulan ve Israil’in de kabul ettigi “Yol Haritas1” yiikiimliiliiklerini, tipk1 dnceki anlasma
hiikiimlerine uymadig: gibi, yerine getirmemekte ve meseleyi Filistin halkinin aleyhine
stirlincemede birakmaktadir. Bu gergevede, uluslararasi toplumun, BM’nin, Giivenlik
Konseyi daimi tiyelerinin ve bolge iilkelerinin konunun ¢oziimii i¢in daha fazla ve etkin
caba sarf etmeleri gerekmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kudiis, Filistin, Israil, Bars, Birlesmis Milletler, Miizakere, Statii.
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POLITICAL AND LEGAL STATUS OF JERUSALEM IN THE
INTERNATIONAL ARENA

In this study, Jerusalem city’s, which is accepted holy in the three monotheist
religions, transformation in the historical process is handled and the city’s political and
legal status in the context of the United Nations’ (UN) resolutions is explained. Within
this context, Jerusalem’s ancient history is conveyed and city’s importance for the three
religions is discussed. Jerusalem, entered under the sovereignty of the Ottoman Empire
in 1517. After the World War |, when the Ottoman Empire was defeated during the
War, Jerusalem and Palestine, was given under the authorisation of Britain by the
League of Nations. This period was a turning point in the history of the city, owing to
the fact that great numbers of Jewish immigration occured to Jerusalem. After the
Second World War, the state of Israel was declared and Israel occupied West Jerusalem
in 1948. In 1967 Israel also occupied the East part of the city and began to take
administrative and legal measures to take all of the city - which the status is not
determined yet - under its sovereignty. Measures taken by Israel are considered
illegal and not accepted by the international community and it is expressed that these
measures can not change the city’s future status. On the other hand, Israel displays an
uncompromising attitude during the peace talks with the Palestinian side and for this
reason the issue of Jerusalem has been postponed. Nevertheless, without fixing the
issue of Jerusalem, it is hard to establish peace in the region. Israel, which accepted
the “Road Map” that is offered to the parties in 2003, is reluctant to fulfill its
commitments just as it did not comply with the former agreements. Israel retards the
issue, to the detriment of the Palestinian people. In this context, the international
community, the permanent members of the Security Council and the countries in
the region should address the issue with a more effective manner.

Key Words: Jerusalem, Palestine, Israel, Peace, United Nations, Negotiation, Status.



ONSOZ

Tez calismasinda; tarihi milattan énce (M.0O.) 5000°1i yillara kadar geri giden,
tarihi ve dinsel agidan biiyilik bir 6nem tagiyan ve giinlimiiziin en tartigsmali yerlerinden
biri olan Kudiis’lin, tarihsel siire¢ iginde gecirdigi doniisiimler anlatilmis, kentin
giiniimiizde i¢inde bulundugu siyasi durum ve bu siyasi durumun hukuki statiiye olan
etkileri degerlendirilmistir. Kudiis, {i¢ monoteist din i¢in de kutsal kabul edildiginden,
diinyada farkl1 bir yere sahiptir ve uluslararasi toplum tarafindan kente karsi biiyiik bir
hassasiyet gosterilmektedir.

Tartismali Kudiis konusu ¢omziimlenmeden Orta Dogu’da kalict ve adil bir
barisin tesis edilmesi ¢ok zordur. Bu cercevede, tez ¢alismasi kapsaminda Kudiis’teki
mevcut siyasi durum goz oniinde bulundurularak, Kudiis meselesinin ¢ézlimiiniin nasil
miimkiin olabilecegine iligskin degerlendirmeler yapilmistir. S6z konusu meselenin
¢Oziimii, Israil’in barig goriismelerinde sergiledigi uzlasmaz yaklasim nedeniyle yakin
gelecekte miimkiin gériinmemektedir. Oncelikle Israil ve Filistin taraflari arasinda
karsilikli giivenin tesis edilmesi, Israil’in isgal altindaki Filistin topraklarinda uyguladig
siddeti durdurmasi ve Filistin halkinin mesru haklarini, self-determinasyon hakkini ve
kentteki tarihi ve dinsel haklarini tanimasi gerekmektedir. Bu ¢er¢evede, kentte biiyiik bir
menfaati olan uluslararasi toplumun, BM nin ve {iye iilkelerin, bolge iilkelerinin ve Arap
diinyasinin konuya daha fazla egilmeleri ve ¢oziim ig¢in daha etkili yontemler
belirlemeleri gerekmektedir. Diger yandan, barig goriismelerinin en etkili taraflarindan
olan Amerika Birlesik Devletlerinin (ABD) de, Kudiis konusunun “miizakere edilebilir”
oldugu konusunda 1srar etmesi ve Israil’e bu konuda bask1 yapmas1 gerekmektedir.

Tez hazirlanirken, Uludag Universitesi Kiitiiphanesi ve Uludag Universitesi
elektronik veri tabanlarindan yararlanilmistir. Giincel bilgiler igin ise, diger elektronik
dergi ve makalelerden ve ¢esitli haber kaynaklarindan faydalanilmistir.

Oncelikle tez konusunu segerken ve tez caligmasi siirecinde rehberligini ve
yardimlarint esirgemeyen degerli Danisman Hocam Sayin Prof. Dr. Kamuran
RECBER’e, ayrica liniversite egitim hayatim boyunca degerli bilgilerini bizlere aktaran
hocalarima ve desteklerini eksik etmeyen sevgili aileme bu vesileyle tesekkiirlerimi
sunarim.
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GIRIS

Genel olarak Orta Dogu Bolgesi, 6zel olarak da Filistin ve Kudiis, ii¢ biiyiik dinin
dogdugu veya baglantisinin oldugu yer olmasi nedeniyle, tarihte 6nemli bir yere sahiptir.
Ik devletlerini burada kurmalar1 ve tarihteki en gérkemli donemlerini yasadiklar1 Hz.
Siileyman (Kral Solomon) zamaninda iptidai Yahudi inancinin temeli olan Yahudi
Tapmagini burada insa etmis olmalar1 nedeniyle Yahudiler, tarihsel ve dinsel koklerini
Kudiis’e baglamaktadirlar. Hz. Isa’nin ¢armiha gerilerek acilar iginde 6liime mahkum
edildigi yer olmasi sebebiyle, Kudiis Hiristiyanlar icin de énemli bir yere sahiptir. Islam
dini agisindan da, Hz. Muhammed’in Kudiis’ii ziyareti hadisesi (Isra ve Mirag hadiseleri)
nedeniyle Kudiis Miisliimanlarin Giglincii kutsal kenti olarak kabul edilmektedir. Tarihte
Miisliimanlar kente “Kutsal” anlaminda “El-Kuds” demislerdir. Kudiis her ii¢ monoteist
din i¢in de kutsal kabul edilmekte ve uluslararasi toplum Kudiis’e biiyiikk bir ilgi
gostermektedir.

Diger yandan, Kudiis’iin tarihi ¢ok daha eskilere milattan énce (M.0O.) 5000’li
yillara kadar geri gitmektedir. Kudiis’iin, Israilogullar: Kenan Bélgesine gelmeden énce,
burada yasayan yerli halk olan Kenanilerin bir kolu olan Yebusiler tarafindan kuruldugu
bilinmektedir. Yapilan kazi ¢alismalari sonucunda bulunan ¢ivi yazisi tabletlerden, tarih
boyunca Misirlilarin ve Kenanilerin, Kudiis’e “baris” anlamina gelen adlar verdikleri
anlasilmaktadir.

Kudiis; Kenanilere, Yahudilere, Roma Doneminde Hiristiyanlara ev sahipligi
yaptiktan sonra, Islam Halifesi Hz. Omer Déneminden itibaren de bin yildan fazla bir
stire Miislimanlara ev sahipligi yapmistir. 1517 yilinda Osmanli Devleti’nin eline
gecmesinden sonra Kudiis’te, Osmanlilarin uyguladigi “millet sistemi” sayesinde
hosgorii ve barig donemi yasanmistir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Kudiis,
Milletler Cemiyeti (MC) tarafindan ingiltere’nin mandaterligine verilmis ve bu dénemde
Kudiis’e kitleler halinde Yahudi gogiine izin verilmis ve Kudiis’iin demografik yapisi
derinden degismistir.

1947 yilinda BM’nin Taksim Plani ile Filistin topraklarinda bir Yahudi bir de
Arap Devleti kurulmasi ve Kudiis’iin her ikisinin de egemenliginde olmayan uluslararasi

bir kent olmas1 éngoriilmiistiir. Ancak, Israil 1948 Savasi’yla Bat1 Kudiis’ii isgal ederek



bu plan1 uygulamada gegersiz kilmistir. 1967 Savasi’ndan itibaren de, Dogu Kudiis’ii
kendi egemenlik alanina katarak uluslararasi toplumun tepkilerini gekmistir.

Calismanin birinci bélimiinde kavramsal ve kuramsal ¢erceve olusturularak, bir
uluslararas1 hukuk kisisi olarak devletin kurucu 6geleri agiklanacak, ardindan “devlet
tilkesi” kavraminin tanimi yapilacak ve devlet iilkesi kavramina iliskin hukuk teorileri
kisaca aktarilacaktir. Ayrica, devletler hukukunun kabul ettigi iilke kazanma yontemleri
aciklanacaktir. Baskentinin Dogu Kudiis oldugu bagimsiz Filistin devleti agisindan,
devletin kurucu o6gelerinden olan toprak unsurunun biitiinliigii Israil tarafindan
bozulmakta ve millet unsuru Israil’in “yerlesim politikas1” ve aldig1 cesitli idari ve yasal

tedbirlerle zayiflatilmaya c¢alisilmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde dncelikle, Kudiis’iin adina iliskin tarihi bilgilere yer
verilecek, Kudiis’iin diinya tarihindeki yeri ve 6nemi tartisilacak ve son olarak, Kudiis’iin
antik tarihi, dinler tarihinden de yararlanilarak kisaca aktarilacaktir. Giiniimiizdeki en
tartismal1 yerlerden biri olan ve Israil’in “ebedi ve béliinmez baskenti” ilan ettigi Kudiis’e
iligkin egemenlik iddialarinin, antik donemlere ait tarihi ve dini bilgilere yer verilerek
daha saglikli tartisilabilecegi diisiiniilmektedir. Nitekim, tarihi bilgiler Israilogullarinin
da Kenan bolgesinde gelip gegici kavimlerden biri oldugunu gostermektedir. Akabinde,
Kudiis’{in Osmanli Imparatorlugu déneminde “millet sistemi” kapsaminda yasadig1 dini
hosgorii ve barig donemi aktarilacaktir. Son olarak da, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
baslayan Filistin’deki Ingiliz mandaterligi doneminde Yahudilerin Kudiis ve Filistin’e
yaptig1 kitlesel gdgler, bunun neticesinde yasanan demografik degisimler ve Israil

devletinin kurulusuna giden siire¢ anlatilacaktir.

Son olarak doérdiincii boliimde, 1947 yilindan bu yana BM kapsaminda alinan
kararlar gercevesinde Kudiis’iin hukuki statiisii agiklanmaya ¢alisilacaktir. Israil, 1948
yilinda Bati Kudiis’ii isgal ettikten sonra, zaman icinde Israil’in Bati Kudiis’teki
egemenligi uluslararasi toplum tarafindan taninmst1. Israil, 1967 yilinda Dogu Kudiis’ii
de isgal ettikten sonra, buray1 da kendi egemenligi altina almak igin gesitli idari ve yasal
tedbirler almis, uluslararast hukuka aykiri olan bu tedbirler neticesinde kentin siyasi
statiisii biiyilk Ol¢lide degismistir. Biitiin bu onlemler uluslararasi toplum tarafindan
uluslararast hukuka aykir1 olarak degerlendirilmekte ve gegersiz sayilmaktadir.
Kudiis’teki mevcut “siyasi” durumun geriye dondiiriiliip dondiiriilemeyecegi ise biiyiik

bir tartisma konusudur. Bu, Israil’in baris miizakerelerinde sergiledigi uzlasmaz yaklasim



nedeniyle kolay kolay miimkiin goriinmemektedir. Bu ¢er¢evede, Kudiis’teki mevcut
siyasi durumun, Kudiis’iin hukuki statiisiine etkileri degerlendirilecektir. Dordiincii
boliimiin ikinci kisminda ise, uluslararasi toplum tarafindan Kudiis’iin gelecekteki
statiisiine iligkin gelistirilen c¢esitli statii tasarilarina yer verilecek ve bu tasarilarin

degerlendirmesi yapilacaktir.

Calismada betimsel analiz yontemi kullanilacaktir. Bu c¢ercevede literatiir
taramasi, belge incelemesi, yorumlama gibi niteliksel arastirma yontemleri
kullanilacaktir. Literatiir taramasi yapilirken, konuya iliskin yazilmis kitap, makale ve
siireli yayinlardan yararlanilacak; ayrica, BM kararlar, Israil Parlamentosu (Knesset)
Yasalar1, Uluslarararas1 Adalet Divan1 (UAD) Kararlari, gesitli antlasma hiikiimleri, baris

planlari, statii tasarilari, deklarasyonlar ve giincel haber kaynaklari incelenecektir.



BIRINCIi BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
Calismanin birinci boliimiinde kavramsal ve kuramsal ¢ergeve olusturularak,
oncelikle bir uluslararasi hukuk kisisi olarak devletin kurucu 6gelerine iliskin bilgiler
verilecek, ardindan “devlet {ilkesi” kavrammin tamimi yapilacak ve devlet iilkesi
kavramina iliskin hukuk teorileri aktarilacaktir. Akabinde, uluslararasi hukukta sinir
saptama yontemlerine deginilecektir. Boliimiin ikinci kisminda ise, devletler hukukunun
kabul ettigi lilke kazanma yontemleri agiklanacaktir. Bu kapamda, tarihe karismis tilke

kazanma yollar1 aktarildiktan sonra, cagimizda iilke kazanma sorunu tartigilacaktir.

1. Uluslararas1 Hukuk Kisisi Olarak Devletin Kurucu Ogeleri

Uluslararas1 hukuka gore devlet en az iic temel 6genin bir araya gelmesiyle
olugmaktadir. Bunlar: 1) insan toplulugu; 2) ilke ve 3) kendi iistiinde herhangi bir

otoriteye bagli olmayan bir siyasal yonetimdir.

Giintimiizde uygulanan uluslararast hukuk, bir insan toplulugunun haklarini
“halklarin kendi geleceklerini tayin hakki” ya da diger adiyla “self-determinasyon hakki”
olarak adlandirilan ilkeye dayanarak kullanacagini kabul etmektedir. Self-determinayon
hakki, bir halkin bagimsiz bir devlet kurma hakkini ifade etmektedir. S6z konusu hak,
devletlerin dogal kaynaklar iizerindeki siirekli egemenligini de kapsamaktadir.
Uygulanan uluslararasi hukukta, birtakim istisnalar hari¢ olmak iizere, bagimsiz devlet

kurabilmenin ana kosulu olarak “halkin somiirge altinda yagamas1” kabul edilmistir.

Devletin ikinci kurucu 6gesi olan ilke kavrami, devlete ait kara, deniz ve hava
boliimlerini kapsamaktadir. Devletin egemenlik yetkilerinin siirint olusturan devlet
iilkesinin boliinmezligi (devlet iilkesinin biitiinliigii ilkesi) ve giivenligi devletler igin

siyasi bakimdan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Varolan bir devletin uluslararas1 hukuka uygun olarak yeni bir iilke kazanmasi
tarihte “kesif kurali” ile sahipsiz iilkelerin kazanilmasi seklinde olmustur. Ancak, 19.
yiizyildan sonra uluslararast hukuka “isgal kurali” yerlesmistir. Bugiin artik uygulanan

uluslararas1 hukukta “sahipsiz bir topragin” kazanilmasi i¢in “fiili iggal” kurali gecerli



olmaktadir. Uluslararasi hukukta kuvvet kullaniminin mesru oldugu donemlerde “fetih”
yoluyla iilke kazanilmas1 mesru sayilmaktaydi. “Fetih”, kuvvet yoluyla isgal edilen iilke
parcasinin isgal eden devlet iilkesine katilmasidir. Giiniimiizde artik, BM Antlasmasinda

da belirtildigi tizere, fetih yoluyla {ilke kazanimi hukuki bakimdan olanakli degildir.

Devletin tiglincii temel 6gesi olan “bagka bir siyasal otoriteye bagimli olmayan
siyasal yonetim” olabilmesi igin ise: 1) siyasal ve hukuksal agidan 6rgiitlenmis bir kamu
otoritesi ve 2) bu otoritenin bagimsiz veya egemen olmasi gerekmektedir. Milletler
Cemiyeti (MC) ile kurulan manda (vekalet) rejimi altina konulan topluluklarin bir devlet
olusturmalarina en biiyiik engelin bunlarin kendi kendilerini yonetmekten heniiz yoksun
olmalar1 oldugu kabul edilmistir. Egemenlik ya da bagimsizlik kavramlari, bir devletin
kendisinden bagka bir otoriteye bagimli olmamasi ifade etmektedir. So6zciik anlamu
olarak egemenlik; hicbir denetime bagli olmayan kesin buyruklar verme giiciinii ifade
etmektedir. Ancak, 1648 Westphalia Andlagsmalarindan bu yana devletler arasinda bir
ortak diizen, diger bir ifadeyle uluslararas1 hukuk diizeni (belirli birtakim kurallardan
olusan bir hukuk diizeni) olusmustur. Sonug¢ olarak da, egemenlik uluslararas1 hukukta
bagimsizlik ile ayni anlamda kullanilmaya bagslanmistir. Egemenligin uluslararasi
hukuktaki kapsami su sekildedir: 1) devletin egemenlik yetkisini kullanmada uluslararasi
hukukun 6ngordiigii yiikiimliiliikkler disinda bir otoriteye bagimli olmamas1 ve 2) devlet
tilkesi tizerinde egemenlik yetkisini miinhasiran kullanmasi. Egemenligin sonucu olarak,
uygulanan uluslararas1 hukukta birtakim ana ilkeler benimsenmistir. Bunlar: 1) egemen
esitlik ilkesi, 2) icislerine karigmama ilkesi ve 3) dogal kaynaklar iizerinde siirekli

egemenlik ilkesidir.

Egemen eyitlik ilkesi, bitiin devletlerin uluslararasi hukukta ayni haklardan
yararlanmasini ve aymi yiikiimliiliikler altinda bulunmasim ifade etmektedir. I¢islerine
karismama ilkesi ise, bir devletin ulusal yetkisine giren islere bagka devletlerce
karisilmasinin yasaklanmasidir. Son olarak, dogal kaynaklar itizerinde siirekli egemenlik
ilkesi, dogal kaynaklardan ve zenginliklerden serbetge yararlanma hakkini ifade
etmektedir.! Asagida aktarilacak olan boliimde hukuk bakimimindan “devlet iilkesi”

kavraminin ayrintilarina yer verilecektir.

! Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, 2.k., 4.b., Ankara, Turhan Kitabevi, 2005, ss. 140-152.



2. Hukuk Bakimindan “Devlet Ulkesi” Kavrami

Insan iradesinin iilke topraklari iizerindeki rolii, hukuki bir anlam kazanmakta ve
“egemenlik” kavramiyla ifade edilmektedir. Hukuk bakimindan iilke, bir devletin {istiinde
ve altinda egemenlik icra ettigi sinirlanmus yeryiizii parcasidir. Ulke, bir devletin viicuda
gelmesini miimkiin kilan devletin fiziki ve maddi unsurudur. Ayrica iilke, sinirlar1 belli
olan ve bir insan toplulugunun bir araya gelmesini miimkiin kilan toprak pargasidir.®
Ulkesiz bir devletten séz etmek miimkiin degildir. Devletin hukuk diizeni bir iilke
tizerinde uygulanmakta; devlet yasama, yiiriitme ve yargi yetkilerini iilke iizerinde

kullanmaktadir.

Diger yandan, iilke sinirlarinin agik¢a ve kesin olarak saptanmis olmasi
gerekmektedir. “Devlet iilkesi” terimi yalnizca devletin kara iilkesini ifade etmemektedir.
Bu terim, kara iilkesiyle beraber, devletin ulusal sinirlar1 igindeki golleri, nehirleri,
tilkenin denizle temasi1 olmasi durumunda igsularini, karasularin1 ve hava sahasini da
kapsamaktadir. Devlet iilkesinin yiizeyi gibi, yer alti kaynaklar1 da devlete aittir. Hatta,
kita sahanligi olarak tabir edilen sahilden iki yiiz metre derinlige kadar olan denizin

altindaki topraklarin da sahil devletine ait oldugu kabul edilmektedir.*

“Ulke” kavramimin tanimi yapildiktan sonra, iilke unsuruna iliskin su kavramlarin

da agiklanmasi uygun olacaktir:

1) Ulke Stmirlarr: Ulke, sinirl1 bir yeryiizii par¢asidir. Smur ise, bir devlet iilkesini,
bitisik devlet iilkelerinden ayiran dogal, varsayimsal (itibari) veya bilimsel yontemlerle

tespit edilmis cizgilerdir.

2) Ulkenin kara, su ve hava sahalari: Bir devlet, egemenlik yetkilerini iilke
siirlari i¢indeki kara pargalari, su ve hava sahalari iizerinde kullanmaktadir. Devletin su
tilkesi; ulusal irmaklar, kendi iilkesinden gegen uluslararasi irmaklar, go6l, liman,

korfezler, i¢ denizler ve karasularindan olugmaktadir. Birden ¢ok devletin arazisiyle

2 A. F. Basgil, “Devletin Ulke Unsuru: Ulke ile Devlet Birligi Arasindaki Miinasebetin Hukuki ve
Sosyolojik Mana ve Mahiyeti Uzerinde Bir izah Denemesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuast, C. XIIl, S. 4, 1947, ss. 1267-1269.

3 Recai G. Okandan, “Devletin Fiziki Unsuru (Ulke)”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.
X1V, S. 1-2, 1948, s. 162.

4 Edip F. Celik, Milletleraras: Hukuk, Istanbul, Istanbul Universitesi Yaymlari, 1975, ss. 7-8.



cevrili olmalar1 kosuluyla i¢cdenizler, kapali denizler, karasular1 ve hava sahalarinda

egemenlik konusunda devletlerarasi andlagmalar ve hukuki teamiiller esas alinmaktadir.®

3) Ulke ile devletin egemenlik unsuru arasindaki baghilik: Ulke kavrami, belirli
bir arazi pargasinin yalnizca yiizeyini degil; arazinin gerek alt tabakalrini, gerekse iistiinii
de ifade etmektedir. Ulke kavraminin iginde arazinin yiizeyi, derinligi, hava sahas1, kapali
denizler, g6l ve nehirler, deniz ile irtibati bulunmas1 durumunda karasular1 gibi gesitli
Ogeler de yer almakta ve bunlarin hepsi lizerinde devletin niifuz ve otoritesi, diger bir

ifadeyle egemenligi uygulanmaktadir.®

18. yiizy1l sonlarindan itibaren mutlak rejimler yikilip, yerlerine anayasali mesruti
rejimler ve cumhuriyetler kurulmaya basladik¢a, hiikiimetler de dinilikten laiklige,
sahsilikten hukukilige ge¢mislerdir. Boylece, iilke ile devlet arasindaki iligkinin yeniden
tanimlanmas1 gerekmistir. Anayasali devletlerde hiikkmedenler, devletin sahibi olarak
kabul edilmemektedir. Devletle iilke arasindaki hukuk iliskisinin niteligi, kamu
hukukgular1 arasinda tartisma konusu olmus ve bu iligkiyi agiklamak igin gesitli teoriler

retilmistir. Asagidaki alt boliimde bu teorilere deginilecektir.

3. Devlet Ulkesi Kavramina liskin Teoriler

Boliimiin tigtincii kisminda, devlet iilkesi kavramina iliskin hukuk teorilerinden
tilke-miilk teorisi, tilke-yetki sinir1 teorisi ve tilke-mekan teorisine deginildikten sonra,

uluslarararasi hukukta sinir saptama yontemleri agiklanacaktir.

3.1.  Ayni Hak Teorisi: Ulke-Miilk Gériisii

Devlet iilkesi kavramina iligkin tilke-miilk goriisli, eski donemlerde biiylik
Fransiz ve Alman devletler hukukgular tarafindan savunulmustur. Giiniimiiz teorilerinin
Onciisii olan bu gortise gore, lilke ile devlet arasindaki baglilik bir hakkin siijesi ve objesi
arasindaki baghlik ve iliskidir. Ulke, devlet tiizel kisiliginin miilkiidiir ve aralarmdaki

iliski de “miilkiyet iliskisi”’dir. Bir devlet, belirli bir iilkenin sahibi ve malikidir. Devletin

5 Baggil, a.g.e., ss. 1267-1269.
® Okandan, a.g.e., s. 174.



tilke tizerinde mutlak ve tekel bir miilkiyet hakki vardir. Devletin bu hakkina yabanc1 bir
devlet miidahale edemez.” Ancak devlet ile iilke arasindaki miilkiyet iliskisini, 6zel hukuk
miilkiyetinden ayirmak i¢in “zstiin miilkiyet hakki” ya da “amme (kamu) hukuku
miilkiyeti” terimleri kullanilmistir. Devletin egemenlik hakki, bir yandan iilke lizerinde
yasayanlar tizerinde, diger yandan da dogrudan dogruya iilke tizerinde etkisini

gdstermektedir.®

Bu goriise gore, lilke ile devlet arasindaki iliski bir hiikiimranlik, bir hakimiyet
iligkisidir. Devlet, kendi miilkii olan iilke iizerinde arzu ettigi sekilde tasarrufta
bulunabilir. Ornegin, eski Roma’da eyaletlerin durumu bu kapsamdaydi. Yine, Orta Cag
feodalite sisteminde bu sekildeki miilkiyet anlayisi kabul edilmekteydi. Feodalitenin
yerine gecen merkezi devletlerde de krallar, iilke tizerinde mutlak yetkilerini, dstiin

miilkiyet haklarini kullanmaktaydilar.®

3.2. Ulke-Mekan Gériisii: Organik Teori

Ulke-mekan goriisiine gore, devlet siijedir ve iilke, devlet varligini viicuda getiren
asli unsurdur. Ulke, mekan seklindeki devletin kendisidir. Nasil ki bir orgam
organizmadan ayirmak miimkiin degildir, iilkeyi de devletten ayirip miistakil bir varlik
olarak kabul etmek s6z konusu olamaz. Bir devletin iilkesine saldirmak ve ondan bir parga
koparmak, sadece o devletin faaliyet alanin1 daraltmak degil, devletin benligine tecaviiz
(saldir1) etmek ve varligini tehdit etmektir.!® “Organik teori” olarak da adlandirilan bu
teoriye gore, iilke devlet yapisinin ayrilmaz bir pargasi, bu yapiyr tamamlayan bir

“organ”dir.!

Jellinek’in de savundugu bu goriis, lilkeyi devletin viicudu, bedeni olarak
diisiinmiistiir. Ulke; devletin meydana gelmesini miimkiin kilan organidir ve iilke ile
devlet arasindaki iliski de organla organizma arasindaki iliski gibidir. Ulke, devletin
maliki oldugu bir &ge olarak diisiinilemez. Ulkenin yoklugu halinde devlet

olusamayacag1 gibi, devletin kurulmasindan sonra iilkenin kaybedilmesi de devletin

" Basgil, a.g.e.,s. 1276.

8 Celik, a.g.e., ss. 7-8.

® Okandan, a.g.e., ss. 176-178.
10 Baggil, a.g.e., ss. 1273- 1274.
1 Celik, a.g.e., ss. 213-214.



ortadan kalkmasina yol agar. Bu goriisiin asir1 bir seklini savunan Ratzel de, {ilkenin
devletin bizzat kendisi oldugunu ileri siirmiistiir. Ratzel’e gore, iilke ile devlet arasinda o
kadar siki bir bag vardir ki bunlarin birbirinden ayr iki varlik olarak diisiiniilmesi

miimkiin degildir.'?

3.3. Ulke-Yetki Simir1 Goriisii

Ulke-yetki sinirt goriisiine gore iilke, devlet tiizel kisiligi igin sadece bir yetki
cevresi, bir faaliyet ve kamu hizmetleri alanidir. Ulke sinirlari, devletin hiikiim ve denetim
yetkilerinin mekansal simirlaridir. Diger bir ifadeyle iilke, devlet yetkilerinin kullanim
alanidir. Bu teori, giinlimiizde uluslararasi hukuk yazarlarinin ¢ogu tarafindan savunulan
goriisii ifade etmektedir. S6z konusu teorinin temsilcilerinden olan Scelle’ye gore
uluslararas1 hukuk, bir iilke {lizerinde yerlesmis orgiitlii topluluklara bu iilke sinirlari
icinde devlet yetkilerini kullanma hakkini vermektedir. Ayni iilke i¢inde yabanci bir irade
bu yetkileri kullandiginda bu “haksiz yetki kullanimi” olmaktadir. Haks1z yetki kullanimi
olmast durumunda egemen devletin kuvvete bagvurarak bu haksiz yetki kullanimini
onleme hakki bulunmaktadir.® Radniztzki ve Kelsen gibi hukukgularin da savundugu bu
goriise gore iilke; devletin fiili hareket ve etki alanimnin ve icra yetkilerinin maddi
sinirlarmi Ve cografi sahasini ifade etmektedir. Ulke, belirli bir hiikiimetin icra kuvvetini

kullandig, cesitli kamu hizmetlerini durmaksizin yiiriittiigii alandir.*

4. Uluslararasi Hukukta Sinir Saptama Yontemleri

Ulke smirlart; bir devlet iilkesini, bitisik devlet iilkelerinden ayiran dogal, itibari
(varsayimsal) veya bilimsel yontemlerle belirlenmis ¢izgilerdir.'® Ulke smirlarmin
belirlenmesi konusunda uluslararas1 hukukta kabul edilen birtakim siir saptama

yontemleri bulunmaktadir. Asagida bu yontemlere kisaca deginilecektir.

12 Okandan, a.g.e., ss. 184-190.
18 Celik, a.g.e., ss. 7-9.

4 Okandan, a.g.e., ss. 181-184.
15 Baggil, a.g.e., s. 1267.



4.1. Smirlar1 Olusturmada Basvurulan Ogeler

Devletler sinir ¢izgilerini saptarken farkli 6gelerden yararlanmaktadirlar. Sinirlar
saptanirken genellikle iki yoldan birine bagvurulmaktadir; 1) daha onceden baska
amaglarla belirlenmis sinirlar bu kez devletler arasindaki siur olarak kabul edilmektedir
veya 2) yeni bir sinir ¢izgisi saptanmaktadir. Yeni bir sinir saptamak istendigi durumlarda
yapay Ogelerden veya dogal 6gelerlerden faydalanilabilmektedir. Yapay o6gelerin en
bilineni enlem ve boylam ¢izgileridir. Dogal 6geler ise dag, akarsu, gol gibi cografi

ogelerdir.®

4.2. Andlasma Yoluyla Siirlarin Tespit Edilmesi

Iki devlet arasindaki smirlarin andlasma yoluyla saptanmasi durumunda taraflar,
sinirdas devletler olabilecegi gibi (6rnegin, 23.01.1932 tarihli Tiirk-Iran sinirm1 saptayan
andlasma), ticlincii devletlerin de katildig1 ¢ok sayida devlet de olabilmektedir (6rnegin,
24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Barig Andlasmasi’nin 2. Maddesi ile Yunanistan ve
Bulgaristan kara sinirlarinin saptanmasi gibi). Iki devlet arasinda andlasma yoluyla
simirlarin ~ saptanmasit  durumunda ¢ogunlukla taraflarin  uzmanlarindan olusan
komisyonlarca enlem ve boylamlarin belirlenmesi ve bunlarin andlasma metnine

yazilmasi yoluna gidildigi gozlemlenmektedir.

4.3. Uluslararas1 Yarg/Hakemlik Yoluyla Sinirlarin Tespit Edilmesi

Taraflar arasinda simrlar konusunda anlagmazliga diistildiigii durumlarda
taraflarin kimi zaman sorunu uluslararasi yargi ya da hakemlik organlarina gétiirdiikleri
goriilmektedir. Yargr ya da hakemlik organlari, anlasmazligi ¢oziimlerken taraflarin
saptadig1 birtakim kurallara uygun olarak karar vermektedir. Uygulamada sinirlar, genel
itibariyle  uluslararast1 hukukun gecerli saydigi dayanaklar dikkate alinarak
belirlenmektedir. Ancak, kimi 6zel durumlarda hukuk dis1 verilerin de hesaba katilarak
sinirlarin saptandin goriilebilmektedir. Ulke sinirlarmna iliskin bilgiler aktarildiktan

sonra, asagida devletler hukukuna gore tlilke kazanma yollarina deginilecektir.

16 Celik, a.g.e., ss. 213-215.
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5. Devletler Hukukuna Gore Ulke Kazanma Yollar:

Bir devletin mevcut iilkesine yeni bir arazi pargasi katmasinda uygulanacak
kurallar uzun zaman o6zel hukuk, Ozellikle de Roma hukukuyla kiyaslanarak
belirlenmigstir. Ancak, zamanla iilke tizerinde devletin miilkiyet degil, egemenlik
(hakimiyet) hakk: oldugu kabul edilmistir.!’

Devletler hukuku, tilke kazanma ve buna bagli olarak iilke yitirme sekillerini genel
olarak ikiye ayirmaktadir: Asli (Birincil) iktisap ve feri (ikincil) iktisap. Asli iktisap,
heniiz hi¢bir devletin yetki alanina girmemis bir iilkeyi bir devletin ele ge¢irmesidir. Bu
nitelikteki toprak kazanimlari su durumlarda ortaya ¢ikabilmektedir: 1) sahipsiz iilkelerin
isgali, 2) bir devletin iilkesinin sahillerinde ada veya adaciklarin olusmasi, 3) nehir

agizlarinda deltalarin olusmasi ve 4) suni adaciklarin insa edilmesi.

Feri iktisap ise daha once baska bir devletin egemenliginde olan iilkenin el
degistirmesidir ve 1) miras (veraset) yoluyla iilke edinme, 2) fetih, 3) satis, 4) toprak
degisimi ve 5) kiralama gibi usulleri igermektedir. Giiniimiizde kutup bolgeleri disinda
sahipsiz iilke kalmamistir. Bu nedenle, sahipsiz iilkelerin iggali iilke kazanma yolu
olmaktan ¢ikmistir. Silah zoruyla iilke edinme ise, uluslararasi hukuk tarafindan
yasaklanmistir. Dolayisiyla, Giinlimiizde artik “fetih”ten bir hak olarak s6z etmek
miimkiin degildir.’® Veraset yoluyla iilke edinme de yine tarihe karismus iilke kazanma

yollarindan biridir.

Bu ¢erevede, dncelikle uzun siire uygulandiktan sonra artik tarihe karigmis olan
iilke kazanma yollarina, ardindan da giiniimiizde gecerli olan iilke kazanma yollarina

deginilecektir.

17 Seha L. Meray, “Devletler Hukukuna Gore Ulke Iktisabi Sekilleri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C.
X, S. 3:,1995, ss. 78-79.

8 BM Andlagmasimin 2. maddesinin 4. paragrafi uyarinca, “Orgiitiin {iyeleri, uluslararasi iliskilerinde
herhangi bir devletin toprak biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina kars1 herhangi bir surette tehdide veya
kuvvet kullanimina bagvurmaktan kacinirlar” denmektedir. S6z konusu “kuvvete basvurma yasagr” aym
maddenin 6. paragrafi ile {iye olmayan devletlere de genisletilmistir.
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5.1. Tarihe Karismis Ulke Kazanma Yollar

Tarihe karismig ililke kazanma yollari; veraset yoluyla iilke edinme, sahipsiz

ilkelerin iggali ve fetih olarak 6zetlenebilir.

5.1.1. Veraset Yoluyla Ulke Edinme

Ulkenin, hiikiimdarin mali sayilldig1 ¢aglarda, iilke veraset Yyoluyla el
degistirebilmekteydi. Bu durum, 6zellikle biiyiik Avrupa devletlerinin ortaya ¢ikmasinda

O6nemli rol oynamistir.

5.1.2. Sahipsiz Ulkelerin Isgali

“Sahipsiz” iilkeler, bir devletin ulusal sinirlari iginde olmayan, tizerinde hicbir
devletin yetkilerinin kullanilmadig:i (hi¢bir devletin egemenligi altinda olmayan)
tilkelerdir. Bu iilkeler, iizerinde insan yasamayan veya ¢ok ilkel diizeyde bir kabile hayati
yasayan insanlarin yasadigi iilkeler (teskilatlanmamis yerli halklarin yasadig iilkeler)
olabilmektedir. Bu tilkeler “territorium nullius” sayilir ve bu iilkelerin isgal yoluyla bir
devletin egemenligine girebilecegi kabul edilirdi. 15. yiizyilda baslayan cografi kesifler

bu duruma ornek olarak verilebilir.1®

Isgal, bir devletin sahipsiz bir iilkeyi o iilkeyi kendi egemenligine tabi kilmak
niyetiyle ve o ililkede egemenligini kullanarak kazanmasidir. Bu tanimda ti¢ unsur dikkati
cekmektedir: 1) iilkenin sahipsiz olmasi, 2) egemenlige tabi kilmak niyet ve iradesinin
olmasi1 ve 3) egemenligin kullanilmasi. Bu {i¢ unsuru sirasiyla agiklamak gerekirse; 1)
Ulkenin sahipsiz olmasi: So6z konusu iilkenin baska bir devletin egemenligine tabi
olmamas1 anlamina gelmektedir. O tilkede cok ilkel diizeyde bir kabile hayat1 yasayan
yerli bir halkin yasamakta olmasinin, iilkenin sahipsiz olma niteligini etkilemeyecegi
kabul edilmistir. Ancak; o iilkede yasamakta olan yerli halk ilkel nitelikte de olsa sosyal
ve siyasal bakimdan oOrgiitlenmigse o iilke sahipsiz iilke sayilamaz. Giiniimiizde

yerylizliniin hemen her kesiminin bir devletin egemenligine tabi oldugu diisiiniildiigiinde,

19 Celik, a.g.e., ss. 19-21.
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sahipsiz lilkelerin kazanilmasi artik pek rastlanabilecek bir durum degildir. Bu statiiye
girebilecek olan kutup bolgelerinin statiisii ise, giinimiizde kesin olarak belirlenmis
degildir.

2) Egemenlige tabi kilmak niyet ve iradesi: Bu niyet ve irade maddi baz1 verilere,
delillere dayanilarak dogrulanmaktadir. Bir devletin sahipsiz bir iilkede bu iilkeyi
egemenligine tabi kilma amaci gilitmeksizin egemenligini kullanmasi, 6rnegin bilimsel
arastirmalar yapmasi da mimkiindiir. Eger egemenligine tabi kilma niyet ve iradesi

mevcut degilse, tilkenin statiisii degismemektedir.

3) Egemenligin kullanilmasi: Kesiflerin yaygin oldugu 16. yiizyildan 19. yiizyila
kadar doktrin, kesif olayini bir tilke lizerinde egemenlik hakkinin kazanilmasi igin yeterli
bir sebep olarak degerlendirmistir. 19. yiizyildan itibaren ise, sahipsiz {ilkelerin
kazanilmasi igin kesiften ayri olarak isgalin etkin olmasi sart1 lizerinde durulmustur. Etkin
isgalden anlagilmasi gereken, iilkenin fiilen ele gecirilmesi, diger bir ifadeyle o iilke
tizerinde zilyedligin bulunmasidir. Giinlimiiz doktrininde bu sart su sekilde
tanimlanmaktadir: Egemenligin kullanilmasi, sahipsiz bir {ilkede ¢ekismesiz ve siirekli

olarak gercek egemenlik islemlerinin yapilmasidir.?°

Ozetle isgal, devletler genel hukukunda higbir devlete ait olmayan, sahipsiz bir
araziye zilyed olmak ve bu arazi iizerinde egemenlik kurmak suretiyle iktisaptir.?!
Sahipsiz iilke kavrami (terra nullius), higbir devletin egemenligi altinda olmayan bir
tilkeyi ifade etmektedir. Bugiin uygulanan uluslararasi hukukta gecerli olan goriis, siyasal
ve toplumsal bir orgiitlenmeye sahip olan iilkelerin -ne kadar ilkel olursa olsunlar-
sahipsiz lilke olarak kabul edilemeyecegidir. Sahipsiz iilke isgali, yakin tarihe kadar
goriilmiis; ancak giinlimiizde yeryiiziinde sahipsiz denilebilecek tilkelerin neredeyse hig
kalmamis olmasi nedeniyle, sadece bazi kenarda kalmis adalarda ve kutuplarda soz

konusu olabilmektedir.

Sahipsiz tilkelerin kazanilmasinda eski usuller ise; yeni kesfedilmis tilkelerin
egemenligini, hiristiyan devletler arasinda Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi sifatiyla

Papanin fermanlarla dagitmasi usulii ve bir sahipsiz tlkeyi ilk bulan ve oraya bayragin

20 Sevin Toluner, Milletleraras: Hukuk Dersleri: Devletin Yetkisi, 4.b., Istanbul, Beta Basimevi, 1989, ss.
11-15.
2 Sakir Berki, “Devletin Toprak iktisab1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 1972, C. 27, S. 3, s. 112.
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ilk dikenin, o iilkenin sahibi olacagini ifade eden “kesfin onceligi prensibi” idi.?

Uygulanan pozitif uluslararasi hukuka gore sahipsiz bir iilkenin isgal sartlar1 asagidaki

gibidir:

5.1.2.1. Pozitif (Miispet) Hukuka Gére Sahipsiz Ulkelerin isgalinin Sartlar

Isgal konusunda pozitif hukuk kurallari, 19. yiizyilin sonunda Avrupali
Devletlerin Afrika’da somiirgecilik faaliyeti gelistirmeleriyle onem kazanmustir. 26 Subat
1885 tarihinde Bismark’1n girisimiyle akdedilen Berlin Genel Senediyle isgal igin baslica
iki sart getirilmistir: 1) isgalin fiili olmas1 ve 2) isgalin diger devletlere bildirilmesi.?®
isgalin fiili olmasi, isgal eden devletin iilke tizerinde devlet yetkisinin tiimiinii kullanacak
sekilde orglitlenmesi, bu yetkileri siirekli ve kesintisiz olarak kullanmasi, kamu diizenini
ve glivenligini korumak icin yeterli silahli giic bulundurmasi gibi unsurlar1 icinde
barmdirmaktadir.?*

Pozitif hukukta sahipsiz iilkelerin isgaline iliskin kosul ve kurallar mevcudiyetini
korumakla birlikte, yukarida da ifade edildigi gibi giiniimiizde yeryiiziinde sahipsiz

tilkelerin neredeyse hi¢ kalmamis olmasi nedeniyle uygulamada bu durumun goriilmesi

artik pek miimkiin olmamaktadir.

5.1.3. Fetih

Fetih, klasik doktrinde bir devletin diger bir devletin iilkesini savasta fiilen ve
askeri kuvvetle isgal ederek, savas sonunda bir antlagsma ile bu durumu teyit etmeden,
isgal ettigi arazi lizerinde kendi hakimiyetini siirdiirmesi olarak kabul edilmistir. Pozitif
hukuk gelismeden 6nce, fetih yoluyla iilke iktisap edilebilmesi i¢in savasin bitmis olmasi,
yenilen devletin biitiin {ilkesinde veya iilkesinin biitiin sayilabilecek bir parcas1 lizerinde
varligimin sona ermesi, galip devletin bu iilkeyi resmen ilhak etmesi gerekiyordu.? Diger

bir ifadeyle fetih, hangi devlete ait oldugu kesin olarak bilinen bir tilkenin tamaminin

22 Pazarcy, a.g.e., sS. 235-238.
23 Meray, a.g.m., ss. 84-85.

24 Celik, a.g.e., ss. 20-21.

%5 Meray, a.g.m., ss. 95-96.
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veya bir kisminin, diger bir devlet veya bir¢ok devlet tarafindan istila edilerek iktisap

edilmesidir.2®

Pozitif devletler hukuku, fethi {lke iktisabinda hukuki bir yol olarak
tanimamaktadir.?’ Savas tehdidi veya silah tehdidiyle yapilan iilke ilhaklarinin taninmasi
giiniimiizde miimkiin degildir. 1. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan Milletler Cemiyeti
(MC) sistemi, fetih hakkini reddetmistir. MC Misaki’nin 10. maddesinde Devletler,
“Cemiyetin biitiin tiyelerinin iilke biitiinliigiine ve bagimsizligina saygi gostermeyi ve

bunlar1 her cesit dis saldiriya karsi korumay taahhiit ederler” denmistir.?®

BM’nin kurulmasindan sonra da fethin her ¢esidi BM’nin Kurulmasindan sonra
BM Sart’nin hiikiimleri geregi kabul edilemeyecek bir iktisap usuliidiir. Savunma savasi
sonucunda galip gelen saldiriya maruz kalmis devlet de, yenilen devletin iilkesini fetih
yoluyla iktisap edemez. Bunun hukuki sebepleri sunlardir:?® 1) Devletlerin asli
haklarindan en onemlileri “toprak biitiinliigii” ve “egemenliktir ve 2) Millet unsuru,
yalnmzca simdiki nesilleri ifade etmemekte, gegmisteki ve gelecek nesilleri de ifade
etmektedir.® Ayrica; saldirtya ugrayan devletlerin, savas sebebiyle ugradig her tiirlii

zararin tazmin edilmesi de gerekmektedir.3

Diger yandan, MC kurulduktan sonra da bazi devletlerin fetih yoluyla arazi
iktisabina tesebbiis ettikleri gdriilmiistiir. Italya’nin Habesistan’1 ilhaki (9 May1s 1936),
Almanya’nin 11 Mart 1938’de Avusturya’nin Reich’la birlestigini ilan etmesi bu duruma

ornektir. Ancak; fethin devamli bir hak yaratamayacagim hadiseler teyit etmistir.3?

25 Haziran 1945°de imzalanan ve 24 Ekim 1945°de yiiriirlige giren BM
Andlasmasinin 2. maddesinin 4. paragrafinda “Teskilat iiyeleri, uluslararast iliskilerinde
gerek herhangi bir baska devletin toprak biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina karst
gerekse BM’nin amaglart ile uyusmayan hi¢bir tehdide veya kuvvet kullanimina
basvurmaktan ka¢imirlar” denilmektedir. BM Andlagsmasinin VII. bdliimiinde savas

yasaklanmis ve “barisin tehdidi, bozulmasi ve saldirma fiili halinde” alinacak tedbirler

2 Berki, a.g.m., s. 118.
27 Meray, a.g.m., s. 100.
28 Celik, a.g.e., ss. 21-22.
29 Berki, a.g.m., s. 118.
%0 Berki, a.g.m., s. 115.
31 Berki, a.g.m., s. 119.
32 Meray, a.g.m., s. 101.
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sayillmustir.®® Dolayisiyla, giiniimiizde “fetih”ten bir “hak” olarak s6z etmek miimkiin

degildir.

5.2. Cagimzda Ulke Kazanma Sorunu

Devlet iilkesinin dogal olaylarla ya da insan eliyle yapilan toprak parcalartyla
biiylimesinin yani sira, bir iilke iizerinde kullanilan yetkilerin el degistirmesi de miimkiin

olmaktadir.

5.2.1. Devlet Ulkesinin Biiyiimesi

Bir devletin kara iilkesi, dogal olaylar sonucunda nehir veya denizlerden toprak
kazanarak veya sahil sularinda ada ve adaciklar olusmas1 yoluyla genisleyebilmektedir.*
Devletlerarasi nehirlerde olusan adalar, hangi devlete ait su kisminda meydana gelmisse
o devlete ait sayilmaktadir.®® Bunun yani sira, batakliklar1 kurutmak, sahilleri doldurmak,
sahil sularinda adaciklar insa etmek yoluyla yapay olarak devlet iilkesine yeni topraklar

katmak da mimkiindiir.

5.2.2. Ulke Uzerinde Kullanilan Yetkilerin El Degistirmesi

Ulke statiisiine iliskin  degisiklikler ¢agimizda ancak andlasmalarla
yapilabilmektedir. Bir {ilke iizerinde kullanilan yetkilerin andlagsmalarla el degistirmesi
sarth, siireli veya kesin olabilmektedir. Yetkilerin sart ve siireye baglanarak el
degistirmesi durumunda, yetkileri devreden devletin, bu iilkeyle ilgi ve ilisigi
kesilmemekte, iilke yine 0 devletin ulusal siirlar iginde kalmaktadir. Bu duruma iki

ornek verilebilir: 1) Yonetim yetkisinin terki ve 2) Kiralama.

Yénetim yetkisinin terkinde, bir devletin tilkesinin bir parcasinin yonetimini bu
tilke pargasi yine kendi ulusal sinirlart iginde kalmak kaydiyla bir yabanci devlete

birakmasi s6z konusudur. Burada genellikle sartli bir terk séz konusu olmaktadir.

33 Meray, a.g.m., ss. 99-100.
3 Celik, a.g.e., s. 23.
% Berki, a.g.m., s. 12.
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Ornegin; Osmanli Devleti’nin Bosna-Hersek’in ydnetimini, 1878 Berlin Andlasmasiyla
Avusturya’ya birakmasi bu duruma 6rnektir. Ayn1 sekilde, 4 Haziran 1878’de Osmanl
Imparatorlugu ile Ingiltere arasinda yapilan bir andlasma ile Kibris Adasi’nin yonetimi
Ingiltere’ye birakilmistir. Bunun sart1 ise, Rusya’nin Osmanli topraklarina saldirmasi
durumunda, Ingiltere’nin Osmanli devletine silahli yardimda bulunmasidir. Ancak
uygulamaya bakildiginda bu durumun genellikle s6z konusu iilkenin resmen ilhak

edilmesiyle sonug¢landigi goriilmektedir.

Kiralamada ise, kiralanan iilke pargasi, kiralayan devletin ulusal siirlar1 iginde
kalmakla birlikte, bu iilke parcasi lizerinde kiract durumundaki devlet yetkilerini
kullanmaktadir. Bu siireyle stnirlt bir terktir. Bu usiil, Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve
ertesinde stratejik nedenlerle ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi tarafindan

uygulanmustir.

Yetkilerin Kesin El Degistirmesi durumunda, s6z konusu tilke bir devletin ulusal
siirlarindan ¢ikmakta, bir bagka devletin iilkesi olmakta, yetkileri birakan devletin bu
tilkeyle hukuki iligkisi kesilmektedir. Yetkilerin kesin el degistirmesinin yontemleri
sunlardir: 1) Satis, 2) Ulke Degisimi (Trampa), 3) Ulke Terki (ve Ilhaki), 4) Yeni Bir

Devletin Dogusu ve 5) Kazandirict Zaman Asimi.

Satig, bir devletin, tilkesinin bir pargasini bir bedel karsiliginda diger bir devlete
satmasidir. Bunun 6rnekleri, 20. yiizy1l baslarina kadar gériilmiistiir. Rusya 30 Mart 1867
tarihli andlasma ile Alaska’yt ABD’ye satmistir.®® Sakir Berki’ye gore, iilke “devlete
hayat ve mevcudiyet veren asli unsurdur”. Bu nedenle, iilkenin en kiigiik bir pargasinin

bile satis1 veya bagis1 kabul edilemez”.%’

Ulke Degisimi (Trampa), dzellikle komsu devletler arasinda uygulanmaktadir.
Sinir diizeltmeleri, baz1 topraklarin ekonomik, stratejik ve etnik nedenlerle degis tokusu
yapilabilmektedir.® Trampada var olan “miitekabiliyet”, iilke biitiinliigii ilkesine
aykirihigr hafifleten bir unsur olmaktadir. Ancak; trampanin kabul edilebilmesi i¢in
referandum (plebisit) yapilmas: gerekmektedir. Ayn1 sekilde, trampa edilecek toprak

parcalarinin genislikleri birbirinden farkli olmamalidir.*

% Celik, a.g.e., ss. 23-25.
37 Berki, a.g.m, s. 115.

38 Celik, a.g.e., s. 26.

% Berki, a.g.m., s. 116.
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Ulke Terki (ve Ilhaki), devlet iilkesinin bir pargasinin bir andlasma ile ve
karsiliginda herhangi bir maddi ¢ikar saglamaksizin bir bagka devlete birakilmasidir. Bu
durumda devletlerin biri agisindan terk, digeri agisindan ilhak s6z konusu olmaktadir.
Ulke terk ve ilhaki genellikle bir savas sonrasinda “baris andlasmalariyla” yapilmaktadir.
Iki devlet arasinda iilke terk ve ilhakinin, barts zamaninda ve andlasma ile
gerceklesmesinin drnekleri de goriilmiistiir. Burada Tiirkiye, Ingiltere ve Irak arasinda 5
Haziran 1926 giinii imzalanan andlasmay1 ve 20 Ekim 1921’de Tirkiye ile Fransa
arasinda imzalanan andlagmay1 ornek olarak vermek miimkiindiir. Bu andlagmalarla
Musul Irak’a, Hatay da Fransa’ya terk edilmistir.®® Bu iktisaplar, genellikle yenen
devletin tehdidi ve baskisi ile yapildigindan hukuki olmaktan ziyade siyasi nitelikli
iktisaplardir. Dolayisiyla Berki’ye gore, bu yolla yapilan iilke degisikligini “fetih

hakki”na baglamak daha dogru olacaktir.**

Yeni devletin kurulmast, ya bagimsizligin somiirgeci devlet tarafindan taninmasi
seklinde tek tarafli tasarrufla olmaktadir ya da BM’nin vesayet yonetimine son veren bir
kararina dayanmaktadir.*? Yeni devletler, genellikle, eski somiirge devletler olmaktadir
ve bunlarin bir iilkeye sahip olmalarinin hukuksal dayanag self-determinasyon ilkesidir.
Somiirge rejimi altinda olmayan bir iilkenin, bir devlete ait iilke parcasi tizerinde ayrilma
yoluyla yeni bir devlet kurmasi olgusu, bugiinkii uygulanan uluslararasi hukukta “devlet
tilkesinin biitinligi” ilkesi cercevesinde hukuksal agidan reddedilmektedir. Diger
yandan, uluslararasi hukuk agisindan devletin iilke iizerindeki egemenliginin taninmasi

icin bu egemenligin “mesru” olarak kabul edilebilmesi gerekmektedir.*®

Kazandwirict zamanagimi ile toprak iktisabi kurali ise, devletler hukukunda bir
tilke tizerinde “kesintisiz” ve “gekismesiz” olarak uzun zamandan beri egemenligin
devam etmesinin iilke iktisabi i¢in bir hak yaratabilecegini ifade etmektedir. Palmas
Adas1 hadisesinde (1928) hakemler ve Dogu Groenland hadisesinde (1933) Uluslararasi
Daimi Adalet Divan1 bu unsurlar1 gordiikleri i¢in kazandirici zamanasimini kabul
etmiglerdir. Kazandirict zamanasiminda karsi karsiya iki devlet vardir ve bunlardan biri

bazi sartlar altinda tilkeyi diger devletin aleyhine iktisap etmektedir. Ancak buradaki

40 Celik, a.g.e., ss. 26- 27.

41 Berki, a.g.m., s. 115.

42 Celik, a.g.e., s. 27.

43 Pazarci, a.g.e., ss. 232-233.
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temel kural iilke iizerindeki sdz konusu egemenligin “cekismesiz” olmasi, diger bir
deyisle diger iilkenin soz konusu iilkenin egemenligine itiraz etmemesidir. Kazandirici
zamanasimi i¢in uluslararas1 hukukta belirli ve kesin bir siire tespit edilebilmis degildir.
Hakemler veya yargiglar her hadisenin 6zel sartlarin1 g6z oniinde bulundurarak, siireyi

“adalet ve misfet” esaslaria gore belirlemektedirler.*

Ancak; unutulmamalidir ki sahibi belli ve iki devlet arasinda ihtilafli olan bir
arazide zilyedlik sartlarina gore egemenlik tesis etmek fetih yoluyla toprak edinmeye
dahil olmaktadir. Berki, kazandiric1 zamanasimiyla toprak iktisabinin kabul edilmemesi
gerektigini belirtmektedir.*® Uygulamada kazandirici zamanasimiyla iktisap, yalnizca
komsu devletler veya simir devletleri arasinda goriilmiistiir. Ancak, buradaki kural
zilyedligin zorla olmamasidir. Aksi halde bu durum, iilke biitiinliigiine saldir1 (tecaviiz)
kapsamina girmektedir. Burada, “iyi niyet” asli unsurdur. Ayrica iktisap, tilkedeki halkin

muhalefetine maruz kalmamali ve diger devletlerle de ihtilafa mahal vermemelidir.*®

4 Meray, a.g.m., ss. 93-95.
4 Berki, a.g.m., s. 116.
6 Berki, a.g.m., s. 118.

19



IKIiNCi BOLUM

KUDUS’UN ADI, DUNYA TARIHINDEKI YERI, ONEMi VE TARIHCESI

Calismanin ikinci boliimiinde oncelikle, Kudiis’lin adina iligkin tarihi bilgilere
kisaca yer verilecek, Kudiis’iin diinya tarihindeki yeri ve dnemi tartisilacak ve son olarak,
Kudiis’tin antik tarihi, dinler tarihinden de yararlanilarak kisaca aktarilacaktir.
Giiniimiizdeki en tartismali yerlerden biri olan ve Israil’in “ebedi ve boliinmez baskent”
ilan ettigi Kudiis’e iliskin tartismali egemenlik iddialarinin, antik donemlere ait tarihi ve
dini bilgilere yer verilerek daha saglikli tartisilabilecegi diisiiniilmektedir. Nitekim, tarihi
bilgiler Israilogullarinin da Kudiis ve Filistin bdlgesinde gelip gecici kavimlerden biri
oldugunu gostermektedir. Akabinde, Kudiis’iin Osmanli Imparatorlugu déneminde
“millet sistemi” altinda yasadigi dini hosgdrii donemi aktarilacaktir. Son olarak da,
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra baglayan Ingiltere’nin Filistin’deki manda déneminde
Yahudilerin Kudiis ve Filistin’e yaptig1 kitlesel gdcler ve bunlarm neticesinde Israil

devletinin kurulusuna giden siire¢ anlatilacaktir.

1. Kudiis’iin Adi

Kudiis’ten tarihte ilk olarak M.O. 19. ve 18. yiizyillara ait Misir metinlerinde
bahsedilmektedir. M.O. 14. yiizyila ait Tell-el-Amarna Mektuplari’nda Kudiis’iin ismi
“Baris Sehri” anlamindaki “Uru-salim” olarak ge¢mektedir. Kenaniler, tarih boyunca
Kudiis’e “Roshalm, Roshilem, Orossalem, Shalem, Shalum” gibi “barig” anlamina gelen
adlar vermislerdir. Antik donemdeki Kenan (Filistin) ve Kudiis hakkindaki bilgilerin
cogu Tevrat’tan derlenmistir. Tevrat’ta Kudiis, “Yebus, Orashalim, Shalim veya Salim”
olarak anilmaktadir. Yahudi tarihinin en dnemli olaylarindan biri olan Babil siirgiiniinden
sonra ise Kudiis’ii ¢evreleyen bolgeye Yahudiler “Yahuda” (Judah, Judee) demeye

baslamiglardir.
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Yapilan arkeolojik kazilar, Kudiis’in Kenanilerin bir kolu olan Yebusiler
(Jebusites) tarafindan M.O. 5.000°1i y1llarinda insa edildigini gostermektedir. Bu, pek ¢cok
tarihi kaynakta Kudiis’{in isminin “Yebus” olarak ge¢mesini agiklamaktadir.*’

Hiristiyanli§in ortaya ¢ikmasindan sonra ise, bazi Hiristiyanlar Kudiis’iin Hz.
Isa’nin ac1 gekerek 6liime mahkum edildigi yer olmasi sebebiyle buraya “giinahkar
sehir” (Guilty City) demislerdir.*® islam déneminde, Kuran-1 Kerim’de anlatilan Hz.
Muhammed’in Kudiis sehrini ziyareti hadisesi (Isra ve Mira¢ hadiseleri) nedeniyle
Kudiis’e, “Rud-el-Serif’ (Saygideger Mabet), daha sonra da El-Kuds (Kutsal Olan)
denmistir.*® Miisliimanlar ayrica sehre Beyt-el Makdis (Kutsal Ev) de diyorlard:.>

2. Kudiis’iin Diinya/Dinler Tarihindeki Yeri ve Onemi

Genel olarak Orta Dogu bolgesi, 6zel olarak da Filistin ve Kudiis, ti¢ biiyiik dinin
dogdugu veya baglantisinin oldugu yer olmasi nedeniyle tarihte 6nemli bir yere sahiptir.
Ik devletlerini burada kurmalari ve tarihteki en gorkemli donemlerini yasadiklari Hz.
Siileyman (King Solomon) zamaninda iptidai Yahudi inancinin temeli sayilan Yahudi
Tapiaginin burada insa edilmis olmasi nedeniyle Yahudiler, tarihsel ve dini kokenlerini

Kudiis’e baglamaktadirlar.

Diger yandan, Nasiriyeli (Nazareth) olarak bilinen Hz. Isa, Beytiillahim’de
(Bethlehem) dogmus ve peygamberliginin basladigi M.S. 27 yilindan ¢armiha gerildigi
M.S. 30 yilina kadar Kudiis’te yasamistir. Hz. Isa, Yahudi din adamlarmin kiskirtmalari
sonucunda Roma Valisi Pontius Pilate tarafindan Kudiis’te ¢armiha gerilerek &liime
mahkum edilmistir.

Kudiis, Kur’an-1 Kerim’de ismi gecen pek cok peygamberin yasadig1 yerdir.>!

I[slam’a gére Hz. Muhammed Kudiis’ii ziyaret etmistir. 620°’li yillarin basinda Hz.

Muhammed, bir gece Allah tarafindan Mekke’den Kudiis’e gonderilmistir. Hz.

47 Bernard Lewis, Iki Bin Yillik Ortadogu Tarihi, (gev. Selen Y. Kélay), 10.b., Ankara, Arkadas Yayncilik,
2014, ss. 30- 31.

48 Jean Lartéguy, Mourir Pour Jerusalem, Paris, Editions de Fallois, 1995, ss. 205-207.

4 Lartéguy, a.g.e., s. 245.

%0 Karen Armstong, Jerusalem One City, Three Faiths, New York, USA Ballentine Books, May 1997, ss.
221-224.

St Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu, Siyaset, Savas ve Diplomasi, 3.b., Istanbul, Alfa Yaynlari,
2004, ss. 37-38.
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Muhammed, Cebrail A.S. ile birlikte Burak Bineginin iizerinde seyahat ederek Harem-i
Serif’e inmisler (el-isra Hadisesi: Gece yolculugu) ve burada peygamberler tarafindan
karsilanmislardir. Hz. Cebrail ve Hz. Muhammed, gok katmanlarini ge¢mis ve son

katmanda Allah (c.c.) Hz. Muhammed’e vahyetmistir (Mira¢ Hadisesi: Yiikselme).%

3. Kudiis’iin Tarihcesi

3.1. Kenan Diyar1 ve Kenaniler

Bereketli Hilal®® olarak bilinen bdlgenin Bat1 kolundaki iilkelerin adlar1 tarihte
cogunlukla oralarda hiikkiim siiren kralliklarin ya da yasayan halklarin adlariyla
bilinmistir. Eski metinlerde en ¢ok bahsedilen bu iilkelerden biri de Kenan’dir. Tevrat’ta
ve diger eski metinlerde sikca anilan Kenan, Bereketli Hilal’in giineyinde yer alan
topraklara verilen addir. Bu bolgenin ilk yerlesiklerinin, buraya MO 5.000-3.000 yillari
arasinda yerlesen Kenaniler (Kenanlilar, Canaans) oldugu bilinmektedir. Kitab-:
Mukaddes 'te “Kenaneli”, “Kenan diyar1” diye anilan bu bolge bugiin bilinen adiyla
Filistin topraklarina karsilik gelmektedir. Kenan’in giiney ve kuzeydeki kiy1 bolgelerine

de, tarihte oralarda yasayan halklarin adlar1 verilmistir: Fenike ve Filistiye.>*

Israilogullar1 Kenan iilkesine gelmeden énce burada Kenani klanlar yasiyordu.
Kenan’dan ve Kenanilerden, M.O. 15. yiizyila ait Misir ve Fenike’ye ait giviyazisi
tabletlerde bahsedilmektedir. Kenan ismi; Filistin’i ve Suriye’yi i¢ine alan topraklar igin,
bazen de Urdiin Nehri’nin batisindaki veya Akka (Akko)’dan kuzeye dogru olan kiy:
seridindeki topraklar ifade etmek icin kullaniliyordu. Israilogullarinin, bélgeye M.O.
1200’14 yillarda geldikleri tahmin edilmektedir. Tevrat’ta Kenanilerin, Hz. Nuh’un
torununun soyundan geldigi yazmaktadir. Bu bolgede ilk ilkel yerlesim, M.O. 8000

yilinda baslamis, daha genis kapsamli tarimsal yerlesim ise, farkli kaynaklara gore M.O.

52 Armstong, a.g.e., ss. 221-224.

53 «Bereketli Hilal” terimi, ilk kez Amerikan Oryantalist James Henry Breasted tarafindan kullanilmistir.
Bereketli Hilal, glineyde Arabistan Coli ile kuzeyde Dogu Anadolu daglar arasinda yer alan bolgeye
verilen addir. Bu bélge, Babil ve Iran (Pers)’in kuzeybatisindan Asur’daki Dicle ve Firat Nehirlerine kadar
uzanir. Dogu’da Zagros Daglarindan, Bati’da Suriye ve Akdeniz’e, giineyde ise Filistin’in giineyine kadar
uzanmaktadir. Misir’daki Nil Vadisini de igine aldig1 bazen kabul edilmektedir. Antik Babil, Asur, Misir
ve Fenike iilkelerini igine alan Bereketli Hilal, Tevrat’in Yaradilis Kitabi’nda anlatilan bdlgeye karsilik
gelmektedir. Encyclopedia Britannica, http://academic.eb.com/EBchecked/topic/205250/Fertile-Crescent,
(23.02.2015).

5 Lewis, a.g.e, , ss. 30- 31.
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7000-4000 araliginda baslamustir. Erken Bronz Cagda (M.O. 3000-2000) burada Sami
halklar yasiyordu. Bolgedeki kayitl tarih ise, Orta Bronz Cagda baslamustir (M.O. 2000-
1550). Bu déonemde bélgede Sami irkindan Amoritler ve Hurriler gibi halklar vardi. Geg
Bronz Cagda ise (M.O. 1550-1200), bdlgeye Misirlilar hakim olmustu. Bu dénemde
bolgeye yapilan Habiru (Hapiru veya Apiru) istilalarindan bahsedilmektedir. Misirlilar
bu terimi, istilac1 yabanci halklar igin kullaniyorlardi. M.O. 13. yiizyilda Ge¢ Bronz
Cagda Misirhilarin ve Hititlerin giiclerini kaybettikleri dénemde Israilliler bdlgeye girerek
(M.O. 1250), iilkenin giineyine yerlesmislerdir. Aym dénemde Filistinliler denen ve
Girit’ten geldikleri tahmin edilen bir halk da boélgede bulunuyordu. Bu dénemde

[sraillilerle yerli Kenan halk1 ve Filistinliler arasinda savaslar yasanmistir.>®

Yahudiler genel olarak Filistin ile 6zel olarak da Kudiis ile olan tarihi baglarini
Tevrat’a dayandirmaktadirlar. Tevrat, Eski Ahit’in (Old Testament) ii¢ ana kitabindan en
olarak kutsal kabul edilenidir. Tevrat’in “Yaradilis” (Genesis) Kitabi’nda, Yahudi
kavminin onciisii olan “Ibraniler”den bahsedilmektedir. Yaradilis Kitabi’na gore,
ibranilerin atalar1 Abraham (Hz. Ibrahim)’dir.® Rivayete gore, “Ibrani” ismi,
Mezopotamya’da Stimer medeniyetinin merkezi Ur’da dogan ve daha sonra Kenan’a go¢
eden Hz. Ibrahim’den gelmektedir.®’ Ibrahim sozciigii “halklarin babasi” anlamindadir.
Tekvin (Yaradilis Kitabi, Genesis)’de Allah’in Ibrahim’e “Bir¢ok milletin atasi olacaksin,
adin bundan sonra Ibrahim olacak” dedigi anlatilmaktadir.®® ikinci rivayet ise, Hz.
Ibrahim’in biiyiik babasmin adinin Abir (Haber, Hibir) olmasi nedeniyle bu kavme
Abirani (ibrani) denmesidir. Yahudiler, Hz. Ibrahim’in torunu Hz. Yakub’un adinin Allah
(Yahova) tarafindan Israil olarak degistirildigine inanmaktadirlar. Bu nedenle, bu kavme
Israilogullar1 da denmistir. Hz. Yakup’un biiyiik oglunun adiysa Yahuda idi. “Yahudilik”

kelimesi de buradan gelmektedir.>®

5 «“Canaan”, Encyclpopedia Britannica, https://www.britannica.com/place/Canaan-historical-region-
Middle-East, (15.06.2017).

5 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslar: (1948-1988), Ankara, Tiirkiye Is Bankast
yayinlari, 1989, s. 6.

5 Will Durant, Roger Lambelin, Yahudi Tarihi ve Siyonist Liderlerin Protokolleri, (¢ev. Sami Sabit

Karaman), 3.b., Istanbul, Inkilab Yayinevi, 2013, ss. 15-16.

% Ar, a.ge.,s. 33.
5 Durant, Lambelin, a.g.e., ss. 15-16.
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Kudiis’ii ¢evreleyen bolgenin adina Yahudilerin tarihinde bir doniim noktasi olan
Babil siirgliniinden sonra Yahuda (Judah, Judee) denmeye baslanmistir. Yahuda
Kralligiin ortaya ¢ikmasindan énce, M.O. 11. yiizyilda Kudiis’iin giineyinde Yahuda
adinda bir kabile yasamaktaydi. Diger yandan, Tevrat “Yahuda Dagi’ndan ve “Yahuda
Coli”nden bahsetmektedir. Muhtemeldir ki, Yahuda Kudiis’iin giineyinde yer alan bir
dag pargasina verilen cografi bir isimdi, Yahuda kabilesi de bu ad1 Kenan’a yerlestikten
sonra almistr. Kabilenin kokenleri hakkinda bilgiye ulasmak oldukg¢a zordur. Diger
yandan, ayn1 donemde Firat’dan (Ephrata) gelen bir kabilenin Beytiillahim’e (Bethlehem)
yerlestigi bilinmektedir. Bu kabileden kopan bir klanin, Yahuda kabilesini olugturmus
olmasi da muhtemeldir. Yaradilis Kitabinda anlatildigina goére, Yahuda kabilesi, bes
klandan olusmaktayd: ve bunlarin ii¢cii Kenan kokenliydi. Hz. Davut zamaninda

Yahuda’nin giineyinde yasayan diger klanlar da Yahuda kabilesine katilmislardi.%

3.2. Israilogullarindan Once Kudiis ve Yahudilik Tarihinin Baslamasi

M.O. 3000°li yillarda Kudiis, Gihon Irmaginin etrafinda ¢iftgi ailelerin yasadig,
Dogu’da Kidron, Batida Tyropeon, giineyde Gehenna vadileri tarafindan ¢evrelenen ve
li¢ tarafinda Zeytin Dagi, Siyon Dagi ve Moriah Daglari’nin uzandigi dar bir alanda
kurulmus kii¢iik bir sehirdi. Sehrin stratejik bir degeri yoktu, savunmasi zordu ve su
kaynaklar1 kitti. Ug¢ bin yilin sonunda Kudiis, bugiin bilinmeyen nedenlerle (iklim
degisikligi veya bir diisman akini), yerlesikleri tarafindan terk edildi ve 1.000 y1l kadar
Kudiis bolgesi sadece bir gecis glizergahi olarak kullanildi.

M.O. 16. yiizyilin baslarinda Kenan iilkesi, Misirlilarin kontroliine girdi. Bu,
Kudiis’iin tarihte adinin gegmeye basladigi ilk dénemdir. Bu donemde Kudiis krali
Melsizedekti ve Kudiis, Misir’a bagli bir sehir-devletiydi. Misirlilar, bu donemde
Filistin’de dogrudan bir yonetim kurmamis, sehre Firavunlara bagl yerel krallar
atamiglardi. Kudiis’iin iki bin kadar yerlesigi vardi ve sehrin koruyucusu Tanri

Salem’di.5!

%0 Benoit de Sagazan, Le Monde de la Bible, Paris, Groupe Bayard Présse, 1977, ss. 551-554.
61 Lartéguy, a.g.e., ss. 21-29.
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Antik donemde Kudiis bolgesindeki Yahudilik tarihi hakkindaki bilgiler biiyiik
Olciide Tevrat’tan yararlanilarak derlenmistir. Tevrat disinda 1887 yilinda Misir’daki
Tell-el-Amarna’da kesfedilen ¢ivi yazisi tabletler, Firavun I1l. Amenhotep (veya IlI.
Amenofis M.O 1386-1349) ve onun oglu Akhenaten’mn (veya Akhenaton M.O. 1350-
1334) kraliyet arsivlerinin bir parcasidir ve Misir’a bagl krallarin firavuna yazdig 382
adet mektuptan olusmaktadir.®? Bunlarin icinde M.O. 1375 yilina ait olan ve Misir’a bagh
Kudiis krali Abdi Hepa’nin Firavun’a yazdigi mektuplar da yer almaktadir. Bu

mektuplarda Habiru®®’larm Rusada’yr (Kudiis) istila ettigi anlatilmaktadir.

M.O. 12. yiizyilin sonlarinda Misir bu bélgedeki kolonilerini terk etmistir. Bu
nedenle kaynaklarda bir siireligine Kudiis’ten bahsedilmemektedir. iki yiiz y1l kadar
sonra Kenani bir klan olan Yebusiler (Jebusites, Jebuseen) Kudiis’ii geri almiglardir.
Kudiis, Misir tarafindan isgal edilmeden &nce burada Kenani kabileler yasiyordu.®
Israilliler, Kenani topraklarinda ilerlerken Filistinlilerle karsilastilar. Bu halk
muhtemelen Girit’ten geliyordu ve bunlar Bronz Cagda zirh, kalkan, migfer tagiyarak iKi
tekerlekli arabalarin iizerinde savasan, ¢aginin ilerisinde bir halkt1.® Bu halk, Roma
caginda Filistin bolgesine adlarmi vereceklerdir. Ibraniler bu halka “Pelishtin” ve
yasadiklar1 bolgeye de “Pelesheth” diyorlardi. Romalilar zamaninda ise, bu topraklar

“Palestina” olarak anilacaktir.%®

Yahudiler, Hz. Ibrahim’in soyundan geldiklerine inanmaktadirlar. Kitabi
Mukaddes®”’in Eski Ahit béliimiiniin Tekvin kisminda M.O. 18. yiizyilda Hz. ibrahim’e
bir gece riiyasinda Allah’in (Yahova) Nil’den Firat’a kadar olan bdlgeyi Ibrahim’in
nesline verdigini, onun kavminden bir millet yapacagini ve yasadig1 yerden Kenan’a (El-

Halil, Hebron) go¢ etmesi gerektigini bildirdigi anlatilir.®® Hz. Ibrahim bunun iizerine,

62 Armstong, a.g.e., ss. 13-14.

8 Geg Bronz Cag (M.O. 1550-1200) Kenan’da Misir egemenliginin oldugu donemdir. Eski metinlerde bu
donemde Hapiru (Habiru veya Apiru) denen yagmacilarin istilalarindan bahsedilmektedir. Bu terim,
Musirlilar tarafindan yabanci olan irklarn tarif etmek i¢in kullamlmistir. Bazi akademisyenler ise,
Hapiru’larin Ibraniler oldugunu iddia etmektedir. Encyclopedia Britannica,
http://academic.eb.com/EBchecked/topic/91488/Canaan?anchor=ref151406, (26.02.2015).

64 Lartéguy, a.g.e., ss. 32-34.

& Lartéguy, a.g.e., ss. 39- 40

 Armaoglu, a.g.e., s. 3.

67 Kitabi Mukaddes (Ing. Holy Bible), Eski Ahit (Tevrat-1 Serif) ve Yeni Ahit (incil-i Serif)’den
olugmaktadir. Eski Ahit’in ilk bes kitabina Tevrat denir (Bu kitaplarin, Hz. Musa’nin olduguna inanilir).
Zebur ise Hz. Davud’un kitabidir ve Eski Ahit’in Mezmurlar (ilahiler) kitabinda yer alir. Ar1, a.g.e., s. 33.
% Ar, a.ge.,s. 33.
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kabilesiyle birlikte yasadig1 Harran (Urfa, Ur)’dan Kenan diyarina gé¢ etmistir. Bu olayin
Babil hiikiimdar1 Hammurabi déneminde (M.O. 18. yiizy1l) oldugu sanilmaktadir.

Hz. ibrahim’in esi Hacer’den olan oglu Ismail, esi Sara’dan olan oglu ise Ishak’tir.
Yahudiler Ishak’in soyundan devam ederken, Yahudiler gibi Sami irkindan olan Araplar
da Ismail’in soyundan devam eder. Hz. Ibrahim’in oglu Hz. Yakup 12 ogluyla birlikte
Misir’a yerlesir. Firavun II. Ramses (M.O. 13. yiizyilin ortalar1) zamaninda Allah, Hz.
Yakup’un oglu Levi’nin soyundan gelen Hz. Musa’ya kavmiyle beraber Misir’1 terk
etmesini sOyler. Musa’nin kavmiyle birlikte Misir’dan ¢ikmasi olayma  “Exodus”
denmektedir. Hz. Musa ve kavmi, 40 y1l kadar Sina Céliinde dolasirlar.%® Sina’da Allah,
Hz. Musa’ya On Emri indirir. Israilogullarim Filistin’e gotiiren ise, Hz. Musa’nin yegeni
ve yardimcist Hz. Yusa’dir. (Yasua, Yesu, Joshua, Jeshua, Hoshea, Oshea). Tevrat’a gore,
Hz. Yusa, Kenan’a girmek i¢in Filistinlilerle uzun siiren miicadeleler verir.” Yahudilere
gdre, Ibrani kavminin Kenan ilini zapt etmesi, Yahve nin (Tanr1) onlara adadig1 toprag

ele gecirmelerinden baska bir sey degildi.

Israilogullarmin tarihinin baslangict ve Yahudi dini ve kiiltiirel geleneginin
temeli, Misir’daki kolelik donemi ve toplu goc olayidir.”> Misir’dan ¢ikis, Sina’daki
basibosluk doneminin ardindan Tanri’nin Israilogullarma vaat ettigi topraklarin fethiyle
sonuglanir.” Tevrat’a gore, Tanr1 Yahve Israilogullarina Sina’da griinmiis ve vaat ettigi

topraklara kadar ¢&1 boyunca eslik etmisti.”*

Kenan’a goglin ardindan, birgok “Yargig” (Judges) ve asiret reisi tarafindan
yonetildikten sonra M.O. 11. yiizyilda Israilliler kendilerine bir kral sectiler. Cagin biiyiik
devletleri Asur, ve Misir bu donemde giiglerini kaybetmislerdi. Son “Yargi¢” Samuel,

Biinyamin (Benjamin) kabilesinin lideri Saiil’ii kral secerek Israillilerin basina gegirdi.”

Tevrat’a gore, bir asker olan Hz. Davud Israil ile Filistinliler arasinda gegen
savaglar sirasinda bir dev olan Filistinli Goliat’1 6ldiirerek biiyiik bir {in elde etmisti. Hz.

Davud, Israil Krali Saiil’un damadiydi. Zamanla Saiil, Hz. Davud’un yiikselen iiniinii ve

% Sagazan, a.g.e., s. 485.

" Armaoglu, a.g.e., ss. 6-8.

I Durant, Lambelin, a.g.e., ss. 25-27.

72 Yaratilis (Genesis) Kitabina gore, Ibraniler Misir’da dort yiiz yil kadar yasamislardi. Sagazan, a.g.e., s.
444,

3 Sagazan, a.g.e., s. 450.

4 Sagazan, a.g.e., s. 471.

SArmstrong, a.g.e., s. 34.
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prestijini kiskanmaya basladi ve onu Oldiirmenin yollarini aradi. Bunun {izerine, Hz.
Davud Saiil’den kagarak, Israillilerin diismani olan Filistinlilerin hizmetine girdi. ilk
Israil krali olan Saiil &liince, oglu Isbaal kralligin basma gecti. Hz. Davud ise, heniiz
yerlesilmemis olan Kudiis’iin gliney tepelerinde, baskenti Hebron olan kendi kralligini
(Yahuda Kralligr) kurdu. Isbaal’in kralligi ile Davud’un kralligs arasinda savaslar
yasand1. Bu savaslardan birinde Kral Isbaal’in lmesi iizerine Israil Krallig1, Davud’u kral
olarak kabul etti ve Kuzey’deki Israil krallig1 ile Giiney’deki Yahuda Krallig1 birlesti.
Boylece Hz. Davud tiim Ibrani halkinin krali oldu. Ancak, bu birlesik kralligin ortasinda
“bagimsiz Yebusi (Jebusite) Kudiis sehir-devleti” vardi. Hz. Davud’un Kudiis’ii nasil
aldig1 konusunda Tevrat’ta kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak, Hz. Davud’un
Kudiis’ii almasi, Israilliler tarafindan tarihlerinde bir doniim noktasi olarak kabul

edilmektedir.”®

“Birlesik Yahuda Kralligi” giineyde Negev’den kuzeyde Edom’a kadar
uzanryordu. Kralligin merkezinde Yahuda Dag1 vardi.”” Kudiis ise, Hz. Davud’un iki ayr1
kabile federasyonunun ortasinda bagimsiz bir sehirdi.”® Bu dénemde Kudiis’te Kenani bir
kabile olan Yebusiler vardi. Misir, sehirden ¢ekilmisti. Hz. Davud, bu iki federasyonu
ortak bir tapinak ve tek bir baskentte birlestirmek istedi. Kudiis’ii alarak buraya “Ir
David” (Davud’un Sehri) ismini verdi ve buray: birlesik kralliginin baskenti ilan etti.
Ancak, kutsal metinlerden Babil siirgiiniine (exile) kadar Israillilerin, Kudiis’e kutsal bir

onem atfetmedigi anlasilmaktadir.”

Hz. Davud, sehri alinca ilk olarak kutsal “Ahit Sandigim” sehre torenle getirdi.®
Eski metinlerden bu sandigm On Emir tabletlerinin tasidindigi sandik oldugu
anlasilmaktadir. Sandigin iizerinde altindan iki melegin kanatlari, Yahve’nin tahtini
tasiyordu. Bu sandik, o giine dek Yahvistler i¢in dini bir énemi olmayan Kudiis’iin
kutsiyet kazanmasinda énemli bir rol oynamistir.®? Kirk yil hiikkmeden Hz. Davud,

kralligim Firat Nehrine kadar genisletmis, Sam’1 alarak, Urdiin’iin her iki yakasini ele

6 Armstrong, a.g.e.,ss. 36-37.
" Sagazan, a.g.e., s. 557

8 | artéguy, a.g.e., s. 46.

% Armstrong, a.g.e.,ss. 38-39.
8 Lartéguy, a.g.e. s. 49.

81 Armstong, a.g.e., s. 41.
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gecirmistir.82 Tevrat’taki anlatilarda Hz. Davud zamaninda Filistinlilerin iilkeden

cikarildigindan bahsedilmektedir.®

Hz. Davud’un &liimiiyle, onun oglu Hz. Siileyman (Kral Solomon M.O. 970) basa
gecti. Hz. Siileyman doneminde Kudiis topraklar1 genisletildi. Hz. Siileyman, Siyon
Dagr’na bir kraliyet akropolii (acropolis) insa ettirdi.®* Bu akropol, Yahve i¢in insa
edilmis bir Tapmaktan ve bir kraliyet sarayindan olusuyordu. ilk Yahudi Tapinagi
hakkindaki bilgiler Tevrat’ta anlatilmaktadir.?% Kudiis Tapinagi, kutsiyet derecesine gore
siralanmis ii¢ kisimdan olusuyordu: Avlu (oulam), Ibadet holii (Hekhal) ve kutsallarin
kutsali (Devir, Debir). Kutsallarin kutsali, Tanr1’nin bulundugu yerdi. Yahve burada Ahit

Sandig1 tarafindan temsil ediliyordu.®®

Ahit Sandig1 Tapmnaga yerlestirilince, Siyon®(Zion) Dagi da Israilliler igin
cennetle diinyayi birbirine baglayan bir merkez olarak kabul edilmeye baslandi. Siyon,
her daim Tanr1 tarafindan korunan yerdi. Kudiis’iin ger¢ek krali Yahve idi ve Siyon’daki
tahtinda oturuyordu. Bu Mabet, Israillilerin ¢6lde basibos dolastigr kirk yillik gdgebelik
déneminin sona erdigini ilan ediyordu.®® Kudiis’te Yahudi Tapinagmin insasi, Yahudi

destaninin en baslica olaylarindan biridir.®°

Hz. Siileyman déneminde Kudiis en gérkemli zamanlarini yasad1.®® Hz. Siileyman
40 yil kadar hiikmettikten sonra, M.O. 930°daki 6liimiiyle Yahudi Kralligi dagildi.
Tarihteki ilk birlesik Israil devleti, seksen yil kadar yasamis ve dagilmisti. Birlesik krallik
dagildiktan sonra, iki ayr1 Yahudi devleti ortaya ¢ikti: Filistin’in kuzeyinde yer alan ve
baskenti Samaria (Samiriye veya Nablus) olan Israilive Kralligi ve giineyde Kudiis’ii

icine alan Yahuda Kralligi (Judeae, Yahudiye). Yahuda Kralliginin basinda Hz.

82 Lartéguy, a.g.e. s. 58.

8 Sagazan, a.g.e., ss. 491-493.

8 Armstong, a.g.e., s. 47.

8 Kur’an-1 Kerim’de Neml Suresinin 44. ayetinde Hz. Siileyman’in camdan bir kdsk yaptirdigr anlatilir:
“Ona: ‘koske gir’ denildi. Onu gordiigii zaman derin su zannetti ve eteklerini ¢ekti. Siileyman A.S:
‘Muhakkak ki o, parlak, billur camdan bir kosktiir” dedi.

8 Sagazan, a.g.e., ss. 242-243.

87 Siyon (Zion), Eski Ahit’te gecen Antik Kudiis’iin dogusunda yer alan tepelerdir. Burasi, M.O. 10.
yiizyilda Yahuda Krali Hz. Davud’un Yebusilerden aldig1 yerdi. Buranin isminin Yebusilere (Kenaniler)
ait “Zion Kalesi”’nden geldigi diisiiniilmektedir. Yahudi tarih¢i Josephus, 1. yiizyilda Siyon’un Kudiis’iin
Bat1 tepesi oldugunu sdylemistir. Bu diigiince 19. yiizyilin sonlarina kadar kabul gérmiistiir. Ancak, 19.
yiizyilin sonlarinda ger¢ek Siyon’un, Dogu’da yer alan giiniimiizdeki Ophel Tepesi oldugu anlagilmustir.
Encyclopedia Britannica, http://academic.eb.com/EBchecked/topic/657453/Zion, (27.02.2015).
8Armstong, a.g.e., ss. 50-55.

8 Durant, Lambelin, a.g.e., s. 37.

% Lartéguy, a.g.e. ss. 65-66.
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Davud’un soyundan gelen krallar bulunuyordu. Israiliye krallig1 iki yiizy1l kadar daha
yasarken, Yahuda krallig: {i¢ yiiz elli y1l kadar daha yasadi.®* Ancak bundan sonraki

krallar, Misir ya da Asurlulara bagimli-krallar oldular.®?

Israil Kralliginin baskenti Samiriye M.O. 722 yilinda Asur Krali V. Salmanazar
tarafindan alminca Israilliler igin siirgiin donemi baslad1.®® Bundan sonra, israil ismi
cografi bir bolgeyi anlatmak icin degil, yalnizca dini bir terim olarak yasadi.** Yahudiye
Devleti ise, MO 586’da Babilliler tarafindan yikildi.*® Yakin Dogu’nun en biiyiik giicii
haline gelen Babil Krali Nabukadnezar (Buhtunnasir), M.O. 586 yilinda bir dizi savas
sonucunda Kudiis’ii ele gegirdi. Musevi Tapmagimi ve kraliyet sarayini atese verdi,
Kudiis duvarlarmi ve Yahuda Kralligin1 yikti. Yahudi hanedanini ise Babil’e siirdii.%
Babil doneminde Kudiis Yahudiler tarafindan neredeyse unutulmustu.®’ Bu siirgiin
déneminde Yahudiler arasinda yabanci bir toprakta da Yahve’ye ibadet etmenin miimkiin
oldugu inanc1 gelisti. Babil’e siirglin edilen bir aziz olan Ezekiel, bir 1sik bulutunun
ortasinda ona dogru yaklasan ve dort melek tarafindan g¢ekilen bir at arabast gordiglinii
sOyledi. Yahve’nin eli gelmis ve onun ruhunu Kudiis’e gotiirmiistii. Ezekiel burada
Tapmnagi gezmis ve insanlarin orada yabanci tanrilara taptigini gérmiisti. Bunlar,
Yahve’nin Kudiis’ii terk etme ve siirgiindeki Yahudi toplumuyla birlikte yasamaya
baslama nedenleriydi. Yahve artik Siyon’da yasamiyordu. Ancak; Yahve bir giin kendi
sehrine geri donecegini ve Siyon Dagi’ndaki mabetini yeniden kuracagini sylemisti,
boylikle diasporadaki Yahudiler de evlerine geri donebilecekler ve Kudiis, 1ss1z bir ¢olden
Eden’in bahgesine (cennet bahcesine) doniisecekti. Yahuda ve Israil, Hz. Davud’un
soyundan gelen bir kralin yonetimi altinda yeniden birlesecekti ve Yahve de kendi
insanlar1 arasinda yasayacakti. Boylece, siirglindekiler antik mitlerine geri donmiisler ve

Kudiis’e geri dsnmeyi diislemeye baglamislard:.%

M.O. 6. yiizyilda Babilliler, Pers Imparatorlugunun kurucusu Medli Kiros (Il.
Kiros veya Biiyiik Kiros, Keyhiisrev) tarafindan alasagi edildiler. Keyhiisrev, 40.000

%1 Armaoglu, a.g.e., s. 8.

%2 Lartéguy, a.g.e. s. 85.

% Sagazan, a.g.e., s. 550.

% Armstrong, a.g.e., ss. 63-68.

% Armaoglu, a.g.e., s. 9.

% |ewis, a.g.e., s. 35.

% Durant, Lambelin, a.g.e., ss. 59- 60.
% Armstrong, a.g.e, ss. 76-85.
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kadar Yahudi ailenin Filistin topraklarina geri dosnmesine izin verdi. Keyhiisrev’den sonra
gelen Pers Imparatoru Il. Darius da, Kudiis’te Yahudi Tapinaginin yeniden insa
edilmesine izin verdi. Bu, Kudiis’te insa edilen ikinci Musevi Tapmagiydi.®® Bu ikinci

Tapiak 500 yil kadar ayakta kald1.*%

Kudiis’iin Selevkoslarin (Selevkiler) hakimiyetine girdigi donemde ise, Selevkos
Krali 1V. Antiokus’un (Antiochus) ¢ikardigi bir fermanla Kudiis’te Yahudi ibadetini
yasakladi. Antiokus, Yahudilerin Tapagmi da Tanr1 Zeus’a adadi.’®® Bunun iizerine,
M.O. 166 yilinda Yahudi din adam1 Judas Maccabeus ve taraftarlar1 Selevkoslara karsi

saldirtya gecerek Tapmagin tekrar Yahve’ye adanmasini sagladilar.1%2

Romalilar doneminde M.O. 37 yilinda Herod, Kudiis’e yerleserek “Yahudilerin
kral1” iinvanin1 aldi. Herod’un annesi Nebati bir Arapt1.1% Herod, sehre bir hisar yaptird:
ve sehir duvarlarmi yeniden inga ettirdi. M.O. 19 yilinda Herod, Tapmag1 yeniden insa
etmeye karar verdi. Bu Yahudilerin iigiincii Tapinagiydi.1®* Modern tarihte anlasmazliga
konu olan Bati Duvari’nin (4glama Duvart), Yahudiler tarafindan Herod un yaptirdigi
Yahudi Tapinagi’ndan geriye kalan son kalint olduguna inanilmaktadir.1%® Herod dliince,
tilke dort oglu arasinda paylasildi ve daha sonra da Roma’nin dogrudan kontroliine

girdi.1%

3.3. Hiristiyanhgin Ortaya Cikisindan Sonra Kudiis

M.S. 30 yilinda Hz. Isa, yakin gelecekte kutsal sehrin yerle bir olacagmi ve
Herod’un Tapinaginin yikilacagini, onun yerine insan yapimi olmayan bir Tapinagin insa
edilecegini soyledi. Hz. Isa’min sdylediklerini kendi inanglarina tehdit olarak géren

Yahudiler, Hz isa’y tutukladilar ve cezalandirilmasi i¢in Roma valisi Pilate’ye teslim

% Lewis,.a.g.e., s. 36.

100 Lartéguy, a.g.e. s. 99.
1Armstrong, a.g.e., ss. 110-114.
192Armstrong, a.g.e., ss. 117-125.
103 Lartéguy, a.g.e. s. 128.

104 Lartéguy, a.g.e. s . 151.
1%5Armstrong, a.g.e., ss.128-136.
106 Lartéguy, a.g.e. ss. 158-160.
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ettiler. Roma valisi, Yahudi din adamlarinin baskilarma karsi koyamayarak Hz. Isa’y1
carmiha gerilerek Oliime mahkum etti. [lk Kudiis kilisesi Hz. Isa’min carmiha
gerilmesinden sonra, onun ti¢ havarisi Petrus (Peter, Pierre), James (Jacque, Yakup) ve
John tarafindan kuruldu.'®’ Hiristiyanlar, Kudiis’iin Hz. Isa’y1 reddettigine ve onu &liime

mahkum ettigine, bu nedenle de “giinahkar sehir” (Guilty City) olduguna inanryorlardi.*%®

M.S. 66 yilinda Kudiis’teki Museviler Roma yonetimine kars1 ayaklandilar, bu
ayaklanma 70 yilinda bastirildi ve Roma Generali Titus’un askerleri, Herod un sarayimni
ve Musevi Tapmagini yerle bir ettiler.!%® Titus’un askerleri, Bati Duvar1 (bugiinkii
Aglama Duvari) hari¢ tiim sehri yerle bir etmisti.!’® 70 yilindan itibaren Yahudiler
Filistin’den ¢ikarilarak diinyanin dort bir yanina dagildilar ve bugilin “diaspora” olarak
bilinen grubun ¢ekirdegini olusturdular.!'! 134 yilinda Roma Imparatoru Hadrian
doneminde Kudiis’e “Aelia Capitolina”, iilkeye de unutulmus olan Filistinlilerin adi

verildi.12

Roma Imparatoru Konstantin’in (311-337) Huristiyan olmasindan sonra, 327
yilinda Aelia’daki Afrodit Tapmaginim altinda Hz. Isa’nin kaya-mezarmin bulundugu ileri
siiriildii. Bunun iizerine Konstantin, Aelia’ya bir bazilika insa ettirerek, Hz. isa’nin kaya
mezarini buraya yerlestirdi. Konstantin, Aelia’y1 kutsal bir Hiristiyan sehrine g¢evirdi.
Hiristiyanliga gore, Bethlehem (Beytiillahim) Hz. Isa’nin dogdugu, Zeytin Dag1 ise
Tanri’nin insana goriindiigii yerdi. Konstantin’in annesi Helena bu iki yerde iki yeni
bazilika insa ettirdi. Bunun iizerine, Beytiillahim’de “Dogus”, Zeytin Dagi’'nda ise
“Eleona Kilisesi” insa edildi. 5. yiizyilin ortalarinda Hz. Isa’nin ¢armihmnin kalintilarinin
bulunduguna dair iddialar ortaya atildi. Kaya-mezar bulunduktan sonra hiristiyanlar,
Kudiis’ii ziyaret ederek haci olma anlayis1 gelistirdiler.!'® Kutsal Kabir Kilisesi, Dogus
Kilisesi ve Goge Yiikselis Kilisesinin diginda, Kudiis’e i¢inde kutsal emanetler barindiran

pek ¢ok yeni Hiristiyan mabeti insa edildi.*'*

107 Armstrong, a.g.e., ss. 142-147.
108 Lartéguy, a.g.e., ss. 205-207.
109 ewis, a.g.e., s. 40.

110 Lartéguy, a.g.e. ss. 200-204.
11 Armaoglu, a.g.e., s. 9.

112 | ewis, a.g.e. s. 41.
8Armstrong., a.g.e., ss. 173-188.
14 Lartéguy, a.g.e., ss. 223-224.
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3.4. Islam’in Yayilis1 ve Kudiis

Hz. Ebubekir’in ordular1 sayesinde Islam Filistin’e kadar gelmisti. 636 yilinda
Miisliimanlar Yermiik Savasi’nda Bizans ordularini yenerek, Filistin’i kontrol altina
aldilar. 638 yilinda Kudiis Patrigi Sofronius, Kudiis’ii halife Hz. Omer’e teslim etti. Hz.
Omer’in Kudiis’ii fethi, daha dnce hi¢ goriilmedigi kadar bariscil oldu. Hiristiyanlarin
canlarina, mallarina kastedilmedi; dini sembolleri yakilip yikilmadi; siirgiin edilmediler
ve arazi ve miilkleri istimlak edilmedi. Ayrica, yerlesikler islami kabule zorlanmadilar.
Hz. Omer, Patrik Sofronius ile birlikte Hiristiyan inancina gore Hz. Isa’nin 6ldiigii ve
yeniden dirildigi Anastasis’i (Kutsal Kabir veya Yeniden Dirilis Kilisesi) ziyaret etti. Hz.
Omer, Miisliimanlarin daha sonra camiye ¢evirebilecegi gerekgesiyle Anastasis’de namaz
kilmay1 reddederek, namazim avluda kilmistir. Hz. Omer, bu kutsal sehre bugiin El-Aksa
Camii olarak bilinen camiiyi yaptird1.}*® Yahudiler ise, camiinin yapildig1 yerin (Harem-

1 Serif) antik Tapinaklarinin insa edildigi yer olduguna inanmaktadirlar.

Hz. Omer’in yaptig1 Teslim Anlasmasina gére Hiristiyan ve Yahudilerin can ve
mal gilivenlikleri korunacak ve mabetlerine sayg1 gosterilecekti. Yahudi ve Hiristiyanlar
kendi inanglarina gore ibadet edebilecek, kendi mahkemelerini kurabilecekti. Islam
Imparatorlugunun digindan gelen Hiristiyan hacilar, kendi kutsal yerlerini ziyaret
edebileceklerdi.!'® Bu dsnemde Hiristiyanlar kendi kiliselerini kurma ve onarma hakkina
sahipti. Fetihten bir siire sonra 70 kadar Yahudi aile Kudiis’e davet edildi ve bu Yahudi
aileler Harem-i Serif’in gilineybati ucuna yerlestirildiler. Yahudilere bir sinagog insa
etmeleri icin izin verildi (“The Cave” - Magara Sinagogu).!'” Islam déneminde Kudiis’e

“Rud-el-Serif” (Sayg1 deger Mabet), daha sonra da El-Kuds (Kutsal) denmistir.8

Miisliimanlar i¢in kutsal olan ti¢ sehir vardir: birincisi, Kabe nin oldugu Mekke
idi. ikincisi, Mekke’de maruz kaldiklar1 zuliimden sonra Miisliimanlara kapilarmi acan
Medine’ydi. Ugiinciisii de, Miisliimanlarm ilk kiblesi olan, Hz. Muhammed’in Mirag
hadisesinin gergeklestigi Kudiis’tii. Islam’a gére Hz. Muhammed Kudiis’ii ziyaret etmisti.
620’li yillarda Hz. Muhammed, bir gece Allah tarafindan Mekke’den Kudiis’e

gonderilmisti.!*® Kur’an-1 Kerim’de Isra suresinin 1. ayetinde sdyle buyrulmaktadir: “Bir

115 Armstrong, a.g.e., ss. 228-231.
116 Lartéguy, a.g.e., S. 245.
7 Armstrong, a.g.e., ss. 231-235.
118 Lartéguy, a.g.e., s. 245.
119 Armstrong, a.g.e., ss. 222-223
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gece, kendisine ayetlerimizden bir kismini gosterelim diye Muhammed kulunu Mescid-i
Haram’dan, cevresini miibarek kildigimiz Mescid-i Aksa’ya gotiiren Allah noksan
sifatlardan miinezzehtir...”*?° Hz. Muhammed, Cebrail A.S. ile birlikte kanatli bir atin
iizerinde (Burak Binegi) seyahat ederek Harem-i Serif’e inmisler (el-Isra Hadisesi), orada
peygamberler tarafindan karsilanmiglardi.  Hz. Cebrail ve Hz. Muhammed, gok
katmanlarimi1 gegmis ve son katmanda Hz. Muhammed’e Allah (c.c.) tarafindan

vahyedilmisti (Mira¢ Hadisesi).?

Miisliimanlarin Kudiis’e en biiyiik Islami katkilarindan biri, Emevi Halifesi
Abdiilmelik (Abd-el-Malik) doéneminde insa edilen “Kubbet’iis Sahra” Camii’dir.
Kubbet’iis Sahra’nmin yapimima 687 yilinda baslanmis ve mabet 691 yilinda
tamamlanmistir. Islam inancina gére Hz. Muhammed Miraca yiikselirken Harem-i
Serif’teki bir kayanin {izerinden yiikselmis, kaya da onunla birlikte yiikselmeye
baslayinca Hz. Muhammed kayaya “dur” diyerek onu durdurmus ve kaya havada asili
kalmist1.1?? Halife Abdiilmelik bin Mervan da, bu kutsal kayanin {izerine bir camii insa
ettirmek istemisti.’?® Kubbet’iis Sahra giiniimiize ulasan en 6nemli Islami eserlerinden
biridir.1?* Abbasi Halifesi el-Mehdi déneminde ise, Hz. Omer Camii’ye ad1 “el-Mescid
el-Aksa” (Uzak Camii) denmistir. 8. ve 9. yiizyillar boyunca Harem-i Serif’te bagka
Islam mabetleri de insa edildi. Miisliimanlarin kurdugu sistemle Kudiis’te ilk defa
Yahudilerin, Hiristiyanlarin ve Miisliimanlarin birarada yasamalar1 miimkiin olmustu.'?®
832 yilinda Abbasi Halifesi el-Mamun, tizerinde “el-Kudiis” (kutsal) yazan yeni madeni

paralar bastirdi. Bu, sehir igin yeni bir isimdi.'?® Bundan sonra sehre “el-Kuds” dendi.

Tolunogullar1 (868-905) doneminde Kudiis’te yeni bir Yahudi mezhebinin
(Karaitler) kurulmasina izin verildi. Karaitler yikilan Yahudi Tapinagi i¢in agitlar yakiyor
ve yeteri kadar diaspora Yahudisi Kudiis’e yerlesirse Mesih’in gelisinin hizlanabilecegine
inanityorlardi. Bu mezhebin inanisina gore, her bir diaspora cemaati Kudiis’e en az bes

yerlesimci gondermeliydi. Boylece, 880 yilindan itibaren Kudiis’e gelen Yahudi

120 E|-fsra, 17/1.

2L Armstrong, a.g.e., s. 224.
12Armstrong, a.g.e., s. 263.

123 Armstrong, a.g.e., ss. 237-239.
124 Lartéguy, a.g.e., s. 247.

15 Armstrong, a.g.e., ss. 245-249.
1%6Armstrong, a.g.e., s. 253.
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yerlesimcilerin sehir duvarlarinin disinda bir mahalle kurmalarma izin verildi.?’ 1073
yilinda ise Kudiis Selguklularin eline gegti. Selguklular dsneminde Miisliiman, Hiristiyan

ve Yahudi ilim adamlar1 dini konularda birlikte arastirmalar yapmuslardir.'?8

3.5. Hach Seferleri ve Kudiis

Bizans Imparatoru Alexius I Comnenus, 1095 yilinda Papa II. Urban’dan
Anadolu’yu ve Kudiis’ii Miisliimanlardan geri almak i¢cin Avrupali devletlere cagri
yapmasini istedi. Bunun iizerine, Papa II. Urban Dogu’ya biiyiik bir sefer diizenlenmesi
ve kutsal Kudiis sehrinin kurtarilmas icin Hiristiyan devletlere ¢agrida bulundu.?® Baz1
Anadolu sehirlerini alan Haglilar, 1099 yilinda Kudiis’e ulastilar. Haclilar, Kudiis’ii
Fatimilerden alarak, Aksa Cami’inin bulundugu platformu isgal ettiler. Sehri yagmalayip,
biiyiik bir katliam yaptilar (1099 Katliami). Ha¢li Komutan1 Godfrey “Kutsal Kabrin
Koruyucusu” {invanini alarak sehrin yoneticisi se¢ildi ve Chocques’lu Arnulf da sehrin

Latin Patrigi olarak atandi.’®*® Bu doénemde Godfrey de Bouillon, Harem-i Serif’i
131

~ .9

“Lord’un Tapmagi”na cevirdi.

1100 yilinda Godfrey oldiikten sonra, kardesi I. Baldwin (I. Baudouin) ismiyle
Kudiis’iin ilk krali olarak ta¢ giydi.'® 1115°te Latin Krali Baldwin, Kudiis’teki seyrek
niifus sorununu ¢dzmek icin Mavera-i Urdiin’den Suriyeli Hiristiyanlar getirip Kudiis’e
yerlestirdi. 1120 yilinda bir grup sovalye kutsal topraklarda Hiristiyan hacilari
koruyacaklarina dair kardeslik yemini ettiler. Kral Il. Baldwin (Baudouin), Aksa Camii’ni
karargah olarak kullanilmak {izere sovalyelere tahsis etti.*® 1120°1i y1llarda Hiristiyanlar,
Miisliiman diinyaya kars1 Kudiis’iin etrafina biiyiik tas duvarlar insa ettiler.®** Kudiis;
Kenani, Yahudi, Romali, Bizansli ve Miisliiman bir sehir olduktan sonra 12. yiizyilda

Batil1 bir sehir olmustu.**®

127 arteguy, a.g.e., s. 252.

128 Armstrong, a.g.e., ss. 268-270.

129 Thomas F. Madden, Crusades: The Illustrated History, The University of Michigan Press, 2004, ss. 34-
37.

130 Madden, a.g.e., ss. 40-47.

18LArmstrong, a.g.e., ss. 269-277.

132 Madden, a.g.e., s. 48.

133 Madden, a.g.e., ss. 52-53.

134 Armstrong, a.g.e., ss. 285-287.

135 arteguy, a.g.e., ss. 282-283.
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1184 yilinda Haclilar birlesmis bir Miisliman Imparatorlugu tarafindan
cevrelenmisti: Selahaddin Eyyiibi’nin Imparatorlugu. 1187°de Selahaddin Eyyiibi
Kudiis’e girerek, kan dokmeden sehri aldi. 1187 yilinda Kudiis’iin Selahaddin Eyyiibi
tarafindan fethi {izerine, Papa VIII. Gregory Dogu’daki Hiristiyanlara yardim ¢agrisinda
bulundu. Kral 1. Richard (Ingiltere) ve Kral II. Philip’in (Fransa) yénetiminde III. Haglh
Seferi diizenlendi ancak Haglilar Kudiis’ii geri alamadi.’®*® Selahaddin Eyyiibi, ilk is
olarak Harem-i Serif’i Hiristiyan sembollerinden temizleyerek Kubbet’iis Sahra’daki haci
indirdi, ancak Hiristiyan mabetlerine zarar verilmedi.*®’ Fetihten sonra Kuzey Afrika’dan
Miisliimanlar getirelerek sehrin giineybati ucuna yerlestirildi.**® Eyyiibiler déneminde
Kudiis’te ilk vakif kuruldu.®®® Avrupa’dan Latin hacilarin sehri ziyaret etmelerine izin

verildi. Selahaddin Eyyiibi, Yahudileri de sehre davet etti.}4

Selahaddin Eyyiibi’nin Kudiis’ii fethinden sonra, tiim girisimlerine ragmen sehir
bir daha Haglilarin eline gegmeyecektir. 1244 yilinda ise Kudiis, Harezmlilerin eline
gecti.}*! Ardindan, 1267 yilinda Memliikler déneminde Ispanya’dan siirgiin edilen
Yahudilerin Kudiis’e yerlesmelerine izin verildi. 1317 yilinda da Memliik Sultan1 el-

Nasir Muhammed, Kubbet’iis Sahra’nin kubbesini altinla kaplat‘u.l“2

1400’14 yillara gelindiginde Kudiis’teki dini gruplar soyleydi: Miisliimanlar,
Grekler, Suriyeliler, Yakubiler, Nasturiler, Ermeniler, Gregoryenler, Maruniler,
Bedeviler, Tiirkmenler, Memliikler ve Yahudiler.!*®* Bu donemde Bat1 duvar1 (Aglama

Duvari) heniiz Yahudilerin biiyiik gogunlugu tarafindan kutsal olarak addedilmiyordu.*

3.6. Kudiis’te Osmanh Donemi: Hosgorii Politikasi ve Baris Doneminden Zayiflayan

Imparatorluga

1512 yilinda tahta ¢ikan Osmanli Padisahi 1. Selim (Yavuz Sultan Selim),

Safevilere ve Memliiklere meydan okumak igin ilk is olarak Osmanli Imparatorlugunun

136 Madden, a.g.e., s. 93.

187 Larteguy, a.g.e., ss. 319-324.
1% Armstrong, a.g.e, ss. 292-298.
139 Armstrong, a.g.e, s. 300.

140 Madden, a.g.e., ss. 112-115.
141 Madden, a.g.e., s. 157.

142 Armaoglu, a.g.e., s. 11.

143 Larteguy, a.g.e., s. 338.

144 Armaoglu, a.g.e.,s. 11.
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dogu smirlarina yoneldi. 1514 yilinda Osmanli ordusuyla Safevi sah1 Ismail’in ordusu
Caldiran’da karsilagti. Savast kazanan Osmanlilar, Memliik sinirlarina yaklagmiglardi.
1516 yilinda ise Yavuz Sultan Selim’in ordusu, Memliik sultan1 Kansu Gavri’nin
ordusuyla Mercidabik’ta ¢arpisti. Memliik ordusu bu savasta maglup oldu. 1517 yilinda
Osmanli ordusu, Sina Coliinii gegerek Memliiklerle bagka bir ¢atisma i¢in hazirliklara
giristi. Kahire yakinlarindaki Ridaniye’de yapilan meydan savasinda Memliikler tekrar

yenilgiye ugratildi.}*

Memliiklerle yapilan savaslar sonucunda Kudiis’ii alan Sultan Selim’in, topraga
egilerek “Allah’a siikiir, ilk kibleyi aldik” dedigi rivayet edilir. Kudiis ulemasi, Sultan’a
El-Aksa’nin ve Kubbet’iis-Sahra’nin anahtarlarini sundular.}#® Béylece Osmanlilar Dogu
fetihlerini tamamlayarak kendilerini Islam diinyasinin tartismasiz lideri; Mekke, Medine

ve Kudiis’teki kutsal yerlerin koruyucusu ilan edebilirlerdi.**

Kudiis 1517 yilinda fethedildiginde Osmanli Imparatorlugu merkezilesmis bir
devletti.’*® Osmanlilarin fethini izleyen yiizyllda Kudiis sancagi, Memliik saltanatina
0zgl niteliklerinin ¢ogunu korudu. Eski toplumsal kurumlar, hukuk diizeni, kiiltiirel

normlar, yonetici seckinler sifi Osmanli diizeninde de yerlerini aldilar.4°

Kudiis’teki Osmanli tarithi, 1260 yilindan beri Filistin’i ydneten Memliik
yonetimine son veren Sultan I. Selim donemiyle baslasa da, sehre kaybetmis oldugu
degeri geri kazandiran Sultan Siileyman (1494-1566) olmustur. Osmanlilar, “millet
sistemi” ile bolgedeki farkli dini ve mezhepsel gruplar arasindaki iligkileri diizene
sokmustur.?®® Osmanli Imparatorlugunda uygulanan “millet sistemi” Islam hukukuna
dayanmaktaydi. Islam hukukunda “millet” kavrami bir din veya mezhebe bagl topluluk
anlamma gelmektedir. Islam hukukcular1 insan topluluklarmi temel olarak
“Miislimanlar” ve “Gayrimiislimler” olarak ikiye ayirir ve kendilerine semavi bir kitap

gonderilmis olan Yahudi ve Hiristiyanlar “ehli kitap” olarak kabul edilirdi. Islam

145 Dror Ze’evi, Kudiis, 17. Yiizyilda Bir Osmanli Sancaginda Toplum ve Ekonomi, (¢ev. Serpil Caglayan),
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000, s. 1.

146 Armstrong, a.g.e., ss.. 320-322.

147 Ze’evi, a.g.e., , s. 2.

18 Cemil Senalp, Israil Filistin Kutsal Topraklarin Trajedisi (Gezi Notlari), Istanbul, Harp Akademisi
Komutanlig1 Yayinlari, s. 61.

149 Ze’evi, a.g.e., S. 2.

150 Roberto Mazza, Jerusalem: From the Ottomans to the British, New York, 1.B. Tauris Publishers,

2009, s. 12.
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hukukunda tiim bu topluluklar tebaa olarak kabul edilir™®! ve her dini toplulugun basinda
kendi din adamlar1 bulunurdu. Dini cemaatler kendi mahkemelerini kurabilir ve galisma,
din ve vicdan hiirriyetine sahiplerdi.!®? Islam topraklarinda yasayan gayrimiislimlere
zimmi denirdi. Imparatorluk topraklarinda hi¢bir meslek ve hicbir bolge zimmilere kapali
degildi. Zimmiler toplumda niifuz sahibi olabilir ve yiiksek devlet gorevlerinde
bulunabilirlerdi. Bu topluluklara otonomi taninir, bunlar kendi dini mahkemelerini
kurabilirdi. Kendi ileri gelenleri arasindan toplulugun genel idaresinden sorumlu bir
meclis segerlerdi. Osmanli imparatorlugunda yasayan gayrimiislimler kendi kimliklerini

korurlardi. Ayrica, bunlar ticaretle zenginlesmisler ve kiiltiirel agidan gelismislerdi.™>3

Osmanlilar, Tiirk-Islam medeniyetinin sahip oldugu degerler gercevesinde, inang
ve kiiltiir anlaminda farkli topluluklarla yasam alanlarin1 paylasma konusunda bir 6rnek
sunmuglar ve g¢ogulcu bir toplum yapisi sergilemislerdir. Osmanli sistemindeki bu
cogulculuk, farkliliklart koruma ve siirdiirme seklinde olmustur. Toplumun ¢esitli dini ve
kiiltiirel kesimleri bir arada yasamis fakat asimile olmayarak; kendi din, dil ve yasam
bigimlerini korumuslardir. Bu ¢ok kiiltiirlii yapi, Osmanli millet sisteminin temelini
olusturmaktaydi. Osmanli sisteminde egitim, adalet, din ve vakif hizmetleri, her
toplulugun kendisine birakilmis ve her milletin kendi teskilatlar1 tarafindan

yiirtitiilmistiir. 1>*

Kanuni Sultan Stileyman, Miisliiman, Hiristiyan ve Musevi hacilarin ziyaret ettigi
Kudiis’iin onarim1 i¢in biiyiik bir biitce ayirmistir. Kudiis’{in refahi, islam aleminin
halifesi olan Padisah’in sayginhigi ve prestijiyle yakindan ilgiliydi. Kanuni Sultan
Siileyman déneminde bugiin halen ayakta olan sehir duvarlar1 onarild1.®®® Sehirdeki su
stkintisin1 gidermek i¢in Sultan Silleyman su kemerlerini yeniletti ve bu donemde
Kudiis’te kiiltiirel hayat oldukga canlandi. Saygin Islam alimleri Kudiis’e yerleserek, dini

ve ilmi arastirmalar yaptilar.

151 Muharrem Giirkaynak, “Osmanli Devletinde Millet Sistemi ve Yahudi Milleti”, Siileyman Demirel

Universitesi ﬁBFDergisi, C. 11, S. 2,2003, ss. 277-278.

152 Mazza, a.g.e., s. 12.

158 Giirkaynak, a.g.m., ss. 278-284.

15 Ugur Kurtaran, “Osmanli imparatorlugunda Millet Sistemi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 8,
Sonbahar 2011, ss. 60-61.

155 Senalp, a.g.e., ss. 54-55.

37



Osmanlilar déneminde Filistin Sam vilayetine bagl olarak®® ve ii¢ sancaga
ayrilarak yonetildi: Kudiis, Nablus ve Gazze.*® Kudiis sancag1 da, ii¢c nahiyeye ayrilmist::
Kudiis, el-Halil ve Ben-i Amr. Ancak, 16. ylizyil iginde {igiincli nahiye olan Ben-i Amr
lagvedildi.'® Osmanlilar bdlgeyi merkezden bir pasa, sivil memurlar ve kiigiik bir askeri

birlik gondererek yonetiyorlard.?>®

155011 yillara gelindiginde Kudiis’iin niifusu artarak 13.000 (bagka bir kaynaga
gdre ise 16.000) olmustu. Bu niifus artiginda 1492 yilinda Ispanya’dan siiriilerek Osmanl1
Devleti’ne sigman Yahudilerin Kudiis’e yerlesmelerinin biiyiik bir etkisi olmustu.®
Ancak, Miisliimanlar sehrin ¢ogunlugunu olusturuyorlardi.’®® Yahudi ve Hiristiyan

cemaatlerin her birinin sayis1 1.600 kadard:.1®2

Kudiis sancaginda kamu yararina vakfedilmis araziler (vakif arazileri) toplam
ekili topragin %60’ m1 olusturuyordu.'®® Bazi vakiflar Memliikler ve &nceki diger
hanedanlar tarafindan kurulmusken, Osmanlilarin kurdugu yeni vakiflar da
bulunmaktaydi. Bunlar arasinda 1522 yilinda Kanuni Sultan Siileyman’in bashasekisi
Hiirrem Sultan tarafindan yaptirilan kiilliye; imarethanesi, medreseleri, diikkanlar1 ve
camisiyle o giine dek Filistin’de insa edilmis en biiyiik vakift.®* Yine, Sultan Siileyman
zamaninda Kubbet’lis-Sahra restore edilmis ve mabetin dis duvart mermerle

kaplanmustir,%®

Sultan Siileyman ¢ikardigr bir fermanla Yahudilerin Harem-i Serif’in Bati
duvarinda ibadet etmelerine izin vermistir. Yahudi inanigina gére bu duvar, Yahudilerin
antik krallar1 Herod zamaninda insa edilen Musevi Tapinagindan geriye kalan son
kalinttydi. Memliikler donemine kadar bu duvarin Yahudiler icin 6zel bir 6nemi

olmamist1.® 16. yiizyilin sonlarinda Yahudilerin yerlestigi Bat1 duvarina yakin bélge,

1% Ze’evi, a.g.e., s.2.

157 Armstrong, a.g.e., s. 323.
1%8 Ze’evi, a.g.e., s. 2.

159 Armstrong, a.g.e., s. 323.
180 Senalp, a.g.e., s. 57.

161 Armstrong, a.g.e., s. 324.
162 Armstrong, s. a.g.e., s. 347.
163 Ze’evi, a.g.e., ss.3-7.

164 Senalp, a.g.e., s. 58.

165 Armstrong, a.g.e., s. 325.
166 Armstrong, a.g.e., s. 328.
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ayr1 bir Yahudi mahallesi olarak belirmeye baslayacaktir.!®” 16. ila 17. yiizyillar arasinda

Kudiis’te yasayan hiristiyan niifus da artmigtir. 1%

Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamaya basladig1 ve dis miidahalelerin arttigi
donemde ise, Kudiis’te farkli dini ve mezhepsel gruplar birbirleriyle miicadele etmeye
baslamislardir. Osmanli Devleti’ndeki ¢ok dinli, cok mezhepli ve ¢ok kiiltiirlii yapi
Imparatorlugun zayiflamaya basladigi dénemde Batili devletler tarafindan Osmanli

Devleti’nin i¢ islerine karismanin bir arac1 olarak kullanilmaya baslanmistir.'®°

1621 yilinda Sultan I. Mustafa ile Fransa arasinda imzalanan bir ticaret antlagmasi
ile ilk kez Kudiis’e bir Fransiz konsolosu gonderildi. Fransiz konsolosunun gorevi kentte
Fransiskanlarin ve Batili hacilarin haklarmi korumakt.}’® 18. yiizyilda ayan denilen
vilayetlerdeki ileri gelenler, Osmanli imparatorlugunun her tarafinda en giiclii sini1f haline
gelmisti.)* Bu yiizyi1lda Osmanli Imparatorlugunun giiglii merkezi yapisiin zayiflamasi

lizerine, Kudiis’iin idaresi de ileri gelen yerli Arap ailelerine birakild1.*"?

1850’lerin sonunda (baska bir kaynaga gore ise 1863 yilinda) Kudiis’te ilk
belediye kuruldu.}”® Tanzimat doneminde (1839-1876) Kudiis sancag1 genisledi, 1872
yilinda miistakil bir mutasarrifiiga déniistiiriildii ve merkezi hiikiimete baglandi.}’
1900’li yillarin basinda Kudiis belediye meclisinde Miisliimanlar, hiristiyanlar ve

Yahudiler temsil ediliyordu.™

19. ylizyilda siyonist orgiitlerin tiyeleri Kudiis’e gelerek buraya Yahudi gociiniin
yollarin1 arastirmaya bagladilar. Osmanli hiikiimeti bir yandan Yahudi gog¢iinii
engellemeye, diger yandan da Yahudilerin Filistin’de arazi satin almalarin1 onlemeye
calistyordu. 1883 yilinda ¢ikarilan bir kararnameyle yalnizca Osmanli tabiiyetindeki

Yahudilerin emlak ve arazi alim-satimina izin verilmis, yabanci uyruklu Yahudiler

167 Armstrong,a.g.e., s. 327-332.

168 Oded Peri, Christianity Under Islam in Jerusalem: The Basic Constituents of the Holy Sites Question in
the Early Ottoman Times, Leiden, Boston, Koln, 2001 ss. 19-25.

169 Senalp, a.g.e., s. 61.

170 Armstrong, a.g.e., ss. 335-336.

171 Halil Inalcik, “Osmanli Toplum Yapisinin Evrimi”, (¢ev. Mehmet Ozden, Fahri Unan), Ankara, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, S. V-VII, 1968-1970, s. 32.

172 Armstrong, a.g.e.,ss. 341-344.

173 Mazza, a.g.e., ss. 18-23.

174 Kudiis sancagi, 1872 yilindan énce Sam vilayetine bagliydi. Tamer Mayer, Suleiman A. Mourad,
Jerusalem, Idea and Reality, London and New York, Routledge Taylor Francis Group, 2008, ss. 212-213.
175 Mazza, a.g.e., s. 25.
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lizerine arazi kaydi yapilmasi yasaklanmistir. Ancak, Yahudi Kolonizasyon Dernegi,
Siyon Asiklari gibi Siyonist orgiitler, Osmanli tabiiyetindeki Yahudileri arazi satin almak
igin araci olarak kullanmislardir. Bazen de arazileri, yabanci devletlerin hiristiyan
uyruklar1 adina kaydettirilmekteydiler.:®1914 yilinda Osmanl1 imparatorlugunun Birinci
Diinya Savasina girmesiyle de, zararli faaliyetleri nedeniyle Filistin’den ¢ikarilan bazi
Yahudi gruplar Ingiliz ordusu ile birlikte hareket ederek Osmanli imparatorluguna karsi

savasmaya baslamislardir.}”’

2 Kasim 1917°de Balfour Deklarasyonuyla (Bildirisi) Ingilizler, Yahudilerin
Filistin’de bir “ulusal yurt” kurmalarina destek verdiklerini agikladilar.}’® Savasin resmi
olarak bitmesine bir yil kala 9 Aralik 1917°de Kudiis, Ingiliz gii¢lerinin eline gegti.
General Allenby’nin Kudiis’e girisi, dort asir siren Osmanli yonetiminin sonuna isaret
ediyordu. Kudiis belediye baskan1 Hiiseyin el-Hiiseyni, Ingilizlere ilettigi bir mektupla
sehrin kutsal yerlerinin zarar gormemesi icin gerekli tiim énlemlerin alinmasini istedi.!”®
Ingiliz yiiksek komiseri Herbert Samuel’in 30 Haziran 1920°de Filistin’e atanmasiyla

bolgede de-facto Ingiliz idaresi baslad:.*®

3.6.1. Antisemitizm ve Aliyah

Musevilere karsi duyulan diismanlik (anti-semitizm), kokenleri antik ¢aglara
dayanan ve esas itibariyle dinsel bir olguydu. Hiristiyanligin ilk doneminde Museviler
Hz. Isa’y1 kabul etmeyerek, onu acilar iginde 6liime mahkum etmislerdi.’8! Ortacag’da
Bati Avrupa’da goriilen Yahudi diigmanliginin neticesinde 1290 yilinda Fransa’dan, 1392
yilinda Ingiltere’den ve 1492 yilinda Ispanya’dan, 1497 yilinda da Portekiz’den kovulan
Yahudiler, Dogu Avrupa iilkelerine ve en ¢ok da Osmanli Imparatorluguna

siginmislards. 182

176 Mazza, a.g.e., ss. 39-45.

17 Ozlem Tiir, “Tiirkiye ve Filistin 1908-1948: Milliyetcilik, Ulusal Cikar ve Batililasma”, Ankara
Univerisitesi SBF Dergisi, C. 62, S. 1, ss. 225-232.

178 Tiir, a.g.m, s. 234.

178 Mayer, Mourad, a.g.e., s. 219.

180 Tiir, a.g.m, s. 235.

181 Mim Kemal Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm ve Filistin Sorunu 1880-1914, istanbul, Dogus
Matbaasi, 1982, s. 30.

182 Ar,a.ge.,s. 113.
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Irk¢1 kuramlarin (Volk milliyet¢iligi) gelistigi donemlerde Museviler, bazi Avrupa
iilkelerinde dislanmislardi.’®® 1870’lerde Almanya’nin sanayilesme doneminde yasanan
ekonomik sikintilarin sebebi olarak bazi kesimler kapitalizmi ellerinde bulunduran zengin
Yahudileri gostermisledir.’®* Diger yandan, Dogu Avrupa’da 1881 yilindan 1917 yilina
kadar siiren ve literatiire “pogrom” adiyla gecen siddet hareketleri, Rus Car1 IL
Alexander’in oldiiriilmesinin ardindan baslamisti. Car1 6ldiirenler arasinda bir Yahudinin
de bulundugunu iddia edenler, halki Musevilere karsi kiskirtmist.® Ibranicede “aliyah”
(viikselis) ad1 verilen Filistin ve Ozellikle de Kudiis’e yapilan biiyiik go¢ dalgalarindan
ilki, 1881 yilinda Rusya’da Yahudi aleyhtarliginin siddetlenmesinden birkag ay sonra
basladi. Bunu, 1890’larin basindaki ikinci ve 1900’lern bagindaki iigiincii go¢ dalgasi
izledi. 1881 yilinda baslayan ilk go¢ dalgasi ile 150.000 kadar Yahudi go¢ etmistir. Bu
goclerden 5.000 kadari Filistin’e olmustur. 1892 yilindaki Ikinci biiyiik gd¢ dalgasinda
ise Rusya’dan yaklasik 500.000 Yahudi basta Amerika Birlesik Devletleri (ABD) olmak
lizere baska tilkelere goc etmislerdir. Amerika’ya go¢ eden bu Yahudiler Amerika’nin i¢
ve dis politikasinda 6nemli noktalara gelerek bir Yahudi devletinin kurulmasi igin

Amerikan hiikiimetine bask1 yapacaklardir.'8®

1880°li yillarin basinda baslayan bu sistematik Yahudi gogiiniin tehlikesinin
farkina varan Osmanli yonetimi, aldig1 idari ve yasal 6nlemlerle bunlar1 engellemeye
calismistir. Bu gogler Filistin topraklarinda Osmanli hakimiyetini tehlikeye sokabilir,
Siyonizm orgiitlii bir hareket oldugu igin Imparatorluk iginde yeni bir ayrilik¢ilig
giindeme getirebilirdi.’®” Ancak, Osmanli hiikiimetinin aldig1 tiim tedbirlere ragmen bu

gocleri engellemek mmkiin olmadi.

3.6.2. Siyonizm ve Diasporanin Orgiitlenmesi

Kudiis, Musevi inancinda Yahudi tarihinin ihtisamini, geg¢miste Yahve’nin
Yahudi halki ile birlikte yasadigi, gelecekte ise yaratan ile yaratilanin kaginilmaz

birlikteligini simgelemektedir. Musevilere gore, insanin yaradilist Kudiis’te baglar ve

183 Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm..., a.g.e., s. 30.

18 Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm..., a.g.e., s. 27.

185 Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm..., a.g.e., s. 31.

18 Ar1, a.g.e, ss. 114-115.

187 Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis (1890-1914), 1.B., Ankara, Phoenix
Yayinevi, 2004, ss. 82-86.
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Kudiis evrenin merkezidir. Yine Musevilere gore, birinci Tapimaklarinin Babilliler
tarafindan yikilmasinin ardindan Kudiis, Tanri’nin kendilerine vaat ettigi topraklardan
¢ikmak zorunda kalan Museviler i¢in ebedi manevi mutlulugun simgesi olmustu. Bundan
sonra siirgiinde yasadiklarina inanan “Diaspora Yahudileri” Kudiis’e donme umutlarini
canli tutmaya caligmiglar, zaman zaman da Kudiis’ii unutarak uyruklugunu tasidiklar
tilkelerin kosullarima uyum saglamislardi. Yahudilerin bu kutsal topraklara dénme
umudu, 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren siyonizm denen bir tiir siyasi akima

doniismiistiir. Bu harekette Kudiis merkezi bir konuma sahiptir.'%

Siyonizm kelimesinin kokii olan Siyon sozciigii, ilk Yahudi Tapinaginin insa
edildigine inanilan tepenin adidir ve tarihte Yahudiler tarafindan Kudiis ile esanlamli
olarak kullanilmistir. Kelime bu antik kullanimindan farkli olarak, bir siyasal diislinceyi
simgelemek i¢in ilk kez 19. ylizyilin son ¢eyreginde bir Rus Yahudisi olan Nathan
Birnbaum tarafindan kullanilmigtir. Siyasal bir diisiince akimini1 simgeleyen Siyonizm,
Yahudilerin Filistin’de bagimsiz bir devlet kurmalarini ve burada Yahudiligin biitiin
kurumlarmi diriltmelerini amaglayan evrensel bir hareket olarak tanimlanabilir.
Musevilerin Siyon dedikleri Kudiis’e geri donmeleri ve burada antik Tapinaklarini
yeniden insa etmeleri, Eski Ahit’in temel prensibidir. Eski Ahit’e gore, Tanr1 Yahuda’y1
sonsuza dek Ibrahim Peygambere ve onun iimmetine bagislamistir.’®® Ataov’e gore
Yahudilerin iki bin y1l boyunca Filistin’e donmek igin harekete ge¢meyip neden 19.
yiizyila kadar bekledikleri sorusunun ikna edici bir yanit1 bulunmamaktadir.*®® Filistin,
637 yilinda Yermiik Savasi ile Miisliimanlarin egemenligine girdikten sonra bolgeye
Yahudilerin yerlesmesine izin verilmisti. Ancak, 1099 yilinda Haghilarin bolgeyi isgal
etmesiyle burada Kudiis Latin Krallig1 kurulmus ve Yahudi gbgiine izin verilmedigi gibi
Yahudiler bu topraklardan kovulmustu. 1187 yilinda Selahaddin Eyyiibi Kudiis’i
Haglilardan geri alinca, Yahudileri Kudiis’e davet etmis ve bu sayede diinyanin farkli
yerlerinden Yahudiler Kudiis’e yerlesmislerdi. Osmanlilar doneminde de Kudiis’e

Yahudi gégiine izin verilmigti.'%

19. ylizyilin ikinci yarisinda Avrupa’da hizlanan milliyetcilik hareketi, ayni

zamanda Yahudi aleyhtarligii da koriiklemis ve Avrupa ftilkelerine dagilmis olan

18 Avci, a.g.e., ss. 78-82.

189 Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm, a.g.e., s. 32.
190 A, a.ge., ss. 118-119.

1 Ar, a.ge.,s. 112,
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Yahudileri siyonizm denen milliyetgi bir hareket etrafinda birlestirmisti.'®? Avrupa’daki
Yahudi aleytarligina kars1 1882 yilinda “Siyon Asiklart” (Hovevei Zion) hareketini kuran
Yahudiler, Yahudi aileleri Filistin’e yerlestirerek Bati Avrupa’y1 Siyonizmin hedefleri
konusunda ikna edebileceklerini diisiiniiyorlardi. Bunlara gore, diinyanin dort bir
yanindan Yahudiler Osmanli yonetimi altindaki Filistin topraklarina dalgalar halinde go¢

ederek burada zirai yerlesimler kurmalrydilar.'®

Budapesteli Yahudi bir gazeteci olan Theodor Herzl, 1896 yilinda yayinlanan
“Der Judentaat” adli kitabinda Filistin’de bir Yahudi devleti kurulmasina iliskin
tasarisinin ayritilarini anlatt. 1% Herzl’e gore, Yahudi diismanligini ortadan kaldirmanin
tek yolu Yahudilerin ayr1 bir devlete sahip olmalariydi. Tevrat’ta Yehova (Yahve,
Yahova) Hz. Ibrahim’e “Nil ’den Firat’a kadar olan topraklar: senin milletine veriyorum”
demisti. Esasen, eski ¢ag Filistin tarihine bakildiginda Yahudilerin bu topraklarda
gelip gecici olduklar1 goriilmektedir. Ayrica, “tarihten dogan hak™ savi kabul edilecek
olursa 6rnegin, Kizil Derililerin de Amerika kitasina tarihten dogan haklar1 geregi sahip
olmalar1 gerekirdi.!®® Bir toprak iizerinde tarih boyunca birgok kavim yerlesmis olabilir;
ancak bu, bunlardan birinin digerlerine gore o topragin ger¢ek sahibi olarak kabul
edilmesini gerektirmemektedir. Filistin’”de Yahudi devleti kurmayi planlayanlar,

yiizyillardir o topraklarda yasayan yerli Arap halk: ise dikkate almayacaklardir. 1%

Herzl’e gore Yahudi sorunu, Museviler toplu halde kendilerine ait olan bir iilkeye
go¢ etmeden ¢oziilmeyecekti. Ona gore, Yahudiler bir ulus meydana getirecek ve bir
devlet kuracak 6zelliklere sahipti. Yahudi sorunu “uluslararasi bir sorundu” ve ¢6ziimii
konunun uluslararasi platformlarda giindeme getirilmesiyle miimkiin olabilirdi.'®" Farkli
sosyal tabaka ve diisiincelerden Yahudilerin bir araya geldigi Birinci Siyonist Kongre, 27
Agustos 1897°de Isvigre’nin Basel kentinde topland:. Kongrenin iizerinde uzlastigi temel
hedef, Filistin’de egemen bir Yahudi devletinin kurulmasiydi.!®® Kongrede “Yahudilerin

tiim diger milletler gibi ve diger milletlere 6rnek olacak sekilde kendi yurtlarini kurmalart

192 Armaoglu, a.g.e., s. 13.

198 Oke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm..., a.g.e., ss. 37-38.

1% Omer Osman Umar, “Osmanli Déneminde Yahudilerin Filistin’e Yerlesme Faaliyetleri”, Elaz1g, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. XII, S. 2, 2002, s. 422.

1% An, a.ge.,s. 115.

1% Avci, a.g.e., ss. 86-88.

197 Oke, Osmanli imparatorlugu, Siyonizm,..., a.g.e., ss. 41- 43,

198 Oke, Osmanli imparatorlugu, Siyonizm...,, a.g.e., S. 45.
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gerektigi” belirtilmisti. Theodor Herzl’in onderligindeki Siyonist hareket, farkli
alternatifleri de tartistiktan sonra Yahudi yurdunun iki bin yil 6nce cikarildiklar
Filistin’de kurulmasi gerektigi {izerinde uzlast1.'®® Bu hedefe ulasmak igin kullanilacak
araclar ise soyleydi: 1) Filistin’e Yahudi ¢ift¢i, esnaf ve tiiccarlarin yerlestirilmesi, 2) Her
tilkede Yahudilerin birlesmesi ve oOrgiitlenmesi, 3) Yahudi ulusal bilincinin ve
duygularinin canlandirilmasi ve 4) Siyonizm konusunda ilgili hiikkiimetlerin onayini

almak icin hazirliklara girisilmesi.?®

Herzl, 1896 yilinda yaptidi Istanbul ziyaretiyle Sultan II. Abdiilhamit’ten
Filistin’in Yahudi goc¢iine agilmasi ve burada 6zerk bir Yahudi yonetiminin kurulmasi
igin izin istedi. Bunun karsiliginda da Osmanli dis borglarmin Yahudi bankerler
tarafindan 6denmesini teklif etti. Sultan Abdiilhamit bu teklifi sert bir dille geri ¢evirerek
sunlar1 sOylemistir: “Bir karis topragi bile satmam. Bu vatan bana degil, milletime aittir.

Bu topraklar savasta kan déokerek kazamimistir ve ancak kanla verilir.”?0

Avrupali devletler ise siyasal niifuzlarini kullanarak Osmanli yonetiminin Yahudi
gociine karst uyguladigr kisitlamalart ortadan kaldirmaya c¢aligmislardir. Biiyiik
devletlerin Siyonistleri himaye etmelerinin nedenleri cesitlidir. Ancak temel iki neden
olarak sunlar belirtilebilir:  “Yahudi meselesinin” 06ziimleme (asimilasyon) ile
¢oziilemeyecegini, bu sorunun ancak Yahudilerin ihra¢ edilmesiyle ¢6ziime
kavusturulabilecegine inanmalar1 ve ikinci olarak da, Ingiltere basta olmak {izere
Avrupali devletlerin etnik gruplar1 emperyalist dis politika hedeflerine alet etmekten
cekinmeyerek Yahudi unsurunu Osmanli devletinin igislerine karismak igin

kullanmalar1.2%2

Herzl’den sonra Diinya Siyonist Teskilatinin baskani olan Chaim Weizmann da
Filistin’in Yahudilere yurt olarak verilmesi i¢in Ingiltere’yi ikna etmeye ¢aligmistir. 1901
yilinda kurulan Yahudi Ulusal Fonu yogun bir sekilde Filistin’de toprak edinme
faaliyetlerini baslatmistir.?®® Osmanli hiikiimetinin aldig1 tim tedbirlere ragmen
204

Siyonistler binlerce Siyonist Yahudiyi Filistin’e yerlestirmeyi basarmislardir.?®* Ikinci

199 Tiir, a.g.m, ss. 225-228.

200 ke, Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm..., a.g.e., ss. 46-47.

201 Umar, a.g.m., ss. 422-423.

202 Mim Kemal Oke, Tarihten giiniimiize Filistin Sorunu ve Tiirkler (1880-1980), 1.b., Ankara, Kibris Tiirk
Kiiltiir Dernegi Yayinlari, 1987, s. 28.

28 Ary, a.ge., ss. 121-124.

204 Oke, Tarihten giiniimiize Filistin..., a.g.e., s. 27.
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Mesrutiyet’ten (1908) once Filistin’de Araplarla Yahudiler arasinda bir anlagsmazliktan
bahsetmek gilicken, bu tarihten sonra Avrupa’da giiclenen siyasi siyonist hareketin

etkisiyle Filistin’de bir Yahudi-Arap karsitlig1 olusmaya baslamistir.?%

Osmanli Imparatorlugu biinyesinde yasayan Yahudiler, ulusalci akimlarin
atmosferinden uzak olmuslardi. Yahudi cemaatinin dini egitimi yeterli goriilmekteydi.
Ancak, Avrupa’da siyasi Siyonizm taraftarliginin siddetlenmesiyle 19. yiizyilin sonlari
ve 20. ylizyilin basinda 6zellikle Rusya’dan gelen Yahudilerin “tehlikeli unsurlar”
olduklar1 goriilmiis ve Osmanli idaresi tarafindan “devletin selameti i¢in go¢iin 6nlenmesi

ve kontrollerin gerektigi” dile getirilmeye baglanmustir.?%

Osmanli yonetimi, Yahudilerin Filistin’e yerlesmesini yasaklayan ilk talimatini
1884 yilinda ¢ikarmistir. Buna gore, ziyaret icin Filistin’e gelen Yahudiler burada bir
aydan fazla kalamayacaklardi. Ancak; Avrupali devletler bu yasagi kabul etmeyerek

diplomatik baskilar uyguladilar ve sonugta bu yasak gézden gegirilmek durumunda kaldi.

1898 yilinda ¢ikarilan yeni bir talimatla Yahudilerin Filistin’e yerlesme yasaginin
istisnasiz tiim yabanci uyruklar1 kapsadigi bildirildi. Ancak, getirilen yasaklarin
uygulanamadigimi géren Osmanli hiikiimeti, 1900 yilinda Filistin’e gelen Yahudilerin
giris ve ikamet sartlarin1 daha ayrintili diizenleyen bir talimatname ¢ikardi. Buna gore,
Filistin’e gelen Yahudiler sifatlarinin, tabiiyetlerinin ve ziyaret amaclarinin yazili oldugu
bir belgeyi Osmanli memurlarina teslim edecek, bunun karsiliginda {i¢ ay siireli bir giris
tezkeresi alacaklardi. Ug aylik ikamet siiresini asanlar Filistin’den ¢ikarilacaktr. Osmanli
hiikiimeti her tiirlii 6nlemi almaya ¢aligmasina ragmen, Filistin’e Yahudi gocii bir tiirlii
engellenemedi. Yahudi gégmenler yerlesmek icin ise dini sebeplerle 6zellikle Kudiis’ii
tercih ediyorlardi.?%” 1909 yilinda basta Kudiis mutassaflig1 olmak iizere tiim Filistin’de

yabancilara (Musevi olmayanlar dahil) arazi satis1 yasakland1.2%®

2 Kasim 1917°de Ingiltere Dis Isleri Bakami Lord Arthur James Balfour
Ingiltere’deki Siyonist Teskilatlar1 Federasyonu Baskani Baron Lionel Walter
Rothschild’e daha sonra “Balfour Deklarasyonu” olarak anilacak bir mektup gonderdi.

205 Tiir, a.g.m., ss. 228-232.

206 flber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, Se¢me Eserler IIl, 7. Baski, Istanbul, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Eyliil 2017, ss. 47-56.

207 Avcl, ag.e., ss. 80-83.

208 Umar, a.g.m., ss. 426-429
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Bu mektupta ingiltere’nin Filistin’de bir “Yahudi yurdu” kurulmasim destekledigi
bildiriliyordu. Balfour Deklarasyonu ile “bir devlet baska bir ulusa ii¢iincii bir ulusun
topraklarini veriyordu”. Balfour Deklarasyonu ayrica, Birinci Diinya Savasi sirasinda
Mekke Serif’i Hiiseyin’e gizli anlagsmalarla verilen Filistin dahil biitiin Arap eyaletlerinde
bir Arap Emirligi kurulacagi yoniindeki vaadi de bosa ¢ikartyordu. Belgede Araplarin
isimleri zikredilmiyor, Filistin’in neredeyse %90’in1 olusturan Arap halk “Yahudi

olmayan topluluklar” ifadesiyle gegistiriliyordu.?%

1918 yilinda Ingiliz General Allenby’in kuvvetleri, Suriye ve Filistin’i isgal
edince Filistin meselesi de yeni bir doneme girdi. Asagida aktarilacagi iizere, Filistin’deki
Ingiliz mandaterligi déneminde Siyonizm hedeflerine ulasmus, Filistin’de bir Yahudi
devleti kurulmasinin yolu agilmistir. Bundan sonra, Filistin ve Kudiis’te Osmanli

donemindeki baris ortamini gérmek bir daha miimkiin olamayacaktir.?1

3.7. Kudiis’te Ingiltere Mandaterlizi Dénemi ve Israil Devleti’nin

Kurulusuna Giden Yol

Birinci Diinya Savasi sirasinda 1915 yilindaki Canakkale Zaferi ve 1916 yilinda
Irak cephesindeki Kut’iil-Amare Zaferi ile Osmanlilar, Ingiliz gururuna énemli darbeler
indirmisti. Ancak, Mart 1917°de Irak cephesinde ve Ekim 1917’den baglayarak Filistin
cephesinde Ingilizlerle yapilan basarisiz muharebeler sonucunda Osmanlilar
Ortadogu’nun 6nemli sehirleri Bagdat ve Kudiis’ii kaybetti. 31 Ekim 1917’den itibaren

kirk giin devam eden muharebeler sonucunda Kudiis ingilizlere teslim edildi.

9 Aralik 1917°de Osmanli hiikiimetinin son Kudiis Mutassarifi Izzet Bey, Kudiis
Belediye Baskanma, Ingiliz Kumandanli§ma iletilmek iizere bir mektup birakarak
sehirden ayrildi. izzet Bey, bu mektupta Osmanlilarin dini yapilarin zarar gérmesinden
endise ettigi i¢in sehirden gekildiklerini ve Ingilizlerin de bu yonde davranmasini

umduklarini yazmisti. S6z konusu mektupta Izzet Bey sunlar1 yazmustur:

“Ingiliz Kumandanhigina,

29 Ay, a.ge., ss. 121-124.
210 Mim Kemal Oke, Tarihten giiniimiize Filistin..., a.g.e., s. 33.
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Her milletge kutsal sayilan Kudiis 'teki yerlesim yerlerine iki giinden beri obiisler
diismektedir. Osmanli Hiikiimeti sirf dini mekanlarin zarar gormemesi i¢in kasabadan
cekilmis ve Kamame, Mescid-i Aksa gibi dini mekanlarin korunmasina memurlar
gorevlendirmistir. Tarafinizdan dahi bu yolda muamele edilecegi timidiyle bu belgeyi

Belediye Reisi Vekili Hiiseyin-zade Hiiseyin Bey eliyle gonderiyorum. !t

Yahudiler, Yahudi devletini kurmaya giden yolun agcilabilecegi diisiincesiyle
Ingiliz isgalini memnuniyetle karsiladilar. 2 Kasim 1917°de “Balfour Deklarasyonu”
yayimlanmist1 ve Ingilizler Kudiis’ii isgal ettikten sonra burayr mandanin baskenti ilan
ettiler ve sehrin kutsal yerlerini koruyacaklarina dair garantiler verdiler. Balfour
Deklarasyonuyla Ingiliz Hiikiimeti, Filistin’de bir Yahudi yurdu kurulmasini
desteklediklerini bildirmis, ancak bunun sartt olarak Filistin’deki “Yahudi olmayan

halklarin” haklarma halel gelmemesini 6ne siirmiistii. 2'?

Balfour Deklarasyonunda Arthur James Balfour, Rothschild’e sunlar1 yaziyordu:
“Ingiltere hiikiimeti, Filistin’de Yahudi halki igin bir ulusal yurt kurulmasmi uygun
gormektedir ve bunun basarilmasi i¢in elinden gelen biitiin ¢abay1 gosterecektir. Ancak,
Filistin’de yasayan Yahudi olmayan toplulukiarin sivil ve dini haklarina halel getirecek
higbir sey yapilmamalidir.?*® Balfour Deklarasyonunda Yahudilerin “Yahudi Devleti”
olarak yorumladigi bir “ulusal yurt”tan bahsedilirken, niifusun nerdeyse %90’in1
olusturan Arap halkin ismi zikredilmeyerek, bunlar “Yahudi olmayan topluluklar” olarak

gecistiriliyordu.?!*

Oncelikle, uluslarm ya da halklarin kendi geleceklerini kendilerinin tayin etmeleri
ilkesi (self-determinasyon) Birinci Diinya Savasi ve sonrasinin iiriinleridir. Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra, bir yandan self-determinasyon ilkesi tartigilirken, bir yandan da
somiirgecilik ve emperyalizm uluslararasi iligkiler sisteminin bir parcasi olmaya devam
ediyordu. Savastan sonra kurulan Milletler Cemiyeti (MC), yenilen devletlerin topraklari

tizerinde “manda” (mandat) adi verilen bir sistem kurarak, bunlarin yonetimini, basta

211 fsmet Uzen, “Ingilizlerin Kudiis’ii Ele Gecirmesi ve General Edmund H. H. Allenby’nmn Kudiis’e
Torenle Girisi (9-11 Aralik 1917), Elazig, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 19, S. 2, 2009, ss.
331- 332.

212 Mayer, Mourad, a.g.e., s. 226.

213 «Balfour Declaration”, http://ecf.org.il/media_items/298, (03.06.2017).

214 William L. Cleveland, Modern Orta Dogu Tarihi, (¢ev. Mehmet Harmanci), 1.b., Istanbul, Idil
Matbaacilik, Haziran 2008, s. 273.
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Ingiltere olmak iizere, galip devletlere verdi. Bu kapsamda Filistin (Kudiis dahil) de 1922

yilinda ingiltere’ye manda olarak verilmistir.?'®

MC Misaki’nin “manda” sisteminden bahseden 23. maddesinde su ifadeler yer
almaktadir: “Savastan sonra, daha once kendilerini yoneten devletlerin egemenliginden
¢ikmis ve modern diinyanin gii¢ kosullar1 altinda kendi kendilerini yonetme yeteneginden
heniiz yoksun halklarin oturdugu somiirgelere ve iilkelere su ilkeler uygulanir: Bu
haklarin refahlar1 ve gelismeleri kutsal bir uygarlik gorevidir ve bu goérevin yerine
getirilmesi i¢in isbu Misak ile giivenceler getirilmelidir. Bu ilkenin uygulanmasi igin en
iyl yontem, bu halklarin vesayetini, kaynaklari, deneyimleri ya da cografi durumlar
bakimindan bu sorumlulugu yiiklenmeye en elverisli ve bunu kabule razi olan uluslara
vermektir. Bunlar himayeyi, mandater (mandataire) sifatiyla ve Cemiyet adina

yapacaklardir.”

Ayni maddenin 4. Paragrafinda ise sunlar belirtilmektedir: “Eskiden Osmanli
Imparatorluguna baglh olan bazi topluluklar, kendi kendilerini ydnetmeye yetenekli
olacaklar1 zamana kadar, yonetimlerine bir mandaterin yonetsel tavsiyeleri ve yardimi
kilavuz olmak kosuluyla, bagimsiz uluslar olarak varliklari gegici olarak taninabilecek bir
gelisme diizeyine erismislerdir. Mandaterin secilmesinde her seyden once bu

topluluklarm dilekleri géz 6niinde bulundurulmalidir.”?1®

Her ne kadar s6z konusu maddede ‘“Mandaterin se¢ciminde topluluklarin dilekleri
g0z Oniinde bulundurulmalidir” ifadesi yer alsa da, Filistin’de manda ydnetimi Filistin
halkinin oyuna sunulmamustir. 2!’ Filistin, isgal edildigi tarihten (1917), 1920 y1lina kadar
Ingiliz “Isgal Edilmis Diisman Topraklari Y&netimi”nin (British Occupied Enemy
Territory Administration - OETA) askeri yonetimi altinda kaldi. 25 Nisan 1920’de San
Remo Konferansi’nda ise Filistin’de bir manda yonetimi kurulmasi kararlastirildi. 24
Temmuz 1922 tarihinde MC Konseyinin Filistin mandasina iliskin imzaladig belge ile

Filistin Ingiltere’ye manda olarak verildi. 28

215 Tiirkkaya Atadv, “Kudiis ve Devletler Hukuku”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 35, S. 1, 1980, s.
35.

216 «“The Covenant of the League of Nations”, http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp,
(03.06.2017).

217 Atadv, a.g.m., s. 35.

218 Roza |. M. El-Eini, Mandated Landscape: British Empiral Rule in Palestine 1929-1948, London and
New York, Routledge Taylor&Francis Group, 2006, s. 13.
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Bir Siyonist olan Sir Herbert Louis Samuel’in Filistin Yiiksek Komiserligine
atanmasindan sonra, 1 Temmuz 1920°de Filistin’de sivil yonetim kuruldu. 24 Temmuz
1923’te Tirkiye ile Lozan ( Lausanne) Baris Antlasmasi’nin imzalanmasiyla savas resmi
olarak sona erdi ve manda ydnetimi resmen vyiiriirliige girdi. Ingiltere, kontrolii altindaki
mandalarla ilgili MC’nin “Daimi Manda Yonetimleri Komisyonu”na (Permanent
Mandates Commission) ve Birlesmis Milletler (BM)’in kurulmasiyla da Vesayet
Konseyi’ne (Trusteeship Council) kars1 sorumluydu.?!® Ingiltere’ye, Filistin’de kendi
kendini yonetebilen kurumlarin tesis edilmesi i¢in Filistin halki ve uluslararasi toplum
adina Filistin’i yonetme yetkisi verilmisti.??® Ingiliz yonetimi boyunca diinyanin dort bir
tarafina dagilmis halde yasayan Yahudilere Filistin ve Kudiis’iin kapilar1 ac1ldi.??* Bu
donemde Araplarla “paylasilmis bir yurt”tan ziyade Yahudiler i¢in olusturulacak “ulusal

yurdun” zemini hazirlandi.

Ingilizler, Kudiis i¢in ilk kent planin1 1918 yilinda yiiriirliige koydular. Bu planla
Kudiis dort bolgeye ayrildi. Birinci bolge, duvarlarin iginde kalan eski kentti ve burada
yeni bina insa edilmesi yasaklanmist1. ikinci bolge, eski kenti gevreleyen ve yine insaatin
yasak oldugu yesil alandi. Ugiincii bolge, eski kentin kuzeyine ve dogusuna dogru,
ingaatin Ozel izne tabi oldugu bolgeydi ve dordiincii bolge, eski kentin kuzeyine ve
batisina dogru, modern yapilasma i¢in ayrilan alandi. Bu planlama eski kenti, Kudiis’iin
geri kalanindan ayirtyordu. Modern yapilasma i¢in ayrilan dordiincii bolge, ilerde “Bati
Kudiis” olarak anilacak olan bolgedir. Bu planin etkileri, bugiinkii Kudiis’te halen biiyiik
dlciide goriilmektedir. Yeni kent, Yahudilerin yerlesimi icin ayrilan alandi.??? 1920’li
yillarda duvarlarin disinda kalan bolgede Yahudi gogmenler i¢in yeni yerlesim yerleri
kuruldu. Bu yerlesim politikasi neticesinde manda doneminin sonuna gelindiginde yeni
kentteki Yahudi sayist yaklasitk 100.000°e yiikselirken, Araplarin sayis1 30.000

kadardi.?%

Filistinli Araplarin Yahudi goclerine karsi ilk Orgiitlii tepkisi, Miisliiman-

Hiristiyan derneklerinin yerel subelerinden otuz kadar delegenin 1919 yilinda Kudiis’te

219 El-Eini, a.g.e., ss. 13-14.

220 Mayer, Mourad, a.g.e., s. 226.

221 Senalp, a.g.e., s. 58.

222 Nicholas E. Roberts, “Dividing Jerusalem,: British Urban Planning In the Holy City”, Journal of
Paliestine Studies, University of California Press, 2014, ss. 10-12.

223 Roberts, a.g.m., ss. 16-18.
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. Filistin Arap Kongresi adiyla toplanmasiyla oldu. Bundan sonra, kongre yilda bir kez
toplandi. Uciincii Kongre’de Kudiis eski belediye baskanlarindan Musa Kazim el-
Hiiseyni baskanliginda bir “Arap Icra Kurulu” kuruldu. Ancak, Arap Icra Kurulu
Ingilizler tarafindan usuliince segilmis bir kurul olarak kabul edilmedi ve mesrulugu tam

olarak taninmada.

Filistin ve Kudiis’te siddet olaylar1 artinca, Ingiliz yénetimi 1922 yilinda manda
igindeki biitiin Islami kurumlarin yonetimini ele alacak 6zerk bir Yiiksek Miisliiman
Konseyi kurdu. Konsey, mahkemelerin denetiminden ve hakimlerin atanmasindan,

vakiflarin ve vakif gelirlerinin ydnetiminden ve Islami okullar sisteminden sorumluydu.

Diinya Siyonist Orgiitii, Yahudi ulusal yurdunun kurulmasiyla ilgili konularda
mandater devletle siirekli temas halinde olabilmek i¢in ayn1 yil “Filistin Siyonist icra
Kurulu”nu kurdu. Kurul, 1929 yilinda Yahudi Ajansi olarak yeniden orgiitlendi. Yahudi
Ajansi, Filistin’de Yahudi toplumunun yari-hiikiimeti gibi hareket ediyordu. Diger
yandan, 1920 yilinda Haganah orgiitii kurulmustu. Haganah, Arap baskaldirilarina karsi
Yahudi toplumunun askeri giici gibi oOrgiitlenmisti. Filistin disindaki zengin
Yahudilerden ve Yahudi 6rgiitlerinden de Siyonist davaya yardimlar gelmekteydi. 1917
yilinda ABD’de kurulan Amerikan Siyonist Orgiitii, Siyonist davaya en biiyiik yardimi
yapan kurulustu. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD nin diinya giicii haline gelmesiyle
Amerikali Yahudiler, Filistin meselesinin sonucunu belirlemede 6nemli bir role sahip

olacaklardir.

Diger yandan, Ingiliz hiikiimeti Filistin’e yonelik gelecek planlarmi agiklamak
icin 1922 yilinda yayimladig1 Beyaz Kitap’ta Yahudi halkin Filistin’de var olma hakkini
vurgulamig, ancak Yahudi ulusal yurdunun kurulmasiin Filistin’in tamamina Yahudi

niteligi verilecegi anlamina gelmedigini ifade etmistir.

1933 yilinda Revizyonist Yahudiler, bagimsiz hareket eden kendi askeri 6rgiitleri
Irgun’u kurdular. Revizyonizmin kurucusu Vladimir Jabotinsky, bagimsiz bir Yahudi
devletinin kurulabilmesi i¢in tek yolun Filistin’de Yahudi ¢ogunlugunu olusturmak
oldugunu savunuyordu. Bunun igin de, yilda 50.000 Yahudinin Filistin’e goce tesvik
edilmesi gerekiyordu. 224

224 Cleveland, a.g.e., ss. 273-281.
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Ingiltere, Filistin’i Aralik 1917°den Temmuz 1920’ye kadar askeri olarak,
Temmuz 1920°den Eyliil 1923’e kadar sivil yonetim ile ve 29 Eyliil 1923’ten 14 Mayis
1948’¢ kadar da resmi bir Manda yonetimi olarak otuz yildan fazla yonetti.??® MC,
Ingiltere’ye Filistin mandasinin  bagimsizlik kazanmasmna imkan verecek &zerk
kurumlarin tesis edilmesi gorevini vermisti.’?® Bunun igin, Ingiliz yetkililerden ve
secilmis yerel temsilcilerden olusan bir yasama meclisi kurulmasi 6ngdoriildii. Ancak,
mecliste yer alacak Yahudi ve Arap temsilcilerin oranlar1 konusunda yasanan tartismalar
nedeniyle Ingilizler yasama yetkisini Yiiksek Komisere verdiler.??” Arap kesimin
temsilcileri ise, Balfour Bildirisi iptal edilmeden, mandanin yonetimine katilmayi

reddediyorlardi.??®

Filistin’deki gerilimin temelinde manda yoOnetiminin kurulmasiyla birdenbire
artan Yahudi gocli yatmaktaydi. Siyonistlerin hedefi, mandanin Yahudi niifusunu
cogaltmak ve miimkiin oldugu kadar fazla ekilebilir topraga sahip olmakti. Filistinli
Araplar, siyonizmin hedeflerinin kendi varliklar1 igin bir tehdit oldugunu goérerek, buna
engel olmak igin Ingiliz ydnetiminin Yahudi gogiinii ve Yahudilere toprak satisini
sinirlayan onlemler almasi istiyorlardi. Ancak, Arap halkin bu yondeki girisimleri

sonugsuz kaliyordu.

Ekilebilir alanin az oldugu bolgede Yahudi Ulusal Fonu, satin aldig: topraklar
biitin Yahudilerin mali olarak goriiyor ve en ucuz fiyata Yahudilere kiraliyordu.
Siyonistler ayrica, lilkede yasamayan Araplarin topraklarini da satin aliyordu. Siyonist
hedeflerinden ve ingiliz politikasindan rahatsiz olan Filistinli Araplar son gare olarak

silahli ayaklanmaya basvurdular.??°

1929 yihi Filistin i¢in bir doniim noktasi oldu. Aglama Duvari’nda yasanan
gerginlikler, genis kapsamli bir ayaklanmaya doniistli. Bu olaylar1 ve Araplarla Yahudiler
arasindaki Bat1 Duvari’nin kullanimina iliskin anlagsmazlig1 incelemek igin Filistin’e bir
arastirma komisyonu (Shaw Komisyonu) atand1.?®® Kudiis’teki kutsal yerlerde, taraflarin

haklar1 ge¢miste karsilikli saygiya ve teamiile dayaniyordu. Ancak manda rejiminin

225 E|-Eini, a.g.e., s. 1.

2% Cleveland, a.g.e., s. 274.

227 Assaf Likhovski, Law and Identity in Mandate Palestine, Carolina, University of North Carolina Press,
2006, s. 24.

228 Cleveland, a.g.e., s. 274

229 Cleveland, a.g.e., ss. 281-283.

230 EI-Eini , a.g.e., s. 25.
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kurulmasiyla, kendi haklarindan c¢ok daha fazlasini almak isteyen Siyonistler, Bati
Duvar’ndaki (Aglama Duvar) statiikoyu zor kullanarak degistirmeye ¢aligtilar. Aragtirma
Komisyonu, Kudiis’e Mart 1930°’da gonderilen Komisyon Kudiis’teki mabetlerin 6zel
niteliklerini arastirarak, statiikonun ne oldugu, diger bir ifadeyle Yahudilerle
Miisliimanlarin haklarinin nerede baslayip nerede bittigine iliskin su sonuglara vardi: “Bir
vakif miilkii olan Haremi-Serif’in ayrilmaz bir pargasi olmasi nedeniyle, Bat1 Duvari’nin
tek sahibi miilkiyet hakki olan Miisliimanlardir. Duvar’in 6niindeki Doseme (kaldirim)
ve Duvarin tam karsisindaki Magribi (Fas) Mahallesi de Miisliimanlara aittir. Diger
yandan, Miislimanlar da Harem-i Serif bolgesi ve Magribi Mahallesinde vakif miilkii
icinde Yahudilerin Désemeye ve Duvar’a gidislerini engelleyecek nitelikte yapilar
yapmayacak ya da yikip onarmayacaktir. Yahudilerin, asagida belirtilecek kurallara
uymalar1 kosuluyla, Bat1i Duvari’ndan 6zgiirce yararlanma haklar1 olacaktir: Duvar’in
bulundugu yere herhangi bir c¢adir, perde ya da benzeri esya getirmeleri yasaktir.
Yahudiler, Duvar yakininda boynuz bi¢imindeki borazanlarini ¢almayacaklardir. Ayni
sekilde Miistimanlar da Yahudiler ibadet ederken Ddseme yakininda kendi zikir

torenlerini yapmayacaklardir.”?%

Ingiltere, Filistin konusunda 1930 yilinda “Passfield’in Beyaz Kitab1” olarak
bilinen belgeyi yayinladi. Bu belgede, {ilkedeki gelismenin tarimsal {iretimin
arttirllmasiyla miimkiin olabilecegi ve Yahudi gociiniin (1922 yilindaki Churchill’in
Beyaz Kitabi’'nda da belirtildigi gibi) iilkenin “ekonomik absorbe etme kapasitesi”
dikkate alinarak sinirlanmasi gerektigi belirtiliyordu. Yahudiler, bu Beyaz Kitaba
“Yahudi Ulusal Yurdu”’nun kurulmasim tehlikeye attig1 i¢in karsi ¢iktilar ve Yahudi
Ajanst Bagkan1 Dr. Chaim Weizmann bu belgenin yayinlanmasi iizerine istifa etti. Bu
gelismeler {izerine, Ingiliz Bagbakan J. Ramsey Macdonald, Beyaz Kitap politikasindan

geri adim atmak zorunda kald.?%?

Ikinci Diinya Savasi’ndan &nce Filistin’de manda yonetimini = siirdiiren
Ingiltere’nin politikasinda bir ikilem dogdu. Ingiltere bir yandan Birinci Diinya Savas
sirasinda Yahudilere Filistin’de “ulusal yurt” s6zii vermisti. Diger yandan, petrol ¢ikarlar
ve bolgenin stratejik dnemi Araplara kars1 bir politika yiiriitmesine engel oluyordu. Bu

nedenle de Filistin’e go¢ edecek Yahudi sayisina kota koymak istedi. Bunun {izerine

231 Atadv, a.g.m., ss. 36-37
232 E|-Eini, a.g.m., s. 26.
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Ingiliz birliklere catismaya baslayan Yahudi orgiitler yasal olmayan yollarla Filistin’e go¢
faaliyetlerini yogunlastirdilar. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Ingilizler, Filistin’deki

manda yonetimine son vererek sorunu Birlesmis Milletlere’e (BM) devredeceklerdir.?

Manda yonetiminin gog¢ politikasina kars1 Arap halk 1933 yilinda genel bir grev
baslatt1. Bu grev biiyiiyerek, 1936 yilindan 1939 yilina kadar siirecek olan Arap isyanina
yol act1. Filistin’de Yahudilerle Araplar arasindaki gerilim tirmaninca, ingiliz yonetimi
1937 yilinda bolgeye Filistin’in Yahudilerle Araplar arasinda nasil boliinebilecegini
arastirmak lizere bir komisyon (Peel Komisyonu) gonderdi. Arlosoroff’un eski
onerisine?®* dayanan bu plan, Filistin’de Arap bolgesiyle Yahudi bolgesini fiziki olarak
birbirinden ayiriyordu. Bu plana gore Yafa ile Kudiis arasindaki bolgenin (Kudiis dahil)
denetiminin Ingiliz yonetiminde kalmasi 6ngoriilmiistii. Boylece sehirdeki hiristiyan
kutsal yerleri de koruma altinda olacakti. Uzun siiren tartigsmalar sonucunda hem Araplar
hem de Yahudiler bu &neriyi reddettiler.2® Peel Komisyonu’nun gelistirdigi planla ilk
kez Filistin’in boliinmesi Ingiltere’nin giindemine geliyordu. Bundan sonra, Sir John A.
Woodhead’in bagkanlik ettigi teknik bir komisyon taksim meselesini inceledi. 1938
yilinda s6z konusu komisyon arastirma sonuglarini yayinladi. Bu sonuglara gore, iilkenin
bolinmesi durumunda ekonomik agidan yasamasi miimkiin olmayan iki devlet ortaya
¢ikiyor ve niifus miibadelesi yapilmasi1 gerekiyordu. Bu kapsamda Araplarla Yahudiler
arasindaki miizakere girisimleri basarisizlikla sonugland1 ve 17 Mayis 1939°da Ingiltere
Hiikiimeti Filistin politikasin1 gozden gegirdigi yeni Beyaz Kitap’im1 yaymladi.
Avrupa’da yaklasan savastan endise duyan Ingiltere, Miisliiman uyruklarmm
diismanhigini {izerine ¢ekmemek igin Yahudi gogiine ve Yahudilerin toprak alimlarina
birtakim kisitlamalar getirdi. Bunun iizerine, manda yonetiminin sonuna kadar siirecek

bir Yahudi isyan1 patlak verdi ve bu isyan sirasinda iilkeye yasa dis1 gocler arttr. 2%

Ikinci Diinya Savasi’min ¢ikmasi ve Ingiltere’nin savasa girmesiyle Peel

Komisyonunun plani hayata gegirilemedi. Savas boyunca Filistin’i bolme planlar1 rafa

233 Oral Sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, 15.B., Ankara, imge Kitabevi, Subat 2007, ss. 297-298.

234 1930’lu yillarn baglarinda Yahudi Ajansi’min Bagkani Chaim Arlosoroff, Kudiis’iin Araplar ve
Yahudiler arasinda bdliinmesine iligkin bir 6neri gelistirmisti. Buna gore, kentte iki kesimin de kendi
yasama meclisleri olacakt1. Arap kesimi; eski Kudiis’ii (dini yerleriyle Araplarin yogunlukta oldugu Dogu
Kudiis’ii) icerecekti. Yahudi kesimi ise; Scopus Dagini, Ibrani Universitesini ve Hadassah Hatanesini igine
alan kentin batisim igerecekti. Mayer, Mourad, a.g.e., s. 228.

235 Mayer, Mourad, a.g.e., s. 228.

23 E|-Eini, a.g.e., s. 26.
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kalkti. 25 y1l boyunca Kudiis, Filistin mandasinin baskenti olarak kaldi. Bu siire boyunca
Kudiis’teki Yahudi niifusu %160 oraninda artti ve Yahudi yerlesimleri genisledi.?®’
Boylece Ingiliz mandas1 déneminde Filistin ve Kudiis’te geri dondiiriilmesi ¢ok gii¢ bir

fiili bir durum ortaya ¢ikt1.

Peel Komisyonu iilkedeki Yahudi toplumunu (yishuv) “imperim in imperium”
(devlet iginde devlet) olarak tanimlamisti. Filistin’de Yahudilere ait ¢ok sayida uzmanlik
kurulusu vardi. Araplarin kurumsallagsmasi ise heniiz baslangic asamasindaydi.
Filistin’deki Arap liderliginin, komsu Arap devletleriyle kurumsal baglari ¢ok zayifti.
Arap kurumlarina destek saglayabilecek Yahudi Ajansi’na esdeger bir Arap kurumu
yoktu. Manda déneminde kurulan énemli Arap siyasi kurumlaridan biri olan Arap Icra
Komitesi (Arap Icra Kurulu - Arab Executive Committee) de 1935 yilinda dagildi. Diger
Arap siyasi kurumlan ise Ingiliz yonetiminin destegini alamadi1.?®® Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra Filistin’in boliinmesi iligkin Peel Komisyonu’nun planindan etkilenen

baska oneriler de gelistirildi, ancak hicbiri taraflarca kabul edilmedi.?%

Ikinci Diinya savasi basladiginda Yahudiler Filistin’de Yahudi Ajansi (1928),
Ulusal Konsey (1920), Israil Ulkesindeki Isciler Genel Federasyonu (Histadrut - 1920)
gibi pek cok giiclii 6rgiit kurmuslardi.?*’ Savas boyunca Filistin, Ingilizler i¢in Orta
Dogu’da 6nemli bir askeri karargah oldu. Savasm bitmesiyle Arap-Israil catismas: da
siddetlendi. 1946 yilinda Avrupali Yahudilerin sorunlarint ve Filistin meselesini
incelemek igin ortak bir Ingiliz-Amerikan Inceleme Komitesi (Anglo-American
Committee of Enquiry) kuruldu. Savasin bitimiyle kendini diinya giicii olarak ilan eden
ABD de Filistin meselesine dahil oldu. Komite, iki uluslu bir devletin kurulmasini ve
100.000 Yahudinin derhal Filistin’e kabul edilmesini tavsiye etti. Ayn1 yil Yahudilerin
“Irgun Tsvai Leumi” drgiitii (Ulusal Askeri Orgiit) biiyiik bir terdr saldiris1 diizenleyerek,
Kudiis’te bulunan ve Ingiliz karargahina ev sahipli§i yapan King David otelini

bombalada.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra MC’nin yerini alan Birlesmis Milletler (BM),
1947 yilinda Filistin’e Ozel bir Komite (UNSCOP) gonderdi. BM Filistin Ozel Komitesi,

237 Mayer, Mourad, a.g.e., ss. 229-230.
2% E|-Eini, a.g.e., ss. 22-23.

239 Mayer Mourad , a.g.e., s. 230.

240 EI-Eini , a.g.e., ss. 24-25.
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Filistin’e iliskin bir bolme plan1 gelistirdi.?** Genel Kurul, iki aylik yogun miizakerelerin
ardindan, 29 Kasim 1947°de Filistin Ozel Komitesi tarafindan sunulan “Ekonomik Birlik
ile Boliinme Plani1”n1 kiigiik degisiklerle 181 (II) sayili karar olarak kabul etti. S6z konusu
karar, Filistin’”de manda y&netiminin kaldirilmasini, Ingiliz ordusunun Filistin’den
asamal1 olarak c¢ekilmesini, iki ayri1 devletin kurulmasini ve Kudiis’tin smirlarinin

cizilmesini dngdriiyordu. Plan 6zetle sunlari igeriyordu:

e Enge¢ 1 Ocak 1948’e kadar Arap ve Yahudi Devletlerinin kurulmast;

e Filistin’in sekiz parcaya boliinmesi: Ug parga Arap Devleti’ne, ii¢ par¢a Yahudi
Devleti’ne tahsis edilecek; Yahudi bolgesinin igindeki Yafa kentinde bir Arap
yerlesim bolgesi olusturulacakti. Sekizinci kisim olan Kudiis ise, Birlesmis
Milletler Vesayet Konseyi tarafindan uluslararasi bir yonetim sekli ile idare

edilecekti.

Plan ayrica, bagimsizliktan Once atilmasi gereken adimlari igeriyordu.
Vatandaslik, transit gegisler, ekonomik birlik ve her iki Devletin gecici hiikiimetlerince
kutsal mekanlara erisim ve dini ve etnik azinliklarin haklari konularinda her iki tarafin bir
bildiri yayinlamalarin1 6ngoérityordu. 181 (II) sayili karar ile Genel Kurul, kararin
uygulanmasi igin bir Filistin Komisyonu kuruyor ve Giivenlik Konseyi’nden taksim

242

planinin“** uygulanmasi igin gerekli dnlemleri almasini istiyordu.

Yahudi temsilciligi, 6nerilen sinirlar konusunda hognutsuz olsa da karar1 kabul
etti. Ancak, Filistinli Araplar ve diger Arap Devletleri planin, BM Antlagmasi’nin
“halklarin kendi kaderlerini tayin hakkini”n1 iceren hiikmiinii ihlal ettigi gerekcesiyle
reddettiler.?®> BM Antlasmasi’nin 1. maddesinde BM’nin amaglarindan birinin
“Uluslararasinda, uluslarin hak esitligi ve kendi geleceklerini kendilerinin belirlemesi
ilkesine saygi tizerine kurulmus dostca iligkiler gelistirmek ve diinya barisini
giiclendirmek icin diger uygun énlemleri almak” 2** oldugu belirtilmektedir. Arap tarafi,
ret gerekcesi olarak Genel Kurul’un bu plan1 Birlesmis Milletler’e yakismayan sartlar
altinda kabul ettigini belirterek, Filistinli Araplarin iilkelerinin bdliinmesine yol agacak

veya bir azinliga 6zel ve oncelikli haklar saglayacak her tasariya karsi ¢ikacagini dile

241 El-Eini , a.g.e., s. 27.

242 Bkz. Ek - Harita 2.

283Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html, (04.06.2017).

244 Mehmet Geng, Birlesmis Milletler ve Uzmanlik 0rgiitleri Mevzuat, 1.c., Bursa, Ezgi Kitabevi, 1998, s.
32.
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getirdi.?*® 1947 yilinda Yahudilere Filistin’de “yurt” verilirken, bin yildir bdlgede

yasayan Arap halkin oyuna basvurulmuyordu.?4®

Bu karar, Kudiis’ii bir “corpus separatum” (“boliinmiis biitiin’) olarak BM
Vesayet Konseyi’nin yonetimi altinda uluslararasi bir kent haline getiriyordu. Diger bir
ifadeyle, Yahudilerin ayr1 bir devlete sahip olmalari Kudiis’ii uluslararasi bir yonetim
altina birakmalarina bagliydi ve Yahudi temsilciligi bu oneriyi kabul etmisti. 181 No’lu
Karar taslagi son halini almadan 6nce, Shertok liderligindeki Yahudi Ajansi delegasyonu,
BM Genel Kurulunun alt komisyonunu Kudiis’te egemenlik ve Kudiis sinirlari konusunda
ikna etmeye calisti. Yahudi Ajansinin planina gore Kudiis Araplar, Yahudiler ve
uluslararast bolge olmak {lizere iige boliinmeliydi. Yahudi bdolgesi, Kudiis’iin bati
kesimlerini ve Scopus Dagini igerecekti, buna karsilik eski kent uluslararasi yonetime
birakilabilirdi. BM kararinin ge¢gmesini izleyen aylarda Filistin’de iki kesim arasinda

catismalar yogunlast1.24?

1922 yilindan 1944 yilina kadarki manda yonetimi boyunca Filistin’in niifusu
750.000°den 1.700.00’e ¢ikmis, Yahudi niifusu ise 83.000°den (toplam niifusun %11°1)
530.000’e (toplam niifusun %31°i) yiikselmisti.?*® Taksim plani, Filistin topraklarmin
%356’s1nda bir Yahudi devleti kurulmasin1 6ngdriiyordu ve bu haliyle haksiz bir plandi.
1948 yilina gelindiginde dar Kudiis belediye simirlart i¢ginde 100.000 Yahudi, 60.000
kadar Arap yasiyordu ve Yahudiler miilkiyetin %18’ine sahipti. Civardaki koylerle
birlikte tiim Kudiis bolgesinde ise, 105.000 Arap yastyordu ve bunlar miilkiyetin yaklasik

%80’ine sahipti.?*°

24 Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html, (04.06.2017).
246 gander, a.g.e., s. 299.

247 Mayer, Mourad, a.g.e., ss. 230-233.

248 |ikhovski, a.g.m., s. 22.

249 Marta Wenger, “Jerusalem”, Middle East Report, No. 182, May - June 1993, s. 10.
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UCUNCU BOLUM
KUDUS’UN SIYASI STATUSU: iSRAIL’IN “FiiLi DURUM YARATMA?”
POLITIKASI

Calismanin iigiincii boliimiinde, Arap-israil Savaslari neticesinde Kudiis’iin siyasi
statiisiinde meydana gelen degisiklikler ve Arap-israil baris miizakereleri kapsaminda
Kudiis meselesinin yeri tartisilacaktir. Ayrica, baris planlari kapsaminda Kudiis igin
ongoriilen statii 6nerilerine deginilecektir. 1948 yilinda Israil devleti kurulduktan sonra
Israil Arap tarafiyla yaptig1 tiim baris miizakereleri donemlerinde “yerlesim politikasiyla”
ve diger cesitli idari ve yasal 6nlemlerle Kudiis’te egemenligini tesis etmeye ve Kudiis’lin
statiisiinii degistirmeye ¢alismistir. Israil’in bu dnlemlerinin uluslararas: hukuka aykir:
oldugu BM tarafindan defalarca dile getirilmistir. Ancak, Israil bu ¢agrilari dikkate

almayarak kentte egemenligini tesis etmeye yonelik tedbirler almaya devam etmistir.

1. Arap-Israil Savaslan ve Kudiis

1948 yilinda kurulusundan bu yana Israil devleti, uluslararas1 hukukun temel
ilkelerini ve yiikiimliiliiklerini goz ard1 ederek, birtakim oldubittiler ve dayatmalarla fiili
durumlar yaratarak, bunlar1 uluslararasi topluma kabul ettirmeye calismaktadir. Ugiincii
béliimiin ilk kisminda tarihsel siire¢ icerisinde Israil’in Filistin ve Kudiis’iin statiisiinii
degistirmeye yonelik politikalar1 aaktarilacaktir. Kudiis meselesinin, genel olarak Filistin

meselesiyle ilgili gelismeler aktarilmadan, saglikli bir zeminde degerlendirilemeyecegi
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diistiniilmektedir. Bu nedenle, oncelikle Filistin meselesine iligskin gelismelere genel

itibariyle deginilecek ve bunlarin iginde Kudiis meselesinin yeri tartisilacaktir.

1.1. Birinci Arap-Israil Savasi (1948-49) ve Israil Devletinin Kurulusu

BM Genel Kurulunda 181 (II) sayili kararin kabuliiniin ardindan, Ingiltere
gliclerini Filistin’den ¢ekti. 14 Mayis 1948’de Yahudi temsilciligi, Taksim Plan1 ile
Yahudilere tahsis edilen bdlgede Israil Devleti’nin kuruldugunu ilan etti. Bunun iizerine,
Filistin’de Arap ve Yahudi halklar1 arasinda siddetli ¢atigmalar basladi. Ertesi giin, komsu
Arap Devletlerinin (Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve Irak) askeri birlikleri Filistin
Araplarina yardimer olmak igin bdlgeye girdiler.?®® Boylece ilk Arap-israil Savasi

basladi.

BM’nin Taksim Karar1, Arap iilkeleri (Irak, Misir, Suriye, Liibnan, Urdiin, Suudi
Arabistan ve Yemen) tarafindan tepkiyle karsilanmig ve “self determinasyon” ilkesinin
ihlali olarak goriilmistii. Arap ftlkeleri, bu kararla 500.000 kadar Arabin Yahudi
boyundurugu altina girecegini, bunun Kesinlikle kabul edilemeyecegini ve bu kararla

sonuna kadar miicadele edeceklerini soyliiyorlardi.?!

14 Mayis giinii mandanin sona ermesinden birkag saat 6nce Tel-Aviv’de toplanan
“Yahudi Ulusal Konseyi” Israil Devleti’nin kuruldugunu bir deklarasyonla ilan etmisti.?%?
S6z konusu deklarasyonda “Eretz Israel’in (Israil iilkesi) Yahudi milletinin dogdugu ve
tarihte ilk kez kendi devletlerini kurduklar1 yer oldugu belirtiliyor ve Konsey iiyelerinin
dogal ve tarihi haklarini kullanarak Yahudi devletini kurduklar1” bildiriliyordu. israil

devletini tantyan ilk lilke ABD oldu. Onu, Sovyetler Birligi izledi.

Kudiis i¢in yapilan ¢arpismalar sirasinda yasanan en elim olay, Kudiis’te bulunan

100.000 kadar Yahudiye ulagmak i¢in Kudiis yolundaki Arap koylerine giren Yahudi

20 “Bpliisme Plan1 ve Ingiliz Mandasimin Sonu”, Filistin Meslesi ve Birlesmis Milletler,

http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html, (04.06.2017).
251 Armaoglu, a.g.e., ss. 89-90.
2 Ar, a.ge., s. 231.
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getelerinin, Deir Yasin’de iglerinde kadin ve ¢ocuklarin bulundugu 254 sivili katletmeleri

olayidir. Bu olay uluslararasi toplumda biiyiik infiale yol agmustir.

Savas boyunca diinyanin dért bir tarafindanYahudiler Israil’e biiyiik yardim
kampanyalar1 baslattilar. Savasta Araplarin tarafinda en giiclii kuvvet Urdiin’iin Arap
Lejyonuydu. 20 May1s 1948°de Urdiin kuvvetleri, niifus gogunlugunun Arap oldugu Eski
Kudiis’e (Dogu Kudiis) hakim olmay basardi.

BM Genel Kurulu, 29 Kasim 1947 tarihli taksim kararinin uygulanmasi igin bir
“Filistin Komisyonu” kurmustu. Ancak; Arap-Israil savasinin ¢ikmasi iizerine Genel
Kurul, Filistin Komisyonu’nun gérevine son vererek Isve¢ Kralinin yegeni ve Isveg
Kizilhag Teskilatinin Bagkani Kont Folke Bernadotte’u Filistin meselesinde arabulucu

olarak tayin etti.?3

Giivenlik Konseyi, 15 Temmuz 1948’de Filistin’deki durumun barisa tehdit
olusturdugunu ve ateskes talimatina uyulmazsa Birlesmis Milletler Antlagsmasi’nin VII.
Boéliimiine istinaden bu durumun barisin ihlali olarak yorumlanacagini a¢ikladi.?®* Bunun
tizerine, 17 Temmuz 1948’de savasan taraflar, Glivenlik Konseyinin ateskes ¢agrisini
kabul etti ve 20 Temmuz’da Miitareke Komisyonu araciligiyla Kudiis’te Arap ve Yahudi
kesimlerini ayiran sinir anlagmasi yapildi. Arabulucu Kont Bernadotte 17 Eyliil’de
taraflar arasinda miizakereler devam ederken, Kudiis’te Stern (Yahudi teror oOrgiitii)
teroristleri tarafindan o6ldiiriildii. Bu suikastin nedeni, Bernadotte’un Kudiis’ii Araplara

birakmak istemesiydi.

Arabulucu Bernadotte’un suikaste kurban gitmeden once BM’ye gonderdigi
uzlagma ilkelerini i¢eren Plan, birka¢ degisiklikle Genel Kurul’da 11 Aralik 1948’de 194
(IIT) say1s1 ile 15 maddelik bir karar olarak gecti. Karar kisaca su onerileri icermekteydi:
“Evlerine geri donmeyi ve komsulartyla huzur i¢inde yasamay1 arzulayan miiltecilerin
miimkiin olan en kisa siirede yurtlarina donmelerine izin verilmeli, geri donmek
istemeyenlere tazminat 6denmelidir. Askeri yonetim kaldirilmali, Kudiis uluslararasi
statii altina konulmali, kutsal mekanlar korunmali ve buralara serbest erisim
saglanmalidir.” Karar ayrica, ti¢ iiyeli bir Birlesmis Milletler Filistin Uzlagtirma

Komisyonu kuruyordu ve Komisyon iiyeleri olarak Fransa, Tiirkiye ve Amerika Birlesik

253 Armaoglu, a.g.e., ss. 92-96.
254 Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html, (04.06.2017).

59


http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html

Devletleri segilmisti.?®® Kararin Filistinli miiltecilerin geri dénmesi ile ilgili hiikiimleri
Genel Kurul tarafindan 1948 yilindan bu yana hemen hemen her yil tekrar

hatirlatilmistir.?%®

1949 yilinin Subat ila Temmuz aylar1 arasinda Israil ile Arap devletleri arasinda
Miitareke Anlagmalar1 imzalandi. Miitareke Anlagmalarinda Anlagma hiikiimlerinin,
taraflarin Filistin meselesinin gelecekteki ¢oziimii ile ilgili tutumlarini etkilemeyecegi ve
miitareke c¢izgisinin taraflar arasindaki siyasi smir ve toprak sinir1 olarak kabul
edilmeyecegi belirtildi. Misir ile Israil arasinda imzalanan Miitareke Anlagmasiyla Gazze
Misir’a birakildi. Urdiin ile imzalanan Miitareke Anlasmasiyla da Bat1 Seria Urdiin’e
birakildi. Ayrica Kudiis sehri, kuzeydogu-giineybati dogrultusunda bir ¢izgi ile ikiye
ayrildi. Yeni Kudiis (Bati Kudiis) Israil’e, Eski Kudiis (Dogu Kudiis) de Urdiin’e
birakildi. Bu boliinme ile Kudiis’{in biiyiik kismu Israil’e, kutsal yerleri igeren kiigiik kismi

ise Urdiin’e geciyordu.

Urdiin ile miitareke anlasmas1 yapilmadan 6nce, 1 Aralik 1948°de toplanan ve
2.000 kadar Filistinli delegenin katildig1 “Eriha (Jericho) Kongresi”, Filistin topraklarinin
Urdiin ile birlestirilmesine ve Urdiin Krali Abdullah’in “Biitiin Filistin’in Krali” ilan
edilmesine karar verdi. Bu karar, 13 Aralik’ta Urdiin Parlamentosu tarafindan onaylandu.
24 Nisan 1950°de de Urdiin Parlamentosu, 1948 Savas1’yla Urdiin’{in eline gegen Filistin
topraklarini ¢éziim bulunana kadar resmi olarak kendi yetkisine almak i¢in ilhak karar

ald1.?®’

Arap iilkeleri Israil ile miitareke yapmay: kabul etmekle birlikte, baris anlasmasi
yapmay1 kabul etmediler. Taksim karar1 ile Yahudilere 5.600 mil? toprak tahsis edilmisti,

ancak savas sonunda Israil 8.100 mil? toprak ele gecirmisti.

Diger yandan, 11 Mayis 1949°da Genel Kurulun 273 (III) sayil kararryla Israil,
BM iiyeligine kabul edildi. Israil’i BM iiyeligine kabul eden kararda Israil’in, “barissever
bir devlet olarak, BM Antlagsmast’nin yiikiimliiliikklerini yerine getirmeye istekli oldugu
ve Genel Kurulun 29 Kasim 1947 ve 11 Aralik 1948 tarihli kararlarint kabul ettiklerine

dair Israil temsilcisinin bildiri ve agiklamalar sundugu” belirtiliyor ve Israil’in BM

25 Armaoglu, a.g.e., ss. 97-100.
26 Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/2.html , (04.06.2017).
257 Armaoglu, a.g.e., s. 101-102.
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iiyeligine kabul edildigi bildiriliyordu.?® BM Antlasmasi’nin 4. maddesinde “Isbu
Antlagsmanin getirdigi yiikiimliiliikleri kabul eden ve bunlar1 yerine getirme konusunda
yetenekli ve istekli olduklarina oOrgiitge hiikmedilen tiim diger barigsever devletler

Birlesmis Milletlere iiye olabilirler” hiikmii yer almaktadir.?>®

Savas sonunda imzalanan Miitareke Anlasmalariyla Israil, Filistin topraklarinin
yaklasik %80’ini ve Kudiis’iin yarisini ele gegirmisti. Taksim karariyla Filistin’in
Araplara birakilan kismi da savas sonunda, Israil ile Urdiin arasinda paylasilmist1.2%
Savasin bir diger sonucu, giiniimiize kadar siirecek bir “Filistin miiltecileri” meselesini
ortaya c¢ikarmasidir.?®! 1950°li yillarn sonuna gelindiginde Filistinli miiltecilerin sayis
1.000.000’u gegmisti.?®? Diger yandan Israil, 1950 yilinda ¢ikardig1 “Geri Dénme Yasast”
ile diinyanin farkl yerlerindeki Yahudilerin Israil’e yerlesebilecegini hilkme bagladi.?%

Bu yasa ile Israil, Filistin ve Kudiis’te Yahudi cogunlugu olusturmaya calistyordu.

1948 Savas’nin ¢ikmasiyla 1947 Taksim karari anlamini yitirmisti. Taksim
kararindan once, manda doneminde gerceklesen goglerle Filistin’deki Yahudi niifusun
orani yiizde 31 olmustu. Yahudilerin sahip olduklar topraklarin orani ise yiizde 6-7
dolaylarindaydi. Oysa taksim karartyla BM Genel Kurulu, ABD’nin de baskilariyla
Filistin’in yiizde 56’si1 Yahudilere birakmist1.?®* Dolayisiyla bu karar, Arap halki
tarafindan adil bulunmayarak reddedilmisti. Israil’e taksim karariyla verilen topraklar bile

tartismaliyken, 1948-49 Savasi’nda Israil bu topraklar yiizde 78’e ¢ikarmugtir.2%

Israil, savasta isgal ettigi Kudiis topraklarini kendi egemenligi altina almak igin
hizlica adimlar att1. Eyliil 1948°de Israil Yiiksek Mahkemesini Bati Kudiis’e tasidiktan
sonra, Subat 1949°da Knesset’i (Israil Parlamentosu) de buraya nakletti. 2°® Nisan
1949°da Urdiin ile Israil arasinda imzalanan ateskes anlasmas1 de-facto olarak siirlar:
cizmisti.?®” 23 Ocak 1950°de Knesset, 1949 Israil-Urdiin ateskes Antlasmast ile cizilen

siirlar kapsaminda Kudiis’iin kendisine diisen kesimini, diger bir ifadeyle Bat1 Kudiis’ii

2%8 Armaoglu, a.g.e.,, s. 104.

29 Geng, a.g.e., s. 33.

20 Ar1, a.ge., ss. 234-235.

%1 Armaoglu, a.g.e., s. 105.

%2 An,a.ge.,s. 237.

263 The Law of Return 5710 (1950), https://knesset.gov.il/laws/special/eng/return.htm, (30.05.2017).
264 Tayyar Ar, “Filistin’de Kalic1 Barig Miimkiin mii?”, Akademik Orta Dogu, C. 2, S. 1, 2007, s. 17.
265 A1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., ss. 30-31.

266 Dar, a.g.m., ss. 72-73.

%67 \Wenger, a.g.m., s. 11.
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Israil devletinin baskenti ilan etti®®® ve 1951 yilinda da Bakanlar Kurulunu ve Bakanliklar

buraya nakletti.?*®

1.2. 1967 Arap-israil Savasi (Alt1 Giin Savas1) ve Kudiis

1948-49 Arap-israil Savasi’ndan sonra Misir hiikiimeti, Siiveys Kanali’ndan
gecen gemilerin Israil’e malzeme tasiyip tasimadigini kontrol etmeye ve Israil limanlarina
ugrayan gemilerin kanaldan gecisini zorlastirmaya basladi1.2’® Diger yandan, Arap Ligi
Konseyi'nin 9-19 Eyliil 1963 Kahire’de yaptig1 toplantida bir “Filistin varligi”nin
teskiline karar verilmis, bunun iizerine 1964 Haziraninda Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO)
kurulmustu.?’* Filistin miiltecileri ilk kongrelerini 28 Mayis - 3 Haziran 1964’te
Kudiis’iin Arap kesiminde yaparak, 29 maddelik “Filistin Milli Misakin1” kabul ettiler.
Bu Misak’a gore Filistin, ingiliz mandas1 dénemindeki Filistin’di ve bir “Arap ana
vatan1”yd1. Filistin’in kurtarilmasi tim Arap milletinin sorumlulugundaydi. Misak’in 18.
maddesi, Filistin’in kurtarilmasinin uluslararas1 hukuk agisindan mesru savunma
oldugunu bildiriyordu. 19. maddesi ise, Filistin’in taksim edilmesine iliskin kararin

gecersiz oldugunu belirterek Israil devletinin yok hiikkmiinde oldugunu belirtiyordu.?"2

Cok uzun zamandan beri Filistin’de yasayan Araplarin 1948 Savasi’yla kendi
topraklarindan c¢ikarillarak civar iilkelerde miilteci durumuna diismeleri ve Arap
tilkelerinin kendi aralarindaki ¢ekismelerin artmasi iizerine, 1950’lerin sonuna dogru
Yaser Arafat tarafindan el-Fetih orgiiti kurulmustu. 1969 yilinda Arafat, Filistin Milli
Kongresi’nin bagkanligina secildi. Bu tarihten sonra Filistin Kurtulus Orgiitii, anavatan
Filistin’e donme hedefinde birlesmis cesitli direnis gruplarini bir araya getiren bir
semsiye Orgiit halini aldi. El Fetih, FKO’ye hakim olduktan sonra drgiitiin resmi ideolojisi
su temellere dayandi: 1) Filistin’i kurtarmak; 2) Bu hedef i¢in silahli miicadele vermek;

3) Dost olan Arap veya diger iilkelerle isbirligi yapmak. Orgiitiin temel tezi ise, “kurtulus

%68 Galia Golan, “Israel’s Positions on Jerusalem ”, Palestine-1srael Journal, Vol. 17, No. 2, 2011, s. 208.
269 Atadv, a.g.m., s. 43.

210 Armaoglu, a.g.e., ss. 134-135.

211 Armaoglu, a.g.e., s. 226.

212 Armaoglu, a.g.e., sS. 223-224.
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hedefi gergeklesinceye kadar savasa devam etmekti.?’® Israil Bagbakan yardimcis1 Abba
Eban da 24 Nisan 1965’te verdigi bir demecte Israil agisindan BM’nin 1947 taksim

planina dénmenin bundan sonra miimkiin olmadigini soylityordu.?’#

Mistr, Siiveys Kanali’ni1 Israil gemilerine kapattiktan sonra, 22 Mayis’da da Tiran
Bogazini kapatt1. Misir Devlet Baskani Nasir, Israil’in Suriye sinirina kuvvet y1gdigini ve
Suriye’ye karst harekete gegmek tizere oldugunu, bu nedenle Misir’in BM Genel

215 geri

Sekreterinden 1956 Siiveys Krizi'nde bodlgeye konuslanan Barig Giicii’nii
cekmesini istedigini ve higbir Israil gemisini Akabe Korfezinden gecirmeyecegini
soyliiyordu.?’® Bu gelismelerden sonra, ilk saldirtyr 5 Haziran 1967°de srail yapt.
Savasin taraflar Israil, Misir, Urdiin ve Suriye’ydi. Israil Misir’a, Urdiin’e ve Suriye’ye

yonelttigi ani hava saldirilariyla savasin basinda iistiinliigii ele gecirdi.?’’

Israil savas sonunda Gazze’yi, tiim Sina yarimadasmi, Golan Tepelerini,
Utrdiin’{in elinde olan Dogu Kudiis’ii ve Bat1 Seria’nin tamamin1 ele gegirdi. Boylece, iki

bin yildan sonra ilk kez Kudiis’iin tamami tekrar Yahudilerin eline gegiyordu.

7 Haziran’da Urdiin, 8 Haziran’da Misir, 10 Haziran’da da Suriye cephesinde
ateskes yiiriirliige girdi ve Israil ile Araplar arasindaki Alt1 Giin Savas1 boylece sona erdi.

Savasin sonunda Israil 8.000 mil? olan topraklarina 26.500 mil? daha toprak katmagt1.2’8

1967 Arap-israil Savas:1 Filistin meselesinde bir doniim noktasi oldu. Yasanan
yenilgiden sonra Arap tarafi i¢in mesele artik Israil devletinin ortadan kaldirilmas:
meselesi degil, 1967 Savasi’nda kaybedilen topraklarm geri alinmasi olacaktir. Israil
Basbakan1 Levi Eshkol, 12 Haziran 1967°de Israil Parlamentosunda yaptig1 konusmada

Israil’in 1967 savasinda ele gegirdigi Arap topraklarimi geri vermeyecegini soyliiyordu.?”®

273 “Filistin Kurtulus Orgiitii”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 13,
http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c13/c130042.pdf, ss. 103-104.

274 Armaoglu, a.g.e., s. 228.

275 {srail’in, Misir’a kars1 askeri operasyonlara baslamasi ve daha sonra Ingiltere ve Fransa’nin da bu
harekata katilmasi sonucunda 1956 yilinda bolgede tekrar silahli catigsmalar yasanmig ve Misir, Temmuz
aymda Siiveys Kanali’n1 millilestirmisti. Genel Kurul’un ateskes ¢agirisi lizerine ¢atigan taraflar silahli
kuvvetlerini bolgeden ¢ekmis ve Birlesmis Milletler Acil Giicii (UNEF I) bolgeye konuslanmisti. Ancak,
UNEF I, Misir’in istegi tizerine Mayis 1967°de bdlgeden ¢ekildi. “1967 ve 1973 Savaslari ve Bariga Dogru
[lk Admmlar”, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/3.html,
(04.06.2017).

276 Armaoglu, a.g.e., s. 243.

217 Armaoglu, a.g.e., ss. 247-250.

218 Armaoglu, a.g.e., s. 253-257.

219 Armaoglu, a.g.e., s. 259.
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29 Agustos - 3 Eyliil 1967 giinlerinde Hartum’da yapilan Arap Devlet Baskanlari
Zirvesi’nde “Israil’in taninmamasi, Israil ile miizakere ve baris yapilmamas: ilkeleri”
benimsendi. Bu ii¢ ilke, Araplarin Israil politikasinin temelini olusturacaktir. Israil’in
amaci ise, Arap devletleriyle dogrudan ve ikili miizakereler yaparak Israil’in taninmasini
saglamakt1.®® Savas sonunda Arap iilkeleri, barisin tek kosulunun Israil’in isgal ettigi
topraklardan cekilmesi oldugunu belirtirken, Israil elindeki topraklari Araplari ikili

miizakerelere gekmek icin koz olarak kullanmak istemekteydi.

1956-1967 yillar1 arasinda Arap diinyas: Israil’e karsi giiclii bir birlik meydana
getirememis ve 1967 Arap-israil savasi, sonuglar1 bakimindan Orta Dogu’da etkileri
giiniimiize kadar devam eden yeni bir donemi agcmustir.?®? Alt1 Giin Savasi sonunda
Filistinli miilteci sayisinda 400.000°1lik bir artis olmus, savas sonunda miilteci sayisi
toplamda 1.500.000’e ulasmist1.?%® Israil hiikiimetleri bundan sonra, 1967°de isgal
ettikleri topraklar: adim adim Israil smirlaria dahil ederek buralara Yahudi yerlesimleri

insa etmisler?®*

ve bu topraklarda salt Arap milliyeti olmasini engellemeye ¢alismiglardir.
Israil, 1967 savasi ile daha 6nce isgal edemedigi Filistin topraklarinin geriye kalan yiizde

22°lik kismimi de isgal etmis ve Kudiis’iin tamamini ele gegirmistir.?®

1967 Savast ile Kudiis’iin tamaminin Israil’in eline gegmesi sonucunda israil’in
Kudiis’{i bir Israil sehrine gevirme ve bu kutsal kentin Islam diinyasiyla baglantisim
kesme tehlikesi dogmustu.?®® Tiirkiye’nin o désnemde Dis Isleri Bakani olan Ihsan Sabri
Caglayangil, 22 Haziran 1967’de yaptig1 agiklamada Tiirkiye nin kuvvet yoluyla toprak
kazanilmasina kars1 oldugunu, Tiirk milletinin Kudiis’teki kutsal yerlere kars: biiyiik bir
ilgisinin oldugunu ve Israil’in bdlgede birtakim oldubittiler yaratmamas: gerektigini

belirtmistir.?®’

Amerika’nin 1967 Savasi’ndan sonra agikladigi Kudiis’le ilgili goriisleri ise su
sekildeydi: “Kudiis’iin statiisiinii degistirmeye yonelik higbir 6nlem kabul edilemez.

Kudiis meselesi; genis kapsamli, adil ve siirdiirtilebilir bir Orta Dogu bariginin bir parcast

280 Armaoglu, a.g.e., s. 261.

21 Armaoglu, a.g.e,. s. 270.

282 Armaoglu, a.g.e., s. 199.

283 Armaoglu, a.g.e., s. 267.

284 Ar1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 13.
285 A1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 18.
286 Armaoglu, s. 268

287 Armaoglu, s. 273.
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olarak ele alinmali ve ¢dziilmelidir. Israil’in aldigi bu &nlemler yalnizca gegici
mahiyettedir ve Kudiis’iin gelecekteki daimi statiisiinii etkileyemez. Bolge, diger isgal
altindaki bolgeler gibi uluslararas1 hukukun hiikiimlerine tabidir.”?® Israil Parlamentosu
Knesset ise; Israil hukukunu, yargisini ve idaresini “Eretz Israel”in her tarafina yaymak
icin 27 Haziran 1967’ de mevcut yasalarinda yaptigi degisikliklerle Dogu Kudiis’ii, Kudiis

belediye siirlar1 icine dahil etti.?®

1.3. 1973 Arap - Israil Savas1 (Yom Kippur Savasi/Ekim Savasi) ve Kudiis

1967 Savasi’na kadar Filistin topraklarinin kurtarilmasi icin Araplarin temel
hedefi Israil devletinin ortadan kaldirilmasiydi. 1967 yilindan sonra ise, hedef 1967
Savasi’nda kaybedilen topraklarin (Kudiis, Sina, Bat1 Seria, Gazze ve Golan Tepeleri)
geri alinmasi oldu.?®® 1973 Arap-israil Savasi’ndan énce Arap diinyas1 bir boliinmenin
icindeydi ve BM nin, Giivenlik Konseyi’nin 242 sayil karar1 geregince Araplarla Israil
arasinda baris1 saglama c¢abalar1 sonugsuz kalmisti. Taraflarin goriislerinde tiim ¢abalara
ragmen bir degisiklik olmadi. 1972 yilina gelindiginde Orta Dogu tekrar savasin
esigindeydi.?!

Alt1 Giin Savagi’nda Israil’in eline gegen genis ve stratejik Arap topraklari ile
Kudiis’ii geri alabilmek i¢in 6 Ekim’de Misir ve Suriye Israil’e savas actilar. Savasa daha
sonra Irak, Urdiin ve Suudi Arabistan da dahil oldu. Savasin basinda Israil Golan
Tepelerinde ve Sina Yarimadasinda geri ¢ekilmeye zorlandiysa da savas ilerledikge Israil

tistiinliigii ele gegirdi.?®2

22 Ekim 1973’te taraflar arasinda ilk ateskes yiiriirliige girdiginde yeni Misir
Devlet Baskani Enver Sedat, Israil’in Dogu Kudiis dahil 1967°de isgal ettigi tiim
topraklardan ¢ekilmesi kosuluyla, Filistinlileri ve Arap devletlerini Israil ile miizakereye

oturmak konusunda ikna edebilecegini ve Siiveys Kanalin1 uluslararasi trafige acacagini

28 Alan Baker, “Is Jerusalem Really Negotiable? An Analysis of Jerusalem’s Place in the Peace Process”,
Jewish Political Studies Review, Vol. 24, No. %, Jerusalem Public Affairs, 2012, ss. 80-82.

29 Israel Ministry of Foreign Affairs, 13 Law and Administration  Ordinance,
http://www.mfa.gov.il/mfa/foreignpolicy/mfadocuments/yearbook1/pages/13%20law%20and%20adminis
tration%20ordinance%20-amendment%20no.aspx, (05.06.2017).

2% Armaoglu, a.g.e., s. 279.

291 Bkz. Armaoglu, a.g.e., ss. 301-320.

292 Sander, a.g.e., ss. 537-538.
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soyliiyordu. Amerika ise, Israil’in istedigi silahlar1 onu miizakere masasina oturtmak igin

bir baski araci olarak kullanmak niyetindeydi.

21 Ekim 1973’te Giivenlik Konseyi, Amerika ile Sovyetler Birligi’'nin ortak karar
tasarisini, 338 sayili karar olarak kabul etti. Karar; tiim taraflarin ates kesmelerini, 242
say1l1 kararin biitiin unsurlartyla uygulanmasini ve Orta Dogu’da adil ve devamli bir barig
icin miizakerelerin baslamasii istiyordu. 21 giin siiren Dérdiincii Arap-israil Savast,
ikinci bir BM Barig Giicii (UNEF II) kurularak sona erdi. Savasin sona ermesiyle,
Amerikan Dis Isleri Bakan1 Henry Kissenger’in “mekik diplomasisi” ve “adim adim
diplomasisi” (Israil’in isgal ettigi topraklardan parca par¢a ¢ekilmesi) ile Camp David
Anlagmalari’na varacak siire¢ basladi. Kissinger, kii¢lik ve agsamali anlasmalarla iki taraf
arasinda oncelikle giivenin tesis edilmesini, barigin yontemi olarak belirlemisti. Enver
Sedat, Israil ile barisi reddetmiyor, barisin sarti olarak Israil’in “isgal ettigi tiim Arap
topraklarindan ¢ekilmesini ve Filistin halkinin mesru haklarinin taninmasini” one
siiriyordu. Ancak, tiim c¢abalara ragmen Israil’in goriislerinde higbir yumusama
olmamust1. Israil hiikiimeti, terdr orgiitii ilan ettigi FKO ile hicbir zaman miizakereye

oturmayacagini sdylemekteydi.?%

BM gozetiminde ve Sovyetler Birligi ile Amerika Birlesik Devletleri’nin ortaklasa
baskanlig1 altinda Aralik 1973’te Cenevre’de uluslararasi bir barig konferansi toplandi.
Misir, Israil ve Urdiin konferansa katilirken, Suriye Konferansa katilmay: reddetti.

Ancak, gériismelerden sonug alinamayinca Konferans siiresiz olarak sona erdi.?%

18 Ocak 1974’te Israil ile Misir arasinda bir “Ayirma Anlagsmas1” imzaland1 ve
Israil, Siiveys Kanali’nin bati yakasinda ele gegirdigi topraklar Misir’a geri verdi. Bu
anlagsma bir baris anlagmasi degildi, ancak 338 sayili karar uyarinca barigin ilk adimi
olarak kabul ediliyordu. Anlasma geregi, Siiveys Kanali uluslararasi trafige agilacak ve
Kanal’dan Israil de yararlanacakti. 5 Haziran 1974 te Suriye ile Israil arasinda imzalanan
Ayirma Anlasmasi ile de Israil, Golan Tepelerinde ele gegirdigi bir kisim toprag

Suriye’ye iade etti.

293 Armaoglu, a.g.e., ss. 330-336.
294 <1967 ve 1973 Savaslar1 ve Bariga Dogru Ilk Adimlar”, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/3.html, (04.06.2017).
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Ugiincii Ayirma Anlasmasi’nin Urdiin ile yapilmasi gerekiyordu, ancak bu
miimkiin olmadi. Israil, Bat1 Seria topraklarmi 1967 yilinda Urdiin’den almisti. Diger
yandan, FKO de Bat1 Seria’y1 kendi dogal ve tarihi anavatani olarak kabul ediyordu.
Israil’deki baz1 gruplar da, Bat1 Seria’y1 tarihi ve dini bakimdan Yahudi toprag: sayiyor
ve burayr “Yahudiye (Judea) ve Samiriye (Samaria)” olarak adlandirryordu.?®®

Dolayisiyla Bat1 Seria’da ¢6ziimiin hemen miimkiin olmayacagi agikti.

Misir ve Suriye’nin Israil ile yaptign Ayirma Anlasmalarina tepki olarak FKO, 8
Haziran 1974’te on maddelik sert bir program kabul etti. Buna gore; 1) Filistin topraklar
kurtarilana kadar miicadele devam edecek ve bu amag i¢in bagimsiz bir “ulusal otorite”
tesis edilecek; 2) Israil devleti taninmayacak; 3) Filistin halkinin yurtlarma geri dénme
hakki ile self-determinasyon hakki taninmadikg¢a baris yapilmayacak ve 3) BM’nin 242
sayili karar1 ve Cenevre Konferansi c¢ercevesinde yapilan baris goriismeleri

reddedilecekti.?®®

26-29 Ekim 1974’te Rabat’taki Arap Zirvesi'nde FKO, Filistinlilerin tek mesru
temsilcisi olarak tanindi ve bundan sonra isgal edilmis topraklardaki Filistinlilere iligkin
ulusal ve uluslararasi diizeylerdeki biitiin sorumluluklar1 FKO niin kendi iizerine almasi
kararlastir1ldi.?®” Ayrica, Gazze ve Bati Seria’da bir Filistin Devleti’nin kurulmasi

konusunda uzlagsmaya varildi.

BM Genel Kurulu da, 22 Kasim 1974 tarih ve 3236 sayili kararinda FKO’niin
Filistin halkinin temsilcisi oldugunu kabul etti ve Filistin halkinin BM Sarti’na uygun
olarak self determinasyon, ulusal bagimsizlik ve egemenlik haklarinin bulundugunu
vurguladi. Ayrica, Filistinlilerin yurtlarina geri donme haklari teyit edildi ve sayilan bu
unsurlarin Filistin meselesinin ¢éziimii i¢in elzem oldugu belirtildi. Ayni tarihli ve 3237
sayili kararda ise FKO, Genel Kurulun biitiin oturumlarina “gdzlemci” statiisiiyle

katilmaya davet edildi.?®® Boylece FKO, ilk kez uluslararasi alanda taniniyordu.

2% Armaoglu, a.g.e., ss. 336-339.

2% Naveed Ahmad, “The Palestine Liberation Organization”, Pakistan Horizon, Vol. 28, No. 4, Pakistan
Institute of International Affairs 1975, s. 113.

297 Ahmad, a.g.m., s. 88.

298 General Assembly Resolutions,
http://www.un.org/en/ga/search/view doc.asp?symbol=A/RES/3236(XXIX)&Lang=E&Area=RESOLUT
10N, (04.06.2017).
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1977 yilinda Israil’de segimleri Likud Partisi kazandi ve Menahem Begin
hikkiimeti kuruldu. Begin, isgal edilmis topraklar1 (6zellikle de Bati Seria’yi) terk
etmeyeceklerini ve FKO’yii ortadan kaldiracaklarimi soyliiyor, Yahudileri Bat1 Seria’ya
yerlesmeye davet ediyordu. Begin, “isgal edilmis topraklar” ifadesini kullanmiyor, bu
topraklarin 4000 yil dnceki Israil topraklari oldugunu vurguluyor ve “Yahudi halkinmn

Eretz Israel’de ebedi ve tarihi haklar1 oldugunu” ileri siiriiyordu.?®

Carter yonetimine (ABD Baskani) gore ise, Filistin meselesi 242 sayili karara gore
¢oziimlenmeliydi. Bu karar, Israil’in 1967’de isgal ettigi topraklardan cekilmesini
ongoriiyor ve bolgedeki biitlin devletlerin “giivenlikli ve taninmis sinirlar iginde” yasama
hakkinin oldugunu belirterek, Filistin halkinin mesru haklari ile self determinasyon
ilkesinin taninmas: gerektigini sdyliiyordu. Ayrica, Amerikan hiikiimeti Israil’in iggali
altindaki topraklarda Yahudi yerlesimleri kurmasinin uluslararasi hukuka aykiri

oldugunu dile getiriyordu.3®

Amerikan Bagkan1 Carter, Kudiis’iin statiisiine iliskin ise sunlar1 ifade etmekteydi:
“Kudiis, 6zel statiisii ve kendine 6zgii kosullar1 nedeniyle Bat1 Seria’nin geri kalanindan
ayr1 tutulmalidir. Kudiis’lin nihai statiisti, miizakereler sonucunda belirlenmelidir ve
Kudiis’te Filistin’in geri kalanindan ayr1 kendine 6zgii bir statii tesis edilebilir. Ancak,
Kudiis fiziksel olarak bolinmemelidir. Kutsal yerlere erisim kisitlanmamali, kent
sakinlerinin temel ve tarihi haklar1 korunmali ve her dinin kutsal yerleri kendi
temsilcilerinin tam yetkisinde olmalidir. Ayrica, Kudiis’iin statiisii konusu genis kapsamli
Orta Dogu baris diizenlemelerinin i¢inde ele alinmalidir.” Enver Sedat ise, Dogu
Kudiis’iin Bat1 Seria’nin bir parcasi oldugunu, buradaki tarihi ve yasal Arap haklarina

sayg1 gdsterilmesi ve bu haklarin iade edilmesi gerektigini savunuyordu.3%

2. Arap-israil Baris Miizakerelerinde Kudiis Meselesi

Bu béliimde 1977 yilinda Camp David siireciyle baslayan Arap-Israil baris
goriismeleri ile goriismeler sonucunda imzalanan antlagsmalara deginilecek ve baris

goriismelerinde ve antlasmalarinda Kudiis meselesinin yeri tartisilacaktir.

29 Armaoglu, a.g.e., s. 376.
300 Armaoglu, a.g.e., s. 404-405.
301 Baker, a.g.m., s. 82.

68



2.1.  Camp David Goriismeleri/Anlasmalari ve Kudiis

20 Kasim 1977°de Misir Cumhurbaskani1 Enver Sedat ilk kez Israil’e (Kudiis’e)
giderek Israil Parlamentosu’nda yapt11 konusmada Misir’in Israil ile baris yapmay1 kabul
ettigini sdyledi. Sedat’in Kudiis’e gidisi Misir ile Israil arasindaki baris siirecinin
baslangictydi. Bu siiregte {igiincii taraf ise ABD idi. Sedat, yalnizca Misir-Israil iliskilerini
degil, Filistin konusunda da bir karar1 igeren kapsamli bir Orta Dogu barisi iizerinde
anlasma yapmak istiyordu. Sedat’in Kudiis’ii ziyaretini takiben ABD’nin
arabuluculuguyla baglayan Camp David goriismeleri, iki taraf arasinda 17 Eyliil 1978°de

“Camp David Anlasmalar1”nin imzalanmasiyla sonuglandi.>??

Misir’in sundugu baris tasarisina gore, Orta Dogu’da baris, Giivenlik Konseyi’nin
242 ve 338 sayili kararlarina dayanmali, Israil 1967°de isgal ettigi biitiin topraklardan
cekilmeli ve bu topraklarda kurdugu Yahudi yerlesimlerini sokmeliydi. Bat1 Seria’da
sinir, 1949 Israil-Urdiin Miitareke Anlasmasi’yla cizilen sinir olmaliydi. Ayni sekilde
Gazze’de smir, 1949 Misir-israil Miitareke Anlasmasi’nin belirledigi simir olmaliyds.
Israil, Urdiin ile yaptig1 1949 Miitareke Anlasmas: geregince Dogu Kudiis’ten tamamen
¢ekilmeli ve Kudiis’iin Arap kesiminin ydnetimini tiimiiyle Filistinli Araplara
birakmaliydi. Dogu Kudiis, Bat1 Seria’nin bir pargasi ve Filistinlilerin yurduydu. Ancak,
belediye hizmetlerinin biitiinliigiinii saglamak i¢in Kudiis’te bir Filistin-Israil ortak
Belediye Meclisi kurulabilirdi. Filistin’de bes yillik bir Urdiin-Misir ortak gozetim
doneminden sonra, Filistin halki self determinasyon hakkini kullanmaliydi. Diger bir
ifadeyle, bes yillik gegici donemin sonunda bagimsiz bir Filistin devleti kurulacakt.
Filistinli miiltecilerin yurtlarina geri donme hakki tanmmmali ve zararlar1 tazmin
edilmeliydi. Orta Dogu baris antlasmasini miizakere etmek i¢in Cenevre’de Filistin
halkinin kendi temsilcileriyle katilacagi uluslararasi bir konferans toplanmaliydi. Bu
maddeyle Orta Dogu baris antlagmasinin yapilmasi Camp David goriismelerinin

sonrasina birakiliyordu.

Israil ise, Bat1 Seria ve Gazze i¢in yalnizca kisith bir 6zerklik éngdriiyordu. Israil,

bagimsiz devlet kurmak anlamina gelecek self determinasyon ilkesini ve Yahudi

302 Cleveland, a.g.e., ss. 421-422.
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yerlesimlerinin sokiilmesini reddediyordu. Ayrica, Dogu Kudiis’ii Bat1 Seria’nin bir
pargast olarak kabul etmiyor ve tiim Kudiis icin Israil’in mutlak egemenligini

Ongoriiyordu.

Amerika’nin tasaris1 ise; Arap-Israil anlasmazliginin baris¢1 ¢dziimiiniin Giivenlik
Konseyi’nin 242 ve bunu destekleyen 338 sayili kararlarinin uygulanmasiyla miimkiin
olacagin1 6ngoriiyordu. Filistin topraklar1 ile Urdiin arasinda da baglant1 (links)
kurulmaliydi. Filistin halkinin mesru haklar1 ve kendi geleceklerini tayin haklari
taninmaliyd1 ancak oncelikle, bes yillik bir gecis donemi icin Filistin halkina 6zerklik
verilmeliydi. Bat1 Seria ve Gazze nin nihai statiisii Misr, Israil, Urdiin ve Filistin 6zerklik
yonetimi arasinda miizakerelerle belirlenmeliydi. Israil kuvvetlerinin geri cekilmesi,
miilteciler meselesi, giivenlikli ve taninmis sinirlar meselesi 242 sayili karar ¢ergcevesinde
baris antlasmasinda diizenlenmeliydi. Kudiis fiziksel olarak boliinmeyip bir biitiin olarak
kalmal1 ve kutsal yerler her dinin kendi temsilcilerinin yetkisinde olmaliydi. Sehrin ortak
ihtiyaglar1 i¢in ortak bir konsey kurulabilirdi. Ancak, Amerikan tasarisinda Yahudi

yerlesimleriyle ilgili herhangi bir éneri yoktu. 30

Miizakereler sonucunda 17 Eyliil 1978’de imzalanan Anlagmalar, iki belgeden
olusuyordu. Birincisi, Misir-Israil barisina iliskin kosullar: igeriyor, digeri ise “Orta
Dogu’da Baris I¢in Cergeve” adimi tasiyordu.’®* “Orta Dogu Barisi igin Cergeve
Anlagsma”, Bati1 Seria ve Gazze’de bes yillik bir 6zerklik dénemi igin segimlerin
yapilmasini éngoriiyordu. Ozerk yonetimin yetki ve gorevleri Misir, Israil ve Urdiin
arasinda miizakerelerle belirlenecekti. Miizakerelerde yer alacak olan Misir ve Urdiin
delegasyonlarina Gazze ve Bati Seria’da yasayan Filistinlilerin temsilcileri de dahil
edilebilecekti. Israil’in kabul etmesi durumunda “diger Filistinliler” de bu heyetlere
katilabilecekti. Ozerk yonetim bu topraklarda Israil askeri yonetiminin yerini alacakti.
Ozerklik yénetimi kendi polis teskilatin1 kurabilecekti. Bat1 Seria ve Gazze’ nin nihai
statiisii ise Misir, Israil, Urdiin ve 6zerklik yonetimi temsilcileri arasinda daha sonra tespit
edilecekti. Ortadogu’da kapsamli ve kalic1 bir baris anlasmasi, Glivenlik Konseyinin 242
sayili karar1 temel alinarak yapilacakti. Baris miizakereleri sonunda, Filistin halkinin
“mesru haklar1 ve adil istekleri” kabul edilecekti. Gegis déneminde Misur, Israil, Urdiin

ve Ozerklik yonetimi, 1967 savasinda yurtlarindan edilmis kisilerin geri dontisleri igin

303 Armaoglu, a.g.e., ss. 408-419.
304 Cleveland, a.g.e., s. 422.
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calisacaklardi. Misir ile Israil arasindaki baris kosullar1 kapsaminda ise, Sina yarimadasi
Misir’a geri verilecek ve Israil gemileri Siiveys Kanali’ndan serbestce gecebilecekti.
Israil ile Misir arasinda tam tanima, diplomatik, ekonomik ve Kkiiltiirel iliskiler
kurulacakt1.3® Camp David Anlasmalarinda Israil; Bat1 Seria ve Gazze’den cekilmeyi

kabul etmis, ancak Kudiis meselesinin ¢oziimii sonraya birakilmistir.

Camp David Anlasmalarina Arap diinyas1 (Bat1 Seria Araplari dahil) siddetli tepki
gostererek Enver Sedat’ Filistin davasina ihanet etmekle sugladilar. Bagdat’ta yapilan
Arap Birligi Zirvesi'nde Filistinlilerin tek mesru temsilcisinin FKO oldugu tekrar
vurguland: ve Misir’in Filistin meselesine iliskin tek basina atacagi adimlarin kabul
edilmeyecegi bildirildi.3® Misir, Arap Birligi’nden atildi ve Birlik merkezi Tunus’a
tasind1. Arap diinyast Misir ile diplomatik iliskilerini kesti.3%” Arap diinyasmin Camp
David Anlasmalarma kars1 ¢ikmasinin nedeni, Israil’in Dogu Kudiis’iin Araplara iade
edilmesi, miilteciler meselesi, Yahudi yerlesimlerinin bosaltilmasi, bagimsiz Filistin
Devleti’nin kurulmasi konularinda ve isgal ettigi topraklarin hangilerinin ne kadarindan

cekilecegi konularinda agik bir taahhiitte bulunmamasiyd:.3%

26 Mart 1979°da imzalanan Misir-israil baris ile Israil, kurulusundan otuz yil
sonra ilk kez bir Arap devleti tarafindan taninmis ve bir Arap devletiyle baris antlagmasi
imzalamisti. Ancak, bu miizakere ve baris siireci sonunda Israil, 242 ve 338 sayili
kararlarda Ongoriildiigii tizere 1967 savasinda isgal ettigi tiim topraklardan

cekilmeyecektir.30°

Ortadogu’da Baris i¢in Cerceve Anlasma, Anlasmanin yliriirliige girmesinden
itibaren bir ay i¢inde Bati Seria ve Gazze’nin 6zerkligi icin taraflarin miizakereye
baslamasini, bu miizakerelerin bir yil iginde tamamlanmasini, bes yillik bir gegis
déneminin yiiriirliige girmesini ve Israil askerlerinin geri g¢ekilmeye baslamasimni

ongormekteydi.3*

Camp David Anlagmalarinin imzalanmasi iizerine, BM Genel Kurulu 29 Kasim

1979°da aldig1 34/65 B sayili kararla bu Anlagmalarin, “BM disinda ve Filistin halkinin

35 Armaoglu, a.g.e., ss. 408-419.
36 Armaoglu, a.g.e., S. 423-424.
307 Cleveland, a.g.e., s. 423.

38 Armaoglu, a.g.e., S. 425-426.
309 Armaoglu, a.g.e., s. 436-437.
310 Armaoglu, a.g.e., s. 441.
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temsilcisi olan FKO’niin katilim1 olmaksizin yapildig1 igin gegersiz oldugunu” bildirdi.
S6z konusu kararda bu Anlagmalarin, Filistin halkinin geri doniis hakki, BM Sarti’na
uygun olarak ulusal bagimsizlik ve egemenlik hakki gibi vazgecilemez haklarini ihlal
ettigi ve 1967°den beri devam eden Israil isgaline géz yumdugu icin reddildigi
bildiriliyordu. Ayrica, bunun gibi kismi ve ayr1 anlagsmalarin Filistin halkinin gelecegini

belirleyemeyecegi ifade ediliyordu.3

Nitekim, Camp David Anlasmalarinda &ngoriilen 6zerklik goriismeleri, Israil
tarafindan siiriincemeye sokulacak®? ve goriismelerden 1988 yilinda Amerika ilk defa
FKO ile resmi diyalog baslatana kadar bir sonu¢ alinamayacaktir.®® Camp David
Andlagmalar1 esasinda Begin’in Onerilerinden ¢ok farkli degildi ve “Filistin halkinin
yalnizca bir kismina, haklarinin yalmizeca bir kismmi (geri donlis hakki, self
determinasyon, ulusal bagimsizlik ve egemenlik haklar1 harig), kendine ait olmasi
gereken topraklarin yalnizca bir kismi {izerinde veriyordu” ve bunlarin {istiinde bile
Israil’in her asamada denetimini ngériiyordu. Burada taahhiit edilen 6zerklik, bagimsiz
devlet kurma yolunu agacak gercek bir dzerklik olmaktan ¢ok uzak, Israil’in goriislerine

uygun olarak ¢ok smirli bir 6zerklikti.3!*

Orta Dogu’da baris i¢in ¢erceve ¢izmeye yonelik Camp David Anlagsmalari ilk kez
¢ok sinirl1 bir 6zerklige sahip de olsa bir “Filistin otoritesi” formiiliinii ortaya koymustu.
Ancak, soz konusu Anlagsmalarda Kudiis konusuna deginilmiyordu. Kudiis’{in gelecegine
iliskin karar, daha sonra gerceklesecek miizakerelere birakiliyordu. Bunun nedeni, Kudiis
meselesinin ¢atismanin 6ziinii olusturmasi ve Filistin halkinin Kudiis’ti bagimsiz Filistin
devletinin dogal baskenti olarak kabul gérmesiydi. A¢iktir ki, goriismeler sirasinda Kudiis
konusunda ayrintili miizakereler yapilmis olsaydi, Anlagmalarin imzalanmas1 miimkiin

olamazdi.31®

311 «34/65 Question of Palestine™, http://www.un.org/documents/ga/res/34/a34res65.pdf, (06.06.2017).

312 Armaoglu, a.g.e. s. 452.

313 Armaoglu, a.g.e., s. 455.

314 Atadv, a.g.m., s. 52-54.

315 Adnan Al-Sayyid Hussein, “Jerusalem in Arab-Isracli Negotiations”, Islamic Studies, Special Issue
Jerusalem, Vol. 40, No. %, Autumn-Winter 2001, s. 545.
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2.2. Camp David Anlagsmalarindan Sonraki Gelismeler

Camp David Anlasmalari imzalandiktan sonra da Israil, isgali altindaki Arap
topraklarmin ve Kudiis’iin statiisiinii ve Arap karakterini fiili olarak degistirmek i¢in
cesitli dnlemler aldi. Isgal altindaki Arap topraklarinda ve Kudiis’te Arap topraklaria el
koydu ve Arap topraklarinin etrafin1 Yahudi yerlesimleriyle kusatti. 1980 yilinda da Dogu

Kudiis’ii Israil’e ilhak ederek burada kalict olacagin gosterdi.3t

2.2.1. Israil’in Dogu Kudiis’ii ilhaki

1973 yilinda Israil Parlamentosu Knesset, Dogu Kudiis’ii Bati Kudiis ile
“birlestirme” politikasinin uzantisi olarak Dogu Kudiis sakinlerinin de Kudiis belediye
se¢imlerinde oy kullanmalarma iliskin bir yasa ¢ikarmist1.’’ 1980 yilinda da Dogu
Kudiis’i ilhak karar1 alarak, Enver Sedat’in goriislerinin aksine Dogu Kudiis’ii 6zerklik

gdriismelerinden ayrdi.318

30 Temmuz 1980°de Knesset bir “Temel Yasa” ¢ikararak (Basic Law) “Birlesik
Kudiis’iin; béliinmez olarak Israil’in baskenti ve Devlet Baskaninin burada ikamet
ettigini; Knesset’in, hiikiimetin ve Yiiksek Mahkeme’nin burada yerlesik oldugunu”
bildirdi.3!® israil’in cikardig1 bu yasa, 6zerklik goriismelerinin ruhuna aykirtydi. Buna
tepki olarak, El-Fetih son derece sert bir siyasi program kabul etti. S6z konusu programda
temel hedefin, biitiin Filistinlileri kurtarmak ve biitiin Filistin topraklarinda bagimsiz bir
Filistin devleti kurmak oldugu belirtiliyordu. Enver Sedat ise Kudiis meselesinin Bati
Seria ve Gazze’ye iliskin dzerklik goriismelerine dahil oldugunu, ancak Israil’in Dogu
Kudiis’ii ilhak ve “boliinmez bagkent” ilan ederek ozerklik goriismelerini anlamsiz

kildigin bildirerek goriismeleri kesti.

Dogu Kudiis’iin ilhakina tepki olarak Amerika ise; Kudiis’iin statiisiiniin tek tarafli
olarak degistirilemeyecegini, Kudiis meselesinin ancak taraflar arasinda dogrudan

miizakerelerle ¢6ziime kavusturulabilecegini sOyledi. Tiirkiye ise, 1956 Savasi’ndan

316 Hussein, a.g.m., s. 546.

317 John Quigley, “The Legal Status of Jerusalem Under International Law”, The Turkish Yearbook, Vol.
XXIV, 1994, s. 18.

318 Armaoglu, a.g.€., ss. 460-461.

319 Basic Law: Jerusalem, Capital of Israel, https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic10_eng.htm,
(01.06.2017).
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itibaren maslahatgiizarlik seviyesinde siirdiirdiigii Israil’deki diplomatik temsilini, Dogu
Kudiis’tin ilhaki iizerine ikinci katiplik seviyesine indirdi ve Tel-Aviv’de bulunan

biiyiikelgiligini Kudiis’e nakletmeyi reddetti.>?

Ozerklik goriismeleri, Dogu Kudiis’iin Israil tarafindan ilhaki {izerine Enver Sedat
tarafindan kesilince, Filistin’de Yahudilerle Arap halk arasinda teror eylemleri baslad:.®?
Bunun tizerine, 13 Haziran 1980°de Avrupa Ekonomi Toplulugunun (AET) dokuz iiyesi,
yayinladiklar1 Venedik Deklarasyonu ile BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili
kararlarini temel aldiklarini, bolgede Israil dahil biitiin taraflarin giivenlik ve baris icinde
var olma hakk: ile Filistinli halkin self-determinayon hakki dahil mesru haklarinin
taninmasi gerektigini, bolgede barigi saglamanin BM Giivenlik Konseyi’nin gorevi
oldugunu ve Dokuzlarin Orta Dogu’da kapsamli bir ¢éziimiin tesisi i¢in uluslararasi
garantilere katilmaya hazir olduklarmm belirttiler. Ayrica, FKO niin de miizakerelere dahil
edilmesi gerektigini ve Kudiis’lin statiisiinii degistirmeye yonelik tek tarafli girigsimleri
kabul etmeyeceklerini bildirdiler. Kudiis ile ilgili her tiirlii anlasmanin, kutsal yerlere
serbest erisimi garanti etmesi ve Israil’in 1967°den beri isgal altinda tuttugu topraklardan
cekilmesi gerektigini vurguladilar. Israil yerlesimlerinin Orta Dogu’da baris siirecinin
oniinde ciddi bir engel olusturdugunu ve isgal edilmis Arap topraklarinda demografik
degisimler ile arazi ve miilk miisaderelerinin, uluslararasi hukuk bakimindan mesru
olmadigmi dile getirdiler.3?? Venedik Deklarasyonunu Misir memnuniyetle karsilarken,
Israil ve FKO reddetti.®?

BM Giivenlik Konseyi ise, 20 Agustos 1980 tarihinde aldig1 478 sayili kararla,
“zor kullanarak toprak kazaniminin kabul edilemez ve kutsal kent Kudiis’iin statiisiinii ve
karakterini degistirmeye yonelik Knesset’in ¢ikardigi “Temel Yasanin” uluslararasi
hukukun ihali oldugunu, bu yasanin bir gecerliligi olmadigimi ve iptal edilmesi
gerektigini” bildirdi.** Bu kararim hiikiimlerine bir sonraki “Kudiis’iin Hukuki Statiisii”

boliimiinde ayrintili olarak deginilecektir.

320 Armaoglu, a.g.e., s. 462-463.

%21 Armaoglu, a.g.e., ss. 473-474.

322 Venice Declaration 13 June 1980,
http://eeas.europa.eu/archives/docs/mepp/docs/venice declaration_1980_en.pdf, (02.06.2017).

323 Armaoglu, s. 475-476.

324 Resolution 478, 20 August 1980,
http://repository.un.org/bitstream/handle/11176/68006/S_RES 478%281980%29-
EN.pdf?sequence=2&isAllowed=y, (06.06.2017).
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Enver Sedat’in 1981 yilinda bir suikaste kurban gitmesinin ardindan Misir Devlet
Bagkani olan Hiisnii Miibarek doneminde, Bat1 Seria ve Gazze’nin 6zerkligi miizakereleri

bolgenin yeni gelismeleri icinde kaybolup gitti. 32

2.2.2. Yeni Baris Planlari ve Sonrasindaki Gelismeler

Agustos 1981°de de Suudi Arabistan veliahd1 ve Basbakan yardimcisi Prens Fahd
bir Orta Dogu baris plam gelistirdi. Buna gore Israil, Dogu Kudiis dahil 1967 yilinda isgal
ettigi biitlin Arap topraklarindan ¢ekilecek ve bu topraklardaki Yahudi yerlesimlerini
bosaltacakti. Kudiis’teki kutsal yerlerde ibadet 6zgiirliigii garanti edilecekti. Filistinli
miiltecilerin yurtlarina donme haklar1 kabul edilecek, donmek istemeyenlere ise tazminat
O0denecekti. Bati Seria ve Gazze Seridi’nde birka¢ ay1 gegmemek ilizere BM’nin
gozetiminde bir ge¢is donemi uygulanacak ve bu dénemin sonunda baskenti Dogu Kudiis
olan bagimsiz bir Filistin Devleti kurulacakti. Bolgedeki biitiin devletlerin baris i¢inde

yasayabilecegi ortam, BM veya BM iiyesi devletler tarafindan garanti edilmeliydi. 32°

Bu donemde ortaya atilan diger bir plan da, Amerikan Bagskan1 Reagan’a aittir.
Reagan planina gore, “1982 Haziraninda Israil’in Liibnan’1 isgal etmesi sonucunda
FKO’niin Liibnan’1 terk etmek zorunda kalmasi, Filistinli miilteciler sorununu 6n plana
cikarmistir. Bu mesele, Israil’in mesru giivenlik endiseleri ile Filistinlilerin mesru
haklarmin uzlastirilmasmi gerektirmektedir. Ayrica, baris miizakerelerine Urdiin ve
Filistinliler de dahil edilmelidir. Gazze ve Bati Seria’da yeni Yahudi yerlesimleri
kurulmamalidir. Reagan ayrica en iyi ¢Oziimiin, Bat1 Seria ve Gazze’deki o6zerklik
yonetiminin Urdiin ile ortaklik kurmasi olacagini belirtmistir. Israil 242 sayili karar
geredi, isgal ettigi tiim topraklardan ¢ekilmeliydi. Ancak bu, Israil’in gergek bir baris ve
normal iligkiler elde ettigi 6l¢iide miimkiin olabilecekti. Kudiis bir biitiin olarak kalmal

ve nihai statiisli miizakerelerle belirlenmeliydi.”

Israil Basbakan1 Menahem Begin Reagan Planini, Bat1 Seria ve Gazze’de kendi

kendini ydneten bir Filistin varligmin, Israil’in varhgini tehdit edecegini ileri siirerek

325 Armaoglu, a.g.e., s.474.
326 Eight Point Peace Plan by Crown Prince Fahd ibn Abd al-Aziz of Saudi Arabia,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/5FB09709F4050B8985256 CED007390D8, (02.06.2017).
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reddetti. FKO ise, s6z konusu planin Camp David’in devami oldugunu bildirerek plan
reddetti.3?’

Reagan Planina karsi, 9 Eyliil 1982°de Arap diinyasi tarafindan Fas’taki Arap
Zirvesi’nde “Fez Plan1” ortaya atildi. Bu planla, Arap diinyas: ilk kez Israil’in varligini
tanmiyordu. Fez Planma gore, Israil Dogu Kudiis dahil 1967°de isgal ettigi biitiin
topraklardan ¢ekilmeli ve 1967 den sonra Arap topraklarinda kurulan Israil yerlesimleri
sokmeliydi. Kutsal yerlerde biitiin dinler i¢in ibadet 6zgiirliigii garanti edilmeli ve Filistin
halkinin ulusal haklar1 taninmaliydi. Planda, Filistin halkinin tek mesru temsilcisinin
FKO oldugu hatirlatiliyor ve birkag ay1 gegmemek iizere, Bat1 Seria ve Gazze’de BM’nin
gbzetiminde bir gegis donemi baglatilmasi oneriliyordu. Gegis doneminin sonunda ise,
Dogu Kudiis’lin bagkent oldugu bir bagimsiz Filistin devleti kurulacakti. Bolge devletleri

arasindaki barisi saglama gérevi ise Giivenlik Konseyi’nindi.3?8

Isgal altindaki Filistin topraklarinda Israil’in Yahudi yerlesim yerleri kurmasi ve
Arap topraklarina el koymasi, Filistin halkina kisitlamalar ve baski politikasi
uygulanmas1 nedeniyle ve Israil isgalini sona erdirmek ve bagimsiz Filistin devletini
kurmak i¢in 1987 yilinda Bat1 Seria ve Gazze sakinleri kitle halinde harekete gecerek
Intifada ad1 verilen ayaklanma hareketini baslattilar.3?° Intifada’nin baslamasiyla, Urdiin
1988 yilinda Bati1 Seria ile biitiin idari baglarin1 kopardigini acikladi. Urdiin, Bati
Seria’daki iddialarindan FKO lehine vazgeciyordu. Bunun anlami, Bati Seria’nin
Filistinli halkinin bundan bdyle yalnizca FKO tarafindan temsil edilecegiydi. Bu, Bati

Seria ve Gazze’de bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmas: yoniinde atilan bir adimdi.3%°

Ardindan, 15 Kasim 1988’de FKO’niin meclisi mahiyetindeki Filistin Ulusal
Konseyi, Cezayir’de yaptig1 toplantida Bati1 Seria, Gazze ve Dogu Kudiis’ii i¢ine alan
bolgede baskentin Dogu Kudiis oldugu bagimsiz bir Filistin devletinin kuruldugunu ilan
etti ve Arafat’t Devlet Baskanligina secti.®3! Amerika ise; Giivenlik Konseyi’nin 242
sayill kararim1 kabul etmedikge, Israil’in varligini tanimadik¢a ve terdrizmden

vazge¢medik¢e FKO’yii tanimayacaklarmi bildirmekteydi. Bunun iizerine Arafat, biiyiik

%27 Armaoglu, a.g.e., ss. 481-485.

328 Association France Palestine Solidarité, http://www.france-palestine.org/Le-plan-arabe-de-paix-adopte-
a-Fes, (02.06.2017).

329 Cleveland, a.g.e., ss. 519-522.

330 Armaoglu, s. 568.

331 «Filistin”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 13, s. 98.
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bir politika degisikligine giderek, 14 Aralik 1988’de FKO’niin 242 sayil1 karar1 kabul
ettigini, terdrizmden tamamen vazgectigini ve Israil’i tamdigim agiklayan bir bildiri
yayinladi. Arafat’in bu agiklamasindan sonra Amerika, Filistin meselesinin tarihinde ilk
defa FKO ile diyaloga basladi. Bundan sonra FKO, biitiin Filistin topraklarinda degil,
Bati Seria ve Gazze’de Ve Israil’in yaninda bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasin
hedef olarak benimsedi.®*? Diger bir ifadeyle, bundan sonra FKO, énceki Filistin’in

tamaminin kurtarilmasi tezinden vazgecerek “iki devletli ¢coziimii” benimseyecektir.

1990’11 yillarin baginda ise Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla, ¢ok sayida Sovyet
Yahudisi Israil’e gog etti ve bunlarm ¢ogu Kudiis’e yerlestirildi. Bu goglerle Israil,
“miizakere masasina daha giiglii oturmak ig¢in gerekli olan Yahudi ¢ogunlugunu”

saglamaya calisiyordu. 33

2.3. Oslo Goriismeleri/Anlagsmalar1 ve Kudiis

Uluslararas1 sistemde Soguk Savas’in sona ermesi ve igsel ve bolgesel
dinamiklerin de zorlamasiyla,®* Israil ve Filistin ABD ve SSCB’nin ortak davetini kabul
ederek 30 Ekim 1991°de Madrid Baris Konferansini baslattilar. S6z konusu Konferans
kapsaminda Israil’in FKO ile dogrudan goriismeyi kabul etmemesi iizerine, Filistinliler
Urdiin heyeti icinde temsil edildi. Israil ile Liibnan, Suriye, Urdiin-Filistin heyetleri
arasinda oncelikle ikili, ardindan ¢ok tarafli goériismeler gergeklesti. Ancak, taraflarin eski
yaklagimlarinda bir  degisiklik olmamasi nedeniyle, goriismelerde ilerleme
saglanamad1.>*® Madrid Baris Konferansi, ¢atisan taraflar1 (Liibnan, Suriye, Urdiin ve
Filistin) ilk kez yiiz yiize bir araya getirmis, Israil’in Arap iilkeleriyle teke tek goriisme
talebini karsilamig ve baris siirecinin ilk kez uluslararasi bir konferans boyutunda
tartisiimasini saglamist1.33® Madrid Baris Konferansi’ndan sonra, Washington’da yapilan
goriismelerden de bir sonuc elde edilemedi.®®” Goriismeler kapsaminda Israil, isgal

altindaki Bat1 Seria ve Gazze’de Filistinlilere ¢ok kisitli bir 6zerklik vermek niyetindeydi,

332 Armaoglu, a.g.e., ss. 568-569.

333 Quigley, a.g.m., ss. 20-21.

334 An1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., S. 667.

335 An1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 674.

3% “Intifada ve Barisa Dogru Yeni Adimlar: 1987-2003, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/5.html, (07.06.2017).

337 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 674.
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Filistinliler ise bagimsiz bir devlete varacak genis bir 6zerlik talep ediyorlardi.3®® iki taraf
arasinda Washington’daki goriismeler siirerken, bundan ayr1 olarak Oslo’da Israil ile

Filistin taraflar1 arasinda gayriresmi ve gizli goriismeler basladi.®*°

FKO ile israil arasinda Oslo Anlasmalarinin imzalanmasiyla sonuglanan baris
siirecinin baglamasinin nedenleri sdyle siralanabilir: Oncelikle, Filistin meselesi koktenci
Islami hareketler tarafindan sik¢a kullaniliyordu ve ¢oziilmesi hem Israil’in hem de
ABD’nin cikarina olacakti. kinci olarak, 1992 yilinin Haziran ayinda Israil’de &nceki
sertlik yanlhs1 Likud hiikiimetinin yerine Isci Partisi hiikiimetinin kurulmasi barisin
oniindeki engellerden birini kaldirmist1.®*® Diger bir neden de, 1990-1991 yillarinda
yasanan Korfez Krizi sirasinda Saddam Hiiseyin’i destekleyen Yaser Arafat’a Arap
iilkelerinin siyasi ve mali destegi kesmeleriydi. Sonug olarak FKO, biiyiik bir siyasi ve
mali krize girmisti. Diger yandan, Israil’in Arap iilkeleriyle iliskilerini normallestirmesi
Israil’in ekonomisini de gelistirecekti. Bunun yolu, Filistin-Israil anlasmazligin1 ¢dziime
kavusturmaktan gegiyordu. Yine, HAMAS (islami Direnis Orgiitii) gibi iki devletli
¢oziimii kabul etmeyen sertlik yanlis1 Islami hareketlerin Filistin direniginde énemli rol
oynamaya baslamast, Israil’i daha 1limli ve laik FKO’yii Filistin halkinin temsilcisi olarak
tanimaya itmisti. Son olarak, 1987 yilinda baslayan Intifada (Filistinli halkin direnis

hareketi) da Oslo Anlagmalarina giden siirecin baslaticilarindan biri olmustu.

Filistin Ulusal Konseyi, 1988 yilinda bagimsiz Filistin Devleti’nin kuruldugunu
ilan etmis ve ardindan 242 sayili karar1 kabul ettiklerini ve terdrizmden vazgectiklerini
bidirmigti. 242 sayili kararm kabul edilmesi, Israil’in 1948 Savasi ile elde ettigi
topraklarin kabul edilmesi, diger bir deyisle Israil devletinin varligmin taninmasi
anlamina geliyordu. Dolayistyla da, Oslo’daki miizakereler Israil’in 1967 6ncesi sinirlara
cekilmesi temelinde yiirtidii.

Oslo goriismelerinin sonunda 13 Eyliil 1993’te iKi taraf arasinda Oslo Anlagmalari

341

olarak bilinen Anlagmalar imzalandi. Cer¢eve Anlasma mahiyetindeki Oslo

38 (Ozge Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanl Yillarda Filistin-Israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, C. 64, S. 111, 2009, ss. 175-178.

339 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., S. 667.

340 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., ss. 669-671.

31 Ozkog, a.g.m., ss 172-178.
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Anlagmalar ile Filistin’e ilk asamada sinirlt bir 6zerklik veriliyor, iki taraf arasindaki

sorunlarin bir takvim cercevesinde ¢oziimlenmesi 6ngériilityordu.3*2

Oslo Anlagmalari, iki tarafin nihai bir baris anlagmasi imzalamaya hazir
olmadiklar1 goriilerek, karsilikli giivenin tesis edilecegi bir ara donem anlasmasi olarak

tesis edilmisti. Oslo Anlagsmalari asagida belirtilen bir dizi anlasmadan olusmaktadir:

e 0-10 Eylul 1993 Karsilikli Tanima Mektuplari

e 13 Eylil 1993 Kendi Kendini Yonetim Hakkinda Gegici Diizenlemeler
Uzerine ilkeler Bildirisi (Bildirgesi) (Oslo-1)

e 29 Nisan 1994 Ekonomik Iliskiler Uzerine Paris Protokolii

e 4 Mayis 1994 Gazze Seridi ve Eriha Anlagsmasi (Kahire Anlagmast)

e 29 Agustos 1994 Yetkilerin ve Sorumluluklarin Devredilmesi Uzerine Hazirlik
Anlasmasi

e 28 Eyliil 1995 Bat1 Seria ve Gazze Uzerine Gegici Anlasma (Oslo II)

e 15 Ocak 1996 El-Halil’de (Hebron) Yeniden Konuslanmaya Iliskin Protokol

e 23 Ekim 1998 Wye River Memorandumu

e 4 Eyliil 1999 Sarm El-Seyh Memorandumu (ikinci Wye Anlagmast).34

Anlasma siireci, FKO ile Israil arasinda karsilikli tanimaya iliskin mektup teatisi
ile baglamistir. Ikinci olarak, “Ilkeler Bildirgesi” (Declaration of Principles - DOP)
imzalanmustir.3** ilkeler Bildirgesi, daha sonra yapilmasi éngoriilen anlagmalar icin bir
cerceve ya da temel ilkeleri belirlemeye yonelik bir anlasmaydi.®*® Arafat, Israil
Bagbakan1 Yitzhak Rabin’e yazdig1 mektupta Israil’in bolgede baris ve giivenlik iginde
yasama hakkin1 kabul ettiklerini, BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarim
tamdiklarmi1 ve terdrizmi terk ettikleri sdyliiyordu. Ayrica, FKO’niin kurulus
bildirgesinden “Israil’in yok edilmesi’ne iligkin ifadelerin ¢ikarilacagini taahhiit
ediyordu. Israil de, FKO’yii Filistin halkinin resmi temsilcisi olarak tamdigini ve Orta

Dogu baris siireci icin FKO ile miizakere yapmay1 kabul ettigini bildiriyordu.3*°

342 An1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 668.

343 Shamir Hassan, “Oslo Accords: The Genesis and Consequences for Palestine”, Social Scientist, Vol. 39,
No. 7/8 (July-August 2011), ss. 65-71.

344 Avi Shlaim, “The Oslo Accord”, Journal of Palestine Studies, Vol. 23, No. 3, (Spring 1994), s. 24.

345 A1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 678.

346 Shlaim, a.g.m., s. 25.
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Ilkeler Bildirgesi’nde “Gazze ve Eriha ilk” ¢ziimii benimsenmisti.3*’ Buna gore,
Israil ilk olarak Gazze ve Eriha’dan ¢ekilecekti. Anlasma yiiriirliige girdikten sonra iki ay
icinde Israil hiikiimeti Gazze ve Eriha’dan (Bat1 Seria’min bir boliimii) askerlerini
cekmeye baslayacak, dort ay icinde de bu ¢ekilmeyi tamamlayacakti. Israil, bes alanda
(egitim ve kiiltiir, saglik, sosyal refah, vergilendirme ve turizm) yetkilerini Filistin Gegici
Y 6netimine devredecekti. Filistin Gegici Yonetimi kendi polis giiclinii kurabilecek, ancak
dis iliskiler ve dis giivenlik konular1 Israil’in sorumlulugunda kalacakti. Dokuz ay iginde

348 Tkinci y1lin

Gazze ve Bat1 Seria’da Filistin Konseyi (Meclisi) i¢in se¢imler yapilacakti.
sonunda toprak, miilteciler, Kudiis’iin statiisii, yerlesimciler ve komsu iilkelerle iligkiler
konularinin ele alinacagi nihai statii miizakereleri baslayacak ve bes yilin sonunda bu
konular1 iceren nihai anlasma imzalanacakt1.*® Gazze ve Eriha’daki Yahudi
yerlesimlerinin giivenliginin saglanmasi ise nihai anlasma imzalanincaya kadar Israil’in

yetkisinde olacakt1.>*

Ilkeler Bildirgesi de tipki énceki Camp David Anlasmalar1 gibi, kalici statii
miizakerelerini erteliyor; miilteciler, yerlesimler, sinirlar, giivenlik, komsu {ilkelerle
iliskiler ve Kudiis’iin statiisii gibi en zor konular1 nihai statii miizakerelerine birakiyordu.
Zaten Anlagsmanin imzalanmasini miimkiin kilan da, bu konularda sessiz kalmasiydi.
Kudiis konusu ertelenerek miizakerelerin tikanmasi 6nlenmeye ve Filistin’in 6zerkligi
konusunda asama kaydedilmeye calisiliyordu.®! Anlasmada gegen Kudiis kelimesi,
yalnizca Dogu Kudiis’ii degil, tim Kudiis’ii ifade ediyordu. Diger bir ifadeyle, Kudiis’iin
statiisli, biitiin Kudiis i¢in iki taraf arasindaki miizakerelerle belirlenecekti. Ayrica,
Anlagmaya gore Kudiis’te ikamet eden Filistinli Araplar da Filistin Konseyi se¢imlerine

katilabileceklerdi.3%?

Oslo siireci sonunda imzalanan Anlagmalar, bagimsiz bir Filistin devletinden
bahsetmedigi ve Yahudi yerlesimlerine iliskin bir ifade icermedigi icin FKO’niin i¢inden
ve HAMAS gibi disindan o6rgiitler bu anlagsmaya karsi ¢ikarak, Arafat’1 Filistin davasina

ihanetle sugladilar ve Intifadanin devam edecegini bildirdiler. Esasinda anlasma bu

347 Shlaim, a.g.m., s. 31.

348 Shlaim, a.g.m., s. 33.

349 Ar1,”Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 20.

350 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 679.
351 Hussein, a.g.m., s. 546.

352 Baker, a.g.m., s. 84.
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haliyle higbir soruna ¢6ziim getirmiyor, higbir konuyu tam olarak ele almiyordu. Hayati
konularin ele alinmasini sonraya, taraflar arasinda yapilacak miizakerelere birakiyor,

taahhiitlere uyulmamas1 durumunda taraflara bir yiikiimkiiliik getirmiyordu.3>®

Nisan 1994’te iki taraf arasinda Paris Protokolii imzalandi. Ekonomik iligkileri
diizenleyen bu Protokol, Israil’in izni olmadan Gazze ve Bati1 Seria’dan hicbir iiriin ve
iscinin disar1 ¢ikamayacagmi hiikkme baghyordu. Ardindan, Ilkeler Bildirgesi’nde
ongoriildiigii iizere Israil’in Gazze ve Eriha’dan ¢ekilmesini diizenlemek igin 4 Mayus
1994°te Gazze-Eriha Anlagsmasi (Kahire Anlagsmasi) imzalandi. S6z konusu Anlagmaya
gore, Israil 3 hafta icinde Gazze ve Eriha’dan g¢ekilecek ve bu bolgelerde yetkilerini
Filistin Yonetimine devredecekti. Ancak, Gazze ve Eriha’da Filistin YOnetiminin
yetkileri dis iliskileri ve Yahudi yerlesimlerini Kkapsamayacakt.>®* Anlasmada
ongoriilenden yaklasik bir aydan fazla bir gecikmeyle sz konusu ¢ekilme tamamlandi.®>®
Gergekte, bu Anlasma ile Israil’in cekildigi alanlar hem toprak bakimindan hem de

hukuki bakimdan béliinmiis oluyordu.>*

28 Eylil 1995°te Filistin Konseyinin yapisini, iiye sayisini, yetki ve
sorumluluklarini diizenlemeye yonelik Oslo 11 Anlasmasi (Gegici Anlasma) imzaland1.>%
Oslo II Anlagmas1 Arafat, Rabin, Clinton, Hiisnii Miibarek ve Kral Hiiseyin tarafindan
imzalanmistir. Bu anlagsma ile Cenin, Nablus, Beytiillahim (Bethlehem) ve Ramallah
Filistin otoritesinin denetimine birakildi.3%® S6z konusu anlasma ile Bat1 Seria ii¢ bolgeye
ayrildi. Birinci bélge, Filistin’in sivil ve askeri kontroliine, Ikinci bolge Filistin’in sivil
ve Israil’in askeri kontroliine, {i¢iincii bolge ise tamamen Israil’in kontroliine birakildi.
Bu Anlagsma ile Filistin kontroliine birakilan boélgelerin birbirleriyle baglantisi
kesiliyordu, ¢iinkii bu bélgeler Israil kontroliinde olan bdlgelerle ¢evrelenmisti. Ayrica,

Israil bu bolgelere giris-cikisi denetleme yetkisini elinde bulunduruyordu.3%°

20 Ocak 1996°da Filistin Ulusal Konseyi ve Filistin Devlet Bagkanlig1 se¢imleri
yapildi. Bu se¢imde Yaser Arafat %88,6 oy oraniyla Devlet Baskani segildi. 30 Nisan

1996’da Simon Perez ve Arafat Washington’da nihai statli miizakerelerine basladilar.

33 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 680-681.
%4 Ozkog, a.g.m., ss. 181-183.

35 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 636.

36 (Ozkog, a.g.m., ss. 183-186.

357 An, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 679.

38 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., ss. 687-688.
39 Ozkog, a.g.m., ss. 181-182.
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Ardindan, 5 Mayis’ta taraflar Taba’da nihai statii konularin1 (Filistin varliginin nihai
statiisii, Bat1 Seria’daki Yahudi yerlesimlei, Kudiis’iin statiisii ve Filistinli miilteciler)

goriismek iizere tekrar bir araya geldiler.3%°

17 Ocak 1997’te Israil'in El-Halil’den (Hebron) ¢ekilmesine iliskin hiikiimleri
iceren EIl-Halil (Hebron) Protokolii imzalandi. Bu Anlagmayla El-Halil iki bolgeye
ayriliyordu. Birinci bolge Filistinlilere, ikinci bolge Israil’in denetimine birakiliyordu.36!
Ancak, 1999 Mayisina kadar siiren Netanyahu doéneminde El-Halil’den Ongoriilen

cekilme gerceklesmeyecektir 362

Oslo siireciyle imzalanan anlagmalarin igerikleri, Filistin i¢in bagimsiz bir devlete
varacak olan siirecin Ozelliklerini tagimiyordu. Oslo siirecinde Yaser Arafat, Arap
devletleri tarafindan Filistin davasina ihanet etmekle suclandi. Arafat ise, s6z konusu

anlagmalar1 bagimsiz Filistin Devleti yolunda atilan ilk adim olarak degerlendiriyordu.

Ardindan, 23 Ekim 1998’de iki taraf arasinda Wye River Memorandumu
imzaland1. S6z konusu Memorandum, Israil’in denetimi altindaki bdlgenin %13’liik bir
kismindan daha cekilmesini ve cekilme siirecinin hizlandirilmasim 6ngériiyordu.3
Israil’in g¢ekildigi bu boélgenin %1°i Filistin 6zerk yonetiminin tam denetimine (A
bolgesi), %12’lik kismi ise, Filistin Yonetiminin sivil, Israil hiikiimetinin askeri
denetimine (B bolgesi) veriliyordu. Momerandum kapsaminda ayrica %14°lik bir B
bolgesi, A bolgesine doniistiiriiliiyordu.®* Ancak Netanyahu hiikiimeti, ongoriilen
¢ekilme alanlarinin yalnizca ¢ok kiiclik bir kismindan ve gecikmeli olarak ¢ekilecektir.

On ¢ giin iginde sinirlar, miilteciler ve Kudiis’lin statiisii konularinda goériismelerin

baslamas1 ve bu gériismelerin 4 Mayis 1999°da sonuglandirilmasi éngoriiliiyordu. 3%

Wye Memorandumuna ragmen, Netanyahu hiikiimeti Bati Seria ve Dogu
Kudiis’teki yerlesim birimlerinin insaatlerini siirdiirmiistiir. Oslo Anlasmalarinda
ongoriilen ¢ekilmeyle ve nihai statii miizakereleriyle ilgili takvime de Israil hiikiimeti
uymamistir. Wye Memorandumundan sonra, yalnizca %2’lik bir ¢ekilme gergeklesmis

ve Israil’de erken se¢im karari alinmasiyla baris siireci ertelenmistir. 1999 yiliin Mayis

360 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 688-689.
%1 Ozkog, a.g.m., ss. 183-184.

362 Ar1,”Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 21.

363 Ozkog, a.g.m., ss. 184-186.

364 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 713.

365 Ar1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 22.
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ay1, Oslo Anlagmalari geregi bes yillik gecici donemin sonuydu ancak bagimsiz Filistin
Devleti’nin kurulmasi yoniinde bir adim atilmasi durumunda Netanyahu hiikiimeti

cekildikleri yerleri yeniden isgal edeceklerini agiklad.36®

Mayis 1999°da Israil’de Ehud Barak’in basbakan olmasiyla ve ABD’nin
girisimleri sonucunda 4 Eyliil 1999°da Sarm el Seyh’te iki taraf ve ABD, Urdiin ve Misir
tarafindan bir Memorandum (II. Wye Anlagmasi) imzalandi. Buna gore, nihai statii
goriismeleri 242 ve 338 sayili BM kararlar1 ¢ercevesinde yiiriitiilecek ve goriigmelerin
baslamasindan itibaren bes ay icinde nihai statii konularin1 ele alan bir ¢erceve anlasma
imzalanacakti. Bir y1l iginde de bu konular1 ¢6zliime kavusturan kapsamli bir anlasmaya

varilacakti.

1996 yilindan beri baslatilmas1 6ngoriilen ancak bir tiirlii baglatilamayan nihai
statii goriismeleri, 13 Eyliil 1999°da baslad1. Ancak, Israil hiikiimetinin birlesik Kudiis’iin
Israil’in ebedi baskenti olmasini, 1967 smirlarma geri doniilemeyecegini ve Bati
Seria’daki bazi yerlesimlerin Israil egemenliginde kalmasini kendi kirmizi cizgileri
olarak agiklad. Filistin tarafinin kirmiz gizgileri ise, bagkentinin Dogu Kudiis oldugu, 4
Haziran 1967 smirlarinda bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasi, miilteciler
konusunun 194 sayili BM Genel Kurulu kararina goére ¢oziimlenmesi ve Yahudi
yerlesimlerinin sokiilmesiydi.®®” ki tarafin uzlasmaz goriisleri nedeniyle goriismelerde
bir ilerleme kaydedilemedi. 2001 yilinda Israil’de Ariel Saron hiikiimetinin kurulmasiyla

da Israil-Filistin baris goriismeleri askiya alindi.36®

Dogu Kudiis, Gegici Anlasma’da (Oslo II) Gazze ve Bati Seria’dan ayri
tutulmustu. Ayrica, Gazze ve Bati Seria i¢in “isgal altindaki toprak” ifadesi
kullanilmamist1. Baris siireci, Filistinlilerin haklarindan ¢ok Israil’in giivenligine iliskin
gibi goriinliyordu. Edward Said, Oslo Anlagmalarinin, isgal altindaki topraklarda Yahudi
egemenligini siirekli kilmaktan baska bir ise yaramadigini ve ¢éztiimden ziyade daha fazla

catismaya gebe oldugunu sdylemistir.>%°

Diger yandan, 1994 yilinda imzalanan Israil ile Urdiin arasindaki Baris

Antlasmasi ile Israil, Urdiin Hasimi Kralhginm Kudiis’teki Miisliiman kutsal yerleri

366 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 719-721.
367 Ar1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., s. 22.

368 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 693.

369 Hassan, a.g.m., ss. 65-71.
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lizerindeki hakkini tanimist1.>”® Bu anlasmayla Mescid-i Aksa ve Kudiis’teki Miisliiman
vakiflar1, Urdiin Vakiflar ve Kutsal Degerler Bakanligina bagh Kudiis Vakiflar Dairesi
himayesine birakilmistir.”* Oslo goriismelerinde ise Israil, Kudiis meselesini Oslo
siirecinin disina ¢ikarmak icin ¢aba sarfetti. Israil icin Kudiis’iin bir miizakere basligi olup
olmadig1 siipheliydi; ciinkii Israil, Kudiis’ii bir biitiin olarak kendi egemenligi altinda
goriiyordu.®’? Arafat ise, Dogu Kudiis’iin ileride bagimsiz Filistin devletinin baskenti
olacagini dile getiriyordu. Sonug olarak, Oslo siirecinde Kudiis konusuna bir agiklik

getirilemedi. 373

Oslo I Anlagsmasinin ekinde ve Oslo II Anlasmasinda Kudiis konusu, nihai statii
miizakerelerine (ilkeler Bildirgesi yiiriirliige girdikten sonra ikinci yilin sonunda
baslayacakt1) birakilmakla birlikte, Kudiis konusunda iki kosul belirlenmisti: kutsal
yerlere serbest erisim ve Dogu Kudiis Araplarinin Filistin Otoritesi se¢imlerinde oy

kullanmalarina izin verilmesi.3"

Israil hiikiimeti, Oslo Anlagmalarindan sonra da Anlagsmanmn ruhuna aykiri
politikalar izlemeye devam etti. Ardindan, HAMAS’ in diizenledigi terér eylemlerini

gerekge gostererek Oslo Anlagmalarinda 6ngoriilen askeri ¢ekilmeyi durdurdu.3”

2.4. Oslo Anlagsmalarindan Sonraki Gelismeler, Yeni Baris Planlar: ve Baris

Goriismeleri

11-24 Temmuz 2000’de Bill Clinton’mn arabuluculugunda Oslo siirecinin
ongordiigii nihai statii konularinda bir anlasmaya varmak amaciyla Ikinci Camp David
goriismeleri basladi. Sarm el-Seyh’te imzalanan anlasma geregi, 2000 Eyliiliinde baris

anlagsmasinin imzalanmasi gerekiyordu. Ancak, bu goriismelerde de nihai anlasma

370 Oner Bugukcu, “Filistin-Israil Baris Siireci ve Kudiis”, Stratejik Diigiince Enstitiisii, 2015,

http://www.sde.org.tr/tr/newsdetail/filistin-israil-baris-sureci-ve-kudus/4432, (11.06.2017).

371 «gydiis Urdiin’iin Emanetindedir”, 15.11.2015, http://www.trthaber.com/haber/dunya/kudus-urdunun-
emanetindedir-216144.html, (12.06.2017).

372 Oner Bugukgu, “Filistin-Israil Barig Siireci ve Kudiis”, Stratejik Diisiince Enstitiisii, 2015,
http://www.sde.org.tr/tr/newsdetail/filistin-israil-baris-sureci-ve-kudus/4432, (11.06.2017).

313 An, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 696-698.

374 Golan, a.g.m., ss. 209-210.

375 Eugene Cotran, “The Jerusalem Question in International Law: The Way to a Solution”, Islamic Studies,
Vol. 40, No. %, Islamabad, Autumn-Winter 2001, ss. 492-494,
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konusunda bir ilerleme kaydedilemedi. *"® israil, bu goriismelerde Filistin Devleti’nin
askeri giiciiniin olmamasini 6nerdi. Filistinliler ise, tam egemenlik disinda bir ¢éziimii
kabul etmediler. Miilteciler konusunda Israil, 1948 yilinda vyerlerinden edilmis
Filistinlilerin geri doniis hakkini kabul etmiyordu. En 6nemli anlagsmazlik konusu ise
Kudiis’tii. Israil, Dogu Kudiis’teki egemenliginden vazgegmeyi reddediyor, Filistinliler

ise Dogu Kudiis’ii Filistin Devletinin baskenti olarak kabul ediyorlard.>”’

Ikinci Camp David Zirvesi’nde Israil; Bat1 Seria’dan ¢ekilme, Bat1 Seria’daki
Yahudi yerlesimleri, Filistinli miiltecilere tazminat 6denmesi konularinda ve Filistin
devletinin kurulmasina yonelik kismi tavizler vermeyi kabul etmek i¢in 6n kosul olarak
Kudiis’te Israil egemenliginin taninmasimi istedi. Arafat ise, Dogu Kudiis’iin Filistin
Devleti’nin bagkenti olacagini ifade ediyordu, bu nedenle Zirve’den bir netice elde
edilemedi.®”® Camp David goriismelerinde Israil ayrica, Yahudilerin Harem-i Serif’te
(Tapinak Tepesi) ibadet etmelerine izin verilmesinde 1srar etmistir. Clinton, Harem-i
Serif’te egemenligin paylagilmasi yoniinde onerilerde bulunduysa da, 6nerileri kabul

edilmemistir.3”®

Bundan sonra, Israil’in Kudiis konusundaki teklifi séyle olmustur: Kudiis’iin
giiney ve kuzey banliyoleri Bati Seria ile birlestirilerek, burada Filistin egemenligi kabul
edilecekti. Kudiis’iin etrafindaki Yahudi yerlesimleri de dahil edilerek Kudiis sinirlari
genisletilecek ve Filistin egemenligine birakilmayan kutsal yerler dahil Kudiis’tin geri
kalaninda Israil egemenligi s6z konu olacakt1. Diger bir ifadeyle, Kudiis’iin Filistinlilere
birakilan kismi sembolik denecek kadar kiigiik olacak ve Harem-i Serif Israil’in
kontroliine birakilacakti. Filistin tarafinin bu 6neriyi kabul etmesinin miimkiin olmadigi
aciktr. Sonugta Ikinci Camp David Zirvesi 25 Temmuz 2000°de taraflar anlasmaya
varamadan sona erdi.>® srail-Filistin baris goriismeleri siirecindeki en ciddi sorunlardan
biri de hem Filistinlilerin hem de Arap diinyasinin Filistin meselesinde yeterli bir birlik

ve dayanisma saglayamamasiydi. 38

376 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 730.
377 Ozkog, a.g.m., ss. 187-189.

378 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 730.
378 Golan, a.g.m., s. 210.

380 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., S. 732.
8L Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 736.
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28 Eyliil 2000’de Araplarin “Sabra ve Satila Kasab1”®® olarak andig1 Israil’in
Mubhalefet lideri Ariel Saron, kalabalik bir asker grubuyla Harem-i Serif’i ziyaret etti.33
Bu provokatif ziyaret, Filistinliler arasinda biyiik bir infiale yol acarak, baris
miizakereleri boyunca ekonomik ve toplumsal durumlart kotiiye giden Filistinlilerin
Ikinci Intifada’yr (El-Aksa Intifadasi) baslatmalarmin gériinen nedeni oldu. Filistinliler,
baris siirecinin basarisizhigmi FKO’ye yiiklemislerdi. Bu nedenle, ikinci intifada’y1
HAMAS yénlendirir hale geldi. ikinci Intifada’nin baslamasiyla Israil Filistinlilere
yonelik tecrit politikasin1 daha da arttird1.% Israil, o giine dek Filistin yonetimine terk
ettigi Bat1 Seria’daki topraklari Ikinci Intifada’nin baslamasiyla yeniden isgal etti.
Intifada diger yandan, HAMAS ve diger sertlik yanlis1 Islami orgiitlerin giiclenmesine de

yol agmistir. 3

Taraflarin Camp David Zirvesi’'nde nihai stati konularinda bir anlagmaya
varamamasi lizerine, Amerikan Bagkani Bill Clinton kalici statii anlasmasi i¢inse taraflara
birtakim oneriler sundu. Kudiis meselesinin ¢6ziimii i¢in temel prensip, Kudiis’teki Arap
bolgelerinin Filistinlilerin, Yahudi bolgelerinin de Israillilerin egemenliginde olmastyd.
Bu ilke, eski kentte de uygulanacakti. Harem-i Serif Filistin egemenligi altinda, Bati
Duvar1 (Aglama Duvari) da Israil egemenligi altinda olacakti. Harem-i Serif’in altinda ve
Duvar’in arkasinda kazi yapilmasi yasak olacak veya “paylasilmis islevsel egemenlik”

formiilii ¢ergevesinde kazi ¢alismalari i¢in iki taraf birbirinden riza alacakti.

Hem Israil hem de Filistin taraflar1, s6z konusu Clinton Parametrelerine ¢ekince
koydular. Ancak, son bir barig denemesi i¢in bu parametrelere dayanarak 21 Ocak
2001’de Taba’da bir araya geldiler.®® Camp David’de tikandiklar1 temel noktalar:
(Kudiis, miilteciler meselesi, yerlesimler) Taba’da da agsmalari miimkiin olmadi. 6 Subat
2001°de Israil’de Ariel Saron’un se¢imleri kazanmasiyla da baris siireci sona erdi.®’

Israil 2000 Eyliiliine kadar yalnizca %18’lik Filistin topragindan ¢ekilmisti. Bu toprak

382 Ariel Saron 1982°deki Israil’in Liibnan’1 isgali sirasinda Sabra ve Satila kamplarindaki miiltecileri
katletmis, bu nedenle de Araplar tarafindan “Sabra ve Satila kasab1” olarak anilmaya baslamistir.

%83 Cagri Erhan, “Filistin-Israil Baris Siireci Nereye Gidiyor?”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 56, S.
2,8s.173-180.

384 Ozkog, a.g.m., ss. 190-193.

385 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 740-741.

386 Taher Shash, “The Struggle for Jerusalem and Proposed Solutions”, Palestine-1srael Journal, Vol. 17,
No. 12, 2011, ss. 201-202.

387 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 743.
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parcasi, 1947 yilindaki Filistin topraklarinin yalmzca %4 idi. Ikinci Intifada’nin

baslamasiyla da Israil, ¢ekildigi topraklar1 yeniden isgal etti.3®

Knesset, 27 Kasim 2000°de ikinci Intifada sirasinda, Kudiis’iin baskent olduguna
iliskin Temel Yasa’da degisiklik yaparak, “kentin genisletilmis sinirlarini teyit” etti ve
Kudiis’te “herhangi bir yabanci organa yetki devrini” yasakladi. Bu, Temmuz 2000’deki
Ikinci Camp David goriismelerinde Kudiis’iin statiisiine iliskin tartismalara da yanit
niteligindeydi. 3

26-28 Mart 2002°de Beyrut’ta gerceklesen Arap Zirvesi’nde Suudi Arabistan
Prensi Abdullah’in gelistirdigi baris plani kabul edildi. S6z konusu plan, Israil’in Haziran
1967°de isgal ettigi Arap topraklarindan ¢ekilmesini, BM Giivenlik Konseyinin 242 ve
338 sayili kararlarinin uygulanmasini, “baris i¢in toprak™ ilkesinin benimsenmesini ve
baskenti Dogu Kudiis olan bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasini 6ngérmekteydi.
Karsihgindaysa, kapsamli bir baris gergevesinde Israil ile normal iliskiler kurulacakti.
Ayrica Filistinli miilteciler, Genel Kurulun 194 sayili karar1 uyarinca yurtlarina geri
donmeli ve miiltecilere kayiplar1 icin tazminat ddenmeliydi. Israil devleti ile Filistin
devleti arasindaki kalici sinirlar, 4 Haziran 1967°deki ateskes siirlar1 olacak ve iki taraf
da bunlarin 6tesinde toprak iddiasinda bulunmayacakti. Dogu Kudiis Filistin devletinin,
Bat1 Kudiis ise Israil’in baskenti olacak ve Kudiis ii¢ tek tanrili din i¢in de kutsal kabul
edildiginden herkese agik olacakti. Filistinliler, Dogu Kudiis’teki Bati Duvari’nin ve
Yahudi mabhallesinin egemenligini Israil’e devredecek, geri kalan eski kentin

egemenligini ise ellerinde bulunduracaklardi. 3%

Arap plani da, Israil’in geri ¢ekilmesi konusunda bir zaman cizelgesi
ongérmiiyordu. Planin degindigi konulara iliskin agik ve belirleyici ifadeler yoktu. Suudi
girisimi; ABD, AB ve Arap diinyasi tarafindan desteklendi. Israil ise, Arap Baris Girisimi
ilk ortaya atildiginda plani kabul etmedigini agikladi. 2007 yilinda Riyad’daki Arap
Zirvesi’nde Arap Girisimi tekrar giindeme geldi. Israil bu kez siire¢ boyunca yasanan

uluslararasi ve bolgesel degisimlerin de etkisiyle, plana olumlu yaklastigini ifade etti;

388 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e.,s. T77.

39 Golan, a.g.m., s. 209.

800 “FAPS Based on Arab Peace Initiative”, Al Jazeera Investigations,
http://transparency.aljazeera.net/en/projects/thepalestinepapers/201218225348796889.html, (07.06.2017).
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ancak dort konuda ileriye siirdiigii kirmizi gizgilerinde bir degisiklik olmadigi igin s6z

konusu girisim de basariya ulasamadi.3%

Nisan 2003’te ABD, AB, BM ve Rusya (dortlii, quartet) tarafindan bir “Israil-
Filistin Sorununa Kalic1 Iki Devletli C6ziim I¢in Performansa Dayali Yol Haritas1” taslag
ortaya kondu. Bu belge, baris i¢in bir takvim 6ngérmekteydi. Yol Haritasi, Madrid
Konferansi’'nda ortaya atilan “baris karsilig1 toprak™ ilkesini esas almakta ve taraflarin
daha Once tizerinde uzlastig1 Giivenlik Konseyi’nin 242 (1967), 338 (1973) ve 1397
(2002)%%?  sayili kararlarmin hayata gegirilebilmesi igin &lgiilebilir adimlarin

uygulanmasini 6ngdrmekteydi. S6z konusu adimlar ii¢ asamada tamamlanacakti.>%3

Ug asamal1 Planin birinci asamasinda Filistin’in terdr eylemlerini kayitsiz sartsiz
sona erdirmesi ve Filistin’de secim ve siyasi reform yapilmas: éngoriiliiyordu. Israil de,
28 Eyliil 2000°den itibaren isgal ettigi Filistin topraklarindan g¢ekilecek ve yerlesim
faaliyetlerini donduracakti. Ikinci asamada, gegici sinirlara sahip ve “egemenlik unsurlar
tasiyan” bir Filistin devleti kurulacakti. 242 ve 338 sayili BM kararlar1 uygulanacak ve
Israil 1967 deki smirlara geri dénecekti. Arap devletleri de, Israil ile normal iliskiler
kuracaklardi. Ugiincii asamanin sonunda (2005 yilinda), kalict bir statii anlasmasi
imzalanarak nihai sinirlartyla bagimsiz bir Filistin devleti kurulacakti. Kutsal yerlerde
“Huristiyan, Musevi ve Miisliimanlarm dini haklarinin korunmas1” esas olacakt1.3** Israil
ile Filistin {iglincli asamada Kudiis’iin statiisii, miilteciler, Yahudi yerlesimleri ve kesin
siirlar konularinda nihai anlagsmaya varacaklar ve bu anlasmay1 onaylamak igin dortlii
ikinci bir uluslararasi konferans diizenleyecekti. S6z konusu Yol Haritasi, hem

Filistinliler hem de Israil hiikiimeti tarafindan kabul edildi. Boylece, kagit iistiinde de olsa

31 Tugce Ersoy Oztiirk, “Filistin-Israil Sorunu Céziim Siireci: Arap Baris Girisimi ve Cikmazlar1”, 11
Temmuz 2012, http://www.bilgesam.org/incele/1118/-filistin-israil-sorunu-cozum-sureci--arap-baris-
girisimi-ve-cikmazlari/#.WVON85DyiM8, (07.06.2017).

392 BM Giivenlik Konseyi, 12 Mart 2002°de 1397 sayili karar1 alarak 242 ve 338 sayili kararlar1 tekrar

hatirlatmig ve 2000 Eyliliinde baslayan siddetin derhal durdurulmasi i¢in ¢agri yapmusti. Ayrica ABD,
Rusya, AB ve BM tarafindan Orta Dogu’da kapsamli, adil ve kalic1 barisin saglanmasi yoniinde yapilan
diplomatik girisimleri ile Suudi Prendi Abdullah’in bu yondeki katkilarini memnuniyetle kargiladigini
belirtmisti. Ar1, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 758.

38 Filistin  Meselesi ve Birlesmis Milletler, Birlesmis Milletler ve Baris Arayisi,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/6.html, (03.06.2017).
3% Ari, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., ss. 28-29.
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Israil ilk kez Filistinlilerin devlet kurma hakkini taniyordu.3*® Yol Haritasi’nda ayrica
Israil’den, Dogu Kudiis’te kapatilan Filistin Ticaret Odasi ile diger Filistin kurumlarinin
tekrar acilmasi isteniyordu. Yol Haritas1 da, taraflar arasindaki kilit konular1 sona
birakiyor, dolayisiyla bir anlamda ¢oziimsiizliigii i¢inde barindiriyordu.®® Yol
Haritasi’nin, tasidigi belirsizlikler nedeniyle gercek bir bariga yol agmast miimkiin
degildi.3¥’

Israilli ve Filistinli barig yanlilar1 tarafindan 2 Aralik 2003’te agiklanan Cenevre
Plan1 (Cenevre Girigsimi), Israil eski Adalet Bakani1 Yossi Beilin ve Filistinli eski
Enformasyon Bakani Yaser Abed Rabbo onciiliigiinde hazirlanmisti. S6z konusu plan,
[srail’in Bati Seria ve Gazze’den cekilmesini, buralardaki Yahudi yerlesimlerinin
cogunun kapatilmasini, idari agidan bolinmiis Kudiis’iin her iki devletin baskenti
olmasini ve miiltecilerin geri doniis hakkindan vazgegilmesini 6ngoriiyordu. Planda
ayrica, Kalic1 statii anlasmasina varildiktan sonra, taraflarin biitiin hak iddialarindan
vazgecmeleri ve Dogu Kudiis’tekiler dahil biitiin Yahudi mahallelerinin Israil
egemenliginde kalmasi Ongoriiliiyordu. Buna karsilik, Kudiis’te Araplarin yasadig
mahalleler Filistin devletinin egemenligine verilecekti. Harem-i Serif’in giivenligi,
uluslararasi bir gii¢ tarafindan saglanacakti. Kudiis herkese agik olacakti. Yahudilerin
Harem-i Serif’te ibadet etmeleri ya da arkeolojik kazi yapmalar1 yasak olacakti. Aglama
Duvart’nin bulundugu bélge, Israil egemenligine birakilacakti. Kudiis fiziki olarak degil,
ancak idari acidan ikiye boliinecekti. Resmi bir girisim olmayan Cenevre Girigimi, tim
konular ele alarak geriye sorun birakmamaya ¢aligsmistir. Cenevre Planina her iki tarafin

da resmi yetkilileri destek vermemis ve plan uuygulamaya gegirilememistir.3%

Filistin’de 25 Ocak 2006°da yapilan genel se¢imlerden, birgok iilkenin terdrist
olarak niteledigi ve Israil’in varligim reddeden HAMAS %60 oy alarak zaferle gikti.
Yaser Arafat’in kurdugu El Fetih partisi, Filistin’de yillardir elinde tuttugu iktidar
boylece yitirmis oluyordu.®® HAMAS, Yahudilerin “disaridan geldigini” soyliiyor ve

Filistin’de haklar1 oldugunu kabul etmiyordu. Israil ile miicadeleyi bir “smir miicadelesi

3% Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu...,a.g.e.,s. T73.

3% Ar1, “Filistin’de Kalic1 Baris...”, a.g.m., ss. 29-30.

397 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e.,s. T74.

3% Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 780-782.

399 “Filistin’de Hamas Zaferi”,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2006/01/060126 hamas_lead.shtml, (03.06.2017).
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degil, varolus miicadelesi” olarak goriiyordu. HAMAS, Israillilerle yapilan baris
miizakerelerini Filistinlilerin haklarindan 6diin vermek olarak goriiyordu. 1991 Madrid
Konferans1 sonrasinda Araplarin izledigi baris siirecinin, 1993’te FKO ile Israil
arasindaki Oslo Anlasmalarinin ve dncesindeki karsilikli tanimalarin ve FKO’niin Siyasi
Programi’ndan Israil devletinin ortadan kaldirilmasina yonelik ifadelerin ¢ikarilmasini
Israil’e &diin vermek olarak degerlendiriyordu. HAMAS’a gore, Israil “Filistin 6zerk
yonetimini” gergek Filistin direnisine ket vurmak igin kabul etmisti.*®® HAMAS’m
secimleri kazanmasiin ardindan, Israil hiikiimeti, HAMAS’m terdrist bir orgiit
oldugunu, dolayisiyla da kurulacak HAMAS hiikiimetiyle higbir goriisme yapmayacagini
bildirdi. 1 HAMAS Kudiis konusuna iliskin olarak, Kudiis’iin Filistin’in baskenti
oldugunu, herhangi bir parcasindan feragat edilemeyecegini ve Israil’in Yahudi
yerlesimleri dahil Kudiis’ii Yahudilestirmeye yonelik tiim faaliyetlerinin gegersiz ve yok

hiikmiinde oldugunu sdyliiyordu.*02

Amerikan Bagkani George W. Bush’un baskanliginda, Arap iilkelerinin de
katilimiyla 2007 Kasiminda baglayan Annapolis goriismelerinde de nihai bir Israil-
Filistin barisi i¢in ¢Oziilmesi elzem olan Kudiis’iin statiisli, miilteciler meselesi, nihai
sinirlar, Yahudi yerlesimleri konularina deginilmedi. Goriismeler sirasinda Israil
Basbakam1 Ehud Olmert, yapilacak nihai anlasmada Israil’in bir Musevi devleti
oldugunun kabul edilmesini istediklerini séyledi. Bu, barig goriismelerinde ortaya atilan
yeni bir kosuldu. Boyle bir hiikkmiin nihai anlagsmaya konulmasi, miiltecilerin geri doniis
hakkinin reddedilmesi anlamina gelecek ve Dogu Kudiis’te Israil vatandasi olarak
yasayan Araplarin statiisiiniin ne olacagina iliskin sorunlar1 giindeme getirecekti.*%3
Olmert ve Filistin Devlet Bagkam1 Mahmud Abbas (Ebu Mazen) Annapolis
Konferansindan sonra, Aralik 2008 - Ocak 2009°daki Israil’in Gazze saldirisina kadar 1

yil kadar dogrudan goriismeler yaptilar. Ancak; Israil’in Gazze saldirisi ile gériismeler

400 “fglami Direnis Hareketi Hamas”, http://www.aljazeera.com.tr/dosya/islami-direnis-hareketi-hamas,
(03.06.2017).

401 “Filistin’de Hamas Zaferi”,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2006/01/060126 hamas_lead.shtml, (03.06.2017).

402 “Hamas Yeni Siyaset Belgesini Agikladi”, http://www.aljazeera.com.tr/haber/hamas-yeni-siyaset-
belgesini-acikladi, (03.06.2017).

493 Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma Vakfi (TEPAV), Annapolis: Oncesi ve Sonrasi, Ss. 3-4,
http://www.tepav.org.tr/upload/files/1271250850r5599.Annapolis__Oncesi_ve_Sonrasi.pdf,
(12.06.2017).
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kesildi. Olmert’ten sonra Israil’de iktidara gelen Netanyahu, Haziran 2009°da verdigi bir

demegte birlesik Kudiis’iin Israil’in baskenti oldugunu vurguluyordu.*®*

2008-2010 yillar1 arasinda Israil’in Gazze saldiris1 nedeniyle rafa kalkan baris
goriismeleri, ABD’nin girisimleri sonucunda 2 Eyliil 2010°da Washington’da Mahmut
Abbas ve Netanyahu arasinda yeniden basladi; ancak bunlardan da bir sonug elde
edilemedi. Netanyahu’nun Bati Seria’da yeni yerlesim yerleri insa etme yasagini
kaldirmasiyla da goriismeler kesildi.*® Ardindan, Temmuz 2013’de ABD Disisleri
Bakani John Kerry’nin girisimiyle yeniden baglayan son Ortadogu barig siireci
goriismeleri, 9 ay i¢inde (24 Nisan 2014 ’te) nihai statli meselelerinin sonuca baglanmasini
ongoriiyordu; ancak bu da gergeklesemedi. Israil, goriismelerin devam etmesi igin
Israil’in bir “Yahudi devleti” olarak taninmasi kosulunu éne siiriiyordu, dolayisiyla da
goriismeler tikand1.%% Israil goriismeler kapsaminda taahbhiit ettigi Filistinli mahkumlar
serbest birakmaktan vazgecti ve ardindan Kudiis’teki Yesil Hat {izerinde 700’den fazla
yeni konut insa etmeyi planladiklarini duyurdu.®?’ Israil, Bat1 Seria’daki El Fetih yonetimi
ile Gazze’deki HAMAS yoOnetiminin uzlagiya varmasimin ardindan da, Filistin ile barig
goriismelerini askiya aldi.*® Israil, kilit konular1 ¢6zmek ve baris siirecinde asama
kaydetmekten ziyade masada olma politikas1 uyguluyordu. Ozetle, Oslo Anlasmalarindan

sonra yapilan nihai statiiye iligkin baris gériismelerinden bir sonug¢ alinamamaistir.

3. Israil’in Dogu Kudiis’ii Yahudilestirme Politikalar

1967 Savasi’ndan sonra modern tarihte ilk kez Kudiis’iin tamami Yahudilerin
egemenligine girdi. 1967 Savasi’ndan sonra Israil, Dogu Kudiis’te kontrolii ele gegirmek
ve buray1 Yahudilestimek i¢in ¢ok sayida idari ve yasal tedbir uyguladi. Bu 6nlemler,

Israil’in  isgal ettigi Kudiis’iin  Arap kesiminden c¢ekilmeyi diisiinmedigini

404 Golan, a.g.m., ss. 212-213.

405 “Kronoloji: 1915’ten giiniimiize Filistin”, 30.09.2015, http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji/kronoloji-
1915ten-gunumuze-filistin, (13.06.2017).

46 Ceren Giirseler Ozbilgi¢, “Filistin-Israil Baris Gériismelerinde Bir Deneme Daha”, 04.03.2017,
https://ankasam.org/filistin-israil-baris-gorusmelerinde-bir-deneme-daha/, (13.06.2017).

407 Louis Fishman, “Israil-Filistin Baris Umudu Dibe Vurdu”, 23.04.2014,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/israil-filistin-baris-umudu-dibe-vurdu, (13.06.2017).

408 “Tsrail Baris Goriismelerini Askiya Aldr”, 24.04.2014,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/04/140424 israil_baris_gorusmeleri, (13.06.2017).
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gostermekteydi. Israil’in 1967 yilindan bu yana Dogu Kudiis’ii Yahudilestirmek igin

aldig1 idari ve yasal 6nlemler su sekilde siralanabilir:

1948 yilindan beri gérev yapan Dogu Kudiis’teki Filistinli Belediye Baskani
Rawhi al-Khatib gorevden alinarak, sinir dist edildi ve belediye meclisi
dagitild1.4%®

8 Haziran 1967°de Israil hiikiimeti, Aglama Duvari’nin éniindeki Magribi (Fas)
mahallesini, Aglama Duvari’nda ibadet edenlere yer agmak gerekgesiyle yikti.
Oysa, 1930’daki Arastirma Komisyonunun inceleme sonuglari, Aglama
Duvart’nin Harem-i Serif’in bir parcas: oldugunu teyit ediyordu.**

Knesset, 26 ve 27 Haziran 1967’de Kudiis’iin belediye sinirlarint Dogu Kudiis’ii
ve Bati Seria’nin bazi boliimlerini de icine alacak sekilde genisleten ii¢ yasa
cikartt1 ve Israil’in idaresini, hukukunu ve yargisini buralara genisletti.*!! Kudiis
belediye sinirlarina dahil edilen topraklarda 70.000 kadar Filistinli Arap yasiyordu
ve bunlarin ¢oguna “daimi oturma izni olan kimse” (permanent resident) statiisi
verildi. Bunlar, yerel sec¢imlere katilabiliyor; ancak ulusal segimlere
katilamiyordu. Kudiis’te Arap niifusun, toplam niifusun %30’unu gegmemesi i¢in
Araplarmn ikamet izinleri iptal ediliyordu.*'? Sonug olarak kentin Filistinli halki,
vatandaslik haklarindan yoksun olarak yalnizca “yerlesik™ (residents) statiisiine
sahiplerdi. 1967 ile 2011 yillar1 arasinda 8.000 Kudiislii Arap ikamet hakkini
kaybetti. Eski kentteki Yahudi mahallesini genisletmek i¢in 5.000 kadar Filistinli
evlerinden ¢ikarildi ve evleri yikild.

Genisletilen Dogu Kudiis smirlarinda Yahudi yerlesimleri insaati ig¢in
Filistinlilerin 6zel miilkiyetleri istimlak edildi. Bu istimlaklar, Israil’in imzacist
oldugu 1949 Dérdiincii Cenevre Sozlesmesi’ne ve 1907 Hague Konvansiyonu’na
aykiri olarak gerceklesmisti.*!3 18 Ekim 1907 tarihli IV. Hague Konvansiyonunun
43. maddesine gore, “isgal eden, iilkede yiiriirliikkte bulunan kanunlara saygi

3

gosterir” denilmektedir. 46. madde de ise, “...sahislarin hayatina ve Ozel

409 Tbrahim Matar, “The Jewish Conquest of West and East Jerusalem: 1948 to the Present”, Palestine-
Israel Journal, Vol. 17, No: 12, 2011, s. 218.

410 Atadv, a.g.m., ss. 43-48.

41 Cecilia Albin, “Securing the Peace of Jerusalem: On the Politics of Unifying and Dividing”, Review of
International Studies, VVol. 23, No. 2, April 1997, ss. 129-132.

42 Golan, a.g.m., s. 208.

413 Matar, a.g.m., s. 219.
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miilkiyetine, dini inanglarin ve ayinlerin icrasina saygi gosterilmelidir. Ozel
miilkiyet miisadere edilemez”** ifadesi yer almaktadir. 50. madde ise, “toplu ceza
verilemeyecegini” hilkme baglanmaktadir. Oysa, 1967 ila 2011 yillar1 arasinda
Israil toplamda 25.500 déniim (25.5 kilometre kare) Filistin arazisine el
koymustur.

e Temmuz 1980°de Knesset Kudiis’iin, Israil’in “boliinmez (complete and united
capital of Israel) ve ebedi baskenti” olduguna iligkin bir temel yasa ¢ikararak bazi
hiikiimet binalarmni (bakanliklar1) Dogu Kudiis’e tasidi.*®® Knesset, 27 Kasim
2000°de ikinci Intifada sirasinda sdz konusu temel yasada degisiklik yaparak
“kentin genisletilmis sinirlarin1” teyit etti ve Kudiis’te “herhangi bir yabanci
organa yetki devrini” yasakladi.*!6

e Ayrica, Kudiis’teki Arap niifusu azaltmaya yonelik olarak; 1995 yilindan itibaren
yeni dogan ¢ocuklarin dogum kaydi icin Israil I¢ Isleri Bakanhig1 en az yedi yildir
Kudiis’te ikamet edildiginin kanitlanmasini istemis; aksi takdirde, ikamet izinleri
iptal edilmistir.*!’

e Diger yandan Israil, Dogu Kudiis’ii Bat1 Seria’dan ayirmak igin sehrin etrafini ii¢
halka halinde Yahudi yerlesimleriyle kusatmis ve Dogu Kudiis’te sehrin
karakterini degistirmeye yonelik biiyiik insaat projeleri baglatmistir. *!® 18 Subat
1997°de Israil hiikiimeti Kudiis yakiindaki Har Homa’da 6.500 konut insa
edilecegini acgiklamig, BM Giivenlik Konseyi’nin s6z konusu konut insaatini
gayrimesru bulan karar ise, Amerika’nin vetosu nedeniyle gecememistir.*'® 1967
yilindan itibaren Dogu Kudiis’te Filistinlilerin oturmasi i¢in yalnizca %13’liik bir
alan birakildi. Kudiislii Araplara yiiksek vergiler uygulanarak, sehri terk etmeye
zorlandilar. Kudiis’e giris-cikislar Israil kontrol noktalar: tarafindan denetim
altina alind1. Kudiislii Araplarin ikamet izinleri ¢esitli gerekgelerle iptal edilerek,

konutlar1 yikild1 ve Kudiis’teki Filistin kurumlari kapatild.*?

44 Laws of War: Laws and Customs of War on Land (Hague 1V); October 18, 1907,
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/hague04.asp#art43, (10.06.2017).

415 Albin, a.g.m.,ss. 129-132.

416 Golan, a.g.m., s. 209.

417 Bayan Nuwaihed Al-Hut, “Jerusalem as the Key Issue”, Islamic Studies, Vol. 40, No. ¥%, Autumn-Winter
2001, ss. 422-423.

418 Al-Hut, a.g.m., ss. 426-428.

419 An1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e.,s. 711.

420 Al-Hut, a.g.m., s. 429.
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21 Haziran 1998’de Israil hiikiimeti, Kudiis belediye sinirlarmin yeniden
genisletilmesine iliskin bir plan kabul etti. Bu planin amaci, Kudiis’te Arap
niifusunu azinlik haline getirmek ve Arap niifusun toplam niifusun %30’unu
geemesine engel olmakti. “Biiyiik Kudiis” projesi olarak adlandirilan s6z konusu
proje, Kudiis’iin sinirlarinin batida Beyt-Sams koyiinden, giineyde El-Halil’e,
kuzeyde ise Ramallah’a kadar uzanmasimi ve doguda Eriha’dan da birtakim
topraklar igermesini 6ngériiyordu.*?

Ikinci Intifada’nin baslamasinin ardindan 2002 yilinda Israil, “giivenlik”

7422 insa etme karar aldi.

gerekeesiyle Bati Seria ile arasina bir “ayrim duvari
Tamamlandiginda 760 kilometre olmasi planlanan duvarin 150 kilometreden
fazlasmin, Kudiis’iin etrafindan gegmesi 6ngoriilmiistii. 423 Israil, bu duvari 1967
siirlari ¢izen Yesil Hattin daha dogusundan gecirmistir.*?* Duvar, 1967
Savasi’ndan sonra Israil’in Bat1 Seria’dan bir kisim topragi da dahil ederek tek
tarafli olarak genislettigi Kudiis belediye sinirlarii izlemektedir. Israil boylece,
Dogu Kudiis’ii (genisletilmis olarak) Bat1 Seria’dan ayirarak kendi egemenligine
katmaya c¢alismaktadir. 2003 yilinin ortalarina gelindiginde duvarin, Bati

Seria’nin kuzeyi ve Kudiis bolgesindeki insaati tamamlanmugtr.*?°

BM Genel Kurulu, 21 Ekim 2003’te aldig1 ES-10/13 sayili kararla bolgede yan yana
yasayacak iki devletli ¢6ziimii yeniden teyit ettikten sonra, Dogu Kudiis’lin i¢inden ve
etrafindan gecen isgal altindaki Filistin topraklarinda insa edilen duvarin uluslararasi
hukukun ihlali oldugunu bildirdi. Ayrica s6z konusu duvar insaatinin, Filistinlileri insani
acidan daha da zora sokacagini, gelecekteki miizakereleri etkileyebilecegini ve iki
devletli ¢oziimii fiziki olarak imkansiz hale getirecegini belirtti. Duvar ingaatinin fiili
ilhak anlamina geldigini ifade ederek, insaatin derhal durdurulmasimni, insa edilen

kisimlarinin yikilmasini istedi ve taraflarin Yol Haritas1 kapsamindaki yiikiimliiliiklerini

421 Al-Hut, a.g.m., ss. 426-428.

422 Bkz. Ek - Harita 4.

423 Nora Biatra, Daniela Yanai, “The Impact of the Separation Wall on Jerusalem”, Palestine-Israel
Journal, Vol. 14, No. 1, 2007, s. 37.

424 An1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 795.

425 An1, Geg¢misten Giiniimiize Ortadogu. .., a.g.e., s. 786-788.
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yerine getirmeleri gerektigini ifade etti. BM Genel Kurulu ayrica, ES-10/14 sayili

kararinda konuyu Ululararas1 Adalet Divani’nin (UAD) ele almasin istedi.*?®

Bunun iizerine konuyu ele alan UAD, 9 Temmuz 2004°te danigsma goriistinii agikladh.
UAD, Isgal altindaki Filistin topraklarinda insa edilen duvarmn ve beraberinde getirecegi
rejimin, zamanla daimi hale gelecek bir fait accompli (oldu bitti, emrivaki) haline
doniisebilecegi ve de facto (fiili) olarak ilhaka esdeger sonuglar yaratabilecegi yoniindeki
endisesini dile getirdi. Ayrica duvar insasinin, kapali bolgede ve anklavlarda kalan
yaklagik 500.000 Filistinlinin gb¢ etmesine sebebiyet vererek, niifus yapisinin
degismesine neden olabilecegini belirtti. Sonug itibariyle duvar ingasinin, Filistinlilerin
kendi kaderini tayin hakkini kullanmalarini ciddi sekilde engelleyebilecegini ve bu
nedenle, Israil’in bu hakka saygi gosterme vecibesini ihlal ettigini bildirmistir. Ayrica,
Filistinlilerin bir kistm haklarini siddetle ihlal ettigini ve Israil’in uluslararasi insancil
hukuk ve insan haklar1 belgelerinden kaynaklanan ¢esitli sorumluluklarini ihlal ettigini
dile getirdi. Sonug olarak UAD, Israil tarafindan Dogu Kudiis dahil olmak iizere isgal
altindaki Filistin topraklarinda insa edilen duvarin ve buna bagli rejimin uluslararasi
hukuka aykir1 olduguna karar vermistir.*?’ UAD, Israil’in duvar insaatine son vermesini,
inga ettigi duvar1 yikmasini ve zarar gorenlere tazminat 6demesi gerektigini bildirerek
BM Genel Kurulunu ve Giivenlik Konseyini Israil’e karsi yaptirrm uygulamaya davet

etmistir.*?8

e Agyrica, Israil’in “El Plan1” olarak adlandirilan plani ile Dogu Kudiis ile Israil
yerlesim yeri Ma’ale Adumim arasindaki alanin Israil egemenligine dahil
edilmesi amaglanmaktadir. Boylece, Dogu Kudiis belediye smirlar1 ile Bati
Seria’dan biiyiik bir alan birlestirilecektir.*?® Dolayisiyla, Bat1 Seria’nin kuzeyi ile
giineyi arasindaki toprak bitiinliigii bozulacak ve yasayabilir bir Filistin
devletinin kurulmas: engellenecektir.**® S6z konusu duvar insaati, 1967 &ncesi

smirlara donmeyi fiilen imkansiz hale getirmektedir. Israil bu duvar insaatiyle

426 £S-10/13, Illegal Israeli Actions in Occupied East Jerusalem and the Rest of the Occupied Palestinian
Territory, https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/6 DA605BD43667FE185256 DCE00617927,
(14.06.2017).

427 Bkz. Sangar Sefer Siier, “Uluslararas1 Adalet Divaniin Isgal Altindaki Filistin Topraklarinda Duvar
Insastmin  Hukuki  Sonuglari Konusundaki Damgma Goriisii”, Yasama Dergisi, S. 14,
http://www.yasader.org/web/yasama_dergisi/2010/sayil14/25-58.pdf, (10.06.2017).

428 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 788-791.

429 Bkz. Ek - Harita 6.

430 Bjatra, Yanai, a.g.m., ss. 38-39.
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gelecekteki baris goriismelerinde sinir sorununa bir oldu-bitti ile kendi ¢oziimiinii

dayatmay1 amaglamaktadir.*3

Israil’in Kudiis’ii Yahudilestirmeye ve Kudiis’teki Arap sayisini azaltmaya yonelik

cikardigi diger yasalar ise sunlardir:

e Gaip Filistinlilerin (Miiltecilerin) arazi ve miilklerine el konulmasina iliskin yasa;

e Arap mal-miilk sahiplerinden en az elli yil buralart kullandiklarini
belgelemelerine iligkin talimatname;

e Israil hiikiimetinin bir araziyi askeri bélge ilan etmesi durumunda aleyhte dava
acilamayacagina iliskin yasa,

e Ekilmemis arazilerin kamulastirilabilecegine iliskin yasa;

e Ekilmis arazilerin kii¢iik pargalara boliinmesine iliskin yasa;

e Yogun olarak  eckilmis arazilerin Tarim  Bakanligi  tarafindan
kamulastirilabilecegine iliskin yasa;

e Gelismis bolgelerden yiiksek vergi alinmasina iliskin yasa;

e Yesil alan ilan edilen bolgelerde ve ormanlarda bina ingaatini yasaklayan yasa;

e Yahudi gdgmenlerin giivenligini saglamak igin Israil giivenlik gii¢lerinin biitiin

bolgelere girebilecegini hiikkme baglayan yasa.**?

Diger yandan, Kudiis’teki Miisliiman tarihi ve kutsal yerlerine zaman zaman asir1
Yahudi gruplar tarafindan saldirilar diizenlenmistir. 1968 yilinda El-Aksa Camii bir
Yahudi tarafindan yakilmaya calisilmus, Israilli yetkililer bu kisinin akli dengesinin
yerinde olmadigini, dolayisiyla cezai sorumlulugu bulunmadigini ileri siirmiistiir. Ayni1
sekilde, 1983 yilinda Camii’nin altina Israilli bir grup tarafindan patlayici
yerlestirilmistir. Benzer bir saldir1 1990 yilinda tekrarlanmistir.*®® Eyliil 1996°da
Netahyahu hiikiimeti, Harem-i Serif’in altinda tiinel kazilmasina iliskin bir karar
cikararak Israillilerle Filistinliler arasindaki c¢atismalarin alevlenmesine sebebiyet
vermistir.*3* Yine, ¢ikarilan yasalarla Kudiis’te tiim 6zel okullara ve mezhep okullarina
Israil makamlarindan egitim ruhsatnamesi alma sarti getirilmistir. Kudiis’teki tiim

okullarmn miifredat ve gelir kaynaklar1 Israil denetimine tabi tutulmus ve devlet

B Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., s. 767.
432 Al-Hut, a.g.m., ss. 422-423.

433 Al-Hut, a.g.m., ss. 430-431.

434 Albin, a.g.m., ss. 117-118.
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okullarmin Israil miifredati1 uygulamalar1 zorunlu hale getirilmistir. Miisliimanlarin
vakif miilkiyetlerine el konulmus, Harem-i Serif’in altinda ve ¢evresinde kazi ¢aligmalari

yapilmus, tarihi bir Miisliman mezarlig1 yikilmistir.**®

Uluslararas1 toplum, Israil’in uluslararas1 hukuk ihlalleri karsisinda etkisiz kalmakta
ve Israil’i BM kararlarina uymaya zorlayamamaktadir. Israil ise, ABD’nin destegine
giivenerek, BM kararlarimi ihlal etmeye ve Kudiis dahil isgal altindaki Filistin
topraklarinin statiisiinii degistirmeye yonelik 6nlemler almaya devam etmektedir. Filistin
tarafinin, baris miizakerelerinde Bati Kudiis’iin Israil’e ait oldugunu énceden kabul
etmesinin bir hata oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Oysa ki, BM Genel Kurulunun 181
No’lu corpus separatum kararinda 6ngorildigi sekilde Kudiis bir biitiin olarak miizakere

masasinda kalmaya devam etmeliydi.*%

Kudiis tlizerindeki egemenlik iddialariyla ilgili olarak ise su degerlendirmeler
yapilabilir: Calismanin ikinci boliimiinde aktarilan Kudiis’iin yahudilik 6ncesi tarihi,
Yahudilerin bolgeye sonradan gelerek yerlestiklerini ve diger halklar gibi burada gelip
gecici olduklarin1 géstermektedir. Kudiis sehri, Kenanilerin bir kolu olan Yebusiler
(Jebusites) tarafindan Israilliler buraya gelmeden énce kurulmustu. Ayrica, bir bolge
tizerinde egemenlik iddiasinda bulunmak i¢in bdyle bir “tarih tezi” veya “dini tez” one
stirmek modern ¢agda miimkiin degildir. Boyle bir iddiaya dayanilarak yapilacak toprak
isgallerinin biitiin diinyay1 bir kaos ortamina stiriikleyecegi agiktir. Kuvvet yoluyla toprak
kazanimi, Milletler Cemiyetinin kurulmasiyla birlikte uluslararasi hukuk tarafindan

yasaklanmuigtir.

Uluslararasi toplum Filistinlilerin self-determinasyon hakkini tanimaktadir. MC
Anlagsmasinin hiikiimlerine gore, Ingiltere mandasi sona erdiginde Filistin’in bagimsizlik
kazanmas1 gerekiyordu. Ancak, bu gerceklesmedi. Israil, Dogu Kudiis’ii 1967 yilinda
“savunma savas1” sonucunda 1948’den beri burada isgalci olarak bulunan Urdiin’den
aldigini, bu nedenle de burada egemenlik hakki kazandigini iddia etmektedir. Urdiin’iin
1948 ve 1967 Savaglari’nda saldiran taraf olup olmadigindan bagimsiz olarak, boyle bir
durum mesru savunma hakkini kullanan devlete saldiran devletin iilkesinde egemenlik

hakki kazandirmamaktadir. Urdiin, Dogu Kudiis’ii ve Bat1 Seria’nin geri kalanimi isgal

435 Atadv, a.g.m., ss. 43-46.
436 Matar, a.g.m., ss. 220-221.
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ettiginde buralar1 mesru sahiplerine (Filistin halkina) geri vermek iizere kendi kontrolii
altina almist1. 31 Mayis 1988’de Urdiin, Bat1 Seria ile biitiin yasal ve idari baglarim
kopardigin1 acikladiginda da bu gerceklesmistir. Urdiin, bu topraklardaki sorumlulugu

Filistin halkiin temsilci olarak kabul edilen FKO’ye devretmistir.

Kudiis, 1517 yilindan 1. Diinya Savasi’nin sonunda terk etmek zorunda birakilana
kadar Osmanli Imparatorlugunun egemenligi altindaydi. Ardindan, 1922 yilindan
1947°ye kadar Kudiis dahil Filistin, ingiliz mandas1 altinda kalmugtir.**” MC Sart:’nin 22.
maddesinde “Eskiden Osmanl Imparatorluguna bagh bulunan topluluklar, kendi
kendilerini yonetmeye yetenekli olacaklar: zamana kadar, yonetimlerine bir mandaterin
tavsiyeleri ve yardimi kilavuz olmak kosuluyla, bagimsiz uluslar olarak varliklar: gegici
nitelikte taninabilecek bir gelisme diizeyine erismislerdir™**® denilmektedir. Madde
hiikkmiinden anlasilacag iizere, manda déneminde buradaki egemenlik hakki, tamamen

mandater devlete devredilmemektedir.

Manda doneminin sonunda kabul edilen BM’nin 181 No’lu karar1 ise, Kudiis’ii ne
Arap ne de Yahudi egemenligine veriyordu. Karar, Kudiis’ii Vesayet Konseyinin
gozetiminde Ozel uluslararasi rejime sahip bir kent haline getiriyordu. 1948 ila 1967
yillar1 arasinda Kudiis’iin Israil ile Urdiin arasinda boliinmesi kentte bir egemenlik
miicadelesine yol agmust1. 1967 yilinda Israil’in Dogu Kudiis’ii isgalinden beri ise, bu
yana BM ve uluslararasi toplum, Israil’in isgal altindaki Arap topraklarindaki egemenlik

iddialarini tanimamaktadir.*®

Israil 1967°de Dogu Kudiis’ii isgal ettikten sonra, kenti “birlestirme” ve
genisletme politikalar1 sonucunda 6.5 kilometrekare olan belediye sinirlarmi, 72
kilometrekareye c¢ikarmistir. Burada sorulmasi gereken soru hangi Kudiis’iin
Filistinlilerle Israil arasinda miizakere konusu olacagidir. BM Giivenlik Konseyi’nin 242
sayili kararinda, Israil’in 1967°de isgal ettigi Arap topraklarindan cekilmesi gerektiginin
belirtilmesi, Bati Kudiis’in miizakerelerin disinda birakilmasini gerektirmemektedir.

Nitekim BM, iiye devletlere diplomatik temsilciliklerini yalnizca Dogu Kudiis’e degil,

437 Shash, a.g.m., ss. 195-196.

43 The Covenant Of The League Of Nations, http://www.iilj.org/wp-content/uploads/2016/08/The-
Covenant-of-the-L eague-of-Nations.pdf, (16.06.2017).

439 Shash, a.g.m., ss. 196-198.
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biitiin Kudiis’e, diger bir ifadeyle Bati Kudiis’e de tasimamasi yoOniinde c¢agri

yapmaktadir.*4

3.1.  Yahudi Yerlesimleri Meselesi

Israil, 1967 yilinda Dogu Kudiis dahil Bat1 Seria’y1 isgal ettikten sonra, burada
yasayan Filistinlileri bolgeden ¢ikarma politikasi izlemis ve Dogu Kudiis’teki ilk Yahudi
yerlesimleri projesini baslatmistir.**! Isgali altindaki topraklarda Araplara ait arazi ve

miilklere el koymus, buralara Yahudi gd¢menleri yerlestirmistir.

1972 yilinda Bati1 Seria’daki Yahudi yerlesimci sayist 1.182, Dogu Kudiis’teki
Yahudi yerlesimcileri sayisi ise 8.649 idi. Bu sayilarin yillar gectikge nasil bir hizla arttig1
asagidaki tabloda gosterilmektedir:

Tablo 1: isgal Altindaki Topraklarda Yahudi Yerlesimci Sayilari*4?

Yil Bati Seria Dogu Kudiis Toplam
1972 1.182 8.649 10.608
1985 44.100 103.900 158.700
1992 101.100 141.000 258.400
2010 314.132 198.629 534.224
2017 385.900 203.300 600.000

BM Giivenlik Konseyi, isgal altindaki topraklarda 12 Agustos 1949 tarihli “Savas
Zamaninda Sivillerin Korunmasina Iliskin Cenevre Sozlesmesi’ne aykir1 olarak hizla
artan yerlesim birimi ve yerlesimci sayilari konusunda duydugu endiseyi zaman zaman

aldig1 kararlarla dile getirmistir. Giivenlik Konseyi’nin 21 Mayis 1968’de aldig1 252

440 Shash, a.g.m., s. 198.

41 Ali Balci, “Yahudi Yerlesimleri ve Filistin Sorunu”, Orta Dogu Analiz, C. 2, S. 14, Subat 2010, s. 53,
http://www.orsam.org.tr/files/OA/14/6ali.pdf, (08.06.2017).

42 Tablo 1’de yer alan  rakamlar1  derlermek  i¢in  kullanilan  kaynaklar:
http://fmep.org/resource/comprehensive-settlement-population-1972-2010/ ve
https://cmec.org.uk/sites/default/files/field/attachment/ CMEC%?20Palestine%202017.pdf, (01.07.2017).
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sayil1 kararda askeri isgal ile toprak kazaniminin kabul edilemez ve Israil’in Kudiis’teki
toprak istimlaklarinin gegersiz oldugu dile getiriliyor ve bunlarin Kudiis’iin statiisiinii
degistiremeyecegi bildiriliyordu.**® Giivenlik Konseyi, 3 Temmuz 1969°da aldig1 267
sayil1 karar ile ayn1 hususlar1 bu kez daha sert bir dille yinelemistir.*** Israil ise, “ulusal
giivenlik, kamu diizeni, bolge sakinlerine hizmet gotiirme” gibi gerekgelerle uluslararasi

toplumun gagrilarini dikkate almamis ve onlemlerini giderek genisletmistir.

Filistin’deki Yahudi yerlesimlerinin 6nemli bir soruna doniismesi ise, 1970’li
yillarin sonunda olmustur. Misir ile Israil arasinda Camp David gériismelerinin devam
ettigi sirada Israil’deki Likud hiikiimeti, Bat1 Seria’da biiyiik bir bir yerlesim projesi
baslatmistir. Yahudi yerlesimlerinin hizla genislemesi tizerine Giivenlik Konseyi 22 Mart
1979°da 446 sayili karar1 alarak 12 Agustos 1949 tarihli “Savas Zamaninda Sivillerin
Korunmasina Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin Kudiis dahil Israil’in isgali altindaki Arap
topraklarina uygulanabilecegini bildirmistir. Israil’in 1967°den beri isgali altinda tuttugu
Arap topraklarindaki yerlesim faaliyetlerinin bir gegerliligi olmadigini ve kapsamli, adil
ve devamli bir bariga ulagsmanin 6niinde ciddi bir engel oldugunu ifade etmistir. Konsey,
bir an 6nce bu 6nlemlerini geri almast; isgali altindaki topraklarin yasal statiisiinii, dogal
cografyasin1 ve demografik kompozisyonunu degistirmemesi ve Cenevre S6zlesmesine

uyarak kendi sivil halkini bu topraklara yerlestirmemesi igin Israil’e cagr1 yapmustir.*4

Begin hiikiimetinin, BM kararlarim1  hice sayarak 1979 yilinda yerlesim
politikasina hiz vermesi ve isgal altindaki topraklarda Arap halka kotii muamele etmesi
tizerine, BM Giivenlik Konseyi 1 Mart 1980°de 465 sayili karar1 almistir. Bu kararda
yerlesim politikas1 dahil Israil’in isgal altindaki topraklarin statiisiinii degistirmeye
yonelik tiim 6nlemlerinin hukuken gegersiz oldugu bildirilmis ve bu topraklardaki Yahudi
yerlesimlerinin sokiilmesi istenmistir.*® Israil’in énceki BM kararlarimi hige saymasi ve
Filistin konusunun ¢o6ziimii i¢in teskil edilen uluslararasi organlarla igbirligi yapmamasi
kinanarak, 12 Agustos 1949 tarihli “Savas Zamanimda Sivillerin Korunmasma Iliskin

Dordiincii Cenevre Konvansiyonu”nun 1967°den beri isgal altinda olan Kudiis dahil

443 Resolution 252 (21 May 1968),
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/46F2803D78A0488E852560C3006023A8, (07.06.2017).
a44 Resolution 267 3 July 1969),
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/267(1969), (07.06.2017).

445 Resolution 446 (22 March 1979), https://documents-dds-
ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/370/60/IMG/NR037060.pdf?OpenElement, (07.06.2017).

446 Armaoglu, a.g.e., S. 460.
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Filistin topraklarina uygulanabilir oldugu tekrar vurgulanmustir. Israilli yetkililerin,
Kudiis dahil isgal altindaki topraklarda siirdiirdiigii yerlesim politikasinin yerli Arap halk
tizerinde yarattigi olumsuz etkiler konusunda duyulan endise dile getirilmis ve
buralardaki 6zel ve kamu arazi ile miilklerinin ve kaynaklarinin korunmasi geregi
vurgulanmigtir. Kudiis’iin 6zel statiisiiniin, biricik ruhani boyutunun ve kutsal yerlerinin
korunmas1 gerektigi hatirlatilmis ve Israil’in yerlesim politikasinin Orta Dogu’da

kapsamli, adil ve devamli bir barisin tesis edilmesini engelledigi bildirilmistir.*4

Diger yandan Israil, Bati Kudiis’le Dogu Kudiis’teki Yahudi yerlesimlerini
birlestirmek igin yeni kurulan yerlesim yerleri arasinda baglant1 yollar1 agmis, bu yollarin
yapimi i¢in de Arap topraklarina el koymustur.**® 1990’larda biiyiik sayilarda Sovyet
Yahudisi go¢cmen, Dogu Kudiis’e yerlestirilmis ve isgal altindaki Filistin topraklari, ii¢
halka halinde Yahudi yerlesimleriyle kusatilmistir. Israil’in hedefi, “genisletilmis Kudiis

sinirlar” iginde Yahudi niifusun oranin1 %80’e ¢ikarmakti.*4

BM Genel Kurulunun Dogu Kudiis’te yer alan “Jabel Abu Ghneim” (Har
Homa)’de insa edilen yeni yerlesimlere iligkin 25 Nisan 1997°de aldig1 ES-10/2 sayili
karar, Filistin konusu ¢ézlimleninceye kadar BM’nin bu konuda daimi sorumlulugunun
oldugunu belirttikten sonra, zor kullanarak toprak kazaniminin kabul edilemeyecegini ve
Israil’in son tedbirlerinin Kudiis dahil isgal altindaki Filistin topraklarindaki durumu
olumsuz etkiledigini bildiriyordu. Kararda BM araciligiyla uluslararasi toplumun, Kudiis
meselesinde ve onun 6zel dini boyutunun korunmasinda mesru ilgisinin ve menfaatinin
oldugu belirtiliyor ve 12 Agustos 1949 tarihli “Savas Zamaninda Sivillerin Korunmasina
Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin ve “1907 Hague Konvansiyonu IV’e ekli
diizenlemelerin, 1967°den beri isgal altinda olan Filistin topraklarina uygulanabilir
oldugu vurgulaniyordu. Isgalci gii¢ olan Israil’in, uluslararasi hukuku ¢ignedigi, BM
Genel Kurulu ve Giivenlik Konseyi kararlarina ve taraflar arasindaki anlasmalara
uymadigi, silahlanmis Israilli yerlesimcilerin eylemlerinin Orta Dogu baris siirecini
sekteye ugrattig1 ifade ediliyordu. Kararda ayni1 zamanda BM Genel Kurulu’nun 3 Kasim
1950 tarih ve 377 A (V) sayili kararina atif yapiliyordu.

a4 Resolution 465 (1 March 1980),
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/5AA254A1C8F8B1CB852560E50075D7D5, (30.05.2017).
48 Balci, a.g.m, ss. 53-55, http://www.orsam.org.tr/files/fOA/14/6ali.pdf, (08.06.2017).

49 Albin, a.g.m., ss. 129-132.
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S6z konusu 377 A (V) sayili karar, isgal altindaki Filistin topraklarinin
biitiinligliniin korunmasi ve bu topraklarda kisi ve mallarin serbest dolagiminin garanti
altina almmasi gerektigini belirtmektedir. Dogu Kudiis’e giris-¢ikislara getirilen
kisitlamalarin kaldirilmasini ve buradan tiim diinyaya ve tiim diinyadan buraya serbest
dolasimin saglanmasini istemektektedir. Kudiis konusunda kapsamli, adil ve kalic1 bir
¢Oziime ulasilmasini tavsiye ederek, bu c¢oziimiin taraflar arasinda kalici statii
miizakereleriyle saglanmasi gerektigini belirtmistir. Ayn1 zamanda bu ¢6zlimiin, din
ozgurliigii ile kutsal yerlere engelsiz erisimi saglayabilmesi i¢in uluslararasi garanti
edilmis hiikiimler de igermesi gerektigini ifade etmistir.**° 377 A (V) sayili kararda da
ifade edildigi gibi, Israil’in yerlesim politikas1, Filistin Devleti’nin toprak biitiinliigiinii
bozmaktadir. Dolayisiyla, devletin kurucu unsurlarindan biri olan iilke, Filistin agisindan

bir biitiinliik arz edememektedir.*?

Yerlesimler konusu, baris miizakerelerinin de en zorlu konularindan biri olmustur.
Ancak, Israil biitiin baris goriismeleri donemlerinde yerlesim politikasindan geri adim
atmamustir. Israil dzellikle Kudiis ve civarindaki yerlesimleri, muhafaza etmekte 1srar
etmistir.**? Israil, 2007 yilinda yapilan Orta Dogu Baris siirecine iliskin Annapolis
Konferansi’ndan sonra da Dogu Kudiis’teki Yahudi yerlesimlerini genisletmeye devam
etmistir. 2008 yilinda Dogu Kudiis’te 1.931°1lik konut insaati i¢in ihaleye ¢ikmistir. 2009
yilinda da 692 yerlesim birimi i¢in ihaleye ¢ikmistir. 1967 den 2009 yilma kadar Israil
hiikiimetleri, Dogu Kudiis’te toplamda 50.000 Yahudi yerlesim birimi, Filistinliler i¢inse

600’den az yerlesim birimi insa etmislerdir.*>®

Israil’in geri adim atmay1 kabul etmedigi yerlesim poltikas1 sonucunda Kudiis teki
demografik kompozisyon biiyiik dlciide degismistir. Asagida, “Israil Calismalar1 Igin
Kudiis Enstitiisi”niin yayinladigi veriler baz alinarak 2015 yilina ait Kudis niifusuna

iligkin bilgilere yer verilmektedir:

Tablo 2: Dinlere gore Kudiis Niifusu (2015)

Dinlere Gore Kudiis Niifusu Rakamlar

40 Cotran, a.g.m., ss. 495-497.

#1 Ozkog, a.g.m., $5.179-181.

42 Shash, a.g.m., s. 198.

453 Menachem Klein, “The Shift - Israel’s New Goals in Jerusalem”, Israel-Palestine Journal, Vol. 17, No.
2,2011, ss. 135-136.

102



Yahudiler 528.700
Miisliimanlar 311.130
Hiristiyanlar 15.620

Diger 10.280
Toplam 865.730

Tablo 3: Dinlere Gore Bat1 Kudiis Niifusu (2015)

Dinlere Gore Bati Kudiis Niifusu Rakamlar
Yahudiler 324.020
Miisliimanlar 2.750
Hiristiyanlar 2.140
Diger 4.890
Toplam 333.800

Tablo 4: Dinlere Gore Dogu Kudiis Niifusu (2015)

Dinlere Gore Dogu Kudiis Niifusu Rakamlar
Yahudiler 204.680
Miisliimanlar 308.380
Hiristiyanlar 13.480
Diger 5.390
Toplam 531.930

Bat1 Kudiis, Dogu Kudiis ve toplamda Kudiis niifusuna iliskin oransal veriler

asagida sunulmaktadir (2015 yil1)*%:

Grafik 1: Dinlere Gore Bat1 Kudiis Niifusu (2015)

454 Tablo ve Grafikleri olusturmak icin yararlanilan kaynak:
http://www.jerusaleminstitute.org.il/.upload/yearbook/2017/shnaton_C1017.pdf, (31.05.2017).
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Grafik 3: Dinlere Gore Kudiis Niifusu (Toplam 2015)
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2015 yilia ait Kudiis’teki niifus verileri incelendiginde, statiisii belirlenmemis
olan Kudiis’te Yahudi niifus oraninin, Israil’in yerlesim politikalar1 sonucunda %61’e
yiikseldigi goriilmektedir. Bati Kudiis’iin ise neredeyse tamami Yahudidir. “Arap
Kudiis’i” denen Dogu Kudiis’te ise Yahudi niifus oraninin %38’e ylikseldigi

goriilmektedir.

3.2. Savas Zamaninda Sivillerin Korunmasina iliskin Cenevre Sézlesmesi (12

Agustos 1949)

“Savag Zamaninda Sivillerin Korunmasma Iliskin Cenevre Konvansiyonu”
baslikli Dordiincii Andlagma, Ikinci Diinya Savasi’nda sivillere yapilan kétii muameleyi
gelecekteki olast bir savas halinde onlemek ve insan haklarina saygi gosterilmesini
saglamak amaciyla akdedilmistir. Israil’in Kudiis dahil isgal altindaki topraklarda aldig
tedbirler, BM Kararlarina aykirt oldugu gibi 12 Agustos 1949 tarihli “Savas Zamaninda

Sivillerin Korunmasina iliskin Cenevre Sdzlesmesi ne de aykiridir.

“Isgal edilmis toprak™, iki devletin silahli catismas1 sonucunda birinin, 6tekinin
egemenligi altindaki topragi denetimi altina almasidir ve bdyle bir durumda mesru
egemen devlet fiili olarak denetimini kaybetse bile, toprak listiindeki egemenligi devam
etmektedir. Israil, Dordiincii Cenevre Andlasmasi’nin hem Kudiis’e hem de diger Filistin
topraklarina uygulanamayacagini ileri stirmektedir. Bu savini ise, soyle agiklamaktadir:

“Bat1 Seria’da Urdiin mesru egemen devlet olmamis, 1948 Savasi’ndan sonra burada
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isgalci olarak bulunmustur. Ayrica, Israil isgalci taraf degildir. Dolayisiyla, $6z konusu
topraklarda mesru egemenligin ortadan kalkarak, yerine bir iggalci devletin gelmesi gibi
bir olay yasanmamustir.” Israil’in bu savunmasi, uluslararasi toplum tarafindan kabul
edilmemektedir. S6z konusu Cenevre Sézlesmesi’ni Israil de 1952 yilinda imzalamustir.

Dolayisiyla, Sézlesme Israil agisindan hukuken baglayicidir.

Andlagmanin 1. maddesi “Taraflarin bu Konvansiyona biitiin kosullarda saygi
duyacagimi ve saygi duyulmasii saglayacaklarini” hiikiim altina almaktadir. Burada
imzaci devletlere sorumluluk yiiklenmektedir. Diger bir ifadeyle, imzaci1 devletlerin

Israil’i Andlasmaya uymaya zorlama gérevi bulunmaktadir. 4*°

Israil, Cenevre Sozlesmesinin isgal altindaki Filistin topraklarinda uygulanabilir
olmadigint ileri stirmektedir. Uluslararasi Adalet Divani ise, 2004 yilinda agikladig
“Isgal Altindaki Filistin Topraklarinda Duvar Insasmin Hukuki Sonuclar1 Konusundaki
Danisma Gériisii”’nde Israil ve Urdiin’iin 1951 yilindan beri séz konusu Sézlesmeye taraf
olduklarmni, ayrica Israil yetkili makamlarinin daha 6nce birkag kez “Cenevre
Sozlesmesinin insancil hiikiimlerini isgal altindaki topraklarda uyguladiklarmi ifade
ettiklerini” bildirmistir. Israil tarafi, S6zlesmenin 2/2. maddesine dayanarak, isgal
altindaki topraklarin daha once Urdiin egemenligine girmemis olmasi nedeniyle,
S6zlesmenin bu topraklarda uygulanmamasi gerektigini savunmustur. Divan ise,
S6zlesmenin 2/1. maddesi geregince, savas hali kabul edilmese dahi, iki akit devlet
arasinda silahli catigsmalarin varli§i durumunda, akit devletlerden biri tarafindan isgal
edilen bir arazide sdzlesmenin uygulama alani bulacagini belirtmistir. Ayrica, 1967°den
once Yesil Hattin dogusunda bulunan, 1967°de Israil tarafindan isgal edilen topraklarda

Dérdiincii Cenevre Sdzlesmesi’nin uygulanacagimi belirtmistir.*%

Andlagsmanin 49. maddesi ise, “sivil halkin, isgal altindaki topraklardan isgalci
devletin kendi topraklarina veya bagka bir devletin topraklarina ferdi veya kitle halinde
ve zor kullamlarak nakledilmelerini her ne sebeple olursa olsun” yasaklamaktadir.

Ayrica, “isgalci devletin igsgal ettigi topraklara kendi halkini nakledemeyecegini” hiikiim

45 Atadv, a.g.m., ss. 50-51.

4% Bkz. Sangar Sefer Siier, “Uluslararast Adalet Divanimin Isgal Altindaki Filistin Topraklarinda Duvar
Insasmmin  Hukuki Sonuglar1  Konusundaki Damisma Goriisi?, Yasama Dergisi, S. 14,
http://www.yasader.org/web/yasama_dergisi/2010/sayil4/25-58.pdf, (10.06.2017).
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altina almaktadir.*®’

Bu madde, isgal altindaki topraklarda sivillerin yerlerinin
degistirilmesini yasaklamaktadir. Israil ise, isgal altindaki topraklarda Filistinlileri
yerlerinden ederek, buralarda askeri ve sivil yerlesimler kurmakta ve Yahudi sivil halki

buralara nakletmektedir.

Ayrica, Israil isgal altindaki topraklarda demografik yapiyr degistirmeye yonelik
Onlemler almakta ve Arap halkin su kaynaklarma el koyarak bir su bunalimi
yaratmaktadir. Filistinli Araplara yonelik toplu tutuklamalar, toplu konut yikimlar1 gibi
kitlesel cezalar uygulanmaktadir. Bunlar, Dordiincii Cenevre Andlagsmasinin 33. ve 53.
maddelerine aykiridir. Benzer sekilde, 27., 30., 31. ve 32. maddeler iskence ve kotii
muameleyi yasaklamaktadir. Isgal altindaki Filistin topraklarnda bu yonde

uygulamalarin yapildigini rapor eden pek ¢ok uluslararasi aragtirma bulunmaktadir.

Israil, isgal edilmis toprak kavramma farkli anlamlar yiikleyerek devletler
hukukundan kagmaya ¢alismaktadir. Ayrica, Urdiin Bat1 Seria’y1 isgal etmis olsa bile, bu
durum Israil’e bu topraklarda insan haklarini ihlal etme hakkini vermemektedir. BM,
Dérdiincii Cenevre Sdzlesmesi hiikiimlerinin Israil’in isgali altindaki Filistin topraklarina
uygulanabilecegini pek ¢ok kararinda yinelemistir.**® Israil’in Cenevre Sozlesmesi’nin
hiikiimlerini  ihlal ettigi, So6zlesme’nin koruyucusu olan Uluslararasi Kizilhag
Komitesinin yillik raporlarinda da ifade edilmektedir.**® Uluslararas1 Af Orgiitii, Islam
Isbirligi Teskilati gibi diger pek ¢ok uluslararasi orgiitiin arastirma sonuglar1 da bu

yondedir.*°

457 Osman Bahadir Dinger, Gamze Coskun, “Thmal Edilmisligin Adi: Kudiis”, USAK Ortadogu ve Afiika
Arastirmalart Merkezi, Temmuz 2010, s. 8.

48 Ataov, a.g.m., s. 52.

4% Saeeduddin Ahmad Dar, “Jewish Immigration and Settlement Schemes: Impact on the Status of Al-
Quds”, Pakistan Horizon, Vol. 47, No. 1, January 1994, ss. 74-76.

460 Atadv, a.g.m., ss. 50-51.
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DORDUNCU BOLUM

KUDUS’UN HUKUKI STATUSU

Dordiincii boliimde, 1947 yilindan bu yana BM kapsaminda alinan Kararlar
cercevesinde Kudiis’iin hukuki statiisii agiklanmaya c¢alisilacaktir. Israil, 1948 yilinda
Bat: Kudiis’ii isgal ettikten sonra, zaman iginde Israil’in Bati Kudiis’teki egemenligi
uluslararasi toplum tarafindan taninmisti. 1967 yilinda Dogu Kudiis’ii de isgal ettikten
sonra Israil, buray1 de kendi egemenligi altina almak igin ¢esitli idari ve yasal tedbirler
almus, uluslararasi hukuka aykiri olan bu tedbirler neticesinde de kentin siyasi statiisiinde
biiyiikk degisiklikler olmustur. Biitiin bu Onlemler uluslararasi toplum tarafindan
uluslararast hukuka aykir1 olarak degerlendirilmekte ve kabul edilmemektedir.
Kudiis’teki bu mevcut “siyasi” durumun geriye dondiiriiliip dondiiriilemeyecegi biiyiik
bir tartisma konusudur. Bu durumun ¢dziimii, Israil’in baris miizakerelerinde sergiledigi
uzlasmaz yaklasim nedeniyle kolay kolay miimkiin gériinmemektedir. Bu bdliimde
Kudiis’te mevcut olan siyasi durumun, Kudiis’iin hukuki statiisiine olan etkileri
degerlendirilecektir. Boliimiin ikinci kisminda ise, uluslararasi toplum tarafindan
Kudiis’iin gelecekteki statiisiine iliskin gelistirilen c¢esitli statii tasarilarina yer

verilecektir.

1. BM Kararlar1 Cercevesinde Kudiis’iin Hukuki Statiisii

1922 yilinda Filistin, MC tarafindan Ingiltere’ye manda olarak verildiginde
Filistin niifusunun ¢ogunlugunu Araplar olusturmaktayd: ve Yahudiler %10’luk bir
azinlik durumundaydi. Manda déneminde Ingiliz yonetimi tarafindan Filistin’e Yahudi
gocii tesvik edildi ve iilkedeki Yahudi sayisi giderek artti. Manda yonetimi sona erdiginde
Filistin’de Yahudilerin niifus oran1 %30, Kudiis’te ise %48’¢ yiikselmisti. Ancak, Araplar

halen Filistin ve Kudiis’te cogunlugu olusturuyorlards.*?

29 Kasim 1947 tarih ve 181 sayili BM Genel Kurulu karari, Filistin’in bir Arap

bir de Yahudi devleti olarak taksim edilmesini, Kudiis’iin de BM Vesayet Konseyi’nin

461 Cotran, a.g.m., ss. 487-488.
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yonetimi altinda bir corpus separatum olmasini éngdriiyordu.*®? Kudiis {in ii¢ biiyiik din
icin sahip oldugu 6zel 6nemden dolayr 181 sayili kararin iiclincii bolimii 14 madde
halinde Kudiis i¢in ayr1 bir statii belirlemisti. Buna gore; Kudiis uluslararasi 6zel bir rejim
altinda ayr1 bir varlik olacak ve BM Vesayet Konseyi tarafindan yonetilecekti.*®® Kudiis
siirlarina, mevcut belediye sinirlarina ilaveten ¢evre kasaba ve koyler de dahil edilecekti.
Sinirlar, doguda Ebu-Dis (Abu-Dis) giineyde Beytiillahim, batida Ayn-Kerim (Ein

Karim), kuzeyde ise Shufat’1 igine alacakt1.*%*

Vesayet Konseyi planin kabuliinden itibaren bes ay icinde ayrintili bir statii

hazirlayacak, statii hazirlanirken su hususlar dikkate alinacakti:

1) Kentin ii¢ monoteist din i¢in de sahip oldugu biricik ruhani ve dini 6zellik

korunacaktir.

2) Kutsal kentte iki Filistinli halk (Araplar ve Yahudiler) arasinda karsilikli
iliskiler, isbirligi ve barig gelistirilecektir.

3) Sehre, Vesayet Konseyi tarafindan uyrukluluguna bakilmaksizin bir Genel Vali
(Governor) atanacaktir. Vali, BM adina kenti yonetecek ve dis iliskilerden sorumlu

olacaktir.
5) Sehir askersizlestirilecektir.

6) Uluslararas1 hukukun, diizenin ve 6zellikle de kutsal yerlerin korunmasi i¢in

tiyeleri Filistin disindan gelecek bir polis giicli olusturulacaktir.

7) Nispi temsil ilkesine gore ve kent sakinlerinin se¢imle belirleyecegi bir yasama

konseyi (meclisi) olusturulacaktir.
8) Kentte bagimsiz bir adalet sistemi kurulacaktir.

9) Arap ve Yahudi devletlerinin vatandaslari, kente serbestge girebilecek ve kentte

ikamet edebileceklerdir.

10) Sehrin resmi dili Arapca ve Ibranice olacaktir.

42 Quigley, a.g.m., ss. 12-13.
463 Armaoglu, a.g.e., s. 111.
464 Bkz. Ek - Harita 2.
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11) Arap ve Yahudi topluluklar1 kendi kiiltiirel geleneklerine gore kendi dillerinde
egitim gorebileceklerdir.

12) Kutsal yerlerin ve dini yapilarin korunmasi esas olacak, kutsal yerlere serbest

erisim ve ibadet 6zgiirliigii garanti altina alinacaktir.*6®

Kararin 6ngordiigi sekilde Vesayet Konseyi, 21 Nisan 1948’de Kudiis i¢in 44
maddelik bir statii tasaris1 kabul etti.*®® Bu tasariya gore, yiiriitme gérevi Vali’nin
sececegi bir Yonetim Kurulu tarafindan ifa edilecekti. Yasama gorevi ise, 40 kisilik bir
Yasama Konseyi tarafindan ytiriitiilecekti. Konsey’in 18 iiyesi sehirde ikamet eden Arap
niifus, 18’1 de Yahudi niifus tarafindan secilecekti. 2 iiye Arap veya Yahudi olmayan
niifus tarafindan ve kendi iclerinden secilecekti. Diger 2 tanesi, Arap veya Yahudi
olmayan Kudiisliiller arasindan Vali’nin belirledigi 6 kisi icinden tiim Kudiis halki

tarafindan secilecekti.

Bu tasar1 kabul edildikten ii¢ hafta sonra Arap-israil savas1 ¢iktig1 i¢in kararin
uygulanmas1 miimkiin olamadi. 6" 1948 Savasi’yla Israil, taksim planiyla Araplara
birakilan Filistin topraklarinin biityiik bir kismini ve Kudiis’iin yarisini iggal etti. 3 Nisan
1949°da israil ile Urdiin arasinda ¢izilen miitareke sinirlar1 ile Filistin’in %70’ten fazlasi

Israil’in kontroliine girdi.*®®

Taksim karar1 uyarinca kurulan Israil’in, sahip oldugu topraklarin mesrulugu
zaten tartismaliydi. 1948-49 Savasi ile Israil bu topraklar1 %78’e ¢ikarmis, 1967°de ise
Filistin topraklarinin geriye kalan %22’lik kismin1 da isgal etmistir. Arap devletleri, 1973
Savasi’na kadar 242 ve 338 sayili BM kararlarini kabul etmemis, ancak bu savastan sonra
kabul etmek zorunda kalmislardir. Bundan sonra Arap tarafi baris miizakelerinde Israil’in

1967°de isgal ettigi %22’lik Filistin topragindan ¢ekilmesi tezini esas alacaktir.*6°

BM bundan sonra Kudiis meselesini, Filistin i¢gin bir Uzlagtirma Komisyonu kuran
Genel Kurul’un 11 Aralik 1948 tarih ve 194 (III) sayili kararinda ele ald1.#’® 1948

Savasi’ndan sonra Arabulucu olarak atanan Kont Bernadotte, 17 Eyliil’de Kudiis’iin

465 Resolution 181 (1: Future Government of Palestine,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/7FOAF2BD897689B785256C330061 D253, (08.06.2017).
466 Armaoglu, a.g.e., s. 111.

467 Cotran, a.g.m., s. 487.

468 Dar, a.g.m., ss. 70-71.

49 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., a.g.e., ss. 779-777.

470 Cotran, a.g.m., s. 488.

110


https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/7F0AF2BD897689B785256C330061D253

Yahudilerin kontroliindeki kesiminde Stern (Yahudi teror orgiitii) teroristleri tarafindan
oldirilmiisti. Bu suikastin nedeni, Bernadotte’un Kudiis’ii Araplara birakmak
istemesiydi. Bernadotte’un oldiiriilmeden 6nce, BM’ye gonderdigi uzlasma ilkelerini
igeren Plan, birkag degisiklikle Genel Kurul’da 11 Aralik 1948°de 194 (III) sayis1 ile 15
maddelik bir karar olarak gecti. Bu karar ii¢ ana unsuru igeriyordu: Oncelikle, Filistin i¢in
cok genis yetkilere sahip bir BM Filistin Uzlastirma Komisyonu kurulacakti. Bu
komisyonun iiyeleri olarak Amerika, Fransa ve Tiirkiye secilmisti. Ikincisi, Kudiis
sinirlart doguda Ebu-Dis’i (Abu-Dis), glineyde Beytiillahim’i, batida Ayn-Kerim’i (Ein
Karim) ve kuzeyde Shufat’1 i¢ine alacak sekilde ayr1 bir varlik olacak ve gayri askeri
olarak BM gozetimine verilecekti. Ugiinciisii ise, komsulariyla baris icinde yasamak
isteyen miiltecilerin evlerine dénmelerine izin verilecek, donmek istemeyenlere ise
tazminat ddenecekti.*’* 7 Nisan 1949°da Uzlastirma Komisyonu’nun Israil Bagbakani ile
yaptig1 goriismede Ben Gurion, “Kudiis 'teki kutsal yerlerin uluslararast bir rejim altina
konulmasmi  kabul edeceklerini; ancak Kudiis sehrinin uluslararast statii altina

konulmasinin séz konusu olamayacagini” belirtiyordu.

Uzlastirma Komisyonu, Arap iilkeleri ve Israil ile yaptig1 goriismelerden sonra,
Kudiis i¢in bir “Daimi Uluslararasi Rejim” taslagi hazirlayarak 1 Eyliil 1949°da BM’ye
sundu. 25 maddelik bu taslaga gore Kudiis, Yahudi kesimi ve Arap kesimi olmak {izere
ikiye ayriliyor, bu ayrim ¢izgisi ekli bir haritada gosteriliyordu. Statii taslaginda her iki
kesimin, kendi belediye hizmetlerini yiiriitmekte 6zerk olmasi ongériilmiistii. Kudiis
sehrinin yonetimi gorevi ise, BM Genel Kurulu tarafindan segilecek bir “BM Komiseri”
tarafindan ifa edilecekti. Uyelerinin, Araplar ve Yahudiler tarafindan esit sayida se¢ildigi
ve diger dinlerin de temsil edildigi bir Genel Konsey, ortak konularda karar almaya yetkili
olacakti. Bu Genel Konsey’e BM Komiseri bagkanlik edecekti. Kudiis sehri, askersiz ve
tarafsiz olacak ve Kudiis’iin her iki kesimine de goé¢ yasaklanacakti. Uzlastirma
Komisyonu’nun bu Plani, Kudiis’iin boliinmisligiini esas aldigr i¢in Genel Kurul’da
benimsenmedi. Genel Kurul’daki tartismalar sirasinda Israil delegesi, Kudiis’te
uluslararas1 rejimin uygulanabilme imkanmin olmadigm ve Israil’in Kudiis’ten

cekilmesi halinde kentte pek ¢ok hizmetin aksayacagim sdyliiyordu. Urdiin delegesi ise,

471 Armaogluy, a.g.e., ss. 97-99.
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Kudiis’iin uluslararasi bir rejim altina konulmasinin, kendi iilkesinin glivenligi, biitiinligii

ve ¢ikarlar1 agisindan zararli olacagin dile getiriyordu.

Uzlastirma Komisyonu’nun oOnerisinin kabul edilmemesinin ardindan, Genel
Kurul 9 Aralik 1949’da 303 (IV) sayil1 karar1 aldi. Buna gore Kudiis, Genel Kurul’un 29
Kasim 1947 tarih ve 181 (II) sayili kararinda Ongoriilen statiiye tabi olacakti. Bu

cercevede Vesayet Konseyi Kudiis i¢in daimi uluslararasi bir statii hazirlayacakti.*’?

Bu arada Israil, Kudiis’e iliskin BM kararlarim reddederek savasta isgal ettigi
Kudiis topraklarini kendi egemenligi altina almak i¢in hizlica adimlar atti. Eyliil 1948°de
Israil Yiiksek Mahkemesini Bat1 Kudiis’e tasidiktan sonra, Subat 1949°da Knesset’i
(Israil Parlamentosu) de buraya nakletti. *® Nisan 1949’da Urdiin ile israil arasinda
yapilan ateskes anlagsmas de-facto olarak sinirlari ¢izmisti.*” 23 Ocak 1950°de Knesset,
1949 fsrail-Urdiin ateskes Antlasmast ile ¢izilen sinirlar kapsaminda Kudiis’iin kendisine

diisen kesimini, diger bir ifadeyle Bat1 Kudiis’ii Israil devletinin baskenti ilan etti.*"

Vesayet Konseyi, 4 Nisan 1950°de aldig1 kararla, 21 Nisan 1948’de hazirlamis
oldugu statii tasarisim birkag kiiciik degisiklikle yeniden kabul etti.*’® Ancak, Israil 1951
yilinda Bakanlar Kurulunu ve Bakanliklar1 Bat1 Kudiis’e tasiyarak, Vesayet Konseyi’nin

hazirladig: statiiyii ve Filistin Uzlastirma Komisyonu’nun 6nerilerini bir kenara att.4’’

Israil, Bat1 Kudiis’ii 1948 yilinda hukuka aykir1 olarak askeri harekat sonucunda
kontrol altina almist1. 1940’1ar ve 1950’ler boyunca Israil’i devlet olarak taniyan iilkeler,
Bati Kudiis iizerinde Israil egemenligini tamimadilar. Israil’i tantyan devletler arasinda
yalnizca az sayida devlet (Latin Amerika iilkeleri), diplomatik temsilciligini Bati

Kudiis’te agmay1 kabul etti, digerleri Tel-Aviv’de actilar.*’®

1967 yilina kadar Kudiis, batis1 Israil’in, dogusu Urdiin’iin kontrolii altinda
boliinmiis olarak kald1. 1967 Savast’yla Israil, Dogu Kudiis dahil Bat1 Seria’y1 isgal etti.
Israil, Kudiis’{in batistnin yan1 sira, Dogu Kudiis’ii de saldirt sonucu ele gegirmistir. BM

Sarti’nin 2. maddesinin 4. paragrafinda “Tiim iiyeler, uluslararast iligkilerinde gerek

472 Armaogluy, a.g.e., ss. 112-114.
47 Dar, a.g.m., ss. 72-73.

474 \Wenger, a.g.m., s. 11.

475 Golan, a.g.m., s. 208.

476 Armaoglu, a.g.e., s. 114.

477 Atadv, a.g.m., s. 43.

478 Quigley, a.g.m., s. 21.
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herhangi bir baska devletin toprak biitiinliigiine ya da siyasal bagimsizligina karsi, gerek
Birlesmig Milletlerin amaglari ile bagdasmayacak herhangi bir bicimde kuvvet kullanma
tehdidine ya da kuvvet kullamilmasina basvurmaktan kagimirlar” denmektedir.4”® Soz
konusu madde hiikmii, bir topragin saldir1 ile alinamayacagina iliskin temel uluslararasi
hukuk kuralini teyit etmektedir. Bir toprak pargasi saldir1 ile alindigi takdirde, iade
edilmesi gerekmektedir. Israil, 1967 yilinda Dogu Kudiis’ii askeri harekat sonucunda
almis ve uluslararast hukuka aykir1 olarak zaptetmistir.*®® Diger bir ifadeyle Israil,
BM’nin Kudiis’te uluslararasi statii teskiline iliskin 29 Kasim 1947 tarih ve 181 (II) sayili
kararini, 11 Aralik 1948 tarih ve 194 (III) sayili kararin1 ve 9 Aralik 1949 tarih ve 303

(IV) sayili kararin1 dikkate almamustir.

Israil, Dogu Kudiis’ii uluslararas1 hukuka aykir1 olarak zaptetmekle kalmamus, 27
Haziran 1967°de Dogu Kudiis’ii Israil egemenligi altia almak icin birtakim yasa ve
kararlar ¢ikarmistir. Bunun tizerine Genel Kurul, 4 Temmuz 1967’de 2253 (ES-V) sayili
karar1 alarak Israil’in Kudiis’iin statiisiinii degistirmeye yonelik tedbirlerinin gecersiz
oldugunu bildirmis ve Israil’den bu tedbirleri geri almasini ve kentin statiisiinii

degistirmeye yonelik tedbirler almaktan ka¢inmasini istemistir.

Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, 10 Temmuz’da BM Genel Sekreterine
gonderdigi mektupta Kudiis 7 Haziran’da Israil’in eline gegtikten sonra, buradaki kutsal
yerlerin ibadete agildigini ve ¢ikarilan 5727 - 1967 sayili “Kutsal Yerlerin Korunmasi
Kanunu” ile kutsal yerlerin her tiirlii saldiridan korunacagini ve kutsal yerlere serbestge
erisimin garanti altina alinacagini bildirdi. Ayrica, sehirde Yahudilerle Araplar arasindaki
iletisiminin tesvik edildigini, biitiin sehre belediye hizmetlerinin gotirildigiini
belirtmistir. Ancak, séz konusu mektupta Israil hiikiimetinin, Genel Kurulun 4 Temmuz
tarihli kararini kabul ettigine dair bir ifade yoktu.*8! Oysa, askeri isgale iliskin uluslararas
hukuk ilkesi (law of belligerent occupation), isgal edilmis topraklar {izerinde dnceden
yiriirlikte olan hukukun vyerine, isgalci devletin hukununun gegirilmesini

yasaklamaktadir.*82

479 BM Sart, https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf, (30.05.2017).
480 Quigley, a.g.m., s. 15.

481 Armaoglu, a.g.e., ss. 268-269.

42 Quigley, a.g.m., ss. 16-17.
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1967 Savasi’ndan sonra, ABD’nin Kudiis’lin statiisiine iliskin goriisii su
sekildeydi: “Kudiis sorunu, kapsamli Orta Dogu barisinin bir pargasidir. Dolayisiyla,
Kudiis sorunu baris meselesiyle birlikte ele alinmalidir. Amerika, Kudiis’iin statiisiiniin
tek tarafli olarak degistirilmesinin karsisindadir, bu nedenle Israil’in aldig1 tedbirleri
onaylamamaktadir. Ancak Amerika, bu tedbirlerin gecici mahiyette olduguna ve

Kudiis’iin nihai statiisii ile ilgili olmadigina inanmaktadir.”*¢3

14 Temmuz 1967°de aldig1 2254 (ES-V) sayili kararla Genel Kurul, Israil’i 4
Temmuz 1967 tarih ve 2253(ES-V) sayili karara uymadidi i¢in kiniyor ve Israil’den
Kudiis’iin statlisiinii degistirmeye yonelik tedbirlerini geri almasini ve Kudiis’lin

statiisiinii degistirmeye yonelik tedbirler almaktan kaginmasini istiyordu.*8*

2254 sayili karar geregi BM Genel Sekreteri U Thant, Kudiis’iin ve kutsal yerlerin
durumu ve Arap halka yonelik muamele konularinda bilgi toplayip rapor hazirlamak
iizere Isvigreli diplomat Ernesto A. Thalmann’i “dzel temsilci” olarak tayin etti. 4
Eyliil’de Genel Sekretere raporunu sunan Thalmann, “Bati Kudiis niifusunun 200.000 ve
tamaminin Yahudi oldugunu, Dogu Kudiis niifusunun ise 70.000 oldugunu bildiriyordu.
Dogu Kudiis’te niifusun dinlere gore dagilimi soyleydi: %81 Miisliiman, %8,1 Katolik,
%6,5 Ortodoks, %2,4 Ermeni ve %2 digerleri. Israilli yetkililer Miisliiman vakiflarina
karisiimadigini, Dogu Kudiis’iin belediye memurlarinin aynen muhafaza edildigini
soylemislerdi. Israil tarafina gére, Dogu Kudiis’{in Bat1 Kudiis ile birlestirilmesinden geri
doniilemezdi, bu nedenle Dogu Kudiis’ii kontrol altina almak i¢in her tiirlii tedbire
basvuruyorlardi. Dogu Kudiis’iin Miisliiman halki ise, Israil politikalarmdan sikayetciydi.
Islamin kutsal yerlerine saygi gosterilmedigini, Yiiksek Islam Konseyi’nin kararlarinin
dikkate alinmadiginm soyliiyorlardi. Araplar, kendi yasam bi¢imlerinin, gelenek, dil ve
kiiltiirlerinin kaybolmasindan endise ediyorlards. Israil, Arap ilkokullarinda kendi egitim
sistemini uyguluyordu. Katoliklere gelince; Papalik, Kudiis’in ve kutsal yerlerin
korunmasinin, ancak Kudiis ve civarinin uluslararasi rejim altinda ayr1 bir varlik (corpus
separatum) haline getirilmesiyle garanti altina alinabilecegini diisiiniiyordu ve bu konuda

Israil hiikiimeti ile miizakerelere baslamistr.

483 Armaoglu, a.g.e., ss. 268-269.
484 2254 (ES-V): Measures Taken by Israel to Change the Status of the City of Jerusalem,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/3E28F2C76EBEA214852560DF00575C0E, (08.06.2017).
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Israil Disisleri Bakan1 Eban ise, Genel Sekretere gonderdigi mektupta Israil’in
Kudiis’te giivenligi ve huzur ortamini sagladigini, kentte giivenlik tesis edilmeden
uluslararas1 bir diizenlemenin diisiiniilemeyecegini, bu kapsamda Israil’in aldig

tedbirlerin nihai ¢6ziimii engellemeyecegini belirtmekteydi.*®

BM Giivenlik Konseyi, 22 Kasim 1967°de Arap-Israil barisina iliskin 242 sayili
karar1 aldi. Buna gore, baris iki ilkeye dayanmaliyd:: Israil’in son savasta isgal ettigi
topraklardan ¢ekilmesi ve savas durumuna son verilmesi. Kararda ayrica, savas yoluyla
toprak kazaniminin kabul edilemeyecegi belirtiliyor, BM iiyesi devletlerin BM Sarti’nin
2. maddesine uyma yiikiimliiligii hatirlatiliyordu. Bolgedeki biitiin devletlerin giivenli ve
taninmig sinirlar iginde yasamasi; birbirlerinin egemenligi, toprak biitiinliigii ve siyasi
bagimsizligina sayg1 gostermeleri gerektigi vurgulaniyordu. Miilteciler meselesinin adil
bir ¢oziime kavusturulmasi gerektigi belirtiliyor ve ilgili taraflarla gerekli temaslar

kuracak bir 6zel temsilci tayin ediliyordu.

Ancak, 242 sayili karar farkli yorumlamalara yol agmistir. Arap tilkeleri ve
Sovyetler Birligi, Israil’in isgal ettigi topraklardan gekilmesini, barisin ilk sart1 olarak
yorumlamus; Israil ise bir baris anlasmasmnin akdedilmesi icin ilk sartin “giivenlikli ve
taninmis siirlar’in tesis edilmesi oldugunu ileri siirmiistiir. Bu sart gerceklesmedikge
Israil, isgal ettigi topraklardan cekilmeyecekti. Bu tarihten sonra ortaya atilan Arap-Israil

barisina iliskin tiim diger planlar, 242 sayili karar1 hareket noktas1 olarak alacaktir.*®’

21 Agustos 1969°da El-Aksa Camii’nde yangin ¢ikt1 ve diinya kamuoyu bu olayla
sarsildi. Camii’nin giliney boliimii, kubbesi, slislemeli tavani ve iinlii minberi yanmisti.
Israil hiikiimeti, yangina neden olan kisinin akli dengesinin yerinde olmadigini,
dolayisiyla cezai sorumlulugu bulunmadigim ileri siirdii.*®® Giivenlik Konseyi bu olaya
iliskin aldig1 15 Eyliil 1969 tarih ve 271 sayili kararinda “El-Aksa Camii’ye yapilan
saygisizligin da gosterdigi gibi, Israil BM nin &nceki kararlarini ihlal etmeyi ve Kudiis’{in
statiisiinii  degistirmeye yonelik Onlemler almayr birakmalidir. Israil, Cenevre
Konvansiyonunun ve uluslararas1 hukukun askeri isgale iliskin hiikiimlerine riayet etmeli

ve Yiiksek Islam Konseyi’nin gorevini ifa etmesine ve Miisliiman kutsal yerlerinin

485 Armaogluy, a.g.e., s. 270.

486 The 1967 and 1973 Wars, http://www.un.org/Depts/dpi/palestine/ch3.pdf, (08.06.2017), s. 2.
487 Armaoglu, a.g.e., ss. 274-277.

488 Atadv, a.g.m., s. 49.
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onarimi konusunda diger Miisliiman {ilkelerle isbirligi yapmasina engel olmamalidir”

denmistir. 48

Diger yandan Israil, 1967°de isgal ettigi Filistin topraklarinda 1970’lerin basindan
beri sivil yerlesim yerleri kuruyordu. Giivenlik Konseyi ve Genel Kurul Filistin
topraklarinda kurulan Israil yerlesimlerinin 1949 Cenevre Sézlesmesine ve Birlesmis
Milletler kararlarina aykirt oldugunu aldigi kararlarla tekrar tekrar teyit etti. Glivenlik
Konseyi, 22 Mart 1979’da aldig1 446 sayili karar ile 1967°den beri isgal altinda olan
Filistin topraklarinda Israil’in uyguladigi yerlesim politikasinin yasal bir gecerliligi
olmadigin1 ve Ortadogu’da kesin ve kalict barisin 6nilinde ciddi bir engel teskil ettigini
bildirdi. Ayni kararla Konsey, Kudiis dahil iggal edilmis topraklardaki yerlesimlerle ilgili
durumu degerlendirmek i¢in bir Komisyon kurdu. Yaptigr tiim c¢agrilara ragmen
Komisyon, gorevini ifa etme konusunda Israil hiikiimetinden yardim alamadi. Komisyon,
12 Temmuz 1979 tarihli raporunda Israil’in yerlesim polikasmnin Dérdiincii Cenevre
S6zlesmesinin ihlali oldugunu ve sézkonusu politika sonucunda Kudiis dahil isgal edilmis
Filistin topraklarinda cografi ve demografik yapinin derinden degistigini, Arap niifusun
goce zorlandigini, evlerinin yikildigin, siirgiin edildiklerini, biitiin bunlarin sonucu olarak
da geride kalan Arap niifusun sosyal ve ekonomik kosullarinin kétiiye gittigini bildirdi.
Komisyon ikinci raporunu, Giivenlik Konseyine 4 Aralik 1979’da sundu. Raporda
Komisyon, Giivenlik Konseyinin ¢agrilarina ragmen Israil’in yerlesim politikasina
devam ettigini ve bu durumun bolgede barigin Oniinde ciddi bir engel teskil ettigini

belirtti.*°

Israil 1980 Temmuzunda Dogu Kudiis’ii ilhak ettigini agikladi ve 30 Temmuz
1980 Tarihli Temel yasa ile “birlesik Kudiis’ii Israil devleti’nin baskenti ilan etti. Bunun
tizerine, BM Giivenlik Konseyi 30 Haziran 1980°de 476 sayili karar1 alarak kuvvet
yoluyla toprak kazaniminin kabul edilemez oldugunu tekrar teyit etti ve Kudiis’iin 6zel
statiisiine ve kentin biricik ruhani boyutunun muhafaza edilmesine iliskin 1968 yilindan
beri alinan BM kararlarini hatirlatti. Konsey, Israil’in kentin fiziki yapisini, demografik
kompozisyonunu, kurumsal yapisini ve statiisiinii degistirmeye yonelik 6nlemlerde 1srar

etmesini kinadi. Knesset’in kentin karakterini ve statiisiinli degistirmeye yonelik attig

489 Resolution 271 (1969) of 15 September 1969,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/35941B603B4459B8852560C50061DC5E, (09.06.2017).
490 “fsgal altindaki Filistin Topraklarinda Israil Yerlesimleri”, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/11.html, (02.06.2017).
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yasal adimlarin endise ile karsilandigini belirtti. israil’in 1967°den beri uzunca bir siiredir
devam eden isgalini sonlandirmasi gerektigini bildirdi. Isgalci gii¢ Israil’in kentin
statlisiinii degistirmeye yonelik aldig1 yasal ve idari O6nlemlerin yasal gegerliliginin
olmadigini, bu onlemlerin Dordiincii Cenevre S6zlesmesi’nin ihlali oldigunu ve Orta
Dogu’da adil ve kalici barisin tesis edilmesine engel teskil ettigini belirtti. S6z konusu
onlemlerin Giivenlik Konseyinin kararlarina uygun olarak geri alinmasi gerektigini ifade
etti. Ayrica, Israil’in bu karara uymamasi durumunda kararin uygulanmasi i¢in BM

Sartr’min ilgili hiikiimleri uyarinca gerekli tedbirlerin alinacagini bildirdi.*%

Israil’in 476 sayili karar1 da dikkate almamasinin ardindan, BM Giivenlik Konseyi
20 Agustos 1980°de 478 sayili karar1 alarak 476 sayili karar1 hatirlatti ve Knesset’in
cikardigr “Temel Yasa”nin taninmadigini ve bu yasanin gecersiz oldugunu bidirerek,
derhal iptal edilmesini istedi. Ayrica, Kudiis’te diplomatik misyon agan {ilkelere

misyonlarin1 Kudiis’ten cekme cagrisi yapt1.*9

Dogu Kudiis hem Genel Kurul hem de Giivenlik Konseyi tarafindan isgal edilmis
Filistin topraklarmin bir parcasi olarak kabul edilmekte ve Israil’in isgal altindaki
topraklarin statiistinii degistirmeye yonelik aldigi dnlemler, uluslararasi hukukun ihlali
olarak degerlendirilmektedir. Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi 1980 yilindan sonra

aldiklar kararlarda da 476 sayili kararin hiikiimlerini tekrarlamistir.

Giivenlik Konseyi, Islam diinyasmn iigiincii kutsal sehri olarak kabul edilen
Mescid-i Aksa’nin bulundugu Harem-i Serif’te meydana gelen siddet olaylarinin
ardindan, 12 Ekim 1990°da 672 sayili karar1 ald1.**® S6z konusu kararda 476 (1980) ve
478 (1980) sayili kararlar hatirlatildiktan sonra, Arap-Israil ¢atismasmin adil ve kalici
¢oziimiiniin 242 (1967) ve 338%%* (1973) sayili kararlara dayanmasi gerektigi vurgulandi.
Coziimiin, aktif bir miizakere siireci ile saglanabilecegi ifade edilerek, bu ¢oziimiin

Filistin halkinin mesru siyasi haklarimi dikkate almasi gerektigi bildirildi. 8 Ekim’de

491 Resolution 476 (1980): Adopted by the Security Council at its 2242nd meeting on 30 June 1980,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/6 DE6DA8A650B4C3B852560DF00663826, (09.06.2017).

492 Resolution 478 (1980) of 20 August 1980,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/DDE590C6FF232007852560DF0065FDDB, (09.06.2017).
493 “Kudiis’iin Statiisii”, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler,

http://www.unicankara.org.tr/filistin/12.html, (09.06.2017).
494 22 Ekim 1973 tarihli 338 Sayili Giivenlik Konseyi karari, savagan taraflara ates kesmelerini, askeri
eylemleri birakmalarini istemekte ve 242 sayili kararin uygulanmasi ¢agris1 yapmaktadir. Ayrica, kalici ve

adil Orta Dogu barist icin iki taraf arasinda miizakerelerin baglamasin1 istemektedir.
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/7FB7C26 FCBE80A31852560C50065F878, (10.06.2017).
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Harem-i Serif’te Israil giivenlik gii¢lerinin uyguladig1 ve 6liim ve yaralanmalara yol acan
siddet kimandi. Isgalci giic olarak Israil, Dérdiincii Cenevre Sozlesmesi’ne uymaya
cagrildi.**® Cenevre Sozlesmesi’nin Kudiis’e uygulanabilirligi, Giivenlik Konseyi

tarafindan tekrar teyit edildi. 4%

Genel Kurul, Kudiis meselesini her yil tekrar ele aldi. 1 Aralik 2006°da kabul ettigi
61/26 sayil kararla Genel Kurul, Kudiis’iin Israil’in baskenti olduguna iliskin “Temel
Yasa’nin gegersiz oldugunu ve derhal iptal edilmesi gerektigini tekrar teyit etti. Israil’in
E-1 Plan1 kapsaminda yasadis1 yerlesim faaliyetlerine devam ettigini belirtti. Ayrica,
Kudiis’ii isgal altindaki topraklarin geri kalanindan ayirmaya yonelik tecrit politikasinin
ve Dogu Kudiis’lin etrafina insa edilen duvarn, Filistinlilerin hayatinda yikici etkilere yol
actigin1 ve Kudiis’lin nihai statiisiine iliskin yapilacak anlagmay1 olumsuz etkiledigini
bildirdi. 9 Temmuz 2004 tarihli Uluslararas1 Adalet Divani’nin “isgal altindaki Filistin
topraklarinda duvar insa edilmesinin yasal sonug¢lari™na iligkin danigsma goriisii
hatirlatildi. Uluslararast toplumun BM araciligiyla Kudiis meselesine mesru ilgisinin
oldugu ve Kudiis’iin biricik ruhani, dini ve kiiltiirel boyutunun korunmasi gerektigini
vurgulads. Israil’in kendi yasalarini, yargisini ve idaresini kutsal kentte dayatmasinin yasa
dis1 ve gecersiz oldugu bildirildi. Israil’in yasa dis1 ve tek tarafli &nlemlerini acilen
durdurmasi istendi. Ayrica, bazi devletlerin 478 (1980) sayili karara uyarak diplomatik
misyonlarini Kudiis’ten ¢ekmelerinin memnuniyetle karsilandigi ifade edildi. Genel
Kurul ayrica, Kudiis konusunda kapsamli, adil ve kalic1 ¢6ziimiin, kentin yerlesiklerinin
din ve vicdan 6zgirligi ile kentin biitiin din ve milliyetlerden insanlarin erisimine agik

olmasia yonelik uluslararas1 garantiler igermesi gerektigini vurguladi.*®’

BM Sartt’'nin 73. maddesinde “Halklarin heniiz kendi kendilerini tam olarak
yonetmedigi bélgelerin (non-self-governing territories) yonetilmesinden sorumlu olan ya
da bu sorumlulugu yiiklenen Birlesmis Milletler iiyeleri, bu bolgelerde yasayanlarin
ctkarlarimin her seyden énce geldigi ilkesini kabul ederler. Isbu Antlasma ile kurulan

baris ve giivenlik sistemi icinde bu bolgelerde yasayanlarin refahint en yiiksek diizeye

4% Resolution 672 (1990): Adopted by the Security Council at its 2948th meeting on 12 October 1990,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/A77D1562D5F685AA852560DD0063A 757, (09.06.2017).
496 “Kudiis’iin Statiisii”, Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/12.html, (09.06.2017).

497 Resolution Adopted by the General Assembly 61/26. Jerusalem,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/0F4BCF188A8FE6258525727B0066CEOQE, (09.06.2017).
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ctkarma yiikiimliliigiinii kutsal bir édev bilirler” denmektedir.*®® Dolayisiyla, 1967
yilindan beri askeri isgal altinda bulunan Dogu Kudiis’te uluslararasi toplumun
sorumlulugu bulunmaktadir. Ayni sekilde, Dordiincii Cenevre Konvansiyonu’nun imzact
devletlerinin, Kudiis dahil isgal altindaki Filistin topraklarinda ‘“savas zamaninda
sivillerin korunmasina” iliskin soézlesme hiikiimlerini uygulatmak ve Israil’in Dogu
Kudiis’teki  yerlesim  politikasint  durdurmak konusunda ortak  sorumlulugu

bulunmaktadir.**°

BM Sart’'nin 1. maddesinin 2. paragrafinda BM’nin amaclarindan birinin
“Uluslar arasinda, halklarin hak esitligi ve kendi geleceklerini kendilerinin belirlemesi
ilkesine saygi iizerine kurulmus dost¢a iliskiler gelistirmek ve diinya barisin
gliclendirmek i¢in diger uygun onlemleri almak” oldugu belirtilmektedir. Ayn1 ifade 55.
maddede de yer almaktadir.>® Yine, “Sémiirge Ulkeleri ve Halklarina Bagimsizlik
Verilmesine Iliskin BM Bildirisi”, halklarin yabanc1 boyunduruk, baski ve sémiirii altinda

yagsamalarinin temel insan haklarinin ihlali oldugunu séylemektedir.

BM Genel Kurulu ve Giivenlik Konseyi 1967 yilindan beri aldiklar1 kararlarla
Israil’i, 1967°den beri Kudiis dahil Filistin topraklarmi isgal altinda tuttugu icin
kinamakta ve bu topraklardan derhal ve kosulsuz olarak cekilmesini istemektedir.>!
Ancak, BM’nin Israil’i kinamaktan oteye gidemeyen gagrilari, Israil’in saldirilarmi
giderek arttirmasina yol agmistir. Kudiis’te ve Filistin’de mevcut durumu diizeltmek en
basta BM’nin gorevidir. BM Andlasmasi’nin VII. Boliimii, Giivenlik Konseyi’ne
saldirtlart durdurma ve uluslararasi barig ve giivenligi saglama konusunda yetkiler
vermektedir.>2 BM’nin ve iiye devletlerin, diger uluslararasi orgiitlerin ve uluslararas
toplumun Kudiis ve Filistin konusunda ortak baskis1 ve ¢abalar1 elzemdir.5% Kudiis’iin
statusii konusu, bagimsiz Filistin devletinin kurulmasinin temel alindig1 genel Orta Dogu

barisini diizenleyen andlasmanin bir pargasi olmalidir.>*

BM Sarti’nda Orgiite iiyelik icin, Orgiitiin sorumluluklarini tasimaya “yetenekli

ve istekli” olma kosulu aranmaktadir. Israil’in BM’ye iiyeligi de, Israil’in 29 Kasim 1947

498 BM Sart1, https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf, (30.05.2017).
499 Quigley, a.g.m., ss. 22-23.

00 BM Sarts, https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf, (30.05.2017).
01 Dar, a.g.m., s. 74.

%02 Atadv, a.g.m., ss. 52-53.

58 Dar, a.gm., s. 75-76.

504 Atadv, a.g.m., s. 54.

119


https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf

(181 sayili karar) ve 11 Aralik 1948 tarihli (194 sayili karar) kararlar1 kabul etmesi
kosuluna baglanmustir. Israil’i BM’ye iiye olarak kabul eden 273 (lll - 11 Mayis 1949)
say1l1 Genel Kurul karar1, Israil’in 1947 ve 1948 yillarinda alinan séz konusu kararlarini
uygulayacaklarma dair Israil temsilcisinin agiklama ve bildirilerini hatirlatmaktadir.>%
Diger bir ifadeyle, israil BM’ye iiye olabilmek icin Kudiis’iin uluslararas: statii altma

konulmasini kabul etmistir.

2. Kudiis’iin Nihai Statiisiine Iliskin Oneriler

Israil 1967 Savasi’ndan sonra Kudiis belediye sinirlarin1 Dogu Kudiis’e ve dtesine
genisleten kararlar almis ve 1980 yilinda da birlesik Kudiis’ii Israil’in “bdliinmez ve ebedi
baskenti” ilan ederek “biiyiik Kudiis” (Greater Jerusalem)®® {izerinde egemenlik iddia
etmistir. Israil hiikiimetleri, Kudiis’te bir egemenlik devrinin séz olamayacagini her
firsatta dile getirmektedir. Filistin tarafi ise, Dogu Kudiis’iin bagimsiz Filistin devletinin
baskenti olacagini ifade etmektedir. Israil’in Kudiis konusundaki uzlasmaz tutumu,
Kudiis ve Filistin’de adil bir ¢oziimiin yolunu tikamaktadir. 507 fsrail, Kudiis ve Filistin
topraklarinda Israil’in “giivenligi” tezini savunurken, Filistin halki “adil bir ¢dziim”

istemektedir.

Uluslararast toplum, Kudiis’iin statlisiiniin gelecekte iki taraf arasindaki
miizakerelerle belirlenecegini 6ngérmektedir. S6z konusu statiiniin nasil olacagina iliskin
uluslararas1 ve bolgesel orgiitler, uluslararast hukuk otoriteleri ve akademisyenler

tarafindan pek ¢ok oneri ortaya atilmistir. Bunlar su sekilde basliklandirilip 6zetlenebilir:

e Tam Uluslararasilastirma onerisi: Bu oneri, 1947 yilinda Genel Kurul’un 181
No’lu karart ile ortaya atilmistir. S6z konusu karar, yan yana yasayacak bir Arap,
bir de Yahudi devletinin kurulmasini 6ngormiistiir. Kudiis ve ¢evresi ise, iki
devletin de egemenliginde olmayacak, BM Vesayet Konseyi tarafindan yonetilen
ozel bir rejime sahip bir corpus separatum olacakti. Bu neri, toprak anlaminda
ve idari anlamda tam uluslararasilagsmay1 6ngormektedir. Yine bu kararla, Vesayet

Konseyi tarafindan atanacak bir Valinin, idari personelin yardimiyla kenti

505 Atadv, a.g.m., ss. 42-43.
506 Bkz. Ek - Harita 5.
507 Cotran, a.g.m., s. 498.
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yonetmesi Ongoriilmiistiir. Karara gore, vatandaslar arasindan bir yasama konseyi
secilecektir. Kudiis’te bagimsiz bir yargi sistemi kurulacaktir. Kentin glivenligini
saglamak Tlizere uluslararast bir polis giici olusturulacaktir. Kent
askersizlestirilecek ve tarafsiz olacaktir. Arap veya Yahudi devletinin
vatandasligin1 segmeyen Kudiis sakinleri, “Kudiis vatandasi1” olacaklardir. BM,
bu ¢Oziim Onerisini yiiriirliige koyamadi, ¢iinkii 1948 Savasi ile Israil Bati
Kudiis’iin, Urdiin de Dogu Kudiis’iin kontroliinii ele gegirdi. 1967 Savasi’na kadar
da Kudiis’iin uluslararasilastirilmasi yoniindeki fikrini korudu.

Kismi bolgesel (iilkesel) uluslararasilastirma: Buna gore, yalnizca isgal altindaki
Dogu Kudiis’iin bir pargasi olan duvarlarla gevrili eski kentte uluslararasi bir
yonetim kurulacaktir. Kentin geri kalan kisimlariin egemenligi ise, Filistin ve
Israil devleti arasinda paylasilacaktir. Bu paylasim demografik yap temel alinarak
yapilacaktir. Eski kenti, bir BM temsilcisi yonetecek ve esit sayida Israilli ve Arap
tiyeden olusan bir danisma konseyi BM temsilcisine yardimci olacaktir. Eski kent
askersizlestirilecek ve bir BM polis giicli burada giivenligi saglayacaktir.

Kutsal Yerlerin Uluslararasilastiriimasi: 1949 yilinda Israil’in Genel Kurul’daki
Siyasi ve Giivenlik Komitesi temsilcisi, Israil hiikiimetinin Kudiis’teki kutsal
yerlerde uluslararasi bir rejim uygulanmasini kabul edecegini belirtmistir. Ancak,
bu dénemde kutsal yerlerin ¢cogu, Urdiin’iin kontrolii altindaki Dogu Kudiis’te
bulunuyordu. Bu o6neriye gore, kutsal yerler BM’nin yetkisine verilecektir. Bu
oneri, birinci Camp David goériismelerinde tekrar giindeme gelmis, ancak kabul
edilmemistir.

Karma Egemenlik: Israilli uluslararas1 hukuk profesorii Ruth Lapidoth’a gére,
egemenlik kavrami degisime ugramistir ve devlet artik uluslararasi sistemde tek
aktor olma konumunu yitirmistir. Sonugta da, egemenlik daha az mutlak hale
gelmistir. Bu durumda da “karma egemenlik” (mixed sovereignty) yonteminin
uygulanmas1 miimkiindiir. Bu c¢er¢evede, Filistin topraklarindaki Yahudi
yerlesimlerinin Israil hukukuna tabi olmaya devam etmesi de miimkiindiir.
Paylasilmis Egemenlik: Bu goriisii savunanlara gore, Kudiis fiziksel olarak
boliinmeyecek, ancak egemenlik alanlar1 idari agidan agikga belirlenecekti. Bu

cercevede, belediye yetkileri Filistinlilerle Israilliler arasinda paylasilacaktir. Iki
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ayr1 belediye kurulacak, bunlar bagimsiz olarak veya ortak kurumlar araciligiyla
esglidiim igerisinde birtakim gorevler listleneceklerdir.

Boliinmiis Egemenlik: Bu oneriye gore, kentte egemenlik sinirlart fiziki olarak
cizilecektir. Her biri kendi alanindan sorumlu olacak iki ayr1 belediye
kurulacaktir. Birtakim temel islerde iki belediye isbirligi yapabileceklerdir.
Siirlar, demografik yapiya gore ¢izilecek ve iki taraf arasinda niifus dengesini

saglamak i¢in Kudiis sinirlar1 genisletilecektir.>%®

Kudiis’lin statiisiine iliskin gelistirilen 6nerilerden uluslararasi toplum tarafindan en

fazla benimseneni “Paylasilimis Egemenlik” onerisidir. “Paylagilmis egemenlige” iliskin

ortaya atilan fikirler su sekilde 6zetlenebilir:

1988 yilinda Filistin konusunda 6nde gelen akademisyenlerden Walid Khalidi,
Bat1 Kudiis’iin Israil’in, Dogu Kudiis’iin de Filistin’in baskenti olacag: bir statii
Onermistir. S6z konusu oneriye gore, Kudiis’teki kutsal yerlerin yonetiminden {i¢
dini de temsil eden ve bagkani rotasyonla segilen bir “Biiyiik Ekiimenik Konsey”
sorumlu olacaktir. Iki baskent arasinda serbest dolasim ve yerlesme &zgiirliigii
gibi karsilikli haklar iki taraf arasinda miizakerlerle belirlenecektir.

1992 yilinda eski Kudiis Belediye Konseyi iiyesi Moshe Amirav, Israilli ve
Filistinli akademisyenlerle birlikte bir “Kudiis Plan1” (Blueprint for Jerusalem)
gelistirdi. Buna gore, Kudiis’in sinirlart genisletilecek ve yirmi belediye
biriminden olusacaktir. Her bir belediye birimi, kendi tarafinin egemenligi altinda
olacak ve her iki tarafin temsilcilerinden olusan bir “Ortak Biiyiiksehir Konseyi”,
ortak konularda yetkili olacaktir. Kutsal yerlerin yonetimi i¢in ii¢ dinin
temsilcilerinden olusan bir ortak konsey tesis edilecektir.5%

1992 yilinda akademisyen Adnan Abu Odeh, “boliinmemis iki bagkent” 6nerisini
gelistirdi. Buna gore, Dogu Kudiis Filistinlilerin (EI-Kuds), Bati Kudiis
(Yerushalaim) de Israillilerin baskenti olacaktir. Ancak, kutsal yerleri iceren
duvarlarla cevrili eski kent®® Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi din otoritelerinden
olusan bir “Yiiksek Konsey” tarafindan yonetilecekti. Eski kentte hi¢bir devletin

egemenligi tesis edilmeyecektir. Sehrin, duvarlarin disinda kalan kisminin

508 Shash, a.g.m., ss. 202-206.
509 Baker, a.g.m., s. 87.
510 Bkz. Ek - Harita 7.
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egemenligi ise, demografik yapiya gore paylasilacaktir. Dogu Kudiis, Filistin
devletinin egemenliginde olacaktir. Sehrin batisi ise Israil’in egemenligi altinda
olacaktir. Eski kentte yasayan Filistinliler, Filistin devleti vatandasi; Yahudiler ise
Israil devleti vatandas1 olacaklardir. Eski kentte, her din otoritesi kendi kutsal
yerlerinin yonetiminden sorumlu olacak ve eski kent herkese agik olacaktir.

e Filistin Ulusal Konseyi iiyeligi, Israil-Filistin Arastirma ve Enformasyon Merkezi
es baskanligi ve Al-Fajr Gazetesi’nin bas editorliiginii yapmis olan Hanna
Siniora’nin 1993 yilinda ortaya attig1 Oneriye gore, sinirlart genisletilmis olan
Kudiis’iin batistna Knesset ve Israil’in diger hiikiimet binalarini, dogusuna da
Filistin Ulusal Konseyini ve diger Filistin kurumlarini yerlestirmek miimkiindiir.
Kudiis’te egemenlik alanlar1 Iki devlet arasinda yapilacak bir anlagma ile
paylasilacaktir.

e Diger bir 6neri de, 1994 yilinda Israil-Filistin Arastirma ve Enformasyon Merkezi
(IPCRI) tarafindan gelistirildi. Buna gore, sehir cografi olarak boliinmeyecek,
ancak siyasi acidan egemenlik alanlar1 agik¢a cizilecektir. Israil ve Filistin
devletleri, Kudiis’teki egemenligi bir “Kudiis Anlagsmasi’na (Jerusalem Charter)”
bagli olarak paylasacaklardir. Kentte iki ayr1 belediye birimi olusturulacak ve Eski
Kent iki belediyenin esgiidiimiiyle ortaklasa yonetilecektir.>!

e 1995 yilinda Abu Mazen-Beilin Plam gelistirildi. O yillarda Beilin, Israil Disisleri
Bakan Yardimcisi, Abu Mazen (Mahmut Abbas) ise FKO Baskani Yaser
Arafat’in yardimcisiydi. Bu plana gore, Kudiis’lin sinirlar1 genisletilecek ve
Kudiis her iki devletin de baskenti olacaktir. Filistin devletinin baskenti, Kudiis
siirlar1 i¢cindeki Abu Deis olacaktir. Kent, fiziki olarak boliinmeyecek ve biitiin
din ve uluslardan insanlarin erisimine agik olacaktir.

e Mayis 2000°de IPRCI’nin es baskani Gershon Baskin “parcali egemenlik”
(scattered sovereignty) ilkesine dayanan bir Oneri gelistirdi. Buna gore;
Kudiis’teki egemenlik alanlar1 acikca cizilecektir. iki taraf da egemenliklerini bir
Kudiis Anlasmasina bagl olarak kullanacaklardir. iki ayr1 belediye veya ortak bir
belediye kurmak miimkiindiir. Eski kentteki Yahudi mahallesi ve Batt Duvari’nin
(Aglama Duvari) oldugu yerleske, Israil’in egemenligi altinda olacaktir. Dogu
Kudiis’teki Yahudi mahallelerinde de israil’in egemenligi devam edecektir.

51 Cotran, a.g.m., s. 498.
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Kentte Yahudilere giivenlik garantisi verilmelidir. Sehir; fiziksel olarak
boliinmeyecek ve herkese agik olacaktir. Harem-i Serif’te kazi yapilmasina
kisitlamalar getirilecek ve yapilacak kazilar mutlaka karsilikli  rizaya
dayanacaktir. Filistin denetimi altindaki Dogu Kudiis’iin siirlari, 242 sayili
kararda belirtildigi tizere 4 Haziran 1967 tarihli sinirlar olacaktir. Harem-i Serif,
Miisliman Vakfi’nin yetkisinde kalmaya devam edecek, ancak vakfin Harem-i
Serif’te yeni bina insa etmesi yasaklanacaktir. Dort ¢eyrekten (mahalleden -
quarter) se¢ilmis temsilcilerden olusan bir Konsey, eski kenti yonetecek ve eski
kent vergiden muaf olacaktir. Her iki taraf da kutsal mabetlere erisim serbestligini,
ibadet 6zgiirliigiinii ve kutsal yerlerin korunmasini taahhiit eden birer “Temel
Yasa” ¢ikaracaklardir.>*?

e 23 Aralik 2000 tarihli “Clinton Parametreleri”’; Kudiis’iin her iki devletin de
bagkenti olabilecegi tezini savunmustur. Eski kentte Harem-i Serif Filistin
egemenligi altinda, Aglama Duvari’nin bulundugu bolge ise israil’in egemenligi
altinda olacaktir. Her iki taraf da, Harem-i Serif’in altinda ve Aglama Duvari’nin
arkasinda kazi1 yapmayacaklar veya kazi ¢alismalarindan 6nce mutlaka karsilikli
riza alacaklardir. Kudiis bolinmemis bir kent olarak, herkesin erisimine ve
ibadetine agik olacaktir.>'3

e 2005 yilinda Toronto Universitesi ile Kanada Disisleri Bakanligimin ortaklasa
hazirladig1 oneri ise; Filistin’de iki devletli ¢6ziimii 6ngérmektedir. Bu Oneriye
gore, her iki devletin baskenti de Yerushalaim ve Al-Quds olarak adlandirilmak
tizere Kudiis olmalidir. Ancak, iki devletli ¢oziim hayata gegirilmeden 6nce, bir
ara rejim tesis edilmelidir. Bu ara donemde uluslararasi sayginligi olan ve her iki
tarafin da kabul edecegi bir kisi, icrai yetkilerle kente yonetici olarak atanacaktir.
Israilli, Filistinli ve miimkiinse iiciincii iilkelerden secilmis temsilcilerden olusan
bir “Yo6netici Konsey”, yoneticiye yardimci olacaklardir. S6z konusu Y 6netici ve
Konsey; giivenlik, yasalarin uygulanmasi, kamu hizmetleri, altyapi, ikamet, miilk
sahipligi ve insaat isleri gibi konularda yetkili olacaktir. Eski kente Israilli,

Filistinli ve diger tlkelerden teskil edilecek uluslararasi bir polis giicii

512 Cotran, a.g.m., s. 499; Baker, a.g.m., ss. 88-89.
513 Golan, a.g.m., s. 211.
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yerlestirilecektir. Ekonomik ve siyasi istikrarin saglanmasi i¢in Kudiis’te birtakim

uluslararasi ajanslarin biirolar1 agilacaktir.>

e 2007 yilinda John Witbeck ve pek cok diger uluslararast hukuk otoritesi,
“Kondominium ¢oziimiinii” ortaya atmistir. “Kondominium”, uluslararasi
hukukta “bir iilke tizerinde birkag¢ devletin ortak egemenligi’ni ifade etmektedir.
S6z konusu ¢6ziim Onerisi, bolinmemis kentte ortak yonetimi 6ngdrmektedir.
Buna gore, iki devletli ¢oziim temelinde, Kudiis bolinmemis bir kent olarak
kalacak ve her iki devletin de baskenti olacaktir. Kudiis, Bolgesel Konseyler ve
bir ¢at1 Belediye Konseyi tarafindan yonetilecektir. Bolgesel konseylere miimkiin
oldugunca fazla yetki verilecektir. Cat1 Belediye Konseyi de, kent capindaki daha

onemli isleri koordine edecektir. S6z konusu oneriye gore Kudiis, uluslararasi

hukuk terminolojisiyle Israil ve Filistin’in “Kondominium”u olacaktir.>t®

Kudiis’iin statiisiine iligkin yukarida aktarilan ¢6ziim 6nerilerinin hem olumlu hem de
olumsuz yonleri bulunmaktadir. Ancak, onerilerdeki ortak paydalarin sunlar oldugu
sOylenebilir: Sehrin gelecekteki statiisii iki taraf arasinda bir anlagsmayla tespit
edilmelidir. Kentte ortak veya ayri sorumluluk alanlari ile isbirligi konular1 agikc¢a
belirlenmelidir. Kentte 6ncelikle, karsilikli giiven ortamu tesis edilmeli ve karsilikli tarihi
ve dini haklar taninmalidir.%*® Kudiis fiziksel olarak boliinmemeli, ancak egemenlik
alanlar1 Filistin devleti ve Israil devleti arasinda acikca ve ayrintili olarak belirlenmelidir.
Kudiis, her iki devletin de baskenti olmalidir. Filistinli ve Israilli iiyelerden olusan ortak
bir belediye tesis edilebilir veya ayr1 ayri belediyeler kurulabilir. Kutsal yerleri igeren eski
kentte ise, 6zel bir rejim uygulanmalidir. Eski kentteki kutsal yerlerin yonetimi, din
otoritelerinden olusan bir Konsey tarafindan yonetilmelidir. Her dini otorite, kendi kutsal
yerlerinden sorumlu olmalidir. Burada bir BM varligi, uluslararasi toplum adina

uluslararas1 hukuku gozetmelidir.>’

Kudiis’iin gelecek statiisii meselesi, ¢oziilmeyi bekleyen ¢ok gii¢ bir sorundur.
Kudiis’tiin  fiziki smirlarla ikiye boliinmesi, kutsal yerlerin ayrilmast miimkiin

olmadigindan pek miimkiin gériinmemektedir.>*® Uluslararas1 hukuka gére, isgalci bir

514 Baker, a.g.m., s. 90.

515 Cotran, a.g.m., s. 499.

516 Baker, a.g.m., ss. 91-92.
517 Cotran, a.g.m., ss. 499.

518 Erhan, a.g.m., ss. 173-180.
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giic, isgal ettigi topraklarda yasal ve idari degisiklikler yapamaz, 6zel miilkiyetlere el
koyamaz veya onlar1 yikamaz, kendi sivil halkin1 bu topraklara nakledemez veya bu
topraklarda yasayan halki buradan ¢ikaramaz. Diger bir ifadeyle, bolgenin fiziki ve
demografik yapisini ve statiisiinii degistirmeye yonelik 6nlemler alamaz. Nihai statii, iki
tarafin uzlagmasi sonucunda bir anlagsma ile ve uluslararasit toplumun hassasiyetleri
gozetilerek belirlenmelidir. Kudiis; serbest dolagimin kisitlanmadigi, fiziki olarak
boliinmemis, kKutsal yerleri ziyaret serbestisinin ve ibadet ozgiirliigiiniin garanti altina
alindig1 herkese agik bir kent olmalidir.5*® Kudiis meselesi ancak BM’nin ve iiye
devletlerin, diger uluslararas1 ve bolgesel orgiitlerin, uluslararasi toplumun ve bolge

iilkelerinin ortak baskisi ve ¢abalar1 sonucunda adil bir ¢dziime kavusturulabilir.>?

Israil Disisleri Bakanhigina gore, Kudiis sehrinin uluslararasilastirilmis veya
boliinmiis olarak kalmasimi gerektirecek bir neden yoktur. israil’e gore, “Kudiis 19 yillik
donem hari¢ 3000 yildir birlesik olarak kalmistir ve bundan sonra da Israil egemenligi
altinda dyle kalmalidir”. FKO Miizakereler Departmant ise, Israil’in 1967°den beri Dogu
Kudiis’te uluslararast hukukun en temel ilkelerine aykiri olarak isgalci bir gii¢ olarak
bulundugunu ve kendi yasalarini ve idaresini burada uygulayarak tim kentte kendi
egemenligini tesis ettigini belirtmektedir. Ayrica Israil, Filistin’in Dogu Kudiis teki tarihi

ve dini haklarimi inkar etmekte ve bu topraklardaki mesru haklarmni reddetmektedir.®?

Yukarida deginilen uluslararasi hukuk terimi “Kondominium”, iki veya daha fazla
devlet tarafindan ortaklaga yonetilen topraklari ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu
¢ozlim, 1864 yilindan itibaren ulus devletler arasinda egemenlik hakki tartismali olan

topraklarda genellikle gecici bir ¢oziim olarak uygulanmustir.>??

Onceki 6rneklerden yola ¢ikilarak, bir “kondominium”un basarili olabilmesi igin
gerekli olan kosullar sdyle siralanabilir: Oncelikle, devletlerin isbirligi yapma konusunda
istekli olmalar1 gerekmektedir. Egemenligi paylasan devletlerin, yetki alanlar1 ve
gorevleri ayrintili olarak belirlenmelidir. Uluslararasi sistemde basat gii¢ denebilecek bir
veya birkag devlet veya bolge tilkeleri ya da bir uluslararas: orgiit, “kondominium”un

kurulmasini tesvik etmelidir. Kisa siireli “kondominium”lardaki amag genellikle, bir

519 Baker, a.g.m., ss. 80-82.

520 Dar, a.g.m., ss. 74-76.

521 William James Stover and Marina Mankaryous, “Sovereignty Over Jerusalem: A Legal Solution to A
Disputed Capital”, International Journal on World Peace, Vol. 25, No. 4, December 2008, ss. 116-119.

522 Stover, Mankaryous, a.g.m., s. 121.
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savagl ertelemek, taraflar arasindaki diigmanligin sona erecegi veya askeri gliglerin

asamali olarak ¢ekilecegi bir ara donem tesis etmek olmustur.>?

Duvarlarla ¢evrili eski Kudiis’te “kondominium”un yasal bir ¢oziim olarak
uygulanabilmesi i¢in ilk ve en 6nemli kosul “sorunu ¢6zme konusunda taraflarin istekli”
olmalaridir. Bu kosulu Israil’in saglamadig1 aciktir. Israil, sorunun adilane ¢dziimiine
yonelik her tiirlii cabanin Oniine tas koyarak, birlesik Kudiis’teki egemenlik iddialarinda

1srar etmektedir.

1947 yilinda Filistin’de Ingiliz mandasini1 sona erdiren BM’nin Taksim Plani,
Filistin topraklarinda Araplara gore azinlikta olan Yahudilere daha fazla ve daha verimli
topraklar vermekteydi. 1967 deki 242 sayil1 karar da, Israil’in 1967 Savast ile isgal ettigi
topraklardan g¢ekilmesini ve savas durumunun sona erdirilmesini istemekte, bolgedeki
biitiin devletlerin “taninmis ve giivenli sinirlar” ve baris i¢inde yasama hakkindan
bahsetmekte ve bolge devletlerinin egemenligine, toprak biitiinliigline ve siyasi
bagimsizligina saygi gosterilmesi gerektigini vurgulanmaktaydi. Ancak s6z konusu karar,
bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasindan s6z etmiyordu. Oslo Baris siirecinde ise,
nihai anlagma imzalanana kadar isgal altindaki topraklarda Yahudi egemenliginin devam
etmesini ongoriiliiyor ve Israil’in “kirmiz1 ¢izgileri” olarak 6ne siirdiigii dort temel

meselenin gorisiilmesi ileri bir tarihe birakiliyordu.

Israil, baris miizakereleri donemlerinde dahi bagmmsiz Filistin Devleti’nin
kurulmasina engel olmak i¢in, devletin en temel 6gesi olan “toprak biitiinligiini” (iilkesel
biitiinliik) Filistin agisindan bozmaya yonelik 6nlemler almistir. Filistin tarafinin (Dogu)
Kudiis’e iliskin baskent iddialarin1 baltalamak i¢in de, Kudiis’te Yahudi yerlesimleri insa
etmis ve buradaki Arap niifusu azaltmaya yonelik tedbirler uygulamistir. israil’in Kudiis
dahil isgal altindaki Filistin topraklarinda Yahudi yerlesimleri arasinda agtig1 yollar,
Filistinlilerin toprak bitiinligiinii bozmakta ve yasayabilir bir Filistin devletinin
kurulmasina engel olmaktadir. Sonug¢ olarak da, barisin en hayati kosulu ¢ignenmis

olmaktadir.5%*

Diger yandan Israil, 1967 yilinda cikardigi 5727 sayili “Kutsal Yerlerin

Korunmas1 Yasasi” ile biitiin dinlere ait kutsal yerlerin korunacagini ileri siirmistiir.

523 Stover, Mankaryous, a.g.m., ss. 127-128.
524 Stover, Mankaryous, a.g.m., ss. 130-131.
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Ancak uygulamada, Kudiis’te Miisliiman kutsal yerlerine erisim kisitlanmakta ve Israil
zaman zaman Misliimanlarin en kutsal yerlerinden olan Harem-i Serif’e yonelik

provokatif eylemler yapmaktadir.5?°

Filistin meselesinin seyrine bakildiginda, 1982 yilindaki israil’in Liibnan’1 isgali
sirasinda da goriildiigii iizere, Arap devletlerinin birtakim farkli kaygilarla FKO’niin
kendi i¢indeki ayrismay1 zaman zaman kigkirttig1 goriilmektedir.®2® Sorunun ¢oziimiinde
en ilgili taraflardan olan Arap diinyasinin, Filistin ve Kudiis meselelerinin adilane ve
kalic1 ¢oziimii i¢in, kendi aralarindaki ¢ekismeleri bir kenara birakarak ortaklasa hareket

etmeleri gerekmektedir.

Taraflar, Oslo Baris goriismelerinden bu yana sona birakilan Kudiis meselesinin
¢oziimiine yonelik bir ilerleme kaydedememektedirler. BM, siirece yalnizca Israil’i
Kudiis’iin statiistinii degistirmeye yonelik aldig1 6nlemler nedeniyle kinayarak ve taraflari
goriigmelere c¢agirarak dahil olmamali; uluslararast hukuka, daha once akdedilen
anlasmalara ve kabul edilen planlara uymasi igin Israil’e yaptirim uygulayabilmelidir.
Diger yandan, baris siirecinin bagindan bu yana siirecin en etkili tarafi olan ABD, zaman
zaman Giivenlik Konseyinde veto yetkisini kullanarak Israil aleyhindeki baz1 kararlarin
gecmesine engel olmaktadir. Baris siirecinin ilerleyebilmesi icin ABD Israil’i, kabul ettigi

Yol Haritas1 yiikiimliiliiklerine uymaya zorlamalidir.>?’

Kudiis konusu, 1947 yilindan bu yana ¢dziim bekleyen Israil-Filistin meselesinin
bir pargasidir ve genis kapsamli ve kalict Orta dogu barisinin i¢inde ele alinmalidir.
Ancak; baris goriismelerini kilitleme riskinden dolayi, en hayati konulardan biri olan
Kudiis meselesi baris miizakerelerinde hep ertelenmis, dolayisiyla da bir ilerleme
kaydedilememistir. Israil tarafi, sorununun ¢oziimiine yonelik her tiirlii 6neriye kars:
cikarak, “birlesik ve genisletilmis Kudiis” sinirlarinda tam egemenlik iddia etmekte ve bu
konuyu bir miizakere baslig1 olarak gérmemektedir. Filistin tarafi ise, Bat1 Kudiis’teki
Israil egemenligini kabul etmekte, Dogu Kudiis’ii ise bagimsiz Filistin devletinin baskenti
olarak gérmektedir. Ancak, yalnizca Dogu Kudiis’iin degil, Kudiis’iin bir biitiin olarak
miizakere masasinda olmasi gerekirdi. BM ise, 1967 yilina kadar Kudiis’te “uluslararasi

¢Oziim” yaklagimini korumustur. Filistin’in 1967 Savasi’ndan sonra yalnizca Dogu

525 Albin, a.g.m., s. 136.
526 Armaoglu, a.g.e., sS. 545-547.
527 Cotran, a.g.m., ss. 499-500.
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Kudiis’ii miizakere konusu olarak ele almasinin bir hata oldugu yoniinde bir

degerlendirme yapilabilir.

Tiirkiye de, Israil-Filistin anlasmazliginin, BM Giivenlik Konseyi’nin 242, 338,
1397 ve 1515 sayili kararlari, “baris i¢in toprak ilkesi”, Yol Haritas1 ve Arap Baris
Girisimi ¢ercevesinde, glivenli ve taninmig sinirlar i¢inde yan yana yasayacak iki devlet
vizyonu temelinde ve karsilikli miizakereler yoluyla adil ve kalict ¢6ziime
kavusturulmasin desteklemektedir. Ayrica, Israil isgalinin belli bir takvim icerisinde
sona erdirilmesini ve 1967 smirlar1 i¢inde baskenti Dogu Kudiis olacak bagimsiz ve

egemen bir Filistin devletinin kurulmasini desteklemektedir.>%

Taraflarin giinlimiizdeki pozisyonlar1 ve bolge gercekleri diistiniildiigiinde, Kudiis
konusundaki en saglikli ¢oziimiin bundan sonra, Dogu Kudiis’iin bagimsiz Filistin
devletinin baskenti olacagi iki devletli ¢6ziim temelinde ele alinmasi uygun olacaktir.
Ancak bunun icin, Israil’in baris miizakerelerinde sergiledigi ve miizakerelerin
Kilitlenmesine yol agan uzlagsmaz tutumunu degistirmesi gerekmektedir. Kudiis’iin fiziki
birligi, Israil tarafindan kuvvet yoluyla saglanmistir ve uzun vadede siirdiiriilebilir
degildir. Israil bolgede “giivenli simirlar” ve baris igin, Kudiis’ii paylasmak zorundadir.
Zira, haksiz egemenlik iddialarinin ve asir1 gii¢ kullaniminin bélgede baris ortamini tesis
etmesi miimkiin degildir. Israil’in bu ¢ercevede uzlagsmaya “istekli” olmasi

gerekmektedir.

SONUC

Ug monoteist din i¢in de tarihi ve dini agidan biiyiik bir neme sahip olan ve kutsal
kabul edilerek, uluslararas1 toplumun biiyiikk bir hassasiyet gosterdigi Kudiis; Arap,
Yahudi ve Hiristiyan mahalleriyle, ancak Miisliiman Arap niifusun ¢ogunlukta oldugu bir
kentken, Araplarin vatandas olmadigi genis bir Yahudi sehrine donistiiriilmiistiir. Bu
durum, Kudiis’iin gelecek statiisii konusunun adil ve kalic1 ¢6ziime kavusturulmasinin
aciliyetini gostermektedir. Kudiis konusu, Filistin meselesinin bir pargasidir ve kapsamli

bir Orta Dogu baris diizenlemesinin i¢inde ele alinmalidir.

528 Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanlig1, “Orta Dogu Baris Siireci”, http://www.mfa.gov.tr/orta-dogu-
baris-sureci.tr.mfa, (16.06.2017).
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11 Aralik 1917°de Ingiliz birliklerinin Kudiis’e girmesi, kisa Hagli dénemi
sayilmazsa bin yildan fazla zamandir devam eden Miisliiman hakimiyetinin sonuna isaret
ediyordu. Kudiis, Osmanli déneminde kiiciik bir kasabadan, siyasi ve kiiltiirel agidan
gelismis bir merkeze doniistiiriilmistii. 1917 yilinda Kudiis niifusunun %90’1 Miisliiman
Araplardan olsuyordu. Osmanli yonetiminin zayiflamaya ve Batili devletlerin Osmanl
devletinin ig islerine miidahale etmeye basladig1 19. yiizyilda ve ardindan gelen ingiltere
mandaterligi doneminde bu niifus dengesi biiyiik bir degisime ugramistir. 19. yiizyilda
Yahudiler dini gerekgelerle ve diinyada yayilan Siyonist hareketin etkisiyle Kudiis’e
Kitleler halinde go¢ etmeye baslamiglardir.

1922 yilinda MC, Osmanl Imparatorlugu’nun eski topraklart kapsamindaki
Filistin’i “bagimsizliga hazirlamak” iizere Ingiltere’nin vesayetine verdi. 26 yillik manda
doneminde, bolgeye Siyonist hareket tarafindan yoOnlendirilmis biiyliik miktarlarda
Yahudi gocii yapildi ve bunlar, bolgede bir Yahudi devleti kurulmasi igin Ingiliz
yonetimine baski yaptilar. Bu donemde, bdlgede Araplarin memnuniyetsizligi artmis ve
kentte ¢ikan Arap-Yahudi catismalar: ile Ingiltere karsiti Yahudi terdrizmi nedeniyle
1947 yilinda Ingiltere Filistin’den cekilmek zorunda kalmistir. 1947 yilinda BM,
Filistin’in bir Yahudi bir de Arap devleti olarak boliinmesine, Kudiis’iin de civardaki
banliydlerle birlikte Arap topraklarinda ancak uluslararasi 6zel bir rejime tabi bir kent
olmasin1 kararlagtirmigtir. Ancak, bu 6neri referandum yapilarak halklara sorulmamastir.
Yahudiler bu plan1 kabul etmisti, ancak 1948 yilinda Arap-israil Savasi ¢iktiginda Israil
“fiili gergekler” yaratarak bu plan1 anlamsiz kilmustir. Israil, Bat1 Kudiis’ii isgal ettikten
sonra, Araplar1 buray: terk etmeye zorlayarak Arap halkin topraklarina el koymustur.
1948 Savasi’ndan sonra, 19 yi1l boyunca Bat1 Kudiis Israil’in, Dogu Kudiis de Urdiin’iin
kontroliinde kalmistir. 1950 yilinda Knesset, Bat1 Kudiis’ii Israil devletinin baskenti ilan
etmistir. Ardindan, 1967 Savast ile Israil Dogu Kudiis’ii isgal etmis ve kentin iki yakasin
birlestirip genisletmeye ve kentte Yahudi ¢ogunlugu olusturmaya baslamistir. 1980
yilinda da birlesik Kudiis’ii Israil’in “ebedi ve bdliinmez baskenti” ilan etmistir. Israil,
BM’nin biitlin kararlarina ve uluslararas1 toplumun ¢agr1 ve tepkilerine ragmen ,“fiili
durum”lar yaratarak statiisii belirlenmis bir kent olan Kudiis’lin statiislinii etkilemeye
devam etmektedir. BM ve uluslararasi toplum, kentin statiisiinii degistirmeye yonelik
Israil’in aldig: biitiin idari ve yasal 6nlemleri gegersiz saymakta ve bunlarin, Kudiis’iin

gelecekteki statiisiinii etkileyemeyecegini dile getirmektedir. Kentteki bu “siyasi
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durumun”, geriye dondiiriilmesinin kolay olmayacagi ise, yapilan barig miizakerelerinde
Israil’in sergiledigi uzlasmaz yaklasim ile goriilmiistiir.

1967 Savasi’ndan sonra Filistin halkinin temsilcisi olarak taninan FKO, Bati
Kudiis’teki Israil egemenligini kabul ederek, Dogu Kudiis’iin bagimsiz Filistin devletinin
baskenti olmasi tezini savunmaya baglamistir. BM de, kentin statiisiiniin iki taraf arasinda
yapilacak miizakereler sonucunda bir anlagsmayla belirlenecegini kabul etmistir. Ancak,
Filistin tarafinin pesinen Bati Kudiis’ii, miizakerelerin disina ¢ikarmasi bir hata olarak
degerlendirilebilir. Zira, Kudiis biitiin olarak statiisii belirlenmemis bir kentti. Israil
acisindan ise, Kudiis konusu bir miizakere bashig1 olarak gériilmemektedir. Israil, bir
biitiin olarak Kudiis’te egemenlik iddia etmekte ve bu savimi “tarihi hak” tezine
dayandirmaktadir. Boyle bir savin ¢agimizda egemenlik iddia etmek i¢in gegerli bir sav
olamayacag agiktir.

Calismanin birinci boliimiinde kavramsal ve kuramsal ¢ergeve olusturularak, bir
devletin kurucu Ogeleri agiklanmis ve  “lilke” kavraminin tanimi yapilmistir. Bu
kapsamda, devlet tilkesi kavramina iliskin hukuk teorileri kisaca aktarilmistir. Ayrica,
devletler hukukunun kabul ettigi iilke kazanma yontemleri agiklanmig ve ¢agimizda iilke
kazanma yoOntemleri tartisilmigtir. MC’nin kurulmasiyla birlikte “fetih” yoluyla toprak
kazanimi uluslararas1 hukuk tarafindan yasaklanmis ve askeri isgal altindaki bolgelerde
“uluslararast hukuk kurallarinin”nin uygulanacagi kabul edilmistir. Baskentinin Dogu
Kudiis olmas1 éngdriilen bagimsiz Filistin devletinin “toprak biitiinliigii” Israil tarafindan
bozulmakta ve “millet” unsuru Israil’in “yerlesim politikas1” ve aldig1 diger idari ve yasal

tedbirlerle sulandirilmaya ¢alisilmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde 6ncelikle, Kudiis’iin adina iliskin tarihi bilgilere yer
verilmis, Kudiis’lin diinya tarihindeki yeri ve 6nemi tartisilmig ve Kudiis’iin antik tarihi,
dinler tarihinden de yararlanilarak kisaca aktarilmigtir. Giiniimiizde en tartismali
yerlerden biri olan ve Israil’in “tarihi hak™ savi kapsaminda “ebedi ve béliinmez baskent”
ilan ettigi Kudiis’e iliskin egemenlik iddialarinin, antik donemlere ait tarihi ve dini
bilgilere yer verilerek daha iyi anlasilacagi diisiiniilmektedir. Nitekim, tarihi bilgiler
Israilogullarmin da Kenan bdlgesinde gelip gegici kavimlerden biri oldugunu
gostermektedir. Akabinde, Kudiis’iin Osmanli Imparatorlugu déneminde “millet sistemi”

kapsaminda yasadigi dini hosgorii ve barig dénemi anlatilmistir. Son olarak, Birinci

Diinya Savasi’'ndan sonra baslayan Filistin’deki Ingiltere mandaterligi ddéneminde,
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Yahudilerin Kudiis ve Filistin’e yaptig1 kitlesel gdgler ve bunun neticesinde Israil

devletinin kurulusuna giden siire¢ anlatilmistir.

Doérdiincii boliimde ise, 1947 yilindan bu yana BM kapsaminda alinan kararlar
cercevesinde Kudiis’iin hukuki statiisii aciklanmustir. Israil, 1948 yilinda Bat1 Kudiis’ii
isgal ettikten sonra, zaman iginde Israil’in Bat1 Kudiis’teki egemenligi uluslararasi toplum
tarafindan tanmmusti. Israil, 1967 yilinda Dogu Kudiis’ii de isgal ettikten sonra, burayr da
kendi egemenligi altina almak i¢in ¢esitli idari ve yasal tedbirler almis, uluslararasi
hukuka aykir1 olan bu tedbirler neticesinde kentin siyasi statiisii biiyiik 6l¢iide degismistir.
Uluslararasi toplum bu onlemlerin uluslararast hukuka aykiri oldugunu dile getirmekte
ve bunlari gegersiz saymaktadir. Bu gercevede, Kudiis’teki bu siyasi durumun, Kudiis’iin
hukuki statiisiine etkileri degerlendirilmistir. Dordiincii bolimiin ikinci kisminda ise,
uluslararasi toplum tarafindan Kudiis’iin gelecekteki statiisiine iligkin gelistirilen g¢esitli

statii tasarilarina yer verilmis ve bu tasarilarin degerlendirmesi yapilmistir.

Israil, “baris igin toprak” tezi kapsaminda bolgede barisin saglanmasi igin
Kudiis’ii paylasmak zorundadir. Kudiis’iin fiziki birligi, Israil tarafindan kuvvet yoluyla
tesis edilmistir ve haksiz egemenlik iddialar1 ve asir1 gii¢ kullanimi bolgede baris ortamini
saglamayacaktir. Israil iizerindeki en etkili taraf olan ABD’nin ise, Kudiis’{in geleceginin
“miizakere edilebilir” oldugunu 1srarla dile getirmesi ve Israil’e miizakere konusunda
baski yapmasi gerekmektedir. Diger yandan, bolge iilkeleri ve Arap diinyasi da, Filistin
ve Kudiis meselesinin ¢oziimii i¢in birlikte hareket etmelidir. BM ise, siirece yalnizca
taraflar1 miizakereye davet ederek dahil olmamali, daha etkin olarak gerektiginde
yaptirnm uygulayabilmelidir. Kudiis’iin gelecekteki statiisiiniin ise; taraflarin
giiniimiizdeki pozisyonlar1 ve bdlge gercekleri diisliniildiigiinde, Dogu Kudiis’iin
bagimsiz Filistin devletinin baskenti olacag: iki devletli ¢6ziim temelinde ele alinmasi
gerektigi diistiniilmektedir. Kutsal yerleri iceren duvarlarla c¢evrili eski Kudiis, Dogu
Kudiis’e dahildir. Bu kapsamda eski kentin Filistin devletinin egemenliginde olmasi
gerekmektedir. Ancak, burada bulunan Aglama Duvar1 ve Yahudi mahallesi nedeniyle
Israil’in egemenligi tamamen devretmek istemeyecegi agiktir. Bu nedenle, eski
Kudiis’teki kutsal yerlerde 6zel bir statii uygulanabilir mi sorusu tartigilmaktadir. Zira,
buradaki kutsal yerlerin birbirinden ayrilmasi kolay degildir. Bu ¢ercevede, eski kentte
kurulabilecek 6zel statii alternatiflerinin, iki taraf arasindaki miizakerlerde ayrica ele

alinmas1 gerekecektir.
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EK: HARITALAR

Harita 1: 1948 Yilindan 2017 Yilina Kadar Kudiis’te Genisleyen Israil Isgali
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KUDUS YARIM ASIRDIR iSGAL ALTINDA

Tam 50 yil nce bugiin Dogu Kud(s'd isgal eden Israil bitmeyen bir kavganin da fitilini ateslemis
oldu. Dogu Kuds'tin statdst bugin Filistin-Israil meselesinin ¢6zamindn dndnde duran en blyik
engellerden biri olarak gorulGyor

FIUSTIN [ ISRAIL I YAMUD! YERLESIM YERLERI  AYRIM DUVARI

1948 1947 1967 GUNCEL

Kaynak: http://aa.com.tr/tr/dunya/israil-dogu-kudusu-yahudilestirmeyi-
surduruyor/808852, (26.10.2016).

Harita 2: Taksim Planinda Ongdriilen Kudiis Sinirlari
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Kaynak:
http://mfa.gov.il/mfa/aboutisrael/maps/pages/1947%20un%20partition%20plan.aspx,
27.10.2016.

Harita 3: Kudiis Belediye Sinirlar1 1947-2000
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Harita 4: “Ayrim Duvar1”nin izledigi Giizergah
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Kaynak:
http://www.passia.org/palestine_facts/MAPS/newpdf/WestBankWall.jpg, (27.08.2017).

Harita 5: “Biiyiik Kudiis” Sinirlari
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Harita 6: Israil’in “E1” Yerlesim Plam

2

West Bank barmier

GOOGLE, BASARSOFT, MAPA GISRALL -

A <1949 Amsgos_hee_ 5. (planned or built)
S
. \'\ ~n

2 kilometers AR oot

re— 4 N 1 ) n
\ & Sy

2 miles t Ny :
"~
Y

Ma'ale
Adumim

West Bank
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