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TRAFIiK KURAL iHLALLERINDE SURUCU KUSURLARININ iSLAM CEZA
HUKUKUNA GORE DEGERLENDIRILMESI

Giiniimiiz hukukunda ele alman trafik kanunlari kendine mahsus
yonetmelikle yiiriitiilmekte ve kural ihlalleri de bu kapsamda cezalandirilmaktadir.
Bazi durumlarda ozellikle yonetmeligi asan hallerde, Kisilerin ve toplum
menfaatlerinin devreye girdigi durumlarda, cari hukuk sisteminin genel ve ozel
hiikiimlerinin icra alam1 buldugu muhakkaktir. Trafik kural ihlalleri sebebiyle
maddi zararlarda maddi tazmin yoluna gidilebilirken cana ve beden biitiinliigiine
zarar verilmesi hallerinde kisiler hem maddi cezaya hem de 6zgiirliikten mahrum

edilmek icin hapis cezasina carptirillabilmektedir.

Son zamanlarda yapilan ceza artirnmlan siiriiciilerin kurallara daha titiz
uymalar1 noktasinda fayda saglamaktaysa da denetimlerin eksik oldugu ya da
denetimin yapilamadig1 durumlarda vicdan, ahlak ve din olgularinin zayifhig1 gibi
sair saikler sebebiyle siiriiciiler tarafindan kural ihlalleri gerceklestirilebilmektedir.
Islam ceza hukuku bu noktada hem dini hem de ser’i olarak ortaya koymus oldugu
kurallar biitiiniine uyulmasi sartiyla kisileri her iki cihanda da selamete ulastirmay

temin eder.



Bu tezimizde trafikte siiriiciiler tarafindan yapilan trafik ihlallerinin
giiniimiiz hukukundaki cezalarim ve Islam ceza hukukundaki karsiiklarmi ele
almaya gayret ettik. Bunu yaparken kazalarda ve ihlallerde en biiyiik etken olan
irade faktoriinii sematik hale getirerek meydana gelebilecek ihlal neticelerinin
sebeplerini ortaya koymaya cabaladik. Thlalleri tek tek olmasa da trafik kural
ihlallerinde meydana gelebilecek ihtimallere deginmek suretiyle Kisilerin
mesuliyetlerini islam Ceza Hukuku acisindan izah etmeye cahstik. Olusturulan
semalar kapsaminda ihtiya¢ halinde konulacak kurallarin ve bu kurallarin ihlalleri
neticesinde ortaya cikabilecek neticelerin islam Ceza Hukuku’ndaki yerinin

tespitini kolaylastiracag: kanaatindeyiz.

Netice olarak trafik kurallarimin ve ihlalleri neticesinde ortaya c¢ikan
durumlarin giiniimiiz cari hukuk sistemiyle alakah oldugu kadar Islam Ceza
Hukuku’yla da yakindan alakal oldugunu ve hatta daha derin bir iliskiye sahip

oldugunu soyleyebiliriz.
Anahtar Sozciikler:

Islam Ceza Hukuku, Trafik Kurallari, Siiriicii ihlalleri, Trafik Cezalar, Tiirk Ceza

Hukuku
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EVALUATION OF DRIVER’S FAULT IN VIOLATIONS OF TRAFFIC RULES
ACCORDING TO ISLAMIC CRIMINAL LAW

In the contemporary law systems, the laws of the traffic are carried out by a
specific way and the violations of law are punished in this purview. In some cases
that exceed regulations’ limits where the benefits of people and the community are
involved, it is certain that the general provisions of the current law system are

enforced.

In case of material damages, it can be punished with the material restitution
but in case of damages to life or physical integrity, people can be punished with both
physical punishment and imprisonment. Recent penalty increases cause people to
comply with rules more strictly. Despite the aforementioned penalties, violations do
occur in the face of lack of conscience, morality and religious shortcomings. In such
occurences Islamic Law system provides salvation in this world and the afterlife as

long as people comply with it’s rules.

It is possible to see the presence of similarities and differences between the
Islamic Law and Modern Law in our thesis. We attempted to compare the

punisments of violations of traffic rules for infractor drivers in current law and

vil



counterparts of them in Islamic Law. We tried to explain the responsibilities of
individuals in terms of Islamic Law by referring to the possible punishments that

may occur as a results of violations of traffic law.

We believe that this study will faciliate determination of the place of this

subject in Islamic law system.

As a result, we can say that the circumstances arising from traffic rules and
violations of it are releated to the Islamic Law as much as, if not more, to the Modern

law.
Key Words

Islamic Criminal Law, traffic rules, violation, law system, penal law.
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ONSOZ
Ele almaya gayret ettigimiz bu tez giris, li¢ ana boliim ve sonug¢ bdliimlerinden
olusmaktadir. Birinci boliim, “Trafik Kurallariin Tarihi Siireci ve Tiurkiye’deki
Uygulamalar” baghgiyla, ikinci béliim, “Tiirk Ceza Hukukunda Oldiirme, Yaralama,
Maddi-Manevi Zarar, Tazmini ve Cezalar1” bashigiyla, {iciincii boliim, “Islam Ceza
Hukuku ve Siiriicii Kural ihlallerinin Islam Ceza Hukukundaki Yeri” bashgiyla ele

alinmustir.

Trafik kurallarini, giiniimiiz hukukunu ve islam Ceza Hukuku’nu goz 6niine
aliarak olusturdugumuz tezimizde birinci boliim olan “Trafik Kurallarinin Tarihi Siireci
ve Tiirkiye’deki Uygulamalar” bashikli kisimda tarihten giiniimiize kadar trafik ve
kurallarinin tekamdiil siirecini, Tiirkiye’deki trafik uygulamalarini, glinlimiizde en ¢ok
ihlal edilen trafik kurallarini, asli kusurlu halleri bu ikisine verilen maddi ve idari cezalari,

emsal teskil edecek Yargitay kararlarini ele almaya ¢alistik.

Tezimizin ikinci boliimii olan “Tiirk Ceza Hukukunda Oldiirme, Yaralama,
Maddi-Manevi Zarar, Tazmini ve Cezalar1” baslikli kisimda da trafik kural ihlallerinden
dogabilecek hak ihlallerinde ve zararlarda Tiirk Ceza Hukuku’na yon veren genel
kaideleri ve fer’i hiikiimleri sistemli bir sekilde ele alarak trafik kurallarina yon veren
saikleri tespit etmeye, cezalarin hangi hallerde gerekli olacagin1 hangi hallerde ise

diisecegini yahut azalacagini ele almaya gayret ettik.

Uciincii ve son bdliimiimiiz olan “Islam Ceza Hukuku ve Siiriicii Kural ihlallerinin
Islam Ceza Hukukundaki Yeri” baslikli kistmda ise islam Ceza Hukuku’nu ana hatlartyla
maddi-manevi zarar, yaralama, 6ldiirme fiilleri kapsaminda ele alarak giiniimiiz trafik
kural ihlallerindeki irade amilinden kaynakli sebepleri ortaya koymaya calistik.
Boylelikle dogacak olan durumlari Islam Ceza Hukuku kapsaminda ornekler vererek
kategorize etmeye ¢abaladik. Bu cabamizla trafik kural ihlallerini tek tek ele alamasak da
genel gecer bir kaide ortaya koymaya calisarak siirliciilerin yapabilecekleri
ongoriilemeyen ihlalleri ya da yetkili mercilerce sonradan ortaya konacak bir kural
ihlalinin Islam Ceza Hukuku’nda yer bulmasin1 kolaylastirmay1 amaglayarak ¢alismamizi

neticelendirdik.
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GIRIiS
Beseriyet tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar toplumsal yagama ihtiyact
olan insanoglunun beseri iliskileri, faydalandig1 ve faydali oldugu cemiyetle arasinda
birtakim haklar dogurmustur. Tezahiir eden bu haklarin ihlal edilmesi halinde sosyal
hayat sekteye ugrayarak insanligin huzursuz olmasina vesile olmustur. Bu sebeple
haklarin korunmasi i¢in ideal olan bir hukuk sistemine ihtiya¢ duyulmustur. Tam da bu
noktada Islam dini, ademogluna rehberlik ederek kendisinin olan1 korumasi ve baskasina

ait olan1 da gozetmesi yolunu ona tevdi etmistir.

Giliniimiizde 6zellikle son yillarda artan niifusla daha da yogunlasan biiyiik sehirler
beser icin daha ¢ok menfaat saglarken bir yandan da daha ¢ok hak ihlaline sebep
olabilmektedir. Ozellikle trafik gibi insanlarm daha g¢ok birbirlerinin haklarini ihlal
edebilme olasiliklarinin yiiksek oldugu alanlarda zaman zaman mevcut kurallar ve cezalar
bile isleyen sistemin aksamasina mani olamamaktadir. Bu sebeple trafik kural
ihlallerinde siiriicii kusurlarim1 islam hukuku baz alinarak belirlenen cezalara gore
degerlendirip trafik ve hak ihlallerine islam1 bir bakis acis1 sunmaya calisacagiz. Bu vesile
ile islam hukukunun bu konudaki hiikiimlerini beyan ederek miislimanlar: trafikte daha

dikkatli ve titiz davranmaya tesvik edilebilecegini diistinmekteyiz.

Kazalarda can ve mal kayiplar1 yasanmasinin, yaralanmalarin ve bu sebeple
uygulanacak olan cezalarin islam hukuku agisindan degerlendirmesini yaparken
giiniimiizde trafik ihlallerine verilen cezalar1 da goz oniinde bulundurmaya calisacagiz.
Simdi kisaca ¢alismamizin konusunu ve amacini, ¢alismada kullandigimiz yontemleri ve

kaynaklar1 aktarmaya calisalim.

I. ARASTIRMANIN KONUSU

Calismamiz, siiriiciilerin trafikte yapmis olduklar1 kural ihlallerindeki kusur
oranlarini islam ceza hukuku agisindan ele almistir. Calismamizda gilinlimiiz cari trafik
yonetmeliginin ve tiirk ceza hukukunun trafik ihlallerine ve bu ihlallerden dogan suglara
vermis oldugu cezalara deginilmistir. Islam ceza hukukuna gére ayni ihlallerin meydana

gelmesi karsisinda ne tiir cezalar verilecegi sematize edilmeye ¢alisilmistir.



II. ARASTIRMANIN AMACI

Cagimizda teknolojik imkanlarin artmasi ve herkesce ulasilabilir olmasi sebebiyle
trafige ¢ikan arag¢ sayisi giin gectikce artmaktadir. Yogunlasan trafikte ister istemez hak
ithlalleri yasanabilmektedir. Giiniimiiz trafik kurallar1 hak ihlallerinin 6niline ge¢meyi
amag¢ edinirken tiirk ceza hukuku da dogan haksizliklar1 gidermeyi hedefler. Biz de
aragtirmamizda trafik kurallarini, giinlimiiz cari hukukunda genel ve 6zel hiikiimleri ele
alarak kast, olas1 kast, hata ve taksir ayrimini net bir sekilde ortaya koymaya calistik.
Tezimizin amaci sugun unsurlarina ve ceza ehliyetinin varligina deginerek yapilan
ihlallerde stirticiilere islam hukukunda hangi cezalarin tecziye edilecegini tespit etmektir.
Bunu yaparken tek tek meseleleri ele almak yerine gliniimiizde var olan kural ihlallerini
ve gelecekte kurallagsabilecek muhtemel durumlarin gerceklesmesi halinde verilecek

cezalar1 da kapsamak icin genel bir ¢erceve ¢izmeyi hedefledik.

III. ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM

Arastirmamizda trafigin i¢inde gdzlemledigimiz olaylar ve mobese kayitlari
15181inda, kural ihlallerine sebebiyet veren baslica etkenleri ve siiriicli iradesinin kural
ihlallerine etkisini tespit etmeye ¢alistik. Uc kisimda ele aldigimz ¢alismamizin ilk
boliimiinde giiniimiiz trafik kurallarmi, ihlalleri halinde tecziye olunan cezalar1 anlattik.
Bu boliimde oOliim ve yaralama hallerinin ortaya c¢iktigit durumlarda Yargitay
kararlarindan &rnekler verdik. ikinci kisimda giiniimiiz calismalarindan istifade ederek
tiirk ceza hukukuna yon veren, uygulanmasini saglayan genel kaideleri ve 6zel hiikiimleri
sistemli bir sekilde ele aldik. Boylece trafik kurallarina yon veren saikleri tespit etmeye,
fiillerin hangi unsurlar1 tasidigi zaman su¢ olacagini ortaya koymaya g¢alistik. Cezay1
gerektiren hallere, cezanin hafifleyecegi ya da tamamen diisecegi durumlara da yer
verdik. Ugiincii kisimda islam ceza hukukunun 6ldiirme, yaralama ve maddi/manevi zarar
ve tazmini kisimlarini izah etmeye calistik. Bu boliimde siiriiclilerin yapmis olduklar
ihlallerin cesitlerini, ihlalin meydana gelmesinde etken amile gore sekillendirdik. Bu
sematize islemi ihlallerin hangilerine ne tiir miieyyide uygulanacagini tespit etmemizi
kolaylastirdig1 gibi heniiz kural olmamis ya da heniiz 6ngoriilemeyen durumlarda hak

ihlallerine nasil ceza verilecegine dair de bir 6ngdrii kaynagi oldu.



IV.  ARASTIRMADA KULLANILAN KAYNAKLAR

Tez calismamiz kanun hiikiimleri ve trafik kurallar1 kapsaminda oldugu icin ilk
boliimde iilkemizde hiz kurallarina kaynak teskil eden Global Road Safety
Partnership’in Speed Management A Road Safety Manual for Decision- Makers and
Practitioners eserinden, iilkemizdeki ilk trafik uygulamasma yer veren Beyoglu
Belediyesi’'nin ¢ikarmis oldugu Beyoglu Dergisi’'nden, 1983 yilindan beri iilkemizde
yuriirliikte olan tiim trafik kurallarin1 ihtiva eden 2918 nolu Karayollar1 Trafik
Kanunu’ndan, uluslararas1 standartlara uygun sekilde isaretlemeleri ve giivenlik
kurallarmi belirleyen, uygulayan, uygulatan ve denetleyen Trafik Giivenligi Dairesi
Baskanh@i’'nin Trafik Kazalar: Ozeti’nden, trafik kuruluslarmin denetimini yapan ve
ortaya ¢ikan aksakliklar1 gideren Trafik Uygulama ve Denetleme Dairesi Baskanhgy’
mn Trafik Denetimlerinde Ve Trafik Kazalarinda Almacak Onlemlere Iliskin
Yénerge’sinden, kazalarin 6nlenmesi amactyla aragtirmalar yapan, ilgili makamlara teklif
ve onerilerde bulunan Trafik Hizmetleri Baskanh@’'nin Trafik Istatistik Biilteni’nden,
trafik kural ihlallerinde uygulanacak yaptirimlart belirleyen Emniyet Genel
Miidiirliigii’niin 7rafik Ceza Rehberi’nden, kararlariyla tlirk hukuk uygulamalarinda
hukukunun denetgisi ve dnciisii konumunda olan T.C. Yargitay Baskanhgr’'nin Ictihat

Metinleri’nden ¢okga yararlandik.

Tiirk ceza hukukunu ele aldigimiz ¢alismamizin ikinci boliimiinde ismail Ercan’
nin Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Ozel Hiikiimler eserinden, 2004 yilinda kabul edilen
5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’'nun ilgili kanun maddelerinden, Yrd. Dog¢. Dr.
Neslihan Goktiirk, Prof. Dr. izzet Ozgenc ve Dog. Dr. ilhan Uziilmez’ in hazirladig
Ceza Hukukuna Giris eserinden, Prof. Dr. Nevzat Toroslu'nun Ceza Hukuku Genel
Kisim adli eserinden, 1982 yilinda kabul edilen 2709 nolu T.C. Anayasasi’nin ilgili
kanunlarindan, Prof. Dr. Ugur Alacakaptan’in Suc¢un Unsurlar: adli eserinden,
Cumhuriyet Savcist Cengiz Topel Ciftcioglu’'nun Tiirk Ceza Kanunu’nda Taksir isimli
makalesinden, Prof. Dr. Erdener Yurtcan'nin Yargitay Kararlar: Isig1 Altinda Tiirk
Ceza Kanunu Genel Hiikiimler adli kitabindan, Mahmut Goékpmar’in Ceza
Sorumlugunun Temeli: “Kast” isimli eserinden, Cumhuriyet Savcist Ali Nevzat
Acqikgoz’ in Gerekgeli- Karsilagtirmali ve Acgiklamali Yeni Tiirk Ceza Kanunu adl

calismasindan temel olarak istifade etmeye calistik. Cengiz Otaci’nin Genel Hiikiimlerle



Baglantili Olarak Kasten Insan Oldiirme Suglar: kitabindan, Prof. Dr. Veli Ozer
Ozbek’in Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun Anlami TCK Izmir Serhi adli kitabindan, Dr.
Cengiz Apaydin’in Taksirle Yaralama Suc¢u adli makalesinden kismen de olsa
yararlandik. Ayrica Avukat Baran Dogan’in hazirlamis oldugu internet sitesinden ve
Avukat Tugsan Yilmaz’in hazirlamis oldugu internet sitesinden istifade etmeye de

calistik.

Calismamizin son boliimiinde Diyanet Isleri Baskanhgi’nin hazirlamis oldugu
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’nin gerekli maddelerinden, Mehmet
Erdogan’nin Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii adli eserinden, Omer Nasuhi Bilmen’nin
Hukiik-1 Islamiyye Ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu adli hacimli eserinden, Dr. Muhammed
Ebu Zehra’nin Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza adl iki ciltlik kapsamli eserinden, Prof. Dr.
Mustafa Cevat Aksit’in Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslar adl eserinden, Prof. Dr. Halil
ibrahim Acar’in Diyet Agisindan Kadin Erkek Aywrimi Problemi adli makalesinden, Rufat
Uslu'nun Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza Kavrami adli makalesinden, islam ceza
hukukuna suglarmn unsurlarini ayrintilariyla izah eden Dr. Yasar Yigit’in Islam Ceza
Hukuku adli kitabindan, Prof. Dr. Ali Safak’m Mezheplerarasi Mukdyeseli Islam Ceza
Hukuku adli eserinden, Prof. Dr. Samil Dager’'nin Isldm Ceza Hukukunda Sahislara Kars:
Miiessir Fiiller adl1 eseinden, ¢agimiz alimlerinden Muhammed Ali Sabuni’nin Ahkam
Tefsiri'nden Uluslararasi Hukuke¢ular Birligi'nin hazirlamis oldugu Islam Ceza
Hukuku eserinden, ahkam ayetlerini ve tefsirini iceren Kurtubi’nin e/-Camiu li Ahkami'l-
Kur'an eserinden, Serahsi’nin fikha dair yazmis oldugu el-Mebsiit adli otuz ciltlik
hacimli eserinden, Maverdi’ nin el-Ahkdmii’s-Sultaniyye isimli kitabindan, Prof. Dr.
Celal Yeniceri’nin terciimesini yaptig1 el-Mavsili’nin e/-Ihtiyar Muhtar li’I-Fetva isimli
eserinden ve Ibrahim Halebi’nin Mevkifit Miiltekd Terciimesi isimli eserini
sadelestirerek istifademize sunan Ahmed Davudoglu’nun eserinden, Ahmet Cevdet
Pasa baskanliginda hazirlanan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye kaidelerinden, Do¢. Dr.
Mustafa Aver’'nin Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar isimli eserinden istifade

etmeye calistik.



BIiRINCIi BOLUM

TRAFIK KURALLARININ TANIMI TARIHI SURECI ve
TURKIYE’DEKI UYGULAMALARI

I. TRAFIK KURALLARININ TANIMI VE TARIHi SURECI

Birinci boliimde trafik kurallarinin dogusunu, gelisimini tilkemizdeki

kanunlasma siirecini, uygulamalarini, 6rnek Yargitay kararlarini arz etmeye ¢aligalim.

A. TRAFIK VE TRAFIK KURALLARI

Fransizca kokenli olan trafik kelimesi sozliikte; " Ulasim yollarinin yayalar ve her
tirlii tasit tarafindan kullanilmas:, gidis gelis, seyriisefer."(Tirk Dil Kurumu, t.y.)
anlaminda kullanilmaktadir. Terim olarak ise "Trafik: Yayalarin, hayvanlarin ve
araglarin karayollari iizerindeki hal ve hareketleridir." (Trafik Uygulama ve Denetleme
Dairesi Bagkanligi, 2011: 3) Emniyet Genel Midiirliigii ise soyle tanimlar: "Trafik,

kamunun yararlanmasina agik olan arazi seridi, kopriiler ve alanlardir" (2005: 6048)

Trafik birgok unsurun hareket ettigi bir alan1 kapsadigi i¢in kurallara ihtiyag
duymaktadir. Trafik kurallari, yayalarin, hayvanlarin ve araglarin karayollarindaki hal ve

hareketlerine yon veren ve uyulmasi gerekli olan diizenlemelerdir.

1. Trafik Kurallarinin Dogusu ve Tarihsel Gelisimi
[1k trafik kurali diizenlemesi Julius Ceasar’in giindiizleri Roma’ya tekerlekli arag
girisini yasaklamasi ile ortaya cikt1. Ilk yon isaretleri de Roma yollarinda kullanilan

kilometre taslarinin konumlandirilmasiyla meydana gelmistir.(Caglayan, 2014: 26-27)

Zaman igerisinde insan niifusunun ziyadelesmesiyle sehir merkezleri niifus
bakimindan yogunlasmistir. Hayati kolaylastirma adma kullanilan tekerlekli aletler
¢ogalmis bunun tabii bir sonucu olarak yayalar bu ara¢larin tehdidine maruz kalmislardir.
Netice itibari ile trafik kurallarina ihtiyag artinca bu kurallar elzem hale gelmis ve trafik

kurallarinin gelisim donemi baslamistir.

[lk trafik isareti olarak, Ingiltere'de 1879 yilmin aralik ayinda bolgesel bisiklet

kuliipleri tarafindan uyar1 levhalar1 kullanilmistir. Araglar iginse, 1901 yilinin Ekim



ayinda Kraliyet Otomobil Kuliibii bir uyar1 isareti hazirlatmistir. Yerel yetkililer
tarafindan trafik isaretlerinin konulmasi ise 1903 yilinda ¢ikarilan Motorlu Araglar
Yasasi'ndan sonra baslatilmigtir. 10 Mart 1904 giinii, trafik isaretlerinin bigimleri
belirlense de yerel yonetimler bu karara serbest olmasi nedeniyle uymamis ve bdylelikle
trafik isaret levhalar1 bolgeden bolgeye farklilasmistir. 1930°da yayinlanan bir yasayla
iilke genelinde tek tip levhaya gecis yapilmustir. 11k ulusal nitelikte levha kullanan iilke
ise Fransa’dir. Giliniimiizde hala kullanilmaktadir. Bunlar, “Sola don”, “Saga don”,
“Koprii”, “Egimli yol” gibi levhalardir. ilk uluslararas1 karayolu levhalari ise, 1909
yilinda Paris’te toplanan Uluslararast Motorlu Araglar Konvansiyonu'nda saptanmistir.
Avrupa’nin pek ¢ok iilkesi bu toplantiya katildi ve alinan kararlari uygulads. Ingiltere ise
bunlarin yalnizca bes tanesini 1929 yilinda uygulamaya koymustur. Giiniimiizde
kullanilmakta olan trafik levhalar1 ise Cenevre’de Birlesmis Milletler Karayolu Ulagimi
Konferansi'nda belirlenmistir. i1k trafik lambas1 da 10 aralik 1868 de Londra’da hizmete
girmistir.(Milliyet, 1985: 265)

B. TRAFIK KURALLARININ TURKIYE ‘DE DOGUSU VE
TANZIMI

1. Tiirkiye’de Trafik Kurallarinin Ortaya Cikisi ve Gelisimi
Osmanli Devleti’nin yiikselme doneminde yol agi ihtiyaci karsiliyordu fakat son
donemlere dogru ¢esitli i¢ ve dis amillerin etkisiyle Karayollar1 organizasyonu yollari
thmal etmeye basladi ve yollar bakimsiz kaldi. Tiirkiye Cumbhuriyeti kuruldugunda ise

4000 km’si iyi durumda olan 18.350 km. yol ag1 devralinmaisti.

Tiirkiye’de trafik kurallar1 1923’te Sehremini (belediye bagkani) tarafindan Galata
ve Karakdy’de ilk trafik noktalarinin ag¢ilmasiyla ortaya ¢ikti. Bu noktalar Galata kopriisii
altindaki Belediye Zabitasina bagli olarak acildu. Ilk 151kl1 gecit ise Karakdy’de bir sokaga
konuldu.(Beyoglu Belediyesi, 2007: 15)

1925 Yol Miikellefiyeti Kanunu ve 1926 yilinda ¢ikarilan Tiirk Ceza Kanunu’nun
564. ve 565. maddelerinde hayvan, araba ve otomobil sahibi olanlarin trafikte nasil
davranmalar1 gerektigine isaret edilerek aksi hallerde nasil cezalandirilacaklari izah
edildi. 1929 da ise 1525 sayili Sose ve Kopriiler Kanunu ¢ikarildi.(765 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu (Miilga), t.y.; Karayollar1 Genel Miidiirliigi, t.y.:15)



Cumhuriyetin ilk yillarinda demir yolu yapimina agirlik verilse de sonralar
karayoluna yonelerek 1929 yilinda Nafia Vekaleti (Bayindirlik Bakanlig1) iginde Sose ve
Kopriiler Reisligi kuruldu ve ¢ikarilan yol kanunu ile karayolu yapim ¢alismalarina hiz

verildi.(KGM, t.y.)

Trafigin ¢cokca cereyan ettigi en dnemli alanlar siiphesiz ki yollardir. Yollarin
yapimi kadar bakimi da olduk¢a 6nem arz etmektedir. Teknolojik terakki ve mezkir
esbap neticesinde 1950 yilinda Karayollar1 Genel Miudiirliigii tesis edilmis ve olusturulan
teskilatlanma, personele verilen egitimlerle yol yapim calismalar1 agirlik kazanmistir.
Niifusun ¢ogalmasiyla yollara duyulan ihtiyacin ziyadelesmesi, -KGM nin kurulmasiyla-
artan yol yapim ¢aligmalar1 da trafik kurallariin tesekkiiliiniin ve kapsaminin artmasina

vesile olmustur.(KGM, t.y.)

2. Tiirkiye’de Trafik Kurallarinin Uygulanma Asamasi
Tiirkiye’de kayitlara gecen ilk trafik kazasi Istanbul’da meydana gelmistir. Italyan
Sefaret soforii Frederico Rasi, Sisli’de Idris adinda Osmanli tebaas1 bir Arnavut’a carpmis
ve 6liimiine sebep olmustur. Osmanli polisleri sahs1 yakalamis, Sefaretin araya girmesiyle
6len sahsin ailesine yiiklii tazminat 6denmesi ve Rasi’ye gereken ceza verilmesi sartiyla
olay1 neticelendirmislerdir.(“Diinyada ilk trafik kazasi / Trafik / Milliyet Blog,” t.y. ;
“Osmanli’da 1k Araba - Beyaz Tarih,” t.y.)

Mezkilr hadiseden de anlasilacagi iizere trafik kanunlarini o zamanda da kolluk
kuvvetleri uygulamaktadir. Beyoglu’nda kurulan trafik kontrol merkezlerinin o zamanin

zabitalar1 tarafindan yonetildigi bilinmektedir.(BB, 2007: 15)

01/03/1926 yilinda yiiriirliige giren 765 nolu Tiirk Ceza Kanunu’nda Trafikle ilgili
olan 6. faslin 563-565. Maddelerinden hareketle hayvanin yahut aracin zararindan dolay1
-tecriibesiz olmasi sartiyla- bir bagkasina vermesi sebebiyle dahi sahibi mesul tutulmus,
dogan tehlikeden otiirii 1 ay hafif hapis cezasi, eger sahsin arabaci yahut sofor vasfi var
ve ruhsatli ise bir aya kadar tatil cezasi da ilave olunmak kaydiyla uygulanmistir. Yollarda
otomobili, hayvanini sahislar1 tehlikeye diislirecek tarzda kullanmak ise 20 giine kadar
hafif hapis, buna ilaveten 20 lira da hafif nakit para cezasi uygulanmistir. Sahsin ruhsat
sahibi arabaci olmas1 durumunda ise 1 aya kadar trafikten men cezasi ilave edilirdi.(765

STCK(M), t.y.)



Gilintimiizde de benzer sekilde trafik kural uygulamalart mevcuttur. Kanunen
tanzim olunan trafik kurallar1 sadece Trafik polisleri tarafindan uygulanirken KTK nin 6.
maddesine istinaden yapilan diizenlemeyle ceza kesme yetkisi tiim emniyet teskilatina
verilmistir.(Karayollar1 Trafik Kanunu, 1983) Giiniimiizdeki trafik kural uygulamalar1 ve

cezalarimi 3. boliimde daha kapsamli ele almaya calisacagiz.

C. TRAFIK KURALI IHLALLERI, KAZALAR VE CEZALARI

Her sene tlilkemizde ve diinyada bir¢ok elim hadise yasanmaktadir. Bunlarin 6nem
itibariyle basta gelenlerinden birisi de hig siiphesiz trafik kazalaridir. Her sene 100 binin
tizerinde Olimlii, yaralanmali kazalar, 1 milyon civarinda ise maddi hasarli kazalar
meydana gelmektedir. Ortalama her sene 4 bin 500 civarinda insan hayatin

kaybetmektedir.

2008-2017 yillar1 arasinda meydana gelen trafik kazalartyla ilgili istatistiki

bilgiler su sekildedir.
Tablo 1: Trafik Kaza Istatistikleri 2008-2017
MADDI OLU SAYISI
YILLAR KEI;AM gkgill%:&MALI gi;iRLI KAZA | KAZA g:gf;?
SAYISI | KAZASAVISI [ gyvrer | TOPLAMIyERINDE | sonrast!

2008 | 950.120 | 104.212 845.908 4.236 4.236 i 184.468
2009 1.053.345 | 111.121 942.224 4.324 4.324 - 201.380
2010 1105201 | 116.804 988.397 4.045 4.045 } 211.496
2011 1228928 | 131.845 1.097.083  |3.835 3.835 ; 238.074
2012 1296634 | 153.552 1.143.082  |3.750 3.750 ; 268.079
2013 1207354 | 161.306 1.046.048 | 3.685 3.685 ; 274.829
2014 1.199.010 | 168.512 1030498 | 3.524 3.524 i 285.059
2015 1313359 | 183.011 1130348 | 7.530 3.831 3.699 304421
2016 1182491 | 185.128 997.363 7.300 3.493 3.807 300.812
2017 1.202.716 182.669 1.020.047 7.427 3.534 3.893 300.383
A. O. 1.173.916 149.816 1.024.100 4.966 3.826 3.800 256.900

(Trafik Giivenligi Dairesi Bagkanligi, 2018: 3)

! Trafik kazasinda yaralanip saghk kuruluslarina sevk edilenlerden kazanimn sebep ve tesiriyle otuz giin iginde Glenleri
kapsamaktadir.(Trafik Glivenligi Dairesi Bagkanligi, 2018: 3)



Tablo 2: 2008-2017 Yillar1 Itibarryla Meydana Gelen Oliimlii Ve Yaralanmali Trafik
Kazalarindaki Kusur Oranlar

INSAN FAKTORU

SURUCU |YAYA |YOLCU |TOPLAM |TASIT |YOL
YILLAR | o, % % % % %
2008 90,50 8,4 0,40 99,30 0,30 0,40
2009 89,60 9,10 0,40 99,10 0,30 0,60
2010 89,70 9 0,40 99,10 0,30 0,60
2011 90,20 8,50 0,40 99,10 0,30 0,60
2012 88,90 9,80 0,40 99,10 0,30 0,60
2013 89 8,90 0,40 98,30 0,90 0,80
2014 89,10 9,20 0,50 98,80 0,60 0,60
2015 89,80 8,70 0,50 98,90 0,60 0,50
2016 90 8,60 0,40 99 0,50 0,50
2017 90,30 8,30 0,40 99 0,50 0,40
A.O 89,71 8,90 0,42 98,97 0,46 0,56

(TGDB, 2018: 3)

Tablo 1°de de goriildiigii lizere iilkemiz her yi1l bu agir bilancoyla kars1 kasiya
gelmektedir. Bu kazalarda insan faktoriiniin ne denli 6nemli oldugu ise tablo 2’den
anlasilmaktadir. Tezimizin de ana konusu olan siiriicii kusurlari, trafik kazalarinda insani
kusurlarin en basinda gelmektedir ki bu oran neredeyse trafik kazalarinin tamaminin
stiriiclilerden kaynaklandigina isaret etmektedir. Stiriiciilerin yapmis olduklar trafik kural
ihlalleri nelerdir ve siiriiciiler bu hatalar1 nasil yapmaktadir sorularina da tezimizde cevap

bulmaya calisacagiz.



1. Siiriiciiler Acisindan Trafik Kurallarmin hlal Cesitleri

Sekil 1: 2017 Yii Oliimli ve Yaralanmali Kazalarda Siiriicii Kusurlar(Trafik Hizmetleri Baskanligit.y.:5)

2017 YILI OLUMLU VE YARALANMALI KAZALARDA
SURUCU KUSURLARI

= Arag¢ hizini yol, hava ve trafigin gerektirdigi sartlara uydurmamak
= Kavsak,gecit ve kaplamanin dar old.yerlerde gegis 6nc.uymamak
= Manevralar1 diizenleyen genel sartlara uymamak
Arkadan Carpma
= Dogrultu Degistirme (doniis) kurallarina uymamak
= Tasit giremez trafik isareti bulunan yerlere girmek
= Kurallara uygun olarak park etmis araclara carpmak
= Kirmiz1 151k veya gorevlinin dur isaretinde durmamak
= Trafik giivenligi ile ilgili diger kurallara uymamak
= Alkollii olarak arag¢ kullanmak
= Serit izleme ve degistirme kurallarina uymamak
= Asiri hizla arag kullanmak
= Yaya ve okul gegitlerinde yavaslamamak, yayalara ge¢is hakki vermemek
= Gegme yasagi olan yerlerden gegmek
Hatali sekilde veya yasak olan yerlere park etmek

DIGER
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Can ve mal kayipl trafik kazalarimin biiyiik boliimiinii olusturan siiriiciilerin 2017
yili igerisinde yapmis olduklar1 kural ihlalleri ve sayilari sekil 1’de goriilmektedir.
Siirtictilerin ara¢ hizin1 yol, hava ve trafigin gerektirdigi sartlara uydurmamalari, 6limlii
ve yaralanmali kazalarda en etkin amildir. Sekil 1°de siiriiciilerin en ¢ok yapmis oldugu

hatalar1 gormekteyiz ki bunlarin en basinda da hiz limitlerine uymamak gelmektedir.

Euro Ncap giivenlik testlerinde dahi araclar en fazla 64 km hizla test ediliyor ve
glivenlik testini gegen aracglar bu hiza gore giivenlikten ge¢cmekteyken trafikte hiz
limitlerine uymayarak -ki normal hiz limitlerinde kullanmak dahi bu testlere gore
giivenlik agisindan riskli goziikmektedir- kullanmak hem kendi canimizi hem trafikteki
canlilarin hayatin1 riske atmak demektir. (“Euro NCAP | Avrupa Yeni Araba

Degerlendirme Programinin Resmi Sitesi,” t.y.)

2. Trafik Kural ihlallerinde Siiriicii Unsuru

Trafik kazalarinda mezkr tablo, sekil ve bilgiler 15181nda beser faktdriiniin biiyiik
bir pay1 oldugunu gormiis olduk. Beser faktoriinlin i¢cinde de ara¢ kullanan, soforliik
yapanlarin payinin diger paylara kiyas edildiginde neredeyse trafik kazalarinin en biiytik
amili oldugunu ifade edebiliriz. Bir nevi trafik kazalarinda ara¢ kullanicilar1 bagroldedir

demek de mimkiindiir.

Tamamen siiriiciiden kaynaklanan (bizatihi) hatalar, kendinden kaynakli olmay1ip
kontrolii altinda bulunan techizatlardan kaynakli (beyne zatihi ve gayri zatihi) hatalar ve
kendinden kaynakli olmayip kontrolii altinda da bulunmayan sebeplerden kaynakli

(bigayrihi) hatalar olarak siiriicii kusurlarini 3 ana baslikta toplamak da miimkiindiir.

Yukarida zikri gecen gruplarin sebep olmus olduklar1 hatalara verilecek cezalar
sliphesiz birbirine esit olmamalidir. Kisinin irade ve dahli arttikga cezalar artmaliyken

irade kuvvesi ve sonucu arzulama azaldikc¢a da cezalarin siddeti de o nispette azalmalidir.
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3. Siiriiciilerin En Cok ihlal Ettikleri Trafik Kurallar1 Ve Cezalari

Her birey yasadigi devletin kanun ve nizamlarina karsi diger fertlerin haklarini

gozetmek, kendi haklarin1 da koruma altina almak i¢in mesuldiir. Bu zorunluluk bazi

yerlerde ferde kisitlamalar getirse de ¢ogu zaman toplum menfaatini gdzetir nitelikte

diizenlenir. Sahislarin yapmis olduklar1 hak ihlalleri ise toplum diizenini korumak adina

onlara ceza ve yaptirim olarak geri doner. Giinlimiizde siirliciilerden kaynakli baglica

trafik kural ihlalleri asagida tablo halinde verilmistir.

Tablo 3: Siiriiciilerin En Cok Yaptiklar1 Trafik Thlalleri

1. SURUCULERIN ASLi

3. HEM ASLi KUSUR HEM DE (Oliimlii-Yaralanmah)

2. TRAFIK KAZALARINA
(Oliimlii-Yaralanmaly)

i—(Ig]S_‘EIEUﬁU OLDUGU g{isZiAill;lAI?.AmengDEN OLAN SURUCU KUSURLARI NEDEN OLAN SURUCU
S KUSURLARI

) Kirmuzi 15tk veya gérevlinin dur igaretine uymamak Arag Hizim Y.OL. Hava ve

Ikiden fazla seritli tasit Trafigin  Gerektirdigi  Sartlara

yollarinda, karsi yonden gelen
trafigin kullandig1 serit veya
yol bdliimiine girme,

Tasit giremez isareti bulunan yerlere girmek

Uydurmamak

Arkadan ¢carpma

Gegcme yasagi olan yerlerde gecme

Trafik giivenligi ile ilgili diger
kurallara uymamak

Kaplamanmn  dar  oldugu Dogrultu degistirme manevralarini yanhs yapma Alkollii arag kullanmak

yerlerde  gegis  Onceligine

uymama Seride tecaviiz etme Asir1 hizla arag kullanmak
Yerlesim  birimleri  disindaki | Kgvsaklarda gegis onceligine uymama Yaya ve okul gegitlerinde
karayolunun tasit yolu yavaglamamak, yayalara gegis

tizerinde, zorunlu haller disinda
park etme veya duraklama ve
her durumda gerekli tedbirleri
almama

Kurallara uygun olarak park etmis araclara carpmak

hakki vermemek

Manevralari diizenleyen genel sartlara uymama

Hatali sekilde veya yasak olan
yerlere park etmek

(EGM, 2005: md.

84 ; THB, t.y.: 5)

Tablo 3’1 bu sekilde olusturmamiz asli kusur olan ve ayni zamanda da 6liimlii

veya yaralanmali kazalara neden olan ortak fiillere dikkat ¢cekmek i¢indir. Baz1 6liimli

yaralanmali kazalara sebebiyet veren ihlaller ise dikkat ¢ekici bir sekilde asli kusur

sayllmamaktadir. Tablo 3’teki siralamaya uygun olarak konuyu izah etmeye, ihlal edilen

fiilleri ve cezalarini ele almaya ¢aligalim.

a. Sadece asli kusurlu sayithp bashca (oliimlii-yaralanmaly) kazalara

sebep olmayan haller ve cezalari

)

serit veya yol boliimiine girme,

2

12

Ikiden fazla seritli tasit yollarinda, kars1 yonden gelen trafigin kullandig1

Kaplamanin dar oldugu yerlerde gecis 6nceligine uymama,



(3) Yerlesim birimleri disindaki karayolunun tasit yolu iizerinde, zorunlu
haller disinda park etme veya duraklama ve her durumda gerekli tedbirleri

almama,

Yukaridaki hallerde siiriicliler asli kusurlu sayilirlar ancak, kazada bu
hareketlerden herhangi biri, kazaya karigan arag siirliciilerinden birden fazlasi tarafindan
yapilmis veya kaza bu hareketler disinda kurallara, yasaklamalara, kisitlamalara ve
talimatlara uyulmamasi nedenlerinden dogmussa, karayolunu kullananlar i¢in kusur orani

yonetmelikte belirtilen esaslara gore tespit edilir.(EGM, 2005: 6082)

Asli kusurlu sayilan siiriictiler verdikleri zararlar1 tazmin etmekle miikelleftir.
Burada zikredilmeyip Tablo 3’iin 3. boliimiinde yer alan maddeler de asli kusur
sayilmakla birlikte (6liimlii-yaralanmali) kazalara ¢okca sebep olmalarindan dolay1 onlari
bu bdliimiin 3. Kisminda ele alacagiz. Burada zikredilmemeleri asli kusur olmadiklari
anlamima gelmemektedir. Bu konuyu ele alis bigimimizle alakali olmakla birlikte asli

kusurlu sayilan siiriiciilere ceza tanzim edilirken bu ayrim gézetilmez.

b. Tali kusurlu olup (asli kusurlu olmayip) trafik kazalarina (6liimlii-

yaralanmaly) neden olan bashca siiriicii kusurlar: ve cezalart

(1) Ara¢c hizint yol, hava ve trafigin gerektirdigi sartlara
uydurmamak

52/1-a: Aracin hizini, kavsaklara yaklagirken, donemeglere girerken, tepe

istlerine yaklasirken, donemecli yollarda ilerlerken, yaya gecitlerine hemzemin gegitlere,

tiinellere, dar koprii ve menfezlere yaklasirken, yapim ve onarim alanlarina girerken

azaltmak gerekmektedir. Aksi halde ara¢ kullanicilarina 15 ceza puani, 108 TL nakdi para

cezasi teblig edilir ve erken 6deme (15 giin igerisinde) yapildig: taktirde %25 indirimle

81TL 6denebilir. (Trafik Ceza Rehberi, 2018: 14)

Sekil 1’de gecen ve Oliimlii yaralanmali kazalarda bas amil olan bdylesine
oliimciil bir ihmalin cezasinin ¢ok ciiz’i para cezasi ve 15 puan gibi az miktar ceza puani
olmas1 da diizenlenen cezalarin islenen fiillere muadil olmadigina isaret ettigini

sOyleyebiliriz. Bu gibi durumlarda kanunu tanzim eden ve uygulayanlarin mantik ilkeleri
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icerisinde hareket etmeleri, siiriiclilerin kurallara uymalarinin kolaylagmasi1 ve kanunlara

olan giivenlerinin artmasi baglaminda katki saglayacaktir.
Bu ihlal ile ilgili ulagabildigimiz Yargitay karar1 da su sekildedir:

“Taksirle yaralama su¢undan samigin beraatine iligkin hiikiim, mahalli

Cumhuriyet savcisi tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diigiiniildii:

Olay giinii saat 14.10 swralarinda sanik ...'nin idaresindeki araciyla D-100 karayolu
tizerinde ...istikametinden gelip ...istikametine seyir halinde iken ... kontrolsiiz bir sekilde
anayola ¢ikan ...r'm idaresindeki araca ¢arpmasi ve ...in aract kendi etrafinda doniis
vaparak sag tarafinda benzinlikten ¢ikmak icin bekleyen ...'nin idaresindeki ... plakall
kamyonete ¢arpmasiyla, ....'a ait arag¢ igerisinde bulunan katilan ...'n basit t1bbi
miidahale ile giderilir sekilde yaralandigi, katilanin saniktan sikayet¢i oldugu, katilan ile
... ve arag¢ta bulunan diger yolcular ... ve ... 'n alinan beyanlarinda samigin aracinin asiri
hizli sekilde seyrettigini beyan ettikleri, carpigsma sonrasinda saniga ait aracin 27 metre
ileride su kanalinda durabildigi ve dosyada mevcut kaza tespit tutanaklari ve Adli Tip
Kurumu raporuna gore "Siiriicii ...'nin aymi kanunun aymi maddesinde yer alan
stirtictilere ait diger kusurlardan 52/1-baraglarin hizimi, hava, yol ve trafik durumunun
gerektirdigi sartlara uydurmamak” kuralini ihlal etmek suretiyle kusurlu oldugunun
belirtilmesi karsisinda, samgin mahkumiyetine karar verilmesi gerekirken, gerekcesiz

sekilde beraatine karar verilmesi,

Kanuna aykiri olup, mahalli Cumhuriyet savcisimin temyiz itirazlar: bu itibarla
verinde goriildiigiinden, hiikmiin bu sebeplerden dolayr 5320 sayili Kanunun 8. maddesi
uyarinca halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi geregince isteme
uygun olarak BOZULMASINA, 27.01.2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”(12. Ceza
Dairesi, 2015b)

Yargitay, ilgili mahkemenin araclarin hizini, hava, yol ve vaki olan trafik hallerine
uydurmak kuralini ihlal ederek maddi zarar ve basit tibbi miidahale gerektiren
yaralanmaya sebep olan siiriiciiniin beraatine karar vermesine karsin o bolgenin savcilig
tarafindan kararin temyizi sebebiyle verilen kararin bozulmasina ve sanigin taksirle adam

yaralamaktan dolay1r mahkumiyetine karar verilmesine hilkkmetmistir.
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(2) Trafik giivenligi ile ilgili diger kurallara uymamak
Karayolunu kullanan kisilerin gliven i¢inde seyretmeleri i¢in konulan kurallar,
kisilerin zarara ugramadan seyretmelerini saglarken, zarar gorenlerin de daha fazla zarara
yahut can kaybina ugramamalari i¢in (seyri sefer halinde gerceklesen trafik akisini bozan
olagan dis1 haller sebebiyle) o anlik ya da kalic1 olarak konulan kurallardir. Bu ihlal birden

fazla ve ¢ok ¢esitli kurallari ilgilendirdiginden burada tek tek ele alinmayacaktir.

Trafik giivenligini tehlikeye sokmak TCK kapsaminda ele alinmaktadir. Bu
kapsamda: “Kara, deniz, hava veya demiryolu ulasiminin giiven i¢inde akigini saglamak
icin konulmus her tiirlii isareti degistirerek, kullanilamaz hale getirerek, konulduklari
yerden kaldirarak, yanlis isaretler vererek, gecis, varis, kalkis veya inis yollar lizerine bir
sey koyarak ya da teknik isletim sistemine miidahale ederek, bagkalarinin hayati, saglig
veya malvarlig1 bakimindan bir tehlikeye neden olan kisiye bir y1ldan alt1 yila kadar hapis
cezast verilir.”(TCK, md.179/1) “Kara, deniz, hava veya demiryolu ulagim araglarini
kisilerin hayat, saglik veya malvarligi agisindan tehlikeli olabilecek sekilde sevk ve idare
eden kisi, li¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”(TCK, md.179/2)*“Alkol
veya uyusturucu madde etkisiyle ya da baska bir nedenle emniyetli bir sekilde arac sevk
ve idare edemeyecek halde olmasina ragmen arag kullanan kisi yukaridaki fikra hitkkmiine

gore cezalandirilir.”(TCK, md.179/3)

Taksirle trafik giivenligini tehlikeye atma sucguna ise su ceza uygulanir:* Deniz,
hava veya demiryolu ulagiminda, kisilerin hayati, saglig1 veya malvarlig1 bakimindan bir
tehlikeye taksirle neden olan kimseye li¢ aydan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”(TCK,

md.180)

Bu ihlalle ilgili Yargitay kararindan da soyle bir 6rnek verebiliriz: “Trafik
giivenligini tehlikeye sokma sucundan samigin mahkumiyetine iligkin hiikiim, sanik

miidafii tarafindan temyiz edilmekle dosya incelenerek geregi diigiiniildii:

Yapilan incelemeye, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya
kapsamina gore, sanik miidafiinin herhangi bir nedene dayanamayan sair temyiz

itirazlarinin reddine, ancak;
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Sanik hakkinda hiikmedilen hapis cezasinin adli para cezasina ¢evrilmesine karar

verilirken adli para cezasinin belirlenmesine esas tam giin sayisinin gosterilmemesi ...,

Kanuna aykiri olup, hiikmiin bu nedenle 5320 sayili Kanunun 8. maddesi
geregince halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA;, ancak, ... adli para cezasinin belirlenmesine esas tam giin sayisinin 75
tam giin olarak belirlenmesine;" ibarelerinin yazilmast suretiyle, sair yonleri usul ve
kanuna uygun olan hiikmiin DUZELTILEREK ONANMASINA, 28/11/2018 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.(12. Ceza Dairesi, 2018d)

Trafik giivenligini ihlal eden sanigin mahkumiyetine dair verilen hiikkmii, sanigin
avukati temyiz etmistir. Yapilan temyizin gerekcesiz olmasi sebebiyle temyiz
reddedilmistir. Usulde yapilan bazi hatalarin diizeltilmesi istemiyle Onceki hiikiim

diizeltilerek kabul edilmistir.

(3) Alkollii ara¢ kullanmak

Alkolli ara¢ kullanimimin tespiti i¢in siiriiciilere teknik Olglim cihazlari
kullandirilir. Kiginin bu cihazlar1 kullanamayacak durumda olmasi (cihaz1 kullanmak
istememesi, yarali olmasi veya 6lmesi gibi) halinde kan, tiikiiriik, idrar gibi 6rnekler de
almabilir. Ol¢iim neticesinde hususi araglarda 0.50 promilin iistiinde, hususi arag
disindakilerde ise 0,20 promil iistiinde alkollii ara¢ kullaniminda tablo 4’teki cezalar

uygulanir.(EGM, 2005: 6068)

Tablo 4: Alkollii Ara¢ Kullanmama ihlali ve Cezalar1 (TCR, 2018: 12)

INDIRIMLI
5 YIL | PARA CEZA
ICERISINDE | CEZASI T(,UTAR pUANi | EK CEZA UYGULAMASI
(%25)
1. iHLALDE | 1002 751,5 20 6 ay ehliyete el koyma cezasi
2. IHLALDE | 1256 942 20 2 y1l ehliyete el koyma cezast + Siiriicii
davraniglarini gelistirme Egitimi
3. IHLAL VE S'er yil ehliyete el koyma + Psiko-teknik
DAHA 2018TL 1513,5 20 ve psikiyatri uzman1 muayenesine tabi
FAZLASINDA olma
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Yargitay, alkolliiyken ara¢ kullanimi yapan sahsin beraatine karar verilmesi
lizerine temyize giden mahalli Cumhuriyet savcisinin itirazini yerinde goriip su karari
almistir: “Trafik giivenligini tehlikeye sokma su¢undan samgin beraatine iliskin hiikiim

... dosya incelenerek geregi diigiiniildii:

... Olay tarihinde gece, meskun mahal, a¢ik hava, kuru zemin, diiz ve egimsiz
banketle birlikte 10 metre genigligindeki yolda seyreden samgin olay mahalli 151k
kontrollii kavsagi gectikten sonra 38 metre ileride direksiyon hakimiyetini kaybedip
aracinin sag yan kistmlariyla orta refiijde bulunan aydinlatma diregine ¢arpip kendisinin
yvaralandigi ve samigin olay saati itibariyle 89 promil alkollii oldugu savunmasinda
“aragta yalnizmisim, ben alkollii ¢cikmisim, ilk defa bu sekilde alkollii arag¢ kullanmisim,
ne sekilde kaza yaptigimi da hatirlamiyorum” seklindeki savunmasi ile tiim deliller
birlikte degerlendirildiginde; samgin aldigi alkoliin etkisi altinda kazaya neden oldugu
ve trafik giivenligini tehlikeye sokma sucunun unsurlarmin olustugu dosya icerigi
itibariyle samigin alkollii ve siiratli olmas: disinda kazaya neden olabilecek herhangi bir
neden de tespit edilmedigi ve samgin mahkumiyetine karar verilmesi yerine beraatine

karar verilmesi,

Kanuna aykirt olup, mahalli Cumhuriyet savcisinin temyiz itirazlart bu itibarla
verinde goriildiigiinden hiikmiin bu nedenle 5320 sayili Kanunun 8. maddesi geregince
halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi uyarinca isteme uygun
olarak BOZULMASINA; 11/11/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.’(12. Ceza
Dairesi, 2015)

(4) Aswrt hizla arag kullanmak
Trafikte isaretlerle gosterilen hiz limitlerinin %10 a kadar asilmasi yasal

tutulmussa da bu payinda tistiine ¢ikildig1 durumlarda Tablo 5°teki cezalarla siiriiciiler

tecziye edilir. (EGM, 2005: 6069)
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Tablo 5: Hiz Thlallerinde Uygulanacak Cezalar (EGM, 2005: 6069)

YAPILAN IHLALIN | PARA INDIRIMLI |CEZA EK CEZA
MIKTARI CEZASI TUTAR (%25) | PUANI UYGULAMASI

1 Y1l Ehliyete El

7el0'dan  Ye30'a(otuz |55y 176.25TL 10p Koyma  Cezasi
dahil) kadar asma (Kuralm 1 il
igerisinde 5 defa
%%30'dan %Sovye (elll ihlal edilmesi
. 488TL 366TL 10p halinde) (2.defa
dahil) kadar asma geri alinirsa
] belgesi iptal
050 iizeri asma ) Y ili
%50 ii 1002TL 751,5TL 10 edilir.)

Yargitay’da bu ihlalle ilgili olarak sdyle bir karar verilmistir: “Davact vekili;
miivekkili ...tn torunu... ile 09.08.2011 giinii karsidan karsiya gegerken davalinin
kullanmakta oldugu ... aracin miivekkiline ¢arptigini, meydana gelen trafik kazasinda
miivekkilinin agwr sekilde yaralandigini, hayati tehlike gecirip yogun bakimda kaldigini
ve yagsamini tehlikeye sokan bir durum oldugunu, kazanin davalinin dikkatsiz, ozensiz ve
hizli ara¢ kullanmasindan kaynaklandigini, miivekkilinin tedavisinin uzun siireli ve ayni
zamanda yasam boyu devam edecek kalict rahatsizlik ve kayiplarinin oldugunu

belirterek, ... manevi tazminatin ... tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davalilar vekili cevap dilekgesinde, ... davacinin kontrolsiiz bir sekilde 151kl1 veya
isaretlemeli yaya ge¢idi olmayan caddeden aniden arabanmin oniine firlayarak kazanin
olusumuna sebebiyet verdigini, manevi tazminat talebinin zenginlesme amaci olarak

kullanilmamas: gerektigini belirterek davanin reddini istemistir.

Mahkemece, iddia, savunma ve toplanan delillere gére, davacinin bedensel
biitiinliigiiniin bozuldugunun ve manevi zarar gordiigiiniin kabulii gerektigi ... maluliyet
orani dikkate alinarak davamin kismen kabulii ile ... manevi tazminatin ... davaciya
verilmesine, davacimin fazla taleplerinin reddine, dair karar verilmis, hiikiim davaci

vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dosya icerisindeki bilgi ve belgelere, ... gore davact vekilinin yerinde goriilmeyen
tiim temyiz itirazlarimin reddiyle usul ve yasaya uygun bulunan hiikmiin ONANMASINA
... oybirligiyle karar verildi.” (17. Hukuk Dairesi, 2017)
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(5) Yaya ve okul gecitlerinde yavaslamamak, yayalara gecis hakki
vermemek
53/2: Saga ve sola doniislerde, kurallara uygun olarak ge¢is yapan yayalara, varsa

bisiklet yolundaki bisikletlilere ilk ge¢is hakkini vermemekten dolayi siiriiciilere 488T1

(%25 indirimli 366T1) idari para cezasi ve 20 puan da ceza puani kesilir.(Anadolu Ajansi,
t.y.)

Yaya ve okul gecitlerinde yavaslamama ve yayalara yol hakki vermeyerek yapilan
ihlalle Yargitay karan soyledir: “Taksirle yaralama sugundan sanigin beraatine iliskin

hiikiim, katilan vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diistiniildii:

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya
kapsamina gore, katilan vekilinin yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

ancak;

Samigin idaresindeki aragla, gece vakti, yagish havada, boliinmiis yolda, sol
seritte seyrederken, 151k kontrollii kavsaga geldiginde, yaya gecidinin 6 metre ilerisinden
sagdan yola giren yayaya sol seritte ¢arpmasit sonucu yayanin viicudunda agwr kirik
olusacak sekilde yaralandigi olayda; samigin kirmizi isikta gegtigine dair herhangi bir
tespitin bulunmadigi, ancak, olay mahallinin kavsak ve yaya gec¢idi mahalli oldugu, yol
genisliginin 7 metre olup, olay yeri terk tutanagi ekindeki krokiye gore, carpma
noktasimin sol gseritte isaretlendigi, yayanin sol seride kadar yol katettigi, katilanda
meydana gelen yaralanmamn niteligi de dikkate alindiginda; samgin kavsakta ve yaya
gecidi mahallinde yavaslamamak suretiyle tali kusurlu oldugunun kabulii gerektigi

anlasilmakla; sanigin mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi,

Kanuna aykirt olup, katilan vekilinin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde
goriildiigiinden, hiikmiin bu sebepten dolayr 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyarinca
halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi geregince isteme aykirt
olarak BOZULMASINA, 09.05.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”’(12. Ceza
Dairesi, 2014b)

Goriildigu tizere 151k kontrollii kavsakta yayalarin yaya gecidinden gegmeye

cabalamas1 ve aracin kirmizi 1sik ihlali yapip yapmadigr da bilinmemesine ragmen
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gerceklesen kazada beraat karari verilen arag siirliciisiine davaci tarafindan temyize

gidilmesi suretiyle hiikiim ilga edilerek beraat hiilkmii bozulmustur.

Konumuzla alakali olarak yayalarinda yaya gecitlerini kullanmasi gerektigine dair
Yargitay’in verdigi soyle bir karar bulunmaktadir. Cok sayida temyiz edilmesinden ve
cesitli kurumlarin da teknik raporlar sunarak dahil olmasindan dolay1 igtihat metni bir
hayli uzadigindan kisaca ozetleyelim: “Sanik savunmasinda ézetle; rogarin yaninda iki
cocugun durmakta oldugunu gérdiigiinii, 1siklardan yeni hareket ettigi i¢in hizimin 30
kilometre kadar oldugunu, rogara yaklastiginda olenin kontrolsiizce karsiya kosarak
gectigini ve kendisinin kamyon ile yanindan gegerken sol dikiz aynasindan ayni zamanda
cocugu kontrol ettigini, ¢ocugun orta refiijdeki ¢imlere basilmamast icin yapilan
korumaliga takilarak bir anda kullandigi kamyonunun arka sol tamponuna geriye dogru
dengesini kaybederek diistiigiinii gériince hemen aracini saga ¢ekerek durdugunu beyan
etmigstir. Tanik olarak dinlenilen Berkay mahkemedeki beyaninda olenin marketten bir
sey almak amaciyla karsidan karsiya gecerken orta kisimdaki kaldirima gectigini,
kamyonun siiratli gelerek yolun ortasinda kaldirimda iken olene kamyonun 6n kisminin
captigini’ ifade etmistir.”(CGK, 2013) Sanigin vermis oldugu ifadenin dogrulugu temyiz
mercilerince yapilan tetkikler ve alinan teknik raporlar neticesinde dogrulanmis bu
sebeple ve “Tasit yolunun kars1 tarafina gegmek isteyen yayalarin tasit yolunu, yaya ve
okul gecidi ile kavsak giris ve ¢ikislar1 disinda herhangi bir yerden ge¢meleri yasaktir”
kurali geregi, yaya asli kusurlu sayilmis ve sani§in da kusurunun olmamasi sebebiyle

beraatine oy ¢oklugu ile karar verilmistir.(CGK, 2013)

(6) Hatali sekilde veya yasak olan yerlere park etmek

59: Karayollarinda zorunlu haller disinda duraklamak veya park etmek, zorunlu

hallerde de gerekli tedbirleri almadan (20 c.p.)
61/1-a: Karayollarinda duraklamanin yasak oldugu yerlere (15 c.p.),
61/1-b: Trafik isaretleriyle yasaklanan yerlere (10 c.p.)
61/1-c: Gegis yollar1 6niine veya lizerine (10 c.p),

61/1-d: Yangin musluklarinin iki yanindan da 5’er metre i¢inde (10 c.p.)
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61/1-e: Kamu hizmetindeki yolu tasitlarinin duraklarinin iki yaninda 15’er metre

icinde (10 c.p.)

61/1-f: Tasit yolu iizerinde ii¢ veya daha fazla ayri tasit yolu olan karayolunda

ortadaki tasit yolunda (10 c.p.)
61/1-g: Kurallara uygun park edenlerin ¢ikmasini engelleyecek sekilde (10 c.p.)

61/1-h: Gegis lstiinliigii olan araglarin giris ¢ikis yaptiklari yerlerin 15 metre igine
(10 c.p.)

61/1-1: Siireli veya park sekli belli yerlerde stire veya park sekli disinda (10 c.p.)

61/1-j: Kamunun faydalandig1 yerlerin giris ve ¢ikislarina 5 metre mesafe iginde
(10 c.p.)

61/1-k: Alt gegit, tist gegit ve kopriiler iizerinde, 10 metrelik mesafe i¢inde park
icin yer ayrilmamisken (15 c.p.)

61/1-1: Belirlenen sekil ve siire disinda (10 c.p.)

61/1-m: Belirli kisi, kurum ve kuruluslara ayrilmis alanlara (10 c.p.)
61/1-n: (Yonetmelikteki haller haricinde) Yaya yollarina (10 c.p.)
61/10: Engelliler i¢in ayrilmis alanlara (10 c.p.)

62: Yerlesim yerleri icine is makinelerini (15 c.p.) park etmek hallerinde
stiriiciilere maddelerde parantez iglerindeki sayilar kadar ceza puani uygulanir ve her bir
maddenin ihlali iginde 108’er lira idari para cezasi verilir. (%25 indirimli 81TL)(TCR,
2018: 18-21)

Hatali ve yasak olan yerlere park etmeme kuralinin ihlali neticesinde Yargitay’a
yapilan temyiz neticesinde verilen karar su sekildedir: “/8.01.2011 giinii saat 16.30
siralarinda, samigin kullandigr kargo sirketine ait kamyonetin ... ii¢ seritli yolun sag
seridinde, yolun karsisinda bulunan isyerine kargo birakmak icin yardimci elemanin
karsiya gectigi ve samigin aracin igindeyken dortliilerini yakip duraklamakta oldugu
esnada; ayni yonden gelen ve 6len M.. D.. nin kullandigi otomobilin kargo kamyonetine
arkadan ¢arpmasi ve iki kiginin oliimii ile bir kisinin hayat fonksiyonlarina etkisi

dordiincii derece kemik kirigr olacak sekilde yaralanmasi ile sonuglanan olayda; sanigin
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duraklamanin yasak oldugu tasit yolu iizerinde duraklamast nedeni ile kusurlu oldugunun
tespitine iligkin trafik kaza tespit tutanaginin olusa ve dosya igerigine uygun oldugu ve
samigin mahkumiyeti yerine bilirkigi raporuna itibarla sanigin beraatina karar verilmesi”
isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir’ Karar tekrar temyiz edilmis bu sefer de

Ceza Genel Kurulu ayni sonugla beraat kararini bozmustur. (Ceza Genel Kurulu, 2019)

c. Hem Asli Kusur Sayilan Hem de (Oliimlii-Yaralanmaly) Kazalara

Baslica Sebep Olan Ihlaller ve Cezalar

Hem asli kusur sayilan hem de (6liimlii-yaralanmali) kazalara sebebiyet veren
ihlalleri: Kirmiz1 1s1ikta gegmek, tasit giremez isareti bulunan yerlere girmek, arkadan
carpmak, gecme yasagi olan yerden gecmek, dogrultu degistirme kurallarina uymamak,
seride tecaviiz etmek, kavsaklarda gecis Onceligine uymamak, kurallara uygun olarak
park etmis araclara ¢arpmak, manevralar1 diizenleyen genel sartlara uymamak seklinde

siralayabiliriz.

Bu ihlal ve cezalarla Yargitay kararlarini soyle inceleyebiliriz:
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(1)  Kwrnuz Isik veya Gorevlinin Dur Isaretine Uymamak

Kirmiz1 1gikta gegmek suretiyle kural ihlali yapan siiriiciilere ilk seferde
235TL (%25 indirimli 176,25TL) idari para cezasi ve 20 ceza puani uygulanir.(TCR,
2018: 11)

Kirmizi 151k ihlalinin daha fazla yapilmasi neticesinde ise her bir ihlal halinde

uygulanacak cezalar Tablo 6’da gosterildigi gibidir.

Tablo 6: Kirmizi Isik [hlalleri ve Cezalar

1 YIL iCINDE KIRMIZI ISIK iHLALI UYGULANACAK CEZA
ILK DEFA 235 TL + 20 c.p.

3 DEFA 30 Giin Ehliyete El Koyma
2. KEZ 3 DEFA 45 Giin Ehliyete EI Koyma
3. KEZ VE DAHA FAZLA 3 DEFA 60 Giin Ehliyete El Koyma

NOT: HER DEFADA ILK DEFA'NIN CEZASI TATBIK OLUNUR.

Konuyla ilgili yapilan ihlale karsin Yargitay’da verilen bir karar su sekildedir:
“Taksirle yaralama sugundan sanigin mahkumiyetine iligkin hiikiim, sanik tarafindan

temyiz edilmekle dosya incelenerek geregi diisiiniildii.

Olay giinii ... sanik stiriicii ... idaresindeki otomobil ile seyir halindeyken, 151k
kontrollii kavsaga geldiginde kirmizi 151k yanmasindan dolayr kavsakta yan yana
durmakta olan siiriicii ... idaresindeki otomobilin sol arka kismina ve siiriicii ...
idaresindeki otomobilin sag arka kése kisimlarina ¢arpmasi sonucu dort kiginin basit
t1bbi miidahale ile giderilecek sekilde yaralanmasi ile sonu¢lanan olayda; tam kusurlu
oldugu mahkemece de kabul edilen ve trafik kurallarin dikkate almayarak, 151k kontrollii
kavsakta kirmizi isikta gegmek suretiyle kazaya sebebiyet veren sanigin eyleminde bilingli
taksir kogullarinin olustugu, tayin olunan cezasinda bu nedenle 5237 sayili TCK'min 22/3.
maddesi uyarinca arttirim yapilmasi ve taksirinin yogunlugu dikkate alinarak asgari
hadden uzaklasilarak ceza tayin edilmesi gerektiginin gozetilmemesi, aleyhe temyiz

bulunmadigindan bozma nedeni yapilmamustir.
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Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gésterilen delillere, mahkemenin
kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya
kapsamina gore, samigin siibuta, eksik kovusturmaya, lehine olan hiikiimlerin
uygulanmamasina, kararin usul ve yasaya uygun olmadigina iliskin reddiyle, hiikmiin
isteme uygun olarak ONANMASINA, 29.11.2018 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.”’(12. Ceza Dairesi, 2018)

(2) Tasit giremez isareti bulunan yerlere girmek
Bu kisim iki madde sonra gelen “Ge¢me yasadi olan yerlerden ge¢mek”
maddesiyle ayni kanun maddesine dayanmaktadir.(EGM, 2005:6071) Bu madde de
zikredilen hususun ihlali KTK’nin 84. Maddesi uyarinca asli kusurlu

sayilmaktadir.(EGM, 2005: 6082)

Yargitay’da ilgili ihlal i¢in sOyle karar verilmistir: “Taksirle yaralama su¢undan
samgin mahkumiyetine iligkin hiikiim, samk tarafindan temyiz edilmekle, dosya

incelenerek geregi diisiiniildii:

Sanmigin sevk ve idaresindeki kamyonetiyle ...kavsaginda "tasit giremez" levhasin dikkate
almayarak ... Caddesi istikametine dogru ters yonden seyir halindeyken, ... Caddesi
tizerinde ... kavsagina dogru seyretmekte olan katilan ..."tn sevk ve idaresinde bulunan
motosiklet ile carpigmasi neticesinde, katilanin yiiziinde sabit bir ize neden olacak sekilde
varalanmasina sebebiyet verdigi olayda, TCK'nin 22/3. maddesinde taniml bilingli taksir

hiikiimlerinin uygulanmamast aleyhe temyiz olmadigindan bozma nedeni yapilmamustir.

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya
kapsamina gore, samigin hiikmiin bozulmasina yonelik temyiz itirazinin reddi ile hiikmiin
isteme uygun olarak ONANMASINA, 21/11/2018 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.”’(12. Ceza Dairesi, 2018c)

(3) Arkadan ¢carpmak
Bu kisimda takip mesafesinin korunamamasi arkadan carpma eyleminde
genellikle ana etkendir. Ulkemizde takip mesafesi normal sartlar altinda kendi araglarmin
seyir hizinin yaris1 kadar metredir.(Karayollar1 Trafik Yonetmeligi, md.107) KGM’nin

yapmis oldugu ankette takip mesafesi olarak hizinin yarisi kadar mesafe yerine iki saniye
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kural1 olarak adlandirilan “seksen sekiz seksen dokuz” sayilarmin telaffuz edilmesinin

yayginlastirilmasi 6nerilmektedir.(KGM, 2014)

Takip mesafesinin korunamamasi halleri disinda da arkadan carpma hadiseleri
gerceklesebileceginden bu konuda ihtimaller devreye girer ve kusura gore ceza tatbik
edilir. Genel hatlariyla bahsedecek olursak bu meselede su durumlardan s6z edebiliriz;

(Mugla Emniyet Midiirliigi, 2007: 1)

1. Durum: A ve B araglar1 ayn1 yonde seyir halinde iken durmay1 gerektiren bir
hal (kirmiz1 151k, gorevli ikazi, ilgili durma isareti vs.) yok ise duraklamanin
yasak oldugu yerde 6nde giden A aracinin durmasi yahut duraklamasiyla B
aracinin takip mesafesine uymayarak arkadan ¢carpmasi neticesinde kusur %50
A aracinin ve %50 de B aracinindir. Cikan zarar yar yartya 6denir.

2. Durum: Durmayr gerektiren bir hal olmadiginda arkadan carpan takip
mesafesine uymadigindan %100 suglu konumdadir.

3. Durum: A ve B araci aymi yonde ilerlerken 6nde giden A aracinin durulmasi
gereken yerde durmasi iizerine B aracinin arkadan ¢arpmasi sonucu meydana
gelen kazada B arac1 %100 kusurludur. Tiim zarar1 o tazmin eder.

4. Durum: Durulmasi gereken yerde A araci énde B araci da hemen A’nin
arkasinda durmus haldedir. Hareket ettikleri esnada A’nin geri gelmesiyle
kaza meydana gelirse bu durumda %100 A sugludur ve dogan zarar1 tazmin

etmekle de ylikiimliidiir.

Takip mesafesinin korunamamasi ve arkadan carpma ile ilgili Yargitay karar1 su
sekildedir: “Taksirle oldiirme sugundan sanigin mahkumiyetine iliskin hiikiim, sanik

tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diistiniildii:

Olusa ve dosya kapsamina gore; samigin meskun mahalde giindiiz vakti 8 metre
genisligindeki tek yonlii yolda sevk ve idaresindeki beton mikseri ile seyri sirasinda
ontinde giden ve yol tizerinde bulunan ¢op konteymirindan ¢opleri almak i¢in duran ¢op
kamyonuna kars1 giivenli ve durabilecegi takip mesafesi birakmayarak takip etmesi
neticesinde bu araca arkadan ¢arparak, bir kisinin 6liimiine sebebiyet veren asli kusurlu
santk hakkinda 2 yil ile 6 y1l arasinda hapis cezasi tayin ve takdir etmek durumunda olan
verel mahkemece, 4 yil olarak belirlenen temel hapis cezasimin, TCK'min 3/1. maddesi

uyarmnca islenen fiilin agirligiyla orantili, adalet ve hakkaniyete uygun oldugu yine
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“TCK'min 50/4. maddesi geregince sucun islenmesindeki ozellikler samgin kisiligi, sosyal
ekonomik durumu gozetildiginde taktiren bu maddenin uygulanmasina yer olmadigina”
seklindeki gerekcede bir isabetsizlik goriilmediginden; teblignamedeki, bozma oneren
diistinceye istirak edilmemistir. Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen
delillere, mahkemenin kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine,

incelenen dosya kapsamina gére, sanmigin sair temyiz itirazlarimin reddine, ancak;

Hiikmiin esasini teskil eden kisa kararda ve gerekgeli kararin hiikiim kisminda,
bir kisinin 6liimiine sebep olan sanik hakkinda ceza hiikmii kurulmas: sirasinda, temel
ceza TCK'nin 85/1. maddesi geregince belirlendigi halde, uygulanan kanun maddesinin
sadece TCK'min 85. maddesi olarak gosterilmesi suretiyle CMK'min 232/6. maddesine

aykirt hareket edilmesi,

Kanuna aykiri olup, hiikmiin bu nedenle 5320 sayiui Kanunun 8. maddesi
geregince halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA; ancak, yeniden yargilamay: gerektirmeyen bu konuda, ayni Kanunun
322. maddesi geregince karar verilmesi miimkiin bulundugundan, ayni maddenin verdigi
vetkiye istinaden; hiikiim fikrasinin 1. bendinde yer alan “85.maddesi” ibaresinin “85/1.
maddesi” olarak degistirilmesi suretiyle, sair yonleri usul ve kanuna uygun bulunan
hiikmiin DUZELTILEREK ONANMASINA, 23.09.2014 tarihinde oybirligiyle karar
verildi. ”(12. Ceza Dairesi, 2014)

(4) Gegme yasag olan yerlerden gecmek
e Karayollarinda gegmenin isaret ve levhalarla yasaklandig yerler,
e (Gorts yetersizligi olan tepe lstleri, donemeglerde
e Yaya ve okul gecitlerine yaklagirken,
e Kavsaklar ve buralara yaklagirken,
e Demiryolu gegitleri ve buralara yaklasirken,
e Gidis ve gelis icin birer seridi bulunan iki yonlii koprii ve tiinellerde gegme

yapmak yasaktir.

Siirticiilere bu durumda 236 TL idari para cezasi (%25 indirimli 177 TL) ve 20
ceza puant tecziye edilir. (EGM, 2005: 6071)
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Yapilan ilgili ihlal neticesinde verilen mahkumiyetin, kaldirilmasi i¢in temyiz
edilen fakat Yargitay tarafindan cezanin az bulundugu kararmma bakalim: “Taksirle
varalama su¢undan samgin mahkumiyetine iliskin hiikiim, sanik miidafii ve katilanlar

vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diigiiniildii:

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
kovusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya
kapsamina gére, sanik miidafiinin ve katilanlar vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddine,

ancak;

Balikesir-Izmir boliinmiis karayolunun, kazanin meydana gelen kismi itibariyle
Balikesir'e gelis istikametinin tamirat-yapim nedeniyle kapatilarak trafigin kontrollii
olarak diger yoldan iki seritli-iki yonlii olarak verildigi ve samgin takip ettigi giizergah
itibariyle kendi yoniine hitap eden ge¢me yasagi ve trafigin iki yonlii olarak aktigina dair
trafik levhalari ile 50 km hiz simirt levhasina ragmen, 113 km hizla seyreden samigin,
ontinde seyreden aract hatali sekilde sollamak isterken karsi seritten gelen araca
carpmasi ve akabinde de sollamak istedigi aracin on kaput kismini altina alacak sekilde
devrilmesi neticesi, dort kisinin basit tedavi ile giderilebilir sekilde yaralanmasi ile
sonuglanan olayda, tam kusurlu sanik hakkinda temel ceza tayininde alt simirdan
uzaklagilmas1 gerektiginin gozetilmemesi ve samigin eyleminde bilingli taksirin
kosullarimin olusmasina ragmen tayin olunan cezasimin 5237 sayili TCK'min 22/3.
maddesi uyarinca arttirimi yerine, yazili sekilde hiikiim kurularak sanik hakkinda eksik

ceza tayini,

Kanuna aykirt olup, katilanlar vekilinin temyiz itirazlari bu nedenle yerinde
goriildiigiinden, hiikmiin 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyarinca halen uygulanmakta
olan 1412 sayih CMUK'un 321. maddesi geregince isteme uygun olarak
BOZULMASINA, 31.05.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”(12. Ceza Dairesi,
2016)

(5) Dogrultu degistirme (doniis) kurallarina uymamak
Saga (53/1-a) ve sola (53/1-b) doniis, saga ve sola doniislerde kurallara uygun
gecis yapan yayalara, bisiklet yolundaki bisikletlilere ilk gecis hakkini vermemek (53/2)
donel kavsaklarda doniis (53/1-c) ve geriye doniis (53/1-d) kurallarini ihlal etmektir. Bu

27



durumda siiriiciilere 108 TL (%25 indirimli 81 TL) idari para cezas1 ve 20 ceza puan

uygulanir.(TCR, 2018: 15)

Yargitay bu kural ihlali ile ilgili: “Davaci vekili, davalilardan ...'»n kullanmakta
oldugu... plakali Damperli Kamyon ile saga doniis kurallarina riayet etmediginden
miivekkilinin maliki oldugu ... plakali 2011 model ... ... 3 sport ... marka ve tipindeki
aracina 05/11/2013 tarihinde c¢arptigimi, kaza tespit tutanaginda davali ...'nin asli
kusurlu, miivekkilinin ise kusursuz oldugunun tespit edildigini, diger davali ... - ...
Biiyiiksehir ara¢ maliki olmast nedeniyle davaya dahil edildigini, miivekkilinin araci
bilahare davalilarin sigortasi olan ... Bankasumin ... kapsaminda tamir edilmesi i¢in
basvurdugunu, yapilan ekspertiz incelemesinde miivekkilinin ekte faturasi bulunan
islemler yapildigini ve par¢alar degistirildigini, boya isleminin yapildigini, miivekkilinin
kazadan sonra hasarli ara¢ konumuna girdigini ve deger kaybina ugradigindan bahisle
fazlaya iliskin haklar sakl kalmak sartiyla kaza sonrast miivekkilinin aracinda olusan
deger kaybi i¢in 750,00 TL ve tamirde gegen siire icin 2.200,00 TL olmak iizere simdilik
2.950,00 TL'nin davalilardan miistereken ve miiteselsilen tahsiline, alacaga kaza tarihi
olan 05/11/2013 tarihinden itibaren yasal faiz isletilmesine karar verilmesini ve
05/12/2014 tarihli 1slah dilekgesi ile deger kaybini 2.000,00 TL'ye yiikselterek toplamda
4.200,00 TL talep etmistir.

Bozma sebebine ve sekline gére davalilar vekilinin sair temyiz itirazlarinin
incelenmesine yer olmadigina, pesin alinan harcin istek halinde temyiz eden davalilara
geri verilmesine 14/06/2017 giiniinde oybirligiyle karar verildi.” (17. Hukuk Dairesi,
2017b)

(6) Seride tecaviiz etme (Serit Ihlali Yapma)
Serit izleme ve degistirme kurallarina uyulmadiginda siiriiciilere verilecek ceza

KTK 56/1-a maddesi uyarinca 108 TL nakdi para cezasi ve 20 c.p. ’dir. (TCR, 2018: 16)

Gecen aracin ge¢me islemini yaparken gegilen arag tarafindan gecilme kurallarina

uyulmamasi halinde de 108 TL nakdi para cezasi ve 15 c.p. uygulanir.(TCR, 2018: 15)

Yargitay kararinin konumuzla alakali asil kisminda verilen hiikiim su sekildedir:

“Taksirle oldiirme sugundan sanmigin ve suga siiriiklenen ¢ocugun mahkumiyetlerine
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iligkin hiikiim, suca siiriiklenen ¢cocuk miidafii ile sanik tarafindan temyiz edilmekle, dosya

incelenerek geregi diigiiniildii:
Sanik ...’in mahkumiyetine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde,

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, incelenen dosya

kapsamina gore samgin, sair temyiz itirazlarinin reddine, ancak;

Olay tarihinde saat 19:50 siralarinda meskun mahalde, sanik ... motorsikleti ile
seyir halinde iken, suga siiriiklenen ¢cocuk idaresindeki motosikleti ile sanik ... in seridine
gecip, sanik ... 'in motosikletine ¢arparak, bir kisinin éliimiine ve sanik ... in de nitelikli
yvaralanmasina neden oldugu olayda, tiim dosya kapsamindan, sanik ...’in olayin
gerceklesmesinde kusuru olmadigi anlasiimakla, sanik hakkinda beraat hiikmii kurulmasi
gerektigi gozetilmeksizin, hatali bilirkisi raporu hiikme esas alinmak suretiyle sanik

hakkinda mahkumiyet hiikmii kurulmasi,

Bozmayr gerektirmis olup, samigin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde
goriildiigiinden hiikmiin 5320 sayul kanunun 8/1. maddesi geregince halen uygulanmakta
olan 1412 sayili CMUK'un 321. Maddesi uyarinca isteme uygun olarak BOZULMASINA;
28.11.2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.(12. Ceza Dairesi, 2018b)

(7)  Kavsaklarda Gegis Onceligine Uymamak
53/1-c: Donel kavsaklarda doniis kurallarina riayet etmemek siiriiciilere 108 TL

erken 6demede %25 indirimle 81 TL olarak nakdi para ve 20 ceza puani tanzim

olunur.(TCR, 2018: 15)

Bu konuda Yargitay’a temyize giden dava soyledir: “Davaci vekili, 09/09/2005
tarihinde davaliya ait ... plaka sayili aracin kavsaklarda gegis onceligine uymamasi
nedeniyle davacimin motosikletine ¢arpmasi sonucunda kaza meydana geldigini ve
davacimin yaralanarak maddi- manevi zarara ugradigini, tedavi i¢in medikal malzeme
vs. teghizat almak i¢in muhtelif masraflar yaptigini belirterek simdilik 5.000,00 TL maddi,
10.000,00 TL manevi tazminatin faiziyle birlikte tahsilini talep etmis, yargilama sirasinda

maddi tazminat talebini yiikseltmistir.

Davalilar vekilleri davanin reddini savunmustur.
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Mahkemece, 19.642,00 TL is giicii kaybi tazminati ve 1.241,00 TL tedavi gideri
olmak iizere toplam 20.883,00 TL maddi ve 6.000,00 TL manevi tazminatin dava tarihi
olan 12/01/2007 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalilardan tahsili

ile davaciya odenmesine, karar verilmis; hiikiim, taraf vekillerince temyiz edilmistir.

Mahkemece toplanip degerlendirilen delillere, ozellikle, olusa ve dosya igerigine
uygun olarak diizenlenen uzman bilirkisi raporunda belirtilen kusur oraninin hiikme esas
alinmasinda bir usulsiizliik bulunmamasina ve manevi tazminatin takdirvinde B.K.nin
47.maddesindeki ozel haller dikkate alinarak hak ve nasafet kurallar: ¢ercevesinde
hiikiim kurulmus olmasina gore, taraf vekillerinin yerinde goriilmeyen tiim temyiz
itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin ONANMASINA ve asagida
dokiimii yazilh 918,19 TL kalan onama harcimin temyiz eden davalilar ..., ...den
alinmasina, asagida dokiimii yazili 423,19 TL fazla alinan harcin temyiz eden davaciya

geriverilmesine 9.10.2018 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”(17. Hukuk Dairesi, 2018)

(8) Kurallara uygun olarak park etmis araclara ¢carpmak

Bu madde de gerceklestirilen ihlal sebebiyle ihlali gerceklestiren KTK’ nin 84.
Maddesi uyarinca asli kusurlu sayilmaktadir.(EGM, 2005: 6082)

Yargitay’da verilen karar ise sdyledir: “IETT otobiis soforii olan samigin saat
16.40 siralarinda, Uskiidar Meydan IETT otobiis peronlarindan, idaresindeki cift katl
DAF marka otobiise yolcu alip, otobiisii hatali sekilde ¢alistirdigi sirada otobiisiin aniden
hareket ederek 5 metre ilerisinde peronda park halinde bulunan otobiise ve o anda iki
otobiis arasindan gegmekte olan yayalara ¢arpmast sonucu iki otobiis arasinda sikisan
vayalardan 1994 dogumlu ... ile 2006 dogumlu ... un oliimlerine, 2003 dogumlu ... ile
katilan ... un yasamsal tehlike gecirip, viicutlarinda hayati fonksiyonlarint 2. derecede
etkileyen kemik kirigi olusacak sekilde ve katilan ..."1n basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilir sekilde yaralanmalarina asli kusur ile sebep oldugunun tespit ve kabul
edilmesi karsisinda; iki sinir arasinda temel ceza belirlenirken adalet, hakkaniyet ve
nasafet kurallarina uygun makul bir cezaya hiikmedilmesi gerektigi gozetilmeden, asgari

hadden ¢ok az uzaklasilarak ceza tayini" isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir.

Sonug: Istanbul Anadolu 6. Agir Ceza Mahkemesinin 29.11.2013 giin ve 339-406

sayill direnme hiikmiiniin, asli kusurlu olarak meydana getirdigi trafik kazasi sonucunda
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birden fazla kisinin 6liimiine ve yaralanmasina sebebiyet veren sanik hakkinda, dosya
muhtevasi ile adalet ve hakkaniyet kurallarina uygun sekilde asgari hadden daha fazla
uzaklasmak suretiyle ceza tayini gerektiginin gozetilmemesi isabetsizliginden
BOZULMASINA 30.05.2017 tarihinde yapilan miizakerede oyg¢okluguyla karar
verildi. ”(Ceza Genel Kurulu, 2017a)

(9) Manevralar: Diizenleyen Genel Sartlara Uymamak

KTK’nin 67. Maddesi uyarinca stiriiciilerin, park yapmis tasitlar arasindan
cikarken, duraklarken tasit yolunun sagina veya soluna yanasirken, saga veya sola
donerken, karayolunu kullananlar icin tehlike dogurabilecek ve bunlarin hareketlerini
zorlagtiracak sekilde davranmalari; yonetmelikte belirtilen sartlar diginda geriye
donmeleri veya geriye gitmeleri, izin verilen hallerde bu manevralar1 yapacak
stiriictilerin, karayolunu kullananlar i¢in tehlike veya engel yaratmalari, doniislerde veya
serit degistirmelerde siiriiciilerin niyetlerini doniis isaret 1s1iklar1 veya kol isareti ile agikca
ve yeterli sekilde belirtmemeleri, verilen igaretlerin manevra siiresince devam etmemesi
ve biter bitmez sona erdirilmemesi halinde ise siiriiciilere 108 TL (15 giin i¢inde %25

indirimli 81 TL) nakdi para cezas1 ve 20 ceza puani tecziye edilir. (TCR, 2018: 27)

Yargitay’da ise konu ile ilgili sdyle hiikiim verilmis hiikkmiin konumuzla ilgili olan
kismi su sekildedir: “Davacilar vekili, 14/10/2010 tarihinde davali ...'n sevk ve
idaresindeki .... plaka sayili kamyonetin davacilarin babast olan... ... 'e ¢carpmasi
neticesinde meydana gelen kazada ...'in hayatint kaybettigi, kazanin olusumunda davali
..'m KTK'nun 84. maddesinin kazalara neden olan asli kusurlardan manevralar
diizenleyen genel sartlara uymama kuralini ihlal ettiginden dolay: 1. derecede kusurlu
oldugunu, baslatilan sorusturmada ...Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2010/38 Esas sayili
dosyasi ile ceza davast acildigini, kazaya karigan aracn ... adina kayith oldugunu ve ...
Kargo Sirketi tarafindan kullanildigimi, davacilarin babalarini kaybetmekten dolayt
biiyiik tiziintii duyduklarini, bu nedenlerle kaza tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi
ile birlikte davacilar igin ayri ayrt 12.500,00 TL olmak iizere toplam 25.000,00 TL manevi
tazminatin davalilardan miistereken ve miiteselsilen tahsiline karar verilmesini talep ve

dava etmistir.

Mahkemece, toplanan delillere ve benimsenen bilirkisi raporuna gére, davanin

kismen kabulii ile 7.500,00 TL ‘er TL manevi tazminatin kaza tarihi olan 14/01/2010
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tarihinden itibaren igleyecek yasal faizi ile birlikte davalilardan miisterek ve miiteselsilen
tahsili ile ayrt ayri davacilara 6denmesine karar verilmis; hiikiim, davacilar vekili

tarafindan temyiz edilmistir.

Manevi tazminat zenginlesme araci olmamakla beraber, bu yondeki talep
hakkindaki hiikiim kurulurken olay sebebiyle duyulan aci ve elemin kismen de olsa
giderilmesi amaglanmali ve bu sebeple taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari ile
birlikte olayin meydana gelis sekli de goz oniinde tutularak, BK 'nin 47. maddesindeki
ozel haller dikkate alinarak, hak ve nesafet kurallar: ¢ercevesinde bir sonuca
varilmalidir. Zira, MK ’nin 4.maddesinde, kanunun takdir hakk: verdigi hallerde hakimin

hak ve nesafete gore hiikmedecegi ongoriilmiistiir.

Somut olayda, kaza tarihi, kusur durumu ve taraflarin sosyal ve ekonomik
durumlarina iliskin hususlar birlikte degerlendirildiginde, davacilar i¢in ayri ayri takdir
olunan manevi tazminatin az oldugu goriilmiis ve manevi tazminat miktarlart bir miktar
artirilmak suretiyle hakkaniyete uygun bir manevi tazminata hiikmedilmek iizere kararin

bozulmasi gerekmistir.

Actklanan nedenlerle davacilar vekilinin temyiz itirazlarimin kabulii ile hiikmiin
BOZULMASINA, pesin alinan harcin istek halinde temyiz eden davacilara geri
verilmesine 23/02/2017 giiniinde oybirligiyle karar verildi. ”(17. Hukuk Dairesi, 2017c)

Bu boéliimde trafik ihlallerini belirleyerek ve onlara Trafik kanununda verilen
cezalar1 gostererek Tiirk Ceza Kanunu’nda ilgili maddelerin her birinin ihlali i¢in verilen
cezalar1 daha da somutlastirmak adina Yargitay’in vermis oldugu kararlar1 da emsal tegkil

etmesi icin ele aldik.

Gelecek boliimde Tiirk Ceza Kanunu’nun genel hiikiimleri kapsaminda gilintimiiz
hukukunda, yapilan trafik kural ihlalleri neticesinde dogabilecek ihtimaller de g6z 6niinde
bulundurularak 6zel hiikiimlerden olan Oliim, yaralama, maddi-manevi zarar ve

tazminlerini izah etmeye calisacagiz.

Trafikte islenen fiiller neticesindeki 6liim, yaralanma ve maddi-manevi zararlar
genellikle taksirli su¢ kapsaminda ele alindigindan cari olan hukukta kast ve taksir

kavramlarini, bunlara taalluk eden yaralama, 6ldiirme tiirlerini, niteliklerini, cezalarini ve
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Tiirk Ceza Hukuku’nun genel ve 6zel hiikiimlerini konumuz kapsaminda ele almaya

calisacagiz.
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IKiNCi BOLUM

TURK CEZA HUKUKUNDA OLDURME, YARALAMA, MADDI-
MANEVI ZARAR, TAZMINI VE CEZALARI

Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili maddelerinde trafik kural ihlallerinden kaynakli
olarak meydana gelen yaralanmalara, can ve mal kayiplarina, maddi manevi zarara
ugratmalara verilecek olan cezalar belirlenmistir. Trafik kural ihlallerinde meydana
gelebilecek bu ihtimallerde Islam Hukuku’nun verdigi cezalara gegmeden once her bir
durum i¢in giiniimiiz cari hukukunun belirlemis oldugu cezalari1 kisaca ele almaya gayret
edecegiz ama Oncelikle Tiirk Ceza Hukuku’nda konumuzla ilgili olan genel ve 6zel
hiikiimleri aciklamaya g¢alisarak konumuzu daha anlasilir hale getirmeye c¢alisacagiz.
Konular siralarken 6zel hiikiimleri etkiledikleri ve kaynaklik tegkil ettikleri i¢in genel
hiikiimleri oncelikle ele alip sonrasinda konumuzla alakali olan 6zel hiikiimleri izah

etmeye c¢alisacagiz.
I. TURK CEZA HUKUKUNUN KAYNAKLARI VE iLKELERI

Ceza hukuku insan 6zgiirliiklerini sinirlandirma ve koruma islevlerini bir arada
yerine getiren kamu hukuku dali olarak 6zel ve genel olmak iizere iki kisma
ayrilmaktadir. Genel hiikiimler biitiin suglar i¢in gegerli temel ilkeleri konu edinirken

edinilen bu ilkelerin uygulama alani ise 6zel hiikiimlerdir.(Ercan, 2011: 3)

A. TURK CEZA HUKUKUNUN KAYNAKLARI

1. Anayasa ve Uluslararasi Sozlesmeler
Tiim hukuk dallarinin en temel kaynagi Anayasadir. Ceza Hukuku da bir hukuk
dali olmasi sebebiyle Anayasayi kaynak alir. Ceza Hukuku’nun temel kavram ve
kurumlar1 Anayasa mahkemesinin 38. maddesinde diizenlendiginden bu madde ceza
hukuku acisindan son derece 6nemlidir. Usuliine uygun olarak diizenlenmis uluslararasi

sozlesmeler de ceza hukukunun 6nemli kaynaklarindandir. (Ercan, 2011: 4)
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1 Haziran 2005 tarihi itibari ile yiiriirliige giren 5237 sayilh TCK, Tiirk ceza

kanunu i¢in temel kanundur.

TCK disinda da su¢ ve ceza igeren hiikiimler yer almakta oldugundan bu
hiikiimlerin genel hiikiimlerle catismas1 halinde nasil bir yol izlenecegi sorun
olabilmektedir. Ozel Kanunlarla Iliski olarak adlandirilan bu konu TCK’da gene ayni
baslik altinda “Bu kanun genel hiikiimleri, 6zel ceza kanunlari ve ceza igeren
kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir” seklinde ele alinmistir.(TCK, md. 5) Misal
olarak ceza yasalar1 sug tipi ve yaptirim bakimindan uygulanacak fakat tesebbiis, istirak
ve ictima gibi konularda genel kanun niteligi tasiyan Tiirk Ceza Yasasi

uygulanacaktir.(Ozbek, 2005: 51)
2. Tiirk Ceza Hukukunun Ilkeleri

a. Yasallik (Kanunilik) Tlkesi

Yasallik, yapilan fiillerin hangilerinin kanun kapsaminda sug¢ olarak
degerlendirileceginin ve karsiliginda uygulanacak yaptirimin agikg¢a belirtilmesi ilkesidir.

Yasallik ilkesinin meydana getirdigi temel neticeler sunlardir:(Ayhan, 1992: 60-69)

- Belirlilik

- Aleyhe yasanin geriye ylirlimezIligi

- Kiuyas yasagi

- Idarenin diizenleyici islemleriyle sug olusturma ve ceza vermesi yasagi

- Orf ve adete dayanarak sug olusturma ve ceza verme yasagi
Bu bagsliklar1 kisaca soyle agiklayabiliriz.
(1) Belirlilik
Ceza uygulanacak olan eylemin yasada agikca belirtilmis olmas1 gerekmektedir.

TCK’nin 2. maddesinde belirlilik sdyle tanimlanir: “Kanunun a¢ik¢a su¢ saymadigi bir

fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. ”(TCK, md. 2)

(2) Aleyhe yasanin geriye yiiriimezligi
Failin, yapmis oldugu eylem ayni tarihte kanunlar tarafindan sug¢ sayilmiyor ve

daha sonrasinda kanunlarla yapilan diizenlemeler, fiili yasaklayarak faillerinin tecziye
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edilmesini gerektiriyorsa o zaman -aleyhte olmasi sebebiyle- bu fiili kanunun yiiriirliige
girme tarihinden Once isleyenlere ceza uygulanmaz. Lehte olan kanunlar i¢in bu gecerli

degildir. Bununla ilgili Tiirk Ceza Kanunu’nun 7. maddesinin 1. fikras1 su sekildedir:

“Islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanuna gére su¢ sayilmayan bir fiilden
dolayr kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra
yiirtirliige giren kanuna gore su¢ sayilmayan bir fiilden dolayi da kimse cezalandiriimaz
ve hakkinda giivenlik tedbiri uygulanmaz. Béyle bir ceza veya giivenlik tedbiri

hiikmolunmussa infazi ve kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.”(TCK, md. 7/1)

(3) Kiyas yasag
“Kanunlarin su¢ ve ceza igeren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz.
Sug ve ceza igeren hiikiimler, kiyasa yol agcacak bicimde genis yorumlanamaz.” (TCK,
md. 2/3) Kiyas kanunda bir fiilin su¢ olduguna dair bir delil olmamakla beraber bazi

yonleriyle benzerlik arz ettigi bagka bir fiile taalluk eden su¢ tanimina isnatla

degerlendirilmesidir.(Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012: 15)

Kiyas yasagr mutlak yasaktir. Yani bir 6nceki madde olan geriye yiiriimezlik
ilkesindeki lehte ve aleyhte ayrimi -su¢ ve ceza igermeyenler harig- bu ilke kapsaminda
yoktur diyebiliriz. Fakat su¢ ve ceza i¢cermeyen hiikiimler, kusurlulugu kaldiran veya
azaltan sebepler, hukuka uygunluk nedenleri, gibi hiikiimlerde lehe kiyas

yapilabilir.(Toroslu, 2005: 61)

(4) Idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ olusturma ve ceza vermesi
yasagi

Bir eylemin iistiine ceza ihdas etmek i¢in fiilin islendigi zaman ytriirliikte sug

olarak tanimli olmasi gerekmektedir. “Idarenin diizenleyici iglemleriyle su¢ ve ceza
konulamaz.”(TCK, md. 2/2) maddesi ve TCK md. 7/1 geregince idare tiiziik, yonetmelik
gibi islemlerle su¢ olusturamaz ve ceza veremez. Anayasa’da “Ceza ve ceza yerine gecen
giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.” (Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, md. 38)
maddesi geregi idare olagan hallerde kanun hiikmiinde kararnameyle hiikiim

olugturamazken olagan iistii hallerde olusturabilmektedir.(Oztiirk, Erdem, & Ozbek,

2004: 7)
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(5) Orfve adete dayanarak su¢ olusturma ve ceza verme yasagi
Cezalar bireylerin hak ve ozgiirliklerini kisitlayan hukuksal unsurlardir bu
sebeple igerigi herkesce tam olarak bilinmeyen Orf ve adet kurallariyla keyfi

uygulamalarin 6niine gegmek agisindan tanzim edilmesi dogru bulunmamastir.

“Kanunun ag¢ik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilmez ve giivenlik
tedbiri uygulanmaz ”(TCK, md. 2/1) maddesi uyarinca orf ve adet ceza verme merci

olarak goriilmemektedir fakat hiikiim ihdas edilirken kaynak teskil edebilirler.

Yargitay hiikiim ihdas ederken orf ve adetten yararlanmig ve birkag elma ¢almanin
suc teskil etmedigini, toplumda genel hosgorii ve anlayisin tezahiirii olarak belli ve

gozetilebilir diizeyde bir zarara da yol agmadigini belirtmistir.(Ercan, 2011: 7)

b. Kusur Ilkesi

“Sucun olusmasi kastin varligina baghdwr. Kast, su¢un kanuni tanimindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir "(TCK, md. 21/1) maddesi geregi fail
isledigi sugtan dolay1 -kusuru olmasi halinde- kusuru oraninca cezalandirilir. Bir diger
deyisle sugu meydana getirecek bir fiilin islenmesi halinde kusuru olmayan kisiye cezai
miieyyide uygulanmasindan da s6z edemeyiz. Yani kast ve kusur yoksa ceza da olmaz.

(Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012: 9)

Ozetle kast ve kusur varsa ceza verilir aksi halde yani kusursuz hareket neticesinde
ceza verilemez. Sug isleyenlere hak edilenden daha az yahut daha fazla olmayacak sekilde

orantil1 olarak ceza verilir.(Ercan, 2011: 7)

c. Kisisellik Ilkesi

Kisisellik ilkesi, cezalar sadece sucu isleyene etki etmelidir yani bir baskasinin
kabahatinden dolay1 kisilere ceza verilemez. Hukuksal etki olarak nitelendirilen bu
kavramda dikkat edilmesi gereken, cezanin etkisi hususudur ki bundan maksat cezanin
tatbik edilme merciidir. Kisilere uygulanan cezalar sebebiyle sevdikleri ve akrabalari
kaginilmaz olarak bu durumdan maddi ve manevi olarak etkilenmektedirler. Ancak bu

cezanin onlara verildigi anlamina gelmemektedir.(Ercan, 2011: 8)

Bu ilke geregi cezai sorumluluk veraset yoluyla veya sair yollarla intikal etmez

baskasina devredilemez. Altsoy ve listsoy birbirlerinin eylemlerinden dolay1 sorumlu
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tutulamaz. Cezanin uygulanabilmesi i¢in gergek kisiler olmalidir. Tiizel kisilere mallarini
miisadere etmek veya gilivenlik tedbirleri uygulamak disinda ceza uygulanamaz.(Ercan,

2011: 8)

d. Umanizm Ilkesi
Bu ilke sug isledigi i¢in tecziye edilen sahsin tekrardan topluma kazandirilmasini
amaglamaktadir. Umanizm ilkesi geregi suglar igin dngoriilen cezalar insanlik onuruna
yakisir sekilde olmali, suglular sosyallestirilerek topluma yararli bireyler haline
getirilmeye calisilmalidir. Bu sebeple suglulara kirbaglama, taslama veya iskence gibi

cezalar verilemez.

e. Adalet ve Esitlik Tlkesi

Su¢ isleyen sahsa islenen eylemle orantili olarak ceza tatbik olunmasi adalet
ilkesi; kisiler arasinda cezalar uygulanirken ayrim yapilmamasi da esitlik ilkesi olarak

nitelendirilir.(Ercan, 2011: 9)

II. SUCUN UNSURLARI VE SUCUN UNSURU SAYILMAYAN
HALLER

Sug, hukuksal normlar tarafindan korunan bir hukuksal degerin ihlalidir.
Hukuksal diizen ceza tehdidiyle bu degerlerin ihlalini engellemeye ¢alismaktadir. Bir fiile
su¢ vasfini verebilmek icin gerekli olan tiim kosullar1 tasimalidir ki bunlara sucun
unsurlari denir. Bu unsurlar1 sugun kurucu unsurlari da denilen genel unsurlar ve su¢larin
birbirlerinden ayrilmasina yardim eden 6zel unsurlar olmak {iizere iki kisimda ele
alabiliriz. Genel goriise gore unsurlar; yasallik, maddi unsur, manevi unsur ve hukuka
aykirilik olmak tizere dort tanedir. Saydigimiz unsurlardan sadece manevi unsur sugun
siibjektif yoniine dalalet ederken digerleri objektif yoniinii ortaya koyar. (Ercan, 2011:
54)

A. YASALLIK (TIPIKLiK) UNSURU

Yasada eylemin ayrintili sekilde tanimlanmasi onu sug¢ kategorisine dahil eder
yani eylemi sug sayip saymamak i¢in yasadaki tiplerden birine, birebir uyup uymadigina

bakmak icap eder.(Alacakaptan, 1975: 29-30)
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Fail sug isleme kast1 ile hareket etse dahi eylem yasada yazili tiplerden higbirine
uymuyorsa o zaman yasa, mefruz su¢ olarak ya da sdzde sug olarak da isimlendirilen bu
eylemi failin sandiginin aksine su¢ saymamustir.(Alacakaptan, 1975: 29-30) Ornegin
kisinin evliliginin devam ettigini sanarak yeniden evlilik gerceklestirmesi neticesinde
birinci evliliginin gegerli sekilde son buldugunun anlasilmasi sézde sug sayilir.(Gilingor,

2007: 127) Eylem sug teskil etmediginden kisi herhangi bir ceza almaz.

Yanilmanin, hukuksal ve fiili yanilma olarak iki kismi1 vardir. Hukuksal yanilmada
hukuk normu karsisinda yanilmak suretiyle, su¢ sanilarak yapilan eylemin neticesinde
eylemin hukukta bir su¢ karsiliginin olmamasidir. Misal olarak trafik kazasi neticesinde
taksirle mala zarar verme suc¢ hilkmiinde degildir. Fiili yanilmada ise hukuk normu
karsisinda degil, sugun esasli unsurlarinda yanilarak su¢ tanimina uymayan bir eylem
gerceklestirmektir yani kisi hukukta tanimlanan sugu islemek i¢in hareket eder ama
yanildigi1 i¢in tam olarak tanimlanan su¢un unsurlarini yerine getiremez.(Ercan, 2011: 56)
Ornegin zehir sanarak bir kimsenin yemegine tebesir tozu konulmasi bu

sekildedir.(Alacakaptan, 1975:31)
iki sekilde islenen s6zde sug karsihiginda hukukta bir ceza yoktur.

B. MADDI UNSURLAR

Sugun maddi unsurlari; fail, magdur, su¢un konusu, eylem ve sucun nitelikli

unsurlaridir.

1. Fail

Ceza hukukuna aykirt fiili yani sucu isleyen kisiye fail denir. Herkesin
isleyebilecegi tarzda olan sucglara genel suglar denilirken sadece belirli niteliklere haiz
olanlarin isleyebilecegi suglara da 6zel suclar denilmektedir. Misal olarak bir sahis
arkadasina saklamasi i¢in para verse verdigi kiside o paray1 baska amaglarla kullansa bu
giiveni kotliye kullanma suguna girer fakat bir devlet memuru gorevi nedeniyle kendisine
devredilen paray1 kasaya koymak yerine sair islerde harcarsa bu zimmet sucguna

girer.(Ercan, 2011: 58)
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2. Magdur
Sug sayilan fiil neticesinde zarara ugrayan hayati tehlikeye giren hak veya menfaat

sahibi kimseye magdur denilir. Yani sugun magduru olarak fiilin neticesinde dogrudan

haklari ihlal edilen kimsedir diyebiliriz.(Ozgeng, 2005: 225)

3. Sucun Konusu
Sucun istiinde gergeklestigi kisi ya da nesne sugun konusunu olusturmaktadir.
Yani su¢ neyin {iistiinde gerceklestiyse sugun konusu da odur. Misal olarak yaralama

fiillinde sugun konusu yaralanan kisinin viicut biitiinliigliyken dldiiriilen kisilerde kisilerin

yasamidir.(Ercan, 2011: 59-60)

4. Eylem
Eylem icrai hareket denilen bir seyi yapmak ve ihmali hareket denilen yapmamak
olarak iki kisimdan olusur. Iki seklin sonucunda da sug ortaya ¢ikabilmektedir. icrai olan
hareket insan viicudunun hareketlerinin dis diinyada fark edilmesi neticesinde ortaya
cikarken ihmali olan da sahsin sorumlu oldugu fiili yapmamasi neticesinde ortaya
cikmaktadir. Thmali veya icrai hareketler sonucu ortaya ¢ikan suglar hareketlerinin

sayisina ve bi¢cimine gore olmak tizere iki kisimda incelenmistir. (Ercan, 2011: 61)

a. Hareketin Sayisina Gore Suclar
Hareketin sayisina gore suglari su sekilde tasnif edebiliriz: Tek hareketli suclar,
birden ¢ok hareketli suclar, itiyadi suclar, serbest hareketli suglar, bagl hareketli suclar,

secimlik hareketli suglar.

(1) Tek hareketli suclar

Adam oOldiirme, hirsizlik, yalanci taniklik ve hakaret fiilleri bir kere cereyan
etseler dahi yasa koyucu bu suclari islenmis saymaktadir yani olusumu i¢in tek hareketin
icrast gecerli olmaktadir. Burada dikkat edilecek husus sudur ki ayni amac i¢in ayni
hareketin  tekrarlanmasi onu tek hareketli su¢ kapsamindan ¢ikarmayacak
olmasidir.(Alacakaptan, 1975: 45 ; Goktiirk, Ozgenc, & Uziilmez, 2012: 21 ; Ercan, 2011:
61,64) Yani hareketlerin tek bir amaca yonelik olmasi ve hareket tekrarlarinin da
aralarinda miithim sayilmayacak derecede zaman fasilas1 olmamasi onu tek hareketli sug

kapsamina alir.
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(2) Birden cok hareketli suclar

Sugun olugmasinda birden fazla hareketin olmasi gerekmektedir. Yapilan bu
hareketlerden yalnizca birinin yapilmasi sug teskil etmez.(Alacakaptan, 1975: 45) Ornek
olarak 0zel evrakta sahtecilik yapilmasi sucu bu kapsamda degerlendirilir ¢iinkii kisi hem
sahte bir belge olusturmali hem de onu kullanmahidir.(Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez,

2012: 21 ; Ercan, 2011:65)

(3) Serbest hareketli suclar
Yasa, sugun nasil cereyan edecegi, hangi hareketle gerceklesecegi hususunda bir
fark gbzetmiyorsa yani bir 6zellestirme yapmamissa bu durumda sug serbest hareketli sug
kapsaminda degerlendirilir. Kasten adam o6ldiirme sugu da bu kapsamda emsal
gosterilebilir. (Alacakaptan, 1975:45 ; Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012:21 ; Ercan,
2011: 64)

(4) Bagh hareketli suglar
Serbest hareketli su¢larin aksine yasada hangi hareketlerin islenmesinin sug teskil
edecegi acikca belirtmisse sug, bagli hareketli bir suctur. Baglh hareketli su¢, yagma
sucunda oldugu gibi kanuni tarifinde genel hatlar1 belirlenmistir. Kanuna gore cebir ve
tehdit yagma sucunu olusturur. Bu iki saik disinda olusan su¢ yagma sugu olarak ele
alamaz.(Alacakaptan, 1975: 45; Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012: 21 ; Ercan, 2011:
64)

(5) Secimlik hareketli suclar

Kanunun gostermis oldugu hareketlerden herhangi birinin yapilmasi halinde sug
gerceklesmis olacagindan sug, se¢imlik hareketli suclar kapsaminda ele alinir. Fiilin sug
olabilmesi i¢in gosterilen hareketlerden tek birinin yapilmasi yeterlidir. Kanunun
gostermis oldugu fiillerin tamaminin yapilmasi veya birden fazlasinin bir arada yapilmasi
ayr1 ayri su¢ kapsaminda degerlendirilmeyerek tek bir su¢ olarak ele alinir. Fakat bu
durumda verilecek cezada alt sinirdan uzaklasilarak {ist sinira yaklasilmasi sonucu ortaya
cikabilir. (Alacakaptan, 1975:45 ; Ercan, 2011:65 ; Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012:
21)
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(6) itiyadi Suclar
Kanunda birden fazla ayni hareketi gergeklestirmeyi gerektiren suclara itiyadi
suclar denilir. Birden ¢ok hareketli suclarla seklen benzerlik gosterse de ondan farki
hareketlerin itiyadin varligim gosterecek sekil ve sayida tekrarlanmalaridir. Itiyadi suglu
Tiirk Ceza Kanunu’nun 6. Maddesinin h fikrasinda su sekilde tanimlanir: “kasitl bir
sucun temel seklini ya da daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekillerini bir
yil icinde ve farkli zamanlarda ikiden fazla isleyen kisi.” Itiyadi suca ornek olarak

tefecilik sugu verilebilir. Bu hareket birden fazla tekrarlandiginda su¢ kapsaminda

degerlendirilir. (Alacakaptan, 1975: 46 ; Ercan, 2011: 53,64)
b. Hareketin Bicimine Gore Suclar

(1) Icrai suclar
Bir icra hareketi neticesinde ortaya ¢ikan suclar bu kapsamda degerlendirilir.

Misal olarak 6ldiirme, yaralama, hirsizlik gibi suglar sayilabilir. (Alacakaptan, 1975: 47)

(2) Thmali suclar
Bir ihmal hareketiyle islenen tiim suglar bu kapsama alinabilir. Devlet
kuvvetlerine karsi islenen suclari 6grenen bir kisinin hiikumete haber vermemesi,

bakmakla miikellef oldugu kisilere bakmayarak oliimlerine sebep olunmast &rnek

verilebilir.(Alacakaptan, 1975: 47)

Ihmal suretiyle icrai sugun varligindan bahsedebilmek igin su ii¢ unsurun
bulunmas: gerekmektedir: Thmali hareket, garantdr olma (yiikiimliilik altinda olma),

sonucu 6nleme ihmali. (TCK, md. 83)

5. Sucun Nitelikli Unsurlari
Cezanin artirilmasini yahut azaltilmasini gerektiren hallere sugun nitelikli unsuru
denir. Oldiirme fiilinde TCK madde 82’de sayilan hallerde suga verilecek cezada
niteliksiz olanina gore daha agir bir miktar belirlenir. Nitelik unsuru verilen cezanin
sadece agirlasmasi yoniinde degildir baz1 durumlarda da 6rnegin hirsizlik ve yagma
suclarinda kisinin alacakli olmasi cezasini hafifletebilmektedir. Nitelikli unsurlarin
birden fazlasinin yerine getirilmesi ayni hiikiimde yer almasi sart1 ile cezada bir defa

arttirim yapalir.(Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012: 25 ; Ercan, 2011: 76)
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C. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Hukuka aykirilik unsuru haksiz fiil kapsaminda korunacak olan menfaatlerin
korunmayacak olanlardan ayirt edilmesini saglar yani bu unsurun temel islevi hak ve
menfaatlerin hangilerinin ne derecede korunacagini belirlemektir ki bu sorumluluk
acisindan kurucu rol iistlendiginin gostergesidir. Bu minvalde hukuki diizen tarafindan
korunmasi gerekli goriilen hak ve menfaatlerin ihlali hukuka aykiridir. Hukuka aykirilik
unsurunun sorumluluk a¢isindan bir de kisitlayici rol oynadigindan bahsedilebilir ki bu
da menfaatlerin ihlali neticesinde fiili isleyene agir bir tazmin yiikii bindirilmesinin 6niine
gecmesidir. Burada 6nemli olan hukuka aykirilik unsurunun oynamis oldugu roller
arasindaki dengedir. Bu dengenin muhafazasi ne magduru ne de faili dolayisiyla toplum

yasamini sekteye ugratmamakla miimkiindiir.(Aksoy, 2015: 30,31)

Gorevin yerine getirilmesi, mesru miidafaa, hakkin kullanilmasi, magdurun rizasi
gibi durumlarda hukuka aykiriliktan s6z edilemez ¢iinkii bu haller hukuka uygun

hallerdir. (Ercan, 2011: 80 ; Goktiirk, 2016: 417)

D. MANEVI UNSUR

Bu unsur sugun siibjektif unsurlarini kapsamaktadir. Bir davranigin sug¢ niteligini
tagityabilmesi i¢in manevi unsurlar olan kast veya taksiri biinyesinde barindirmasi
gerekmektedir. TCK’da  “Suc¢un olusmasi kastin varligina baghdir” kaidesi
geregince(TCK, md. 21) bir fiilin sug teskil edebilmesi i¢in kastin yani manevi unsurun
olmasi1 gerekmektedir. Bir diger manevi unsur olan taksir i¢cin de “Taksirle islenen fiiller,
kanunun acgik¢a belirttigi hallerde cezalandirilir.” kaidesi mevcuttur. (TCK, md. 22)
Buradan anlasilacagi lizere kanunda taksirli hareket sonucunda ceza tayin edilmemisse o

fiil karsiliginda bir yaptirim uygulanmaz.(Karakehya & Usluadam, 2015: 15)

Bu boliimde kast unsuru ve taksir unsurunu belirlememiz bize konumuzla alakali
olan su¢ kapsamindaki fiillerde kasit unsurunun varligindan s6z edip etmemizi yahut bu
fiillerde bir taksir olup olmadigimi ifade etmemizi saglar ki bu da cezanin taksimi

konusunda son derece biiyiik nem tasir.

Taksirin belirlenebilmesi i¢in hukuka aykir1 araglar kullanma teorisi, dngorebilme
teorisi, Onleyebilme teorisi, yanilma teorisi gibi teoriler 6ne siiriilse de en ¢ok kabul goren

ongorebilme teorisidir. Carrara tarafindan savunulan bu teori de kisi eyleminin miimkiin
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ve ongoriilebilir sonuglarini hesaplamakta kendi iradesiyle 6zen gostermemisse bu taksire

girmektedir.(Topel, 2013: 323)

1. Kast, Unsurlari ve Tiirleri
Kastta bilme ve isteme unsurlarimin bulunmasi gerekmektedir. Bilme, sug
tanimina uygun olarak yapmis oldugu hareketi ve o fiilin neticesinin ne olacagini
anlayabilmedir. Isteme ise fiilin neticesinde belli seylerin tezahiir etmesinin

arzulanmasidir.

Kast ve taksir terimlerinin farkini sdyle izah edebiliriz. Kasttan s6z edebilmek igin
fail fiilin sonucunu bilerek, isteyerek en azindan kabul ederek ve ongorerek yapmis
olmalidir. Ancak taksirden s6z ederken fail fiilin neticesini kat’i  sekilde

istememektedir.(Topel, 2013: 328)

Kasitla kusur arasindaki fark fiilin neticesinin istenip istenmemesidir. Kastin

tiirlerini de kisaca sdyle zikredebiliriz.

a. Dogrudan ve Olast Kast
Failin eylemini, neticesini bilerek ve isteyerek gerceklestirdigi kast tiiriine
dogrudan kast denir yani buna failin asil hedefi de diyebiliriz. Bir kimsenin dogrudan

oldiirmek istedigi sahsa silah dogrultarak 6ldiirmesi bu tiire 6rnek olarak gosterilebilir.

Fail sonucu 6ngordiigii halde, bunu goze alarak eylemi gergeklestirdiyse burada
da olas1 kast vardir.(Yurtcan, 2015: 295) Fail neticeyi ongdriir ama olursa olsun zihniyeti
tagir. Bir kisinin kalabalik bir mekanda bagkalarinin 6lme ve yaralanma ihtimalini géze
alarak oldiirmek istedigi birini 6ldiirmesi esnasinda baskalarinin da zarar gérmesi 6rnek

olarak verilebilir.

b. Ani ve tasarlama (taammiiden) kast
Bu kast tipinde ise kiginin sug islemeye karar vermesiyle sugu iglemesi arasinda
zaman arali§1 bulunmuyorsa ani, tam aksine bir su¢ isleme fiilini ortaya koymak i¢in
gayret, calisma ve zaman harcaniyorsa tasarlayarak kast unsurlarindan s6z edilebilir ki

tasarlama unsuru cezanin agirlagsma saiklerinden biridir.(TCK, md. 82)
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Tasarlamada gecen zaman dilimi i¢erisinde ruhi siikunete erigip erismemek énem
arz etmektedir. Bu siire zarfinda sug isleyip islememe konusunda diisiinen kisi sug isleme

kastin1 kaybetmeden tastyorsa tasarlama unsuru var demektir.(Keskin, 2009: 21,22)

c. Bagslangi¢ kasti ve eklenen kast
Fiilin sadece yapilis esnasinda var olan kast tiiriine baslangig¢ kast1 denir. Neticenin
gerceklesmesi durumunda kast olmasa dahi ilk durum esas almir. Ornegin bir kisinin
silahla atesleme sonucu bagka birisini vurmasi halinde sonradan pigsman olarak onu
kurtarmaya ¢alismasi, o fiilinden dolay1 sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Eklenen kast
ise, fiilin tamamlanmasindan sonra ve sonucun ger¢ceklesmesinden dnce ortaya ¢ikan kast
tiiriidiir. Bir sahs1 dovmek eylemini baglatip sonradan 6ldiirmeye karar vermek bu kast

tiirline 6rnek olarak gosterilebilir.(Ercan, 2011: 98, 99)

d. Zarar kasti ve tehlike kasti
Fail kanun tarafindan korunmakta olan hak ve menfaatlerin zarara ugramasi kasti
ile hareket ediyorsa zarar kasti, bu hak ve menfaatlerin tehlike ile karsilagsmasini murat

etmigse tehlike kastindan s6z etmek miimkiindiir. (Ercan, 2011: 100)

2. Taksir, Unsurlan ve Tiirleri
Taksirli olma bir kusurda bulunmak anlamina gelmektedir. Terim olarak ise
dikkat gostermemek, tedbirsizlik yapmak, meslekte acemilikten dolay1 veya diizene emir

ve talimatlara uymamak hallerinde ortaya ¢ikan kusurluluk hali olarak izah edilmektedir.

(TDK, t.y.)

TCK ilgili maddede ise taksir, dikkat ve oOzen yiikiimliliigline aykirilik
dolayisiyla, bir davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi Ongdriilmeyerek
gerceklestirilmesidir. (TCK m.22/2) Burada miihim bir nokta sudur ki; Dikkat ve 6zen
ylikiimliiliigli belirlenirken kisilerin sahsi 6zellikleri géz 6niine alinmayarak tamamen
objektif bir tutumla hareket edilir fakat taksirli suglarda eylemi yerine getiren sahislar var
olan “dikkat ve Ozen yiikiimliligi” kaidesini, i¢inde bulundugu sartlar dairesinde
ongorebilecek ve yerine getirebilecek gerekli yetenek, algilama giicii, deneyim ve bilgi
diizeyine sahip olmalidirlar. Tiim bu 6zelliklere sahip oldugu halde bu kaideye aykiri
davranan kisi kanunda tanimli sug fiilinin belirtilen sonucunun gerceklesmesine vesile

olmasi halinde taksirli sugtan 6tiirli sorumlu tutulur. Bir eylemin taksirli su¢ kapsaminda
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degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hususunda bilirkisilere basvurulabilir. (Apaydin,

2011: 38)

Bir fiilde taksir hali vardir diyebilmek i¢in su unsurlarin olmasi gerekmektedir.

(Ciftcioglu, 2013: 324):

1- Taksirle islenebilen bir su¢ olmas:

2- Hareketin isteyerek yapilmasi

3- Sonucun iradi olmamasi

4- Hareketle sonug arasinda nedensellik baginin olmasi

5- Sonucun 6ngoriilebilir olmasi

Taksirli fiili olusturan “taksirle islenebilen bir su¢ olma” unsuru geregi taksirli
fiiller islendiginde kanunda agik¢a cezalari belirtilmisse cezalandirilir. (TCK m.22/1) aksi
hallerde islenen taksirli suglara ceza tatbik olunmaz fakat fiil neticesinde bir zarara

sebebiyet verildiyse zarar tazmin edilebilir.

Hareketin iradi olmasi gerekmektedir. Ornegin yerlerin kayganligi sebebiyle
diiserek bir bagkasinin yaralanmasina sebebiyet vermek iradi olmadigindan taksirden s6z

edilemez.

Sonucun iradi olmamasindan kasit sahsmn neticeyi istememesidir. Unlii Giyom
Tell 6rneginde oglunun basi {istiine konan elmay1 vurmasi i¢in zorlanan babanin neticeyi

istememesi ve bunun i¢in elinden gelen gayret ve 6zeni gostermesi gosterilebilir.

Nedensellik bagindan maksat sudur ki, failin sorumlu tutulabilmesi i¢in taksirli

eylem ile neticesi arasinda neden sonug baginin olmasi gerekir.

Sonucun 6ngoriilebilir olmast sonucun faille ayn1 konumda olan sahislarca da

Ongorilebilir olmasi demektir.

Taksirin de iki ¢esidi vardir neticenin fail tarafindan 6ngoriilebilmesi gerekirken
ongoriilememesine bilingsiz taksir ve dngoriildiigli halde istenmemis olmasina da bilingli

taksir denir.(Gokpinar, 2008: 225)
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a. Basit (Bilingsiz) Taksir
Basit taksirde fail eylemin neticesini irade etmedigi gibi tahayyiil dahi edemez.
Avlanmak niyetiyle ormanda gezen bir kisinin av hayvani zanniyla bir insan1 yaralamasi

yahut 6ldiirmesi basit taksirdir ve cogunlukla meydana gelen taksir ¢esididir.

b. Bilinc¢li Taksir

Bilingli taksirde fiilin sebep olabilecegi netice istenmemesine ragmen
ongoriilmiistiir. Olas1 kastla bilingli taksiri birbirinden ayiran nokta ise sonucu goze alip
almamaktir. Olas1 kastta sonucu goze alarak hareket edilirken bilingli taksirde sonug
ongorilir fakat kesinlikle ger¢eklesmeyecegi diistiniilerek hareket edilir. (H. Toroslu,
2016: 102) Kavga esnasinda yumruk vurmak suretiyle sahsin kalp damar rahatsizliginin
tetiklenmesi sonucu Oliime sebebiyet verilmesi halinde Olen kisinin kalp damar
rahatsizliginin oldugunun bilinmesi bilingli taksir, bilinmemesi ise basit taksir olarak

isimlendirilir.(1. Ceza Dairesi, 2006)

IMI. CEZA SORUMLULUGU(KUSURLULUK) VE
KUSURLULUGU KALDIRAN HALLER

Literatiirde zaman zaman kusurluluk, sorumluluk ve isnat kabiliyeti terimleri
yerlerine kullanilmistir. Sorumluluk kavraminin genellikle kusurluluk kavrami iizerine
insa edilerek kullamldig1 goriilmektedir. Isnat kavramm ise kusurluluga gore kiside
kusurluluk kavramindan daha once olmast gereken bir oOzellik olarak tezahiir
etmektedir.(Turabi, 2012: 271) Bu sebeple kusurluluk isnat kavramina gore neticedir.

Yani kusurlulugun 6nciilii isnattir denilebilir.

A. KUSUR KAVRAMI

Kusur hukuk diizeninin hos gérmedigi davranistir. Insan iradesinin yeterli sekilde
ve gerekli sartlarda isleyememis olmasinin getirdigi netice karsimiza kusur olarak
cikmaktadir yani kusur irade eksikligi yahut irade bozuklugu olarak da tanimlanabilir.
(Tahiroglu, t.y.: 157) Kisilerin hareketlerini ve neticelerini ayirt edebilme kuvvesine
sahip olmasi gerekmektedir. Bu sebeple kusur yetenegi herkeste olmaz. Kusur yetenegi
kisilerde fiili yaparken olmasi gerekmektedir fiilin yapilmasindan once olmasi
sorumlulugu diisiirmezken sonrasinda olmasi cezai sorumlugu gerektirmez. (Ercan, 2011:

132) Kusur kasten ve taksirli olmak iizere iki kisimdir.
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B. KUSURU (CEZA  SORUMLULUGUNU)  ETKILEYEN
NEDENLER

Kusurlulugu ortadan kaldiran sebepler TCK’da “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran
veya Azaltan Nedenler” bagligi altinda; kanunun hiikkmii ve baglayict emrin yerine
getirilmesi, mesru savunma ve zorunluluk hali, hakkin kullanilmas1 ve ilgilinin rizas,
hukuka uygunluk sebeplerinde sinirin asilmasi, cebir, siddet, korkutma ve tehdit, haksiz
tahrik, hata, yas kiiclikliigii, akil hastaligi, sagir ve dilsizlik, ge¢ici nedenler (alkol,
uyusturucu madde tesirinde olmak) olarak sayilmistir.(TCK, md. 24-34)

1. Kanunun Hiikmii ve Amirin Emri
TCK da kanunun hiilkmii ve amirin emri ile ilgili hiikiimler soyledir: “Kanunun
hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez. Yetkili bir merciden verilip, yerine
getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz. Konusu sug
teskil eden emir hi¢bir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde yerine getiren ile emri
veren sorumlu olur. Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan

engellendigi hallerde, yerine getirilmesinden emri veren sorumlu olur. ”(TCK, md. 24)

Amirlerin verdikleri kanuna uygun emirleri memurlar yerine getirmekle
sorumludur. Kanuna aykir1 baglayici emirlerde memur bunu {istiine bildirir ancak bu
hususta amirin 1srar1 ve yazili sekilde bildirmesi iizerine o emir uygulanir. Sorumluluk
amire aittir memura mesuliyet diismez. Sug teskil eden emirlerde ise memurlar amirlerini

dinlemez. Dinlerse sugun islenmesinden mesul tutulur.

2. Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali

TCK’da mesru miidafaa ve zorunluluk hali su sekilde tanimlanmstir: “Gerek
kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya
tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirtyr o anda hal ve kosullara gore saldirt ile orantili
bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez. Gerek
kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden olmadig: ve baska
suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya
baskasint kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi ile konu ve kullanilan vasita
arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez.” (TCK,

md. 25)
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llgili maddeden anlasilacag: iizere onlenemeyecek zaruret hallerinin dogmasi
tizerine kisiler, bagka kisilerin hak ve menfaatlerini, tehlikeyi atlatmak icin ihlal
edebilmektedirler. Bundan dolay1 da sug islemis sayilmazlar. Eger varsa verdikleri zarar1
tazmin ederler. Mesru miidafaadan farkli olarak zorunluluk hallerinde kisilerin olusan
agir ve muhakkak(gerceklesecegi kesin) tehlikeye kendilerinin sebep olmamis olmasi ve
bu tehlikeden kurtulmak icin su¢ islemekten baska secgeneklerinin olmamasi

gerekmektedir. Aksi halde cezai sorumluluklar1 vardir.(Turabi, 2012: 283,284)

Tehlikeden maksat kisinin saglik, 6zgiirliikk, onur, sayginlik ve mal varligina
yonelik bir sikintinin meydana gelmesidir. Ugiincii sahislarin haklarinin tehlikeye girmesi
halinde de ayn1 hiikiimler gecerlidir. Yani mesru savunma ve zorunluluk halinde sadece

kisilerin kendi menfaatleri s6z konusu degildir. (Ercan, 2011: 139)

3. Hakkin Kullanilmas: ve Ilgilinin Rizas:
Kisilerin haklarint kullanmalar1 hususu Tiirk Ceza Kanunu’nun 21. Maddesinde
sOyle zikredilmektedir: “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez. Kisinin tizerinde
mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, agikladigr rizasi

cercevesinde islenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez.”

Hukuka uygunluk sebepleri baslig1 altinda da ele alinan bu maddeye gore kanunun
vermis oldugu hakkin kullanilmasindan dolay1 kisiler tecziye olunmaz. Meslegin icra
edilmesi suretiyle ortaya ¢ikan haller bu kapsamda degerlendirilebilir. Mesela bir polisin

meslegi geregi bir sugluyu oldiirmesi halinde ceza tatbik olunmaz. (A¢ikgdz, 2005: 50)

Ilgili kisilerin rizas1 hususu, kisinin mutlak manada tasarruf hakki olan bir seyde
riza gostermesi demektir. Hukuken sorumlu tutulabilecek yasta olan kiginin ameliyat
olmasi i¢in riza gostermesi, temyiz giiciine sahip olan kisinin arkadasina sahip oldugu bir

mal1 6diing vermesi gibi hadiseler 6rnek olarak zikredilebilir.(A¢ikgoz, 2005: 50)

4. Smirin Asilmasi
Konuyla ilgili olarak Tiirk Ceza Kanunu’nun 27. maddesinde soyle
diizenlenmistir: “Ceza sorumlulugunu kaldiran nedenlerde simirin kast olmaksizin
astimast halinde, fiil taksirle islendiginde de cezalandiriliyorsa, taksirli sug i¢in kanunda

vazili cezamin altida birinden ii¢te birine kadari indirilerek hiikmolunur. Mesru
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savunmada sinirin agilmast mazur goriilebilecek bir heyecan, korku veya telastan ileri

gelmis ise faile ceza verilmez.”

Hukuka uygunluk sebeplerinde kast olmaksizin sinirin asilmasi halinde kisi ya
mazur goriiliir yahut da kisiye ceza tatbik olunacak durumlarda indirim uygulanir. Kasten
siirin  asgilmas1t halinde mazur goriilecek bir sebep yoksa ceza uygulanir. Kisinin
haklarmin ihlal edilmesi sebebiyle, sugun meydana gelmesinden dolay1r magdur olusunu
degerlendirerek, 6ldiirme zorunlulugu bulunmayan bir saldirgani 6ldiirmesi yani gerekli
olandan fazla bir savunma gostermesi 6rnek olarak verilebilir. (A¢ikgdz, 2005: 51) Ancak

korku, heyecan ve telas etmek suretiyle ileri gidilmesi hali mazur goériilmektedir.

5. Cebir ve Siddet, Korkutma ve Tehdit

Ceza sorumlulugunu azaltan bir neden olarak cebir, siddet, korkutma ve tehdit
halleriyle ilgili olarak TCK 28. maddesinde su sekilde diizenlenmistir: “Kars:
koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir bir korkutma
veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi hallerde cebir ve siddet,

’

korkutma ve tehdidi kullanan kigi sugun faili sayilir.”

Cebir, fiziki gii¢ uygulayarak bir kimseye sug isletilmesi, tehdit sdzle bir kimseye
haksiz fiil uygulanacag belirtilerek sug isletilmesi, korkutma ise istenilenin yapilmamasi
halinde hemen haksiz bir saldiriya ugrayacagini sdylenip halihazirda zarar tehlikesine
maruz birakilmak suretiyle sug isletilmesidir.(Ercan, 2011: 145) Cebir disinda kalan
korkutma ve tehdit unsurlar1 manevi nitelikli olduklarindan maruz kalan kisiler istenilen
fiilin haricinde davranmayi segebilir, su¢ islemektense zarari tercih edebilirler. Korkutma
ve tehditte kesin ve agir olma niteliklerinin bulunmasi ceza sorumlulugunun kalkmasi

icin gereklidir.

6. Haksiz Tahrik

Haksiz tahrik unsuru sugun cezai sorumlulugunu azalttigt TCK’ nmn 25.
maddesinde ilgili maddede su sekilde zikredilmektedir: “Haksiz bir fiilin meydana
getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda su¢ isleyen kimseye, agirlastiriimis
miiebbet hapis cezasi yerine on sekiz yildan yirmi doért yila ve miiebbet hapis cezasi yerine
on iki yildan on sekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek cezanin

dortte birinden dortte iiciine kadart indirilir.”
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Bu unsurda dikkat edilmesi gereken husus yapilan haksiz fiilin kiside hiddete
yahut siddetli bir eleme sebebiyet vermesi ve dahi sucu islerken bu saik tesiriyle islemesi
gerekmektedir. Yapilan haksiz fiil, elem ve siddet olusturacak agirlikta olmalidir, ancak
bu durumda indirim uygulanabilir, aksi halde bu hiikmiin uygulanmasi miimkiin

olmayacaktir.(Acikgoz, 2005: 52)

7. Hata

Kast, kanunda tanimlanan sugun maddi unsurlarinin bilerek ve isteyerek islenmesi
iken bu unsurlarda eksik veya yanlis bilgi sahibi olunmasi durumu ise maddi unsurlarda
hata olarak isimlendirilmistir. TCK’nin 30. Maddesi su sekildedir: “(1) Fiilin icrasi
sirasinda sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlari bilmeyen bir kimse, kasten hareket

etmig olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.

(2) Bir sug¢un daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli hallerinin gercgeklestigi

hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

(3) Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gerceklestigi

hususunda kaginilmaz bir hataya diigen kigi, bu hatasindan yararlanir.

(4) (Ek fikra: 29/6/2005 — 5377/4 md.) Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda

kaginilmaz bir hataya diigen kisi, cezalandirilmaz.”

Birinci fikrada gecen hususa kendi ceketi sanarak bir bagkasinin ceketini almak
ornek olarak verilebilir. Ciinkii kisi hirsizlik sucunun konusunu teskil eden malin bir
baskasina ait olmas1 unsurunu bilmediginden bu yaptig1 su¢ sayilmaz. Hata ka¢inilmaz
bir hata ise -lizerine diiseni yaptig1 halde neticeyi 6nleyemiyorsa- ceza uygulanmaz. Sayet
kagimilmaz bir hata degilse ve eger kanunda taksirle islenebilmesi dngdriilerek bu fiile

ceza isnat edilmisse o zaman fiili isleyen kisiye ceza uygulanir.(A¢ikgdz, 2005: 60)

fkinci fikra geregi kisi eger 6ldiirdiigii kisinin kamu gorevlisi oldugunu bilmiyorsa
nitelik hali 6ldiirme sugundan diiser ve fail bu hatasindan yararlanarak sivil birini

6ldiirmiis gibi yani sucun temel seklinden mesul tutularak tecziye olunur. (A¢ikgéz, 2005:

60)

Ucgiincii fikra geregi kisi gece vakti kendine yakinlasmakta olan bir sahsin elindeki

siseyi silah sanmasi iizerine kendisini savunmak niyetiyle gelen kisiye mesru miidafaa
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unsuruna istinaden zarar verse burada mesru miidafaa sartlarindan haksiz bir saldirinin

varlig1 hususunda hataya diismiis olur.

Dordiincii fikrada kisilerin kaginilmaz hata islemeleri halinde ceza almayacaklari
hususu zikredilmistir. Kaginilmaz hatay1 belirlemek ince bir tetkikle kisilerin durumlari

da g6z 6niinde bulundurularak hakimin vicdanina kalmistir.

8. Yas Kiicukliigii
Yas kiictikliigii TCK ‘nin 31. maddesinde kisimlara ayrilarak ele alinmistir.
Burada algilama yetenegini temel alan temyiz giiciiniin, erken riist amilinin ve resmiyette
miikellef olma yaginin etken oldugu gézlemlenebilmektedir. Bu saiklerle kanunda gectigi

tizere yas kiiclikliigii tic kisimda ele alinmustir.

a. 0-12 yas arasindaki yas kiiciikliigii
Konuyla ilgili TCK’nin 31. maddesinin 1. fikras1 su sekildedir: “Fiili isledigi
swrada on iki yasin doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler
hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, c¢ocuklara o6zgii giivenlik tedbirleri

1

uygulanabilir.’

Kanunda acike¢a izah edildigi gibi eger cocuk on iki yasint doldurmamis olarak bir

su¢ islemisse yasindan dolay1 su¢ sorumlulugu tamamen ortadan kalkar.

b. 12-15 yas arasindaki yas kiiciikliigii
Cocuk on iki yasini doldurmakla beraber on bes yasini doldurmamis olarak bir
suc¢ islemigse ¢ocuk hakimlerinin ince tetkikleri neticesinde temyiz giicliniin olup
olmamasina gore ceza verilip verilmeyecegine karar verilir. Temyiz giicii olmayan
cocuklara 0zgii giivenlik tedbiri uygulanabilirken temyiz giicliniin olmasi halinde
agirlagtirllmis miiebbet hapis istenen hallerde on iki y1ldan on bese, miiebbet hapis istenen
durumlarda ise dokuz yildan on bir yila kadar tecziye edilirken diger cezalar yaris1 kadar

ve yedi yildan yukari olmayacak sekilde belirlenir.(TCK, md. 31/2)

c. 15-18 yas arasindaki yas kiiciikliigii
Sug teskil eden eylemi isleyen ¢ocugun on bes yasini doldurmus olmakla beraber
on sekiz yagini doldurmamis olmasi halinde ise kendisine agirlastirilmis miiebbet hapis

cezasi yerine on sekiz yil ile yirmi dort yil arasinda, miiebbet hapis cezasi yerine on iki
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yildan on bes yila kadar tecziye edilir. Diger cezalarda iigte bir oraninda indirim

yapilirken on iki yildan fazla ceza verilemez.(TCK, md. 31/3)

9. Akil Hastahg

Tiirk Ceza Kanunu’nun 32. Maddesi geregince eylemi gerceklestiren kisi akil
hastalig1 sebebiyle temyiz giiciinden ve fiilin neticelerini 6ngorebilme kuvvelerinden
yoksun ise veya davranislarina hiikkmedebilme yetenegi onemli derecede azalmis ise
islemis oldugu suctan ceza almaz. Fakat giivenlik tedbirine bagvurulur. Eger kisi temyiz
giicline sahip ve hareketlerine hilkmetme yetenegi azalmis ise bu ceza i¢in hafifletici bir
unsur olarak goriiliir. Boylelikle agirlagtirilmis miiebbet istenen durumlarda yirmi bes,
miiebbet hapis istenen durumlarda yirmi yil ile tecziye olunur. Diger cezalar i¢in altida
birden fazla olmamak kaydi ile indirim yapilir ve belirlenen siirelerdeki cezalar cezaya

bedelen giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilir.

Onemli olan husus akil hastaliginm ilgili oldugu davranis merciinde sug islenmis
olmasidir. Yani kleptomani hastas1 olan kisinin adam o6ldiirmesi hali ele alindiginda
hastalig1 temyiz giiciinii etkilemediginden bu amil g6z 6niine alinarak hiikmolunur. Bu

hususta tip uzmanlarindan hastaligin ¢esidi ve boyutu hakkinda yardim alinabilir.

10.Sagir ve Dilsizlik

Sagir ve dilsizlik hali gelismeyi etkileyebilen unsurlardan oldugu icin fiili isledigi
sirada doldurmus oldugu yasa gore ceza tanzim olunur. Bu durum Tiirk Ceza

Kanunu’nun 33. Maddesinde ii¢ kisimda ele alinir.

a. 0-15 yas arasindaki sagir ve dilsizlik
Bu kanun geregi on iki yagini doldurmamis olan ¢ocuklar i¢in tanzim edilmis
hiikiimler sagir ve dilsiz olup on bes yasini doldurmayanlar i¢in de gegerlidir. Kisi sagir
ve dilsiz olarak on bes yasini doldurmamis ise islemis oldugu sugtan dolay1 ona ceza

uygulanmaz.

b. 15-18 yas arasindaki sagir ve dilsizlik

Bu kisimda olanlar i¢in on iki yasin1 doldurup on bes yasini doldurmayanlar igin-

gegerli hiikiimler uygulanir. Yani temyiz giiciiniin olup olmamasina gore ceza verilir.
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c. 18-21 yas arasindaki sagir ve dilsizlik
Bu kategoride olanlarin gergeklestirmis olduklar fiiller neticesinde sugun ortaya
ctkmast durumunda ceza sorumluluguna bir etkiden bahsedilmez. Ancak temyiz giiciline
sahip olmadiklarinin tespit edilmesi halinde bu kisilere akil hastalarinin sorumluluk

kurallarina gore hiikiim verilir. Verilen cezalarda indirim yapilabilir.

11.Alkol veya Uyusturucu Madde Etkisinde Olma Gibi Gegcici
Nedenler

Failin gecici neden iizerinde kast veya taksirle dahli olmamas1 ve sug islenirken
failin gegici nedenin tesirinde olmasi halinde cezadan s6z edemeyiz aksi halde ceza tatbik

olunur.

Bu madde de dikkat edilecek husus failin eylemi yaparken kendi iradesiyle yapip
yapmadigidir. Uyku hali, kimyasallarin etkisi, ikrah ve alkol alim1 gibi hallerde kisilerin
kusur sorumlulugundan bahsetmek miimkiin degildir. Bu sebeple onlara ceza da tatbik
olunmaz. Ancak kisilerin kendi istek ve arzulartyla bdyle amillerin etkisiyle islemis

olduklar1 suclardan dolay1 onlardan ceza sorumlulugu kalkmaz.(TCK, md. 34)

Buraya kadar ele almaya calistigimiz konular Tiirk Ceza Hukuku’nun genel
hiikiimleriyle ilgilidir. Genel hiikiimler 6zel hiikiimlerin mesnet noktasi oldugundan ve
cezalarin tatbik agamasini hem kurucu hem de etkileyici olarak tesir altina aldigindan

dolay1 6nce ele almay1 uygun gordiik.

IV. OLDURME FiiLi VE CEZALARI

Kiginin dokunulmazligi maddi ve manevi varligi Anayasa’da 17. Maddeyle
tanzim edilmis buna taalluk eden suglar da TCK Ikinci Béliimiinde “Viicut
Dokunulmazligina Kars1 Suglar” baslig1 altinda ele alinmistir. Bu baglik altinda ele

alacagimiz suclar 6ldiirme, yaralama ve ¢esitleridir.

A. KASTEN OLDURME VE CEZASI

Yasam hakki diger tiim haklarin olmasi i¢in 6n kosul niteliginde oldugundan bu
hakka kars1 yapilan tiim saldir1 ve ihlaller diger tiim haklara yapilmis sayildigindan

Oldiirme sucu en agir sug olarak kabul edilmistir. Devlet tarafindan amme menfaatleri de
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g6z Oniine alinarak kisilerin ihtiyari 6liimlerine karsi dahi tedbir alinmis, buna izin

verilmemistir.(Keskin, 2009: 7)

Kasten oOldiirme suc¢unda kisinin yasam hakki hukuki yarar olarak koruma
altindadir.(Otaci, 2009: 415) Bu sebeple kisinin kendisini dldiirmesi intihar kapsaminda
ele alindigindan dolay1 intihar edene degil intihara tesvik edene ceza tatbik edileceginden
sugun maddi unsurlarindan olan fail ve magdur sifati aynmi kiside cem olmaz.(Ozbek,

2008: 11, 199)

Kasten oldiirme sag olarak diinyaya gelen ve hayatta olan tiim insanlara kars1
islenebilen serbest hareketli bir suctur. Burada Onemli olan husus kast ve taksir
unsurlarinin smirlarini ve smiflarmi bilmektir. Kanuna gore kast olmadan suctan sz
edilemez. Kasttan maksat su¢ unsurlarini iradi ve ihtiyari olarak meydana getirmektir.
(TCK, md. 21/1) Kisi kanunda tanimlanan sugun meydana gelebilme ihtimalini
Oongdrmesine ragmen eylemi gerceklestiriyorsa olasi kasttan soz edilir. Olas1 kastin var
olmasi, dogrudan kast olan fiillere gore cezalarda hafifletici bir etkiye sahiptir. Buna gore
agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasin1i miiebbet hapis cezasina, miiebbet gerektiren
hallerde yirmi ila yirmi bes y1l arasinda hiikkmolunurken diger suclarda tigte bir ile yarisina

kadar indirim yapilabilir.(TCK, md. 21/2)

Kasten adam o6ldiirmede kasta dayanan kusur sorumlulugu dogrudan kast ve olasi
kast olmak iizere iki sekilde diizenlenmistir. Dogrudan kast, neticesini bilerek ve hiir
iradeyle isteyerek sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarinin gergeklestirilmesidir.
(Tirk Tabipler Birligi, 2005: 15) Kendi hiir iradesiyle bilerek ve isteyerek bir kisiyi
oldiirmek kast1 ile sonucu da 6ngdrerek silahiyla atesleyip o sahsin 6liimiine sebep olmak
bu suca dogrudan kastedildigine 6rnek olarak verilebilir. Olasi kast ise eylemi yapan
tarafindan fiilin neticesinin dngoriilmesine ragmen bu neticenin gerceklesmesi olasiligini
goze alarak eylemin yapilmasidir.(Yurtcan, 2015: 296) Yani fiili islerken netice itibari ile
olasiliklar1 bilmesine ragmen failin olmasini umursamadigi, tehlikeli ihtimallere karsin
fiilini gerceklestirdigi durumlarda olas1 kasttan soz edilir. Bir nevi fail fiilin neticesini
ongoriir fakat sonucuna aldirmaz. Ornek olarak kalabalik bir ortamda arbede esnasinda
kisiyi 6ldiirmek icin silahini atesleyen bir kimsenin kast ettigi adam yerine baska birini

oldiirmesi olas1 kasta girmektedir.
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Dogrudan kast kavraminda, cinayet olarak da adlandirilan bu saikle islenen fiiller
neticesinde ortaya ¢ikan sug¢ i¢in Tiirk Ceza Kanunu’nun 81. Maddesinde bir kisinin

kasten adam 6ldiirmesi halinde miiebbet hapisle tecziye edilmesi uygun goriilmiistiir.

Goriildiigl tizere neticesi itibariyle 6liime sebep olan fiiller yiiziinden kisilerin
ayn1 miktarda cezalara carptirilmasi gerekmemektedir. Yani her 6liim meydana getiren
fiil icin ayn1 miktar ceza uygulanmaz. Bazi durumlarda daha hafif cezalar uygulanirken
baz1 hallerde de daha agir cezalar uygulanmaktadir. Ornegin 6ldiirme fiili ile ilgili
TCK’nin 82. maddesinde gesitli saikler ve haller zikredilmektedir. Bu niteliklerle islenen

6ldiirme fiiline dogrudan kastla islenen 6ldiirme fiilinden daha agir cezalar verilmektedir.

Kasten oOldiirme sucundan dolayr miiebbet hapis cezasi gerektiren haller
taammiiden katil kapsaminda yani tasarlayarak adam 6ldiirme olarak nitelendirildiginde
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi uygulanir. Taammiiden katil sayilan ilgili haller
sunlardir: “Tasarlayarak, canavarca hisle veya eziyet ¢ektirerek, yangin, su baskin,
tahrip, batirma veya bombalama ya da niikleer, biyolojik veya kimyasal silah kullanmak
suretiyle, iistsoy veya altsoydan birine ya da es veya kardese karsi, cocuga ya da beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, gebe
oldugu bilinen kadina karsi, kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle, bir sucu
gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak veya islenmesini kolaylastirmak ya da
vakalanmamak amaciyla, bir sucu isleyememekten dolayr duydugu infialle, kan giitme

saikiyle, tore saikiyle islenmesi. ”(TCK m.82)

Oldiirme fiilinde kasit unsurunun varlig: kullanilan araca da baghdir. Bu sebeple
kanunlarda silah deyimi igerisinde kabul edilenlerin bilinmesi gerekir ki bunlar kanunda
sOyle belirlenmistir: “Atesli silahlar, patlayict maddeler, saldiri ve savunmada
kullanilmak tizere yapilmuis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet, saldiri ve savunma
maksadiyla yapilmis olmasa bile fiilen saldiri ve savunmada kullaniimaya elverigli diger
seyler ve yakici, asindirict yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol agici

niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler.” (TCK, md. 6/f)

Olas1 kastin oldugu durumlarda fiil gergeklesirken dogrudan kasta gore daha
hafifletici bir su¢ amili olarak goriildiigii icin TCK’nin 21. maddesinin ikinci kisminda

ceza verilirken ceza halleri zikredilerek dogrudan kastla islenmis suglarin cezalarina
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kiyasla daha alt ceza verilmek suretiyle hafifletilmis cezalarin tatbik edilecegi ifade

olunur. Buna gore olasi kast varsa dogrudan kasta gore daha hafif ceza verilir.

B. TAKSIRLI OLARAK OLDURME VE CEZASI

Herkes yaptigi fiilden mesuldiir anlayisi ceza hukukunda genel ilke olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. O sebeple herkes kusuru oraninda ceza alir. Taksirle islenen
suclarda ise fail dikkat ve zan ile miikellef olsa da iradesi, hukuken 6nem tasimayan bir
neticeye yoneliktir. Yani failin neticesini istemeden yaptigi, kusurlu goriilen eylemin
neticesinden sorumlu tutulmasidir.(Goktiirk, Ozgeng, & Uziilmez, 2012: 20) Misal olarak
bir sahsin silahini temizlerken dikkat ve 6zen ylikiimliiliigiine aykir1 davranarak bir kisiyi
Oldiirmesi verilebilir. Fiil netice itibari ile hukuki bir sonu¢ meydana getiriyorsa, bu fiil

taksirli su¢ kapsaminda ele alinir.

Kisinin 6ngoérdiigii neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi
halinde bilingli taksir vardir. Bu halde taksirli suga iliskin ceza iigte birden yarisina kadar
artirtlir.(TCK m.22/3) Yani bilingli taksirin cezasi bilingsiz taksire nispeten, daha agirdir.
Ciinkii bilingsiz taksirde kisi, olasi neticeyi kestiremedigi i¢in mesuliyeti azalir. Bilingli
taksire Ornek olarak sokak aralarinda hizli ara¢ kullanmak suretiyle kendi siiriis
kabiliyetine ve sansina giivenerek hareket eden siirliciiniin sonucu 6ngdrmesine, ihtimal
vermesine ragmen ¢esitli saiklere dayanarak fiili gerceklestirmesi neticesinde bir

baskasini yaralamasi yahut 6ldiirmesi gosterilebilir.

Taksirle islenen sugtan dolay1 verilecek ceza failin kusuruna gore belirlenir.(TCK
m22/4) Burada kusuru ve oranini belirlemek tamamen hakimin yetkisinde olup gerekli

verileri gozden gegirerek kendi i¢tihadiyla hitkmii kararlastirir.

Birden fazla kisinin taksirle isledigi suclarda, herkes kendi kusurundan dolay1
sorumlu olur. Her failin cezas1 kusuruna gore ayr1 ayr1 belirlenir.(TCK m.22/5) Kanunda
belirtilen netice, birden fazla kisinin kusurunun bir araya gelmesiyle de olusmus olabilir
bu durumda herkesin kusuru digerinden bagimsiz olarak belirlenmektedir. Misal olarak
birden fazla personelin katilimiyla gerceklestirilen bir ameliyatta her ne kadar personel
ortaklaga hareket etse de hastanin Olimii yahut yaralanmasi durumunda suga istirak
kurallar1 uygulanmayarak her bir kisi i¢in kendi kusuru géz oniine alinarak hiikiim verilir

digerlerinin kusurlu olup olmadigina bakilmaz.(Yurtcan, 2015: 407)
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Taksirli hareket sonucu neden olunan netice, miinhasiran failin kisisel ve ailevi
durumu bakimindan, artik bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede magdur
olmasina yol agmigsa ceza verilmez. Bilingli taksir halinde verilecek ceza yaridan altida
bire kadar indirilebilir.(TCK m.22/6) Misal olarak hatali sollama neticesinde aracin
devrilmesiyle aile fertlerinin 6liimiine yahut yaralanmalarina sebep olan siiriicii baba,
yapmis oldugu fiilin 1stirabin1 ona baska ceza vermeye mahal birakmayacak derecede
cekmis olacagindan failin ailevi ve sahsi hali nazari itibara alinmak suretiyle ceza
verilmesi halinde =zararli bir sonu¢ meydana geliyorsa bu fikra hiikkmii
uygulanir.(Apaydin, 2011: 94) Buna gore taksirli olarak adam 6ldiirme fiilinin cezasi
TCK ilgili maddesine gore soyle uygulanir: “(1) Taksirle bir insanin 6liimiine neden olan
kisi, iki yildan alt1 y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (2) Fiil, birden fazla insanin
Olimiine ya da bir veya birden fazla kiginin 6liimii ile birlikte bir veya birden fazla kisinin
yaralanmasina neden olmus ise, kisi iki yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir.”(TCK m.85)

Taksirle dldiirmede zaman asimi on bes yildir. Taksirin her iki ¢esidinde de
islenen sugla bir kisinin 6liimii halinde asliye ceza mahkemesi bakmaktadir. Birden fazla
kisinin 6limi yahut bir kisinin 6liimii ve bir kisinin de yaralanmasi hallerinde ise davaya
agir ceza mahkemesi, yarali olanlarin sikayet¢i olmamalari halinde de davaya asliye ceza

mahkemesi bakmaktadir.(Dogan, t.y.)

C. IHMALI OLARAK OLDURME

Kasti olarak 6ldiirme, ihmali sekilde islenmis ise yani kisinin yiikiimli oldugu
belli bir hareketi yapmamasi halinde izhar olan 6liim hadisesinde mesul olmasi i¢in
neticenin olugmasina miisebbip olan yiikiimliiliik ihmalinin icrai davramisa esdeger
olmasi gerekir. (TCK, md. 83/1) Esdeger kabul edilebilmesi i¢in de sahsin; belli bir icrai
davranista bulunmasi hususunda kanuni bir diizenleme ve sozlesmeden kaynakli
ylikiimliiliigliniin olmasi, evvelden yapmis oldugu davranisin baskalarinin hayatini
tehlikeye sokan bir durum olusturmasi gerekir.(TCK, md.83/2) Can kurtaran olarak

gorevli olan kisinin bogulan birine yardim etmemesi 6rnek olarak verilebilir.

Yiikiimliliigiin ihmali sebebiyle 6liime neden olan kisi yani kisinin Sliimiinii
engelleme imkani oldugu halde o imkanini kullanmayarak 6liime sebebiyet verdigi i¢in

temel ceza olarak agirlastirilmis miiebbet yerine yirmi ila yirmi bes y1l, miiebbet yerine
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on bes ila yirmi yil, diger durumlarda ise on ila on bes y1l arasinda hiikiim verilebilecegi

gibi ceza i¢in indirim de uygulanmayabilir. (TCK, md.83/3)

Kisinin TCK md.83/3 de gecen cezaya ¢arptirilmasi i¢in: ihmali davranisla 6liime
sebep olan kisinin sdzlesmeden dogan yiikiimliiliigii olmasina ragmen onu yerine
getirmemesi, yasadan kaynaklanan bir yiikiimliillige aykir1 davranarak ihmalde
bulunmasi ya da ihmalde bulunan sahsin 6nceki hareketinin bagkalarinin hayatlarini riske
atmas1 gerekmektedir. Herhangi birini tek basina islemesi de ceza almasi igin

kafidir.(Dogan, t.y.)
V. YARALAMA VE CEZALARI

“Adam Oldiirme ve Cezalar1” boliimiinde ele aldigimiz kasten dldiirme ve taksirle
6ldiirme konusundaki kast ve kusur ayrimi bu bolimde de ana unsuru olusturmaktadir.

Bu iki unsura taalluk eden fiiller su sekildedir.

A. KASTEN YARALAMA

Tirk Ceza Kanunu’nda kasten adam yaralayanlar i¢in s0yle hiikmolunmustur:
Failin kasith olarak bir baskasinin bedenine ac1 vermek veya sagligiyla oynamak yahut
algilama yetenegine zarar vermek suretiyle isledigi fiili karsiliginda bir yil ile ii¢ yil
arasinda hapis cezasi uygulanir.(TCK, md.86/1) Maddede gecen haller, failin fiili

karsiliginda olusuyorsa o zaman bu kasten yaralama sugunu teskil eder.

TCK’da gegen su¢ tanimindan anlagilacagi iizere su ii¢ unsurdan herhangi biri tek
basina islense yahut birkag1 bir arada bulunarak su¢ gerceklestirilse bu fiilin neticesinde

tek suctan ceza alinir. Bu ti¢ kisim sunlardir:

1- Viicuda act vermek, beden biitiinliigiinii bozarak aci ¢ekilmesine sebebiyet
veren her tiirlii davranistir. Ac1 ¢gekme unsurunun olmadigi haller, sahsin uyusturulmasi
yahut bayiltilmasi suretiyle yaralanmasi halleri harig, sa¢ veya sakal gibi ac1 duyulmayan
kisimlarin yahut viicuda sonradan takilan, ¢ikarilmasinda aci ve istirap duyulmayan
aparatlarin ¢ikarilmasi bu kapsamda ele alinmaz. Ancak kasten yaralama cerimesinde
kisinin kendini savunmak i¢in yaptigi fiiller neticesinde yaralanmasi bu kapsamda

degerlendirilir. (Aydin, 2008:147)
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2- Sagligin bozulmasina sebebiyet vermek, aci ¢ekme unsuruna bakilmaksizin
magdurun hasta olmasi, ruh ve beden saglhiginin bozuldugu hallere dahildir. Kisilerin
rizast disinda, tedavi edilmelerine gerek duyulmasa bile, ilagla bayiltilmalari, sarhos

edilmeleri, hipnoz edilmeleri gibi haller de bu kapsamda ele alinir.(Y1lmaz, 2015)

3- Algilama yeteneginin bozulmasina neden olmak, sahsin saglikli diistinme
yetisini kaybetmesine sebep veren, uyusturucu madde verme, uyumasina mani olma, soka

girmesine vesile olma gibi haller bu baglamda degerlendirilir. (Y1lmaz, 2015)

Kasten yaralamalarda basit tibbi miidahale ile giderilebilecek hallerde sikayete
tabi olarak dava agma siiresi alt1 aydir. Basit tibbi miidahale ile giderilemeyecek hallerde
ise sikayete bakilmaksizin resen sorusturma hakki da sakli olmakla beraber sugun

islendigi tarihten itibaren 8 yil sonra dava zaman asimina ugrar.(Y1ilmaz, 2015)

Islenen bu fiil neticesinde sahis iizerinde basit tibbi miidahale gereken hafif haller
olmasi1 halinde ise magdur olan kisinin sikayet etmesi lizerine dort ay ile bir yil arasinda

hapis veya adli para cezas1 uygulanir.(TCK, md.86/2)

Tabi kanunda sayilan bazi haller dahilinde ceza agirlasabilmektedir. Bunlari
islenme sekli, magdur olan kisiler ve isleyen kisilerin vazifelerini kotiiye kullanmalari
saikleri olarak gruplayabiliriz. Kasten yaralama sucu; Alt ve iist soya, es ve kardese,
beden ve ruhen savunmasiz durumda olan kisilere, yerine getirilen kamu gorevi
nedeniyle, kamu gorevlisi olarak sahip oldugu niifuzu kotiiye kullanmak suretiyle ve
silahla islenen suglarda sikayet edilip edilmedigine bakilmaksizin yar1 oraninda ceza

arttirrmi yapilir.(TCK, md. 86/3)

Bir de neticesi itibariyle “agirlasmis yaralama” diye nitelendirilen haller vardir ki;
Magdurda duyu ve organlarindan herhangi birinin kalici olarak zayiflamasina,
konusmasinda zorluga, yiiziinde kalict ize, hayati tehlikeye sokan duruma ve gebe
kadinlarda vaktinden 6nce doguma sebep olma gibi hallerdir. Sayilan durumlarda
belirlenen ceza bir kat arttirilarak tecziye edilirken buna ilaveten 86. maddenin birinci
fikrasindaki durumlarda ceza ii¢ yildan iiglincii fikraya giren hallerde ise bes yildan az

olamaz. (TCK, md. 87/1)

Eger ki bu fiiller magdurda; Iyilesemez hastalifa ve bitkisel hayata girmesine,

duyu ve organlarinda islev kaybina, konusma ve ¢ocuk yapma yetisinin kaybolmasina,
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yliziiniin siirekli degisikligine, gebe kadinlarda ¢ocugunu diisiirmesine sebep olunmasi
hallerini ortaya ¢ikartyorsa birinci fikraya giren durumlarda bes yildan ii¢lincii fikraya

giren hallerde ise sekiz yi1ldan az olmamak kaydiyla cezalandirilirlar. (TCK, md. 87/2)

Kasten yaralama kirik veya cikiga sebep olduysa belirlenen ceza yaralamanin

hayati fonksiyonlara etkisine gore yarisina kadar artirilir.(TCK, md. 87/3)

Eger bu fiil kapsaminda netice itibariyle 6liim meydana gelmisse birinci fikraya
dahil olan durumlar i¢in sekiz ila on yil arasinda, ii¢lincii fikrasina giren hallerde ise on

iki yildan on alt1 y1la kadar hapis cezast uygulanir.(TCK, md. 87/4)

Kasten yaralama fiili ihmali davranis neticesinde tezahiir ettiyse verilecek cezada

ticte ikisine kadar bir indirim yapilabilir.(TCK, md. 88)

B. TAKSIRLE YARALAMA

Taksirle yaralamaya is kazalari, doktor hatalari, trafik kazalar1 gibi nedenlerle bir
kimsenin viicuduna taksirle zarar verilmesi ornek olarak gosterilebilir. Taksirle
yaralamaya sebebiyet verme, kasten yaralama sucundan ayri bir sugtur. Fail yaralama

sonucunu istememekte ancak iizerine diisen 6zen ve dikkati géstermediginden bu netice

hasil olmaktadir.(Apaydin, 2011: 109)

TCK ilgili maddesinde: Taksirli bir sekilde baskasinin beden sagligin1 yahut
algilama yetisini bozma veya ac1 ve istirap veren hallerde ii¢ ay ile bir yil arasinda hapis
yahut idari para cezasi verilir(TCK, md. 89/1) Eger taksirle yapilan bu fiil magdurun
organ islevlerinde kalic1 zayifliga, kemik kirilmasi, konusma zorlugu, yilizde sabit ize,
yasam tehlikesine, gebe kadinin erken dogumuna sebebiyet verirse ceza yarisi oraninda
artirtlir.(TCK, md. 89/2) Bir bagka durum ise taksirli eylemin magdurda geri doniisii
olmayan saglik kayiplarina, bitkisel hayata, duyu veya organin iglevini yitirmesine,
konusma ve iireme yetisinin yitirilmesine, gebe kadinin ¢ocuk diigiirmesine, siirekli yiiz
degisikligine sebep olmasidir ki bu durumda ceza bir kat artarken (TCK, md. 89/3) birden
fazla kisinin taksirle yaralanmasi halinde ise alt1 ay ile {i¢ yil arasinda cezaya

hiikkmolunur.(TCK, 89/4)
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VI. MADDI-MANEVi ZARAR TAZMINi VE CEZALARI

ictimai hayatta olas1 hallerde ihtiyari veya gayri ihtiyari olarak fertler birbirlerinin
haklarimi ihlal edebilmektedir. Yasanan bu durumlarda ortaya ¢ikan maddi zararlarin
tazmini i¢in maddi tazminat davasi acgilmak suretiyle zararlarin giderilmesi yoluna
gidilebilirken kisilerde olugan iiziintii, keder, yipranmanin yol actig1 durumlarda da yani
manevi zararlar s6z konusu oldugunda da manevi tazminat davasi agmak yoluna gidilerek

zararlar tazmin edilebilir. (Tiirk Bor¢lar Kanunu, md. 49)

Bahsi gecen davalar beraber agilabilecegi gibi teker teker de agilabilir. Ticari
olmayan tiim tazminat davalar1 asliye hukuk mahkemelerinde goriilmektedir. Devletin
fiilleri sebebiyle zarara ugrayanlarin vergi mahkemeleri ve idare mahkemeleri tarafindan

goriilen “Tam Yargt Davas1” da denilen tazminat davasi agma haklar1 da vardir.(Baran,
ty.)

Bir¢ok olaydan dolay1r maddi manevi tazminat davalar1 agilabilmekteyken bizler
konumuz geregi sadece trafik kazasi nedeniyle a¢ilan maddi ve manevi tazminat

davalarini ele almakla iktifa edecegiz.

Bu davalarin agilmasinda siire, fiilin sug teskil ettigi hallerde, ceza kanununda sug
icin Ongoriilen dava zaman asimu siiresi ne kadar ise tazminat davasi i¢in de zaman asimi
stiresi odur. Yani kanunlarda o fiile tazminat i¢in daha az zaman asimi verilmis bile olsa
(doktor hatasi, is kazas1 vs.) su¢ i¢in 6ngoriilen zaman asimi siiresi esas alinir ki davanin

uzamasi durumlarinda da dava boyunca tazminat davasi agilabilir. (Baran, t.y.)

Haksiz fiilin tazminat davasina konu olmasinda ise fiilin 6grenilmesinden itibaren
iki y1l daha sonra 6grenme hallerinde ise on yil sonra dava zaman agimina ugrar.(EGM,
md. 109) Trafik kazalarinda bu kapsamda ele alinir. Oliimlii ve yaralanmali kazalarda ise
ceza kanununa gore belirlenen siire daha ¢oksa o zaman da ceza hukuku dava

zamanagimina gore siire belirlenir.

Oliim, yaralama, maddi ve manevi zarara sebep olan her bir tiizel veya gergek
sahislara kars1 tazminat davasi acgilabilir. Haksiz fiile sebep olan sahis veya sahislarla
beraber tazminat sorumlulugu olan bazi kimseler de olabilmektedir. Sofor ¢alistiran bir
kimsenin soforiin haksiz fiillinden dogan tazminatta sorumluluk sahibi tutulmasi buna

ornek gosterilebilir.(Baran, t.y.)
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Trafik kazalarinda maddi ve manevi tazminat a¢ma hakki magdurun
kendisindedir. Kaza neticesinde sahis agir bedensel yaralanma yasamis yahut hayatini
yitirmigse o zamanda yakinlar1 (ana, baba, es, ¢ocuk, nisanli) tarafindan tazminat davasi

agilabilir.
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UCUNCU BOLUM

ISLAM CEZA HUKUKU ve SURUCU KURAL IHLALLERININ
ISLAM CEZA HUKUKUNDAKI YERI

Islam Hukuku vahye dayanan bir sistem olmakla birlikte akla uygun hiikiimleri
de ihtiva etmektedir. Buna ek olarak yiiz yillardir karsilastig1 problemler ve edindigi
tecriibelerle gliniimiize kadar ulasmis yasayan bir hukuk sistemidir. Siiphesiz beser? akil,
ceza (sakindirma) ve miikafat (tesvik etme) kavramlarinin tesiriyle fiillerini diizenler. Her
hukuk sisteminde de oldugu gibi uyulmayan kurallar ve haddi asan fiiller karsisinda Islam
Hukuku da ukubat dedigimiz cezalar1 uygulamayi toplum ve kisi menfaatlerini korumak
i¢in uygun gdrmiistiir. Islam Ceza Hukuku Sistemi’nin genel olarak vahye dayali olmasi
ve yaraticinin yarattiklarinin neye ragbet edip neyden g¢ekinecegini ¢ok iyi bilmesi,
cezalarin suglara tam tekabiil etmesi sonucunu dogurur. Yani sug-ceza orant muadil olur.
Boylelikle beseri toplumun i¢timai hayatlarin1 huzur ve giiven i¢inde idame etmeleri

saglanir.

Mecelle ’nin 26. maddesinde zikredilen “Zarar-1 ammi def i¢in zarar-1 has ihtiyar
olunur” ilkesi geregi kisilerin haklar1 toplum menfaati gozetilerek ihlal edilebilmektedir.
Yani kisilerdeki potansiyel su¢ hallerinin umumun zararina yol agmasini dnlemek adina
sahsin zarar gormesi gérmezden gelinebilmektedir. Hal boyleyken islenen “su¢” nitelikli

fiillere cezalarin uygulanmasi gayet tabiidir.

Sucun unsurlart konusunda giiniimiiz cari hukukuyla Islam hukukunun paralellik
arz ettigi gozlemlenmektedir. Sugun unsurlarin1 bilmek kisinin yapmis oldugu fiillere
cezanm tahakkuk edip etmeyecegi hususunu netlestirir. Islam hukukunda giiniimiiz
hukukunda da oldugu gibi sugun kasitli ya da hataen olmast durumlarina gore farkl

cezalar uygulanmaktadir.

Bu boliimde trafik kural ihlalleri neticesinde ortaya ¢ikan durumlari islam Ceza
Hukuku agisindan ele almaya calisacagiz. Islam Hukuku’nda (Hanefilere gore) suglara

genel olarak 3 ¢esit ceza verilmektedir. Bunlar; 1- Had 2- Kisas ve Diyet 3- Ta’zir’ dir.
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I. HAD CEZALARINI GEREKTIREN SUCLAR VE CEZALARI

Islam hukukunda su¢ denilince akla had, ta’zir, kisas ve diyet cezalariyla
sakindirilan, Islam dininin men ettigi fiiller gelir. Bu minvalde islam hukuku ile modern
hukuk paralellik arz ederek ceza takdiri yapilmayan fiiller su¢ kapsaminda

degerlendirilmemistir.(Udeh, 1990: 1, 69)

A. HAD CEZASI, TANIMI, DELILLERI VE GEREKTIGI HALLER

Had, ligatte “siir ¢izmek,ceza tatbik etmek” anlamlarina gelmektedir. Cogulu
hudiid olan had kelimesi terim olarak miktar ve keyfiyeti nasslarla bizzat Sari’ tarafindan
belirlenmis cezal miieyyideler demektir. (Erdogan, 1998:129; Karagdz, Canbulat,
Karaman, & Pagaci, 2015:212; Yazir, 1996:133) Had teriminin tanmimindan da
anlasilacagi lizere bu suglarin cezalari bizzat sari tarafindan belirlenmis olup miktar ve
keyfiyeti de naslarla agiklanmistir. Had kapsamina giren suglarin bazilari tartismali olsa
da hepsini sdyle zikredebiliriz; Zina, Kazf, Hirsizlik, Yol Kesme, Icki Igme, Irtidat ve
Bagy’dir.

Had cezalarinda igki i¢cme sugu haricindekiler trafik kural ihlallerine

girmediklerinden had konusunun tamami bizim alanimiza girmemektedir. Konumuzla

alakali olan i¢ki icme ve cezasini s0yle agiklanacaktir.

1. icki icme Cezasi (Hadd-i Surb)
Liigatte hadd-i hamr olarak da gegen icki igme cezasi, bilerek az veya cok
miktarda sarhosluk verici hamr denilen i¢kinin i¢ilmesinden dolay1 uygulanacak ceza

olarak tanimlanmigtir. Kadin ve erkek ayrimi yapilmadan bunun cezasit 80 celdedir.

(Erdogan, 1998: 129)

Islam hukukgularina gore sarap kelimesinin manasi hakkinda ihtilaf edilmistir.
(Bozkurt, Demirci, Baktir, Tosun, 2000: XXI, 455-464) Hanefilere gore pisirilmeksizin
kendi kendine kabarip kaynayan kuvvetlenip sarhosluk verici hale gelen yas {iziim
suyudur. Diger mezheplere gore iizim, hurma, bugday, arpa ve benzerlerinden sikmak ve

sair yollarla elde edilen sarhosluk veren seylerdir.

Islam Hukukunda sarhosluk veren seyler kesin bir sekilde yasaklanmis, haram

kilimmigtir. Kur’an-1 Kerim’de yasak olusu su sekilde anlatilmaktadir: “Ey iman edenler!
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Sarap, kumar, dikili taglar (putlar), fal ve sans oklari birer seytan isi pisliktir, bunlardan
uzak durun ki kurtulusa eresiniz. Seytan icki ve kumar yoluyla ancak araniza diismanlik
ve kin sokmak; sizi, Allah' anmaktan ve namazdan alikoymak ister. Artik (bunlardan)
vazgectiniz degil mi?” (Maide, 5: 90-91) Ayette sarap igme yaptirimi belirlenmeksizin
yasaklanmistir. Cezasi ise siinnet ile belirlenmistir. Boylelikle sugun kanuni unsuru
olusmustur. (Avci, 2004: 267) Hz. Peygamber: “Allah sarap igcmeyi haram kilmigtir. Imdi
kimin elinde sarap varsa artik ne i¢sin ne de satsin” buyurmustur. (Miislim, Miisakat, 67)
Konuyla ilgili diger hadisler soyledir: “Her sarhosluk veren sey, hamr (sarap) dir.
Sarhosluk veren her sey de haramdir.”(Miislim, Esribe: 7) “Cogu sarhosluk verenin azi

da haramdwr.” (Tirmizi, Esribe, 3)

Allah hakki da denilen, kamusal haklarin hakim oldugu had cezalar ilk bakista
kisinin kendisiyle alakaliymis ve sadece onu ilgilendiriyormus gibi goziikse de aslinda
islenen had kapsamindaki bu suclar biitiin bir toplumu tehlikeye maruz birakmaktadir.

Hal boyle iken verilen had cezalarina bu bilgiyi goz oniine alarak bakmak icap eder.

Icki igme sugundaki unsurlarin meydana gelmesi halinde sugun karsiligi olan

cezanin tahakkuk etmesi gerekir. Peki bu unsurlar nelerdir?

1. Sarhosluk verici maddelerin i¢ilmesi: Maddi unsur kapsamina giren bu madde
sucun goziiken bir fiil olmasimi ifade eder. Bu konuda S$afii, Maliki ve Hanbeli
mezheplerine gore i¢ilen maddenin icerigi ve ismi fark etmeksizin sarhos edici her madde
az veya ¢cok miktarda alindiginda igen kisi bu sebeple cezalandirilir. Hanefilere gore
sarabin i¢ilmesi halinde had cezasi uygulanir. Diger i¢cecekler sarhos ettiginde had cezasi

uygulanir. (A. Safak, 1977:156-157; Yigit, 2012:82-83)

2. Su¢ Kasti: Manevi unsur kapsaminda degerlendirecegimiz su¢ kastinin
meydana gelmesinde, sugun olusmasi i¢in igilen maddelerin sarhos edici oldugunu ve
bunun yasaklandigini bile bile kendi ihtiyariyla baski ve zorlama olmaksizin i¢ilmesi
gerekir. Yani kisi zorlama ve baski altinda veya sarhos ediciligini bilmeden ya da zor
durumda kalarak veyahut da tedavi maksatli bu maddeleri aldiysa bu durumda ondan ceza

sakit olur.(A. Safak, 1977:158-159; Yigit, 2012:82-83)
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II. CINAYET VE BUNA BAGLI CEZALAR

Kisas ve diyet cezalarin1 gereketiren suglar genellikle cinayet kelimesi ile ifade
edilir.“Cinayet” kelimesinin ¢ogulu olan cinayat terimi beserin can ve beden biitlinliigline
karsi1 islenen suglart ifade etmek i¢in kullanilir.(Aksit, 1976:48 ; Yazir, 1996:260) Cinayet
islenen suca gore iki cesittir. Bunlardan birincisi kiginin canina, yasam hakkina yonelik
olan “katl” veya “cinayet” bir bagka ifadeyle “cinayet fi'n-nefs”, ikincisi ise kisinin viicut
azalarma yonelik olan “cerh” diger bir ifadeyle “cinayet fi ma diine'n-nefs” denilen

cinayetlerdir.(Aksit, 1976: 48; Uslu, 2015: 1054)

Cinayetler fertleri dogrudan ilgilendirdigi i¢in bu suglarda sahsi haklar agirlik
kazanmaktadir. Bu suclarda sefaat, af ve sulh gecerlidir.(Serahsi, 2008, XXVI:154)

Insanin  viicut biitiinliigiine kars1 islenen suclarla (cinayat) ilgili farkli
siiflandirmalar mevcuttur. Ebi Hanife’ye gore dldiirme 3 ¢esit iken, al-Kasani’ye gore
4 tiir.(Aksit, 1976: 48) Bu ¢alismamizda Mavsili’nin ve Dr. Yasar Yigit’in taksimatini
dikkate alacagiz. (Mavsili, Ceviri, 2015: 585; Yigit, 2012: 100) Buna gore

siniflandirmalari su sekilde yapabiliriz:

1. Kasten Adam Oldiirme (amden katl)

Kasit Benzeri Adam Oldiirme (sibh-i amd)

Hataen Oldiirme (hataen katl)

Kasten Islenen Miiessir Fiiller (yaralama ve sakatlamalar)

Hataen Islenen Miiessir Fiiller

A i

Tesebbiiben Adam Oldiirme ve Yaralama Fiilleri

Sug sayilan fiiller islenirken insanin ihtiyar1 (dahli) arttik¢a suca karsilik olan ceza
da o nispetle artmaktadir. Cinayet iglenmesi halinde sugu olusturan unsurlarin meydana
gelis hallerine gore Islam Ceza Hukuku'nda uygulanacak cezalari soyle

zikredebiliriz:(Aksit, 1976: 54)

1. Kisas
2. Diyet
3. Keffaret
4

. Mirastan mahrumiyet

67



Kisas ve diyet cezalar trafikte yasanabilecek Oliimlii ve yaralanmali haller
dahilinde diisiiniildiigli takdirde hi¢ siiphesiz en ¢ok karsilasacagimiz cezalar olacaktir.

Bu nedenle bu konular1 elimizden geldigi kadar kapsamli sekilde ele almaya calisacagiz.

A. KISAS CEZASI, TANIMI, DELILLERI, GEREKTiGI HALLER

Kisas liigatte “O0desme, ceza” ve herhangi bir hakki misli ile takas etmek
anlamlarina gelmektedir.(Karagoz vd., 2015:376 ; Yazir, 1996, I11: 244) Kisas isim olarak
mutlak esitlik, bir seyin iki tarafinin birbirine denk olmasi anlamlarini igermektedir.
(Dagc, t.y.: 488) Kisas katili maktul karsiliginda 6ldiirmek veya yarali, kesilmis olan bir
uzuv karsiliginda yaralayan yada kesenin ona benzer olan uzvunu yaralamak yada
kesmektir.(Yazir, 1996, III: 244) Bu manalardan anlagilacagi {izere kisas suglara denk
olan cezalarin uygulanmasi anlamina gelmektedir. Yani sahislarin hayatina ve viicut
biitiinliigline kars1 islenen cinayetin failine, misli ile ayni cezanin uygulanmasi anlaminda
kullanilan bir terimdir. Islenen suca asli ceza olarak uygulanir. Bu cezanin
uygulanabilmesi i¢in fiili isleyen kiside 6ldiirme yahut (miiessir fiillerde) yaralama kasdi

ve niyeti olmas1 gerekmektedir.

Kisas, gerek kasten adam oldiirme ve yaralama gerek herhangi bir uzvun yok
edilmesi veya ise yaramaz duruma getirilmesi seklinde islenen suglarin faillerinin, imkan

elverdigi taktirde, isledikleri sucun ayni ile cezalandirilmasidir.(Akbulut, 1992: 170)

Kisas kelimesi terim olarak, kul hakk: olarak uygulanmasi gerekli olan, ser’an
miktar1 belirlenmis cezadir. Kisas gerektiren suclar, sahis haklarinin ihlali 6n planda olsa
da kamu haklarinin ihlalini de barindirmaktadir. Boyle olunca cezada kul hakki daha

baskin oldugu i¢in affedilebilmesi de miimkiindiir.(Duman, 2015: I, 96)

Kisas cezasinda erkegin kadina, kadinin da erkege karsilik olarak oldiiriilmesi
hususunda alimlerin icma’1 vardir. Cumhur alimler konu hakkinda Hz. Peygamberden
yapilan rivayeti kaynak gostererek kafire karsilik Miislimanin oldiiriilmeyecegi
goriisiindedirler.(Kurtubi, 1997, 1I: 496,498) Hz. Peygamber s0yle buyurmustur: “Kafire
karsilik Miisliiman 6ldiiriilmez” (Buhari, Diyat 24, 31; EbG David, Diyat 11, Cihad 147;
Tirmizi, Diyat 16; Nesai, Kasame 9; Darakutni, III, 98)

Konu hakkinda Hanefi hukukgulara ait bir diger goriis ise kasten adam 6ldiirme

sucunda can sifatinin yeterli olacagi bu sebeple din ve hiirriyet farkliliginin kisasa mani
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olmayacagi yoniindedir. Yani kasten erkegin kadini 6ldiirmesi, hiiriin kdleyi 6ldiirmesi
veya miisliimanin zimmi olan gayri miislimi 6ldiirmesi durumunda kisas uygulanir. Bu
kanaatte olan hukukgular, Bakara siiresinin 178 ve 179. ayetleriyle Maide siiresinin 45.
ayetinin hiikkmiinii ve Hz. Peygamber’in, “Misliimanlarin kanlar1 birbirine denktir”
hadisini (Ebu David, “Cihad” 147; ibn Mace, “Diyat”, 31; Nesai, “Kasame”, 10, 13) ve
“Arabin arap olmayana, beyazin siyaha takva disinda bir {istiinliigii yoktur” (Ibn Hanbel,
V, 411) hadisini, zimmilerin kaninin da hukuken korunma altinda olusunu, ismetin
insanda asli vasif olup bunun ancak Islam’a kars1 savas halinde diisecegi ilkesini esas
alirlar. (Dagc1, 2002: 491) Ayrica Hz. Peygamber de, Necran ehline hitaben yazdig ve
Amr b. Hazm'la gonderdigi mektubunda erkeklerin, kadin mukabilinde kisasen
oldiiriilebilecegini zikretmistir. (Acar, 1998: 145-160) Diger bir hadisinde ise, “Her kimin
bir yakini 6ldiiriilmis ise, o kisi, iki tercihten birini segmek durumundadir. Ya affedecek
ya da kisas olarak katili oldiirecektir.” buyurmaktadir. Bu hadiste kisas cezasina
carptirilacak olan kisinin cinsiyeti hakkinda ayirict bir ifade bulunmamaktadir. (Acar,

1998: 145-160)

Babanin oglunu 6ldiirmesi hususunda ise kisas cezasinin uygulanmamasi
gerektigi miigtehitler tarafindan kabul edilmistir. Ancak imam Safii, Ahmed b. Hanbel
kasten 6ldiirmede babaya kisas uygulanmaz diyet ddetilir demislerdir. imam Malik, Ibn
Nafi, Ibn Abdi’l-Hakem baba oglunu o&ldiiriirse babaya kisasin uygulanacagini
zikretmislerdir. Kurtubi de bu konuda kasit varsa babaya kisasin uygulanmasi gerektigini
sOyler. Oglun babasin1 6ldiirmesi durumunda kendisine mutlak manada kisas tatbik

olunur. (Kurtubi, 1997, II: 500,501)

Tesebbiiben katil konusunda Ebi Hanife ve mezhebindeki miigtehidler, kisasin
sucu dogrudan isleyene uygulanmasi gerektigini tesebbiiben katilde kisas olmayacagini
zikretmiglerdir. Ancak birden fazla kisinin dogrudan oldiirme fiilini gergeklestirmesi
halinde ise suca ortaklik edenlerin hepsi sugu teker teker islemis kabul edilir ve buna gore
cezalandirilir. (Ebu Zehra, 1994: 350, 351) Bir kisinin topluluk tarafindan 6ldiiriilmesi
durumunda bir kisiye karsilik toplulugun 6ldiirtilmesi hususunda Darekutni’nin Siinen
eserinden rivayet edilen; Hz. Omer’in bir kisiyi 6ldiiren yedi kisiyi oldiirerek, San’a
halkimin bir kisiyi 6ldiirmek iizere bir araya gelmeleri halinde karsilik olarak hepsini
Oldiirecegini sdylemesi ve Hz. Ali’nin Abdullah b. Habbab’i 6ldiiren Hartlalilar

6ldiirmesi hadiseleri, konuyu izah etmektedir.(Kurtubi, 1997, II: 502)
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Kisas cezasi ile ilgili Kur’an-1 Kerim’de su ayetler bulunmaktadir: “Ey iman
edenler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiire hiir, kéleye kéle, kadina
kadin (oldiiriiliir). Ancak her kimin cezasi, kardesi (oldiiriilenin velisi) tarafindan bir
miktar bagislamirsa artik (taraflar) hakkaniyete uymali ve (6ldiiren) ona (gereken diyeti)
giizellikle odemelidir. Bu soylenenler, Rabbinizden bir hafifletme ve rahmettir. Her kim
bundan sonra haddi asarsa muhakkak onun igin elem verici bir azap vardir. (Bakara, 2:
178) Ey akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in hayat vardwr. Umulur ki su¢ islemekten
sakimirsimiz.” (Bakara, 2: 179) “Yanhslikla olmasi disinda bir miiminin bir miimini
oldiirmeye hakki olamaz. Yanlhslikla bir miimini oldiiren kimsenin, miimin bir kéle azat
etmesi ve oOlenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir. Meger ki oliiniin
ailesi o diyeti bagislamis ola. (Bu takdirde diyet vermez). Eger oldiiriilen miimin oldugu
halde, size diisman olan bir toplumdan ise miimin bir kéle azat etmek lazimdiwr. Eger
kendileriyle aranizda antlasma bulunan bir toplumdan ise ailesine teslim edilecek bir
diyet ve bir miimin koleyi azat etmek gerekir. Bunlari bulamayan kimsenin, Allah
tarafindan tovbesinin kabulii igin iki ay pes pese orug tutmasi lazimdir. Allah her seyi
bilendir, hikmet sahibidir.” (Nisa, 4: 92) “Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi, iginde
ebediyen kalacagi cehennemdir. Allah ona gazap etmis, onu lanetlemis ve onun igin
biiyiik bir azap hazirlamistir.” (Nisa, 4: 93) “Ey iman edenler! Allah yolunda savasa
ctktigimiz zaman iyi anlayp dinleyin. Size selam verene, diinya hayatimin gegici
menfaatine goz dikerek «Sen miimin degilsiny demeyin. Ciinkii Allah'in nezdinde sayisiz
ganimetler vardir. Onceden siz de béyle iken Allah size litfetti; o halde iyi anlayip
dinleyin. Siiphesiz Allah biitiin  yaptiklarimizdan haberdardir.” (Nisa, 4: 94)

buyrulmustur.

Kisas cezasmin delili olarak da su hadis zikredilebilir: “Allah’tan baska hi¢bir
ilah olmadigina, benim de Allah’in resulii olduguma sahiitlik eden bir Miisliimanin kani
ancak su ti¢ seyden birisi sebebiyle helal olur: Evli oldugu halde zina eden, maktuliin
hayati karsiliginda o6ldiiriilmesi, dinden donerek Miisliiman toplulugunu terketmesi.”

(Buhari, Diyet, 6; Miislim, Kasame 25; Ebt Davud, Hudud, I; Tirmizi, Hudud, 15)

1. Oldiirme Sucu
Oldiirme fiilinde kullanilan alet ve dldiirme kastinin olup olmamasina gére sugun

cezasi hafifleyip agirlasabilir. Bu sebeple adaletin tesisi i¢in 6ldiirme fiilindeki kullanilan

70



aletler ve sahis iradesinin mevcut olup olmadigi tam tespit edilmelidir. Kullanilan
aletlerin 6ldiiriicti olup olmamas1 kisinin islemis oldugu fiilinde kasit olup olmadiginin
delili olarak kabul edilir. Bu sebeple fakihlerin ¢ogunluguna goére adam o&ldiirme su

sekillerde miimkiin olabilir:

1. Kasten adam 6ldiirme

2. Kasta benzer adam 61diirme
3. Hataen adam oldirme
4

Tesebbiiben adam oldiirme

a. Kasten adam oldiirme (amden katl)

Liigatte amden katl olarak gegen kasten adam 6ldiirme, 6ldiiriilmesi mesru
olmayan bir insani silah vb. aletlerden biri ile kasten 6ldiirmek manasina gelmektedir.
(Erdogan, 1998:15; Yazir, 1996, 1:74) Oldiiriicii alet kullanildig: taktirde Eb(i Hanife’ye
gore kasten oldiriilmiis olur. (Halebi, Ceviri, ty.: IV, 187) Umumiyetle 6ldiiriicii bir
aletle ve 6ldiirme kasti1 ile birisini 6ldiirmektir. Bunun asli cezasi ise kisastir. Konuyla
ilgili Bakara suresi 178. ve 179. ayetleri sdyledir: “Ey inananlar! (kasten) dldiiriilenler
(in failleri) hakkinda size kisas (cezada misliyle mukabele) farz kilindi.” Hz. Peygamber
sOyle buyurmustur: "Kim haksiz yere, amden (bile bile) dldiiriiliirse velisi su ii¢ seyden
birini tercihte muhayyerdir: Ya kisas ister, ya affeder, yahut diyet alir. Eger dordiincii
bir sey istemeye kalkarsa alinden tutun (mani olun)!" (EbQi Davud, Diyét: 3). Hadisten
anlasilacagi tizere maktuliin ailesinin affetmesi veya sulh yapmasi halinde kisas

uygulanmayip onun yerine duruma gore, bedel ceza olan diyet 6denebilir

Kisasin gerceklesebilmesi icin olaym mensuplarinda (katilde, maktulde, fiilde)
birtakim sartlarin olusmus olmast gerekmektedir. Katilde aranan sartlar1 soyle

zikredebiliriz:

1. Kisas cezasinin uygulanabilmesi i¢in katilin akilli olup ergenlik cagina
ulasmis olmas1 gerekmektedir.(A. Safak, 1977: 69) Hanefi, Safii ve
Hanbell mezheplerine gore kisinin sarhos olmasi halinde de ona kisas
cezasi uygulanir.

2. Islam Hukukcularinin ¢ogunluguna goére katilin bu fiili su¢ oldugunu

bilerek ve kendi iradesiyle isteyerek gerceklestirmesi gerekir.
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Maktulde olmas1 gereken sartlar sdyledir:

1. Maktuliin kan1 haram olan bir kisi olmasi1 gerekir. Devletin giivence altina
aldig1 kisinin makul sebep olmaksizin Oldiiriilmesi yasaktir. Diisman
askerinin oldiiriilmesi ise bu kapsamda kisas gerektirmez. (Yigit, 2012:
105; Avci, 2004: 29)

2. Islam Hukukgularinin ¢ogunluguna gore baba kendi ¢ocugu sebebiyle
kisas cezasina ¢arptirilamaz. Malikilere gore babanin fiillerinde terbiye ve
egitim amaci yoksa babaya kisas uygulanabilir. (Yigit, 2012: 106)

3. Maktul ile katil arasinda denklik olmalidir. Cumhura gore denklik, islam
ve hiirriyet bakimindan olmalidir. Hanefiler ise insan olmak bakimindan

denk olmay1 yeterli gérmiislerdir. (Yigit, 2012: 107; Avci, 2004: 30)
Fiilde aranan sart su sekildedir:

Diger mezheplerce boyle bir sart aranmamakla birlikte Hanefi alimlerce
fiillin dolayli olmamas1 yani bizatihi dldiirmek kastiyla islenmis olmasi
gerekmektedir. Oldiirme fiilinde dldiirmek kastiyla fiile istirak varsa fiili
isleyen grubun hepsine kisas gerektigi hususunda Islam hukukgular goriis

birligi igerisindedir. (Yigit, 2012: 103-108)
Son olarak Hanefiler velinin belli olma sartini ileri siirerler:

Hanefilerin aradig1 bu sarta gore maktuliin velisi belli olmazsa kisas uygulanamaz.
Diger mezhepler kisasi uygulamak icin bu sart1 aramaz. Kasten 6ldiirmede sayilan bu

sartlarin olusmamasi durumunda kisas cezasi diiser.

b. Kasta benzer oldiirme (sibhu’l-amd)

Oldiiriilmesi mesru olmayan bir kisiyi silah sayilmayan bir aletle ve silah yerine
geemeyen (kesici, delici, paralayici olmayan) bir aletle vurmayi kastederek oldiirmektir.
Buna “sibhu’l-hata” da denmektedir.(Erdogan, 1998) Kast siiphesi olan 6ldiirme fiilinde
vasfen silah sayilmayan bir sey ile kasten darp ederek oOldiirmeye sibhii’l-amd
denir.(Yazir, 1996, V: 94) Sibhu'l-Amd terimiyle ifade edilen kasdi asan bir nedenle adam
oldiirmektir. (Acar, 1998: 150)
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Hz. Peygamber sibhii’l-amd i¢in sdyle buyrumustur: “Dikkat ediniz! Kast benzeri
yanliglikla 6ldiirme, kamg¢i1 veya sopa ile 6ldiirmedir. Bu 6ldiirmenin diyeti yiiz devedir.

Bunlarin kirkinin karninda yavrusu olacaktir.” (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111,410)

Hadisten de anlagilacagi iizere 6ldiirme fiilinde 6ldiirmek kastinin olup olmama
durumuna gére ceza agirlasip hafifleyebilir. Oldiirme kastinin olup olmadiginin
belirlenmesi hadisesinde alimlerimiz farkli goriigler ileri siirmiislerdir. En meshur olan ii¢

tanesi su sekildedir:

1. Ebu Hanife’ye gore: Kasten adam oldiirme kesici oldiiriicii silahla yahut
yakarak oOldiirmedir. Tas, sopa gibi kesici olmayan bir seyle yapilan
6ldiirme Sibhu’l-amddir. Nitekim kendisi: “Kesici olmayan agir bir seyle
vurmakta kisas yoktur. Velev ki vurdugu agir sey Ebti Kubays dagi olsun”
demektedir. (Davudoglu, ty.: IV, 187; Sabilni, 2017: 1, 500)

2. Ebi Yisuf ve Imam Muhammed’e gére: Kasten adam 6ldiirme, 6ldiirmek
kastiyla vurmaktir. Yeter ki vurulan seyle vuruldugu zaman oldiirecegi
kesin olsun. Sibhu’l-amd vurulan seyin kesinlikle dldiiriicii olmamasidir.
(Mevsili, Ceviri, 2015: 585; Sabini, 2017, I: 500)

3. Imam Safii’ ye gore: Vurulan alet ne olursa olsun vurustaki kasit dldiirmek
olup ve bu vurus neticesinde adamin 6liimii de gergeklesirse bu kasten
oldiirmektir. Sibhu’l-amd ise vurus kasith olsa da 6liim kastedilmeyip
vurulan alet de Oldiiriicii olmadig1 zaman o6ldiiriilenin kasit olmayarak

oldiiriildiigline hiikkmolunur. (Sabini, 2017, I: 500)

c. Hataen oldiirme
Oldiirmek kast: olmadan bir kisiyi yanlislikla dldiirmektir. (Erdogan, 1998: 144;
Yazir, 1996, II: 226) Fiilin sug¢ sayilmasi i¢in su¢lunun baskalarina zarar veren eylemi
gerceklestirmesi esnasinda tam iradesi olmali ve iradesini sakatlayan herhangi bir amilin
olmamasi gerekmektedir.(Ebu Zehra, 1994: 409) Bu sebeple hata, “bir fiilin failin kastina
aykir1 bicimde gergeklesmesi” seklinde tanimlanmistir.(Apaydin, 1997:437; Halebi, ty.:
IV, 190)

Diinyevi hiikiimler acisindan hata, gilinlimiiz hukukunda taksir olarak

degerlendirilen dikkat ve 6zen yiikiimliiligiiniin ihmalinden kaynaklandig i¢in meydana
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gelmesinde insanin irade ve ihtiyarinin etkili oldugu kazanilmis (miiktesep) ehliyet

arizalar1 arasinda yer alir. (Apaydin, 1997:439)

Hataen dldiirmekle ilgili Nisa suresi 92. ayeti soyledir: “Yanlislikla olmasi disinda
bir miiminin bir miimini oldiirmeye hakki olamaz. Yanlslikla bir miimini 6ldiiren
kimsenin, miimin bir kole azat etmesi ve élenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi
gereklidir. Meger ki oliiniin ailesi o diyeti bagislamis ola. (Bu takdirde diyet vermez).
Eger oldiiriilen miimin oldugu halde, size diisman olan bir toplumdan ise miimin bir kole
azat etmek lazimdir. Eger kendileriyle aramzda antlasma bulunan bir toplumdan ise
ailesine teslim edilecek bir diyet ve bir miimin kéleyi azat etmek gerekir. Bunlari
bulamayan kimsenin, Allah tarafindan tevbesinin kabulii i¢in iki ay pespese orug tutmasi

lazimdir. Allah her seyi bilendir, hikmet sahibidir.”

Konuyla ilgili Ahzab suresi 5. ayeti de soyledir: “Yanilarak yaptiklarinizda size
vebal yoktur.” Bu ayet geregi yanilarak yapilan fiilerinden dolay1 insan mesul tutulmasa
da insan caninin korunma hakki yanilma ile diismeyecegi i¢cin Nisa suresi 92. ayetinde
gectigi gibi hata ile oldiirmelerde maktuliin ailesine diyet ddenmesi gerekir. Ciinkii
diyetin 6ldiiriilenin kaninin heder olmasini dnlemek gibi bir hikmeti vardir. Kisinin ayn

zamanda ceza olarak keffaret tutmasi da gerekir. (Serahsi, 2008, XXVI: 104)
Hatali 61diirme, iki sekilde meydana gelir:

i.  Fiilde Hata: Savas halindeki bir miisrigi yahut bir hayvani 6ldiirmek
kastiyla gerceklesen fiilin neticesinde bir miisliimanin dldiiriilmesidir.

ii.  Kasitta Hata: Bir hedefe atis yapip bir insanin 6ldiiriilmesidir.

d. Tesebbiiben Oldiirme (Tesebbiiben Katl)

Katilin iradesi ile netice arasina bir baska iradenin girdigi sug¢lardir.(Ebu Zehra,
1994: 349) Dolayl olarak adam o6ldiirmek anlaminda kullanilan bu terim neticesinde
diyet vermek gerekir. Misalen bir kisinin mesuliyetinde olan hayvanin bir bagkasina
saldirmasi yahut zarar vermesi neticesinde 6liime sebep olmasi halinde hayvanin sahibi
tesebbiiben bu olaydan sorumlu tutulur. Ceza olarak diyet demesi gerekir. Ancak dliime
sebebiyet veren fiil hakli bir sebepten gerceklestirilmigse yada araya baskasinin fiili

karismigsa o zaman diyet lazim gelmez.(Erdogan, 1998: 458)
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2. Yaralama Sucu (Miiessir fiiller)
Miiessir fiille kastedilen viicut biitiinliigiine veya azalarma kars1 oldiiriicii
olmayan yaralama fiilinin gerceklestirilmesidir. Kisinin ihtiyarina gore iki kisima ayrilan

miiessir fiiller, kisiye uygulanacak ceza bakimindan da farklilik arzeder.

a. Kasten islenen miiessir fiiller (yaralama ve sakatlamalar): Bu fiilin etki
halkasinda bulunan unsurlarda aranan sartlar ile kasten Oldiirme fiilinin etki
halkasinda bulunan unsurlarda aranan sartlar aynidir. Ilaveten yaralanan organ
yahut uzuvda islev esitligi bulunmalidir. Kisas i¢in uygulama, miktar, menfaat ve
organda saglik agisindan esitlik gerekir. Esitlik saglanamadigi durumlarda kisas
sakit olur. Hanefiler suclu magdur iligkisinde cinsiyet birligi de ararlar.
Cogunlugun goriisiine gore ise cins birligi degil din birligi sart1 aranir. Kisasi
uygulamanin miimkiin olmadig1 hallerde ise suclu diyet (ers) 6demekle miikellef
olur. (Yigit, 2012: 109-110)

b. Hataen islenen miiessir fiiller: imam Safii ve bir kisim Hanbelilere gére bu fiil

de Sibhu’l-amd kapsaminda degerlendirilebilir.

B. DIYET CEZASI, TANIMI, DELILLERI, GEREKTIGI HALLER

Arapcada vedy kokiinden tiiretilen diyet liigatte, 6ldlirme ve yaralamalarda
suclunun 6demek zorunda oldugu para veya mal, kan parasi, keffaret anlamlarina

gelmektedir.(Bardakoglu, 1994:473; Aksit, 1976: 55)

Diyet terim olarak soyle ifade edilebilir; bir sahsin haksiz yere Sldiiriilmesi,
yaralanmasi veya sakat birakilmasi sonucu, kisasin yapilamadigi durumlarda, bedeli ceza
hiiviyetinde, magdura veya magdurun varislerine 6denen mal veya paradir. (Bilmen, t.y.

II: 12 ; Yazir, 1996, I: 368; Erdogan, 1998: 82)

Daha kapsamli ve net ifade etmek gerekirse diyet, Sibhu'l-Amd terimiyle ifade
edilen kasdi asan bir nedenle adam 6ldiirme veya yaralamalarda, hataen adam 6ldiirme
ve yaralamalarda, kasden adam 6ldiirmelerde maktuliin miras¢ilarinin kisas talebinden
vazgecmeleri veya bir bedel karsiliginda sulha razi olmalar1 yada kisas edilecek kiginin
Olim veya gaiplik gibi bir nedenle kisasin uygulanamamasi, kasitli olarak islenmis bir

miiessir fiille ragmen yaralamanin niteligi itibariyle kisasin uygulanamaz olmasi veya
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magdurun sugluyu affederek diyet istemesi halinde 6denecek tazminattir.(Acar, 1998:

145-160)

Diyet uygulamada miktar bakimindan farklilik gosterebilmektedir. Her ne kadar
6ldiirme fiilinde kadin ile erkek arasinda kisas var ise de diyet miktarlar1 hakkinda alimler
tarafindan farkli goriisler serdedilmistir. Cumhur riicu yoluna gidilmez derken Malik,
Safii, Ahmed riicu’un olacagini savunmuslardir. Riicu’dan maksat kisastan sonra kars1
tarafa 6deme yapilmasidir. Ebl Hanife ve Hammad b. Ebu Siileyman ise 6ldiirme disinda
kadinla erkek arasinda kisas olmayacagini sdylemislerdir.(Mavsili, Ceviri, 2015:587;

Halebi, ty.: IV, 193; Kurtubi, 1997, II: 498)

Diyet konusunda kadin ile erkegin diyetinin esit oldugunu sdyleyenler de vardir.
Ibn Uleyye ile Ebu Bekr el-Asam, kadinlarin diyetinin erkeklerin diyetiyle miisavi
oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkii Hz. Peygamber, Necran ehline hitaben yazdigi ve Amr
b. Hazm'la gonderdigi mektubunda “Mii’min kadinlarin diyeti yiiz devedir” buyurmustur.
Ibn Uleyye ile Ebu Bekr el-Asam'in delil olarak kullandiklar1 bu hadis, Nesai ve
Muvatta’da “Nefsin diyeti yiiz devedir” seklinde yer almaktadir. (Acar, 1998: 145-160)

Diyette sdyle bir taksime gidilmistir: Adam 6ldiirmenin bedeli ya da ayni cezasi
olana diyet, sonucunda 6liim olmayan yaralanmalarda miktar1 ser’i kaynaklarla belli olan
bedele ers (ers-i mukadder), miktar1 belli olmayip yetkili mercilerce taktir edilen cezaya

ise hiikiimet-i adl (ers-i gayri mukadder) denilir.(Bardakoglu, t.y.:475)

Diyetle ilgili Nisa suresi 32. Ayetin ilgili kismi soyledir: “Yanlislikla olmast
disinda bir miiminin bir miimini 6ldiirmeye hakki olamaz. Yanlislikla bir miimini oldiiren
kimsenin, miimin bir kole azat etmesi ve 6lenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi

2

gereklidir. ...

Diyetin miktarlar ile ilgili olarak Hz. Peygamber’in su s6zlerini zikredebiliriz:
“Her kim sebepsiz yere bir mii’mini oldiiriir ve bu konuda delil de varsa, ona kisas
uygulanir. Oldiirenin mirascilarimn razi olmalart hali ise bunun disindadir. Oldiirmede
diyet ise yiiz devedir...” (Nesai, 1992: Ukul, 46-47) “Nefis icin (diyet olarak) yiiz deve,
burun tamamiyle koparilacak olursa diyet-i kdmile, me'miime (denen ve beyin zarmna
kadar ulagan yara) icin diyetin iicte biri, caife (denen karin veya basin bosluguna ulasan

yvara) igin de bunun kadar; goz i¢in elli, ayak icin de elli, viicudda bulunan her parmak
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icin on deve, her dis icin bes, miizitha (denen ve kemige ulasan yara) icin bes deve (lik

diyet vardir)” (Muvatta, Ukil 1; Nesai, Kasame, 44)

Kasten adam o6ldiirme durumunda maktuliin mirasgilariin kabul etmesi veya
kisasin uygulanamayacagi durumlarda kisastan vazgecilerek bedel olarak diyet cezasi
verilir. Hanefl ve Malikilere gore su¢lunun da buna razi1 olmasi gerekmektedir. Safil ve
Hanbelilerde ise katilin rizas1 aranmaz. (Ugar, 2015: 156-157) Buna Hanefiler anlagma
oldugundan ve taraflarin karsilikl1 rizalarinin olmasindan dolay1 diyet yerine bedel-i sulh

demeyi tercih etmislerdir. (Yigit, 2012: 112)

Oliimle neticelenmeyen yaralama, cinayette kisasin miimkiin olmadig1 hallerde ve
kasta benzer adam 6ldiirmede asli ceza olarak diyet cezasi verilir. “Mii’min canda yiiz
deve vardir” (Beyhéki, VII, 100) hadisine binaen diyet tartismasiz deveden verilir
diyenler olsa da konuyla alakali farkl1 goriisler de mevcuttur. Ebti Hanife, imam Malik
ve baz1 Hanbeliler’e gore altin, giimiis ve deveden diyet verilebilir. Imameyne gore sigir,
koyun ve elbiseden de diyet verilebilirken Imam Safii, ibn Hazm ve Hanbelilerin ¢oguna

gore diyet sadece deveden verilir. (Bardakoglu, 1994: 473-479)

Deveden verilecek diyetle ilgili Hz. Peygamberden gelen rivayet su sekildedir:
“Restilullah (s.a.v) hataen adam éldiirmede 20 tane 1 yasini doldurmus disi deve yavrusu,
20 tane 1 yasim doldurmus erkek deve yavrusu, 20 tane 2 yasini doldurmus digi deve
yavrusu, 20 tane 3 yasint doldurmus disi deve yavrusu, 20 tane de 4 yasini doldurmusg disi
deve yavrusu verilmesine hiikmetmistir.”( Ebu Davud, Diyat 18; Tirmizi, Diyat 1; Nesai,
Kasame 30) Safii ve Kurtubi’ye gore hataen Oldiirmede de diyetin katilin malindan
alinmasi1 gerekmektedir. (Mavsili, Ceviri, 2015: 585; Halebi, ty.: IV, 191; Kurtubi, 1997,
V:384)

Hiir ve Miisliiman bir erkegin tam diyetinde diyet, altindan bin dinar, giimiisten
on bin dirhem, deveden yiiz adet, sigirdan iki yiiz adet, koyundan iki bin adet veya
elbiseden her biri iki pargadan ibaret olmak iizere iki yiiz takimdir. Hanefi mezhebinde
de diyet ¢esitleri bu sekilde tayin edilmistir. (Uslu, 2015: 1061) Hiir bir kadinin tam diyeti
de bunlarin yarisidir denilmistir. (Ebu Davud, 1992, Diyat: 18-20) Baz1 kaynaklar bu
konuda icma oldugundan s6z etse de bazi alimler miislimanin diyetinin yiiz deve
oldugunu bildiren hadisi serifi delil gostererek kadin ve erkegin diyetinin esit oldugunu

soylerler.(Bardakoglu, 1994: 473-479; Acar, 1998: 145-160) imam Safii, ibn Hazm ve
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Hanbeli fakihlerin ekseriyetine gore diyette asil olan deveden olmasidir. Diger sayilanlar
devenin degerini agiklayan bir nitelik tasir.(1994: 473-479) Yani devenin degeri
degistikce digerleri de ona gore degisir.(Serahsi, 2008, XXVI: 117)

Kasta benzer (sibhii’l-amd) adam 6ldiirmenin diyeti ise agirlagtirilmig diyet olarak
isimlendirilir ve ii¢ ¢esit deveden olusur. 40 tane hamile deve, 30 tane 4 yasini doldurmus
disi deve, 30 tane 3 yasin1 doldurmus disi devedir. Bu diyeti katilin babasinin yakin
akrabalarinin vermeleri farzdir.(Hassenein, 2015, II: 60) Kasta benzer oldiirmelerde
diyeti baba tarafindan akrabalar 6der, su¢clunun malindan verilmez. Kasit olmaksizin
oldiirmelerde diyet 6denirken katilin akilesi diye isimlendirilen asabesi katile yardim

ederler ve diyet {i¢ taksit seklinde ii¢ yil i¢erisinde ddenir. (Kurtubi, 1997, V: 385)

Cezalarda asil olan sahsi sorumluluktur. Konu ile ilgili "Bir su¢lu ancak kendi
aleyhine sug islemis olur" (Tirmizi, Fiten, 2) hadisi geregince kasten adam oldiirmede
sayet maktuliin ailesi affederse cumhura gore diyeti katilin malindan almak zorunludur.

Hanefilere gore ise af s6z konusu oldugunda diyet 6denmez.

Cenin diyetinde ise canli olarak dogup dogmamasina gore iki durum soz
konusudur. Birincisi ceninin anne karnindan darbe sonucu canli diismesi akabinde
Olmesidir ki bu durumda kastin varligin1 kabul edenlere gore kisas, kabul etmeyenlere
gore tam diyet 6denmesi gerekir. Canlilik emareleri olarak ceninin aglamasi, nefes
almasi, hareket etmesi, annesini emmesi, hayatta oldugunu anlayabilecek sair haller

sayilabilir.

Ikinci olarak cenin anne karnindan cansiz olarak diismesidir ki bu durumda kisinin
“gurre” 0demesi gerekir. Gurre Malik’e gore elli dinar ya da alt1 yiiz dirhemdir. Ya Gurre
verir yahut Miisliiman kadinin diyetinin onda biri kadarmi verir. Safii’ye gore gurre

yedi/sekiz yaslarinda bir kéledir.(Kurtubi, 1997, V: 385; Kogak, 1996: 2011-2012)

Cenin canli olarak dogarsa artik ona kars1 islenen 6ldiirme fiilinde diyetle beraber
keffaretin de gerektigi hususunda icma vardir. Olii olarak dogmas: halinde keffaret
gerekip gerekmeyecegi konusu tartismalidir. imam Malik’e gére hem gurre hem keffaret
gerekir, Ebi Hanife ve Imam Safii’ye gore sadece gurre gerekir.(Kurtubi, 1997, V: 388;
Kogak, 1996: 2011-2012)
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C. KEFFARET CEZASI, TANIMI, DELILLERiI, GEREKTIGI
HALLER

Keffaret liigatte kusur veya giinahi 6rten anlamlarina gelmektedir. Terim anlami1
ise giinah1 affettirmek i¢in mesru kilinan ibadet mahiyetindeki davranislardir. (Karagdz

vd., 2015: 369)

Fikihta keffaret, dinin belirli yasaklarini ihlal eden kimsenin hem ceza hem de
Allah'tan magfiret dilemek maksadiyla yiikiimli tutuldugu kole azat etme, orug tutma,
fakiri doyurma ve giydirme gibi mali veya bedeni nitelikli ibadetlerin genel adidir.(Yaran,

2002: 179; Katar, 2002: 177-178)

Kasta benzer 6ldiirme, hataen 6ldiirme ve hata benzeri 6ldiirme de keffaret cezasi
asli ceza olarak uygulanir.(Yigit, 2012: 116) Kur’an-1 Kerim’de ilgili ayetlerde soyle
buyrulur: “Yanhslikla olmasi disinda bir miiminin bir miimini éldiirmeye hakki olamaz.
Yanlishikla bir miimini 6ldiiren kimsenin, miimin bir kéle azat etmesi ve olenin ailesine
teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir. Meger ki oliintin ailesi o diyeti bagislamis
ola. (Bu takdirde diyet vermez). Eger 6ldiiriilen miimin oldugu halde, size diisman olan
bir toplumdan ise miimin bir kole azat etmek lazimdir. Eger kendileriyle aranmizda
antlasma bulunan bir toplumdan ise ailesine teslim edilecek bir diyet ve bir miimin kéleyi
azat etmek gerekir. Bunlari bulamayan kimsenin, Allah tarafindan tovbesinin kabulii i¢in
iki ay pes pese orug tutmasi lazimdir. Allah her seyi bilendir, hikmet sahibidir”. (en-Nisa,
4:92)

Bu ayete gore keffaret cezasi glinlimiizde daha ¢ok manevi boyutlu bir cezadir.
Kasten, hatden, ve hata benzeri dldiirmelerde gerekli olan keffaret, Imam Safii ve Maliki’
ye gore kasten adam Oldiirmede de gereklidir.(Yaran, 2002: 181) Onlar hatali olana
gerekli goriilen keffaretin hatasiz olana hepten lazim oldugu goriisiindedir. Ashab-1
Re’y’in goriisline goreyse keffaret, bir ibadettir ve ancak Allah’in vacip kildig1 yerde
vacip olur. Bu sebeple kiyas yoluna gidilerek kasten adam 6ldiirmede keffaret gerekir,
farzdir denilemez goriisiindedirler.(Kurtubi, 1997: V, 331; Sabini, 2017: I, 499-500;
Yaran, 2002: 180)

Keffaret cezas1 maktuliin akrabalarinin affiyla ortadan kalkmaz c¢ilinkii keffaret

Allah i¢in verilmesi gerekli bir haktir. Keffaret, katilin malindan 6denecek bir kole
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azadidir. Bir nevi Allah’in kullarindan birini katletmesi sebebiyle kdle olan bir diger
Miisliiman kisinin azadina vesile olmasi gerekmektedir ki buna giicii yetmeyen kisi iki ay

pes pese orug tutmalidir.(Kurtubi, 1997: V, 388; Yaran, 2002: 181)

D. MIRASTAN MAHRUMIYET CEZASI

Islam Hukuku’na gore kisi hem anne, baba, dede ve nenesine hem de fiiriina
miras¢1 olabilmektedir. Fakat usuliiniin yahut fliritunun 6lmesine kasten yada hataen
sebebiyet vermesi halinde bu hakkindan mahrum birakilir. (Yigit, 2012: 118) Ciinkii
mirastan mahrum birakma cezasi vaktinden evvel bir seye acele etmekten dolay1
tahakkuk eder. Nitekim Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Katil, miras¢t olamaz” ve

“Katile miras yoktur ”(Ebu Davud, 1992, Diyat: 18)

Mirascilarin men edilmesi hususunda mezheplerin goriisleri su sekildedir:
Hanefiler ister kasti ister hatali olsun oldiirmelerde -dolayli dldiirme harig- kiginin
mirastan men edilmesi gerektigini kabul etmislerdir. Malikiler hatal1 61diirmeyi mirastan
men sebebi gormezken Hanbeliler sebebiyet verilen her 6liimde mirastan mahrumiyet s6z
konusudur diyen Safiilerin goriisiine yakin bir goriis benimsemislerdir. Bu goriisten
hareketle ceza ehliyetine sahip olmayanlarin (akil hastalari, ¢ocuklar) 6liime sebebiyet
vermeleri halinde de mirastan men cezasi uygulanir. (Yigit, 2012: 118) Bu konu mantiki
ilkeler dahilinde de diisiiniildiigiinde toplumun ifsat edilmemesi agisindan, miras¢ilarin

miras1 almakta acele etmesinin Oniine gecilmesi agisindan tatbik olunmustur.

III. TA’ZIR CEZALARI

Liigatte engellemek, terbiye etmek manalarina gelen ta’zir fikih terimi olarak had
sucu ve cinayat gibi belirli cezalar1 olmayan suclara, yetkili merciler tarafindan uygun
goriilen ceza miktarinin uygulanmasinin tayin edilmesidir.(Basoglu, 2011.:198) Ta’zirin

miktar1 hududtan (had cezalarindan) asagidir.(Aksit, 1976: 58)

Ta’zir cezas1 kapsaminda verilebilecek genel manada cezalari; 6liim, celde gibi
bedeni cezalar, hapis siirgiin gibi hiirriyeti kisitlayic1 cezalar, mali cezalar, kinama ve

mahrumiyet cezalar1 olarak siralayabiliriz.(Basoglu, 2011: 198-202)

Ta’zir cezasi asli ceza olarak da bedel ceza olarak da verilebilir. Ta’zir cezasi
olarak 6liim ancak devlete zararli oldugu kanaati hasil olan kisilere verilebilir. Bunun

disindakilere ise hapis ve mali cezalar verilebilir.(Akbulut, 1992: 179) Ancak Hanefi ve
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Safii alimler de dahil fakihlerin ¢ogunlugu ta’ziren Gliim cezasinin verilemeyecegi
konusunda hem fikirdirler. Sugluya iskence etme, hayatina son verme, uzun siireli
hapsetme, bir organini sakatlama gibi akil namus ve haysiyeti zedeleyici cezalar adaleti
ve ahlaki sarstigi, insan haysiyetini zedeledigi, sugu yayginlastirdigi i¢in ta’zir cezasi

kapsaminda yer almamistir.(Basoglu, 2011:200)

Ta’zir uygulanirken verilecek ceza had cezalarinin en alt miktarina ulasmamalidir.
Hakim isterse sugluya sadece 0giit verir; onu azarlar, hapsettirir, stirgiine yollar, yiiziini
karalayarak teshir ettirir, sopa attirir. Yine sucundan vazgeginceye kadar selam
vermemek, kendi haline terkedilmekle de ta’zir olunabilir. Gorevden azil suretiyle, sac1
tiras edilmekle, para cezasi vermekle, bir tasinmazin yikilmasiyla da ta’zir olunabilir.
Ta’zir sugunun cezasi, zamanin yasama organina birakilmistir. Ta’zir cezalarinin hapis,
sOzlii ihtar, tevbihten Oteye gitmemesi, had miktarinin en azma ulasmamasi

gerekir.(Akbulut, 1992: 179)

Giinlimiizdeki manevi zarar davalari, kamu davalar1 ve devlete karsi olan sug

davalar ta’zir kapsaminda ele alinabilir.
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IV. TRAFIK KURAL iHLALININE SEBEP OLAN ETKENLER ve
ISLAM CEZA HUKUKUNA GORE TASNIFi

Her hukuk sisteminde oldugu gibi cari olan hukuk sisteminde de toplum diizenini
saglamak, kisi hak ve oOzgirliikklerini koruma altina almak icin sair diizenlemeler
yapilmustir. Yapilan bu diizenlemelere uyulmamast durumunda kisinin iradesine, ¢evre
sartlarina ve sair etkenlere bakilarak diizeni bozmasina, kurali ihlal etmesine karsilik
yaptirim ve cezalar uygulanir. Bu baglamda trafikte, kisi 6zgiirliikklerini korumak adina
belirli bir kanuni nizam gozetilmis ve uyulmamasi hallerinde gerekli goriilen cezalarin

uygulanmasi istenmistir.

Trafik kazalarinda giden her bir can i¢in diinyanin serveti 6dense dahi kiginin geri
gelmesi miimkiin olmamaktadir. Bu sebeple maddi manevi amillerin gz 6niine alinmasi
gerektigini, geri doniisii olmayan hatalara sebebiyet vermemek icin ¢aba ve gayreti
artirmak gerektigini diisiinmekteyiz. Her ne kadar giiniimiizde Islam Hukukunun bir
yaptirimi olmasa da kisilerin olasi hallerde iizerlerine diisen dini vazifelerini anlamalari
acisindan genel manada da olsa bir cergceve ortaya koyarak bu gayreti artirmaya

calisacagiz.

Islam Ceza Hukuku’nda cezalarin adil bir sekilde tevzi edilebilmesi i¢in bir sucun
meydana gelisindeki amiller, sugun islenmesine vesile olan sahislarin ihtiyar ve irade
kuvvelerinin olaya dahil olma sekilleri dnem arz etmektedir. Trafik kazalarinda da
stiriiclilere uygulanacak cezalarda ayni usiil ve esaslar gegerli olmaktadir. Bu sebeple
kazanin olus sebepleri, kimden veya neden kaynakli oldugunun tespiti cezalarin adil

uygulanabilmesi i¢in son derece dnemlidir.

Siirticiden kaynakli kusurlarin hepsini ele alamayacak olsak da sekil 2’deki
tabloya gore diger kusurlara da bakildiginda aydinlatici bilgiler elde edilebilir. Tabloyu
olustururken insanin fiilleri ve neticelerini degerlendirebilmek i¢in irade faktoriinii esas

almaya calistik.

Irade sozliikte herhangi “bir seyi yapip yapmamaya karar verme giicii”(TDK,
t.y.) olarak ifade edilmektedir. Nefsin bir seyi yapmak istemesi, bir amaci gerceklestirme

arzusu, menfaat saglama inancindan dogan meyil olarak tanimlanmistir.(Cagrici,

82



Hokelekli, & Apaydin, 2000: 384-387) Klasik fikih literatiiriine irade kavramiyla ilgili
olan alt terimler kullanilsa da irade kavrami terimlesmemis oldugundan daha c¢ok kast
anlaminda kullanilmistir. Mustafa Ahmed Zerka irade i¢in “bir seyi yapmaya karar
vermek ve ona ydnelmektir” demistir. irade, bir seyi yapip yapmama ya da ihtimaller
arasindan birini yapma imkani olarak tamimlanabilir. (Cagrict vd., 2000: 384-387)

Mesuliyetten s6z edebilmek i¢in akil ve anlayistan sonra iradenin olmasi gerekmektedir.

Insanin hiir bir sekilde neticelerini bilerek yasak olan isleri yapmas1 neticesinde
fiilinin sonucuna katlanmas1 mesuliyeti sebebiyledir. Istemeyerek zorla yasaklanmis bir
isi gergeklestiren kimse yapmis oldugundan dolay1 mesul tutulmaz. islam Hukuku’nda
cezai sorumluluktan bahsedebilmek i¢in, idrak sahibi birisinin, hiir iradesiyle, yasak bir
151 yapmis olmasi gerekmektedir. Cezai sorumluluktan bahsedebilmek icin saydigimiz ii¢
unsurun da bir arada olmas1 gerekmektedir. Birinin olmamasi halinde cezai sorumluluk

olmaz. (Udeh, 1990, II: 22)

Her bir cezada sayacagimiz su unsurlarin olmasi gerekir. Yani ceza 1slah edici,
sugu Onleyici olmali, ayn1 zamanda sug ile ceza arasinda uygunluk bulunmali ve cezalar
umumi (herkese uygulanabilir) olmalidir. Yasak olan ya yapilmasi ya da yapilmamasi
emredilmis islerdir. Yasak fiillerin bazilari su¢luya menfaat saglasa da toplumun diizenini
bozdugu icin o fiiller yasaklanmistir. Bazilar1 da sari tarafindan insanin seref ve
haysiyetini korumak icin yasaklanmigtir. Cezalarin amaglarindan biri de toplum
menfaatlerini ve diizeni korumaktir.(Udeh, 1990, II: 16)

Tek tek maddelere deginecek olsak da burada ortaya koymaya calistigimiz husus
kisinin trafikte yasayabilecegi olas1 hallerde sucluluk durumunu ve olaya dahil olma
seklini belirleyerek alacagi cezay1 tayin etme noktasinda bir tablo olusturmak suretiyle

bu isin mantigini izhar etmektir.

Kazalar genellikle kural ihlalleri yahut ihmaller neticesinde meydana gelmektedir.
Kazalarda stiriicii iradesinin oranini belirlemek cezalarda adaleti saglar. Bu sebeple

iradeyi baz alarak su tabloyu olusturduk:
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Sekil 2: Kural ihlalinin Olus Sebepleri
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Sekil 2’yi olusturmamizda ana etken kisinin ihlal ettigi kurallarda kendi iradesinin

oranini belirlemektir.

A. SURUCUDEN KAYNAKLI SEBEPLER

Siiriiciiniin trafik esnasinda ara¢ siirme disindaki islerle ilgilenmesi halinde

meydana gelen maddi veya manevi zararlar bizzat siirliciiden kaynakli olmaktadir. Arag
stirmekten maksat trafikte kisinin el ayak ve ilgili organlarin1 sadece arag slirme islemi
icin kullanmasidir. Bu minvalde siiriicliden kaynakli sebepleri iki kisimda ele almak

mumkundiir.

1. Kendi Iradesine Bagh Sebepler
Siiriiciiniin trafikte siirlis esnasinda kendi ihtiyariyla bir baskasinin dahli
olmaksizin siirme dis1 hareketleri isteyerek yapmasidir. Medya oynatici, cep telefonu,
klima, radyo, yemek i¢gmek, navigasyon vs. ile siirlis esnasinda ilgilenmesidir. Son

zamanlarda ortaya ¢ikan otonom araglar her ne kadar siiriis esnasinda siirme diginda

84



islerle mesgul olmaya imkan verse de giiniimiizde yaygin olan siiriiciiye bagl araglarda
yapilan siiriis dis1 hareketler yliksek ihtimalle Sliimlere, 6liimciil yaralanmalara ve maddi
zararlara sebebiyet verebilmektedir. Burada bu ihmalkarliklar disinda siirticiilerin ihtiyari
olarak kural ihlalleri yapmalarini1 da sayabiliriz. Kirmiz1 1s1ikta gegmek, hiz kurallarini
ihlal etmek gibi. Ancak bagkasinin canini kurtarmak gibi istisnalar1 dikkate almak

gerekir.(Bastug, 2019)

Onemli olan husus siiriiciiniin bir zorlama olmaksizin kendi ihtiyari ile bilerek ve
isteyerek bu kural ihlallerini gergeklestirmis olmasidir ki bu da o ihlali kesbi sebepler
arasina dahil eder. Yani siirlicii su¢ kastin1 tagimaktadir. Her ne kadar bu ihlali yapan
stiriiclide insan Oldiirmek veya yaralama istegi olmasa da bu kurallarin konulus amaci
trafikte bulunanlarin can giivenligi igerisinde varmak istedikleri yere gitmelerini
saglamak oldugundan siiriicii kural ihlaline niyetlendigi zaman aslinda maddi manevi
zarar vermeyi, birini yaralamay1 yahut 6ldiirmeyi de dolayli olarak kastetmis olmaktadir.
Ancak bu durumda 6ldiirme kastinin varligi dolayli oldugundan yani dogrudan kast

olmadigindan ceza takdir edilirken kisasa hiikkmedilemez.

Kisinin siirlise engel teskil eden bir rahatsizlig1 olmasina karsi onu goz ardi ederek
ara¢ stirmesi de ayni sekilde degerlendirilir. Burada hastaligi ister gegici olsun (kirik,
cikik, kesik, hafif yara vs. gibi) ister bazen tezahiir eden bazen etmeyen cinsten olsun
(sara nobeti, aklin gidip gelmesi vs. gibi) siiriise engel teskil eden tiirde ise kisi de bunu
bile bile siiriise ¢ikarak kural ihlalinde bulunursa neticesinde hastalig1 sebebiyle zarara
sebebiyet verirse o fiili bizzat islemis sayilir. Fakat kiside 6ldiirmek kast1 yahut zarar

vermek kast1 olmadigindan kisas uygulanmaz.

Sarhosluk verici maddelerin kullanim1 da ayni sekildedir. Kisi kendi iradesiyle
hareketlerinin kontroliinii kisitlayict maddeler kullandiktan sonra arag slirmeye cabalar
ve zarara sebebiyet verirse iradi olarak yapmis sayilir. Hanefl ve Safiilere gore, helal bir
maddeyi kullanmaktan dolay1 sarhos olan kimsenin bosamasi gecerli degilken haram
maddeler ile sarhos olanin bosamasi muteberdir.(Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanligs,
2019) Evlilik ve bosanma gibi kiginin daha ¢ok kendisini ilgilendiren ve ¢evresine de tesir
eden toplumsal bir hadise de dahi haram yolla sarhos olanin bosamasina itibar edilirken
geri doniisii olmayan can kayiplarina yol acan trafik gibi mithim bir alanda sarhos

stirliciilerin fiillerine daha da itibar edilmesi gerekmektedir.
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Konuyla ilgili olarak Bursa’nin Inegél ilgesinde otobiis sofriiniin ara¢ siirerken
arkasina donerek yolcuyla sohbeti ettigi esnada yola ¢ikan 4 yasindaki bir ¢ocugu
gormeden ezerek 6ldiirmesi haberlere konu olmustur.(“Kahreden kaza kamerada!,” 2019)
Kazanin video kayitlarindan elde ettigimiz bu bilgilere gore soforiin siiriis esnasinda ilgi
ve alakasini siiriis disinda kullanmasi bir cocugun 6liimiine sebebiyet vermistir. Bu olayda
soforde dogrudan 6liim kasti bulunmamasi sebebiyle kisas uygulanamaz. Ancak diyet
cezasindan s6z etmek miimkiindiir. Oliim neticesinin ortaya c¢ikmasi trafik kazasi
neticesinde oldugundan aragla istemeden Olime sebebiyet verme, dikkat ve Ozen
gostermeme saikleri sebebiyle soforiin Sibhu’l-Amd kapsaminda agirlagtirilmis diyet

O0demesi gerekir.

2. Irade Disindaki Sebepler

Siirtisiine engel hicbir mani yokken siiriis esnasinda siiriicliniin bir dahli olmadan

kendiliginden bedenin de arizaya sebep olan etkenler bu kapsamda ele alinir.

Siiriiciiler trafikte siirtise ¢ikmadan 6nce kendilerini ve araglarini kontrol ederek
trafikte olast zararlar1 kismen de olsa Onleyebilirler fakat bu fiil tek basimna kazalar
onlemeye muktedir degildir. Arag siirme islemi esnasinda siiriiciide meydana gelebilecek
bas donmesi, akil kaybi, kalp krizi, aksirma, istemsiz dkslirme, goriisiine mani herhangi
bir etken, yolcularin yapmis olduklar siiriise mani kabahatler vs. haller neticesinde bir
zararin meydana gelmesi halinde zararin tazmininde siiriiciiniin bizatihi bir dahli olmadig1

degerlendirmesini yapabiliriz.

Trafikte seyir esnasinda siirme fiili trafiktekilerin can glivenligi agisindan biiyiik
onem arz etmektedir. Siiriictilere gelen arizi sebeplerden dolay1 olusan maddi ve manevi
zararlarda stiriiciilere asli ceza (kisas) uygulanmazsa da diyet gibi bedel cezalar tatbik

olunur.

Stirticiilerin iradesi disinda gelisen olaylarda, stiriiciilerin kendi {izerlerine diisen
vazifeleri eksiksiz yapmalar1 ve araglarinin bakimlarin1 tavsiye edilen zaman
araliklarinda yaptirmalar1 gerekmektedir. Bu sartlar yerine geldikten sonra meydana
gelebilecek can ve mal kayiplarinda siirtictilerin sug kast1 olmamasi nedeniyle kisas cezasi

tatbik olunmaz.
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Konuyla ilgili bir haber sdyledir: Bursa’da bir taksi soforii siiriis esnasinda kalp
krizi gecirerek aracin hakimiyetini kaybetmis dnce demir bariyerlere ¢arpmis ardindan
kaldirimda yiiriiyen bir kadina ¢arparak yaralanmasina sebep olmustur. Olayda can kaybi
yasanmamistir. (“Siirliciisii kalp krizi gegiren taksi...,” 2019) Olayda siiriiciiniin
rahatsizlig1 sebebiyle siiriis hakimiyetini kaybetmesi bir kadinin yaralanmasiyla
neticelenmistir. Oliime de sebebiyet verebilecek bu olayda eger sofér garptigi kisiyi
6ldiirmiis olsaydi bu fiilinde kasit olmadig1 i¢in sofore kisas cezasi tatbik edilemezdi.
Olaydaki yaralama hadisesi i¢in de ayni netice gegerlidir. Fakat bu durumda yaralama

yahut 6liim neticelerinde, 6lenin ailesine, yaralananin kendisine diyet 6demesi gerekirdi.

B. SURUCU DISINDAKI SEBEPLER

Sekilsel olarak ortaya koymaya calistigimiz kazanin olus amillerinde bi gayrihi
sebep olarak adlandirdigimiz bu maddede siiriiciiler ve araclar1 disindaki amilleri ele

almaya calisacagiz.

Siirticiiler tlizerlerine diisen vazifeleri yapsalar da tamamen iradeleri diginda
olaylar gerceklesebilmekte haliyle bu durumlarda zararin ortaya ¢ikmamasi igin
miidahale etmeleri imkansizlagmaktadir. Ortaya ¢ikan bu sebepler miicbir sebep ve gayri

miicbir sebep seklinde iki kisimda incelenebilir.

1. Miicbir Sebepler

Genellikle toplu tagimalarda meydana gelebilen yolcularin soforiin rizasi1 olmadan
sliriise miidahale etmeleri, ligiincii sahislarin agir kusurlari, zarar gérenlerin agir kusurlari,
stirlicii ve araglarin diger araglardan gelen cisimlerden veya diger siiriiciilerin hatalarindan
oOtiirii zarar gormeleri, cebir ve tehdit altinda olmalari, cografi sartlarin ani degisikligi,
dogal afetlerin etkileri gibi hallerde siirliciiler istemedikleri sonuglara sebep
olabilmektedir. Bu gibi kaginilamaz hallerde fiillerinin neticelerinden mesul tutulmalar1

dogru olmayacaktir.

Bu konuyla alakali olarak yasanan su olay1 érnek verebiliriz: Istanbul’a gitmek
lizere yola c¢ikan otobiis soforii Amasya merkez Yassical kavsagr mevkiinde gizli
buzlanma sebebiyle aracin hakimiyetini kaybetmis ve otobiisiin yol kenarina
devrilmesine sebep olmustur. Olayda 2 kisi yasamini yitirmis ve 35 kisi de yaralanmistir.

(“Amasya’da yolcu otobiisii devrildi,” 2019) Oliim, yaralama ve maddi manevi zararla
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neticelenen bu olayda soforiin dogrudan kast1 olmamasi sebebiyle kisas tatbik olunamaz
fakat 6len kisiler i¢in ailelerine diyetlerinin 6denmesi gerekir. Diger yaralanan kisiler i¢in

yaralanan uzuvlart miktarinca diyet tespit edilerek 6deme yapilmasi gerekmektedir.

2. Gayr Miicbir Sebepler

Siirticiilerin {igiincli sahislarin agir olmayan hatalar1 ve zarar gorenlerin agir
olmayan hatalar1 goz oniine alindiginda kaginilabilir olan hatalardir. Bunu tespit etmek
imkan1 giic olsa da siirliciilerin iizerlerine diisen siirlis vazifelerini trafik ve siiriis
kurallarina uyarak, eksiksiz sekilde (baska seyle ugrasmaksizin) yerine getirmeleri
halinde &nleyebilecekleri hallerdir. Ornegin yayalarin, gegmeleri yasak olan yerlerden
gecerken yere diismeleri halinde gerekli fren mesafesine yahut kagis rotasina sahip olan
ara¢ slriiclilerinin bu manevralar1 gerceklestirmeleri gerekmektedir. Kars1 tarafin
hatasindan yararlanilarak ona zarar verme hakkina sahip olunmaz. Ciinkii bdyle
durumlarda fiilin kasten islenmesinden s6z edilebilir. Burada miihim olan siiriiciilerin
kaginma yahut durma imkanlarin olmasidir. Aksi halde yani siiriiciilerin iizerlerine
diisen vazifeleri yapmalarina firsat bulamamalar1 halinde ortaya ¢ikan netice miicbir

sebep kapsaminda degerlendirilir.

Konuyla ilgili olarak sdyle bir olay haberlerde yer almistir. Polislerin dur ihtarina
uymayan arag soforii kagmaya ¢alismistir. Ileride motorize ekipler tarafindan yol kesilmis
ve arag siirliciisii durdurulmak istenmistir. Arag siiriiciisii durmayarak motosikletli ekibe
carpmis ve iki polis memurunu ezerek yaralanmalarina sebep olmustur. (“Korkung anlar!
2 polisin tizerinden gegcti...,” 2018) Olayda siirliciiniin durma imkani varken bilerek
polislere carpmasi ve onlar1 ezmesi, kasitl yapilan fiil kapsaminda degerlendirilmelidir.
Yapmis oldugu yaralama fiillerinden kaginabilme imkani varken bunu dikkate almamis
polislerin canlarini tehlikeye atmistir. Olay neticesinde meydana gelen yaralanma
fiillerinden dolayr miimkiin olmasi halinde kisas uygulanmasi gerekmektedir. Olay

neticesinde polislerin 6liimiine sebebiyet verilseydi sofore kisas uygulanmasi gerekirdi.

C. ARACSAL FAKTORLER

Kisilerin saglam bir siiriis egitimi alarak siirme becerilerini olmas1 gereken

seviyeye getirmeleri ve bedenen de siirme fiilini yapabilmelerinde herhangi bir

88



manilerinin olmamasi gibi olgular her ne kadar trafige ¢ikildiginda kaza yapma risklerini

diisiirse de onlar1 tamamen kazalardan beri tutamaz.

Trafikte bir¢ok hareketli unsurun olmasindan ve hareketlerinin her zaman hesap
edilememesinden dolay siiriiciiler iistlerine diisen vazifeleri tamamen yerine getirseler de
kacinilamaz ve Ongdriilemez kazalara karigsma ihtimalleri trafikte olduklari her an

mevcuttur.

Siirticiilerin trafikle baglantilarin1 kuran ve hatta onlarin trafikte bir nevi kimlik
kart1 niteliginde olan araglarin gerekli teknik Ozelliklerde ve donanimda olmalari
olabilecek bir¢ok kazaya karsi, kazaya karisanlarin en az ya da hi¢ zarar almadan

kurtulmalarimi saglayabilmektedir.

Araglarin bakiminin zamaninda yapilmasi, cografi sartlara uyumlu donanimlarin
kullanilmasi, ara¢ gruplarina tahsis edilen hiz ve yiik limitlerine uyulmasi, aracla ilgili
sarta ve zamana bagl olarak olmasi gereken tiim ekipmanlarin bulundurulmasi gibi
hususlara dikkat edilmedigi zaman en iyi ihtimalle trafik sikigiklifina neden olmak
trafikteki diger unsurlara sikint1 vermek ve hatta diger ihtimaller de g6z 6niine alindiginda

can ve mal kaybina sebebiyet vermek kaginilmaz olmaktadir.

Arac bakimi soforlerin bakmakla veya baktirmakla miikellef olduklar1 seklinde
iki kisimdan olusur. Soforlerin  gozetmekle miikellef olduklar1 ve araglarinin
yapabilecekleri bakimlart mevcuttur. Motor yagi ve cam suyu seviyesi, balata kontrolleri
vs. gibi dnem arz eden teknik kontroller soforler tarafindan el veya géz yordamiyla
kolaylikla kontrol edilebilir. Baz1 bakimlar1 sadece teknik elemanlar yapabilmektedir.
Motorun agir bakimlari, aracin elektriksel beyinsel bakimlar1 gibi bakimlarda soforlerin
rutini bozmadan araglarint bakimlara sokmasi1 gerekmektedir. Araglar her ne kadar
kurallara uygun olarak bakimlar1 yapilmis olsa da fabrikada iiretilirken hatali iiretilmis
olabilmekte yahut bakim esnasinda eksik ya da yanlis miidahalede bulunulmus
olabilmektedir. Bu gibi durumlarin her birinde meydana gelebilecek zararlarda soforlerin

ceza alma durumlar degisiklik gosterecektir.

Toplum genelinde siiriiciilerin kendi yapabilecekleri bakimlar1 arasinda motor ve
cam sularin1 kontrol etmek, motor yagini kontrol etmek, goriisiinii engellemeyecek

sekilde camlarin temizligini yapmak, aracin rutin kilometre bakimlarini ve senelik rutin
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kontrollerini zamaninda yaptirmak, aracin yliriiyen, lastik, fren, balata, direksiyon ve
sanziman gibi hayati 6nem arz eden sistemlerini kontrol ettirmek, araca yapilan
restorasyon caligmalarinin siiriise mani teskil etmeyecek sekilde olmasini saglamak,
yapilan restorasyonlarda araca takilan bakima ihtiya¢ duyan pargalarin bakimini ihmal

etmemek (alternatif yakit sistemleri vb.) gibi islemler sayilabilir.

1. Sorumlu Oldugu Sebepler
Sorumlu oldugu ve sorumlu olmadig1 ayrimini irade amilini géz Oniine alarak
yaptik. Soyle ki; siirliciilerin her ara¢ icin kendine has olarak fabrikalar tarafindan
belirlenen 6zellik ve bakim standartlar1 vardir. Ayni sekilde devletin de araglarin belirli
bir bakim seviyesinin altinda olmamas1 i¢in her ara¢ i¢in kendi dzelliklerine uygun

sekilde belirlenmis standartlar mevcuttur.

Hem fabrikalar hem de devlet eliyle araclar olas1 kazalara sebebiyet vermemeleri
icin bakimli tutulmaya calisilmaktadir. Baz1 zamanlarda 6zellikle araglarin garantilerinin
dolmasiyla fabrika servisleri -pahali da olmasi sebebiyle- tercih edilmemekte sadece
devlet kontroliinde binek araglar iki yilda bir ticariler ise her sene olmak iizere muayene
edilerek varsa eksik ve kusurlarinin giderilmesi istenmektedir. Binek araglar1 baz
aldigimizda ise iki yil gibi uzun bir siirede bakim yapilmaksizin kullanilan arag hem
stirticiiniin kendisini hem de diger araglarda seyahat edenleri tehlikeye atmaktadir. Bu
tamamen stiriicliniin kendi inisiyatif ve vicdanina kalmaktadir. Hal boyle iken araglardan
kaynakli sebepler neticesinde ortaya ¢ikan zarar, yaralama ve oliimlerden siiriicliniin

sorumlu tutulmasi gerekmektedir.

Konuyla ilgili olarak meydana gelen olay su sekildedir: Singapur’da trafikte
seyreden motosiklet siiriiclisiine bir kamyon lastigi yerinden firlayarak ¢arpmis ve
motosiklet siiriiclisiiniin 6limiine sebep olmustur.(Y. Safak, 2017) Bu olayda iki ihtimal
mevcuttur. Ya kamyon soforii araciyla ilgili kendi tizerine diisen gorev ve sorumluluklari
yerine getirmemis, ihmalkar davranmistir. Ya da {izerine diiseni yapmis olmasina ragmen
tekeri yerinden firlamistir. iki ihtimalinde birbirinden farkli hiikiimleri vardir. Birinci
durum baz alindiginda siiriicii bir baskasinin Sliimiine sebep olmustur. Oldiirme kast:
olmayan soforiin yapmis oldugu bu fiilden dolay1 6lenin varislerine agirlagtirilmis diyet

O0demesi ve vermis oldugu maddi zarar1 da tazmin etmesi gerekmektedir.
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Ikinci durumda ise siiriiciiniin ara¢ bakimlarini yaptirmis oldugu yerin
sorumlulugu vardir. Bu durum tesebbiiben O6ldiirme kapsaminda degerlendirilebilir.
Siirticlinlin olayda herhangi bir dahli olmadig1 i¢in bakimi yapan sirketin 6lenin ailesine

diyet 6demesi ve olusan maddi zarar1 tazmin etmesi gerekir.

Bir baska hadise de Kiitahya’da gerceklesmistir. Kamyonetin arkasindan diisen
demir hemen arkasindan gelmekte olan ara¢ soforiiniin kafasina isabet ederek 6liimiine
sebep olmustur.(“Kamyondan Diisen Demir Can Aldi,” 2014) Bu olayda da durum
Singapur’da gerceklesen olayin birinci ihtimaliyle benzerlik gosterdiginden kamyonet
soforiiniin yapmas1 gerekenler, 6len kisinin ailesine agirlastirilmig diyet 6demek ve

vermis oldugu maddi zarar1 tazmin etmektir.

2. Sorumlu Olmadig Sebepler

Stirticiiler bakmakla miikellef olduklari araclarin bakimlarin1 devletin ve
fabrikalarin belirlemis oldugu standartlarda tutmak icin araglarina gereken bakimi
zamaninda yapsalar da birgok elemanin bir araya gelmesiyle binlerce par¢adan olusan
aracin ariza yapma olasiligi her zaman vardir. Kimi zaman motora siiriicliniin fark
etmedigi sekilde hayvanlar yahut pargalar girebilmekte kimi zaman siiriictiniin kullanmis
oldugu arag¢ fabrika cikisli eksik veya hatali iiretilebilmekte kimi zaman da aracin
bakimin1 yapan ustalarin ihmali sebebiyle ariza verebilmektedir. Bu ve bunun gibi
stiriicliniin ihtiyarin1 devre dis1 birakan hallerde kisilerin trafikte yasayacaklari olas1 zarar
verme, yaralama ve 0ldiirme hallerinde kisilerin iradelerinin devre dist olmasi sebebiyle

yaptiklari fiilden mesul tutulmamalar1 gerekmektedir.

Konuyla ilgili olarak Mardin’de meydana gelen kazada kamyonun freni bosaldig1
icin arag¢ kontrolden ¢ikmis ve karst yoldan gelen ¢ekiciye carpmasi haberlere ¢ikmaistir.
Kaza neticesinde ¢ekici siiriiclisii hayatin1 kaybetmis kamyon siiriiciisiiyle beraber dort
kisi de yaralanmistir. (“Freni patlayan kamyon...,” 2013) Bu olayda soforde bulunan siiriis
kabiliyetinde herhangi bir noksanlik yok ve aracin bakimlari tam ve zamaninda yapildiysa

soforiin magdurlara diyet 6demesi gerekmektedir.

Bundan sonraki kisimda trafik kazalarinda yasanan halleri tablo 2’yi gbz 6niinde
bulundurarak Islam hukukuna gére analizini yapmaya cabalayacagiz. Bu analizleri

yaparken tek tek kural ihlallerini ele almaktansa ihlallerin neticelerine gore bir siralama
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yapmay1 tekrara diismemek adina daha yararli bulmaktayiz. Bu siralamalara ihlallerin

amillerini de eklemeye gayret edecegiz.

D. SURUCUDEN KAYNAKLI IHLALLERIN ISLAM CEZA
HUKUKUNA GORE DEGERLENDIRILMESI

Trafik kazalarinda ortaya cikabilecek 6liim, yaralama veya maddi ve manevi
zararlar1 Islam ceza hukukunda kasten, kasit benzeri, hatden ve tesebbiiben olarak ele
almak miimkiindiir. Bunlara ilaveten bir de mesul olunmayan fiiller/durumlar vardir ki

kapsamli oldugu i¢in onu da ayrica ele alacagiz.

Buna gore siiriiciiler trafik kural ihlali yaparak oliime sebep olduklarinda bu
ihtimallerden birisi s6z konusu olacaktir: Kasit ihtimali, Sibh-i Amd ihtimali, Hata

ihtimali, Tesebbiib ihtimali, Mesul olmama ihtimali.

1. Kasit ihtimali

Oncelikle kasten oldiirmeden s6z edebilmek igin siiriiciiniin carptig1 kisiyi
oldiirme niyetiyle ¢arpmis olmasi ve buna ilave olarak c¢arptigi kisinin bu eylem
neticesinde Oliimiiniin tahakkuk etmesi icap etmektedir. Bu baglamda kasten katilde su
{ic unsur olmalidir: Olmeden 6nce magdur sag olmali, 6ldiirme magdur edenin fiili
neticesinde ortaya ¢ikmali, magdur edende sug kast1 olmalidir.(Udeh, 1990, III; 19) Aksi

durumda kisilerin kasten oldiirmelerinden bahsetmek s6z konusu olmaz.

Kast ihtimali, kasten 6ldiirme, yaralama ve zarar vermedir. Islam hukukuna gére
kasten bir Miisliimani 6ldiirme yahut yaralama sugunun cezasi kisas yani cana karsi can,
uzva kars1 uzuv olacagindan bu saikleri belirlemek geri doniisii olmayan bu hiikmiin adil

olmasi i¢in son derece biiyiikk 6nem arz etmektedir.

Trafik kazalarinda kast ihtimali ¢ok nadirdir. Genellikle yapilan kazalar birini
oldlirme yaralama yahut zarar verme niyetiyle degil kuralin ihlal edilmesi niyetiyle
yapilmaktadir ki bunda bir insan1 6ldiirme yahut yaralama niyeti olmadigindan kast
kapsaminda ele almak dogru olmayacaktir. Giiniimiiz hukukunda bu tiir kazalar ¢esidine
gore taksirli sug olarak ele alinmaktadir. Konuyla ilgili olarak sdyle bir haber mevcuttur.
Arag stiriiclisii trafikte tartistigt motosiklet siiriiciisiine kasitli olarak ¢arpmak suretiyle
motosiklette seyreden kisilerin yaralanmasina kasten sebep olmustur.(“Tartistig

motosikletliye bilerek carpti,” 2017) Arag¢ siirliciisii yapmis oldugu kasti eylem
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neticesinde vermis oldugu zararlardan mesuldiir. Kisas uygulanmasi miimkiin ise kisas
uygulanir. Eger arag siiriiciisiine kisas uygulama imkani bulunmamakta ise organlarin ya

da uzuvlarin durumuna gore arag siiriiciisiiniin magdura diyet 6demesi gerekir.

Maddi zararlarda haksiz olan taraf zarar1 tazmin etmekle miikellef iken manevi
zararlarda da ayn1 durum séz konusudur. ilk zamanlar Islam alimleri maddi-manevi zarar
ayrimi yapmanugsken giiniimiiz Islam hukukgulari, pozitif hukukun boyle bir taksimat
yapmasinin da tesiriyle bu ayrima gitmislerdir. Manevi zarar karsiliginda kisinin zarari
tamamen giderilemese de ta’zir veya maddi bedel yoluyla en aza indirilerek magdur

teskin edilir.(Eksi, 2013: 224-226)

Sekil 2°de yaptigimiz tasnif, kasit ihtimalini yani kasten 6ldiirme, kasten yaralama
ve kasten zarar verme unsurlarini ihtiva edememektedir. Kasten yaralama olan kasten
miiessir fiilde kasten 6ldiirmede oldugu gibi kisas uygulanir. Kisasin uygulanmasinin

miimkiin olmadig1 hallerde ise diyet yahut ers yoluyla zarar tazmin yoluna gidilir.

2. Kasta Benzer Olma (Sibh-i Amd) Ihtimali

Giiniimiiz hukukunda yapilan taksirli sug, olasi kast ayrimi Islam hukukunda
olmamakla birlikte bu iki tiir de kast benzeri 61diirme tiiriine girdiginden trafik kazalarinin

yiiksek orandaki kismi1 bu ihtimal ¢ergevesinde degerlendirilecektir.

Islam ceza hukukunun adam &ldiirme bahsindeki temel goriisleri; EbG Hanife,

Imam Safii, Imam Muhammed ve Ebil Yisuf® un gériisleri ¢ergevesinde aktarmustik.

Ebl Hanife’nin gorilisiine gore kesici olmayan agir bir seyle vurmakta kisas
yoktur.(Sabini, 2017: 1, 500) Bu goriis ¢ergevesinde bakildigi zaman bilerek bile bir

insana aracla ¢arpildig1 zaman kasten 6ldiirmeden bahsetmek miimkiin degildir.

imam Muhammed ve Ebu Yusuf'un goriislerine gore kasten adam &ldiirme,
Oldiirmek kastiyla vurmaktir. Vurulan sey vuruldugu zaman oldiirecegi kesinse bu kasten

oldiirmedir. Sibhu’l-Amdde ise vurulan sey genellikle 6ldiiriicti degildir.

Imam Safii de oldiiriicii bir alet olmadan &ldiirmek kast1 olmaksizin vurulmasini

sibh-1 amd kapsaminda degerlendirmistir.

Bu goriislere bakildigi zaman araglarin 6ldiirticti yani silah olarak sayilip

sayllmayacagi hususu tartigmalidir. Bu giiniimiiz hukukunda da aymidir. Ayakkabi,
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olaylarin niteliklerine gore bazi zaman silah olarak sayilirken araglar genellikle silah

olarak kabul edilmemektedir.(Kildan & Akdemir, 2015: 241)

Bu hususta karsimiza araglarin yapilis amaclari ve kullanim amaglar1 taksimi
cikmaktadir. Araglarin tireticileri yasal kosullara uygun sekilde konforlu ve ekonomik
olarak insanlarin tagima ve seyahat etme ihtiyaglarini karsilama amaciyla iiretimde
bulunmaktadir. “Bir igden maksad ne ise, hiikkm ana goredir” (Mecelle, md.2) kaidesi
geregince bizim de araglari ele alirken genel olarak toplum ve devlet indinde kabul géren
liretim amaclarin1 baz almak suretiyle araglar1 silah yani oldiiriicii vasita olarak kabul
etmememiz gerekmektedir. Baz1 miinferit olaylarda amaci disinda kullanilmalar1 yahut
kullanilabilecek olmalar1 hem araglar i¢in hem de ayakkabilar i¢in verilen genel hitkkmiin

degismesinin gerekli olmadigi kanaatindeyiz.

Peki bu kapsamda sekil 2°de yapmis oldugumuz taksimin bize faydasi ne olacak?
Bu sorunun cevabina geldigimizde karsimiza sdyle bir netice ¢ikmaktadir. Kigilerin dahli
arttikca 6ldiirme kast1 olmasa bile 6liime sebep olunan hallerde ceza agirlasmalidir. Fakat
bunun kistasini sekil 2’de yapmis oldugumuz ayrim saglayacaktir. Tabi burada net bir
ayrimdan s6z etmek s6z konusu degildir. Olaylarin gelisme agamalarina, kisilerin dahil
olma yollarina, olaylarin neticelerine gore bazi farkliliklar s6z konusu olabilecektir fakat

bizim burada ortaya koymaya calistiimiz sey genel bir ¢erceve ¢izmektir.

Araglarin iiretim amaglarina gore kullanimi1 g6z Oniine alinarak siiriiciilerin
yapmis olduklart kural ihlalleri neticesinde meydana gelen 6liim hadiselerinde irade
amiline gore sekil 2’den sayacagimiz su ¢esitleri sibhu’l-amd kapsaminda

degerlendirebiliriz:

1. Siiriiciiden Kaynakli Sebepler’in Kendi iradesine Bagli Sebepler cesidi
2. Siirlicii Disindaki Sebepler’in Kaginilabilir Sebepler ¢esidi
3. Aragsal Sebepler’in Sorumlu Oldugu Sebepler ¢esidi

Bu ¢ ¢esit gbz oniline alindiginda siirticiilerin yapmalar1 gereken mesuliyetleri
g0z ard1 etmek suretiyle 6liime sebebiyet vermeleri halinde bir kisiyi kasten olmasa da
kasit benzeri bir durumda o6ldiirdiikleri kabul edilmelidir. “Miibasir, miiteammid olmasa

da zadmin olur” (Mecelle, md.91) “Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin olmaz”
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(Mecelle, md.94) kaideleri geregince siiriiciilerde kasit olmadigindan giinahkar sayilmaz

fakat verdigi zarar1 tazmin etmekle miikellef olur.

Imam Muhammed ve Ebl Ydsuf’a gore sibh-i amd vurulan seyin kesinlikle
oldiiriicii olmamasidir. (Mavsili, Ceviri, 2015: 585) Imam Safii’nin sibhu’l-amd ile ilgili
goriisii ise soyledir: Her ne kadar vurus kasitli olsa da 6ldiirmek kastedilmedigi i¢in 6len
kisinin hataen 6ldiirtildiigl ortaya ¢ikar. Bu sekilde 6liime sibh-i amd denmesinin sebebi
vurmak kast1 olmakla birlikte 6ldiirmek kastinin olmamas1 ve vurulan aletin de dldiiriicii
bir alet olmamasidir.(Sabni, 2017: 500) Imam Muhammed, Ebi Ydsuf ve Imam

Séfii’nin gorlislerini dayanak olarak aldigimizda bu netice karsimiza ¢ikmaktadir.

Stiriiciilerin  ihlal neticesinde Oliime sebep olmalar1 halini Sibhu’l Amd
kapsaminda ele aldigimizda kisas cezasi yahut buna bedel olarak diyet cezasi ya da af
hakki uygulanmayacak, magdur tarafa agirlastirilmis diyet verilmesi ceza olarak taktir
edilecektir. Boylelikle bilerek yapilan ihmaller cezasiz kalmayacak hem hataen hem de

kasten Oldiirmelerle aradaki fark ortaya konmus olacaktir.

3. Hata ihtimali

Bir kasit olmaksizin bir sahsin 6liimiine sebep olmaya hataen 6ldiirme denir. Hata
ile bir insanin 6ldiiriilmesinde kisas cezas1 uygulanamayacagindan diyet cezasi bedel ceza

olarak uygulanmaktadir.(Maverdi, 2017: 435)

Araclarin iiretim amacglarina goére kullanimi g6z Oniine alinarak siiriiciilerin
yapmis olduklart kural ihlalleri neticesinde meydana gelen 6liim hadiselerinde irade

amiline gore Sekil 2’den sayacagimiz su ¢esitleri, hata kapsaminda degerlendirebiliriz:

1. Siiriiciiden Kaynakl1 Sebepler’in Kendi Iradesi Digindaki Sebepler gesidi
2. Siiriicti Disindaki Sebepler’in Kaginilamaz Sebepler ¢esidi
3. Aragsal Sebepler’in Sorumlu Olmadigi Sebepler ¢esidi

Siirticiilerin iradelerinin devre dis1 kaldig1 bu {i¢ ¢esit géz Oniine alinarak Gliime
sebebiyet vermeleri hali hatden oldiirme kapsaminda degerlendirilmelidir. Siiriiciiler
seklen mesul olmasalar da ortaya ¢ikan zarari tazmin etmekle miikelleftirler. Hataen
Oliime sebebiyet verme halinde diyetin, katilin babasinin yakin akrabalari tarafindan

O0denmesi farz oldugunda ittifak oldugu sdylenmistir.(Sabini, 2017: 503)
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4. Tesebbiib (Dolaylihk) Ihtimali

Tesebbiiben 6ldiirme dolayli olarak fiilin islenmesi halinde ortaya ¢ikmaktadir.
Arag firmalar1 veya saticilarin gerekli denemeleri yapmamalar1 yahut kullanmis olduklari
malzeme kalitesinde, araglarin montajlama islemlerinde ihmalkarlik gostermeleri, ya da
hatal1 liretim yapmalar1 neticesinde aragtan kaynakli kazalarda iki ihtimalden s6z etmek
miimkiin olsa da ayrimmi yapmak teknik destek alinarak miimkiin olabilecektir. Bu
kapsamda ele almaya calistigimiz bu maddede birinci olarak siiriiciilerin arizanin farkinda
olduklart ikinci olarak ise siiriiciilerin arizanin farkinda olmadigi ihtimallerinden s6z
edilebilir. Siriiciiler araglarinin kusurlu oldugunun farkina varmasina ragmen gerekli
miidahaleyi yapmiyor veya yapmalari i¢in ilgili yerlere gotiirmeyerek ihmalkarlik
gosteriyorsa tesebbiibten s6z etmek miimkiin géziikmemektedir. Birinci duruma giren bu
hal Sekil 2’deki aragsal faktorler kapsaminda sorumlu oldugu durum cesidine dahil

edilerek sibh i amd kapsaminda ele alinir.

Siiriiciilerin anlayamayacaklar1 arizalar ya da aniden ortaya ¢ikan arizalarda
bagimsiz teknik ekiplerin kapsamli ¢alismalar1 sonucunda arizanin fabrikasyon oldugunu
veya tamircinin yanlig, ihmalkar tutumu sebebiyle ortaya ¢iktiginin anlasilmasi {izerine
stiriictilerin mesuliyeti ortadan kalkar ki bu ikinci duruma girmektedir. Tesebbiibe tekabiil
eden bu durumda ortaya ¢ikan 6liim, yaralama ve maddi manevi zarardan iiretici ve lrtini

denetleyici kurumlar mesul tutulmalidir.

5. Mesul Olmama ihtimali

Siirticiilerin kendi iizerlerine diisen siiriis, cevresel faktorlere uyum ve ara¢ bakim
vazifelerini tam ve eksiksiz yerine getirmeleri ayrica trafik kurallarina riayet etmeleri
hallerinde dahi bazi istenmeyen haller meydana gelebilmektedir. Bu gibi durumlarda
stirticiilerin iradeleri devre dis1 kaldigindan ve fiillerinde su¢ kast1 olmadigindan ortaya
¢ikan suctan mesul tutulmamalar1 gerekmektedir. Her ne kadar mesul tutulmamalari
gerekse de magdurun kanmin yahut zararinin heder olmamasi i¢in ortaya ¢ikan zararin
izale edilmesi gerekmektedir. Bunun igin Ebli Hanife ve Imam Malik’in carpisan
stivariler ile ilgili belirtmis olduklar1 goriislerinde séyle bir ¢coziime gittikleri goriilmiistiir;

carpisan siivarilerin her birinin akileleri karsi tarafin diyetini 6der.(Kurtubi, 1997, V: 393)

Giliniimiizde carpismalar siklikla yasanabilmektedir. Kurallara tabi tutulan trafik

ortaminda gerceklesen ihlal ve kazalarda kusur oram1 bilir kisilerce tespit
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edilebilmektedir. Bu baglamda ddenecek diyet miktarlari bu oranda tespit edilerek sekil

2’deki kategoriler kapsaminda belirlenmelidir.

Yargitay’a temyiz edilen davada yasanan olay1 burada zikredelim. Bir ¢ocuk
marketten bir sey almak icin karsidan karsiya gecmeye ¢aligmistir. Orta refiijdeki ¢imlere
basilmamasi i¢in yapilan korumaliga takilarak o esnada 1s1klardan hareket eden ve oradan
geemekte olan kamyonun arka sol tamponuna geriye dogru diiserek ¢arpmistir. Olayda
cocuk hayatin1 kaybetmistir. (CGK, 2013) Burada kusur tamamen ¢ocukta oldugu i¢in
sofore kisas gibi bir cezai yaptirnm uygulanamaz fakat hataen bir kisinin 6liimiine sebep
oldugundan soforiin akilesinin kars1 tarafin varislerine diyet ddemesi gerekir. Soforiin bu
durum karsisinda keffaret 6demesi gerekir. Bundan dolay1 sofore bir giinah yoktur.

(Mavsili, Ceviri, 2015: 585)
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Trafik kurallar trafik akisini saglamak ve trafikteki unsurlarin giiven igerisinde
seyahat etmesi i¢in konulmustur. Giinlimiizde cezalarin sadece kural ihlali ile kaldig1
durumlarda siiriiciilere para cezasi yaninda ceza puani, ehliyete el koyma gibi cezalar
uygulanabilmektedir. Trafik kural ihlallerine karsin verilen cezalarin kafi olup olmadigi
hususu miiphemdir. Ancak gene de trafik kural ihlallerinde verilen idari cezalarin,

zararlarin ortaya ¢ikmasini 6nlemek noktasinda yetersiz kaldig1 sdylenebilir.

Trafik kural ihlallerinde kisi haklarini ilgilendiren durumlar s6z konusu
oldugunda ise Tiirk Ceza Hukuku kanunlarina basvurulur. Tiirk Ceza Hukuku’nun genel
hiikiimleri ¢ergevesinde sekillenen bu kanunlara gore siirticiilerden verdikleri zararlar
tazmin edilir ve taraflar arasinda adalet tesis edilmeye calisilir. Biz bu calismamizda
stiriciilerin yapmis olduklar1 trafik kurali ihlallerine iilkemizde su an uygulamasi

olmayan Islam Ceza Hukuku’nda yer bulmaya ¢alistik.

Ulkemizde yiiriirliikte olan trafik kurallar1 ve bu kurallarin ihlalleri halinde
uygulanacak cezalar1 6rnek Yargitay kararlartyla birlikte ¢aligmamizin birinci kisminda
ele aldik. TUIK verilerine ve EGM’nin yayimlamis oldugu raporlara gore oliimlii-
yaralanmali trafik kazalarina sebep olan baslica siiriicii kusurlarinin bazilarinin asli
kusurdan sayilmadigini tespit ettik. Oliimlii-yaralanmali kazalara sebep olan en bas kusur,
ara¢ hizini, yol hava ve trafigin gerektirdigi sartlara uydurmamaktir. Asirt hizla arag
kullanimi1 her ne kadar EGM tarafindan miistakil olarak ele alinsa da bu kapsamda ele
almak da miimkiindiir. Bir diger kusur ise alkollii ara¢ kullanmaktir. Bu kusur, 6ltimlii-
yaralanmali kazalara sebebiyet veren kusurlar igerisinde iiclincii sirada yer almaktadir.
Ancak bu iki unsur asli kusurdan sayilmamaktadir. Bu sebeple meydana gelen kazalarda
kusur oranlar1 belirlenirken sasirtici sonuglarla karsilasilabilmektedir. Alkollii ya da asir1
hizla arag¢ kullanan siiriicii tali kusurlu kabul edilebilirken kazaya karisan diger taraf asli

kusurlu sayilabilmektedir.

Hig¢ siiphesiz trafik kurallari trafikteki diizeni saglamak noktasinda olmazsa
olmazdir. Trafikte diizenin tesisi i¢in her bir kural hayati onem tasimaktadir. Ancak trafik
kural ihlallerine uygulanan cezalarin her birisinin caydiriciligi birbirinden farklidir.
Gliniimiizde ara¢ kullanirken ara¢ telefonu disinda telefon kullanimina 92 tl ceza

verilmektedir. Trafik gibi birden ¢ok unsurun hareket ettigi ortamda yoldan gozleri
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ayirmak ve siirlise odaklanmamak kazalara davetiye ¢ikarmaktadir. Giiniimiizde akill
telefonlarin yayginlagmasi sebebiyle siiriiciilerin telefonlarla ¢ok sik ugrastigi ve kazalara
sebebiyet verdigi gézlemlenmektedir. Bu sebeple bu cezanin caydiriciligi yetersizdir.
Diger yandan hiz limitlerinin asilmamasi i¢in kararlastirilan cezalarin 1002 TL’ ye kadar
cikmasi cezanin caydiriciligini artirarak stiriiciileri bu konuda daha titiz davranmaya sevk
etmistir. 2018 yilina kadar trafik cezalarinda caydiricilik orani ¢ok diisiikken ayni yil
yapilan diizenlemelerle ceza miktarlar1 yiikseltilerek trafik kurallarinin uygulanabilirligi
artirllmaya c¢aligilmistir. Ancak bazi cezalarin caydiriciligi hala diistiktiir. Cezalardaki
caydiricilifin para miktarindaki artis yaninda kamu hizmeti yapmak seklinde ek cezalarla

takviye edilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Bu sekilde cezalarin caydiriciligi artirilabilir.

Her ne kadar cezalardaki caydiriciligr arttirmak miimkiin olsa da trafik kurallari
her zaman denetlenememekte, trafik kurallar1 kusursuz bir sekilde uygulanamamaktadir.
Bu noktada kisileri vicdanen ve ahlaken kusatan Islam Hukuku trafik kurallarini
uygulamak acisindan kolaylik saglamaktadir. Bu sebeple ¢alismamizda Islam Ceza
Hukuku’na gore kisi haklarinin ihlal edildigi trafik kural ihlallerinde ne gibi cezalar
verilebilecegini ortaya koymaya c¢alistik. Bunu yaparken irade amili ekseninde sema
yontemi ve gruplama teknigiyle konuyu ele almay1, net bir ¢ergeve ortaya koymay1 ve bu

sayede ortaya ¢ikabilecek hallerin cezalarini tespit etmeyi amacladik.

Calismamin ana kismini 6zetleyen sekil 2°de trafik kural ihlallerinde siiriiciilerin
iradelerinin dahil oldugu sebep ¢esitlerini sibh-i amd kapsaminda, siiriicii iradelerinin
dahil olmadigi halleri ise hata ve tesebbiib kapsaminda degerlendirmeye tabi tutuk. Bu
taksimati yaparken siiriiciilerdeki kasd unsurunu dikkate aldik ve bir fiili su¢ sayabilmek
icin gerekli nitelikleri géz oniinde bulundurduk. Bu kapsamda “Miibasir, miiteammid
olmasa da zamin olur” (Mecelle, md.91) ve “Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin
olmaz” (Mecelle, md.94) kaideleri ekseninde siirliciilerin verdikleri zararlar1 tazmin
etmeleri gerektigi fakat yapmis olduklarindan dolay1 giinahkar sayilamayacaklar

neticesine ulastik.

Siirticiilerin kullanmis olduklari araglari, “Bir isden maksad ne ise, hiikkm ana
goredir” (Mecelle, md.2) kaidesi geregince liretim amaglarini baz almak suretiyle silah
yani Oldiiriicii vasita olarak kabul etmememiz gerekmektedir. Araglari silah olarak kabul

ettigimiz taktirde her bir kazada kasd unsuru vardir diyerek kisas cezasini tatbik etmek
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icap edebilir. “Raiyye, yani tebea lizerine tasarruf maslahata menuttur.” (Mecelle, md.58)

kaidesi geregi maslahat1 gozeterek araglar silah kategorisine dahil etmemek gerekir.

Boylelikle bu calismamizla, insanlarin manevi sorumluluklarini ve vicdani
Odevlerini onlara hatirlamaya, ne kadar titizlikle konulmus ve takip edilmis olursa olsun
giiniimiiz kanunlarinin yetersiz kaldig1 noktalarda alternatif bir ¢dziim sunmaya gayret

ettik.
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