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Liberal Egitim Nedir?"
(What is Liberal Education?)

Geviren: Hakki HUNLER

Liberal egitim kiiltiir i¢erisinde ya da kiiltiire dogru egitimdir. Liberal bir egitimin
tamamlanmug iriinii kiiltiirli bir insan olmadir. “Kiiltiir™” (cultura) oncelikle tarim anla-
mina gelir: topragin bakimini yaparak, topragi kendi dogasina gore slah ederek toprag
ve toprak triinlerini ekme, siirme, yetistirme, bigcme. “Kiiltiir”, bu kik anlamin tiirevi
olan bir yolda giiniimiizde esasen zihnin ekilip bi¢ilmesi, zihnin dogustan yetilerinin
zihnin dogasina gore bakimi ve 1slaht anlamina gelir. Nasil ki topragin toprag ekip
bigenlere gereksinimi varsa, zihnin de 6gretmenlere gereksinimi vardir. Fakat 6gretmen-
ler ¢iftgiler kadar kolay yetismez. Ogretmenlerin kendileri dgrencidir ve 6grenci olmak
zorundadir. Fakat sonsuz bir geri doniis olamaz: nihayetinde, yeri geldiginde dgrenci
olmayan &gretmenler de var olmak zorundadir. Yeri geldiginde 6grenci olmayan Ggret-
menler biyiik zihinlerdir ya da boyle bir konuda herhangi bir belirsiz-anlamliliktan
kagmnacak bir yolda sdylendikte, en biiyiik zihinlerdir. Boyle insanlar son derece ender
bulunur. Onlardan herhangi biriyle herhangi bir sinifta karsilasmamiz olasi degildir.
Onlardan herhangi biriyle herhangi bir yerde karsilagmamiz olasi degildir. Bir kimsenin
vasadigi zamanda hayatta olan tek bir &gretmen varsa bahtin agikhgindandir. Ogrenci-
ler, hangi yeterlik diizeyinde olurlarsa olsunlar, pratik amaglar adina, yeri geldiginde
Ggrenci olmayan gretmenlere, en biiyiik zihinlere biiyiik kitaplar araciligryla ulagirlar.
O halde, liberal egitim. en biiyiik zihinlerin geride biraktiklar: buyiik kitaplari hass bir
Ozenle okumaktan ibaret olacaktir —daha deneyimli 6grencilerin yeni baslayanlar da
dahil daha acemi dgrencilere yardimei oldugu bir okumadir bu.

Az nee soziinii ettigimiz formulil irdeledigimizde goriinecegi gibi, bu, hi¢ de kolay
bir gérev degildir. Séz konusu formul uzun bir yorum gerektirir. Birgok insanin dmrii
bu tiir yorumlar yazmaya harcanmistir ve hild daha harcanabilir. Stzgelimi, biiyiik
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kitaplarin “héss bir 6zenle” okunmasi gerektigi sozii ne anlama gelir? Simdilik, hepinize
apagik olan bir tek gii¢liigli anayim: en bityiik zihinlerin hepsi birden, en 6nemli temala-
ra iliskin olarak bize ayni seyleri anlatmazlar; en biiyiik zihinler toplulugu, uyusmazlik
yiiziinden ve hatta cesitli tiirlerde uyusmazhklar yiiziinden bélik bolik boluniip parga-
lanir. Bu, daha baska hangi sonuca gotiiriirse gotiirsiin, surasi kesin ki, liberal egitimin
basit¢e bir endoktrinasyon, bir doktrin empozisyonu, bir dgreti dayatma olamayacad
sonucuna gétiiriir. Yine bir bagka giicligii anayim. “Liberal egitim kiiltiir icerisinde
egitimdir.” Hangi kiiltiir igerisinde? Verecegimiz yamt su olur: Bati gelenegi anlaminda
kiiltiir. Iyi ama, Baut kiiltiirii ok sayida kiiltiirler arasinda bir kiiltiirdiir yalmzca. Ken-
dimizi Bau kiiltiiriine sinirlamakla, liberal egitimi bir tir dar-bolgecilie mahkum
etmiyor muyuz ve dar-bolgecilik liberal egitimin liberalismiyle, comertligiyle,
agikfikirliligiyle bagdasmaz olmuyor mu? Bizim liberal egitim anlayigimiz, bizzat insan
zihninin kiiltiiriiniin degil, fakat bir kiiltiirler cesitliliginin var oldugunun ayirdinda olan
bir caga yakigir goriinmiiyor. Apagik ki, ¢ogul hélde kullamlmaya elverigliyse, kiiltilr,
bir singulare tantum olan, yani yalmzca tekil halde kullamlabilen kiiltiirle tam da ayni
sey degil. Bugiin artik Kiiltiir, insanlarin dedigi gibi, mutlak birsey olmayip, izafi hile
gelmistir. Cogul halde kullamlmaya elverigli kiiltiiriin ne anlama geldigini sdylemek
kolay degildir. Bu bulamkh@m bir sonucu olarak, insanlar, agik ya da ortiik bigimde,
kiiltiiriin herhangi bir insan kiimesi icin ortak herhangi bir davranig modeli oldugu di-
siincesine kapilmislardir. Buradan hareketle, varoslarin kiiltiiriinden veya hem masum
hem de suglu gocuk getelerinin kiiltiirlerinden stz etmekte hi¢ duraksama gostermeyiz.
Baska deyisle, imarhanelerin digindaki her insan varh@, bir kiltiire katildigindan, kil-
tiirlit bir insan varligidir. Arastirmamn en ugtaki simir boylarinda, timarhane taifesinin
de kiiltiirlerinin olup olmadig sorusu basgosterir. “Kiiltiir"in bugiinkii kullanimim kok
anlamla kiyaslarsak. sanki su soylenir gibidir: bir bahgenin ekilip bigilmesi. bakim: ve
ylcserlilmesi. bahgenin surasina burasina geligigiizel aulmis bos teneke kutularla, viski
§1$eler%y!c ve gesitli evsifta eski piiskii evrak-1 metritkeyle bahgeyi tariiméar etmekten
ibarettir. Bu noktaya varinca, her nasilsa yolumuzu yitirdigimizi farkederiz. O halde

simd? gelin, su soruyu sorarak yepyeni bir baslangi¢ yapalim: liberal egitim burada ve
simdi ne anlama gelebilir?

‘ I.ibgral egitim belli bir tiirden okur-yazar egitimidir: bir tiir yazinda ve yazinla egi-
tim. Bir okur-yazarlik savunusu yapmaya hi¢ gerek yok; oy veren herkes bilir ki, mo-
dern demokrasiler okur-yazarhikla ayakta durur ya da ¢oker. Bu geregi anlamak igin
mpdern demokrasi tizerine diisiinimde bulunmak zorundayiz: modern demokrasi nedir?
B'll' zamanlar fiemokrasinin erdemle ayakta duran ya da ¢tken rejim oldugu soylenmisti:
bir demokrasi. icerisinde yetiskinlerin hepsinin veya hemen hemen hepsinin erdemli
msa‘mlgr o{dugu bir rejimdir ve erdem bilgelik gerektirir goriindiigiinden, igerisinde
)f?“iiklnl?rm .h(.:psinin veya hemen hemen hepsinin erdemli ve bilge olduklar bir rejim-
dfr veya u;ensm_de yetiskinlerin hepsinin veya hemen hemen hepginin akillanim yiiksek
bl.l' de_Fecede geligtirdikleri toplumdur veyahut tam da bizzar akilsal toplumun ken;ﬁsidir.
Bir cimleyle, demokrasi denince, evrensel bir aristokrasiye genisletilmig bir aristokrasi
anlagilir. Modern demokrasi su yiiziine ¢tkmazdan once, bc'j;fle anlasilan demokrasinin
olan'akh olqp olmadig konusunda hissedilen bir takim kuskular vardi. Demokrasi
te-onsyen}cn arasindaki en biiyiik iki zihinden birinin dedigi eibi, “Eger tanrilardan
olusan bir halk olsayd:. kendisini demokratik bir sekilde yonetirdi. Boylesine mitken-
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mel bir yonetim insan varhiklarina uygun diismez.” Bu ciliz ve kisik ses, bugiine kadar.
yiiksek cikis giiciine sahip bir hoparl6riin yansiti@1 giitmbiirtii haline geldi.

Deyim yerindeyse, orijinal demokrasi anlayis1 veya birinin demokrasi ideali diye ad-
landirabilecegi sey ile oldugu sekliyle nasilsa dyle demokrasi arasindaki karsithktan
bagka bir konusu olmayan biitiinliiklii bir bilim vardir —binlerce kisi arasinda benim de
ogretmeyi meslek edindigim bilim, politika bilimi. Bu meslek icerisinde baskin bir
goriis olan ug bir goriige gore, demokrasi ideali diipediiz bir hayaldi ve nemli olan tek
sey demokrasilerin davrams1 ve demokrasiler i¢erisindeki insanlarin davramsiydi. Kit-
lenin yonetemeyecegi, ama secgkinlerce, yani hangi sebeple olursa olsun tepede olan ya
da tepeye ulagma sanslari esit olan insan gruplarinca y6netildigi apagik bir vakia olma-
yaydi, modern demokrasi, evrensel aristokrasi olmaktan ¢ok uzak bir sekilde, kitle yo-
netimi olurdu; kitleyi ilgilendirdigi kadariyla, demokrasinin diizgiin islemesi igin gerekli
en dnemli erdemlerden birinin secimlere duyarsizlik, yani kamu ruhunun yoklugu oldu-
gu soylenir; aslinda topragin tuzu degil de, modern demokrasinin tuzu, gazetelerin spor
sayfalarindan ve resimli magazin kdselerinden bagka higbir sey okumayan yurttaglardur.
Demek ki, demokrasi aslinda kitle yonetimi degil de, kitle kiiltiiradiir. Bir kitle kiiltiird,
herhangi bir diisiinsel ve ahlaki ¢aba harcamaksizin ve ¢ok disiik bir para karsihiginda
en bayag yeteneklerle sahip olunabilecek bir kiiltiirdiir. Gelgelelim bir kitle kiiltuirii bile
ve tam da bir kitle kiiltiirii, yaratic1 zihinler denen seyin tiriinleri olan yeni fikirler denen
seylerin siirekli bir arzimi gerektirir: sarkili reklamlar bile zaman zaman
degistirilmezlerse ¢ekiciliklerini yitirirler. Fakat demokrasi, yalmzca yumusak Kitle
kiiltiiriinii koruyan sert kabuk olarak gériilse bile, uzun vadede biitiiniiyle farkli tiirden
nitelikler gerektirir; adanma, yogunlagma, genislik ve derinlik nitelikleri. Liberal egiti-
min burada ve simdi ne anlama geldigini en kolay boyle anlariz. Liberal egitim, kitle
killtiriine, kitle kiiltiiriiniin ¢iiriitiicii etkilerine ve Kitle kiiltiiriiniin dogasina sinmig
“ruhsuz ve basiretsiz uzmanlar ve yiireksiz sehvet diiskiinleri” diginda birsey tirefmeme
egilimine karsi panzehirdir. Liberal egitim, kendisi sayesinde kitle demokrasisinden
orijinal olarak anlagildifi sekliyle demokrasiye tirmanmaya calistifimiz merdivendir.
Liberal egitim, demokratik kitle toplumu igerisinde bir aristokrasi kurmaya yonelik
zorunlu gabalayistir. Liberal egitim, bir kitle demokrasisinin igitecek kulaklara sahip
tyelerine insanin biyiikliigiini hatirlatir.

Biri ¢ikip da, bu liberal egitim anlayisi sadece politiktir, dogmatik bir sekilde mo-
dern demokrasinin iyiligini varsayar. diyebilirdi. Modern topluma sirimizi dénemez
miyiz? Dogaya, okur-yazarlik-6ncesi kabilelerin hayatina geri dénemez miyiz? Basih
malzeme yigim karsisinda, pek giizel ve pek heybetli ormanlarin bu mezarliklan karsi-
sinda ezilmis, bunalmug, ¢okertilmis degil miyiz? Bu salt romantizmdir, bugiin artik
dogaya geri donemeyiz demek yetmez: gelecek kugsaklar, insan elinden ¢tkma bir fela-
ketin ertesinde, okur-yazar olmayan kabileler halinde yasamak zorunda kalamazlar m?
Termoniikleer savaslara iliskin dilgiincelerimiz bu tiir beklentilerden etkilenmeyecek
midir? Surasi kesin ki, kitle kiiltiirliniin (rehber esliginde yapilan bakir doga gezileri de
iceren) korkungluklan dogaya geri doniis 6zlemini anlasilir kilar. Okur-yazar olmayan
bir toplum, en iyisinden olsa olsa. ilk kuruculara, tanrilara veya tanrilarin ogullarina ya
da tanrilarin dizleri dibinde biiyiiyen gozde comezlere dek geri gotiirdiigii atalardan
kalma kadim torelerle yonetilen bir toplum olur; boyle bir toplumda yazi diye birsey
olmadigindan. son mirascilar ilk kurucularla dogrudan temas igerisinde olamazlar; on-
lar, babalarinin ya da biiyiikbabalarinin ilk kurucularin gozettikleri yoldan sapip sapma-
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diklarini veya tanrisal mesaji salt insani eklentiler ya da eksiltiler yoluyla taminmaz hy
getirip getirmediklerini bilemezler; bu yiizden, okur-yazar olmayan bir toplum, en 1y
olan en eski olandir ilkesi temelinde istikrarh bir sekilde isleyemez. Kurucularin en sy
mirascilarla dogrudan konugmasini, ancak kuruculardan devralinan yazil metinler olz
nakh kilabilir. Oyleyse. okur-yazarh@in olmadigi bir duruma geri donmeyi dileme
kendi kendisiyle celisir. Biz kitaplarla yasamak zorundayiz. Fakat 6miir en biyik ki
lar disinda herhangi bir seyle gegirilmeyecek kadar kisa. Bagka bakimlardan olduny
kadar bu bakimdan da. en biiyiik zihinler arasinda dyle birini model almamiz yering:
olur ki, sagduyusundan otiri bizim ile en biiyiik zihinler arasinda bizzar araci olsun
Sokrates asla bir kitap yazmadi, ama kKitaplar okudu. Konumuz hakkinda soylenmes
gereken hemen herseyi kadimlerin soylu yalinh@ ve dingin biiyiikliigiiyle sayleven
Sokrates’in bir soziinii aktarmama izin verin. “Bagkalar nasil iyi bir attan ya da kipek
ten va da kustan hoslamirsa, ben de iyi dostlardan hoslanirim, hem de fazlasiyla... Ve
kadim bilgelerin kitaplarda yazarak geride biraktigi hazineleri dostlarimla birlikte acp
gdzden geciririm ve iyi birsey goriirsek se¢ip ayirinz ve boylece birbirimize faydih
olursak bunu biiyiik bir kazan¢ sayariz.” Bu sézii bildiren adam su notu da ekler: “Bun
isittigZimde, Sokrates bana hem kutsanmis hem de kendisini dinleyenleri kemale erdirer
biri gibi gorindi.” Bu bildirim eksiktir, ¢iinkii kadim bilgelerin kitaplarinda iyi oy
olmadiklarimi bilmedigi pasajlara Sokrates’in ne gozle bakugna iliskin olarak bz
herhangi birsey anlatmaz. Bir bagka bildirimden ogreniyoruz ki, giniin binnk
Euripides Sokrates’e Herakleitos un yazilarini vermis ve sonra ona bu yazilar hakkind
ki kanaatini sormustu. Sokrates de soyle demisti: “Anladiklarim ulu ve soylu seyks

sanirim. anlamadiklarim i¢in de boyle séylemek dogru olur; fakat bu yazilan anlamit
icin kesinlikle 6zel tiirden bir dalgic olmaya ihtiyag var.”

_ Kemale, insani fazilete erdiren egitim, liberal egitim, insamn faziletini, insann b
yp}luguqn bizzat kendi kendine hatirlatmaktan ibarettir. Liberal egitim insanin bilylk
lugu[xu bize ne sekilde, ne yolla hatirlatir? Liberal egitimin ne anlama geldigini yeterit
ce yiiksek bir sekilde diigiinemiyoruz. Platon’un en yiiksek anlamda egitim felseflf
belletimini igitmisizdir. Felsefe bilgelik arayisidir veya en onemli, en yiiksek vey2 ¢
kapsamli seyleri gizeten bilgi arayisidir; Platon bu tiir bilginin erdem oldugunu V¢ mak
luluk oldugunu belletiyordu. Fakat bilgelik insan icin erisilmezdir ve bu yiizden &
erdem ve _mutluluk daima eksik olacakur. Buna ragmen, filozof olmakla basitge big
o'lmayan filozofun tek hakiki hitkitmdar oldugu bilcfirilir; filozofun insan zihninio kabr
llf’m oldugu faziletlerin tiimiine en yitksek dereceden sahip oldugu bildirilir. Buradan
g:izrr;m:ck zorunda oldugumuz sonug sudur: bizler filozof olamayiz —bu en yikse
rri ) Sakl(:l;_upu lléazanamaylz. Filozof olduklanini séyleyen pek gok insanla kargilasme
luluk arzedeli]oa atr?agn._ Ginkii bu insanlar belki idari kullamshligindan 6tu|:u_zorwt
nin tyeleri O]dﬁ:lsek b‘.r I,fade Kullamirlar. Onlar bu ifadeyle ¢ogu kez felsefe boluf“]‘ﬁr'H
beklemek. sanat l;“'lm "i'sFefie”e"- Ve felsefe bolimlerinin iyelerinin I"tlozofﬂlmﬁk“fr
Bizler fil(;zof :13 OIL’Imlcnnm _U)’elt?l'inin sanat¢1 olmalarimi beklemek Kadar Sagm.;”;
biliriz. Bu felseﬂ;n?}lz'- faBat felsefeye varanlik edebiliriz; felsefeyle ugrasmay? Qﬂ_l"u
filozoflar arasmdz{\’k‘e l.lgi.u;;ma 51, her haliikarda en basta ve bir bakima esast. blf}ﬂ
zihinler arasindak;j LO\'&))’J _da]_m gebsl, € daha thtiyath bir sekilde sylersek e_n bu‘-\m
ibarettir. Dinlemem} oe-ll dinlemekien ve dolayisiyla da bityiik kitaplan okum‘ﬂ]l
zihinleri degildir. Bizzi“;z;.t'ke_'_‘ “H bU\UK zihinler hig de tek bagina Baumn sn:_l‘:"._m

'nd’in ve Cin'in en biiyiik zihinlerini dinlemekten 35
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sadece talihsiz bir zorunluluktur: Onlarin dillerini anlamayiz ve tiim dilleri §greneme-
VIZ.

Tekrar edecek olursak: liberal egitim en biiyiik zihinler arasindaki sohbeti dinlemek-
ten ibarettir. Fakat burada. su bogucu giicliikle yiizyiize geliriz: bu sohbet bizim yardi-
mimiz olmaksizin olmaz —aslinda bu sohbeti biz ortaya ¢ikarmak zorundayiz. En bii-
yik zihinler monologlar dile getirirler. Onlarin monologlarint bir dialoga, onlarin
“yanyanalik”larim  bir  “birliktelik”e donustirmek zorunda olan biziz. Platonik
dialoglara baktigimizda, orada higbir zaman en yiiksek diizeyden zihinler arasinda bir
dialog olmadigint gozlemleriz: Platonik dialoglann tiimii, yiiksek bir insan ile ondan
asagi olan insanlar arasindaki dialoglardir. En yiiksek diizeyden iki insan arasinda gegen
bir dialog yazilamayacagim Platon galiba hissetmisti. Demek ki, biz, en biiyiik zihinle-
rin yapamadig1 birseyi yapmak zorundayiz. Bu giicliikle yiizleselim —d&yle biiyiik bir
giicliik ki bu, liberal egitimi bir sagmalik olarak mahkum eder goriiniir. En biiyiik zihin-
ler en 6nemli meseleler bakimindan birbirleriyle celistiklerinden, bizi kendilerinin mo-
nologlan hakkinda yargi vermeye zorlarlar; onlardan herhangi birinin séylediklerini
emin birgey olarak alamayiz. Ote yandansa, yargi verme yeterliliginde olmadigimizin
ayirdina varmaktan baska bir ¢ikis yolumuz yok.

Seylerin bu durumu, kolay kapildigimiz bir takim aldatici hayaller yiiziinden bizden
gizlenir. Her nasilsa, kendi bakis noktamizin en bilyiik zihinlerin bakis noktalarindan
iistiin, daha yiiksek olduguna bir sekilde inaniriz —¢iinkii, ya bizim bakis noktamiz
kendi zamanimizin bakis noktasidir ve bizim kendi zamanimizin, en biiyiik zihinlerin
zamanindan daha sonra olmakla, onlarin zamanlanina iistiin olduguna vehmedilebilir; ya
da boyle degilse, en bilyiik zihinlerden herbirinin kendi bakis noktasindan hakl oldugu-
na, fakat onun kendisinin iddia ettigi gibi yalin bir sekilde tek bagina hakl olmadigina
inaniniz: biliriz ki, bizzar yahin bir sekilde tek basina hakiki igerikli goriis olamaz, fakat
valnizca yahn bir sekilde tek basina hakiki bigimsel bir goriis olabilir; bu bigimsel goriis
de, her kapsamli goriisiin 6zgiil bir perspektive goreli oldugu ya da tiim kapsamh goriis-
lerin birbirini karsilikli olarak digladigi ve hicbirinin yalin bir sekilde tek basina hakiki
olamayacag i¢goriisiinden ibarettir. Hakiki durumumuzu bizden gizleyen bu kapilmasi
kolay aldatici hayallerin hepsi eninde sonunda suraya vanr: bizler, ge¢misin en bilge
adamlarindan daha bilgeyiz ya da daha bilge olabiliriz. Boylelikle, dikkatli ve uysal
dinleyicilerin degil de, gosteri organizatorlerinin veya arslan terbiyecilerinin roliinii
oynamaya itekleniriz. Ama yine de, dikkatli ve uysal dinleyicilerden fazlasi, yani yar-
giclar olmaya calismamz, fakat yargiglar olma yeterliliginde olmamamiz zorunlulugun-
ca yaratilan dehset verici durumumuzla yiizlesmek zorundayiz. Bana dyle geliyor ki, bu
durumun nedeni, kendilerine gilivenebilecegimiz agik yolgdsterici geleneklerin tiimiinii,
bize emin bir sekilde rehberlik eden nomos’u yitirmis olmamizdir; ¢iinkii bizim dogru-
dan Ggretmenlerimiz ve 6gretmenlerimizin gretmenleri katiksiz akilsal bir toplumun
olabilirligine inamyorlardi. Burada herbirimiz, ne kadar kusurlu olursa olsun kendi
yolumuzu kendi gii¢lerimizle bulmaya mecburuz.

Bu etkinligin 6z-dogasinda bulunandan baska sirtimizi yaslayacak bir dayanagimiz
yok. Felsefe tinsel yolgostericilik etme dilegine kargi uyamik olmak zorundadir, bunu
Ogrendik —felsefe yalmzca igeriden tinsel yolgostericilik edebilir. Kendi anlama kabili-
vetimizi zaman zaman onemli birseyi anlamaksizin ortaya seremeyiz; ve bu anlama
edimine ola ki kendi anlama kabiliyetimizin farkindaligi. anlamay: anlama kabiliyeti,
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noesis noeseos eslik ediyor olabilir, ve bu o kadar yiiksek, o kadar saf ve o kadar soylu
bir deneyimdir ki Aristoteles onu kendisinin Tanri’sina yakistirabildi. Bu deneyim,
anladigimiz seyin ilk elde hoglanma mi yoksa hoglanmama mu uyandirdigindan, ¢ekici
mi yoksa itici mi oldugundan biitiiniiyle bagimsizdir. Béyle bir deneyim, bizi, anlama
diye birsey olacaksa bir anlamda tim kotiiliiklerin zorunlu olduklarinin ayirdina varma-
ya gotiiriir. Bagimiza gelen ve kalplerimizi kirabilecek tim kotiiliikleri Tann yurdunun
iyi yurttaslarimin maneviyati igerisinde kabullenmemizi saglar. Zihnin soylulugunun
farkina varmakla, insanin soylulugunun ve bununla birlikte de insan zihninin yurdu
oldugundan insanin yurdu olan diinyanin —diinyay: ister yaratilmis ister yaraulmams
olarak anlayalim— iyiliginin hakiki zeminini seziveririz.

En biiyiik zihinlerle siirekli bir ahigveristen ibaret olan liberal egitim, algakgoniillii-
lik demeyelim de, en yiiksek formda bir olgiiliilitk aligtirmasidir. Liberal egitim aym
zamanda bir cesaret alisirmasidir: hem entellektiiellerin diiymanlarimin hem de
entellektiiellerin Moda Pazarimin giiriiltiisiinden, telasindan, diisiincesizliginden, ucuz-
lugundan tamamen kopup el etek cekmemizi talebeder. Kabul edilen goriisleri salt kani-
lar olarak gérme ya da siradan kanilari hi¢ degilse en acayip veya en az popiiler kamlar
kadar yanhs olabilecek agir1 kanilar olarak gérme azminde igerilen cesareti gbstermemi-
zi talebeder. Liberal egitim, bayagiliktan ¢ikip erginlesme ve ozgiirlesmedir (liberation).
Yunanlarin “bayagiik” karsihi@ kullandiklan giizel bir s6z vardi; ona apeirokalia
diyorlardi, yani giizel seylerin deneyiminden yoksunluk. Liberal egitim, bizi iste bu
giizel seylerin deneyimiyle donatir.



