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OZET

Osmanly Devleti’'nde Ser ‘iyye Sicilleri’nde yer alan énemli bir belge koleksiyonunu da
tereke kayitlart olusturmaktadir. Bu kayitlar mal paylasiminda anlasamayan kisilerin
mahkemeye bagvurmast ile olusturulmasinin yani sira, askeri sinif mensuplarimin mal
kayitlarimin - tutulmasi, varisler arasindaki gdib kisiler veya yetimlerin hakkini
korumak icin kadilar tarafindan olusturulan belgelerdir. Olen kisilerin sahip oldugu
kayitly tiim mal varligint gosteren terekeler, donemin sosyal ve kiiltiirel hayatinin
aydinlatilmasi bakimindan 6nemli bir kaynak niteligindedir. I¢erdigi bilgilerle pek ¢ok
agidan degerlendirilebilen bu kayitlar, kadin giyim-kusam kiiltiirii ile ilgili de zengin
bilgiler ihtiva etmektedir. Bu dogrultuda 18. yiizyilin baslarinda Bursa’da yasayan
kadinlarin sahip oldugu kiyafetler bu makalede ele alinmistir. Kaynak olarak B-188
numarali Bursa Ser ‘iyye Sicili ve konu ile ilgili telif eserler kullanilmigtir.
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- Ars. Gor., Sinop Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii,
mgunduz@sinop.edu.tr

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 20 Sayi: 37 / Volume: 20 Issue: 37
583


mailto:mgunduz@sinop.edu.tr
http://orcid.org/0000-0001-8369-7912

According to B-188 Numbered Ser‘iyye Register Clothing Culture
of Women in Bursa in the Early 18th Century

ABSTRACT

The estate records which is in the Ser ‘iyye Registers are also an important document
collection in the Ottoman Empire. These records are the documents created by the
kadi to create the goods records of the members of the military class and to protect
the rights of the missing people or orphans among the heirs, as well as the creation of
the persons who cannot agree on the distribution of goods. The estate records, which
show all recorded documents of deceased people, are the important sources in the
sense of reflecting the economic and social life of the period. These records that are
evaluated in a lot of ways also contain rich information about women’s clothing
culture. In this article focuses on the clothes of women who lived in Bursa in the early
18th century. As sources number of B-188 Bursa court and contemporary researches
have been used.

Key words: estate records, Bursa, 18th century, woman, apparel

Giris

Insanlarin temel ihtiyaglarindan biri olan giyinme, kiiltiirel bir
deger olarak toplumlarin yasadigi cografyaya, inandigi dine, iklim
sartlarna ve hatta ekonomik durumlarma gore degisiklik
gostermektedir. Tarihsel siirecte belli degisimlerden gecen ve zamanla
bulundugu kiiltiirle 6zdeslesen bu giysiler, toplumlarin ge¢misini ve
bugiiniinii harmanlayarak ait oldugu kiiltiirii temsil eden 6nemli yapi
taglarindan bir tanesidir. Bu acidan degerlendirildiginde bizlere
anlamlandirabilecegimiz izler sunmaktadirlar (Kog vd. 2016: 239).

Tiirk giyim-kusam kiiltiirline bakildiginda, tarihsel anlamda ¢ok
eskilere gidilebilmektedir. Bu siire¢ i¢inde yasam kosullarina gore
degisiklik gosteren giyim kiiltiirii, s6z konusu kadin oldugunda onlarin,
sosyal hayattaki rollerini, zevklerini ve gii¢lerini gormemizde onemli
veriler saglamaktadir. Ornegin kadinlarin Orta Asya’da kolayca ata
binilebilen kiyafetler tercih ettigi, Islam’in kabulii ile dis mekanda
saclarmi kapattigr goriiliir (Oguz 2011: 107). Osmanli Devleti’'nde ise
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farkli dilden, dinden ve irktan insanlarin tek bir devlet altinda yasadigi
diistintildiiglinde giyim ve kusamla ilgili belli diizenlemeler olmustur.
Buna 6rnek olarak gayrimiislim kadinlarin Miisliiman hemcinslerinin
giydigi boyundan etege kadar yakali elbise ve ince kiilah giyemedikleri,
giyseler dahi bunun ancak atlastan ya da kutnudan olmasi gerektigi
belirtilmektedir (Ercan 1990: 120). S6z konusu 6rnekte de goriilecegi
gibi kiiltlirin ve kimligin 6nemli bir imgesi olan giyim, incelenen
donemle ilgili olarak 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Kadinlarin Osmanli Devleti’nde sosyal hayattaki yeri ve giyim
kiiltiirti ile ilgili bizlere 1s1k tutacak onemli kaynaklardan birisi tereke
defterleridir. Tereke defterleri, bir diger ifade ile metrikat ya da
muhallefat defterleri, 6len kimselerin geride biraktiklart mallar1 tespit
ile bu mallarin seriat esaslarina gore taksimini gdsteren kadi
defterleridir (Inalcik 1953: 52). Olmiis kimselerin tiim mal varligim
gosteren bu defterler ile O&lenlerin igtimal mense’lerine, medeni
hallerine ve aile yapilarina ait bilgilerin  yaninda; hayatta
bulunduklari sirada tasarruflarinda bulunan her tirli giyim ve ev
esyast ile mobilya ve mutfak takimlarini; kiler mevcudunu; ev, bag,
bahge ve degirmen vs. gibi mallar1 analiz edilebilmektedir (Barkan
1966: 1). Bu bilgiler is1ginda siiphesiz tereke defterlerinin tarih
caligmalarindaki degeri blyiiktiir. Fakat burada unutulmamasi gereken
bir nokta vardir. Kadilar terekeleri, anlasmazliga diisen vérislerin
mahkemeye bagvurmasi sonucunda ya da yetimlerin hakkini koruyan
vasilerin herhangi bir usulsiizliik yapip yapmadigmi tespit etmek,
Olenlerin mubhallefatin1 saptamak ve mirasgilara paylastirmak icin
olustururdu (Barkan 1966: 2; Gerber 1980: 232). Tim bu kosullar
sonucunda tereke defterleri, arastirmacilar i¢in 6nemli bir kaynak
olurken toplumun tamamina yonelik bilgiler sunmadig1 i¢in ihtiyatla
yaklasilmasi gereken bir kaynak niteligindedir.1

! Tereke defterlerinin kaynak degeri ve kaynak olarak kullammndaki siurhliklart
hakkinda bk. Bozkurt 2011: 91-120; Cakir 2016: 1365-1386; Oguz 2011: 106-116;
Nagata 1988: 1055-1062; Yavuz 1977: 42-78
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Osmanl devrinde “tahtgah-1selase” denilen, Istanbul ve Edirne
ile beraber ii¢ biiyiik merkezden biri olan Bursa sehri, gerek ticaret ve
sanayi hayatinin kesafeti ve gerekse niifusunun fazlaligi dolayisi ile
kadi mahkemelerine yapilan miiracaatin ¢oklugu ile on plana
¢ikmaktadir. Bu bakimdan degerlendirildiginde, bugiine kadar intikal
eden sicillerin ¢ok sayida bulunmasindan anlasildigi gibi, sicillerde
kayith bir senelik miiracaat miktarinin fazlaligi da dikkat cekicidir.
Bursa sicilleri umumiyetle hiicec defterleri olup, bu defterlerin
icerisinde ¢ok sayida ferman kayitlar1 da oldugu gibi tereke listeleri de
yer almaktadir (Ozdeger 1988: 8). Sehre ait siciller igerisinde yer alan
tereke defterleri, say1r bakimindan mithim bir yeklin tutmaktadir. Bazi
sicil defterlerinde daginik olarak yer alan bu defterler, Bursa gibi biiyiik
sehirlerde 6zel defterlerin iginde toplu olarak bulunmaktadir (Oguzoglu
1985: 1). Fakat bunun yami sira bu defterlerde vasi tayini gibi
mahkemeye konu olan davalar1 gormek de miimkiindiir.

Arastirmamiza konu olan B-188 numarali Bursa Ser‘iyye Sicili
1703-1704 yillarmi kapsayan, igerisinde kadin ve erkeklere ait tereke
kayitlarinin yani sira yukarida belirtildigi tlizere farkli konulara ait
belgeler de bulunan bir defterdir?. Sicilde toplamda 158 kisiye ait tereke
kaydi bulunmakla birlikte aragtirmamiza konu olan kadinlara ait tereke
kaydi1 49’dur. Bu kadinlar sahip olduklar1 mal varliklariyla birbirinden
farkli olmakla beraber yatirnm araglarimi da degisik alanlarda
kullanmislardir.

Bu calismada degerlendirilen kadin terekelerinin ilk olarak
toplam fiyat1 belirlenmistir ve ardindan niteligine gore tasnif edilmistir.
Sonrasinda ise kadin giyim-kusami tizerine dokiimii ¢ikarilan esyalar
sokakta giyilen, evde giyilen, kiirk, i¢ giyim, kumaslar, ziynet esyalari,
banyo ve hamam takimlar1 basliklari altinda gruplandirilmistir. Bununla
birlikte yukarida ifade ettigimiz gibi giyim-kusama giren esyalarin
miktari, toplam tereke miktariyla Kkarsilastirillarak Sekil 1 de

2 B-188 numaral defterde askeri simf disindaki reayanin tereke kayitlar1 vardir.
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gorsellestirilmistir. Burada 49 kadinin tereke toplamindan giyime
ayrilan miktar % 46,1°dir. Bu doénemin kadmlari disiintildigiinde
giyim-kusama ayrilan servetin yiizde olarak c¢oklugu dikkat
cekmektedir.

Sekil 1: B-188 numarali Bursa Ser ‘iyye Sicilinde kadinlarin tiim servet miktarlarmin
giyim kusama orani.

m 9% 46,1 giyim-kusama
ayrilan

m 9% 53,9 tereke toplami

Incelenen tereke kayitlarindan hareketle toplam yek{nlarin,
giyim kusama orantis1 saptandiktan sonra, 49 kadin servet miktarlarina
gore sosyal statii baglaminda en zengin, en fakir ve orta halli olarak tig¢
guruba ayrilmigtir. Bu ayrimda her gruba iki kisi dahil edilmistir. Bunun
temel sebebi yatirim araglarindaki cesitliliktir®. Bunun iizerine tereke
kayitlarinda en zengin olarak tespit edilen kisi Fadime bint Mehmed’dir
(BSS B-188, 18b).Toplam 109.020 akge serveti olan Fadime bint
Mehmed’in servetinin  %85,085’ini  giyim-kusam olusturmaktadir.
Zira48.240akge degerindeki 18 miskal serefi altin, terekesinin en pahali

® Bu gesitlilikte bazi kadinlarm sahip oldugu ziynet esyalarimn fazlahg dikkat
cekerken bazilarinda kiirkler éne ¢ikmaktadir. Ornegin Serif Fatma bint Es-seyyid
Mehmed’in sahip oldugu “Serife” unvanindan da anlagilacaglr tizere diger
hemcinslerine nazaran iyi bir mal varligina sahipken yatirim araci olarak altini
kullanmistir. Bk. BSS, B-188/36a.
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parcasini olusturmaktadir. Kim bilir belki bir yatirim belki de ileri de
gelmesi muhtemel kotii gilinlerin garantisi olarak kendisi bu altini
edinmistir. Fadime Hatun’dan sonra terekeler arasinda en zengin kisi,
Serife Saime bint Seyh Es-seyyid Mehmed Efendi’dir (BSS B-188,
41Db). Kendisi toplam 103.800 akgelik servetinin sadece % 30,763’n1
giyim-kusama ayirmustir. Terekesini ilk zenginimiz Fadime bint
Mehmed ile karsilastirdigimizda Saime Hatun ziynet esyasindan ziyade
kiyafete yonelmis olup, 8 kurug® degerindeki sincap kiirkii dikkat
cekmektedir ki  Fadime Hatun’un terekesinde hi¢  kiirk
bulunmamaktadir.

Toplam tereke miktarlarina gore orta halli olarak tespit edilen
kisi toplam 55.600 akgelik servetiyle Havva bint Hasan Aga’dir (BSS
B-188, 2a). Kendisi servetinin %5,683’ini giyime ayirmis ve bunlar
arasinda en dikkat ¢ekici olan sincap ve kakum kiirkleridir. 57.360
akgelik servetiyle terekeler arasinda ikinci orta halli olan kisi Zeyneb
bint EIhac Mehmed’dir (BSS B-188, 56b). Unvanindan da anlasilacagi
iizere hac vazifeni yerine getirmis bir babanin kizi olan Zeyneb Hanim,
mal varliginin % 99,163’linli giyim ve kusama yatirmis olup, tercihini
ilk zenginimiz olan Fadime Hanim gibi daha ¢ok ziynet esyalarindan
yana kullanmustir.

Son olarak incelenen tereke kayitlarinda en diisiik terekeye sahip
olan kisi 2.730 akgelik terekesiyle Aise bint Mustafa ve 2.982 akcelik
servetiyle Serife Fatma bint Ahmet’dir (BSS B-188, 14b/ 32a). Ikisinin
terekesini karsilastirdigimizda Aise Hatun’a nazaran Serife Fatma

* 8 kurus 960 akgeye karsilik gelmektedir. Tereke kayitlarinda giysilerin fiyatlar:
bazen akge ile bazen de kurus ile ifade edilmistir. Aragtirma kapsaminda toplam
fiyatlar hesaplanirken kurus olarak belirtilen fiyatlar ak¢eye ¢evrilmis, 1 kurusun 120
akgeye tekabiil ettigi goz Oniine alinmigtir. Bunun igin bk. Pamuk 2002: 458. Ayrica
bir kurusun 120 akceye karsilik geldigini ifade eden terekeler i¢in bk. BSS, B-155,
2a/ 48b/ 98a.

® Kendisi toplamda 57.360 akge olan terekesinin 56.880 akgesini giyim-kusama
ayirmis olup bunun 38.040 akgesini sadece ziynet olusturmaktadir.
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Hatun giyim ve kusama daha ¢ok yatirim yapmus, toplam terekesinin %
53,521’1ini giyim kusama ayirmistir. Bunun aksine Aise Hatun ise giyim
ve kusama sadece % 24,908 akgelik bir pay ayirmustir®.

1. Sokak Giysileri

Osmanli’da kadin giyimini etkileyen bazi unsurlar vardi.
Bunlardan en o6nemlisi kuskusuz din faktoriiydii (Oguz 2011: 107).
Dinin 6ngordiigi sekliyle Osmanli toplumunda kadinlarin tamamen
orttinmeleri ve seckin erkeklerin nazarindan, ideal bir diinyada tamamen
goriinmez olmalart bekleniyordu (Faroghi 2018: 106). Bu baglamda
incelendiginde kadmlarin sokak giysilerinde ferace, kapama, ¢esm-i
bend ve bagmak giymeleri dikkat ¢ekmektedir.

Ferace, carsaftan evvel kadinlarin tesettiir icin giydikleri
istliiglin adidir ve ¢uhadan, softan, sonralari ayni zamanda fantezi
kumastan yapildigi bilinmektedir (Pakalin 1993: 601). Yapildigi
maddeye gore fiyatlar1 degismekle birlikte incelenen terekelerde hemen
hemen tiim kadinlarin feracesi vardir. Fakat bunlar kalitelerine gore ve
fiyatlarina goére birbirinden ayrilmaktadir. Bu feracelerde softan ve
cukadan yapilmis olanlar miktar olarak 6ne ¢ikarken, sadece miistamel
ya da kohne olarak ifade edilen ve fiyat olarak digerlerine nazaran ucuz
olan feraceler de dikkat ¢gekmektedir (BSS B-188, 45b/ 48b/ 18b) .

Feraceler renk olarak degerlendirildiginde yesil, mor ve kirmizi
renkler 6ne ¢ikmaktadir. Burada renkli olan feracelerin fiyat olarak da
yiiksek oldugu ifade edilebilir. Oyle ki Rabia bint Mehmed Celebi’nin
sahip oldugu 1200 akgelik kirmiz1 feracesi dikkat cekmektedir (BSS B-
188, 51b). Sadece kohne olarak ifade edilen Aise bint Mustafa’nin ise
320 akgelik feracesi en ucuz feraceler arasinda yer almaktadir. O zaman
ifade edilebilir ki incelenen donemde, Bursa’da zengin olarak tespit
edilen kisiler daha ¢ok kaliteli kumaslar kullanirken, renk olarak da

® Aige Hatun’un esyalarma baktigimizda, bunlar genellikle eski kohne olarak ifade
edilmistir.
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kirmizi ve mor renkleri tercih ediyorlardi. Yesil de ¢ok satiliyordu. Ama
bu muhtemelen dini ¢agrisimlarin nedeniyle ¢imen vyesili degildi
(Faroghi 2018: 308).

Kapama da terekelerde sik¢a gecen bir kiyafettir. Daha ¢ok
elbise takimi olarak ifade edilen kapama (Pakalin 1993: 167)
muhtemelen kadmlarin disarida giydigi ve viicutlarim1 boydan boya
orten bir libastir. Tipki ferace gibi kapama da s6z konusu dénemde
kadinlar arasinda siklikla kullanilmistir. Kumas tirii olarak ipekli-
pamuklu eski bir kumas tiirii olan sandal (Kogu 1969: 204) ya da
kirmizi zemin ftzerine ¢ubuklu bir pamuklu kumas tiirii olan alaca
(Kogu 1969: 10) kadinlar tarafindan siklikla tercih edilmistir. Bu tiir
kapamalari tercih edenler kuskusuz varlikli olarak niteleyebilecegimiz
kigilerdir. Bunlar arasinda 570 akg¢e degerinde bir kapamaya sahip olan
Afife bint Mehmed Efendi ve 400 ak¢e degerinde bir sandal kapamaya
sahip Rabia bint Sinan dikkat ¢cekmektedir(BSS B-188, 24a/ 27b). Buna
karsilik Ummiihan bint Ridvan’in 45 akce degerinde kéhne olarak ifade
edilen kapamasi terekeler arasinda en ucuz olandir (BSS B-188, 7b).

Sokak kiyafetinin tamamlayicis1 olan ayakkabilar icinde
basmak, onceleri sadece deriden yapilmis, {istii agik ayakkabiyr ifade
ettigi halde sonralar1 papucu olarak ifade edilen bir ayakkab tiiriidiir
(Pakalm 1993: 167). Incelenen terekelerde basmaklar say1 olarak ¢ok
degildir. Bunlar arasinda Fatma bint Elhac Yusuf'un 150 akge
degerindeki kéhne yasmagi fiyat olarak en yiiksek yasmaktir (BSS B-
188, 36b). Burada tahmin edilebilecegi sekilde bagsmagin kalitesi fiyati
belirlemektedir. Oyle ki Kerime bint Hiiseyin’in 25 akce degerinde olan
ve belirtilmedigine gore eski olmayan bagsmag diisiik kalitesi itibari ile
ucuzdur.

Basmaga ek olarak pabu¢ da tereke kayitlarinda sikca
rastlanilan, ayaga giyilen bir ayakkabi tiirtidiir. Asil ismi papls
olmasina ragmen yillar icinde halk arasinda pabug sekliyle
soylenegelmistir (Kocu 1969: 185). Cogunlukla 6kgesiz bagsmak, terlik,
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pantufla olarak agiklanmaktadir (Semseddin Sami 2015: 967).
Incelenen terekelerde kadinlar basmaga nazaran pabucu daha az tercih
etmislerdir. Oyle ki sadece yedi kadinin papucu vardir. Bunlardan en
pahalis1 130 akce degerindeki Saliha bint Elhac ivaz nam Hatun’un
papucudur (BSS B-188, 39a). Onun disinda kohne oldugu belirtilen
Amine bint Ebubekir Efendi 24 akge degerindeki papucu en ucuz
olanidir (BSS B-188, 45a).

2. Ev ici Giysileri ve Iclikler

Tereke kayitlarinda kadinlarin en fazla ev ig¢i kiyafetlerinin
oldugu goriilmektedir. Bunlar genellikle i¢ giyim esyalariyla beraber
verilmis oldugundan her iki kiyafet tiirti birlikte degerlendirilmistir.

Ev ici giysilerden entari, hemen hemen her kadinin gerek kohne
gerekse hatai’ sekliyle sahip oldugu, iiste giyilen iki tarafi yirtmagcli,
genis kollu, i¢ etekli, uzun gomlek olarak ifade edilmistir (Pakalin
1993: 541). Kumasi ve kalitesi itibari ile fiyatlar1 ¢esitlik gostermekle
beraber incelenen terekelerde Saliha Hatun’un sahip oldugu hatal
entarisi 280 akgelik degeriyle goze carpmaktadir (BSS B-188, 49a).
Bununla birlikte don ile beraber 50akg¢elik degeri olan Hatice Hatun’un
kohne entarisi en ucuz entaridir (BSS B-188, 37b).

Bugiin Tiirkceye c¢amasir olarak gecmis olan came, arkaya
giyilen sey, elbise anlamina gelmektedir (Kogu 1969: 49). Donemin
kadinlarinin olmazsa olmaz kiyafetlerinden biri olan came, sibs, telli®,
hatai olarak farkli 6zellikleriyle terekelere kaydedilmistir. Hasane bint
Ali Hatun’un 950 ak¢e degerindeki hatai telli cdmesi hem fiyatiyla hem
de kumasinin yapisiyla en dikkat ¢eken camedir (BSS B-188, 48b). Onu
takip eden ise Fatma bint Elhac’dir. Fatma Hatun’un 572 akge

" Eski bir ipekli kumasin adidir. Sade Hatai, Telli Hatai, Nevzuhur Hatai nevileri
vardi. BK. Kogu 1969: 129; Pakalin 1993: 765.

® Ipekli kumas anlamina gelmektedir.

° Aralarinda sirma tellerin bulundugu, ince kumasin adi. Bk. Kogu 1969: 225.
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degerindeki al telli camesi Hasene Hatun’un ki gibi hem fiyatiyla hem
de kumas yapisiyla dikkat ¢ekmektedir (BSS B-188, 42b). Terekeler
arasinda sadece Fadime bint Mehmed Hatun’un terekesinde bulunan
300 akge™ degerindeki zer-baf came ise kumasi ile ayrica fark edicidir
(BSS B-188, 18b). Zer-baf, altinla yani sirma ile donmus kumasi ifade
etmektedir (Semseddin Sami 2015: 1375). Tek bir kiside olmasi
kadinlar arasinda ¢ok fazla tercih edilen bir came olmadigini
gostermektedir. Bunun temel sebebi yiiksek ihtimalle fiyatindan
kaynaklanmaktadir. Genel olarak baktigimizda terekelerdeki kadinlarin
cogunun camesinin fiyatt 100-200 ak¢e arasinda degismektedir(BSS B-
188, 36a/38b/56b). Bunlar arasinda 13akgelikcamesiyle Rabia bint
Abdullah Hatun’un camesi fiyatinin ucuzlugu ile dikkat ¢cekmektedir
(BSS B-188, 27b). Fiyatinin digerlerine oranla bu derece ucuz olusu
kumasinin siradan oldugunu akla getirmektedir.

Ev i¢i giysilerinden bir digeri ¢intiyandir. Cintiyan, kadinlarin,
belden asagi giydikleri, don nev’inden, pacast biizgiilii genis, salvar
olarak ifade edilmektedir (Pakalin 1993: 375). Terckelerde daha g¢ok
kohne ya da def’a olarak ifade edilen cintiyanin fiyat araliklar1 de
degisiklik gostermektedir. Giilsiim bint Ahmed Hatun terekeler arasinda
31 akgelik ¢intiyaniyla en ucuz ¢intiyana sahiptir (BSS B-188, 31b).
Onun disinda Saliha bint Elhac Ivaz’in 150 akgelik degerindeki
¢intiyani en pahali olandir (BSS B-188, 15b).

Incelenen kayitlarda Bursali kadinlarin ¢ogunun gémlegi vardir.
Yapildigr kumas tiirline gore degisiklik gosteren gomlekler arasinda
biiriincek™ en fazla tercih edilen olurken sadece kéhne ya da def’a

10 Terekede zer-baf camenin fiyat: 15 kurustur. Dénemin fiyatlarina baktigimizda 1
kurus 120 akgeye tekabiil etmektedir. Bu durumda Fadime Hatun’un camesi 300 akge
degerindedir.

" Ham ipekten pek az miktarda keten ipligi katilarak dokunan yazlik, eski giizel bir
kumas. Tiil gibi ince oldugu halde seffaf degildi. Acik krem renginde olurdu.
Biiriinecek, kii¢iik bez anlaminda kadin bagortiilerine de biiriincek denirdi. Bk. Pakalin
1993: 48
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oldugu belirtilen gomlekler de vardir. Bunlar arasinda 1080 akce
degerindeki Serife Fatma bint Es-seyyid Mehmed’in gémlegi, terekeler
arasinda ziynet esyalarindan sonra, ender pahali olan kiyafetlerdendir
(BSS B-188, 36a). Kerime bint Giinhan’in ise 14 akgelik gomlegi en
ucuz olandir (BSS B-188, 34a).

Entarilerin tamamlayic1 bir pargasit olan kusaklar, beli siki
tutmak icin sarilan uzun ve dar bir kumas, sal vesaire, kemer olarak
aciklanmaktadir (Semseddin Sami 2015: 699). Terckelerdeki tiirlerine
baktigimizda sim', incili ve cevahir'® olarak tespit edilen kusaklar
vardir. Bunlar arasinda en degerli kabul edebilecegimiz Afife bint
Mehmed Efendi nam Hatun’a ait 4200 akge degerindeki incili 6n
kusaktir (BSS B-188, 24a). On olarak ifade edilmesi biiyiik ihtimalle
kusagin takildig1 yeri belirtmek icindir. Sonrasinda ise Kerime Hatun’a
ait 2400 akce degerindeki incili 6n kusak fiyatiyla dikkat cekmektedir.
Diger taraftan Hatice bint Mehmed Efendi nam Hatun’a ait, sadece
sagir olarak ifade edilen 6 akgelik kusak terekeler arasinda fiyati en
diistik olandir (BSS B-188, 39a).

Zibin, genellikle kaftanin altina giyilen, kisa pamukludur
(Semseddin Sami 2015: 1377). Kayitlardan hareketle Bursali kadinlar
arasinda yaygin bir kullanim1 oldugunu sodylenilebilir. Cilinkii ¢aligma
kapsaminda incelenen tereke kayitlarinda, tim kadinlarin en az bir tane
zibin1 vardir. Fiyat olarak degerlendirildiginde, sadece kohne olarak
ifade edilen zibinlar birbirinden farklilik gostermektedir. Nitelik olarak
sadece kohne oldugu belirtilen zibinlardan en diisiik fiyatli 11 akgelik
degeriyle Kerime bint Giinhan Hatun’dur (BSS B-188, 34a). Bunun
disinda mai renk oldugu belirtilen, degeri 600 akge olan Rabia bint
Mustafa’nin zibini en pahali olandir (BSS B-188, 5a).

'2 Simi giimiisten yapilmis mamuller i¢in kullaniimaktadir.
'3 Elmastan mamul ya da elmasa elmasla miizeyyen. Bk. Semseddin Sami 2015: 178
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Ic giyimin olmazsa olmaz giysilerinden don, viicudu belden
asag1 topuklara kadar 6rten ve bacaklar i¢in iki parcasi bulunan ve ten
iistiine giyilen camasirdir. Kesimlerinin sekli ile erkeklerinkinden
ayrilan kadin i¢ donlarin pagalar1 topuklara kadar inmeyerek baldirlarin
yarina kadar gelip, daha cok dantel gibi oyalarla siislenmistir (Kogu
1969: 93-95).

18. yiizyilda, inceledigimiz donemde Bursali kadinlarin
neredeyse hemen hemen hepsinin birden fazla don vardir (BSS B-188,
38b). Kumas tiirtine, kéhne ya da kullanilmis olmasina bagli olarak
fiyatlar kendi i¢inde degisiklik gdsterebilmektedir. Ornegin Timurhan
bint Abdullah Hatun’un 12 ak¢e degerinde kéhne donunun yani sira 65
akce fiyatli def’a olarak kaydedilen donu vardir (BSS B-188, 45b).
Terekelerdeki en diisiik fiyatli don 10 akgelik degeriyle Rabia bint
Mustafa Hatun’a aittir (BSS B-188, 5a). Bununla birlikte miinakkas
olarak ifade edilen Hatice bint Ismail Hatun’un donunun fiyat:1 360
akcedir (BSS B-188, 32a). Buradaki fiyat artisinin sebebi kuskusuz
kumasin nakisli olmasindandir. Kulldbdanli** don ise Serife Fatma bint
Es-seyyid Mehmed’in sahip oldugu 540 akge fiyatiyla, kirk dokuz
tereke arasinda en pahali olandir (BSS B-188, 36a).

Uckur ise i¢ don, salvar, ¢caksir gibi viicudun alt kismina giyilen,
giysileri baglamaya yarayan bir tiir kusaktir. Orgii ve kumastan olan
uckurlardan i¢ donu i¢in olanlar dar, salvar, uckur gibi kiyafetler igin
olanlar1 daha genisti (Kogu 1969: 236). Incelenen terekelerde uckurlar
genelde betimlenmeden kaydedilmistir. Bu yiizden tek tip oldugu akla
gelmektedir. Bunlar arasinda en ucuzu 13 akge ile Rabia bint Abdullah
Hatun’a aittir (BSS B-188, 54a). En pahali ugkur ise 400 akge degeriyle
Serife Fatma bint Es-seyyid Mehmed Hatun’undur. Kendisi gene diger
uckurlara oranla daha pahali olan miinakkash uckura sahiptir (BSS B-
188, 36a). Burada ifade edilebilir ki kaliteye gore degisen, farkli tiirden

4 Kullab denilen egirme carkiyla sarilan sarma veya tel ile karisik ipek veya iplik. BK.
Semseddin Sami 2015: 689
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uckurlar da vardir. Bunun gibi baska 6rneklerin olup olmadigi daha
genis kapsamli bir ¢alismada tespit edilebilir.

3. Kumaslar

Degerlendirilen terekelerde kadinlarin sahip oldugu birbirinden
farkli tiirden kumaslar vardir. Genellikle top iizerinden fiyatlandirilan
bu kumaslar zirdi’ (Semseddin Sami 2015: 1382) olgii ile de ifade
edilmistir. Kumas tiirlerine baktigimizda penbe ipekli'®, bogasi™,
muhayyer” ve keten'®kumaslar yogunluklu olarak kadinlarin
kullandiklar1 kumaslardir.

Bursa sehri ipeklileri ile meshurdur ve bu yiizden Bursali
kadinlarin ~ ¢ogunlukla tercihleri arasinda bulunmast normal
karsilanabilir. Fiyatlar1 goéz oOniinde alindiginda, Bursa ipeklilerinin
diger kumaslara nazaran daha pahali oldugu sdylenilebilir. incelenen
kirk dokuz tereke arasinda sadece iki kadin penbe ipekliye sahiptir. Bu
kumasglarin fiyatlara bakildiginda Hasane bint Ali Hatun’un ipeklisi 8
akce degerindeyken Kerime bint Elhac Hiiseyin Hatun’un ipeklisi 40
akce degerindedir (BSS B-188, 48b/ 2b). Her hangi bir 6l¢ii birimi
belirtilmedigi i¢cin bu kumaslarin fiyati ve miktarn ile ilgili bir
karsilagtirma maalesef yapilamamaktadir.

Keten bezi de kadinlarin terekesinde nadir bulunan bir kumastir.
Oyle ki sadece iki kadinin mevkifat listesinde vardir. Rabia bint
Mustafa Hatun’un 1 top keten bezi 300 akce iken diger Rabia bint
Abdullah’in ki sadece 280 ak¢e degerindedir (BSS B-188, 5a/ 27b).

Makrama, kenar1 islemeli basortiisii, islemeli destmal, havlu,
peskir yerine kullanilan bir tabirdir (Pakalin 1993: 393). Makramalik

> Bursa ipekli kumaslari ile iinlii bir sehirdir. Bu tabir ile Bursa ipeklileri
kastedilmektedir.

16 Astarlik bez, ince Amerikan bezi. Bk. Semseddin Sami 2015: 142

" Hareli kagit ya da kumas.

18 Keten lifi ipliginden menstc ve mamul. Bk. Semseddin Sami 2015: 639
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bez ise bu tlr esyalarin yapiminda kullanilan bez olmalidir.
Degerlendirilen terekelerden hareketle, Bursali kadinlar daha c¢ok
makramanin kendisini almayr uygun gorecekler ki sadece Rabia bint
Mustafa 60 akge degerinde bir makramalik beze sahiptir. Belki de
kendisi kumagini alarak makramalarin1 yapmaktaydi ve boylesi onun
icin daha ekonomikti.

Muhayyer ise diger kumas tiirlerine gore daha yaygin sekilde
kullanilan bir kumastir. Bunun sebebi yiiksek ihtimalle fiyatinin
digerlerine gore uygun olmasindandi. Terekelerde siyah muhayyer sikca
ifade edilmektedir. Farkli bir rengin ifade edilmemesi bu kumas tiirtinde
siyah rengin makul olabilecegini akla getirmektedir. Bunun disinda
fiyatla baglantili olarak kohne olarak ifade edilen muhayyerler de vardir
(BSS B-188, 36b). Cogunlukla 50 ile 100 akg¢e arasinda degisen
fiyatlarda Ismihan bint Elhac Muhammed Hatun’un muhayyeri 18
akgelik degeriyle en diisiik olandir (BSS B-188, 51a). Fakat burada
dikkat ¢eken bir sey vardir. En ucuz muhayyere sahip olmasina ragmen
Ismihan Hatun’un kumas1 kohne olarak belirtilmemistir. Fakat kohne
bir muhayyere sahip olan Rabia bint Ahmed Hatun’un muhayyeri 350
akgedir (BSS BSS, 35a). O zaman ifade edebilir ki bir esyanin kdhne
olmas1 onun diisiik fiyatli olmasi demek degildir. Burada énemli olan,
kumasin kalitesine bagl olarak yipranmisligi olmalidir.

Kumas tiirleri arasinda son olarak degerlendirilecek bogasidir.
S6z konusu tereke kayitlarinda sadece iki kisinin bogasisi vardir. Bu
bogasilarin fiyatlar1 ve miktarlar1 ise birbirine esittir. Rabia bint
Abdullah ile Rabia bint Mustafa Hatunlarin birer top bogasilar1 116
akce degerindedir (BSS B-188, 27b/ 5a).

4. Kiirkler

Kadinlar i¢in dis giyiminin tamamlayicisi olan kiirkler, 6zellikle
kis aylari i¢in vazgegilmez giyim-kusam pargalarindan olmustur. EsKi
toplum hayatinda ve Tirk giyim-kusaminda kiirkiin 6nemli bir yeri
vardir (Kogu 1969: 165). Osmanli Devleti’nde ilk zamanlarda daha ¢ok
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soguktan korunmaya yonelik bir ihtiya¢ iken zamanla liikks haline gelen
kiirk, tiiyleri yumusak ve giizel hayvanlarin postlariin kumaslarla
kaplanmasiyla elde edilirdi (Kogu 1969: 164). Kiirkler c¢ogunlukla
yapildigr hayvanin adina goére isimlendirilirdi. Bunlar arasinda sincap,
samur, nafe, kakum, zerdeva ve ¢ilkafa kiirkleri en bilinenler
arasindadir™®.

Degerlendirilen terekelerde toplamda 24 kadinin hi¢ kiirki
yoktur. Bu se¢imde Bursa’min iklim oOzelliklerinin de etkisi
olabilmesinin yani sira kadinlarin kiirke goére daha ekonomik olan
ferace ya da kapama tercih ettikleri goriilmektedir. Ornegin Giilsiim
bint Ahmed Hatun kiirk yerine fiyatlar1 100 ile 150 akge arasinda
degisen iki kapama bir ferace tercih etmistir (BSS B-188, 31b). Kiirk
kullanan Bursali kadinlara incelendiginde bunlarin tercihlerini daha ¢ok
zerdeva, samur, sincap ve teyinden yana kullandiklar1 goriilmektedir.
Fiyatlar1 birbirine gore degisiklik gosteren kiirklerden en pahalisi
zerdeva’dir. Zerdeva kiirk, Iskandinavya ve Rusya’nin buzlu
bolgelerinde yasayan sansar cinsi hayvanin postundan yapilagelmistir
(Kogu 1969: 249). Terekeler arasinda 1600 akce degerindeki Afife bint
Mehmed Efendi nam Hatun’un zerdeva kiirkii en pahali olandir (BSS
B-188, 24a). Onu takip eden ise Hasene bint Ali Hatun’a ait olan 1200
akce kiymetli teyin kiirktiir (BSS B-188, 48b). Bununla birlikte en ucuz
kiirk kohne teyin cinsi olan 30 ak¢e ile Amine bint Ebubekir Efendi
nam Hatun’a aittir (BSS B-188, 45a). Kendisi en ucuz kiirke sahi
olmasina ragmen ayni zamanda 210 akc¢e degerinde sincap nafesi .
kiirkiiniin olmasi ayrica dikkat ¢ekicidir. Bu durumda belki de kendisi
kohne olan kiirkiine istinaden yeni bir kiirk almis ve bu sekilde eski
kiirkiinii de kullanmaya devam etmistir. Bunlar disinda diger kadinlarin
sahip oldugu kiirk fiyatlarina baktigimizda bunlarin 500 ve 800 akge

Y Kirk kullanim ile ilgili bk. Tekin 2002: 754-763; Sahillioglu 2006: 595-612;
Simsek 2013: 51-66
0 Nafe, tilki vesair hayvanlarin gdbek cihetinden ¢ikan kiirktiir. Bk. Kogu 1969: 179
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arasindan degistigi gozlemlenmektedir. Herkesin kiirk sahibi olmadigi
ya da bir diger ifade ile olamadig1 bu donemde daha once bahsettigimiz,
tereke defterinde en zengin olarak tespit ettigimiz Fadime Hatun’un hig
kiirkiiniin olmayip, kendisinin ferace kullanmas1 dikkat ¢ekicidir (BSS
B-188, 18b).

5. Ziynet

Kadinlar icin ziynet esyast vazgecilmezdir. Bir yatirim aract
olarak da kullanilan bu esyalar, her kadinin zevkine ve maddi durumuna
gore farkli kiymetli taslardan ve modellerden olusmus, giydikleri
elbisenin modeline, rengine uygun olarak sekillenmistir (Oguz 2011:
122). Incelenen defterde birbirinden fark tiirde ziynet esyalar1 vardir.
Bunlar arasinda altin kiipe, burma bilezik, hatem21, esrefl altinlar
bulunmaktadir.

Ziynet esyalar1 arasinda pahada en kiymetli olan Zeynep bint
Elhac Mehmed Hatun’a ait 15 bin ak¢e degerindeki 38 miskal altin
burma bileziktir (BSS, B-188, 56b). Onu takip eden ise Fadime bint
Mehmed Hatun’un 40 miskal®®olan 10 bin 800 akge degerindeki altin
burma bilezigidir (BSS B-188, 18b). En ucuz altin burma bilezik ise 15
miskal 4 bin 440 akge degeri ile Serife Fatma bint Es-seyyid Mehmed
Hatun’a aittir (BSS B-188, 36a). Kiipelere baktigimizda ise incili,
ziimriid tasl, altin gibi farkli tiirden kiipeler dikkat ¢cekmektedir. Bunlar
arasinda en degerli olan Kerime bint Elhac Hiiseyin Hatun’un incili bir
cift kiipesidir. Degeri ise 3000 ak¢edir (BSS B-188, 2b). Bunun yani
sira Hatice bint Ismail Aga nam Hatun’un 2 bin 400 akce degerinde,
ziimriid tagh altin kiipesi de en kiymetliler arasindadir (BSS B-188, 1b).
Bu yiiksek degerli kiipelerin yaninda Serife Aise bint Halil Hatun’un 2
altin kiipesinin degeri 275 akgedir ki bu fiyat terekeler arasinda en

2l Hatem, mithiir anlamma geldigi gibi yiiziik icin de kullanilan bir ifadedir.

Caligmalarimizda kadin terekelerin s6z konusu oldugu igin yiiziigii ifade ettigi
diistiniilmektedir. Bk. Semseddin Sami 2015: 442
%2 Miskal, bir buguk dirhemlik eski bir vezindir. Bk. Semseddin Sami 2015: 811
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diisiik olandir (BSS B-188, 40b). Yiiziiklere baktigimizda ise bunlar
kiipe ve bilezik fiyatlarina oranla daha diisiik bir degere sahiptirler.

Terekeler arasinda en pahali yiiziik 200 akce ile Serife Fatma
bint Es-seyyid Mehmed Hatun’a aittir (BSS B-188, 36a). Onun disinda
Rabia bint Mehmed Celebi nam Hatun’un 160 akgelik yiliziigii pahali
denilebilecek grup igerisindedir. Bunlar disinda incelenen defterde 15
akce degerinde olan Ismihan bint Elhac Muhammed Hatun’un yiiziigii
en diisiik fiyath olandir (BSS B-188, 51a). Burada ifade edilebilir ki
degerlendirilen 49 kadin terekesinin hepsinde yiiziik yoktur. Bu sebeple
disiik fiyat olarak ifade edilen yiiziikler, terekelerde gecen diger
yiiziiklere gore disiiktiir. O halde bu fiyat araliklarina goére herhangi bir
genellemeye gitmek yaniltici olabilir.

Calisma kapsaminda incelenen donemde yasayan Bursali
kadinlar taki olarak kiipe ve bilezik yaninda yatirim amagli oldugunu
diisiindiigiimiiz esrefi®altinlar da edinmislerdir. Tereke kayitlarinda ii¢
kadinin yiikli miktarda esrefi altin1 vardir. Bunlar arasinda Hatice bint
Abdullah Hatun’un 24 adet esrefl altinin degeri 6 bin 240 akgedir (BSS
B-188, 37b). Gene onun gibi Rabia bint Mustafa Hatun’un 24 tane
serefi altininin fiyat1 4 bin 700 akgedir (BSS B-188, 5a). Bunlar disinda
Saliha bint Elhac Ivaz Hatun’un tek bir esrefi altin1 vardir. Onun degeri
ise 378 akgedir (BSS B-188, 15b).

6. Bashklar

Bursali kadinlarin  baglarima taktiklar1 ortii  denilebilecek
nitelikteki esyalar birbirinden farkli olmakla birlikte makrama®®, en cok
tercih edilendir. Yaygin kullanimindan &tiirii ¢ok farkli fiyatlari olan
makramalardan en pahalis1 600 akgelik degeriyle Fadime bint Mehmet
Hatun’a ait olan kulldbdanli makramadir. Buna ek olarak

% Egrefi, Memliikler tarafindan Misir’da basilan ve daha sonra diger islim
devletlerinde de basilip kullanilan altin sikkedir. Bk. DIA 1995: 477
% Makrama, kadinlarin tesettiir igin baslaria taktiklar 6rtiidiir. Bk. Pakalin 1993: 294
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geneFadimeHatun’un480 akg¢e degerinde olan sirmali makramasi
degerli bagliklardandir (BSS B-188, 18b). Burada makramanin sirmali
olmasi fiyati dogrudan etkiledigi agik¢a goriilebilmektedir. Bununla
birlikte miinakkas makramalar da kadinlar tarafindan tercih edilen
makramalardandir. Bunlar arasinda Serife Fatma Es-seyyid Mehmed
Hatun’un miinakkas makramasimin fiyati 400 akg¢e olmakla birlikte
miinakkas makramalar arasinda en degerli olandir (BSS B-188, 3b).
Havva bint Hasan Aga nam Hatun’un 200 ak¢e degerindeki miinakkas
makramasi ise digerleri arasinda en ucuz olandir (BSS B-188, 2a).

Kadinlarin kullandiklar1 ortiilerden bir digeri diilbenttir. Fakat
makrama kadar tercih edilmemektedir. Ciinkii incelenen defterlerde
sadece iki kisinin diilbend Ortiisii vardir. Bunlar arasinda Serife Fatma
bint Es-seyyid Mehmed nam Hatun’un diilbendi 600 akg¢e (BSS B-188,
36a) degerindeyken Serife Saime bint Seyh Es-seyyid Mehmed Efendi
nam Hatun’un diilbendi sadece 120 akg¢e degerindedir (BSS B-188,
41b).

7. Banyo ve Hamam Esyalar

Incelenen defterde son olarak ele alinan, kisisel bakim alani olan
banyo ve hamam egyalaridir. Burada calismamiz kapsaminda giyim-
kusam yoniiyle degerlendirilen 49 kadindan 15’inin banyo ve hamam
esyast yoktur. Bununla birlikte terekelerde kadinlarin hamam rahti,
pestamal, hamam havlusu ve hamam gomleklerinin oldugu
goriilmektedir.

Terekelerde daha c¢ok raht®® olarak ifade edilen hamam
takimlari, hamamda kullanilan pestemal, havlu, kese, tas, tarak gibi
esyalara verilen addir (Pakalin 1993: 718). Tereke kayitlarinda takim
olarak ifade edildigi gibi ayr1 parcalar olarak da fiyatlandirildig:
goriilebilmektedir. Bunlar arasinda hamam raht1 olan sadece 3 tereke

% Raht, mefrusat vesaire hane takimlari anlamina gelmektedir. Bk. Semseddin Sami
2015: 994
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vardir. Fakat Serife Saime bint Seyh Es-seyyid Mehmed Efendi nam
Hatun’a ait olan hamam rahti, bohgasi ile birlikte fiyatlandirildigi i¢in
bununla ilgili net bir fiyat maalesef belirlenememektedir®. Bu yiizden
terekeler arasinda belirlenen en pahali hamam takimi, 400 akcge
degerindeki Fatma bint Elhac Yusuf nam Hatun’a aittir (BSS B-188,
36b). En uygunu ise degeri 360 akg¢e olan Hatic ebint Ismail Aga nam
Hatun’undur (BSS B-188, 1b).

Bir diger banyo ve hamam esya grubundan olan pestamal,
hamamda bele baglanan biiyiik havludur (Semseddin Sami 2015: 980)
ve degerlendirilen defterde kadinlarin en ¢ok sahip oldugu hamam
esyast grubundandir. Rengi ve kumas tirii belirtilmeyen bu
pestamallarin, s6z konusu donemde belli renk ve tiirde oldugu akla
gelmektedir. Terekelerdeki en pahali pestamal, 131 akge degeriyle
Rabia bint Abdullah Hatun’a aittir. Kendisinin ayrica 110 akge
degeriyle kohne olan bir pestamali daha vardir (BSS B-188, 27b).
Bunun disinda terekeler arasinda fiyati 20 akg¢e olan Hatice bint
Mehmed Efendi nam Hatun’un pestamali en ucuz olandir (BSS B-188,
39a).Fiyat araliklar1 birbirinden farkli olan pestamallarin, yaygin
kullanimindan o6tiiri  kolay edinilebilen bir esya oldugu akla
gelmektedir.

Havlu, yiiz ve eli silmenin yaninda hamamlarda kullanilan tiiyli
veya tiiysiiz bezlerdir (Arseven 1947: 701). Inceledigimiz terekelerde
sadece 2 kisinin hamam havlusu oldugu goziikkmektedir. Bunlarin
fiyatlarina baktigimizda ise Saliha bint Mustafa Hatun’un hamam
havlusunun 150 ak¢e oldugu bilinmektedir (BSS B-188, 49a) . Buna
kargilik Kerime bint Elhac Hiiseyin nam Hatun’un hamam havlusunun
fiyati 100 akgedir. Fark edilebilecegi lizere bu fiyat Salitha Hatun’un
havlusuna gore oldukca ucuzdur.

% Serife Saime Hatun’un hamam raht1 ve bohgasmin fiyat1 840 ak¢edir. Bk. BSS, B-
188, 41b
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Sonug

Calisma kapsaminda ele alinan 49 kadin terekesi Sekil 2 de
gosterildigi gibi kendi i¢inde gruplara ayrilarak sokak giyimi, ev giyimi,
kullanilan kiirkler, i¢ giyimleri, kumaslar, ziynet esyalari, bagliklar ve
banyo-hamam esyalari adi altinda toplam sekiz baslik altinda
incelenmistir. Buradan hareketle degerlendirilen kadinlarin  mal
varliklarinin toplami 1.375.795 akgedir. Bu miktardan sadece giyim-
kusama ayrilan servet miktar1 ise 634.253 akg¢edir. Bu oran mukayese
edildiginde, daha once de belirtildigi gibi kadinlarin, Bursa yerelinde
azimsanmayacak derecede servetlerinin % 46,1’ini giyim ve kusama
ayirdiklart goriilmektedir.

Degerlendirilen terekelere gore Bursali kadmlar giyim ve
kusama ayirdiklar1 toplam servetin biiyiikk bir kismini ziynete
yatirmiglardir. Burada 6zellikle Fadime bint Mehmed gibi zengin olarak
ifade edilen kisilerin ziynet esyalar1 6n plana ¢ikmaktadir. Yukarindaki
tabloda da goriilebilecegi tlizere kadinlar servetlerinin % 42’sini ziynet
esyasina ayirmiglardir. Bunun disinda ev i¢i giyimine ayirdiklar oran %
32¢dir. Bu iki grubun oranlarina bakildiginda kadinlarin, servet birikimi
olarak ziynet, giyim olarak ise ev i¢i giyimi Onemsedikleri goriilebilir.
Bunlar disinda kadinlar % 9 oraninda disarida giyilen kiyafetler olarak
ele alinan sokak giyimine servetlerini ayirmislardir. Tim bunlar
arasinda i¢ giyimin oras1 % 6’dir. Aslinda terekelerde ev i¢i grubuna
giren kiyafetlerle birlikte de verilebilen bu giysiler oran olarak hayli
diistiktiir. Kadinlar servetlerinin sadece %3’liikk kismim kiirk giyimine
ayirmiglardir ki terekelerde hi¢ kiirkii olmayan kisiler gbéz Oniine
alindiginda bu oran bize gayet normal goziikmektedir (BSS, B-188,
11a). Kumas tiirlerine bakildiginda, bu tiire ayrilan oran basliklara
ayrilan oran gibi % 3’diir. Fiyatlar1 ise diger gruplardan olduk¢a uygun
olan bu giyim grubunun yilizdesinin de diisiik olmasi normal
gozilkmektedir. Fakat unutulmamalidir ki kiirk fiyatlari, bashik ve
kumas fiyatlarindan olduk¢a pahalidir ama yiizdelik orana bakildiginda
Bursali kadinlar, giyim kusam servetlerinin sadece % 3’lnii kiirke
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ayirmistir. Bu yiizden sadece fiyat {lizerinden bir genelleme yapmak
yaniltic1 olabilmektedir. Buradan hareketle Bursali kadinlarin en fazla
ziynet esyalarina yatirim yaptiklarini sdylenilebilir. Bununla birlikte ev
ici giyimi bashgi altinda incelenen kiyafet grubu ziynet esyalarindan
sonra en ¢ok servetin ayrildigl gruptur. Banyo ve hamam esyalar1 ise
herkesin sahip olmadigi esya grubu oldugu diisiiniiliirse incelenen
terekelerdeki kadinlarin banyo ve hamam esyalarina ayirdiklari pay
sadece % 2’dir.

Sekil 2: Kadinlarin Giyim Kusama Aywdiklar: Servet Miktarlarinin Tiirlere Gore
Dagilimi

Banyo ve Hamam
Giyimi

Kumag 3%
3%

Tiim bu bilgiler 15181nda denilebilir ki Bursali kadinlarin sahip
oldugu giysiler birbiriyle benzerlik gosterirken, bunlar kalite ve renk
olarak birbirinden ayrilmaktadir. Zengin olarak ifade edilen kisilerin
ipekli gibi pahali kiyafetleri 6n plandayken fakir gruba giren kadinlarin
kohne olarak ifade edilen giysileri vardir. Bununla birlikte Osmanli
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Bursast pazarinda, calisma kapsamina giren donemde kadinlar,
gelirlerine gore ihtiyaglarini temin edebiliyorlardi.
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EXTENDED ABSTRACT

Bursa has been subject for various researches with different perspectives due
to its ancient history. Since it's the first capital of Ottoman Empire, Bursa has recently
come to the forefront in social history studies. Especially with the increasing
importance of women's studies, the way women lived their daily life in the local area
was wondered and questioned. Estate records provide important data to researchers
in this sense and they are irreplaceable sources in microhistory studies.

In this study, a total of 49 women's estates were analyzed and the traces of
women's culture of apparel were tried to be followed in Bursa. In the study, the estates
were primarily divided into groups and examined under a total of eight topics: street
clothing, casual clothing, fur clothing, underwear, fabrics, jewelery, headwear, and
belongings of Turkish bath. The sum of the assets of the women evaluated in this
respect is 1.375.795 akge. The amount of wealth allocated to apparel is 634.253 akge.
When this rate is compared to to sum of the assets, it is seen that, as mentioned before,
women in Bursa devote 46, 1% of their wealth to appare,l which is a considerable
amount.

Jewelery is the first item when we consider to which inventory group women
in Bursa invest the most from their total wealth of apparel within the scope of estates
that are examined. Especially, jewelery items of rich people, such as Fadimebint
Mehmed, come to the forefront. It's found to be that women devote 42% of their wealth
to their jewelery. Apart from that, they devoted 32% of their wealth to casual clothing.
When we look at the rates of these two groups, it can be seen that women cared about
jewelery as wealth accumulation and casual clothes. Besides, women devoted 9% of
their wealth to streetwear clothing, which was considered as clothing worn outside.
Among all these, the rate of underwear is 6%. In fact, these clothes, which can also be
given together with the clothes in the casual group, are quite low in proportion.
Women devote only 3% of their wealth to fur clothing, which seems normal to us if we
consider people who have no fur clothing in estates (BSS, B-188, 11a). For fabric
types, the allocated rate is 3% like the rate allocated to the headwear. It seems normal
that the percentage of this clothing group is low and the prices of this group are more
affordable than other groups. However, it should be kept in mind that the prices of fur
are quite expensive than headwear and fabric prices, but when we look at the
percentage, the women living in Bursa devoted only 3% of their wealth to fur clothing.
Therefore, just making a generalization over the price can be misleading. Thus, it
could be stated that women in Bursa were investing in jewelery the most. However,
the clothing group examined under the title of casual clothes is the group where most
wealth is devoted after the jewelry items. If we consider the fact that belongings of
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bath and Turkish bath belong to the group of goods that everyone does not have, the
share of women in the examined estates is only 2%.

In the light of all this information, it could be stated that the clothes owned by
women in Bursa had similarities with each other, while they differ in quality and
color. While silky clothes of people, who were considered rich, were in the foreground
women who were in the poor group had old-fashioned clothes. After all, in Bursa
economic and social life of the Ottoman Empire, women were able to provide their
needs according to their income.
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